
Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 394
Votanti ............................... 227
Astenuti .............................. 167
Maggioranza ..................... 114

Hanno votato sı̀ ..... 210
Hanno votato no ... 17).

(Esame dell’articolo 11 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 11, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 9).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
La Commissione esprime parere contrario
sugli emendamenti Giordano 11.1, Frosio
Roncalli 11.2 e Antonio Pepe 11.3.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 11.1, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 401
Votanti ............................... 390
Astenuti ................................ 11
Maggioranza ..................... 196

Hanno votato sı̀ ........ 12
Hanno votato no . 378).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 11.2, non accettato
dalla Commissione né dal Governo e sul
quale la V Commissione (Bilancio) ha
espresso parere contrario.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 402
Votanti ............................... 398
Astenuti .................................. 4
Maggioranza ..................... 200

Hanno votato sı̀ ..... 175
Hanno votato no . 223).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Antonio Pepe 11.3, non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 404
Votanti ............................... 401
Astenuti .................................. 3
Maggioranza ..................... 201

Hanno votato sı̀ ..... 181
Hanno votato no ... 220).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 11.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 402
Votanti ............................... 239
Astenuti .............................. 163
Maggioranza ..................... 120

Hanno votato sı̀ ..... 212
Hanno votato no ... 27).
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(Esame dell’articolo 12 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 12, nel testo della Commissione,
e dell’unico emendamento ad esso presen-
tato (vedi l’allegato A – A.C. 7184 sezione
10).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere favorevole sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 12.1.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 12.1, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 404
Votanti ............................... 400
Astenuti .................................. 4
Maggioranza ..................... 201

Hanno votato sı̀ ..... 393
Hanno votato no ...... 7).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 12,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 404
Votanti ............................... 230
Astenuti .............................. 174
Maggioranza ..................... 116

Hanno votato sı̀ ..... 220
Hanno votato no ... 10).

(Esame dell’articolo 13 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 13, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 11).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere contrario sull’emenda-
mento Giordano 13.1 e parere favorevole
sull’emendamento Frosio Roncalli 13.2.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 13.1, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 390
Votanti ............................... 376
Astenuti ................................ 14
Maggioranza ..................... 189

Hanno votato sı̀ ........ 21
Hanno votato no ... 355).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 13.2, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 413
Votanti ............................... 406
Astenuti .................................. 7
Maggioranza ..................... 204

Hanno votato sı̀ ..... 387
Hanno votato no .. 19).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 13,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 419
Votanti ............................... 241
Astenuti .............................. 178
Maggioranza ..................... 121

Hanno votato sı̀ ..... 226
Hanno votato no ... 15).

(Esame dell’articolo 14 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 14, nel testo della Commissione,
e sull’unico emendamento ad esso presen-
tato (vedi l’allegato A – A.C. 7184 sezione
12).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere contrario sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 14.1.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 14.1, non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 410
Votanti ............................... 403
Astenuti .................................. 7
Maggioranza ..................... 202

Hanno votato sı̀ ..... 187
Hanno votato no . 216).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 14.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 418
Votanti ............................... 251
Astenuti .............................. 167
Maggioranza ..................... 126

Hanno votato sı̀ ..... 232
Hanno votato no ... 19).

(Esame dell’articolo 15 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 15, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 13).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere favorevole sull’emenda-
mento 15.2 della Commissione e parere
contrario sull’emendamento Frosio Ron-
calli 15.1.

PRESIDENTE. Il Governo ?
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NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

LUCIANA FROSIO RONCALLI. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. A che titolo ?

LUCIANA FROSIO RONCALLI. Per ri-
tirare il mio emendamento 15.1.

PRESIDENTE. Sta bene.
Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 15.2 della Commissione, accettato
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 407
Votanti ............................... 251
Astenuti .............................. 156
Maggioranza ..................... 126

Hanno votato sı̀ ..... 240
Hanno votato no ... 11).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 15,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 411
Votanti ............................... 232
Astenuti .............................. 179
Maggioranza ..................... 117

Hanno votato sı̀ ..... 217
Hanno votato no ... 15).

(Esame dell’articolo 16 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 16, nel testo della Commissione,

e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 14).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere contrario sugli emenda-
menti Contento 16.1, Giordano 16.2 e
Contento 16.3.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Contento 16.1, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 417
Votanti ............................... 399
Astenuti ................................ 18
Maggioranza ..................... 200

Hanno votato sı̀ ..... 176
Hanno votato no ... 223).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 16.2, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

ALBERTO GAGLIARDI. Guarda quelli
lı̀ (Proteste dei deputati del gruppo dei
Democratici di sinistra-l’Ulivo).

LUIGI OLIVIERI. Guarda lı̀ (Proteste
dei deputati del gruppo di Forza Italia).

GINO SETTIMI. Alborghetti ha sempre
votato due volte !

Atti Parlamentari — 20 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 27 SETTEMBRE 2000 — N. 778



PAOLO CUCCU. Guarda lı̀ dietro !

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vo-
tazione.

Comunico il risultato della votazione:
la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 404
Votanti ............................... 391
Astenuti ................................ 13
Maggioranza ..................... 196

Hanno votato sı̀ ........ 29
Hanno votato no . 362).

Onorevole Cuccu, non urli !

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 16.2, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

I segretari, per cortesia, procedano al
controllo delle tessere (I deputati segretari
ottemperano all’invito del Presidente) !

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 390
Votanti ............................... 384
Astenuti .................................. 6
Maggioranza ..................... 193

Hanno votato sı̀ ........ 50
Hanno votato no . 334).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento 16.3 non accettato dalla Commis-
sione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Colleghi, smettetela! State seduti!

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 402
Votanti ............................... 392
Astenuti ................................ 10
Maggioranza ..................... 197

Hanno votato sı̀ ..... 174
Hanno votato no ... 218).

Per cortesia, i deputati segretari hanno
tolto le schede ?

Colleghi, smettetela, per piacere, state
zitti !

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 16.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 403
Votanti ............................... 236
Astenuti .............................. 167
Maggioranza ..................... 119

Hanno votato sı̀ ..... 217
Hanno votato no ... 19).

(Esame dell’articolo 17 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 17, nel testo della Commissione,
e dell’unico emendamento interamente
soppressivo ad esso presentato (vedi l’al-
legato A – A.C. 7184 sezione 15).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere contrario sull’emenda-
mento Contento 17.1.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Avverto che, essendo
stato presentato un solo emendamento
soppressivo dell’intero articolo, porrò in
votazione il mantenimento del testo.

Passiamo ai voti.

Atti Parlamentari — 21 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 27 SETTEMBRE 2000 — N. 778



Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 17.

(Segue la votazione).

GINO SETTIMI. Colletti, leva la mano !

ANTONIETTA RIZZA. Grande Colletti !

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vo-
tazione.

Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 411
Votanti ............................... 279
Astenuti .............................. 132
Maggioranza ..................... 140

Hanno votato sı̀ ..... 223
Hanno votato no ... 56).

FILIPPO MANCUSO. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

FILIPPO MANCUSO. Signor Presi-
dente, mi perdoni, desideriamo sapere se
la segretaria Burani Procaccini sia inter-
detta dal compiere il proprio dovere di
controllo.

PRESIDENTE. Lo chieda all’onorevole
Burani Procaccini !

(Esame dell’articolo 18 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 18, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 16).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
Esprimo parere contrario sull’emenda-
mento Contento 18.1 e parere favorevole
sull’emendamento Frosio Roncalli 18.2.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il Governo concorda
con il parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Contento 18.1, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 410
Votanti ............................... 396
Astenuti ................................ 14
Maggioranza ..................... 199

Hanno votato sı̀ ..... 176
Hanno votato no ... 220).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 18.2, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

I colleghi, per cortesia, stiano seduti.

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 407
Votanti ............................... 400
Astenuti .............................. 7
Maggioranza ..................... 201

Hanno votato sı̀ ..... 389
Hanno votato no .. 11).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 18,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 413
Votanti ............................... 260
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Astenuti .............................. 153
Maggioranza ..................... 131

Hanno votato sı̀ ..... 245
Hanno votato no .. 15).

(Esame dell’articolo 19 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 19, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 17).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
La Commissione esprime parere favore-
vole sull’emendamento Frosio Roncalli
19.1, contrario sull’emendamento Frosio
Roncalli 19.2, favorevole sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 19.3 e contrario
sugli emendamenti Pace 19.4 e 19.5.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il parere del Governo
è conforme a quello espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 19.1, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 407
Votanti ............................... 396
Astenuti .............................. 11
Maggioranza ..................... 199

Hanno votato sı̀ ..... 386
Hanno votato no .. 10).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 19.2, non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 408
Votanti ............................... 404
Astenuti .............................. 4
Maggioranza ..................... 203

Hanno votato sı̀ ..... 182
Hanno votato no . 222).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 19.3, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

PAOLA MANZINI. Che ci fa Giovine
lı̀ ?

PRESIDENTE. L’onorevole Giovine ha
accompagnato una collega. Un atto di
cortesia ogni tanto...

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 407
Votanti ............................... 401
Astenuti .............................. 6
Maggioranza ..................... 201

Hanno votato sı̀ ..... 388
Hanno votato no .. 13).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Pace 19.4, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

Atti Parlamentari — 23 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 27 SETTEMBRE 2000 — N. 778



(Presenti ............................. 410
Votanti ............................... 405
Astenuti .............................. 5
Maggioranza ..................... 203

Hanno votato sı̀ ..... 183
Hanno votato no . 222).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Pace 19.5.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Carlo Pace. Ne ha
facoltà.

CARLO PACE. Signor Presidente, vo-
levo richiamare l’attenzione sull’emenda-
mento in esame diretto a precisare e ad
armonizzare il regime dell’imposta sosti-
tutiva, cioè la sua deducibilità ai fini
dell’imposta regionale sulle attività pro-
duttive. L’emendamento prende in consi-
derazione la differente incidenza nei di-
versi anni e quindi fa riferimento alla
differenza delle aliquote previste (del 4,
del 5 e del 4,5 per cento) rispetto a quella
ordinaria negli anni 2000, 2001 e 2002.

Ritengo tale emendamento accoglibile
perché realizza un sistema molto più
regolare ed armonico, evitando penalizza-
zioni in alcuni anni ed agevolazioni in
altri. Si va cosı̀ ad un sistema che possa
essere più correttamente a regime.

Questa è la ragione per la quale
l’emendamento è stato proposto e per la
quale ne raccomando l’approvazione an-
che ai colleghi della maggioranza.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Pace 19.5, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 414
Votanti ............................... 410
Astenuti .............................. 4
Maggioranza ..................... 206

Hanno votato sı̀ ..... 181
Hanno votato no . 229).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 19,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 413
Votanti ............................... 261
Astenuti .............................. 152
Maggioranza ..................... 131

Hanno votato sı̀ ..... 240
Hanno votato no .. 21).

(Esame dell’articolo 20 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 20, nel testo della Commissione
(vedi l’allegato A – A.C. 7184 sezione 18).

Nessuno chiedendo di parlare e non
essendo stati presentati emendamenti,
passiamo ai voti.

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 20.

(Segue la votazione).

Onorevole Sabbatini, cosa fa lı̀ ? Vada
al suo posto.

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 413
Votanti ............................... 375
Astenuti .............................. 38
Maggioranza ..................... 188

Hanno votato sı̀ ..... 365
Hanno votato no .. 10).

(Esame dell’articolo 21 – A.C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 21, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A.C.
7184 sezione 19).
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Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
La Commissione esprime parere favore-
vole sull’emendamento Frosio Roncalli
21.1, contrario sugli emendamenti Gior-
dano 21.2 e 21.3, nonché parere favore-
vole sull’emendamento Frosio Roncalli
21.4; il parere è altresı̀ contrario sugli
emendamenti Contento 21.5 e Giordano
21.6 e 21.7.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il parere del Governo
è conforme a quello espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 21.1, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 407
Votanti ............................... 393
Astenuti .............................. 14
Maggioranza ..................... 197

Hanno votato sı̀ ..... 388
Hanno votato no .. 5).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 21.2, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 406
Votanti ............................... 395
Astenuti .............................. 11
Maggioranza ..................... 198

Hanno votato sı̀ ...... 29
Hanno votato no ... 366).

ELIO VITO. Chiedo di parlare sull’or-
dine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

ELIO VITO. Presidente, intervengo sul-
l’ordine dei lavori, ora che tutti si sono un
po’ rasserenati, per richiamare ciascuno
di noi – se permette, anche lei e l’Ufficio
di Presidenza – a regole elementari che
attengono alle votazioni, invitando i col-
leghi ed anche lei, Presidente, a mettersi
nelle condizioni nelle quali vive questa
fase finale della legislatura chi sta all’op-
posizione e – badate bene, colleghi – deve
avere sempre la percezione dell’imparzia-
lità e della correttezza con le quali si
svolgono le operazioni di voto (Commenti
del deputato Saia).

Purtroppo, il fenomeno deteriore del
« pianismo » è diffuso in tutti i gruppi, ma
è responsabilità della Presidenza e del-
l’Ufficio di Presidenza se non si è riusciti
in questa legislatura a risolvere quel
fenomeno diffuso, lo ripeto, in tutti i
gruppi. D’altra parte, il timore che si ha
è che il fenomeno in questione possa
essere tollerato in alcune occasioni in cui
è funzionale al mantenimento del numero
legale da parte di tutti i gruppi, ad
esempio nelle prime votazioni, come è
accaduto anche questa mattina, e che i
controlli si attivino o si allertino solo
quando la maggioranza è in difficoltà.
Questa sensazione dovrebbe essere smen-
tita.

Se allora si effettuano i controlli sulla
regolarità del voto, se questi controlli
dovevano essere intensificati dopo che la
maggioranza dell’Ufficio di Presidenza ha
assunto, con toni di demagogia antiparla-
mentare, la delibera sulla trattenuta re-
lativa al 30 per cento delle presenze dei
colleghi, questa delibera avrebbe avuto
dignità e avrebbe potuto essere rappre-
sentata all’esterno solo essendovi la rigo-
rosa applicazione del principio che cia-
scuno vota per se stesso, non tollerando
invece che si esprima il voto per il vicino
di banco.
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GABRIELLA PISTONE. Diciamolo a
tutti !

ELIO VITO. Vorremmo allora, Presi-
dente, che questi controlli, proprio perché
teniamo a che ci sia la percezione del-
l’imparzialità e della correttezza, venissero
effettuati sempre ed in ogni occasione,
non quando si ha la sensazione che siano
funzionali ad evitare che la maggioranza
possa essere battuta, come è accaduto
poco fa. Altrimenti è evidente che l’iter
legislativo ed il processo parlamentare
perdono di credibilità e viene meno anche
quella fiducia che occorre sempre avere
nelle nostre azioni e, a maggior ragione,
nelle nostre istituzioni.

Concludo, Presidente, osservando che a
mio giudizio è stata sottovalutata la di-
chiarazione del collega Berruti. Infatti, tra
le tante innovazioni di questa legislatura,
si è detto che, ai fini del numero legale,
quando tale numero manca e dopo che è
mancato, se alcuni colleghi fanno presente
che erano in aula al momento del voto,
ma che non sono riusciti a votare, la
votazione – in cui, come dicevo, è man-
cato il numero legale – viene considerata
non valida. Questo quando i colleghi
fanno rilevare che erano presenti e che
non hanno potuto votare. La votazione
quindi si ripete o si considera che la
Camera era in numero legale.

Nella contestata votazione sull’articolo
6 – quell’articolo è stato approvato per un
solo voto – ...

GABRIELLA PISTONE. Nella votazione
successiva c’era una differenza di sessanta
voti !

ELIO VITO. ...nel corso della quale i
controlli non erano stati attivati – e non
certo per responsabilità dei gruppi –, ma
erano stati tollerati, fin dalla prima vo-
tazione, i voti plurimi, un collega ha
dichiarato di avere sbagliato a votare. Il
Presidente, certo, ha deciso, in base alla
prassi che si è instaurata e quella vota-
zione, essendovi stata un’altra contesta-
zione a favore della maggioranza, non è
stata annullata.

Perfetto: io propongo, Presidente, di
cambiare questa prassi, qualunque sia la
maggioranza o l’opposizione. In primo
luogo, propongo che i controlli si facciano
sempre, fin dalla mattina, e che, se il
numero legale manca, lo si rileva, evi-
tando di fare i controlli solo quando la
maggioranza rischia di subire una scon-
fitta. Poiché inoltre, Presidente, la vota-
zione di un emendamento o dell’articolo
di un provvedimento è un atto volontario
di un deputato, la dichiarazione di un
membro della Camera non di non essere
riuscito a votare (come pure è capitato
nella precedente votazione), ma di avere
espresso voto contrario e quel voto, favo-
revole o contrario, può cambiare l’esito
della votazione (come è accaduto poco fa)
e vi sono denunce da parte di tutti i
gruppi sull’irregolarità di quella votazione,
credo che, per la fiducia che dobbiamo
avere nel procedimento parlamentare, la
votazione possa anche essere annullata e
ripetuta dopo aver effettuato i controlli.

PAOLO PALMA. Basta !

ELIO VITO. Probabilmente, colleghi,
l’articolo 6 sarebbe stato approvato con
un margine anche superiore a quell’unico
voto pure se il collega Berruti od altri
avessero potuto votare come la coscienza
imponeva loro di fare. Si sarebbero però
evitate le polemiche e la contestazione su
una votazione cosı̀ delicata ed irregolare.

Dico questo, Presidente, perché – lo
ripeto – non solo occorre un comporta-
mento che sia tale da garantire l’impar-
zialità, ma occorre anche fare in modo
che si abbia la percezione di tale impar-
zialità e che si possa fugare il timore che
alcune situazioni di voto plurimo siano
tollerate ed altre no.

MAURO GUERRA. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

MAURO GUERRA. Signor Presidente,
interverrò molto rapidamente per svolgere
soltanto due brevissime considerazioni.
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Anzitutto, dissento completamente da
quanto sostenuto dal collega Vito in me-
rito alla possibilità di ripetere le votazioni
nel caso in cui un deputato faccia rilevare,
dopo la proclamazione dell’esito della
votazione, di avere sbagliato nell’espri-
mere il proprio voto. Credo che aderire ad
una tesi di questo genere consegnerebbe
ad una permanente incertezza l’esito delle
nostre votazioni; ricordo che la maggio-
ranza è stata battuta in quest’aula pur
essendoci stati alcuni suoi deputati che,
immediatamente dopo, hanno dichiarato
di aver sbagliato nel votare (Commenti del
deputato Vito). Non abbiamo messo in
discussione la regolarità di quel voto.
Collega Vito, se dovessimo ripetere tutte le
votazioni nelle quali c’è qualcuno che
sbaglia ad esprimere il voto, non avremmo
più certezza nelle nostre votazioni ed i
nostri lavori non potrebbero proseguire
correttamente.

Seconda considerazione. Sono d’ac-
cordo, invece, con la richiesta del collega
Vito di procedere frequentemente alla
verifica delle schede, anche perché ab-
biamo ampiamente constatato in questi
mesi, in tutti i casi in cui è stata chiesta
la verifica delle schede, che nella vota-
zione successiva il margine dei voti tra
maggioranza ed opposizione è sempre
aumentato di un valore oscillante tra i
venti ed i trenta deputati; su questa
richiesta, quindi, siamo assolutamente
d’accordo.

Ho voluto dire questo, Presidente,
perché non resti una certa sensazione.
Dopo gli interventi del collega Vito sembra
infatti sempre che vi sia una maggioranza
che traffica in tutti i modi per barare sui
risultati delle votazioni e che all’opposi-
zione vi siano anime candide che se ne
stanno al loro posto e non votano mai per
altri. Anche questa mattina, consiglierei ai
colleghi dell’opposizione, che tanto si agi-
tano, di verificare i loro vicini di posto: ve
ne sono anche di molto influenti ed
importanti che hanno votato regolarmente
ma che non sono presenti (Applausi dei
deputati del gruppo dei Democratici di
sinistra-l’Ulivo). Evitiamo di sollevare la

questione e teniamo presente che è inte-
resse di tutti avere la massima garanzia di
regolarità nelle votazioni.

Mi unisco, quindi, alla richiesta di una
verifica costante delle presenze, ma re-
spingo, per quel che mi riguarda, la
richiesta di adottare una linea per la
quale possano essere ripetute o riviste
votazioni nelle quali qualcuno dichiari di
aver sbagliato nell’esprimere il voto.

PRESIDENTE. Colleghi, anzitutto una
ragione di equilibrio consente, anzi ob-
bliga, ad una parità di trattamento per
situazioni uguali. Ricorderete che il do-
cumento sull’UMTS fu approvato per uno
o due voti e che tre colleghi dichiararono
che si erano sbagliati a votare: il voto fu
convalidato. Non vedo perché dovremmo
ritenere valido quel voto e non questo: la
parità di trattamento vale per tutti i casi
(Commenti del deputato Vito).

Onorevole Vito, sono abituato a subire
lezioncine da parte sua almeno una volta
al giorno, quindi, la prego...

ELIO VITO. Presidente !

PRESIDENTE. Per cortesia, mi lasci
parlare. La prossima lezioncina me la farà
fra un quarto d’ora, lo so bene, ma tanto
sono abituato e mi diverto anche.

ELIO VITO. Anch’io !

PRESIDENTE. Volevo dirle, per quanto
riguarda la questione dei voti, che la
situazione è questa. Nella votazione con-
testata, vi sono stati 200 voti da una parte
e 199 dall’altra. Fatta la verifica delle
schede, siamo passati nella votazione im-
mediatamente successiva a 198 da una
parte (la maggioranza) e a 177 dall’altra
(l’opposizione) (Applausi dei deputati dei
gruppi dei Democratici di sinistra-l’Ulivo e
dei Popolari e democratici-l’Ulivo). Nel
voto successivo siamo passati a 205 da
una parte e a 168 dall’altra (Commenti del
deputato Vito). Quindi, credo che sia stato
– come dire – il voto...
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DOMENICO NANIA. Rifondazione co-
munista !

PRESIDENTE. Credo che non siano
trenta, altrimenti avrebbero il gruppo !

Penso, quindi, che ci sia stata un’alte-
razione del voto che lascio valutare a voi;
comunque, stamattina ho più volte richia-
mato, senza fare i nomi per evitare che ne
rimanesse traccia, colleghi tanto della
maggioranza quanto dell’opposizione (i
colleghi richiamati lo sanno perché ho
fatto cenno più volte con la matita o col
dito) perché non votassero per altri.

Non c’è stata, pertanto, onorevole Vito,
da parte del Presidente un’acquiescenza al
voto plurimo per mantenere il numero
legale. L’ho segnalato sin dall’inizio ed i
colleghi hanno correttamente smesso di
votare per altri.

ALESSANDRO RUBINO. Chiedo di
parlare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

ALESSANDRO RUBINO. Signor Presi-
dente, non mi permetto mai di fare
lezioncine a lei...

PRESIDENTE. Non dicevo a lei, ono-
revole Rubino.

ALESSANDRO RUBINO. ...e lei sa an-
che come la rispetti, ma penso che nel suo
ultimo intervento non sia stato cosı̀ im-
parziale come ci aspettiamo lei dovrebbe
essere.

LUIGI OLIVIERI. Dı̀ la verità !

ALESSANDRO RUBINO. Lei, Presi-
dente, che può guardare l’intera aula
quando si vota, sa bene che in occasione
della votazione contestata ampi settori
della maggioranza stavano votando come
noi, e mi riferisco a settori dell’estrema
sinistra. La dichiarazione che ha appena
reso, quindi, non rappresenta l’esatta ve-
rità su quanto è successo in occasione del
voto sull’articolo 6.

PRESIDENTE. Onorevole Rubino, visto
che lei mi costringe, faccio presente che il
gruppo di Alleanza nazionale ha avuto
nove voti in meno, il gruppo di Forza
Italia dodici voti in meno, il gruppo della
Lega nord Padania un voto in meno, il
gruppo Comunista due voti in più, il
gruppo dei Democratici di sinistra-l’Ulivo
tre voti in meno, il gruppo misto due voti
in meno, il gruppo dei Popolari e demo-
cratici-l’Ulivo due voti in meno e il gruppo
dell’UDEUR un voto in meno: questa è la
situazione.

MARCO ZACCHERA. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

MARCO ZACCHERA. Signor Presi-
dente, mi permetta di essere in dissenso
con lei. Lei non dice, come ha affermato
il collega Rubino, che un settore della
maggioranza è passato dal voto con noi al
voto contro di noi. Dovrebbe anche ag-
giungere, allora, che a quel punto i gruppi
in questione hanno avuto molti voti in
meno perché una decina di colleghi, con
i loro voti, sono passati da una parte
all’altra.

PIETRO ARMANI. Soccorso rosso !

MARCO ZACCHERA. La legge è uguale
per tutti. Chi è senza peccato scagli la
prima pietra, ma anche da quella parte
non c’erano uno, due voti in meno, ma
molti di più.

LUIGI OLIVIERI. Pensa a Colletti !

MARCO ZACCHERA. Quella era una
votazione politica, signor Presidente. Il
collega Contento, in precedenza, ha spie-
gato l’importanza di quello specifico
emendamento ed un settore della maggio-
ranza non ha votato con la maggioranza;
vi era, quindi, un dissenso politico che
aveva una sua particolare rilevanza. Que-
sta è la ragione fondamentale della dif-
ferenza nel numero dei voti in occasione
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di quella votazione (Applausi dei deputati
dei gruppi di Alleanza nazionale e di Forza
Italia).

DOMENICO NANIA. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facoltà.

DOMENICO NANIA. Signor Presidente,
ritengo che la parte apprezzabile del
discorso...

PRESIDENTE. Onorevole Fiori, la
prego, lasci parlare il collega !

DOMENICO NANIA. ...dell’onorevole
Vito sia quella in cui ha rimarcato che
bisogna anche dare la sensazione di una
Presidenza imparziale: non solo la Presi-
denza deve essere imparziale, ma si deve
anche avere la sensazione che lo è. Voglio
confermare che tale sensazione non c’è,
perché dopo la votazione in questione,
prima della quale l’onorevole Contento ha
fatto una dichiarazione di voto e sulla
quale si è registrato un forte dissenso
della componente Comunista, prima di
passare alla votazione successiva lei ha
perso molto tempo e molti parlamentari
sono entrati in aula mentre si svolgeva
una discussione. Il voto successivo può
essere stato falsato, cosa che lei non ci
dice perché si limita, in maniera interes-
sata, a fare un calcolo numerico, che può
pure significare che da una parte e
dall’altra mancavano molti deputati e che,
nel frattempo, da una parte molti deputati
sono arrivati.

Il problema è di sensazione, Presi-
dente. Non si tratta di fare un’accusa
specifica, diretta, provata al Presidente
della Camera Violante, ma si ha la sen-
sazione che in alcuni momenti cruciali si
adottino tecniche collaterali che, in qual-
che modo, favoriscono la maggioranza. Mi
lasci dire: in un caso del genere il suo
silenzio o la velocità, che molte volte
abbiamo avuto modo di apprezzare, sa-
rebbero stati considerati con molta più
attenzione, mentre lei si è impegnato

alacremente nel far rilevare che, in fin dei
conti, i trucchi si praticano da una parte
di più e dall’altra parte di meno.

Il senso dell’intervento dell’onorevole
Vito, però, al quale noi ci richiamiamo, è
che si cerchi di evitare complessivamente e
a monte tale situazione. Probabilmente, se
ciò fosse accaduto, sull’emendamento in
questione, che aveva una portata politica,
questa parte avrebbe vinto ed avremmo
avuto determinate conseguenze politiche.

GABRIELLA PISTONE. Ma dove !

DOMENICO NANIA. Su altri emenda-
menti, che avrebbero inciso soltanto sulla
presenza del 30 per cento, probabilmente
avrebbe avuto ragione lei con le sue
spiegazioni. Ma come ben intende, non vi
è un’equiparazione tra la questione del 30
per cento e un emendamento che invece
segna la politica in Italia (Applausi dei
deputati dei gruppi di Alleanza nazionale e
di Forza Italia).

PRESIDENTE. Onorevole Nania, lei sa
che io la stimo; quindi, questo non è in
discussione.

Vorrei dirle che lei dovrebbe spiegare
però una cosa inspiegabile: il fatto che
nello stesso momento sarebbe uscita ed
entrata in aula una serie di deputati della
maggioranza ed uscita una serie di depu-
tati dell’opposizione. Francamente, questo
non è pensabile !

Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 21.3, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 402
Votanti ............................... 389
Astenuti .............................. 13
Maggioranza ..................... 195

Hanno votato sı̀ ...... 18
Hanno votato no . 371).
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Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 21.4 , accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 405
Votanti ............................... 399
Astenuti .............................. 6
Maggioranza ..................... 200

Hanno votato sı̀ ..... 385
Hanno votato no .. 14).

Avverto che l’emendamento Contento
21.5 è stato ritirato.

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 21.6, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 415
Votanti ............................... 276
Astenuti .............................. 139
Maggioranza ..................... 139

Hanno votato sı̀ ...... 20
Hanno votato no . 256).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 21.7, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 417
Votanti ............................... 407
Astenuti .............................. 10
Maggioranza ..................... 204

Hanno votato sı̀ ...... 11
Hanno votato no . 396).

Passiamo alla votazione dell’articolo
21.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Pace. Ne ha facoltà.

CARLO PACE. Mi scusi, Presidente,
anche per il modo con il quale ho cercato
di richiamare la sua attenzione.

Volevo spiegare la ragione per la quale il
gruppo di Alleanza nazionale voterà a
favore dell’articolo 21. La ragione è la
seguente: nel caso che contraddistingue il
sistema creditizio italiano, vale a dire di
una incidenza particolarmente elevata delle
sofferenze creditizie, il nostro regime fi-
scale penalizza l’attività creditizia. La pena-
lizza perché, quando un credito entra già in
sofferenza, è come se fosse corrente ...

PRESIDENTE. Onorevole Nania, ono-
revole Giovanardi, sta parlando alle vostre
spalle il collega Pace !

CARLO PACE. ... fino al momento in
cui non si arriva a ritenerlo del tutto
inesigibile o parzialmente inesigibile.

PRESIDENTE. Onorevole Pace, mi
scusi se la interrompo.

Onorevole Frosio Roncalli ! Onorevole
Armani, sta parlando alle sue spalle il
collega Pace !

Non so come fare, onorevole Carlo
Pace.

CARLO PACE. La ringrazio, Presi-
dente, ma siamo colleghi e quindi questo
rientra nella dialettica tra ...

PRESIDENTE. Ma siamo tutti colleghi !

CARLO PACE. No, intendevo riferirmi
al fatto che siamo colleghi di università.
Quindi, entra nei rapporti di colleganza
universitaria: non ci faccia caso ! Oltre-
tutto, siamo pure amici di vecchia data.

Dicevo, Presidente, che il sistema cre-
ditizio è già penalizzato per questo fatto.
Quando, poi, si arriva alla emersione, alla
trasformazione delle sofferenze in vere e
proprie perdite, anche in questo caso

Atti Parlamentari — 30 — Camera dei Deputati

XIII LEGISLATURA — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 27 SETTEMBRE 2000 — N. 778



abbiamo una esigenza di un pieno rico-
noscimento. Nella direzione di un mag-
giore riconoscimento delle perdite muove
il provvedimento e, dall’altra parte, viene
contemperata con l’allungamento del pe-
riodo di ammortamento e quindi con la
possibilità per il fisco di diluire le minori
entrate in un periodo molto più ampio.
Questa, sostanzialmente, è una sorta di
escamotage, ma serve per trovare la co-
pertura. Il punto essenziale e di principio
è quello di dare un più corretto ricono-
scimento a delle perdite che non sono una
cosa strana nell’attività bancaria, ma sono
connaturate perché il rischio creditizio è
totalmente ineliminabile.

Queste sono le ragioni per le quali,
signor Presidente, invito i colleghi del mio
gruppo a votare a favore dell’articolo 21.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’articolo 21,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 401
Votanti ............................... 368
Astenuti .............................. 33
Maggioranza ..................... 185

Hanno votato sı̀ ..... 357
Hanno votato no .. 11).

(Esame dell’articolo 22 – A. C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 22, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A. C.
7184 sezione 20).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione sugli emendamenti presen-
tati.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
La Commissione esprime parere favore-

vole sull’emendamento Frosio Roncalli
22.2 e contrario sull’emendamento Gior-
dano 22.3.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il parere del Governo
è conforme a quello espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Frosio Roncalli 22.2, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 406
Votanti ............................... 403
Astenuti .............................. 3
Maggioranza ..................... 202

Hanno votato sı̀ ..... 392
Hanno votato no .. 11).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 22.3, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 406
Votanti ............................... 401
Astenuti .............................. 5
Maggioranza ..................... 201

Hanno votato sı̀ ...... 30
Hanno votato no . 371).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 22,
nel testo emendato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione:
la Camera approva (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 414
Votanti ............................... 375
Astenuti .............................. 39
Maggioranza ..................... 188

Hanno votato sı̀ ..... 361
Hanno votato no .. 14).

(Esame dell’articolo 23 – A. C. 7184)

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo 23, nel testo della Commissione,
e del complesso degli emendamenti ad
esso presentati (vedi l’allegato A – A. C.
7184 sezione 21).

Nessuno chiedendo di parlare, invito il
relatore ad esprimere il parere della
Commissione sugli emendamenti presen-
tati.

FERDINANDO TARGETTI, Relatore.
La Commissione esprime parere contrario
su tutti gli emendamenti presentati all’ar-
ticolo 23.

PRESIDENTE. Il Governo ?

NATALE D’AMICO, Sottosegretario di
Stato per le finanze. Il parere del Governo
è conforme a quello espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Giordano 23.1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l’onorevole Conte. Ne ha facoltà.

GIANFRANCO CONTE. Presidente, nel
caso di specie ci troviamo di fronte ad
una sanatoria. Credo che il collega Gior-
dano abbia inteso coprire questo articolo
aggiunto dalla Commissione, ma non ve
ne era necessità, perché questo articolo,
essendo una sanatoria, produce introiti e
non è certamente necessario coprirlo.

Sulla questione della soppressione del-
l’articolo, noi, naturalmente, non siamo
d’accordo. Riteniamo che qui si faccia un
regalo ai sostituti d’imposta, agli interme-
diari. Credo sarebbe più opportuno, ri-

spetto alla sanatoria cosı̀ come è stata
delineata (che prevede solo il pagamento
di quanto dovuto più gli interessi dal tasso
legale), prevedere una contenuta sanzione.
Infatti, se il Governo è conseguente a
quello che ci ha sempre detto ovvero che
non avrebbe mai più proposto sanatorie
(nel provvedimento in esame, peraltro, ve
ne è più di una), forse una revisione della
propria posizione sarebbe più che oppor-
tuna.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l’onorevole Gior-
dano. Ne ha facoltà.

FRANCESCO GIORDANO. Presidente,
ho chiesto la parola solo per dire tele-
graficamente che questo nostro intervento
emendativo era teso soltanto ad evitare
sanatorie di ogni tipo a chi evade ed elude
le tasse ! Siccome vi è stato veramente di
che discutere in questi anni sull’evasione
fiscale e su quella contributiva, trovo
francamente singolare che, di fronte al
punto decisivo, ci si trovi da capo di
fronte alle sanatorie !

Noi a questi metodi saremo sempre
contrari (Applausi dei deputati del gruppo
misto-Rifondazione comunista-progressi-
sti).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.
Indı̀co la votazione nominale, mediante

procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Giordano 23.1, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

la Camera respinge (Vedi votazioni).

(Presenti ............................. 409
Votanti ............................... 405
Astenuti .............................. 4
Maggioranza ..................... 203

Hanno votato sı̀ ...... 20
Hanno votato no . 385).

Indı̀co la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
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