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in Italia, sono delicate esattamente come il
lavoro svolto dagli agenti di polizia peni-
tenziaria.

Il discorso sulla giustizia ¢ drammatico
proprio per i continui rinvii di questi
Governi, per la sottovalutazione dei pro-
blemi. Meno male che il Senato, all’arti-
colo 1, comma 1, del decreto-legge, ha
specificato che si ricorre al decreto-legge
«in particolare » per i problemi legati
all’istituzione del giudice unico; infatti,
non ¢ vero che tali lavoratori socialmente
utili vengono impiegati a causa del giudice
unico: essi sono chiamati a tamponare
situazioni insostenibili in ogni parte d’'Tta-
lia, specialmente al nord dove i posti
vengono lasciati immediatamente scoperti.
Tali lavoratori sono «carne da macello »
per tamponare pit o meno alcune situa-
zioni. Al di la del merito delle singole
parole contenute nel decreto-legge, & il
metodo che non funziona.

Per tali ragioni mi trovo veramente in
imbarazzo: la responsabilita imporrebbe
un voto, se non favorevole, di continuita su
questo decreto-legge, perché ci troviamo in
un cul-de-sac dal quale non si puo uscire,
ma il senso di responsabilitd imporrebbe
anche di opporsi a tale provvedimento
perché non ¢ questo il modo di governare
(Applausi dei deputati dei gruppi di Alleanza
nazionale e della Lega nord Padania).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Taborelli 1.5, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:
la Camera respinge (Vedi votazioni).

(PreSenti woeweeeeeeeeeneeeeennne, 310
Votanti .....eeeeeeeeeveeeecnnenn. 308
ASTCNULT v, 2
Maggioranza 155
Hanno votato si ... 100
Hanno votato no ... 208

Sono in missione 45 deputati).

Passiamo all’emendamento Gazzara

1.29.

ANTONINO GAZZARA. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONINO GAZZARA. Signor Presi-
dente, ritiro il mio emendamento 1.29 e,
se possibile, aggiungo la mia firma ai
successivi emendamenti Michielon 1.7 e
1.8, che sono simili al mio.

PRESIDENTE. Va bene.

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Michielon 1.6.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Michielon. Ne ha fa-
colta.

MAURO MICHIELON. Signor Presi-
dente, ritengo che con un decreto redatto
in questi termini si vadano a creare — tra
la disperazione di chi ritiene i lavori
socialmente utili 'unico mezzo per ope-
rare — lavoratori socialmente utili di serie
A e B.

Con il decreto legislativo n. 81 del 28
febbraio 2000, il Governo ha stabilito che
i lavori socialmente utili che interessano
gli enti locali avranno termine nel maggio
del 2001. Con questo decreto, invece, si
stabilisce che chi opera come lavoratore
socialmente utile presso il Ministero della
giustizia avra una proroga di sei mesi e
potra lavorare fino a novembre del 2001.

Il Governo aveva un mandato conte-
nuto nella delega disposta nella finanzia-
ria per risolvere il problema dei lavoratori
socialmente utili, per porre un termine e
per trovare una soluzione. Vorrei capire
come faccia il Governo ad emanare un
decreto legislativo nel quale stabilisce che
il termine ¢& fissato al maggio 2001 e,
successivamente, ad adottare un decreto-
legge con il quale stabilisce che i lavora-
tori socialmente utili impiegati nel com-
parto della giustizia completeranno il pro-
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prio contratto di lavoro nel novembre
2001. Non ha senso! Cio significa non
risolvere i problemi.

Accanto a questa, vi & la questione del
Giubileo. Con il grande Giubileo sono stati
assunti 1.500 ragazzi che svolgevano lavori
socialmente utili ed il cui contratto scadra
il 30 giugno 2001. Tutte queste date sono
differenti tra loro.

Se il Governo ha chiesto la delega per
trovare una soluzione per le persone che
svolgono lavori socialmente utili, per coe-
renza avrebbe dovuto fare in modo che i
loro contratti terminassero lo stesso mese
e lo stesso giorno in modo che queste
persone fossero messe nelle stesse condi-
zioni.

Si prende atto invece che questo Go-
verno approva un decreto per i lavoratori
socialmente utili degli enti locali, rite-
nendo pero che quelli utilizzati presso il
Ministero della giustizia e dei beni cultu-
rali possano lavorare di piu. Non so quale
sia il criterio adottato. E un mistero. Ho
cercato di capirlo, ma non mi ¢ stata data
risposta. Perché i mesi sono diciotto e non
dodici ?

Con questo emendamento si stabilisce
che i lavoratori socialmente utili siano
allineati alla stessa scadenza (Applausi dei
deputati del gruppo della Lega nord Pada-
nia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, in dissenso dal
proprio gruppo, 'onorevole Luciano Dus-
sin. Ne ha facolta.

LUCIANO DUSSIN. Signor Presidente,
siamo oltremodo convinti che per far
funzionare la giustizia servano altri espe-
dienti. Occorrono giudici, strutture ade-
guate, tecnici, leggi, strumenti di comuni-
cazione moderni, personale qualificato,
ma che non servano 1.800 persone (che
sono state, probabilmente, prese in giro
finora) da mandare in giro in tutta Italia
con ottocentomila lire di stipendio al mese
per svolgere alcuni lavori senza che esse
conoscano per lo svolgimento di quali
mansioni saranno utilizzati. Non si capi-
sce nemmeno con quali soldi si paghe-

ranno gli stipendi per aiutare i giudici di
pace che si trovano in qualche citta,
magari a quattrocento chilometri di di-
stanza da casa.

Tutto il progetto non sta in piedi e noi
continuiamo a denunciarne le incon-
gruenze. Tutti sappiamo, peraltro, che
I'assistenzialismo provoca il collasso del-
I'economia.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, in dissenso dal
proprio gruppo, 'onorevole Fontan. Ne ha
facolta.

ROLANDO FONTAN. Signor Presi-
dente, lei é stato a suo tempo magistrato
e quindi le rivolgo una domanda: crede
veramente che per far funzionare un po’
meglio la giustizia italiana siano sufficienti
questi 1.850 giovani che non hanno una
preparazione giuridica e che non riesco a
capire cosa possano fare, oltre a spostare
qualche fascicolo o battere a macchina
qualche lettera all'interno di questi tribu-
nali. Con questi venti, trenta o quaranta
miliardi all’anno che vengono spesi non
sarebbe meglio assumere, per un anno o
due, duecento o trecento magistrati, a
parita di spesa? Signor Presidente, le
porgo questa banale domanda.

Due o trecento magistrati (con una
spesa pari a quella necessaria per assu-
mere 1.850 persone che non potrebbero
dar niente alla giustizia) potrebbero, in
questo cul-de-sac, risolvere qualcosa !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, in dissenso dal
proprio gruppo, l'onorevole Galli. Ne ha
facolta.

DARIO GALLI. Signor Presidente, non
credo, come alcuni colleghi della maggio-
ranza ritengono, che noi stiamo cercando
di impedire alla giustizia di funzionare;
non credo, infatti, che 1.800 persone che
lavorano venti ore alla settimana possano
dare un vero contributo ad un sistema che
fa acqua da tutte le parti e non funziona
assolutamente. Se il nostro & un paese
serio ed importante, come sembra dalle
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vostre parole, ben altri dovrebbero essere
gli interventi da effettuare, in particolare
di tipo strutturale, sulle modalita di fun-
zionamento della giustizia.

Cito un piccolo esempio: per questioni
del mio comune, mi & capitato spesso di
dover andare al tribunale di Varese per
cause civili; ebbene, se vi sono cinque o
sei cause da trattare in una mattinata,
tutti gli interessati vengono convocati alle
otto del mattino, magari per essere chia-
mati all'una di pomeriggio! A questo
punto, non si & neanche in grado di fare
il calcolo del salumiere, per lo meno di
scaglionare...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Galli.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Covre. Ne ha facolta.

GIUSEPPE COVRE. Signor Presidente,
continuando il ragionamento di prima,
ribadisco l'idea che l'occupazione dei gio-
vani, soprattutto meridionali, attraverso il
meccanismo dei lavori socialmente utili, di
fatto, non risolve assolutamente i pro-
blemi dell’occupazione al sud, perché di-
stribuisce un piccolo salario mensile senza
risolvere il problema della sopravvivenza
di una famiglia (comunque, il salario é
abbastanza modesto). Inoltre, si disincen-
tivano i giovani dalla ricerca di un lavoro
serio e duraturo, che in prospettiva dia
sicurezza. D’altro canto, in molte aree del
paese vi & offerta di lavoro ma purtroppo
i giovani del sud non vengono incentivati
a spostarsi verso quelle aree del paese...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Co-
vre.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Pirovano. Ne ha facolta.

ETTORE PIROVANO. Signor Presi-
dente, se vi sono giovani che hanno
bisogno di essere aiutati, invece di farli
lavorare per finta venti ore alla settimana,
dato che vi ¢ un’atmosfera di « buonismo »
che pervade le istituzioni, adottiamoli noi !
Facciamo una sottoscrizione, ci autotas-

siamo e cosi possiamo dare a questi
giovani 800 mila lire al mese e farli stare
a casa loro! Oppure ricominciamo a
prevedere false pensioni di invalidita: ne
sono gia state date centinaia di migliaia !
Perché dobbiamo crearci questo alibi,
disonesto intellettualmente, creando la-
voro che non c’¢, inventandolo a tutti i
costi ? Si puo utilizzare una trasmissione
televisiva del tipo di Telethon: facciamo
qualcosa, aiutiamoli, hanno bisogno di 800
mila lire al mese, provvediamo in qualche
modo! Oppure chiediamo I'aiuto della
Chiesa perché si raccolgano le offerte
fuori dalle parrocchie !

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, in dissenso dal
proprio gruppo, l'onorevole Paolo Co-
lombo. Ne ha facolta.

PAOLO COLOMBO. Signor Presidente,
mi rivolgo a lei e ai colleghi del centro-
sinistra per chiedere di avere un minimo
di correttezza e di cercare di smetterla di
fare confusione, come sta facendo anche
qualcuno dei deputati del centrodestra.

La situazione €& molto semplice: nes-
suno vuole mettere in discussione il fatto
che la nostra giustizia ¢ veramente da
terzo mondo e che non funziona — quindi
dovrebbe essere ristrutturata, — o che vi &
il problema della disoccupazione al sud,
ma la legge parla chiaro! Il decreto
legislativo n. 29 del 1993 prevede espres-
samente che l'assunzione nelle pubbliche
amministrazioni avvenga tramite proce-
dure selettive oppure dalle liste di collo-
camento. I decreti Bassanini hanno ulte-
riormente disciplinato questa materia e
addirittura l'accoppiata vincente del cen-
trosinistra D’Alema-Amato ha emanato un
disegno di legge in cui si insiste sulla
materia e si chiedono, ai fini del reclu-
tamento del personale nelle pubbliche
amministrazioni...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Co-
lombo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Calzavara. Ne ha facolta.
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FABIO CALZAVARA. Signor Presi-
dente, abbiamo sentito, abbiamo capito,
abbiamo anche detto che questi lavori
socialmente utili, prolungati e perpetuati,
sono un danno per l'immagine, la serieta,
la qualita del lavoro e soprattutto per la
coscienza degli stessi lavoratori in essi
impiegati. Abbiamo anche visto che, in
alcuni casi, essi vengono utilizzati in
maniera positiva per la comunita, tuttavia
assistiamo anche alla loro sottoccupa-
zione. I lavoratori socialmente utili, in-
fatti, sono stati inutilmente impiegati
come guardamacchine, guardaporte o al-
tro e cio fa capire che l'utilita va ricercata
anche in altri campi. Purtroppo, invece,
alla base della stessa vi & solo il cliente-
lismo, con lintento di agevolare certe
forze politiche che...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Cal-
zavara.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Molgora. Ne ha facolta.

DANIELE MOLGORA. Signor Presi-
dente, ieri avevo posto una domanda al
Governo per sapere se sia a conoscenza
dei risultati dell’utilita apportata dai 1.850
lavoratori all'interno del settore della giu-
stizia. Sarebbe importante saperlo perché
delle due l'una: o i lavoratori addetti ai
lavori socialmente utili hanno effettiva-
mente apportato un miglioramento del
servizio, una velocizzazione delle pratiche,
quindi non si capisce per quale motivo
non vengano assunti in via definitiva;
oppure essi si limitano esclusivamente a
ritirare le loro 850 mila lire mensili senza
fare assolutamente nulla. Non si capisce,
allora, perché si debba continuare con
questo tipo di provvedimenti. Vi & la netta
impressione che il Governo non sappia
assolutamente nulla di questi lavoratori
socialmente utili...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Mol-
gora.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Caparini. Ne ha facolta.

DAVIDE CAPARINI. Signor Presidente,
vorrei richiamare l’attenzione soprattutto
sul fatto che stiamo parlando di un
ulteriore provvedimento sui lavoratori ad-
detti ai lavori socialmente utili, che co-
stano oltre mille miliardi all’anno. Si
tratta di soldi letteralmente gettati al
vento; se si vogliono fare provvedimenti al
fine di ricreare un circolo virtuoso nel-
I'economia meridionale e finalmente dare
una risposta alla richiesta di occupazione,
ritengo sia necessario invertire la rotta,
dare un taglio a questo tipo di provvedi-
menti strumentali, elettoralistici e miglio-
rarne la qualita...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole Capa-
rini.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Vascon. Ne ha facolta.

LUIGINO VASCON. Signor Presidente,
il problema che stiamo affrontando &
serio perché trattandosi sia di giustizia sia
di lavoro, si dovrebbe compiere una ri-
flessione pin attenta e serena, ma cid non
accade. Le persone alle quali ¢ stata
promessa un’occupazione vengono sostan-
zialmente prese in giro. Quale motiva-
zione possono trovare i suddetti lavoratori
per andare a lavorare chissa dove, se si
danno loro 850 mila lire al mese ? 1l costo
della vita ¢ ben diverso e questa ¢ una
grande presa in giro perché, di certo, non
si incentivano coloro i quali, in teoria,
dovrebbero diventare, per cosi dire, i
supervisori della legalita. Di fatto, viene
annacquato non solo il senso delle possi-
bilita occupazionali, ma anche del lavoro.
Ecco dunque che cio che abbiamo ascol-
tato fino ad ora trova riscontro...

PRESIDENTE. Grazie,
scon.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Borghezio. Ne ha facolta.

onorevole Va-

MARIO BORGHEZIO. Signor Presi-
dente, un altro profilo critico che, con la
massima serenitd, ci permettiamo di sot-
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toporre all’attenzione dell’Assemblea ri-
guarda il meccanismo totalmente distorto
che consiste in una via surrettizia all’as-
sunzione nel settore pubblico, in partico-
lare nei ranghi dei dipendenti pubblici
dello Stato in un’amministrazione impor-
tante e delicata quale quella della giusti-
zia, di una categoria di per sé rispettabile,
ma certamente non qualificata, quale
quella dei lavoratori addetti ai lavori
socialmente utili. A tale proposito, vorrei
citare un cattivo esempio rappresentato
dal recente concorso-truffa dell’INPS per
1.940 posti per la VII qualifica funzionale,
profilo di collaboratore di amministra-
zione bandito ad hoc, nel quale su 1.790
soggetti partecipanti...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Borghezio.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Dozzo. Ne ha facolta.

GIANPAOLO DOZZO. Signor Presi-
dente, siamo nel duemila e parlare ancora
di lavoro precario dato da un Governo di
sinistra lascia veramente perplessi tutti
noi. Si vuole combattere la piaga della
disoccupazione, specialmente in alcune
zone del nostro paese, attraverso il pre-
cariato, attraverso la mancanza di dignita
del lavoro, perché, se si intende dare un
emolumento cosi basso, anche per
un’opera minimale, cid vuol dire che non
c¢’é alcuna legittimazione nei confronti di
questi lavoratori.

Ancora una volta ci troviamo di fronte
ad un provvedimento di puro stampo
assistenzialistico e cid fa pensare a pro-
posito della programmazione del Governo
nella lotta alla disoccupazione. Signor
Presidente, se non riusciamo nelle strut-
ture...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Dozzo.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Malavenda. Ne ha
facolta.

MARA MALAVENDA. Signor Presi-
dente, intervengo innanzitutto per dire

che sono veramente indignata, perché la
melina di stamattina probabilmente nulla
ha a che vedere e si svolge sulla pelle dei
lavoratori socialmente utili, che vi ostinate
a definire « giovani che hanno bisogno di
sussidio ».

Mi chiedo se uno solo di voi conosca,
abbia vissuto la trafila dei lavoratori
socialmente utili, a partire dalla lista di
mobilitd. Non si tratta di giovani — i
giovani sono pochi —, ma di lavoratori
ultraquarantenni e addirittura ultracin-
quantenni, che sostengono la famiglia con
800 mila lire dopo essere stati licenziati,
che sono stati assunti per un progetto e
che hanno cambiato mille mestieri.

Questo decreto-legge ¢ semplicemente
deprecabile, per un fatto molto semplice:
esso non tiene conto che questi lavoratori,
non solo nella giustizia, ma nella scuola,
nei musei e in tutta la pubblica ammini-
strazione, hanno riempito vuoti di orga-
nico, hanno fatto andare avanti gli uffici,
hanno tenuto aperte le scuole, hanno
vigilato sui bambini: questo hanno fatto
questi lavoratori! Ora pretendete pura-
mente e semplicemente di cancellarli,
magari per decreto. Vergognatevi! Vergo-
gnatevi semplicemente, perché...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Malavenda.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Oreste Rossi. Ne ha facolta (11
deputato Malavenda prosegue nel suo in-
tervento).

Onorevole Oreste Rossi, il tempo de-
corre lo stesso.

ORESTE ROSSI. Signor Presidente, la
ringrazio, ma mi dispiaceva interrompere
la collega.

PRESIDENTE. Anche a me.

ORESTE ROSSI. Vorrei semplicemente
ricordare alla collega che solo per Napoli
e provincia sono stati spesi 1.600 miliardi
in lavori socialmente utili.

Invito la collega, visto che ¢ di quelle
parti, ad andare a Pompei, una delle perle
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del turismo nazionale, a vedere lo stato in
cui versano gli scavi e gli affreschi di
Pompei, che si rovinano di anno in anno.
Ebbene, 1li sono stati usati moltissimi
lavoratori socialmente «inutili » (Applausi
dei deputati del gruppo della Lega nord
Padania), perché, se si fossero assunte,
invece, persone in regola, competenti e
capaci, probabilmente gli scavi di Pompei
attirerebbero il doppio dei turisti che
attirano (Commenti del deputato Mala-
venda) e avremmo creato dei posti di
lavoro veri. Di tutti quei lavoratori, invece,
solo una minima parte entra definitiva-
mente nel mondo del lavoro (Applausi dei
deputati del gruppo della Lega nord Pada-
nia).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto l'onorevole Stel-
luti. Ne ha facolta.

CARLO STELLUTI. Signor Presidente,
quando si parla in continuazione di un
argomento, si pud correre il rischio di
perdere il senso del nostro ragionamento.
Vorrei tentare, quindi, di precisare nuo-
vamente il significato del provvedimento
in discussione, soprattutto ai colleghi che
hanno sollevato molti problemi, sui quali
forse varrebbe la pena di ragionare e di
intenderci.

La prima questione & che tale provve-
dimento fa parte di un piano di rientro e
di prosciugamento del serbatoio dei lavori
socialmente utili oggi esistenti in Italia. Il
provvedimento, quindi, & parte di tale
processo. Inoltre, occorre ricordare che
questi lavoratori da tre anni stanno svol-
gendo attivita, anche all’interno del settore
della giustizia, per recuperare un arre-
trato enorme di attivita prevalentemente
esecutive.

Quindi, non sono persone che non
stanno facendo nulla, stanno svolgendo
un’azione tesa a favorire una maggiore
efficienza all'interno del settore della giu-
stizia, che viene invocata da tutti.

Per quanto riguarda la terza questione,
occorre precisare che i 1.850 lavoratori
non vanno a coprire future vacanze di
organico, non sono quindi 1.850 persone

in aggiunta, ma, a chi abbia una cultura
organizzativa e provenga dalle aree indu-
striali, & noto che, quando si fa una
riforma, vi & la necessitd che essa venga
messa a regime anche attraverso un’atti-
vitd particolare affinché essa possa ri-
spondere alle esigenze del paese. In que-
sto senso la riforma del giudice unico
necessita proprio di attivita di accompa-
gnamento di carattere operativo che met-
tano i giudici nella condizione di operare
in maniera adeguata.

Aggiungo che non si tratta di sopperire a
nuove esigenze organizzative perché questi
lavoratori vengono inseriti, come € scritto
nel provvedimento, a tempo determinato —
per diciotto mesi — perché si pensa che sia
un tempo sufficiente per compiere quel-
I'operazione di carattere organizzativo che
ricordavo prima. Nel frattempo, il Governo
dovra mettere a fuoco la dimensione della
pianta organica necessaria rispetto al
nuovo assetto di carattere organizzativo. Da
questo punto di vista I'impianto del provve-
dimento ha una sua razionalita complessiva
e molte delle osservazioni qui espresse
appaiono fuori luogo.

Se questo decreto-legge dovesse deca-
dere, poiché la scadenza ¢ domani, dob-
biamo avere la consapevolezza che non
solo creiamo ostacoli di carattere orga-
nizzativo alla messa a regime di un’im-
portante riforma nel settore della giusti-
zia, ma allontaniamo anche dal lavoro
1.850 persone che da lunedi non avranno
pit, oltre al posto di lavoro, neppure
un’opportunita di inserimento (Commenti
del deputato Dozzo).

Credo che per queste ragioni varrebbe
la pena di fare una riflessione molto
attenta sulle conseguenze di un’operazione
di questi tipo e quindi sulla necessita di
convertire il decreto-legge al nostro esame
(Applausi dei deputati dei gruppi dei De-
mocratici di sinistra-1'Ulivo, dei Popolari e
democratici-1'Ulivo e Comunista — Com-
menti del deputato Formentini).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
per dichiarazione di voto, in dissenso dal
proprio gruppo, l'onorevole Alborghetti.
Ne ha facolta.
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DIEGO ALBORGHETTI. Signor Presi-
dente, ¢& intellettualmente disonorevole
trattare i propri cittadini come accattoni,
elargendo la carita con il sistema dei
lavori socialmente utili. Abbiamo assistito
a tutti gli sprechi operati in cinquant’anni
di attivita della Cassa del Mezzogiorno e
non vorremmo che si continuasse su
questa strada per altri cinquant’anni
creando danni alle finanze dello Stato
senza portare alcun beneficio al meri-
dione d’Ttalia.

Con questo sistema si toglie la spe-
ranza soprattutto ai giovani meridionali
che imparano ad accontentarsi dell’elemo-
sina statale senza puntare al migliora-
mento della propria situazione. Con que-
sto provvedimento si produce solo preca-
rieta ed € per questo che credo che si
debbano utilizzare i fondi qui previsti per
creare nuovi posti di lavoro duraturi e
non fasulli. Riconosciamo dignita anche ai
disoccupati meridionali creando economia
e non posti fittizi.

FRANCESCO GIORDANO. Chiedo di
parlare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FRANCESCO GIORDANO. Signor Pre-
sidente, vorrei sapere, se & possibile, come
mai di fronte alla Camera dei deputati in
piazza Montecitorio vi siano lavoratori
della CGIL, CISL e UIL e delegazioni RSU
che, giunti per chiedere che il Parlamento
affronti finalmente l'ormai annosa legge
sulla rappresentanza, vengono mantenuti
dietro le transenne, mentre di fronte a
palazzo Chigi i radicali, che hanno alle-
stito un gazebo, non sono per nulla
ostacolati nella loro manifestazione da
alcuna transenna (Applausi dei deputati dei
gruppi misto-Rifondazione comunista-pro-
gressisti, della Lega nord Padania e misto-
CCD). Davanti a Montecitorio c¢’¢ uno
schieramento di forze dell’ordine contro i
lavoratori, mentre davanti a palazzo Chigi
i manifestanti hanno addirittura un ga-
zebo. Vorrei chiederle il motivo di questo
diverso trattamento (Applausi dei deputati

dei gruppi misto-Rifondazione comunista-
progressisti, della Lega nord Padania e
misto-CCD,).

PRESIDENTE. Onorevole Giordano, io
sono linterlocutore sbagliato, perché la
sua domanda dovrebbe essere rivolta a
palazzo Chigi e non al Presidente della
Camera.

FRANCESCO GIORDANO. Lei
trebbe far avvicinare quegli altri!

po-

PRESIDENTE. No, queste sono le di-
sposizioni che abbiamo da circa cin-
quant’anni. Dovrei chiedere a palazzo
Chigi per quale motivo non seguano di-
sposizioni analoghe.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Ballaman. Ne ha facolta.

EDOUARD BALLAMAN. Signor Presi-
dente, si & tanto sentito parlare — soprat-
tutto da parte della sinistra che sembra la
abbia inventata — della new economy.
Ebbene, mi sembra che ci troviamo pro-
prio di fronte ad un caso di new econonwy:
lavoro assolutamente virtuale, lavoratori
virtuali, nessun risultato realmente con-
creto si puo dire sia stato realizzato
(Applausi dei deputati del gruppo della
Lega nord Padania)! Tutto cid malgrado
siano stati spesi mille miliardi all’anno per
sovvenzioni a persone che, svolgendo un
lavoro socialmente utile, non si preoccu-
pavano nemmeno di andare a cercare un
altro lavoro. Infatti, & molto piu facile e
comodo lavorare in nero che...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Ballaman.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Anghinoni. Ne ha facolta.

UBER ANGHINONI. Signor Presidente,
& comprensibile che i nostri giovani rifiu-
tino opportunita di lavoro quando pos-
sono ottenere, senza lavorare, un assegno
per i lavori socialmente utili. E sbagliato
pensare che questi giovani siano incenti-
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vati ad intraprendere nuove attivita im-
prenditoriali: di fatto essi sono stimolati a
continuare a rimanere passivi in attesa
che «papa Stato » soddisfi le loro esigen-
ze !

D’altra parte, la risposta ¢ stata data
dal collega della maggioranza seduto al
banco della Commissione, che ¢ interve-
nuto un attimo fa affermando che questi
lavoratori...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Anghinoni.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Rizzi. Ne ha facolta.

CESARE RIZZI. Signor Presidente, mi
stavo chiedendo se facciano parte dei
lavoratori socialmente utili quelle forze di
polizia che stanno controllando quella
specie di teatrino che & stato allestito
davanti Palazzo Chigi e quella specie di
burattinai che si trovano li. Condivido
pienamente quanto affermato dal collega
Giordano: hanno messo in piedi quella
specie di teatrino, quella specie di mer-
cato delle vacche davanti Palazzo Chigi e
nessuno ha detto niente, malgrado vi
siano forze di polizia impegnate a con-
trollare quel che sta accadendo. Allora,
tra i lavori socialmente utili, inseriamo
anche loro!

Signor Presidente, ¢ fuori dubbio che
quei 1.850 posti di lavoro...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Rizzi.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Pittino. Ne ha facolta.

DOMENICO PITTINO. Signor Presi-
dente, non sono un esperto in materia di
giustizia ma, come ha giustamente affer-
mato il Presidente del Consiglio Amato,
non & necessario, in questo Parlamento,
essere esperti per accedere a cariche di
Governo (Applausi dei deputati del gruppo
della Lega nord Padania).

In merito al provvedimento in esame,
vorrei rilevare che esso assomma i tre

grandi mali della vita italiana e dell'inca-
pacita di questa classe dirigenti di risol-
verli. Il primo grave problema & quello
della giustizia e non credo che si risolva
assumendo 1.850 persone che non sono, a
mio giudizio, neanche in grado di trovare
i faldoni dispersi negli archivi sotterranei
del’amministrazione della giustizia (Ap-
plausi dei deputati del gruppo della Lega
nord Padania) !

II secondo grave problema ¢& quello
della disoccupazione; ebbene, non credo
che si risolva tale problema con questi
lavori socialmente utili. Infatti, parlando
anche a nome dei cittadini che rappre-
sento, ritengo che non sia giusto...

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Pittino.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto, in dissenso dal proprio gruppo,
I'onorevole Chiappori. Ne ha facolta.

Vorrei informare i colleghi che Ia
prossima sara l'ultima votazione che ef-
fettueremo nella mattinata.

DOMENICO ROMANO CARRATELLI.
I colleghi della Lega nord stanno facendo
lavoro nero per conto di Forza Italia!

GIACOMO CHIAPPORI. Signor Presi-
dente, voglio richiamarmi per un attimo
all'intervento dell’onorevole Stelluti: non &
vero quello che ha detto, abbiamo provato
con i prepensionamenti, che sono stati un
errore ed hanno creato false aspettative in
tanti prepensionati. Non era quello il
modo per creare posti di lavoro. Abbiamo
provato con i lavori socialmente utili, o di
pubblica utilita, ed ecco che ci troviamo di
fronte ad uno Stato che comunque non ha
preparato una pianta organica e che
quindi si rifugia in questo sistema per
poter, magari, domani dire ai precari
della scuola — come & successo a Genova
— che chi ha lavorato per quindici anni
viene escluso nel momento in cui final-
mente viene bandito il concorso. Conti-
nuiamo ancora sulla stessa strada e vorrei
dire che le 35 ore saranno...

PRESIDENTE. Grazie, onorevole
¢ scaduto.

Chiappori, il suo tempo &
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ANTONELLO SORO. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANTONELLO SORO. Signor Presi-
dente, vorrei aggiungere alle argomenta-
zioni gia svolte dal collega Carotti due
brevissime considerazioni.

Questo provvedimento non tratta que-
stioni di assistenza, storie vecchie che
pure hanno avuto una parte negli atti
parlamentari del nostro paese. E un prov-
vedimento che punta a dare efficienza, a
ridurre gli inconvenienti che si possono
determinare nellamministrazione della
giustizia per effetto di una riforma...

GIACOMO CHIAPPORI. E un falso!

ANTONELLO SORO. ...che abbiamo
largamente condiviso. Quando a suo
tempo decidemmo di individuare nel giu-
dice unico uno strumento per rendere piu
snella, ma anche piu efficiente, la mac-
china della giustizia nel nostro paese, ci
ponemmo ragionevolmente anche il pro-
blema di attenuare l'impatto che sull’or-
dinario funzionamento degli apparati giu-
diziari questa legge poteva determinare. E
una piccola cosa, ma una piccola cosa che
non puod essere confusa né con l'assistenza
né con la difesa tout court del posto di
lavoro, che pure € cosa verso la quale noi
popolari non siamo indifferenti.

A me appaiono chiare, dalle parole
messe in fila negli interventi della Lega
(non posso parlare di «argomenti »,
perché ho avuto difficolta a cogliere una
sequenza logica in quelle parole).

Una voce dai banchi dei deputati del
gruppo della Lega nord Padania: Perché sei
poco intelligente !...

PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia,
avete parlato a lungo senza essere distur-
bati !

ANTONELLO SORO. Colgo due cose,
che vorrei fossero chiare a tutti i colleghi.
La prima ¢ il disprezzo per l'espressione

« socialmente utile », un dato comune che
ho colto nei diversi interventi: € bene che
il Parlamento apprezzi, in una valutazione
oggettiva, che questa & la linea conduttrice
della politica della Lega (Commenti dei
deputati del gruppo della Lega nord Pada-
nia)...

MAURO MICHIELON. Ma va’,
zitto! Vai a casa!

stai

FABIO CALZAVARA. Ostruzionista !

PRESIDENTE. Colleghi, per favore,
calmatevi, tanto potrete parlare dopo.

ANTONELLO SORO. La seconda cosa
che appare con molta evidenza ¢ Ila
volonta di impedire la conversione di
questo decreto-legge (Applausi polemici dei
deputati del gruppo della Lega nord Pada-
nia).

Rispetto a queste due cose saremmo
interessati a conoscere l'opinione anche
delle altre componenti dell’opposizione,
del Polo delle liberta, perché non ¢ chiaro
se queste posizioni siano condivise o
contrastate: non & data una terza ipotesi.
Mi riferisco non agli argomenti e neanche
al merito del decreto-legge, ma al di-
sprezzo che viene manifestato per
I'espressione « socialmente utili »...

FABIO CALZAVARA. Non hai capito
nulla !

ANTONELLO SORO. ...nonché alla vo-
lonta di impedire la conversione di questo
decreto-legge.

Desidero sottolineare brevissimamente
un altro aspetto, che credo sia anch’esso
non indifferente, né per la maggioranza
né per l'opposizione. C'¢ un problema di
contraddizione nel nostro ordinamento,
perché la nostra democrazia, che stenta a
coniugare partecipazione ed efficienza,
contempla ancora, tra le possibili forme di
attivita legislativa, il decreto-legge: io
credo che le maggioranze ed i Governi
abbiano il diritto di utilizzare, quando lo
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ritengano necessario, la forma del decre-
to-legge (Commenti del deputato Molgo-
ra)...

PRESIDENTE. Onorevole Molgora, per
cortesia. Onorevole Molgora, la richiamo
all’ordine !

ANTONELLO SORO. Naturalmente,
hanno il dovere (Interruzione del deputato
Molgora) ... Caro collega, sto parlando di
questioni che forse non ti interessano...

PRESIDENTE. Onorevole Molgora, la
richiamo all’ordine per la seconda volta !
Si accomodi, stia tranquillo.

Prego, onorevole Soro.

ANTONELLO SORO. I Governi hanno,
oltre al diritto di emanare decreti-legge,
anche il dovere di assicurare, al momento
del voto, una maggioranza capace di
approvarli. L'opposizione ha il diritto di
opporsi all’approvazione dei decreti-legge,
ma non pud impedire, se non in una
logica estranea alla nostra civilta demo-
cratica, l'esercizio del voto da parte del
Parlamento.

Il regolamento della Camera dei depu-
tati, che appartiene, in qualche misura, ad
un’epoca molto lontana, vale a dire ad un
tempo in cui forse non era diffusa la
partecipazione al dibattito politico sotto
questa forma, consente all’opposizione —
non solo a tutta l'opposizione, ma anche
ad un solo gruppo di essa, come, ad
esempio, alla Lega nord Padania — di
impedire al Parlamento l'esercizio del
diritto di voto, diritto a cui, credo, siamo
tutti affezionati.

Signor Presidente, si pone una que-
stione che ci riguarda: tutti noi diciamo di
volere una democrazia piu efficiente, ca-
pace di decidere e abbiamo speso tante
parole, riempito atti parlamentari, istituite
Commissioni, speciali o bicamerali, per
discutere la questione della riforma delle
nostre istituzioni, nel senso di coniugare
partecipazione ed efficienza. Non mi ri-
volgo alla Lega, che ¢, normalmente,
disinteressata a questi temi, ma al Polo
delle liberta e, in particolare, ai gruppi di

Forza Italia e di Alleanza nazionale: & per
voi indifferente che il nostro Parlamento
possa esprimere liberamente un voto che
consenta alle maggioranze di verificare se
esistono e all’opposizione di esprimere il
proprio dissenso, consentendo al Parla-
mento di funzionare? Questa non ¢ una
questione di maggioranza. Non occorre
molta intelligenza né molte forze per
impedire la conversione in legge di un
decreto-legge: basta avere dieci persone
capaci di leggere un libro, come & avve-
nuto in questi giorni. Tuttavia, questa non
¢ una grande prova di forza parlamentare:
¢ una prova di debolezza di argomenti,
ma anche di sfiducia nella possibilita che
il nostro sistema venga riformato.

Mi rivolgo ai colleghi dell’opposizione
che hanno intelligenza politica per tali
questioni e che hanno manifestato, in
diverse occasioni, interesse per la riforma
della nostra forma di Governo: & mai
possibile, in attesa di grandi riforme,
paralizzare il Parlamento? A chi giova?
Credo che la maggioranza abbia il dovere
di stare in aula per votare e convertire in
legge decreti-legge quando questi siano
stati adottati. Abbiamo invitato il Go-
verno, vista la procedura che si sta se-
guendo in quest’'ultimo periodo, a non
ricorrere in futuro allo strumento dei
decreti-legge. Mi chiedo, tuttavia, che
colpa abbiano le persone che hanno la-
vorato con competenza...

GIACOMO CHIAPPORI. fare
prima la pianta organica!

Dovevi

PRESIDENTE. Onorevole Chiappori, la
prego !

ANTONELLO SORO. ...e che non sono
state raccolte per strada, ma che hanno
messo a disposizione la loro competenza.
Mi chiedo quale possa essere linteresse
degli italiani nei confronti di una deci-
sione come questa che non pud che
paralizzare ulteriormente e rallentare
I'amministrazione della giustizia.

Vorrei che a queste domande, insieme
alla riflessione che tutti noi, parlamentari
della maggioranza, siamo chiamati a fare,
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anche i gruppi di Forza Italia e di
Alleanza nazionale fornissero la loro ri-
sposta (Applausi dei deputati dei gruppi dei
Popolari e democratici-I’Ulivo, dei Demo-
cratici di sinistra-l'Ulivo, dei Democratici-
I'Ulivo e Comunista — Applausi polemici
dei deputati del gruppo della Lega nord
Padania).

CARLO PACE. Chiedo di parlare sul-
I'ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARLO PACE. Signor Presidente, vor-
rei raccogliere l'invito, almeno per quanto
riguarda il gruppo di Alleanza nazionale,
a chiarire la nostra posizione.

In primo luogo, non si puo dire che la
questione della scadenza del periodo pre-
visto per lo svolgimento delle attivita
socialmente utili sia emersa improvvisa-
mente. Le proroghe avrebbero potuto es-
sere evitate se si fosse proceduto con
I'adozione di un disegno di legge. Questo
non c’é stato e non si puo dire che da un
giorno all’altro siate stati folgorati e sia
emersa una nuova esigenza: il ricorso allo
strumento del decreto-legge & consentito
non in base a folgorazioni che colgono
improvvisamente persone altrimenti disat-
tente, ma quando emergono problemi
nuovi che prima non c’erano. Non potete
dire che la questione sia emersa a seguito
dell’istituzione del giudice unico. Anche
allora, quando si trattd di questo tema,
noi indicammo i problemi organizzativi
che l'istituzione del giudice unico avrebbe
comportato. Non si pud quindi, sulla linea
di principio dell’adozione dello strumento
dei decreti-legge, considerare una scarsa
sensibilita quella manifestata dall’opposi-
zione allorquando si schiera in netto
contrasto con il metodo del ricorso, in-
giustificato ed estremamente ampio, al
decreto-legge.

Per quanto riguarda l'espressione «la-
vori socialmente utili », vorrei richiamare
I'attenzione dei colleghi sulla circostanza
che non basta chiamarsi Pietro per essere
santo! Non basta cioé usare una termi-

nologia per trasferirne la valenza sui fatti
che in tale terminologia si vorrebbero
comprendere.

Cio che voglio dire ¢ che qui «ci
troviamo dinanzi a carenze di organizza-
zione del sistema giudiziario e non a
questioni secondarie (ricordo che in varie
occasioni ho presentato interrogazioni in
materia di carenze di organico di nume-
rose preture). Lo Stato (il Ministero della
giustizia) deve procedere a realizzare
quanto necessario per consentire la piena
organizzazione degli uffici, ricorrendo non
a persone tenute appese, sotto il ricatto,
diciamo cosi, del filo del rinnovo di un
contratto del tutto temporaneo e precario,
ma a persone inserite sistematicamente
nel sistema, sempre che ve ne sia bisogno.

Quella della giustizia & una funzione
primaria dell’amministrazione pubblica,
dello Stato e ad essa si deve corrispondere
dando agli uffici le necessarie dotazioni
umane. Se si pone un problema di risorse
e occorre far quadrare i conti, allora
bisogna rinunciare a sprechi e ad altre
spese, concentrando invece le risorse sui
settori prioritari che richiedono d’essere
rafforzati. Questa ¢ la posizione del nostro
gruppo (Applausi dei deputati del gruppo di
Alleanza nazionale).

GIUSEPPE DEL BARONE. Chiedo di
parlare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GIUSEPPE DEL BARONE. Signor Pre-
sidente, l'onorevole Giovanardi ha gia
espresso in maniera precisa la posizione
del CCD. Colgo l'occasione per aggiungere
qualche rapida considerazione perché a
me pare che stamane vi sia una netta
deviazione su un dato di fatto. Pare che ci
troviamo in quest’aula per dimostrare ad
ogni costo la colpevolezza dei lavori so-
cialmente utili, partendo da presupposti
che, se a livello di battute possono piacere
o non piacere (ma le battute rimangono
tali), a livello di sostanza sono assoluta-
mente inaccettabili.

Forse anche perché sono un deputato
napoletano, non ho assolutamente gradito
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la richiesta di fare qui tra di noi ... la
colletta per dare 800 mila lire (mi pare
che sia questa la cifra fissata) a persone
che hanno lavorato e che sicuramente non
meritano l’elemosina. Né mi ¢& piaciuto
sentir dire: guardate cosa € successo a
Pompei! Non mi ¢& piaciuto perché a
Pompei ci sono persone che hanno lavo-
rato. Vorrei suggerire a coloro che hanno
detto certe cose di andare a vedere se
questi lavoratori siano stati utilizzati nella
maniera migliore. Lo dico perché cio,
evidentemente, sposta alquanto i termini
della discussione.

C’¢ un dato di fatto molto preciso, cioé
che i lavori socialmente utili hanno vis-
suto alla luce di una grande parola, che
possiamo anche dimenticare o sminuire
ma che comunque esiste: la prorogatio.
Parlo della paura della prorogatio! Se tale
parola esiste — ed esiste da anni — come
mai in questo momento, di punto in
bianco si vuole, per cosi dire, far scappare
un decreto-legge che a mio modo di
vedere ¢ inconcludente nella sostanza
perché cerca di riattivare una strada che
& nata tortuosa e che con il decreto-legge
rimane tale ?

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
CARLO GIOVANARDI (ore 13,23)

GIUSEPPE DEL BARONE. Allora, ri-
mango dellidea — di cui sono estrema-
mente convinto — che il lavoratore social-
mente utile & quel soggetto che ha pre-
stato la propria opera agli scavi di Pom-
pei, nei musei, nella sanita e dovunque gli
sia stato chiesto un contributo, ma che ha
dovuto subire una condizione di proroga-
tio assolutamente negativa e precaria tale
da non consentirgli una vita possibile
idonea a «tirare avanti» la famiglia.

Noi del CCD siamo contro l'imposta-
zione di questo provvedimento, non
perché non condividiamo il concetto di
lavoratore socialmente utile, ma perché si
presenta come un fungo nato improvvisa-
mente. In questo momento sarebbe ne-
cessario un passaggio che non ripercor-
resse la strada della prorogatio, ma af-
frontasse gli eterni problemi della giusti-

N

zia di cui si & parlato per anni e che
dovrebbero essere finalmente risolti. Que-
sto decreto-legge non ci convince e non ci
piace, ma questa affermazione & ben lungi
dall’essere un atto d’accusa contro lavo-
ratori che hanno ben meritato e che ora
dovrebbero probabilmente concludere
l'iter della prorogatio ed intraprendere —
vedremo come — una strada che non ci
piace e che vorremmo diversa, un iter di
lavoro che sia degno di questo nome.

LUCA CANGEMI. Chiedo di parlare
sull’'ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUCA CANGEMI. Presidente, ritengo
che il paragone fatto in quest’aula tra le
false pensioni di invalidita e i lavori
socialmente utili sia non solo offensivo,
ma falso perché opera un autentico ca-
povolgimento della realta. Una superfi-
ciale conoscenza della realta ci dice che
questi lavoratori svolgono sottocosto —
vorrei sottolineare questo termine — e in
modo precario un lavoro indispensabile
che tiene in piedi grandi settori pubblici e
grandi « pezzi» dell’amministrazione pub-
blica di questo paese. Se questi lavoratori
socialmente utili non svolgessero la loro
attivita (anche se talora lo fanno in
condizioni inaccettabili), in alcuni settori
non si potrebbero svolgere compiti essen-
ziali. Questa & la realta e rispetto ad essa
il Governo non deve essere accusato di
essere stato troppo arrendevole nei con-
fronti di tali lavoratori ma semmai, al
contrario, di non aver individuato i ne-
cessari percorsi di stabilizzazione e di
uscita dalla precarieta. E questa I'accusa
che noi rivolgiamo al Governo, e non
certo di essere stato, in qualche modo,
troppo sensibile; non lo & stato, anzi ha
usato questi lavoratori socialmente utili
come grimaldello per l'esternalizzazione
di una serie di servizi pubblici e per
inserire forme di precarieta anche nel
cuore della pubblica amministrazione.

Bisogna farsi carico maggiormente
delle esigenze e dei diritti di tali lavoratori
ed anche in questo caso ci atterremo a
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questo principio ispiratore generale. Ma
detto cid e risposto cosi con un principio
di realta alla propaganda della Lega,
credo che la raffigurazione dell’onorevole
Stelluti contenga anche elementi di ir-
realta, che sia cioé una rappresentazione
irenica e pacificata della politica, dell’ini-
ziativa del Governo e del Ministero della
giustizia. Purtroppo, onorevole Stelluti, le
cose non stanno cosi come lei ce le
raffigura perché anche questo decreto-
legge si inserisce in una politica del
personale sbagliata quale & quella che é
stata condotta negli ultimi anni dal Mi-
nistero della giustizia. E innanzitutto una
politica che crea una guerra fra poveri:
lavoratori socialmente utili contro trime-
strali, dipendenti del Ministero contro
idonei ai concorsi. E una politica da cui
si deve uscire, ma lo si deve fare in avanti
e lo si puo fare in questa situazione di
difficolta — tanto pin grave perché si
realizza in un versante cosi delicato quale
quello dell’amministrazione della giustizia
— solo se si opera una scelta netta per
I'estensione di un lavoro pubblico stabile
e qualificato, dando risposta agli idonei, di
cui sono state prorogate le graduatorie, ai
lavoratori socialmente utili, ai trimestrali,
ai dipendenti del Ministero della giustizia.
Questa & la scelta che noi porteremo in
Assemblea, anche con un ordine del
giorno, e su cui ¢ impegnata Rifondazione
comunista (Applausi dei deputati del
gruppo misto-Rifondazione comunista-pro-
gressisti).

ELIO VITO. Chiedo di parlare sull’or-
dine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ELIO VITO. Signor Presidente, colleghi,
non intervengo per rispondere diretta-
mente al pur pacato e cortese invito del
collega Soro, ma credo sia utile a questo
punto della giornata, forse della setti-
mana, forse anche della legislatura (Com-
menti)... Lo dico senza scherzare. Sap-
piamo tutti che ¢’¢ un altro anno di lavoro
davanti a noi e proprio per questo & bene
ragionare su questo ulteriore anno.

La riflessione del collega Soro sui
decreti-legge € certamente giusta, ma io
aggiungo due considerazioni. La prima &
che gia in questa legislatura ¢ stata
realizzata, con il nostro consenso deter-
minante, una profonda riforma del rego-
lamento — mai attuata in passato —, che
ha dato al Governo corsie molto ampie e
molto rapide di lavoro ordinario. Per
intesa reciproca da questa corsia resta-
vano fuori i decreti-legge. Se cid0 non &
stato inteso (non certo dal Governo
Amato, che si é appena costituito, ma dai
precedenti), questa non & responsabilita
dell’opposizione. Indipendentemente dai
ritardi (settimana di Pasqua, elezioni re-
gionali) in questa settimana abbiamo al-
I'esame tre decreti-legge ed iniziamo -
I'onorevole Soro lo sa, non per responsa-
bilita nostra o sua — a discutere di questo
decreto-legge, come & capitato la setti-
mana scorsa, a quarantott’ore dalla sca-
denza. Aggiungo che alle 14,30 — lei non
lo sa, o forse si; noi ce ne preoccupiamo
— in Commissione affari sociali si svolgera
l'audizione del presidente dell’ANFFAS,
che non ¢ stato possibile tenere prima,
per discutere dell’altro decreto-legge in
scadenza e che abbiamo chiesto — questo
¢ il nostro senso di responsabilita — avesse
luogo nonostante I'esame del decreto-legge
sia gia iniziato, per sapere se vi sia o
meno il risanamento di quell’organismo.
Quell’audizione, come dicevo, si terra alle
14,30. Questo ¢ il modo con il quale ci
costringete a procedere e che ci vede a
lavorare responsabilmente, accettando
queste condizioni, in Commissione ed in
aula. Il decreto-legge arriva al nostro
esame a quarantott’ore dalla scadenza.
Cosa significa questo ?

Rispetto ai poteri, ai doveri ed ai diritti
dell’esecutivo di ricorrere anche, qualora
lo richieda, allo strumento del decreto-
legge, aggiungiamo che da parte delle
opposizioni vi &€ molta difficoltd a ricono-
scere questo diritto costituzionale, in que-
sta particolare situazione politica, ad un
Governo che, per quanto ci riguarda, non
solo & stato costituito senza alcuna legit-
timazione popolare, ma si € costituito al
solo fine di evitare la legittimazione po-
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polare e le consultazioni politiche. Questo
¢ un aspetto che occorrera tenere pre-
sente per il prossimo anno. Infatti, all’ini-
zio della legislatura si era fatto lo sconto
sulle deleghe, si erano fatte delle cose ma,
per parte nostra, vi era comunque una
situazione diversa. Oggi, invece — lo ab-
biamo detto —, al Governo del professor
Amato questa situazione non puo essere
riconosciuta. Sicuramente non € il conte-
sto nel quale un Governo dica « sono stato
legittimato dal voto degli elettori e voi
opposizioni siete irresponsabili se non mi
fate governare e se non mi fate varare i
decreti-legge »: questo nella chiarezza e
nella responsabilitd reciproca delle situa-
zioni.

A questo Governo, nato in questo
contesto politico, senza consenso popo-
lare, ma anzi per evitare il voto popolare,
¢ difficile riconoscere il diritto di poter
adottare anche tutti i decreti-legge che
vuole.

Non sfuggo perd neanche alla que-
stione di merito dei lavori socialmente
utili. Innanzitutto, diamo tutta la nostra
solidarieta alle persone, ai cittadini, ai
lavoratori impegnati in questi lavori, che
perd restano una forma di lavoro assi-
stenziale e precaria, che umilia soprat-
tutto loro. A costoro diamo questa soli-
darieta personale e diciamo che & respon-
sabilita del Governo se non ¢é riuscito e
non ha voluto trovare delle soluzioni
rispetto alla riforma del giudice unico che
fossero definitive. Quale & stata, in fin dei
conti, I'unica richiesta che abbiamo avan-
zato durante la discussione generale ed in
Commissione, anche con gli emendamenti
e gli ordini del giorno presentati, richiesta
alla quale partecipano anche i colleghi
della Lega? A questi ultimi direi comun-
que che certi atteggiamenti, che possono
sembrare od essere letti come antimeri-
dionali, sono a mio giudizio poco utili
all’altezza ed alla qualita del confronto
politico e dell’opposizione politica che la
Lega ¢ in grado di condurre rispetto
all’assistenzialismo del lavoro socialmente
utile e non rispetto ai lavoratori, i quali
sono vittime di questo sistema.

Qual ¢ la richiesta che abbiamo fatto ?
La pianta organica del Ministero della
giustizia. Perché non sono state trovati
rimedi strutturali che, se & vero che la
riforma del giudice unico ¢ un motivo e
non una scusa accampata in seguito,
consentissero di trovare soluzioni pit ido-
nee per questi o altri lavoratori? Ancora
oggi siamo in attesa della risposta in
ordine alla riforma della pianta organica
del Ministero della giustizia, un dicastero
che, comunque, dispone di altre forme di
assunzione, anche in via straordinaria, piu
sicure e definitive, meno precarie, umi-
lianti e soggette all’altalenante situazione
politica di questa maggioranza, come que-

sto decreto-legge sui lavoratori social-
mente utili.
Signor Presidente, in conclusione,

stiamo scontando gli effetti di una serie di
decreti-legge emanati in campagna eletto-
rale, come quello sulle assicurazioni; si
trattava di provvedimenti un po’ elettorali,
un po’ assistenziali, senza futuro, che
danneggiavano i lavoratori ai quali si
rivolgevano e che, ora, si scontrano con la
situazione esistente in Parlamento.

Si scopre solo ora, dopo che lo stiamo
dicendo da tempo — sembra che il mini-
stro stia venendo in questo ramo del
Parlamento ad ascoltate il Comitato dei
nove e le opposizioni...

PRESIDENTE. Onorevole Vito!

ELIO VITO. Concludo, Presidente, an-
che se mi pare che le condizioni dell’As-
semblea consentano, forse, un minuto di
sforamento.

PRESIDENTE. No!

ELIO VITO. La nostra contrarieta ai
lavori socialmente utili siffatti ¢ piena; la
nostra solidarieta alle persone coinvolte in
tali lavori & altrettanto piena e totale; ...

DOMENICO IZZO. Ipocrita !

ELIO
trovare

VITO.
soluzioni

...il nostro impegno a
definitive & evidente
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(Proteste dei deputati dei gruppi dei De-
mocratici di sinistra-1'Ulivo e dei Popolari
e democratici-l'Ulivo), ...

PRESIDENTE. Onorevole Vito, per cor-
tesia, concluda!

MAURA CAMOIRANO. Gli
parola !

tolga la

ELIO VITO. ...ma noi non copriremo le
responsabilita di questo Governo e di
questa maggioranza.

PRESIDENTE. Ricordo ai colleghi della
maggioranza che vi & stato un autorevole
invito da parte di un capogruppo della
maggioranza stessa, rivolto ai gruppi del-
l'opposizione, ad esprimersi.

ELENA CIAPUSCI. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ELENA CIAPUSCI. Signor Presidente,
avrei preferito parlare con il Presidente
Violante perché & una risposta che puo
darmi soltanto lui.

Ho notato che, in precedenza, & inter-
venuta l'onorevole Malavenda che, come
la sottoscritta, fa parte del gruppo misto.
All’'onorevole Malavenda, come a tutti i
rappresentanti del gruppo della Lega nord
Padania, che ovviamente stanno facendo
ostruzionismo su questo malcapitato di-
segno di legge di conversione, € stata tolta
la parola. Vorrei chiedere al Presidente se
possano intervenire e quanto tempo ab-
biano i rappresentanti del gruppo misto in
quest’aula per esprimere le proprie opi-
nioni sul disegno di legge di conversione
in esame; ¢ mia intenzione prendere la
parola, ma non vorrei essere «stoppata »
su un provvedimento cosi importante, che
credo riguardi 'intero lavoro italiano, non
solo i lavori socialmente utili.

PRESIDENTE. Onorevole Ciapusci, la
durata degli interventi dipende dalle fasi
del dibattito. Per esempio, in questa fase
il Presidente ha aperto un giro di inter-

venti sull’ordine dei lavori della durata di
cinque minuti per ogni rappresentante di
gruppo che intenda intervenire, compresi
quelli del misto.

PIER PAOLO CENTO. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PIER PAOLO CENTO. Signor Presi-
dente, credo che molte cose siano state
dette, ma alcune vanno puntualizzate
(Commenti del deputato Chiappori).

Stai zitto, dopo che, in maniera ver-
gognosa, hai insultato con tutti i tuoi
interventi...

GIACOMO CHIAPPORI. Ce l'hai con
me ?

PIER PAOLO CENTO. Sj, ce 'ho con
te !

GIACOMO CHIAPPORI. Allora sei sce-
mo !

PIER PAOLO CENTO. Stai zitto, per-
ché, dopo che in maniera vergognosa
(Proteste dei deputati del gruppo della Lega
nord Padania)...

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, per
cortesia !

PIER PAOLO CENTO. ...hai insultato i
lavoratori socialmente utili...

GIACOMO CHIAPPORI. Allora sei sce-
mo !

PRESIDENTE. Onorevole Cento! Ono-
revole Chiappori! Per cortesia!

GIACOMO CHIAPPORI. Sei scemo !
PIER PAOLO CENTO. Stai buono, stai!

PRESIDENTE. Onorevole Chiappori,
per cortesia. E un’opinione come la sua.

GIACOMO CHIAPPORI. E scemo!
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PRESIDENTE. Onorevole Chiappori, la
richiamo all’ordine per la prima volta.

ANTONIO SAIA. Lei non pud permet-
tere che insultino i colleghi !

PRESIDENTE. Ho gia richiamato al-
l'ordine... (Proteste del deputato Saia).

Onorevole Saia, il Presidente lo faccio
io.

Ho gia richiamato all’ordine l'onore-
vole Chiappori, che ha aderito all’invito.

Prego, onorevole Cento.

PIER PAOLO CENTO. Deve essere
chiaro in questo momento e, mi auguro,
nel lavoro che si svolgera oggi pomeriggio
per tentare di raggiungere un accordo
sulle regole che ci consentira di approvare
domani mattina il disegno di legge di
conversione di questo decreto, che vi € un
elemento politico rilevante che non credo
possa essere taciuto in un confronto le-
gittimo anche se aspro nell’Assemblea. Da
una parte vi € l’Assemblea che deve il
rispetto ai 1.800 lavoratori socialmente
utili, al di la del giudizio sul decreto, e
dall’altra vi sono alcuni toni che sono stati
utilizzati.

Cari colleghi della Lega, in questa
vicenda siete utilizzati come manovalanza
dal Polo che non ha il coraggio di
condurre questa battaglia politica e che
usa voi perché in campagna elettorale
sulla vicenda dei lavoratori socialmente
utili ha fatto affermazioni molto diverse
da quelle dette in quest’aula (Applausi dei
deputati dei gruppi misto-Verdi I'Ulivo, dei
Democratici di sinistra-1’Ulivo e dei Popo-
lari e democratici-l'Ulivo - Vivi commenti
dei deputati del gruppo della Lega nord
Padania)! Presidente, vorrei poter conti-
nuare. Faccia il Presidente imparziale
dell’Assemblea !

PRESIDENTE. Onorevole Cento, lei at-
tira lattenzione dell’Assemblea, quindi
dovrebbe esserne gratificato.

PIER PAOLO CENTO. Quello che non

puo essere consentito &, da una parte, il
dileggio al di la del giudizio di merito e,

dall’altra, che questa Assemblea nella se-
duta di oggi e soprattutto in quella di
domani non si assuma la responsabilita
democratica e politica di dire si o no a
questo decreto-legge. Questa responsabi-
lita riguarda nel merito una soluzione
parziale dei lavoratori socialmente utili
della giustizia rispetto al problema del
diritto al reddito e consente di superare,
almeno per diciotto mesi, una condizione
di precarieta che contraddistingue in ma-
niera vergognosa quel tipo di situazione.
Consente, inoltre, di garantire che una
riforma approvata da questa Assemblea,
dopo un dibattito ampio come quello sul
giudice unico, possa trovare gli strumenti,
anche attraverso l'assunzione per diciotto
mesi di questi 1.800 lavoratori per essere
completata e portata a termine (Commenti
dei deputati del gruppo della Lega nord
Padania).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, la-
sciate concludere l'onorevole Cento !

PIER PAOLO CENTO. Credo che su
questo non ci possano essere giochi poli-
tici, legittimi nel confronto tra maggio-
ranza e opposizione, fatti sulla pelle di
cittadini, di lavoratori e di lavoratrici
perché credo che questo sarebbe inaccet-
tabile per la dignita dell’Assemblea. Con-
fido dunque che domani vi sara I'impegno
per giungere ad una conclusione, votando
liberamente, a favore o contro, ciascuno
assumendosi la propria responsabilita, e
che cido sara garantito da chi presiede i
lavori di quest’aula attraverso l’applica-
zione del regolamento ed anche — mi
auguro — grazie ad un ragionamento
politico che svolgeremo nelle prossime ore
e che ci potra consentire di convertire
questo decreto per assumerci una respon-
sabilita politica di fronte al paese e non
solo di fronte ai 1.800 lavoratori che sono
oggetto di questo decreto (Applausi dei
deputati del gruppo misto-Verdi-l'Ulivo).

PIERLUIGI PETRINI. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.



