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gatisti e che ¢ andata a prendere Vittorio Alfieri rischiando la vita perso-
nalmente...

PRESIDENTE. Questa sarebbe una replica giusta se le avessimo dato
un motivo ignobile per spiegare 1’intera vicenda. Nel momento in cui in-
vece il motivo che le diamo & per lo meno equiordinato a quanto i cara-
binieri le hanno detto per spiegare la vicenda, non riesco a capire quale sia
il motivo dello scandalo.

POMARICI. Signor Presidente, le abbiamo indicato alcune persone
del popolo, civili, cittadini, e non carabinieri o persone dei servizi o ap-
partenenti a qualsivoglia organo dello Stato. Chiamateli e chiedete loro
se ¢ vero o no che il conducente dell’autobus rinvenne quel borsello,
che questo era stato consegnato da una signora, che i carabinieri andarono
al Medical Center chiedendo chi fosse un certo signor Gatelli, che otte-
nendo quella descrizione ed esibendo certe fotografie riconobbero Azzo-
lini, che i carabinieri andarono dal meccanico Crea chiedendo chi avesse
comprato quel ciclomotore, che il dipendente dell’officina affermo di aver
visto quella persona a bordo del ciclomotore in via Monte Nevoso, che il
titolare della ditta di cui le ho dato il nome abbia messo a disposizione dei
carabinieri il proprio appartamento per fare delle osservazioni e, infine,
che il dottor Chelazzi sia stato informato.

PRESIDENTE. Queste affermazioni lei puo darcele perché ha inter-
rogato tutte queste persone?

POMARICI. Signor Presidente, se non ci credete potete controllare.
Ho a disposizione un verbale di dichiarazioni.

PRESIDENTE. Volevo soltanto sapere come potremmo verificare tali
dichiarazioni.

POMARICI. Dispongo di un verbale di dichiarazioni di Guidi, un ver-
bale di sequestro di un borsello.

GIORGIANNI Signor Presidente, ho seguito per filo e per segno
quanto hanno dichiarato i consiglieri Spataro e Pomarici e non trovo nulla
di strano nella loro ricostruzione. Capisco che ci sono tante perplessita
perché ci sono varie incongruenze sulle versioni che sono state fornite
alla nostra Commissione, ma dobbiamo anche partire dalla considerazione
— e quindi voglio ripartire da quell’osservazione iniziale — che 1 magistrati
possono riferirci dei fatti ma non delle opinioni.

Piu volte mi ¢ capitato, anche a Milano con il collega Spataro, in-
sieme al quale nelle sezioni anticrimine abbiamo svolto delle operazioni,
che nel momento stesso in cui veniva a prospettarsi la possibilita di di-
sporre di una fonte attendibile, sia pure individuata, non si aveva motivo,
quanto meno nella fase iniziale, di opporsi ad una procedura perfettamente
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regolare. Nello stesso tempo, scelta quella via, avevamo il dovere, perché
il pubblico ministero non puo avere degli informatori, di seguire quell’at-
tivita investigativa e di fare un riscontro a posteriori.

Pertanto, voglio ritornare per un attimo sull’opportunita o meno da
parte della magistratura di chiedere tutti quei riscontri successivi relativa-
mente al meccanico, alla dottoressa e cosi via. Quelle circostanze — ab-
biamo scoperto successivamente che questa fonte aveva un nome e un co-
gnome —, servivano soltanto a verificare che le prestazioni mediche erano
state effettuate nei confronti di Azzolini, che il ciclomotore era stato ven-
duto a questa stessa persona e che era stato visto nella zona di via Monte
Nevoso.

Sostanzialmente, signor Presidente, servivano solamente a dare un’i-
dentita alla persona che aveva perso il borsello. Se questo borsello ¢ stato
effettivamente perso o non ¢ stato piuttosto consegnato, se c¢’¢ una se-
conda versione non possiamo dirlo. Dobbiamo dare per scontato che que-
sti magistrati non conoscano quest’altra verita. Nel momento stesso in cui
viene nel corso di un’informativa dato riscontro a quelle circostanze...

PRESIDENTE. Lei sta facendo una domanda agli auditi?
GIORGIANNI. Arrivo alla domanda, signor Presidente.
PRESIDENTE. L’audizione si ¢ fatta su richiesta degli audiendi.

GIORGIANNI. Signor Presidente, la prego di permettermi di espri-
mere la mia opinione. Siccome mi sembrava di aver colto qualche sua per-
plessita rispetto ad alcune domande e ad alcune incongruenze che lei sot-
tolineava, ritengo di poter affermare che in realta non c’¢ alcuna incon-
gruenza. Quella fonte doveva servire soltanto per I’individuazione di
una persona che poi avrebbe risposto, eventualmente, del reato di deten-
zione e porto di un’arma magari con matricola abrasa. Successivamente
c’e stato riferito che quella contestazione ¢ stata fatta.

Dottor Pomarici, lei quando ¢ arrivato in via Monte Nevoso? E arri-
vato in tempi ravvicinati o ¢ arrivato nel momento in cui sono arrivati i
carabinieri?

POMARICI. Sopraggiungo a distanza di un’ora pitt o0 meno. L’inter-
vento in via Monte Nevoso avviene verso le nove del mattino. Ero stato
preavvertito che quell’intervento sarebbe avvenuto dal procuratore della
repubblica. Il generale Dalla Chiesa aveva preavvertito il procuratore della
Repubblica e gli aveva chiesto che il pubblico ministero fosse immediata-
mente disponibile ed io ero gia pronto. Dopo di che avviene la sparatoria
in via Pallanza. Dopo essermi recato li, ritorno in via Monte Nevoso.

GIORGIANNI. Abbiamo appreso stasera che nel momento stesso in
cui avviene il ritrovamento del borsello, quest’ultimo viene messo a dispo-
sizione dell’autorita giudiziaria di Firenze. Il pubblico ministero di Fi-
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renze, che poi invia il fascicolo processuale, ed evidentemente anche il
corpo del reato, ai carabinieri di Milano, invia tale fascicolo con una de-
lega di indagine?

POMARICI. Si, lo invia ai carabinieri di Milano perché esperiscano
gli opportuni accertamenti sulla persona.

PRESIDENTE. Questo documento puo lasciarlo agli atti della Com-
missione?

POMARICI. Si.

GIORGIANNI. Debbo arguire quindi che su quella delega di inda-
gine avranno riferito mentre su circostanze diverse, che non erano attinenti
a quella delega di indagine, abbiano riferito all’autorita giudiziaria di Mi-
lano. Puo dirci qualcosa in proposito?

POMARICI. A noi hanno riferito su tutto il resto. Per quanto riguarda
Firenze sappiamo che hanno riferito dicendo che non avevano identificato
la persona con certezza.

GIORGIANNI. Quindi c¢’erano due informative, una che & andata a
Firenze ed una che € stata mandata a voi, con tutte le circostanze.

SPATARO. L’informativa a Firenze viene inoltrata, come risulta an-
che dalla relazione del collega Bonfigli, dopo 1’operazione.

POMARICI. Signor Presidente, mi scuso ma purtroppo sono costretto
a lasciare i lavori. Tra 1’altro c¢’¢ un sequestro di persona in corso a
Milano.

PRESIDENTE. L’abbiamo saputo. La ringrazio e la saluto.
1l dottor Ferdinando Pomarici viene congedato.

MANCA. Inizio con il fare questa considerazione: la professione di
molti parlamentari, soprattutto la militanza in questa Commissione, porta
a volte a delle convinzioni amare in quanto spesso si sospetta, non si crede
alla veridicita di documenti o ricostruzioni anche fatte ad opera di uomini
delle istituzioni. Questo ¢ successo per il caso Moro, ma anche e soprat-
tutto per il caso Ustica.

Detto questo, un colpo mortale al comportamento dell’istituzione,
agli apparati di intelligence dello Stato in generale, mi riferisco al periodo
del sequestro Moro, €& stato portato per ultimo dal professor Cappelletti.
Intanto ricordo che il professor Cappelletti faceva parte e addirittura gui-
dava un gruppo di esperti che affiancava il senatore Cossiga ai tempi del
rapimento Moro. Altri ancora, oltre a Cappelletti, ci hanno riferito che
I’apparato di intelligence dello Stato al momento del rapimento e del se-
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questro Moro era disastroso. C’era, a detta del professor Cappelletti, il
vuoto.

A questo punto la rapidita e 1’efficacia delle operazioni di via Monte
Nevoso, che hanno portato all’arresto di nove brigatisti, dove sono stati
anche sequestrati armi e documenti, e ’efficienza di questi reparti, sono
in contrasto con lo stato di dichiarata inefficienza ed impotenza dell’appa-
rato dello Stato al momento del sequestro Moro.

A suo parere, qual era il livello di preparazione e di operativita delle
forze dei carabinieri e di polizia al momento del sequestro Moro, al mo-
mento in cui voi avete preso in mano 1’inchiesta? Anche perché questa
sera, essendo uomo delle istituzioni, provengo da una delle istituzioni,
sono stato un po’ rinvigorito per il fatto che finalmente non ¢ tutta una
bugia, non ¢ tutta una sequela di atti criminali quello che compiono uo-
mini delle istituzioni, che coprono a loro volta altre istituzioni, addirittura
paesi stranieri, ma adesso sto uscendo fuori dal caso Moro.

La seconda domanda ¢ relativa ad un articolo di Giorgio Bocca del 6
ottobre 1978: «il generale sa, il giudice ignora», e in questo articolo ¢
scritto che le carte di Moro furono esaminate da personalita politiche e
militari prima che dai magistrati. Vorrei sapere qualcosa in merito.

Ultima domanda: ¢ vero che Dalla Chiesa, per i contrasti tra Arma
territoriale e nuclei anticrimine interruppe le indagini, le operazioni di per-
quisizione passando le consegne all’Arma territoriale?

SPATARQO. Grado di preparazione: ho iniziato ad occuparmi a tempo
pieno del terrorismo da settembre del 1978; prima avevo seguito solo in
dibattimento, il processo al nucleo storico delle Brigate rosse a Milano,
a Curcio e compagni. Nel momento in cui ho iniziato ad occuparmi a
tempo pieno della materia, ho verificato innanzitutto un’impreparazione
dell’autorita giudiziaria, meno della polizia giudiziaria e spiego perché.
La polizia giudiziaria era articolata in reparti specializzati. Credo che
lei, come tutti, ricordera le polemiche che, per la verita, c¢’erano state
prima con lo smantellamento dei nuclei speciali che operavano in Pie-
monte, dopo la cattura di Curcio; ¢’¢ stata poi certamente una fase di
calo di attenzione specifica, ma all’epoca del sequestro Moro io credo
di poter dire (all’epoca avevo soprattutto rapporti con la polizia giudiziaria
di Milano, ma poi anche con altri reparti di altre sedi) che le DIGOS delle
questure e anche e soprattutto i reparti dei carabinieri avevano un livello
di professionalita apprezzabile, non cosi posso dire per 1’autorita giudizia-
ria. Posso ricordare, ero giovanissimo all’epoca, che su mia iniziativa fu
costituito in procura un gruppo di pubblici ministeri specializzati, esisteva
forse solo a Torino presso 1'ufficio istruzione, non presso la procura, im-
magini un po’. Quindi noi ci siamo specializzati nel tempo e si ¢ creata
nel tempo quell’effettiva conduzione della polizia giudiziaria da parte del-
I’autorita giudiziaria, del pubblico ministero in particolare, che ¢ poi nel
nostro ordinamento. Quindi io ravviso questo.
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Quanto al professor Cappelletti, che non ho il piacere di conoscere,
non so per la verita all’epoca cosa facesse, da dove traesse le sue convin-
zioni.

PRESIDENTE. Era direttore dell’Enciclopedia italiana.

SPATARO. Forse non aveva esattamente frequenza delle questure e
dei nuclei operativi.

PRESIDENTE. Non era stato messo nemmeno in contatto con Caselli
e gli altri magistrati o con Dalla Chiesa perché gli potessero spiegare che
cos’erano le Brigate rosse.

SPATARO. Non lo metto in dubbio, ma ¢ la prima volta che lo sento,
questa sera, eppure eravamo in tanti a lavorare intorno a queste cose. Cer-
tamente appoggera le sue conclusioni e le sue analisi su dati che eviden-
temente a me sono sconosciuti.

Con questo non voglio dire che il livello di preparazione della polizia
giudiziaria fosse elevato al massimo, sicuramente lo era quello del reparto
di cui ho parlato, questo lo possiamo dire perché abbiamo fatto negli anni
innumerevoli operazioni. Comunque, ripeto, sottolineo una insufficienza
della struttura dell’autorita giudiziaria, tanto che proprio da quel momento
si creo un gruppo di specialisti, fummo in tutto una trentina e qualcuno
poi, verso la fine del terrorismo, ci accuso di aver costituito una loggia.
Ricordo il Manifesto: «la loggia dei trentasei». In realta noi abbiamo
creato, senza le strutture previste dalle leggi, eccetera, un sistema di col-
legamento e coordinamento. Poi un brigatista, che fu anche intervistato da
Zavoli, disse esattamente, che nel momento in cui loro, dal carcere, capi-
rono che I’autorita giudiziaria si era raccordata alla polizia giudiziaria e si
era specializzata, compresero pure che la fine del terrorismo si avvicinava.

Carte esaminate: per quanto possa apparire il mio un atto di fede, cer-
tamente affermo che non sono state sottratte dal generale Dalla Chiesa o
da alcuno carte trovate in via Monte Nevoso, sottratte all’autorita giudizia-
ria e portate altrove. Che poi il generale Dalla Chiesa, come avrei fatto
anch’io, abbia pregato i suoi sottoposti di fare delle fotocopie che lui
avrebbe portato al Ministro o al Presidente del Consiglio lo trovo non nor-
male, ma doveroso. Quindi escludo che altri abbiano potuto esaminare le
carte prima di chi ci entro, cioe il collega Pomarici e, ovviamente, le forze
di polizia giudiziaria. Non ¢ assolutamente vero che Dalla Chiesa abbia
mai interrotto le operazioni di perquisizione per intromissioni di altri corpi
o di chicchessia. Dalla Chiesa non era uomo certamente da reagire in que-
sta maniera.

MANCA. Prendo atto di quello che ci ha precisato il senatore Gior-
gianni, che ¢ magistrato anche lui, ma lei che ¢ qui, in questa Commis-
sione, che si affanna per ricostruire la verita, un parere ce lo puo dare:
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come si spiega questa inefficienza anche delle forze di polizia durante il
sequestro Moro?

SPATARO. Ricordo, con il senno di poi (una convinzione che ho ma-
turato quando acquisii un minimo di esperienza), che tra le foto dei briga-
tisti ricercati per il sequestro Moro ne furono inserite alcune che non
erano neppure di brigatisti. Forse lei lo ricordera per aver visto la televi-
sione o letto i giornali, c’erano nove o dieci fotografie di latitanti delle
Brigate rosse ricercati come responsabili del sequestro tra cui Giustino
De Vuono, che era un criminale comune. Certamente all’epoca ci siamo
scontrati con una struttura che solo nel tempo ¢ andata progredendo verso
livelli di qualita. Una qualita che non era di tutti i reparti, magari in un
corpo vi era un livello di specializzazione che non vi era presso altri corpi.

MANCA. Vuol dire che Roma era meno efficiente di Milano?

SPATARO. Non voglio dire questo, lungi da me. Per esempio, ho la-
vorato moltissimo con 1’equivalente di Roma dei carabinieri antiterrorismo
di Milano, cio¢ il maggiore Di Petrillo. Si trattava di un reparto di eleva-
tissima qualita. A Torino probabilmente erano piu avanti che a Milano,
perché a Torino avevano introitato un’esperienza che noi non avevamo.

Certamente vi era una preparazione a macchia di leopardo, non uni-
forme, che pero si ando uniformando, devo dire modestamente quando si
riusci a connettere I’attivita della polizia giudiziaria e quella dell’autorita
giudiziaria. Ricordo — scusi se faccio questo esempio — che ereditai tutti i
fascicoli relativi a Prima linea a Milano. Uno era relativo ad un attentato
con rapina ad una stazione in cui era scappato un ragazzo ed era stato tro-
vato un documento di identita sui binari; ¢’era un altro fascicolo relativo
al ferimento di un medico, dove era stata notata un’autovettura fuggire,
con la targa intestata allo stesso ragazzo. Nessuno aveva mai operato il
collegamento dei due fascicoli per la semplice ragione che non c’era stato
un unico pubblico ministero o un gruppo di pubblici ministeri che seguis-
sero quelle indagini. Quella fu probabilmente una colpa dell’autorita giu-
diziaria, perché gli organi di polizia intervenuti erano diversi. Ma anche
loro non erano reciprocamente informati dell’esito delle rispettive inda-
gini.

MANCA. Si potrebbe concludere che, al limite, tutto il fallimento del
sequestro Moro sia dovuto non tanto alle forze di polizia ma a chi dava
ordini, a chi le coordinava, a chi le doveva gestire.

SPATARO. Mi chiama ad una valutazione che non sono in grado di
fare. Non conosco le vostre carte.

MANCA. Allora la faccio io.
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PRESIDENTE. Quel che posso evidenziare io ¢ 1’assoluta assenza
dell’autorita giudiziaria romana in tutta la vicenda dei 55 giorni del seque-
stro. Viene sostanzialmente esautorata e lo accetta.

SPATARO. Quando ci rapportammo alle varie autorita giudiziarie e
creammo quel gruppo di specializzati, piu che di specialisti, per molto
tempo non avemmo interlocutori nella procura di Roma, bensi nell’ufficio
istruzione, con i colleghi Priore, Imposimato, che pero entrarono in ballo
in una fase successiva.

PRESIDENTE. Devo dire che il collega Priore non crede affatto alle
verita ufficiali.

SPATARO. Lo so benissimo.
FRAGALA. Con Guasco avete avuto rapporti?

SPATARO. No, perché se non sbaglio era alla procura generale.
Quando ad un certo punto fu avocata I’indagine, avemmo rapporti con
I’ottimo Vecchione, che segul come procuratore generale sostituto 1’inda-
gine avocata.

MANCA. Per quanto mi compete, posso dire che questa sera — per
esempio — ci sono state dette cose piu positive nei riguardi di uomini
che hanno servito sempre lo Stato e spesso hanno pagato le colpe degli
altri. Noi abbiamo anche questa funzione di difesa morale di alcuni uo-
mini delle istituzioni.

PRESIDENTE. Vorrei un chiarimento che non ho fatto in tempo a
richiedere al dottor Pomarici. Se ho ben capito, egli ci ha detto che altre
copie dei dattiloscritti di Moro sono stati rinvenuti in altri covi delle Bri-
gate rosse.

SPATARO. Escludo che sia avvenuto a Milano. Quel che ricordo &
che, nell’ambito dei procedimenti che abbiamo trattato negli anni, vi
sono stati sicuramente dei collaboratori che hanno riferito come alle varie
colonne delle Brigate rosse...

PRESIDENTE. La mia domanda era un’altra. Ci sono stati altri covi
in cui sono state trovate copie?

SPATARO. Non sono in grado di dirlo. Non lo ricordo.

PRESIDENTE. Come lei sa, i due ritrovamenti a via Monte Nevoso
sono stati oggetto di analisi filologiche.

SPATARO. Abbiamo avuto modo di polemizzare con il senatore Fla-
migni.
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PRESIDENTE. Questa polemica non c’entra. Addirittura 1’analisi ha
consentito di ricostruire a quali domande Moro rispondesse. Se ci fossero
altre versioni del memoriale che potessero integrare il collage sarebbe
estremamente importante.

SPATARO. Non lo so. So per certo che furono date copie a tutte le
colonne per il dibattito interno. Erano maniaci di queste cose.

PARDINI. Vorrei riportare un po’ di serenita nel confronto sulla re-
lazione del nostro collaboratore Bonfigli, che per certi versi ha provocato
questa stessa audizione.

SPATARO. Di cui ovviamente vi ringraziamo.

PARDINI. Vorrei riportare serenita anche perché mi pare che fin dal-
I’inizio si sia creata una tempesta in un bicchiere d’acqua, perché stiamo
dicendo tutti le stesse cose.

All’inizio dell’audizione, il dottor Pomarici ha detto: se mi si chiede
se formalmente si € trattato di un falso, di un falso si € trattato.

SPATARQO. Non lo riteniamo tale.

PARDINI. Ho appuntato questa considerazione. Il dottor Pomarici ha
detto che si ¢ trattato di un falso, magari per omissione.

PRESIDENTE. Ci ha detto che in qualche modo era autorizzato; sia
pure verbalmente gli raccontarono la storia.

PARDINI. Ho premesso che vorrei portare serenita all’audizione.

In realta nella relazione sono state messe in evidenza alcune incon-
gruenze. Il borsello viene trovato il 28 luglio 1978 e gia tre giorni dopo
si sa tutto sul suo proprietario, dove abita. Nella relazione Bonfigli sono
citati dei rapporti che dicono che il 31 luglio e il 1° agosto gia si sapeva
tutto su chi era il proprietario.

Lei conosce 1 rapporti tra le sezioni speciali anticrimine di Milano e
di Firenze all’epoca? Quali comunicazioni e scambi di notizie avvenivano
tra le due sezioni? Il capitano Arlati, allora comandante della sezione anti-
crimine di Milano, durante il dibattimento contro il brigatista Terrelli del
1993 e del 1994, nega che vi fossero.

Soprattutto, come spiega il comportamento tenuto negli atti formulati
dal comandante del reparto operativo di Milano, maggiore Formato, che in
una nota del 1979 a Firenze, su richiesta precisa di riferire, in relazione al
ritrovamento del borsello, tutto quanto era possibile, non dice assoluta-
mente nulla di quanto I’anno prima era stato oggetto di indagine?

Se tutto questo, a un anno di distanza, avveniva per coprire 1 tre che
avevano riconosciuto Azzolini, mi basta questa spiegazione: i carabinieri
di Milano hanno mentito perché dovevano, per coprire 1’identita di quei
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tre e a Firenze non comunicano mai la verita, anzi comunicano il falso. In
realta la procura di Firenze ¢ costretta ad archiviare perché gli viene detto
che di Azzolini non si riesce a conoscere mai 1’identita per tali ragioni.

Lei conferma questa ricostruzione?

SPATARO. Non la confermo. Mi consentira di contraddirla garbata-
mente. Lei sa benissimo quanto la stimi e quanto le sia amico. Né ho in-
teresse ad attaccare la relazione di Bonfigli; mi interessa soltanto offrirvi
degli elementi di verita.

Le sue domande mi consentono di indicare dei punti che avrei avuto
a cuore di chiarirvi.

La relazione parte da un assunto clamorosamente errato, cio¢ che vi
siano quattro versioni diverse. Si parla di Morelli come di uno dei princi-
pali artefici dell’operazione; non & cosi ed egli scrive delle cose ampia-
mente imprecise: parla di una rapina a Firenze avvenuta solo nella sua
fantasia.

PRESIDENTE. Ci mette anche un motorino.

SPATARO. E una cosa completamente fasulla, che non sta né in cielo
né in terra.

Bozzo e Dalla Chiesa — come ha ricordato il Presidente — dicono cose
sostanzialmente analoghe con qualche imprecisione di Dalla Chiesa, do-
vuta al fatto che egli era al vertice della piramide, mentre Bozzo era
piu vicino agli operativi. Si cita come fonte un felex della polizia di stato
che non ¢ in alcun modo considerabile fonte. La prima ragione ¢ legata al
fatto che si tratta di un atto burocratico-amministrativo. La polizia deve
dare atto al Ministero, con un felex € non con un rapporto, che a Milano
¢ accaduto quanto sappiamo. C’erano giornalisti sguinzagliati in tutta la
citta con sparatorie ovunque.

Perché la polizia abbia parlato di fonte confidenziale? C’¢ chi parla
di invidia per sminuire. Personalmente ritengo che in un primo contatto
informale i1 carabinieri non abbiano detto nulla alla polizia, visto quello
che stava accadendo, e che la polizia si sia arrogata poi questo diritto, an-
che se non con intenzioni ingannevoli, quello di parlare erroneamente di
fonte confidenziale.

Quindi, se scremiamo le fonti, partendo da Morelli che non sa nulla
fino ad arrivare alla polizia di stato che sa ancora meno, non abbiamo
quattro diverse fonti.

In secondo luogo, sempre a proposito della relazione, quando vi si
dice che tra il 28 e il 31 luglio si arriva all’individuazione di Azzolini
e della casa, si sbaglia nuovamente, perché si confonde clamorosamente
— € questo un pubblico ministero come il relatore lo dovrebbe fare — tra
I’individuazione dell’area ove la casa si collocava, resa possibile dalle in-
dicazioni del signor Crea, cio¢ del meccanico, e I’esatta individuazione
dell’appartamento. Quest’ultima invece ¢ frutto del lavoro, che a voi potra
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sembrare inverosimile e che ¢ avvenuto non in un’unica notte ma in piu
notti, con I’aiuto delle chiavi.

PRESIDENTE. Qui, pero, le cose non tornano. La vicenda delle
chiavi ci e stata raccontata da Bozzo, invece il dottor Pomarici questa
sera ha detto qualcosa di diverso. Egli ha affermato che, visto il motorino
posteggiato, si ando a vedere se le chiavi aprivano.

SPATARO. Non ha detto pero che il motorino fu visto la prima sera
delle ricerche.

PRESIDENTE. Della versione fa parte il fatto che per piu notti gira-
rono portone per portone?

SPATARO. Sicuramente questa ¢ la verita. Lei avra un’altra opinione,
ma per me questa ¢ la verita.

PRESIDENTE. Questa sarebbe la verita nel momento in cui avessimo
una serie di riscontri, ma non lo avete fatto voi € non lo abbiamo fatto
neanche noi.

PARDINI. Mi riferivo ad un documento datato Milano, 3 agosto
1978, in cui si dice che a Crea Antonio e al meccanico erano state mo-
strate delle foto e tra queste riconoscono senza ombra di dubbio I’identita
di Azzolini.

SPATARO. L’identita si, ma non € vero che la casa & stata indivi-
duata in tre giorni. Alla casa si perviene dopo un po’ di giorni. Tenete pre-
sente che ad agosto i brigatisti vanno in ferie ma noi no. Ad agosto, pero,
la casa viene completamente abbandonata.

PRESIDENTE. In sostanza, il 3 agosto accade che il ragazzo dell’of-
ficina dice di aver visto il motorino in quella zona.

SPATARQO. No, ha detto di aver visto il tizio con il ciclomotore che si
aggirava in quella zona e di aver concluso che doveva essere di quelle
parti. Aveva indicato di averlo visto proprio Ii.

PRESIDENTE. Se io giro in una strada devo necessariamente abitare
su quella strada?

SPATARO. Questo ¢ quanto ha riferito il ragazzo, tant’e che i cara-
binieri si sono recati li notte tempo e 1’hanno trovata. Del resto il mecca-
nico 1’aveva visto piu volte, non una sola volta.

PARDINI. A questo punto sappiamo che il proprietario del borsello ¢
Azzolini, il proprietario del motorino ¢ Azzolini, sappiamo che abita dalle
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parti di via Monte Nevoso, ma non conosciamo esattamente il numero ci-
vico. A questo punto ¢ sufficiente pedinarlo per poterlo scoprire.

SPATARQO. Ma dove lo troviamo, senatore Pardini? Mi consenta, non
vorrel apparirle irriguardoso ma non dovete pensare che 1 pedinamenti si
fanno come nei film, soprattutto per quanto riguarda i brigatisti che face-
vano i contropedinamenti.

Sappia — perché ¢ documentato — che i brigatisti facevano i contro-
pedinamenti, quindi non solo prendevano lo stesso pullman cinque volte
in una direzione e nell’altra, ma avevano anche degli altri brigatisti che
li seguivano alle spalle. I carabinieri non sono cosi scemi che appena ve-
dono una persona sospetta gli si appiccicano per ventiquattro ore al
giorno. Non solo i carabinieri, per la verita.

Quindi, c¢’¢ questa imprecisione perché si individua 1’area ma non si
individua esattamente la casa.

Per quanto riguarda i rapporti tra la sezione di Milano e quella di Fi-
renze, posso dirle quali erano ordinariamente i rapporti vigenti tra le varie
sezioni, nella fattispecie non ero presente quando le sezioni di Milano e
Firenze si sono scambiate le notizie. L’indagine, come sappiamo, parte
da Firenze. E chiaro che il sottufficiale Negroni, non €, come sostenuto
nella relazione, il principale artefice dell’indagine, in quanto fa semplice-
mente il passacarte, il trait d’union tra 1 carabinieri di Milano che com-
piono le indagini e Firenze che giustamente vuole avere notizie. I rapporti,
quindi, sono quelli di una informativa continua.

Immagino — perché non ero presente — che Negroni abbia partecipato
a qualche accertamento. Le faccio anche un altro nome, il maresciallo Sa-
racini che, anche se non ¢ citato, a Firenze ¢ un personaggio storico.
Avranno partecipato all’investigazione in piena armonia e gaiezza. Intanto
vorrei precisare che Arlati non ¢ il comandante. All’epoca il comandante
era il capitano Bonaventura ed Arlati era I'ufficiale a cui faceva capo
quell’indagine. Il capitano Ruffino invece seguiva le indagini di Alunni,
che era stato arrestato il 13 settembre. Tenete presente il sovrapporsi delle
investigazioni.

Infine, mi chiedete come mi spiego il comportamento di Formato. Se
si parte dall’affermazione che abbiamo confermato che il rapporto ¢ falso,
mi si consentira di smentirla. Il falso si ha quando si nasconde qualcosa a
chi ha diritto di conoscerla. In questo caso vi & la consapevole conver-
genza di autorita giudiziaria e polizia giudiziaria sulla necessita di tutelare
la vita di alcune persone. Pochi mesi dopo a Torino verra ucciso il barista
Cividate, che aveva chiamato la polizia avendo visto due sospetti, Caggegi
e Barbara Azzaroni. Viene ucciso per questo.

PRESIDENTE. Scusi se la interrompo. Tutto questo avviene nel
1978. Nel 1982 le Brigate rosse sono ancora attive, ma allora perché Dalla
Chiesa non si pone questa preoccupazione quando parla alla Commissione
Moro?
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SPATARO. Ricordo personalmente che Dalla Chiesa venne a riferire
alla Commissione Moro che i suoi uomini avevano una traccia investiga-
tiva concreta che avrebbe portato all’individuazione di Marco Barbone
come autore dell’omicidio Tobagi. Non fece il nome di Barbone ma
fece riferimento ad un gruppo che proveniva da una scissione della
FCC e questo fu oggetto di una pubblicazione sull’Espresso che ci porto
— e fui 10 ad ordinarlo — a fermare Barbone che stava scappando.

Quindi, all’epoca, Dalla Chiesa poteva avere anche delle legittime ri-
serve sulla possibilita di mantenere un segreto. All’epoca avevamo i morti
per le strade, senatore Pardini.

PRESIDENTE. Tutto questo nasce dal fatto che Dalla Chiesa va alla
Commissione Moro e racconta una storia diversa da quella contenuta nel
rapporto.

SPATARO. Ma I’esigenza ¢ la stessa ed ¢ quella che induce Formato,
un anno dopo, a mantenere ferma quella versione.

PRESIDENTE. Sembra quasi che Dalla Chiesa nel 1982 non si pre-
occupasse piu di mantenere segreta 1’identita dell’'uvomo che aveva identi-
ficato il motorino.

SPATARO. Intanto il nome non viene fatto, fino a quando egli non
ritiene giunto il momento di dire qualcosa. Evidentemente avevo inteso
la domanda in senso opposto.

Senatore Pardini, tenga presente che quando Formato riferisce a Fi-
renze noi dobbiamo ancora celebrare i1 dibattimenti. Noi non avevamo
paura soltanto della reazione dei brigatisti, temevamo anche che nei pro-
cessi tramite gli avvocati, alcuni dei quali sono stati condannati definitiva-
mente per partecipazione a banda armata, si potesse disvelare quel retro-
terra che un tecnico dei processi avrebbe potuto comprendere meglio di un
brigatista.

Quindi, se un anno dopo Formato dice ancora quella cosa lo fa per
tutelare quel segreto. Non mi permetto di interferire con le vostre scelte
istruttorie, ma non escludo che Firenze sia stata informata di tutto, sostan-
zialmente come noi, anche se documentalmente abbia, come noi, ricevuto
un rapporto parziale. Personalmente sono certo di questo, escludendo che
il maresciallo Saracini o Negroni potessero tacere a Chelazzi, che era il
dominus, insieme a Vigna, di tutte quelle investigazioni quello che i cara-
binieri di Milano avevano detto a noi.

A questo punto le posso rispondere facilmente che a Firenze erano
informati come noi e quindi la spiegazione ¢ la stessa.

PARDINI. Per quanto mi riguarda le spiegazioni sono piu che esau-
rienti e le prendo per buone. Esse mi confermano il fatto che la relazione
non dice niente di diverso da quello che dite voi. Semplicemente voi date
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una spiegazione a delle incongruenze che la relazione evidenzia. Essa
mette in evidenza un rapporto falso o incompleto dell’autorita giudiziaria.

PRESIDENTE. Cio che stasera stiamo comprendendo ¢ che 1’autorita
giudiziaria di Milano era fin dall’origine informata di una versione di-
versa.

PARDINI. Perché le dico questo? Vorrei che questo servisse a ripor-
tare il clima giusto tra di noi se fosse necessario. Lei deve anche pensare
che questa Commissione sta lavorando sul caso Moro che, tra i tanti buchi
neri, ha quello enorme che si chiama Firenze. Il fatto che su Firenze non
si riesca mai a dimostrare o a chiarire nulla; che intorno a Firenze ruoti
uno dei grandi misteri del sequestro Moro; il fatto che su Firenze, come
ha ricordato il Presidente, lo stesso Morucci abbia detto quello che ha
detto; che a Firenze venga trovato un borsello che innesca un rapporto
non falso ma omissivo...

PRESIDENTE. Aggiungiamo che i ROS e gli UCIGOS di oggi...
SPATARO. ...quelli di oggi non sono come quelli di ieri.

PRESIDENTE. ...che meritano non meno fiducia di quelli di ieri ci
hanno detto che probabilmente se si fosse indagato meglio in Toscana
forse le BR non sarebbero rinate.

SPATARO. Questa ¢ responsabilita di chi 1’ha detto. Io non lo credo.

PARDINI. Mettere tutti questi elementi insieme costituisce un ele-
mento di dubbio ulteriore.

SPATARO. Se ¢ dubbio mi inchino di fronte alla vostra altissima at-
tivita. Non so se mi riterrete scorretto per quello che sto per dire pero que-
sta relazione, fatta da un consulente che io rispetto...

PRESIDENTE. Non ammetto né la domanda né la risposta.

SPATARO. Quello che voglio dire ¢ che mi sarei aspettato che venis-
sero sentiti, come era stato richiesto seppure informalmente, i diretti pro-
tagonisti di questa vicenda perché sulla stampa qualcuno ¢ stato infangato.

PRESIDENTE. Vorrei riportare la discussione ad una correttezza isti-
tuzionale. Tutto sommato, mi sembra molto meglio che siate venuti voi a
dirci tutto questo, invece del dottor Bonfigli, se glielo aveste riferito. Mal-
grado la fama di garantista che ho sia immeritata, penso che oggi a qual-
che garantista si sarebbero drizzati 1 capelli se avesse saputo che ci sono
rapporti di polizia giudiziaria ed informazioni diverse, verbalmente date
all’autorita giudiziaria, e che questa non le verbalizzi.
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SPATARO. Avrei voluto vedere quel garantista a rischiare la vita al
posto del meccanico Crea.

PRESIDENTE. Questo potrebbe avvenire anche oggi in altri tipi di
processi: che ci siano cio¢ agenti di polizia giudiziaria che raccontano
una storia al magistrati senza che questi la verbalizzino anche se capisco
che, data la specificita del momento, formalizzarsi forse non ¢ giusto.

PARDINI. Il problema & che tutto questo riguarda I’unico ritrova-
mento parziale del memoriale Moro avvenuto in due tempi, in maniera
del tutto da chiarire. Lei capira che, messo tutto insieme, un verbale par-
zialmente vero — il che equivale a dire parzialmente falso — non poteva
passare inosservato. E giustificata 1’audizione in questo senso.

Infine, le risulta che quando sono state rinvenute le carte di Moro e
lette sia arrivato da Roma il dottor Vitalone e che costui abbia partecipato
alla riunione in cui si ¢ data per la prima volta lettura delle carte di Moro?
In caso affermativo, perché cio & avvenuto?

SPATARQO. Ricordo sicuramente il dottor Gallucci; non ricordo Vita-
lone. Tenga presente che io ¢ Pomarici ci scambiavamo i ruoli e personal-
mente seguivo la vicenda Alunni. Se era presente Vitalone certamente non
¢ stata sua la prima lettura. La prima lettura ¢ stata la nostra.

Non so se nello stesso articolo citato prima di Bocca o in uno prece-
dente costui affermava che da via Monte Nevoso ¢ scappato Moretti; ¢
matematicamente certo. Bocca affermava questo, ma all’epoca si lasciava
passare tutto. Non so se Bocca sappia delle cose. Penso che lo abbiate
ascoltato o comunque lo farete.

Quanto a Firenze, Morucci ¢ certamente un personaggio sulla cui se-
rieta e dissociazione attuale credo abbastanza: quando il sequestro Moro ¢
in corso Morucci viene cacciato dalla BR oppure va via lui, portando con
sé un po’ di armi. Da un certo momento in poi perde i rapporti con la vita
delle BR. Non so se Morucci sapesse o abbia inteso alludere o abbia fatto
delle ipotesi: a Firenze operavano all’epoca come magistrati i dottori Vi-
gna e Chelazzi; come forza di polizia giudiziaria operava non solo un
ROS ad alto livello ma anche una DIGOS diretta dal dottor Fasano, attual-
mente un alto funzionario o addirittura direttore del SISDE. A Firenze vi ¢
stata poi, grazie alla capacita di lavorare, una messe di risultati e di col-
laboratori che hanno portato a chiarire anche il passato.

Credo che queste persone vi potranno chiarire tutto. Il senatore giu-
stamente dice: proponiamo una possibile spiegazione che alluda ad uno
scopo nobile. Mi rendo conto che i carabinieri avrebbero dovuto e potuto
solo proteggere un informatore; pero, in certe tesi come quelle della rela-
zione, si intuisce che quello € un passaggio per arrivare ad altre conclu-
sioni.

PRESIDENTE. Non & vero.
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SPATARO. Si, perché se diciamo, come si dice, che uno come Azzo-
lini non puo perdere il borsello, allora si dice che Azzolini ¢ un infiltrato.
Perché lo si dice? Evidentemente vi ¢ sempre sullo sfondo la convinzione,
sia pure del tutto legittimamente formatasi, che vi sia dietro un mistero,
quale quello delle carte sparite di Moro. Capisco i misteri dell’Italia ma
credo che ai tanti misteri d’Italia corrispondano poche certezze. Questa
pagina e, a mio avviso, certa e luminosa.

MANTICA. Vorrei svolgere una breve premessa per arrivare a Monte
Nevoso anche se 1’episodio che cito rientra solo in un momento succes-
sivo in Monte Nevoso: il 18 marzo del 1978 alle 12,30 esce il primo co-
municato delle BR in cui si dice: il prigioniero collabora pienamente. Alle
20,30 dello stesso giorno a Milano vengono ammazzati Fausto e laio nella
zona Lambrate. Non so se hanno presente la storia e la vicenda di questi
due giovani del Centro sociale Leoncavallo che vengono uccisi e che co-
stituiscono uno dei misteri d’Italia. Nessuno capisce bene questo omicidio.

Stranamente — lo dico perché ¢ 1’unica volta (che mi risulti) che in un
documento delle BR si citino persone che non ne facciano parte — nel se-
condo comunicato delle BR si fa riferimento a laio e Fausto, rendendo
onore ai compagni Fausto e laio, vittime di sicari di Stato. E un fatto
strano; Fausto e [aio non appartengono alle BR. Nessuno I’ha mai detto
eppure vengono citati dal comunicato BR.

Nel terzo comunicato delle BR si parla delle famose trattative impo-
ste dallo Stato con oscuri intermediari che le BR denunciano. Perché la
domanda? Nel 1990, nel mese di novembre, quindi dopo I’irruzione nel
covo di via Monte Nevoso — sono carte agli atti della Commissione stragi;
poi daro un documento alla Commissione stragi che non ¢ agli atti — nelle
indagini, tra ’altro condotte dal dottor Pomarici che mi dispiace non es-
sere presente, un nucleo di polizia giudiziaria viene mandato ad interro-
gare gli inquilini abitanti in via Monte Nevoso n. 9, perché situato di
fronte a Monte Nevoso n. 8. Vanno, interrogano tutti gli inquilini sulla
base di un elenco fornito dall’avvocato Cesare Porzio Giovanola, che €&
I’amministratore dello stabile, in cui si indicano tutti gli abitanti residenti
nel 1978. Questo ¢ un documento agli atti della Commissione. Quello che
non ¢ agli atti ¢ un documento storico-anagrafico del comune di Milano
dal quale risulta che in via Monte Nevoso 9 abitava Fausto Tinelli, uno
dei due uccisi. Dal documento della questura non risulta il nome di Fausto
Tinelli come residente in via Monte Nevoso 9: questo invece ¢ un docu-
mento storico-anagrafico del comune di Milano in cui risulta che invece vi
abitava.

SPATARQO. 1 documenti hanno la stessa data?

MANTICA. Questo documento ¢ di ieri, me lo sono andato a pren-
dere, ma il documento storico-anagrafico del comune di Milano dice
che ¢ entrato nel 1959 ed ¢ uscito nel *78, poveretto, che era proveniente
da Trento, figlio di Giovanni e di Angeli Danila, cittadinanza italiana, c¢’¢
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anche il codice fiscale e cosi via. Tutto questo puo darsi che appartenga ai
misteri di questa storia d’Italia, comunque € ben strano.

PRESIDENTE. O alle dietrologie, direbbe 1’onorevole Fragala.
FRAGALA. Questi sono fatti.

MANTICA. La prima domanda ¢ che senso ha avuto andare ad inter-
rogare gli inquilini dello stabile di fronte, anche perché la Fulgor Cavi si
trova in via Monte Nevoso 13 e ci avete spiegato prima che quello stabile
si trova piu direttamente di fronte a Monte Nevoso 8. Eppure, la questura
di Milano, su incarico del dottor Pomarici, si reca in via Monte Nevoso 9
con lo scopo di contattare gli inquilini ivi abitanti in ordine alle indagini
relative al noto covo di via Monte Nevoso 8. Gli abitanti, si afferma, non
hanno fornito notizie utili su circostanze sospettose, comunque note.

La prima domanda ¢ dunque per quale motivo via Monte Nevoso 9,
cosa ci si aspettava. Inoltre, Fausto e Iaio non ¢ un episodio di incidente
stradale qualunque: ¢ una storia complessa milanese, ne hanno parlato i
giornali per anni, ovviamente sono stati i fascisti ad ucciderli, ci sono stati
cortei e celebrazioni. Possibile che a nessuno ¢ mai venuto in mente di
scoprire dove abitava Fausto Tinelli, che abitava in via Monte Nevoso
9? E quando si vanno a fare le perquisizioni in quello stabile nessuno
si ricorda di questa vicenda? La vicenda peraltro ¢ ancora misteriosa per-
ché ancora nessuno ha trovato i responsabili.

Inoltre — non voglio fare il dietrologo, finora ho fornito fatti — &
strano questo collegamento dell’onore ai compagni Fausto e laio. La pro-
cura di Milano, su un comunicato, il secondo delle Brigate rosse, avendo
I’omicidio di Fausto e Iaio in casa, ha pensato che si rendesse «onore ai
compagni caduti» solo perché erano due ragazzi del centro sociale Leon-
cavallo? Non ¢ un segnale tra le Brigate rosse e chi ha ammazzato Fausto
e laio?

SPATARO. Credo di poter essere abbastanza preciso su laio e Fausto,
di dover invece formulare delle ipotesi su via Monte Nevoso 9, ma con
riserva di far pervenire una nota scritta dal dottor Pomarici.

Per quanto riguarda laio e Fausto, ne parlo a ragion veduta perché me
ne sono occupato io come pubblico ministero (quello del 1978 fu un set-
tembre tremendo: ci fu la morte del pilota Ronni Petterson a Monza, I’ar-
resto di Alunni, le indagini su laio e Fausto e altre vicende). Ricordo
molto bene quella indagine e ricordo, pur non essendo all’epoca anziano,
di avere svolto un volume di attivita investigativa, unitamente alla DIGOS
di Milano, che poche volte mi ¢ poi capitato di produrre; per la verita,
purtroppo, con esiti — come lei ha ricordato — negativi. Ad un certo punto
formalizzai I’indagine e nell’atto di formalizzazione al giudice istruttore
scrissi che, dopo quella mole di attivita, ritenevo giusto che ci fosse un
altro magistrato, un giudice, che iniziasse a tirare le fila delle tante piste
emerse: fu quindi quasi una dichiarazione di sconfitta, lo affermo con



