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Prima di lasciargli la parola, vorrei solo anticipare al ministro Napo-
litano che la commissione Caramazza giunge a conclusioni che sembrano
accettabili se la relazione viene letta nelle sue premesse. Nella prospettiva
della nostra Commissione, e quindi sulla base di una serie di conoscenze
che la Commissione ha, probabilmente, quelle conclusioni non sono pie-
namente condivisibili. Forse un giudizio piu forte e piu severo diventa
possibile alla stregua delle nostre conoscenze complessive.

Do ora la parola al Ministro chiedendogli, nel momento in cui rite-
nesse di passare in seduta segreta, di avvertirmi e comunque mi riservo
di porgli qualche altro breve quesito per poi lasciare la parola ai colleghi
che intendono formulare delle domande.

NAPOLITANO. La ringrazio Presidente. Non so se riusciro ad essere
puntuale nell’indicare eventuali momenti di passaggio alla seduta segreta.
Potra lei stesso aiutarmi in questa valutazione.

Come lei ha ricordato io diedi notizia, dopo il ritrovamento dell’ar-
chivio in via Circonvallazione Appia, dell’intento del Ministro di proce-
dere a un’inchiesta di carattere amministrativo, quella a cui lei ha fatto
appena riferimento. La relazione conclusiva della commissione presieduta
dall’avvocato dello Stato Caramazza fu inviata in data 2 maggio 1997 ai
Presidenti di Camera e Senato. Io ritenni di dover rimettere loro la valu-
tazione delle richieste formulate sia dal Presidente della Commissione
d’inchiesta sulle stragi sia dal Presidente del Comitato parlamentare per
i servizi di informazione e sicurezza di avere copia di quella relazione.

La questione ¢ rimasta abbastanza a lungo all’esame dei Presidenti
dei due rami del Parlamento, i quali mi hanno preannunciato in data 24
ottobre 1997, anche sulla base di un carteggio nel frattempo intercorso
con il Presidente della Commissione stragi, I’'invio del documento non
al Comitato parlamentare per i servizi d’informazione e sicurezza, ma,
per maggior competenza, alla Commissione parlamentare d’inchiesta sulle
stragi, comunicando che veniva mantenuta ferma la classifica «riservato».
Io naturalmente prendo buona nota delle osservazioni e dei suggerimenti
del presidente Pellegrino, possiamo anche senz’altro riesaminare la que-
stione del mantenimento o meno della classifica di riservato per questo
documento, quello che mi preme subito aggiungere ¢ che la relazione
venne anche inviata, su richiesta della procura della Repubblica di
Roma, richiesta inoltrataci in data 20 ottobre 1997, immediatamente, attra-
verso la questura di Roma, alla procura stessa, il 23 ottobre 1997.

Allo stato attuale su questioni collegate al materiale acquisito, seque-
strato da diverse procure, sono in corso tre indagini: una della procura di
Milano, procedimento per la strage di piazza Fontana; una della procura di
Roma sul caso Gianadelio Maletti, procedimento nei confronti di Gianade-
lio Maletti e altri e, infine, quella del giudice istruttore di Venezia, dottor
Mastelloni, procedimento penale relativo al caso Argo 16.

Innanzitutto 1’archivio che era stato ritrovato in via di Circonvalla-
zione Appia fu immediatamente trasferito per le condizioni di grave dete-
rioramento di quei locali — ne parlammo a suo tempo — nella caserma
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della pubblica sicurezza di via David Campari in Roma, d’intesa e su di-
sposizione dell’autorita giudiziaria di Milano.

Nel mese di novembre scorso, esattamente il 19 novembre 1997, in-
tervenne un provvedimento di dissequestro da parte dell’autorita giudizia-
ria. Il provvedimento di dissequestro comportd successivamente la restitu-
zione alla Direzione centrale della polizia di prevenzione con obbligo di
custodia. La procura di Milano si era gia rimessa alle decisioni della pro-
cura di Roma circa il dissequestro. Devo dire che il provvedimento di dis-
sequestro fu concepito nel senso di prevedere la restituzione agli organi a
cui compete la disponibilita, secondo le previsioni interne del Ministero,
ma con il vincolo della custodia, in modo da consentire 1’immediata esi-
bizione di documenti a richiesta dell’autorita giudiziaria — ai sensi dell’ar-
ticolo 259 del codice di procedura penale —, e con 1’obbligo di preservare
I’integrita non solo dei documenti, ma anche delle serie archivistiche ai
fini del procedimento in corso.

Nel frattempo sono state iniziate, dopo una radicale operazione di pu-
lizia dell’ambiente di Via Circonvallazione Appia, anche opere di ripara-
zione di quella struttura e successivamente sono stati presi i contatti dal
Ministero dell’interno con I’Archivio di Stato per valutare le iniziative
possibili e necessarie per riordinare il materiale documentale, ma con il
limite che non si poteva procedere a nuova catalogazione, ma bisognava
preservare le serie archivistiche, quali erano state constatate al momento
del sequestro.

Desidero aggiungere subito che non vi ¢ alcuna difficolta o alcuno
ostacolo al fatto che la Commissione di inchiesta sulle stragi, se e quando
lo ritenga opportuno, visioni tutto il carteggio rinvenuto nell’archivio di
deposito di Via Circonvallazione Appia.

PRESIDENTE. Mi sembra che questa sia una notizia importante, per-
ché alcuni nostri consulenti sono stati anche consulenti dell’autorita giudi-
ziaria, ma finora si sono sentiti vincolati dal segreto istruttorio. Oggi,
quindi, la documentazione sarebbe visionabile dai nostri consulenti?

NAPOLITANO. Fatta salva la richiesta che ovviamente la Commis-
sione formula alla procura della Repubblica di Roma con I’impegno a pre-
servare le serie archivistiche.

Ho gia fatto riferimento ai procedimenti in corso e tornero tra breve
anche sui provvedimenti che sono stati adottati dall’autorita giudiziaria
sulla base di quei procedimenti e tenendo conto, in modo particolare, di
posizioni di singoli dirigenti e funzionari, o anche di ex dirigenti e funzio-
nari del Ministero dell’interno.

Prima, pero, desidero ragguagliare rapidamente la Commissione — mi
scuso se probabilmente diro cose gia note ed ovvie — sulla materia relativa
alla gestione degli archivi. La legislazione archivistica ha subito una radi-
cale riforma con I’emanazione dei provvedimenti mediante 1 quali, a suo
tempo, si ¢ provveduto a trasferire al Ministero dei beni culturali e am-
bientali gran parte della competenza in materia di archivi del Ministero
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dell’interno. Con il decreto istitutivo del Ministero dei beni culturali
n. 657 del 1974, convertito nella legge 29 gennaio 1975, n. 5, furono de-
volute al Ministero dei beni culturali e ambientali tutte le attribuzioni del
Ministero dell’interno in materia archivistica, salvo quelle relative agli atti
considerati come eccezione alla consultabilita dall’articolo 21 del decreto
del Presidente della Repubblica n. 1409 del 1963.

Pertanto, da allora, cioe dal 1975, venne soppressa la Direzione ge-
nerale degli archivi del Ministero dell’interno, mentre fu istituito presso
il Ministero dei beni culturali e ambientali I’Ufficio centrale per i beni ar-
chivistici. Di conseguenza, cessarono la loro attivita sia il Consiglio supe-
riore degli archivi, precedentemente istituito presso il Ministero dell’in-
terno, sia la Giunta del Consiglio, egualmente istituita presso il Ministero
dell’interno, e fu sciolta — come ho gia sottolineato — anche la Direzione
generale che prima operava presso il Ministero.

Le attribuzioni di tutti gli organi da me citati furono assunte dal Con-
siglio nazionale per i beni culturali e dal Comitato di settore degli archivi,
entrambi organi del Ministero dei beni culturali e ambientali. Presso il Mi-
nistero dell’interno € rimasto soltanto, appositamente istituito con provve-
dimento del dicembre 1975, un ispettorato centrale per i servizi archivi-
stici, con le seguenti molto limitate competenze: esercitare la vigilanza
sui documenti che costituiscono eccezione alla consultabilita e autorizzare,
nei casi e con le procedure previste dalle disposizioni vigenti, la consul-
tazione degli atti di cui sopra. Mi riferisco — come si legge, appunto,
nel citato decreto presidenziale del 1963 — al fatto che fanno eccezione
alla libera consultabilita i documenti conservati negli archivi di Stato
che abbiano carattere riservato, relativi alla politica estera o interna dello
Stato, che diventano consultabili 50 anni dopo la loro data, e quelli riser-
vati relativi a situazioni puramente private di persone, che divengono con-
sultabili dopo 70 anni. Quindi, il compito esclusivo dell’ispettorato cen-
trale per i servizi archivistici del Ministero dell’interno ¢ quello di occu-
parsi di tali documenti e di consentire in determinati casi (come ho gia
detto, secondo le procedure vigenti) la consultazione anche prima, rispet-
tivamente, dei 50 anni e dei 70 anni.

Per quanto riguarda gli archivi propri e i documenti propri del Mini-
stero dell’interno, (ma non solo di questo, perché cio riguarda tutti i mi-
nisteri), I’attuale normativa prevede che i documenti di recente formazione
e di frequente consultazione siano conservati nell’archivio corrente e che
gli atti non piu in uso siano trasferiti all’archivio di deposito. Dopo un
quinquennio gli atti dell’archivio di deposito vengono esaminati dalle
commissioni di sorveglianza che scartano i documenti privi di qualunque
interesse; 1 rimanenti documenti dell’archivio di deposito, che rivestano ri-
levanza sotto il profilo storico, sono versati all’archivio di Stato con i re-
lativi registri di protocollo e le rubriche (ho gia parlato di quali fanno ec-
cezione alla consultabilita).

Si deve mettere in evidenza che questa normativa, sulla cui efficacia
faro qualche rilievo tra breve, ci ha posto dinanzi a seri interrogativi dopo
il rinvenimento di materiale documentale, in gran parte non catalogato,
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nell’archivio di deposito di Via Circonvallazione Appia. Immediatamente
dopo, nel dicembre 1996, ¢ stata quindi impartita una direttiva ai Direttori
generali per 1’osservanza scrupolosa, da parte di tutti 1 settori dell’ammi-
nistrazione, delle norme che regolano la tenuta degli archivi, ed ¢ stata
percio disposta una verifica dello stato di tutti gli archivi correnti e di de-
posito delle direzioni generali, estesa anche a quelli ubicati al di fuori del
complesso del Viminale, al fine di accertare anche I’eventuale giacenza di
materiale del quale non fosse stata accertata I’opportunita di disporre lo
scarto. In tale occasione, si chiese ai direttori generali di attivare la Com-
missione di sorveglianza sugli archivi affinché si procedesse ad un esame
della situazione in cui si trovava il carteggio di pertinenza dei singoli
uffici.

Dalle verifiche effettuate — poi diro ancora una parola sulle commis-
sioni di sorveglianza del Ministero dell’interno, di cui ho provveduto a
rinnovare la composizione gia nel 1997 — ¢ emersa una generalizzata ca-
renza di locali e di spazi adeguati; I’esigenza di una piu razionale distri-
buzione logistica degli archivi; la necessita del ripianamento degli organici
del personale e 1’opportunita di una rapida dotazione di strumenti e sup-
porti informatici.

Le commissioni di sorveglianza hanno proceduto e continuano a pro-
cedere all’esame del carteggio ai fini della sua sistemazione e dello scarto,
naturalmente nella consapevolezza che la notevolissima quantita di docu-
menti cartacei e 1’esigenza di un esame attento degli atti comporta com-
plicazioni, anche temporali, non lievi. Per quanto concerne il Dipartimento
della pubblica sicurezza, la commissione di sorveglianza ha completato
’attivita di ricognizione degli archivi correnti e di deposito di tutti gli uf-
fici non rilevando significative irregolarita nella tenuta del carteggio e
questa stessa commissione — solo per quanto riguarda il Dipartimento
della pubblica sicurezza — ha proceduto allo scarto degli atti documentali
di sette uffici in prima fase, per un quantitativo di atti documentali scartati
di circa 81 tonnellate.

Voglio dire con molta chiarezza che, a mio avviso, il fatto che non si
sia proceduto regolarmente e periodicamente alle operazioni di scarto —
almeno si diceva ogni quinquennio — costituisce di per sé uno stato di pe-
ricolo per la corretta conservazione dei documenti. Infatti, I’accrescersi
smisurato della massa documentaria in condizioni di sempre maggiori dif-
ficolta per quello che riguarda locali e personale naturalmente puo favorire
qualsiasi elemento, anche soltanto di confusione, di disordine, di smarri-
mento e, in astratto, persino di manipolazione.

Quindi, a me sembra che questa sia una assoluta necessita: occorre
procedere — non mi permetto di dire in tutti i Ministeri, pero, per quello
che mi risulta la situazione di trascuranza ¢ generalizzata da diversi lustri
— sulla via di uno sforzo serio di tenuta ordinata, di sistematico scarto, di
passaggio all’Archivio dello Stato presso il Ministero dei beni culturali,
eccetera, dei materiali documentari.

In ogni caso, a partire dal febbraio 1997 — come dicevo — ho rinno-
vato le commissioni di sorveglianza dell’ufficio di Gabinetto del Ministro,
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del Dipartimento della pubblica sicurezza, della direzione generale affari
del personale, della direzione generale dell’amministrazione civile e cosi
via; non proseguo perché sono tutte le direzioni generali che hanno visto
modificate le loro commissioni di sorveglianza.

Io sollevo — naturalmente per me stesso e ogni sollecitazione o sug-
gerimento del Parlamento al riguardo sara bene accetto — anche il pro-
blema di una verifica delle procedure stabilite dalla normativa vigente. In-
fatti, comportando tali procedure I’esame analitico di ponderose serie ar-
chivistiche ad opera di commissioni di sorveglianza, composte ai sensi
della normativa vigente da quattro funzionari, di cui uno appartenente
agli Archivi di Stato e uno all’Ispettorato centrale per i servizi archivistici
nel caso del Ministero dell’interno, davvero il loro espletamento puo riu-
scire enormemente complesso, defatigante e prolungarsi nel tempo.

Noi abbiamo in corso anche iniziative per il reperimento di nuovi lo-
cali, per la risistemazione di una parte dei nostri materiali d’archivio e per
I’attribuzione di maggiori risorse di bilancio a questo settore, che ¢ stato
generalmente del tutto trascurato anche — ripeto — nell’uso dei mezzi fi-
nanziari disponibili.

Desidero dire che la relazione di quella commissione d’inchiesta am-
ministrativa, su cui si ¢ brevemente soffermato anche il presidente Pelle-
grino, ha fornito elementi che noi riteniamo possano essere utili all’auto-
rita giudiziaria, alle Commissioni parlamentari competenti e ci ha anche
impegnato ad adottare, nella misura del possibile, cio¢ nei confronti di
funzionari tuttora in vita e in servizio, procedimenti disciplinari per con-
testazioni che potevano essere mosse sulla base dei rilievi della commis-
sione Caramazza.

Infatti, sono stati avviati provvedimenti disciplinari nei confronti del
dirigente superiore della polizia di Stato, dottor Carlo Morselli, per negli-
genza in servizio, in quanto all’epoca dei fatti responsabile della divisione
A-1 della direzione centrale della polizia di prevenzione, nonché nei con-
fronti del direttore tecnico principale, ingegner Ballabene, per grave negli-
genza in servizio, quale presidente della commissione di collaudo che ap-
provo il lavoro di trasloco dal Ministero dell’interno-Viminale all’archivio
deposito di circonvallazione Appia. Si tratta di procedimenti in corso, an-
che perché sono stati richiesti dagli interessati approfondimenti ¢ sono
state presentate controdeduzioni sia dal dottor Morselli che dall’ingegnere
Ballabene.

Sono stati inoltre attivati procedimenti disciplinari nei confronti di
Franco Vitale e Luciano Tuzzi, che avrebbero dovuto curare la movimen-
tazione dei fascicoli e la loro corretta disposizione nell’archivio di circon-
vallazione Appia. E stato successivamente disposto 1’esame disciplinare
anche della posizione di Tommaso Romeo e di Maurenzio Ciombolini,
quali componenti della commissione di collaudo, per non aver accertato
che 1 lavori fossero stati eseguiti correttamente e, nel frattempo, il Ciom-
bolini ¢ stato collocato in quiescenza, ma comunque si € avviato, nei limiti
temporalmente sostenibili, il procedimento nei confronti di costoro.
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La procura della Repubblica di Roma ha formalmente disposto, ai
sensi dell’articolo 531 del codice penale per violazione della pubblica cu-
stodia di cose, un procedimento nei confronti del dottor Cera per la distru-
zione dei cartellini del cosiddetto archivio Russomanno. L’avviso di com-
parizione ¢ stato indirizzato al dottor Cera ed egli ¢ stato sentito in data 30
aprile 1997.

Il giudice istruttore Mastelloni, che come ho gia detto conduce un’in-
dagine sul caso Argo 16, ha anch’egli sequestrato materiale di documen-
tazione...

PRESIDENTE. L’indagine ¢ stata conclusa.

NAPOLITANO. Ne prendo atto; in ogni caso, non so quale sara il
corso della contestazione di falso per soppressione di atti nei confronti
dei funzionari Russomanno e Cappuccio, gia appartenenti all’Ufficio Af-
fari Riservati. Nei confronti del prefetto Ferrigno e del commissario Savio,
la procura della Repubblica di Milano ha aperto — uso il passato prossimo,
ma potrei meglio usare il passato remoto — un’indagine, per cui ha chiesto
una prima e una seconda proroga, I’ultima possibile, su cui peraltro ancora
non si ¢ pronunciato il GIP.

Vorrei dire ancora una parola. Sull’impegno di collaborazione con
I’autorita giudiziaria, cui ha fatto cenno il presidente Pellegrino — e lo rin-
grazio — sul quale hanno potuto contare magistrati inquirenti e periti che,
per conto dei magistrati, hanno condotto le ricerche, ho ricevuto, natural-
mente con piacere, non solo dal perito Giannuli ma anche dal giudice
istruttore Salvini, in data 25 gennaio e 20 febbraio, lettere di forte ricono-
scimento, a conclusione della seconda delle quali il giudice istruttore ha
ritenuto anche di dover citare i nomi dei dirigenti e dei funzionari della
Direzione centrale di polizia e di prevenzione per sollecitare il riconosci-
mento di un formale encomio per la collaborazione prestata all’autorita
giudiziaria.

PRESIDENTE. Ringrazio il Ministro per la sua esposizione. Molte
delle domande che volevo rivolgergli diventano superflue perché mi sem-
bra abbiano gia avuto risposta. Vorrei fare un rilievo in seduta segreta.

I lavori proseguirono in seduta segreta dalle ore 20,55. (*)

PRESIDENTE. Mi sembra che le valutazioni dell’autorita giudiziaria,
per lo meno quelle preliminari a cui faceva cenno il Ministro, confermano
la mia perplessita su una delle conclusioni, anche se possibiliste, cui giun-
geva la relazione Caramazza relativamente al problema Russomanno.

Sulla base dei dati di cui la Commissione ¢ in possesso mi sembra
che la conclusione dell’esistenza di un archivio parallelo si imponga e

(*) Vedasi nota pagina 159.
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cioe che Russomanno non si limitasse soltanto a tenere da parte una serie
di documenti per una sua piu pronta e veloce consultazione, ma la circo-
stanza che una gran parte di quei documenti (in particolare quelli che ri-
guardavano la materia di competenza della Commissione e cioe¢ attentati e
stragi a partire dagli anni Cinquanta fino a circa la meta degli anni Set-
tanta) non fossero sottoposti ad una normale catalogazione archivistica,
tendeva proprio a creare all’interno della struttura un parallelismo ar-
chivistico.

Questa modalita operativa mi sembra coincida con una serie di dati
che ci sono stati forniti dall’autorita giudiziaria sul modo di operativita
dell’ufficio affari riservati. Ricorderete che abbiamo parlato anche in altre
sedute di questa articolazione tra periferia e centro per cui le notizie di
reato affluivano dalla periferia verso il centro e sostanzialmente venivano
filtrate dal centro per ritornare alla periferia in modo tale che 'ufficio af-
fari riservati decideva quali notizie dovevano essere passate all’autorita
giudiziaria e quali no. Mi sembra che questa logica archivistica sia funzio-
nale a questa modalita operativa, per lo meno in questo senso mi sembra
si muovano i magistrati se & vero che, come il Ministro ci ha informato,
anche sulla distruzione dei cartellini, che costituiva la chiave di lettura
della logica di questo archivio interno, 1’autorita giudiziaria sta valutando
di muovere contestazioni penali. La distruzione dei cartellini sarebbe fun-
zionale ad impedire che nel momento della informatizzazione dell’archi-
vio questi documenti entrassero nell’archivio informatizzato diventando
quindi di facile accessibilita anche da parte dell’autorita giudiziaria.

Su tali questioni vorrei conoscere il parere del Ministro in quanto la
commissione Caramazza non prende partito: sembra voler dire di non po-
ter ritenere certo che questo sia avvenuto e che piu probabilmente c’¢
stato un eccesso di attivismo da parte del dottor Russomanno che lo aveva
portato a seguire queste diverse modalita operative.

NAPOLITANO. Le rispondo con un’affermazione che ha anche un ca-
rattere piu generale, se i membri della Commissione me lo consentono.

C’¢ una valutazione che ha fatto la Commissione Caramazza con la
relazione, c’¢ una valutazione diversa, del Presidente Pellegrino che ri-
spetto e che trovo abbia anche valide motivazioni, ma non ritengo che
spetti al Ministro dell’interno in carica impegnarsi nella ricostruzione di
vicende che risalgono alla responsabilita di precedenti Ministri dell’in-
terno, ad epoche piu o meno lontane da quelle in cui opera 1’attuale Mi-
nistro con la responsabilita di gestire il presente.

Se la Commissione riterra opportuno ascoltare 1’avvocato Caramazza
e chiedere precisazione ulteriori su una ricostruzione e interpretazione che
non convince il Presidente e probabilmente altri membri della Commis-
sione non potro che esserne lieto, ma non sono in grado di dedicare il
tempo necessario e 1’attenzione indispensabile alla ricostruzione delle pre-
cedenti gestioni del Ministero dell’interno.
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PRESIDENTE. Prendo atto delle dichiarazioni del Ministro. Mi rendo
conto che i problemi dell’amministrazione dell’interno, soprattutto al mo-
mento attuale, sono enormi: tutti conosciamo quali siano.

Resta da parte mia questa perplessita sul fatto se non potesse essere
questo un obiettivo, non solo della nostra Commissione e quindi del Par-
lamento, ma anche dello stesso Governo in quanto c’¢ una grande attesa
da parte dell’opinione pubblica che vorrebbe sentir dire, non solo dal Par-
lamento ma anche dal Governo, qualche parola di chiarezza su aspetti del
passato. Abbiamo vissuto situazioni di un certo imbarazzo quando recen-
temente abbiamo ascoltato un ex capo dello Stato il quale ha detto che si
ritiene un vinto, uno sconfitto dalla politica, un vincitore della storia e
che, come tale, rifiuta di essere processato dalla Commissione di inchiesta
come nelle piazze.

Il problema non mi sembra questo, bensi che tutte le istituzioni do-
vrebbero avvertire 1’interesse di chiudere le vicende del passato formu-
lando, per quanto piu possibile, un giudizio ampiamente condiviso: cio
svelenerebbe 1’atmosfera complessiva. Altrimenti, ci porteremo sempre
dietro questo carico di dubbi e di incertezze che puo in qualche modo in-
cidere negativamente sull’operativita nel presente delle istituzioni.

NAPOLITANO. Mi scusi, signor Presidente ma il Governo dice una
parola chiara mettendo a disposizione tutta la documentazione conservata
negli archivi dei Ministeri — ritengo non solo di quello dell’interno — a
quanti abbiano titolo ad indagare e possibilita di ricostruire. Ci sono tre
procedimenti penali, tre procure che indagano specificamente anche sulla
vicenda del cosiddetto archivio Russomanno; abbiamo dato un contributo
con questa commissione d’inchiesta amministrativa; il Governo & pronto a
recepire contributi da parte di una Commissione parlamentare altamente
qualificata, la continuita del cui impegno su materie delicatissime di que-
sta natura ¢ anche garanzia di profondita e puntualita di ipotesi ricostrut-
tive e di rilievi, pertanto credo onestamente di non poter andare al di la di
questo nell’esercizio delle mie funzioni che sono, ripeto, funzioni di ge-
stione del Ministero e di sviluppo della politica dell’interno nell’oggi.

I lavori ripresero in seduta pubblica alle ore 21,03.

PRESIDENTE. La ringrazio di questo chiarimento. Credo che il si-
gnificato istituzionale del suo punto di vista sia molto chiaro e molto im-
pegnativo per noi. Il punto di vista del Governo ¢ che, ferma restando
I’autonomia valutativa da parte dell’autorita giudiziaria per cio che ri-
guarda le istituzioni rappresentative del paese, sia compito di questa Com-
missione, alla quale il Governo assicura la massima collaborazione — e di
questo ringrazio il Ministro — dire una parola finale su questa vicenda del
passato. Volevo fare questa precisazione ai colleghi della Commissione,
perché essi sanno che il mio impegno ¢ in tale direzione, e vorrei dire
al Ministro che io sento questa responsabilita. Pertanto, penso che questa
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responsabilita debba imporre alla nostra Commissione, anche nella logica
democratica della formazione di maggioranze, di rassegnare al Parlamento
quanto prima possibile le sue valutazioni su questo periodo del passato. Si
tratta di un nostro impegno e penso che giustamente il Ministro abbia sot-
tolineato che non possiamo delegare al Governo questo compito che at-
tiene al passato, dal momento che il Governo ¢ cosi fortemente impegnato
nei problemi del presente.

DE LUCA Athos. Signor Ministro, innanzi tutto la ringrazio per la
sua chiara esposizione dei fatti, che ci fornisce importanti elementi di va-
lutazione. Certamente 1’uso degli archivi € un aspetto molto delicato, lo ¢
stato in passato e questa vicenda lo dimostra. Anche per il futuro credo
che dobbiamo consegnare al paese degli archivi trasparenti, consultabili
da parte di tutti, in primo luogo dai magistrati. Infatti, I’aspetto piu grave
di questa vicenda ¢ data dal fatto che gli stessi magistrati che indagavano
sulle stragi e sugli atti di terrorismo si trovavano nell’impossibilita di
avere fonti certe, perché questi archivi, cosi come erano stati organizzati,
potevano essere consultati solo da pochissime persone che sapevano dove,
quando e in che modo reperire le informazioni e attingere alle fonti. Tutto
cio genera delle preoccupazioni anche sull’esito di alcune indagini della
magistratura a proposito di certe stragi e di certi fatti di terrorismo.

Questa Commissione, grazie anche alla responsabilita di tutti i colle-
ghi e del Presidente, ha intrattenuto un carteggio per arrivare ad acquisire
questa relazione segreta e io credo sia stato importante che la Commis-
sione abbia esercitato questa sua prerogativa. Infatti, se oggi lei ¢ qui a
fornirci queste comunicazioni cosi chiare, significa che la Commissione
ha una funzione importante. Quando ci trovavamo in dubbio se chiedere
o meno una proroga del mandato di questa Commissione, qualcuno si do-
mandava quale fosse il suo compito; penso che questo episodio sia uno di
quelli che ci conforta nel fatto che I’esistenza di questa Commissione bi-
camerale, con i poteri che puo esercitare, nel nostro paese ha ancora un
ruolo da svolgere.

Prendo atto delle iniziative del Ministro e del fatto che 1’indagine che
¢ stata svolta ¢ di natura amministrativa. Certo, dovremo vedere 1’esito
delle indagini, delle iniziative dei magistrati, ma a questo punto ci viene
spontaneo domandarci (e il Presidente ha gia anticipato tale quesito) di chi
fossero le responsabilita politiche in quegli anni. In sostanza, perché tutti
quei funzionari si sono comportati in quel modo? Per negligenza? Una se-
rie di negligenze cosi continuate e cosl mirate, che poi esponevano gli
stessi funzionari al venir meno ai loro doveri, ¢ abbastanza difficile da
giustificare. Allora, se non si tratta solo di negligenza, chi aveva la re-
sponsabilita politica dovrebbe chiarire perché tutto cio sia avvenuto.
Ecco perché credo che a fianco di questa commissione amministrativa,
che ha svolto il suo compito, probabilmente sarebbe opportuno costituire
— e questa ¢ una decisione che ci riserveremo di assumere — una Commis-
sione parlamentare d’inchiesta, che possa acquisire e sviscerare tali aspetti
ed aiutare a far luce sull’intera vicenda. Anche perché cio che & accaduto
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per gli archivi di cui stiamo parlando potrebbe essersi verificato anche per
altri archivi che si trovano presso altri Dicasteri, che dipendono da altri
organi dello Stato e che credo debbano rispondere agli stessi requisiti di
trasparenza per coloro che, esercitando determinati ruoli, hanno titolo a
consultarli. Quindi, accanto al problema posto dal Capo dello Stato della
riforma dei Servizi, credo che anche la questione degli archivi entri nel
novero degli impegni che il Governo deve assumersi, coadiuvato anche
dall’azione di questa Commissione parlamentare.

Vengo ora alla domanda principale che vorrei porre al Ministro. Mi
pare che nel suo ragionamento lei ritenga esaurito il suo compito, a questo
punto.

PRESIDENTE. Mi sembrerebbe di no, perché il Ministro ha detto
che sono in corso i provvedimenti disciplinari che dovrebbero ancora es-
sere conclusi.

NAPOLITANO. Ma soprattutto mi permetto di dire che non ¢ esaurito
il mio compito nel senso di garantire la regolare tenuta degli archivi e di
procedere al riordinamento degli archivi trovati in condizioni di deplore-
vole ritardo o abbandono. Questa ¢ una mia responsabilita di oggi, a
cui non intendo sottrarmi in nessun modo e di cui dard conto via via
che procederemo — e gia lo stiamo facendo — in quel senso.

DE LUCA Athos. In questo compito pero non sfuggira al signor Mi-
nistro che i tempi con i quali noi adempiremo al compito di rendere piu
trasparenti e consultabili gli archivi non sono indifferenti e quindi proba-
bilmente ci saranno anche dei problemi organizzativi, data la loro mole, e
di disporre di risorse particolari. Su questo argomento lei & piu informato
di noi, ma mi permetto di insistere su questo aspetto. Alla luce delle sue
conoscenze, cio¢ di quelle degli uffici, in quanto tempo e con quali inizia-
tive noi possiamo dire al paese e al Parlamento che questi archivi po-
tranno essere consultati? Abbiamo preso atto del fatto che, su richiesta,
i nostri consulenti potranno consultarli e questo mi pare che sia gia molto
importante. Pero vorrei sapere in quanto tempo, con quali risorse e affron-
tando quali problemi si potranno rendere chiari questi archivi a chi dovra
potervi accedere.

Infine, vorrei porle una domanda piu generale. Lei ha detto che in
base alle regole oggi esistenti, devono trascorrere 50 anni e 70 anni per
poter consultare questi documenti. Non pensa che anche tale normativa
vada rivista? Vorrei sapere se su questo fronte lei intende dare un suo con-
tributo, prendere un’iniziativa. Inoltre, ma questo riguarda piu la Commis-
sione, noi ci siamo trovati spesso, signor Ministro (cogliamo questa occa-
sione per parlarne) di fronte a documenti che vengono dichiarati riservati,
come questo stesso di cui stiamo parlando. Vi ¢ discrezionalita sulla riser-
vatezza dei documenti rispetto ad una Commissione come la nostra che ha
delle prerogative e dei poteri speciali (perché le si da mandato di indagare
su questioni che riguardano aspetti importanti della vita democratica del
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paese), ma poi su questa continua secretazione di atti debbo dirle anche
con grande rammarico, 0 comunque quasi con nostra delegittimazione,
che rileviamo che gli atti che poi a noi sono secretati e per i quali dob-
biamo osservare tutte queste prudenze finiamo poi per leggerli sui gior-
nali, anche se lei mi rispondera che cio non rientra nelle sue responsabi-
lita. Ma effettivamente c’e¢ qualcosa in questa discrezionalita, sul mettere
il segreto, che inibisce spesso la stessa attivita, tempestivita ed efficacia
della nostra iniziativa.

NAPOLITANO. Non sono affatto contrario anche ad affrontare un
problema di programmazione nel tempo del riordino, della risistemazione
di tutti gli archivi: questo € qualcosa su cui si puo lavorare da parte mia e
da parte del Ministero dell’interno. Vorrei pero ripetere quanto ho detto
all’inizio. La consultabilita da parte della Commissione stragi, in modo
particolare di quell’archivio della Circonvallazione Appia (su cui si € con-
centrata 1’attenzione), ¢ immediata; naturalmente, abbiamo questo vincolo
di rispettare le serie archivistiche, quindi non possiamo procedere ad una
ricatalogazione di quel materiale, ma le possibilita di accesso da parte
della Commissione sono immediate e piu in generale, per quel che ri-
guarda — ammesso che questo, ovviamente, sia di interesse nella Commis-
sione — gli archivi di tutte le direzioni generali del Ministero, alcuni dei
quali sono anche in condizione di ordine e quindi di facile penetrazione,
intelligenza; questo, pero — ripeto —, dipende anche dal fatto che si pre-
sume da parte della Commissione che contengano materiale di interesse
per la Commissione stessa. Ma qui non si sta dicendo ai signori della
Commissione che tra «x» mesi 0 anni potranno venire a consultare, ma
che — se lo ritenete opportuno — potete venire a vedere anche domani, in-
nanzi tutto per quel che riguarda il materiale su cui si € gia concentrata la
nostra attenzione per tutte le ragioni note. Tuttavia, sono senz’altro del-
I’avviso che si debba cercare da parte nostra anche di programmare (sulla
base di una attribuzione di risorse per locali e personale, rivedendo — se
necessario — le norme di funzionamento delle Commissioni di sorve-
glianza per le operazioni di scarto che attualmente, come dicevo, sono
troppo defatiganti e lunghe) dicendo «ci proponiamo queste tappe per
una sistemazione complessiva» — ripeto — anche per direzioni che proba-
bilmente non interessano dal punto di vista della documentazione d’archi-
vio; ma noi dobbiamo preoccuparci che sia in ordine anche la direzione
della protezione civile o magari dei servizi antincendio: tutte le direzioni,
infatti, hanno un loro archivio, una propria commissione di scarto e biso-
gna mettere tutto in ordine, se ancora non lo e.

Per quel che riguarda la consultabilita dei documenti, bisogna rifarsi
alla legge dello Stato, e il Parlamento & sovrano: se intende modificare le
norme circa 1 50 anni e 1 70 anni che devono passare per la piena e libera
consultabilita dei documenti riservati anche in materia di politica interna
ed estera, e di documenti relativi alle posizioni delle persone, pud sempre
intervenire con proposte di legge.
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Infine, mi sembra che questo Governo abbia dato numerose prove
della sua intenzione di liberare dalle classifiche di segretezza, anche appo-
ste in precedenza, la maggior quantita possibile di documenti. Non mi ri-
ferisco alla relazione Caramazza — su cui ho gia detto all’inizio, e non mi
ripeto, avendo anche preso buona nota delle considerazioni del senatore
Pellegrino — ma, in modo particolare di fronte a richieste del Comitato
parlamentare per i servizi di informazione e sicurezza, il Presidente del
Consiglio ha tolto la classifica di segretezza a tutta una serie di atti, acco-
gliendo le richieste del Comitato.

PRESIDENTE. La ringrazio, signor Ministro.

Vorrei fare un’osservazione. Tutto sommato questo lavoro opportuno
e benefico che gia si ¢ fatto, porterebbe ad escludere dall’ambito delle
probabilita che tra una quindicina di giorni o tra un mese non si trovi
un altro «casermone» pieno di carte?

NAPOLITANO. Lei, signor Presidente, ha usato il condizionale e con-
sentira a me di fare altrettanto affermando che tutto cio dovrebbe portare
al non ripetersi di inconvenienti; pero credo che la garanzia piena la
avremo a mano a mano che rimettiamo in ordine, anche liberando da
una massa di documenti superflui, da scartare, che incombono anche su
documenti piu delicati e sensibili ...

PRESIDENTE. ...che possono quindi rappresentare la via dell’occul-
tamento — questo, riesco a capirlo — voluto od anche soltanto colposo!

FRAGALA. Signor Ministro, lei, nella scorsa audizione dinanzi a
questa Commissione ha risposto con un paradosso alla domanda che le po-
nevo sul problema se, occupata la carica di Ministro dell’interno, lei rite-
nesse possibile, alla luce di quello che era accaduto col ritrovamento for-
tuito di questo archivio, di svuotare i cassetti ma di dare anche chiarezza
per quanto riguarda il compendio archivistico dello Stato; lei rispose, per
I’appunto, con un paradosso, affermando che a questo punto non bastava
pit svuotare i cassetti, come diceva quando era esponente dell’opposi-
zione, ma bisognava svuotare gli armadi e probabilmente i vagoni.

Ho apprezzato le conclusioni della relazione Caramazza, per la loro
linearita e soprattutto per la consequenzialita di escludere archivi paralleli,
complotti e trame di qualunque tipo per occultare chissacché affidandosi
ad un elemento obiettivo e logico per un archivio che era stato — prima
per possibilita di consultazione immediata da parte di Russomanno, e
poi per sciatteria o per 1’esigenza di impiantare un centralino telefonico
in quei locali, che fino a quel momento erano adibiti a deposito di queste
carte — ... insomma, la relazione Caramazza alla fine era arrivata alla
obiettiva conclusione che questo archivio non aveva degli scopi di occul-
tamento o di utilizzazione deviata, perché altrimenti avrebbe seguito le
sorte dei funzionari che avevano, ove dolosamente, architettato quest’ipo-
tesi nel momento in cui venivano trasferiti ad altri incarichi, mentre 1’ar-
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chivio ha seguito invece la strada di un capannone, di un deposito e ad-
dirittura ¢ stato abbandonato alle intemperie e ai roditori. Ebbene, alla
luce di tutto questo le chiedo se rispetto alla scorsa audizione ha la pos-
sibilita di riferire alla Commissione stragi se ci sono ancora cassetti, ar-
madi, vagoni da vuotare, o invece la situazione degli archivi ¢ sotto con-

trollo per quanto riguarda le direzioni di responsabilita del suo Ministero?

NAPOLITANO. Espressi quella preoccupazione anche in termini pa-
radossali. In effetti quello che le direzioni generali hanno riferito, dopo
aver ricevuto 1’indicazione da me nel dicembre del 1996 di procedere
ad una verifica dello stato di custodia degli archivi, mi induce a parlare
veramente di vagoni.

PRESIDENTE. Ottantuno tonnellate.

NAPOLITANO. Solo in sette uffici del dipartimento gia scartati, per-
ché effettivamente la massa di documenti che si ¢ venuta accumulando nel
ritardo, nella carenza delle operazioni di scarto e anche di conferimento
all’archivio centrale dello Stato ¢ impressionante.

Lei si ¢ riferito nuovamente ad una valutazione della relazione Cara-
mazza, specificamente sull’archivio Russomanno; non sto a ripetermi in
proposito.

In generale voglio dire che ¢ ancora molto pressante la sollecitazione
da parte del Ministro e del gabinetto del Ministro perché qualsiasi consta-
tazione di irregolarita, innanzi tutto nel senso del tenere materiale non re-
golarmente catalogato, che ¢ la grossa questione che ¢ esplosa con 1’archi-
vio di via circonvallazione Appia, non ci sia pit come dato in nessun set-
tore del Ministero. L’impegno ¢ di una verifica continua, ma non mi sento
tranquillo per aver dato una volta tanto questa direttiva, per aver ricevuto
risposte e assicurazioni, anche perché, soprattutto dov’e cosi ingente la
quantita di materiale accumulatosi, non ¢ da escludersi che non si sia an-
cora verificato se c’¢ qualche settore di quel materiale che non garantisca
una regolare catalogazione e quindi consultabilita e controllabilita.

PRESIDENTE. Anche per la completezza del verbale, vorrei dire che
non condivido questo tipo di valutazione che lei ha fatto. Che un ufficio
delicatissimo, come quello cui era preposto il dottor Russomanno, tenga
dei documenti che vengono classificati secondo un criterio diverso da
quello generale, per cui nel momento in cui si informatizza un archivio
questi documenti restano fuori, in un’amministrazione democratica ¢ un
fatto di gravissima irregolarita, anche se non ci fosse stata intenzionalita.

Do atto al Ministro che 1I’'impegno del Governo & quello che questo
non possa piu accadere.

FRAGALA. Comunque, questa non era la mia valutazione. Prendevo
atto delle conclusioni obiettive della relazione Caramazza, che ha escluso
che vi siano state delle trame o un complotto, un archivio parallelo o un
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archivio deviato. Per mia formazione scientifica e attitudine professionale
sono assolutamente lontano da ricostruzioni dietrologiche o complottiste e
nel momento in cui la relazione spiega i motivi obiettivi per cui questa
ipotesi da romanzo giallo o da archivio parallelo non sta in piedi, ne
prendo atto e quindi su questo rivolgo la domanda al Ministro.

Per la seconda domanda traggo spunto da quanto ha osservato adesso
il presidente Pellegrino, cioe che in uno Stato democratico, che vi sia poca
trasparenza negli archivi, ¢ un fatto assai singolare se non addirittura cen-
surabile.

Le pongo, signor Ministro, la domanda che si pongono gli storici di
storia contemporanea: per la sua esperienza, ovviamente da quando ha as-
sunto I’incarico di Ministro dell’interno, come mai nel periodo fascista —
quindi nel periodo della dittatura — vi era un versamento puntuale e co-
stante negli archivi dello Stato di tutti gli atti, non soltanto del Ministero
dell’interno ma addirittura delle polizie speciali, delle polizie politiche,
dell’OVRA, per cui gli storici hanno immediatamente anche le telefonate
intercettate del Capo di Governo di allora, che era il capo di un Governo
totalitario, era un dittatore (quindi le intercettazioni fatte dall’OVRA sono
a disposizione degli storici di storia contemporanea e lo sono state imme-
diatamente, dal primo momento) e invece per quanto riguarda il versa-
mento all’archivio dello Stato dei documenti della polizia «politica» del
sistema democratico, non soltanto il ritardo € incredibile, ma addirittura
Vi € una continua omissione in questo senso, per cui gli storici lamentano
che nel periodo repubblicano e democratico gli archivi che riguardano la
cosiddetta polizia politica sono assolutamente inesistenti?

Prendendo proprio spunto da quella osservazione del Presidente, le
chiedo cosa puo assicurare, come attuale Ministro dell’interno — ¢ inutile
fare il processo al passato — come sua iniziativa politica e amministrativa
affinché vengano recuperati i ritardi e i vuoti del passato per il versamento
dei documenti all’archivio dello Stato e quel che si puo fare per far si,
dato che adesso non arrivano in orario 1 treni, che almeno arrivino in ora-
rio i documenti nell’archivio dello Stato e siano a disposizione degli sto-
rici di storia contemporanea che intendano consultarli.

NAPOLITANO. Onorevole Fragala, per quanto riguarda i versamenti
all’archivio centrale dello Stato rimane un vincolo di consultabilita. La
questione & duplice: da un lato ¢ quella di una tenuta corretta, regolare,
ordinata degli archivi, quindi con il massimo di possibilita di lettura e ri-
costruzione storica quando divengano consultabili i documenti; dall’altro ¢
quella del vincolo temporale, che a sua volta si lega alla classifica di
riservatezza per atti relativi alla politica interna o alla politica estera
dello Stato.

Dico che la questione ¢ duplice perché gli storici possono essere age-
volati nel loro lavoro, ma teniamo conto del fatto che il vincolo temporale
di cinquant’anni significa che oggi sono liberamente consultabili docu-
menti che si riferiscono ancora agli albori della Repubblica, al 1947 o
ai primi mesi del 1948. Allora bisogna garantire che nel momento in
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cui divengano consultabili siano regolarmente acquisiti, perché se poi si
riscontreranno lacune e manipolazioni allora davvero viene vulnerata an-
che la funzione dello storico. Altra questione ¢ se consentire con valuta-
zioni discrezionali, che allo stato attuale sono rimesse al Ministero dell’in-
terno, una consultazione anticipata, o se modificare la norma relativa ai
cinquanta e ai settant’anni, ovvero, ancora, se procedere ad una declassi-
ficazione di atti che, in quanto riservati, non possono essere consultati
prima di quei termini temporali ma che, ove vengano declassificati, pos-
sono essere consultati piu rapidamente.

Quindi, adesso, per quanto riguarda la preoccupazione degli storici —
bisogna vedere se fondamentalmente riferita al primo aspetto — come ritro-
veremo questi archivi, questi documenti quando potremo liberalmente
consultarli? Li troveremo in totale disordine, lacunosi, manipolati?

Le altre preoccupazioni possono avere invece altre risposte: ridurre il
termine temporale, ridurre gli atti riservati, consentire piu flessibilmente la
libera consultazione anche prima di quelle scadenze. Debbo dire che, an-
che di recente, mi sono occupato di qualche richiesta di studiosi e, anche
se la materia era ancora piu delicata perché riguardava atti concernenti
privati, per i quali vale il termine dei settant’anni, mi sono adoperato,
con certe cautele, perché fosse consentita la consultazione anticipata di
quegli atti per indagini di carattere storico.

PRESIDENTE. Prima di dare la parola al presidente Gualtieri che
penso tornera sul problema, lasciatemi dire che una delle proposte che po-
tremo fare al Parlamento sara proprio quella di rendere piu breve lo spazio
temporale al di 1a del quale la declassificazione diventa automatica, salvo
eventualmente una possibilita per il Governo di prolungare quel termine,
ad esempio per quanto concerne i nomi delle fonti. Quello potrebbe essere
un settore in cui anche al di 1a del ventennio effettivamente la necessita
della riservatezza permane.

GUALTIERI. Signor Presidente, signor Ministro, non ho mai dubitato
che, una volta emerso il problema dello stato degli archivi e della sua ge-
stione, il ministro Napolitano avrebbe affrontato con ogni energia e deci-
sione la risistemazione e la messa in ordine degli archivi stessi. Credo, in-
fatti, che il ministro Napolitano piu di ogni altro abbia sempre saputo che
dalla tenuta degli archivi dipende gran parte della possibilita di avere una
corretta interpretazione anche dei fatti della storia.

Molto importante ¢ invece quanto ci ha detto stasera della decisione
del Governo di rendere disponibili alla consultazione, con determinate ga-
ranzie, tutti gli archivi, non solo quelli del Ministero dell’interno. Anche
se, quando si dice tutti gli archivi, credo permanga 1’eccezione degli ar-
chivi di Esteri e Difesa, che sono sempre stati compresi in una legisla-
zione speciale per la consultazione.

In qualunque archivio, come ci ha detto il Ministro, ma risulta anche
dalla registrazione, c¢’¢ 1’archivio corrente e I’archivio di deposito; poi,
fatto uno scarto, il materiale che abbia un interesse storico va a finire nel-
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I’ Archivio di Stato. Mi sembra di ricordare da una lettura che ho fatto che
normalmente i documenti dovrebbero restare due o tre anni nell’archivio
corrente, per poi passare all’archivio di deposito e quindi, dopo un certo
numero di anni, cinque mi pare, dovrebbe essere fatta un’ulteriore ricerca
e i documenti dovrebbero passare all’Archivio di Stato. Anche la parte di
essi che viene distrutta va verbalizzata. Non si puo procedere alla distru-
zione senza che ne rimanga traccia.

Ora pero, da quello che abbiamo visto, non solo c’¢ stata confusione
tra I’archivio corrente e quello di deposito, ma anche all’ Archivio di Stato,
per anni, anni e anni, non ¢ andato niente. In questo momento presso 1’ Ar-
chivio di Stato di tutto quello che ¢ il materiale relativo agli anni che in-
teressano a noi non ¢ affluito praticamente nulla, perché non hanno mai
funzionato le commissioni di scarto e non si ¢ mai provveduto a fare
una selezione. Pertanto si sono accumulate queste tonnellate di materiale
confuso, ma all’ Archivio di Stato il materiale di un certo interesse storico,
importante, non ¢ mai arrivato.

Questa ¢ la situazione dei vari archivi che sono poi numerosi. Del
Ministero dell’interno il ministro Napolitano ci ha gia detto che ha vari
archivi, quello di cui si ¢ parlato recentemente, quello della divisione della
polizia di prevenzione, e quello trovato in via Circonvallazione Appia ¢
uno dei tanti archivi. Quando si & data la caccia all’archivio di Federico
Umberto D’ Amato si ¢ andati a cercare negli archivi delle divisioni della
polizia ferroviaria e della polizia di confine perché per un certo numero di
anni D’Amato aveva lavorato li, ma in quelle divisioni non si ¢ trovato
praticamente niente del materiale di D’ Amato.

Voglio partire da questo per dire che sono tanti gli archivi che hanno
interessato la nostra Commissione, signor Ministro. Sia noi che i magi-
strati, per le inchieste che abbiamo svolto, ci siamo imbattuti negli archivi
dei due Servizi. In quello del Sismi abbiamo trovato una grande confu-
sione, con milioni di carte tuttora accatastate. Il Sismi le operazioni di
scarto non le ha mai fatte. Quello del Sisde ¢ invece un archivio piu re-
cente, perché il Sisde ¢ nato intorno al 1978-1980, ed ¢ quindi piu consul-
tabile. Nessuna penetrazione ¢ mai riuscita dell’archivio, interessantissimo,
dell’Arma dei carabinieri. Ho letto recentemente che doveva partire un’in-
chiesta amministrativa sulla divisione Pastrengo, in seguito a quello che ¢
emerso, ma il comando ha affermato di non aver trovato carte del periodo
perché si sa come gli archivi dell’Arma dei carabinieri sono tenuti.

PRESIDENTE. La tesi ¢ che gli archivi dei carabinieri siano territo-
rializzati e che quindi non esista un archivio centrale.

GUALTIERLI. E non ¢ vero perché allora ci dovrebbero essere gli ar-
chivi del comando della Pastrengo.
Il famoso piano Paters, di cui si parla adesso, non ¢ stato trovato al

Ministero dell’interno, € stato trovato negli archivi della Presidenza del
Consiglio.



