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La seduta comincia alle 15,40.

(La Commmissione approva il processo
verbale della seduta precedente).

Discussione delle proposte di legge Bonato
ed aluri: Abrogazione della legge 2
aprile 1980, n. 123, recante norme per
I'erogazione di contributl statali ad enti
culturali (579); Napoli ed altri: Nuove
norme per lerogazione di contributi
statall ad enti culturali (1452); Bracco
ed altri: Nuova disciplina della contri-
buzione statale alle istituzioni culturali
(2461).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
la discussione delle abbinate proposte di
legge di iniziativa dei deputati Bonato, Ali-
prandi, Marin: « Abrogazione della legge 2
aprile 1980, n. 123, recante norme per l'e-
rogazione di contributi statali ad enti cul-
turali »; Napoli, Sgarbi, Monticone, Sbar-
bati, Aprea, Pitzalis, Storace, Landolfi, Ar-
dica: « Nuove norme per l'erogazione di
contributi statali ad enti culturali »;
Bracco, Nadia Masini, De Julio, Bracci Ma-
rinai, Gambale, Galliani, Grignaffini, Gali-
leo Guidi, Lopedote Gadaleta, Paissan,
Stampa: « Nuova disciplina della contribu-
zione statale alle istituzioni culturali ».

Ricordo che le proposte di legge sono
gia state esaminate in sede referente e che
in quella sede ¢ stato adottato un testo
unificato.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

L'onorevole De Rosa ha facolta di svol-
gere la relazione.

GABRIELE DE ROSA, Relatore. Ri-
chiamandomi alla relazione gia svolta in

sede referente, ricordo che il testo unifi-
cato delle proposte di legge in discussione
é teso a correggere talune incongruenze
della legge n. 123 del 1980, recante
« Norme per l'erogazione di contributi sta-
tali ad enti culturali », e ad indicare i cri-
teri per l'inserimento delle istituzioni cul-
turali nell’apposita tabella, emanata con
decreto del ministro per i beni culturali e
ambientali, e quindi per I'ammissione al
contributo ordinario annuale dello Stato.
Si tratta di criteri che non comportano
spese ¢ che sono riconducibili pilt che al-
tro al ruolo effettivo delle istituzioni cultu-
rali, alla loro consistenza, alla loro opera-
tivita,

In base all’articolo 2 del testo unificato,
ai fini dell'inserimento nella tabella le isti-
tuzioni culturali devono innanzitutto es-
sere state istituite con legge dello Stato,
oppure essere in possesso della personalita
giuridica; non avere fini di lucro; promuo-
vere e svolgere attivitd di ricerca e di ela-
borazione culturale, realizzata anche at-
traverso seminari permanenti, gruppi di
studio, corsi, concorsi, attribuzione di
borse di studio (in definitiva, si tratta di
tutto cid che costituisce l'attivita organiz-
zata ed organica di un istituto), Inoltre,
devono disporre di un rilevante patrimo-
nio bibliografico, archivistico, museale, ci-
nematografico, musicale, audiovisivo, qua-
lungue sia il supporto utilizzato, pubblica-
mente fruibile in forma continuativa (cio
significa che il pubblico pud usufruire di
questo ricco patrimonio per ricerche e
consultazioni); svolgere e fornire servizi di
accertato valore culturale; sviluppare atti-
vita di catalogazione ed applicazioni infor-
matiche finalizzate alla costruzione di basi
di dati e di immagini che costituiscano
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strumenti significativi per le attivita di
programmazione dei ministeri competenti
nei settori dei beni culturali e della ricerca
scientifica; organizzare convegni, mostre
ed altre manifestazioni analoghe; svolgere
attivitd sulla base di un programma ai-
meno triennale (questa & una costante an-
che della vecchia legge); svolgere un’atti-
vitd editoriale o comunque di promozione
di pubblicazioni conforme ai propri fini
istituzionali; documentare l'attivitd svolta
nel triennio precedente la richiesta di con-
tributo, nonché presentare i relativi conti
consuntivi annuali approvati dagli corgani
competenti; presentare il programma di
attivitd per il triennio successivo; disporre
di una sede adeguata e di idonee attrezza-
ture,

L'articolo 3 stabilisce che ai fini della
determinazione del contributo il Ministero
per i beni culturali e ambientali deve te-
nere conto prioritariamente dei seguenti
elementi: la consistenza del patrimonio li-
brario storico e la crescita di quello cor-
rente valorizzato dall’adesione al Servizio
bibliotecario nazionale o ad altre reti an-
che di carattere internazionale (con questo
primo requisito si assottiglia notevolmente
'elenco degli istituti che possono concor-
rere ad ottenere il contributo); la consi-
stenza e l'arricchimento del patrimonio
archivistico, che deve essere dichiarato
dalle relative sovrintendenze di notevole
interesse storico; lo svolgimento di attivita
e programmi di ricerca e di formazione di
interesse pubblico, a livello tanto nazio-
nale quanto, possibilmente, internazionale.

L'articolo 4 dispone che le istituzioni
culturali sono sotioposte al controllo del
Ministero per i beni culturali e ambientali
per quanto riguarda la destinazione dei
fondi loro assegnati e sono tenute a tra-
smettere all'ufficio centrale per i beni li-
brari e gli istituti culturali la seguente do-
cumentazione: i bilanci preventivi € con-
suntivi; una relazione sull’attivita svolta; le
delibere e gli atti che il Ministero per i
beni culturali e ambientali ritenga neces-
sario acquisire. Tutta questa documenta-
zione deve essere trasmessa annualmente
entro trenta giorni dalla relativa approva-
zione. Qualora un’istituzione culturale non

provveda alla trasmissione dei bilanci pre-
ventivi e consuntivi e della relazione, il mi-
nistro per i beni culturali ¢ ambientali pud
disporre l'esclusione di tale istituzione
dalla tabella, mentre nel caso di mancata
trasmissione di delibere ed atti il ministro
pud disporre la sospensione dell’eroga-
zione del contributo. In entrambi i casi il
ministro adotta i provvedimenti sentito il
competente comitato di settore.

L’articolo 6 prevede che non possono
essere inserite nella tabella le istituzioni
cilturali e di ricerca scientifica che ope-
rino sotto la diretta competenza e vigi-
lanza di amministrazioni statali diverse
dal Ministero per i beni culturali e am-
bientaii. Sono fatti salvi eventuali altri
contributi alle istituzioni culturali inserite
nella tabella, assegnati per compiti ed atti-
vita rientranti nelle specifiche attribuzioni
della Presidenza del Consiglio dei ministri
o di ministeri diversi da quello per i beni
culturali e ambientali.

L'articolo 8 introduce la possibilita di
erogare contributi annuali ad istituzioni
che, pur non essendo inserite nella tabella
in quanto prive di personalita giuridica o
di uno dei requisiti richiesti, sono beneme-
rite in relazione alla loro attivita culturale,
editoriale o comunque di rilevanza scienti-
fica. Anche in questo caso vengono indicati
i criteri per poter individuare le istitu-
zioni: il programma deve essere triennale
e le istituzioni devono disporre di attrez-
zature idonee per l'attuazione di tale pro-
gramma.

Ho illustrato le caratteristiche princi-
pali della legge che ci accingiamo ad ap-
provare, che dovrebbe porre rimedio - se
non eliminare del tutto -~ ai difetti che
hanno caratterizzato l'applicazione della
legge n. 123 del 1980.

GIOVANNI MEO ZILIO. Vorrei un
chiarimento dal relatore, con il quale mi
congratulo per il lavoro svolito e per il re-
cepimento di molte delle indicazioni che
gli avevamo sottoposto. Ho ancora un dub-
bio sulla nuova normativa che ci accin-
giamo ad approvare, perché mentre da un
lato Varticolo 1 prevede l'istituzione di una
tabella in cui sono inseriti gli enti che pos-
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sone accedere al contributo a determinate
condizioni, dall’altro l'articolo 8 stabilisce
che gli enti che non possono accedere al
contributo, perché non rispondono ai re-
quisiti indicati, potranno ottenere un fi-
nanziamento annuale. Vorrei capire bene
la differenza sostanziale tra queste due di-
sposizioni € come si conciliano tra loro.

GABRIELE DE ROSA, Relatore. 1 con-
tributi ordinari annuali di cui all'articolo 1
insistono sul capitolo 1605 dello stato di
previsione della spesa del Ministero per i
beni culturali € ambientali; per le istitu-
zioni culturali prive dei requisiti richiesti
non sole dall'articolo 2, ma anche dall’ar-
ticolo 3, & necessario prevedere una forma
di intervento al fine di indicare entro quali
limiti sia possibile concedere il contri-
buto.

GIOVANNI MEO ZILIQ. La differenza
~ se non ho capitc male ~ consiste quindi
nella diversitd dei capitoli ai quali si at-
tinge.

GABRIELE DE ROSA, Relatore. Sono
due capitoli diversi, con fini diversi.

GIOVANNI MEOQ ZILIO. Sarebbe allora
opportuna una precisazione in tal senso.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Probabilmente hanno anche una tipologia
diversa.

GABRIELE DE ROSA, Relatore. Esatto;
infatti gli articoli 1 e 2 riguardano proprio
i requisiti richiesti alle istituzioni culturali,
mentre 'articolo 8 concerne gli altri enti
che non presentano quei requisiti € per il
cui inserimento in tabella sono richiesti la
disponibilitd di attrezzature idonee e lo
svolgimento continuative di un’attivita.
L'accertamento spetta al ministero, del
quale abbiamo evidenziato nel testo i po-
teri di controllo. Probabilmente sara ne-
cessario modificare 'articolo 8 per evitare
equivoci nell'assegnazione dei contributi.

GIOVANNI MEQ ZILIO. Dobbiamo evi-
tare che le previsioni dell’articolo 8 con-
trastino con quelle dell’articolo 1.

PRESIDENTE. L'onorevele Meo Zilio
ha sollevato un problema reale; tuttavia la
disciplina attuale, che sard anche quella
futura, vista la proposta del relatore - lo
ringrazio per lPegregio lavoro svolto, che
ha tenuto conto anche delle nostre solleci-
tazioni — divide in due settori le istituzioni
culturali. Il secondo settore & regolato
dalla circolare del 28 marzo 1992, n. 36,
la cut disciplina ¢ diversa da quella che
stiamo per approvare ed & tuttora vigente
per gli enti che non sono ammessi alla ta-
bella. Si tratta di istituti ed enti culturali
che hanno determinate caratteristiche e
svolgono specifici compiti, ma sono esclusi
dal contributo ordinario ¢ sono ricompresi
in una seconda tabella prevista dalla sud-
detta circolare. A questo punto il pro-
blema ¢ di verificare se il testo dell'arti-
colo B sia in armonia con le disposizioni
della suddetta circolare,

GABRIELE DE ROSA, Relatore. Questo
¢ il punto!

PRESIDENTE. Sara necessario soffer-
marsi su tale questione, che potra essere
risolta con la presentazione di un apposito
emendamento, peiché il problema posto
dall'onorevole Meo Zilio é reale. Al mo-
mento esiste una contraddittorieta che po-
trd essere risolta con labrogazione della
circolare e Ventrata in vigore della legge
che ci accingiamo ad approvare che, ri-
peto, si applica anche agli enti culturali di-
versi da quelli indicati nell’articolo 1.

GABRIELE DE ROSA, Relatore. Ho gia
presente quale potrebbe essere la formala-
zione dell’emendamento.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Comunque una norma di legge non € su-
bordinata ad una circolare ministeriale.

PRESIDENTE. E vero, perd & preferi-
bile essere chiari, visto che la legge pre-
vede qualcosa di diverso.

DOMENICO BENEDETTI VALENTINI.
Non appena approvata la nuova legge, il
ministero dovrebbe emanare un'apposita
circolare.
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GIOVANNI MEQ ZILIO. La nuova legge
perd deve essere chiara e dissipare ogni
dubbio.

PRESIDENTE. Onorevole Meo Zilio,
l'articolo 8 prevede che il ministro « pud
erogare » contributi, per cui si tratta di
una modificazione. In sostanza, oggi esi-
stono due canali con cui viene effettuata
Perogazione; se stabiliamo che il ministro
« pud erogare » introduciamo un elemento
di discrezionalitd che di fatto oggi non
esiste,

GABRIELE DE ROSA, Relatore. Come
& stato gid osservato, la circolare ministe-
riale dovrd adeguarsi alle disposizioni
della nuova legge.

GIOVANNI MEQ ZILIO. Ribadisco che
la legge deve essere chiara.

PRESIDENTE. Le disposizioni di legge
prevalgono su quelle della circolare mini-
steriale. La mia preoccupazione & tuttavia
un’altra: con la formulazione dell'articolo
B8, secondo cui il ministro « pud s erogare
contributi, si prevede una forma di discre-
zionalita, Si tratta ora di valutare se tale
previsione sia conforme o meno alla nor-
mativa attuale.

GIOVANNI MEQ ZILIO. La ringrazio,
presidente.

PRESIDENTE. Do ora la parola al rap-
presentante del Governo.

LUCIANO CORRADINI, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Avverto
che sard il rappresentante del Ministero
competente ad esporre, nella prossima se-
duta, le proprie valutazioni sul provvedi-
mento.

PRESIDENTE. Propongo (¢ non mi
pare di rilevare obiezioni al riguardo) che
il termine per la presentazione di even-
tuali emendamenti sia fissato per martedi
3 ottobre alie 20.

Il seguito della discussione é rinviato
ad altra seduta.

Discussione della proposta di legge Sena-
tori Favilla e Riani: Estinzione della
fondazione Pellegrini-Carmignani di
Montecarlo (Lucca) e destinazione dei
beni (Approvata dalla 7* Commissione
permanente del Senato) (2331).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di
iniziativa dei senatori Favilla e Riani:
« Estinzione della fondazione Pellegrini-
Carmignani di Montecarlo (Lucca) e desti-
nazione dei beni», gid approvata dalla 7¢
Commissione permanente del Senato nella
seduta del 29 marzo 1995,

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

L'onorevole Bracci Marinai ha facolta
di svolgere la relazione.

MARIA GLORIA BRACCI MARINAL
Relatore. La proposta di legge in esame ha
per oggetto l'estinzione della fondazicne
Pellegrini-Carmignani di Montecarlo, in
provincia di Lucca, e la destinazione dei
suoi beni. 1l provvedimento, assegnato a
questa Commissione in sede legislativa
dopo lapprovazione da parte della 7¢
Commissione del Senato di un testo pro-
posto dai senatori Favilla e Riani, consta
di un solo articolo. 11 testo ¢ quindi estre-
mamente semplice; esso dispone l'estin-
zione della fondazione Pellegrini-Carmi-
gnani previo soddisfacimento delle passi-
vitd a carico del patrimonio della fonda-
zione stessa e la devoluzione dei suoi beni
al comune di Montecarlo.

Devo dire tuttavia che almeno in un
primo momento il testo aveva suscitato in
me alcune perplessitd di ordine giuridico.
Non comprendevo infatti a cosa servisse
una legge relativa all’estinzione di una fon-
dazione, visto che l'estinzione delie fonda-
zioni e la devoluzione del relativo patri-
monio sono gid disciplinate dal codice ci-
vile; in questo caso, poi, dallo statuto della
fondazione si evinceva {(come affermato
anche nella relazione alla proposta di
legge presentata al Senato) che in caso di
estinzione della stessa i beni dovessero es-
sere destinati al comune di Montecarlo.
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Non disponendo di elementi sufficienti
a sciogliere le mie perplessita, mi sono re-
cata presso la fondazione (peraltro il co-
mune di Montecarlo & vicino al mio luogo
di residenza) ed ho ricostruito personal-
mente la vicenda. Ne & emerso un pezzo
molto interessante della nostra storia, che
¢ fatta anche di piccole cose e piccoli avve-
nimenti, ¢ nel contempo ho potuto chia-
rire la reale situazione dei fatti, la cui ri-
costruzione intendo ora sottoporvi per evi-
tare che altri cadano nell’errore, in cui io
ero incorsa, di pensare di trovarsi di
fronte ad una fondazione, con le connota-
zioni che questo istituto ha nel codice
civile.

Dai documenti che ho esaminato & ri-
sultato che l'istituzione di cui ci stiamo oc-
cupando non ¢ una fondazione, poiché
non ¢ mai stata riconosciuta come tale, né
tanto menc ¢ iscritta nel registro delle
fondazioni presso il tribunale di Lucca.

Questa la ricostruzione degli eventi. Il
30 giugno 1817, per il prezzo di 300 scudi,
il reverendo don Pietro Paolo Pardocchi,
con atto rogato dal notaio Bartolini, acqui-
sta un fabbricato in Montecarlo di Lucca
gia adibito a monastero. Per atto di impe-
rio era stata infatti disposta la soppres-
sione dei monasteri, ivi compreso quello
con sede in Montecarlo, tanto che le ex re-
ligiose chiesero al predetto don Pietro
Paolo Pardocchi di farsi loro prestanome e
di acquistare 'immobile con « denari dalle
medesime somministrategli ». 11 5 agosto
1826 don Pietro Paolo Pardocchi, con atto
del notaio Mallegini, dona tale fabbricato
al « Nobil Uomo Sig. Francesco del fu Mi-
chelangelo Pardocchi » suo nipote.

« In tale stato di cose » {cosi recita il
contratto di cessione del 30 ottobre 1851,
in forza del quale il fabbricato gia adibito
a monastero prima torna a due ex reli-
giose e quindi per donazione passa in pro-
prietd della signora Anna Pellegrini fu
Carmignani), in data 21 luglio 1851 il
granduca di Toscana Leopoldo II mette a
disposizione della signora Pellegrini-Car-
mignani la sormma di 4 mila scudi per isti-
tuire in Montecarlo una Scuola normale
per listruzione delle giovani del luogo. In
data 19 aprile 1852 tale signora, con atto

del notaio Seghieri di Montecarlo, costitui-
sce tale fondazione, che peraltro non avra
mai riconoscimento governativo.

Per oltre venti anni la scuola funziona
regolarmente, fino a quando, come si legge
nel regio decreto del 18 dicembre 1875, ci
si rende conto che « la fondazione predetta
non poteva per alcun verso tenersi né
come opera pia, né come istituzione pri-
vata », tanto che con lo stesso regio de-
creto viene disposto di riconoscere uffi-
cialmente la scuola femminile fondata da
Anna Pellegrini vedova Carmignani quale
pubblica istituzione educativa sotto la de-
nominazione « Fondazione Carmignani
Pellegrini per la istruzione femminile a
Montecarlo ». Nel rispetto dell'atto del no-
taio Seghieri del 30 ottobre 1851 gid ri-
chiamato, I'immobile passa in proprieta
della stessa scuola denominata « Fonda-
zione Carmignani Pellegrini ».

L’istituzione di cui ci stiamo occupando
non & pertanto una fondazione, bensi una
scuola denominata appunto « Fondazione
Pellegrini-Carmignani », e come tale sari
poi ricompresa tra i cosiddetti Conserva-
tori della Toscana dal regio decreto
n. 1312 del 1° ottobre 1931.

La natura pubblicistica della scuola ia
fa dunque essere soggetta, ai sensi deil’ar-
ticolo 11 del codice civile, alle norme di di-
ritto pubblico dettate per gli istituti di
educazione femminile, contenute nel regio
decreto n. 2392 del 23 dicembre 1929 ¢
nello stesso regio decreto n. 1312.

Progressivamente, anche per la soprav-
venuta trasformazione sociale e culturale
di questi ultimi decenni, l'istituzione & ve-
nuta a trovarsi, per mancanza di fondi,
nell'impossibilita di provvedere al funzio-
namento delle scuole materna ed elemen-
tare che eranc da questa gestite.

Nel settembre 1974 & stata chiusa la
scuola elementare, mentre quella materna
é rimasta in gestione alle suore Stimma-
tine. Sono stati quindi stipufati dall'ente
due contratti di comodato: uno con le
predette suore per l'uso di una parte
dellimmobile, da adibire a scuola ma-
terna, ed uno con il comune di Montecarlo
per l'utilizzo dell’altra parte dell'immobile
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da destinare allo svolgimento di attivita
scolastiche, culturali ed assistenziali.

Nel 1993 le suore hanno lasciato defi-
nitivamente i locali e si sono trasferite
fuori del comune di Montecarlo; attual-
mente in alcuni locali ha sede la Pro Loco
¢ la pubblica assistenza.

Gli organi statutari dell’ente, in data 18
agosto 1993, preso atto che ormai l'ente
aveva esaurito i suoi scopi statutari, ne de-
cidevano lo scioglimento.

L’articolo 52 del regio decreto n. 2392
del 1929, che disciplina gli istituti di edu-
cazione femminile, prevede, in simili casi,
che il patrimonio dell'istituzione debba es-
sere posto in liquidazione e che il ricavato,
soddisfatte le passivita ed i pesi che vi gra-
vano, sia destinato, nel modo che meno si
discosti dalla volonta dei fondatori, all’isti-
tuzione di borse di studio o altre provvi-
denze in favore di istituti pubblici di edu-
cazione femminile.

Considerato tuttavia che gli scopi origi-
nari dell'istituto risultano superati (perché
oggi la scuola dell’'obbligo, con gli inter-
venti dello Stato e delle regioni in favore
del diritto allo studio, & fruibile da tutti),
che nel comune di Montecarlo non esi-
stono altri istituti di educazione femminile
€ che l'ente « Fondazione Pellegrini-Carmi-
gnani » ¢ra sorto con lo scopo ben preciso
di espletare servizi esclusivamente in fa-
vore della popolazione del comune di
Montecarlo, finalita che traspaiono in
modo evidente da tutti i contratti sopra ri-
chiamati, dal provvedimento del granduca
di Toscana, dal regio decreto 18 dicembre
1875, che dichiara espressamente di voler
rispettare la volonta ed i propositi della
fondatrice, dallo statuto organico della
scuola riscritto dagli organi previsti dallo
stesso regio decreto, riteniamo giusto ed
opportuno che, come previsto dalla propo-
sta di legge in esame, Fimmobile con tutti i
beni e le suppellettili di proprieta della
scuola vadano in proprietd del comune di
Montecarlo. 1] consiglio comunale di Mon-
tecarlo, con deliberazione n. 12 del 3
marzo 1995, trasmessa al Ministero della
pubblica istruzione, ha dichiarato la pro-
pria disponibilitd ad accettare il trasferi-
mento del patrimonio mobiliare ed immo-

biliare di proprieta del conservatorio Pel-
legrini-Carmignani e con lo stesso atto sj &
impegnato a destinare il patrimonio esclu-
sivamente a scopi di natura scolastica, cul-
turale ed assistenziale.

L’approvazione della proposta di legge
in esame ¢ quindi necessaria per chiudere
definitivamente la questione relativa ai
beni del conservatorio, per devolverne la
proprieta e per dare al comune di Monte-
carlo la possibilitd di disporre di una
struttura da utilizzare per servizi utili alla
collettivita.

LUCIANO CORRADINI, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Ho
ascoltato la ricostruzione storicamente do-
cumentata ed affascinante di una vicenda
che ha interessato le Assemnblee e le Com-
missioni della Camera e del Senato. L'e-
stinzione della fondazione non comportera
alcun onere per lo Stato; tale garanzia &
stata ottenuta anche attraverso alcuni con-
tatti con i rappresentanti del comune e
con i responsabili della fondazione, dai
quali abbiamo avuto assicurazione che il
comune riceverd un rilevante patrimonio
del valore di qualche miliardo, senza af-
frontare nessuna passivitd, dato che non
ne esistono,

La questione pertanto si concludera
positivamente e un ringraziamento va ri-
volto a tutti coloro che si sono interessati
della benemerita istituzione.

Per quanto riguarda le garanzie la rela-
trice, che conosce bene la situazione, ha
avuto assicurazione che i beni in questione
saranno effettivamente fruiti dalla popola-
zione, nel rispetto dello spirito con cui fu-
rono posti a disposizione delle fanciulle
del secolo scorso.

GIOVANNI MEO ZILIO. Mi congratulo
anch’io con la relatrice, che ci ha dato
un'alta lezione di storia documentata, ol-
tre che affascinante, come ha detio il sot-
tosegretario. Desta qualche perplessita il
fatto che non sia molto chiaro se si tratti
di una fondazione o di un conservatorio.

GLORIA BRACCI MARINAIL
E un conservatorio, natural-

MARIA
Relatore.
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mente non nel senso ottocentesco del ter-
mine.

GIOVANNI MEO ZILIO. Mi associo al
parere positivo espresso dal sottosegreta-
rio, trattandosi di un bene che viene ac-
quisito senza alcun onere per lo Stato e
destinato ad incrementare le disponibilita
del comune in funzione degli interessi
della popolazione locale.

MARIA GLORIA BRACCI MARINAIL
Relatore. Vorrei aggiungere una breve con-
siderazione. Nella mia relazione non ho
affrontato gli aspetti relativi alle passivita,
che sono stati oggetto di esame durante l'i-
ter parlamentare al Senato. Mi sembrava
una questione poco rilevante, visto che gia
il regio decreto n. 2392 del 1929, di rior-
dinamento delle istituzioni pubbliche di
educazione femminile (non delle fonda-
zioni), stabilisce, all'articole 52, che
quando un istituto pubblico di educazione
femminile si estingue perché non & piu in
grado di soddisfare il proprio fine statuta-
rio, il suo patrimonio & posto in liquida-
zione ed i beni risultanti, soddisfatte le
passivitd ed i pesi inerenti allo stesso, ven-
gono devoluti allo Stato. Mi sembrava per-
tanto evidente che al comune sarebbero

andati i beni residui, una volta soddisfatte
le eventuali passivitd, ovviamente a carico
del patrimonio della stessa fondazione. 1l
problema, quindi, ¢ gi3 risolto dalla nor-
mativa vigente e comunque non ho riscon-
trato passivitd e pesi sul patrimonio della
fondazione.

PRESIDENTE. Propongo (e non mi
pare di rilevare obiezioni al riguardo) che
il termine per la presentazione di even-
tuali emendamenti sia fissato per martedi
3 ottobre alle 20.

1! seguito della discussione ¢ rinviato
ad altra seduta.

La seduta termina alle 16,20.
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