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Seguito della discussione dei disegni di
legge: Modifiche al libro VI del codice
civile, in riferimento allintroduzione di

un sistema di elaborazione automatica -

nelle Conservatorie dei registri immo-
biliari (2046); Norme di servizio ipote-
cario in riferimento all'introduzione di

procedure meccanizzate nelle Conserva- !

torie dei regisitri immobiliari (2047).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
il seguito della discussione abbinata dei
disegni di legge: « Modifiche al libro VI
del codice civile, in riferimento all'introdu-
zione di un sistema di elaborazione auto-
matica nelle Conservatorie dei registri im-
mobiliari » € « Norme di servizio ipoteca-
rio in riferimento all'introduzione di pro-
cedure meccanizzate nelle Conservatorie dei
registri immobiliari ».

Ricordo ai colleghi che nel corso della
precedente seduta era stata svolta la rela-
zione da parte dell'onorevole De Cinque.

Dichiaro, pertanto, aperta la discussione
sulle linee generali.

SALVATORE MANNUZZU. Signor presi-
dente, onorevoli colleghi, il relatore c¢i ha
illustrato le considerevoli difficolta insi-
te nel regime di pubblicita immobiliare
nonché i disagi per gli utenti e per gli
operatori, che ne derivano.
siderazioni non ho nulla da aggiungere,
poiché su di esse consentiamo, ritenendo-
le fondate.

o con
A gueste con-

II gruppo comunista, inoltre, concor-
da sulla proposta di meccanizzare il si-
stema di pubblicita immobiliare. Ovvia-
mente, si tratta di un consenso generic
perché & necessario vedere quali, nella
realth, saranno gli strumenti che realizze-
ranno la proposta stessa. Su questo pun-
to vorremmo subito porre un quesito al
Governo ed al relatore: le macchine utili

all’attivazione del nuovo sistema sono sta- |

te gia acquistate ? Oppure sono gia inter-
venute intese per la loro compravendita ?
La domanda & pertinente, come risultera
dalle cose che dird successivamente. Ma

. gia da questo momento desidero porre
! un’altra domanda: le macchine sono ido-
nee a contenere i dati relativi ad un ven-
tennio ? Ed ancora: come si ricostituireb-
be il patrimonio informativo, se per erro-
re o deficienza tecnica andasse perduto ?
| Occorre sapere quali garanzie si intendono
Iassumere per impedire una perdita del
' genere, che sarebbe disastrosa.

| A prescindere da questi interrogativi,
. ripeto che la scelta della meccanizzazione
- & fondata. Dico di pil: & fondata anche
| I'esigenza di una ricerca che sia consentita
non solo partendo dal nome della perso-
na, ma anche dagli estremi catastali del
bene: il che ¢ possibile con le macchine.
Un’altra esigenza da soddisfare & quella
dell'unificazione dei registri immobiliari
con il catasto. Riguardo a quest’ultimo non
possiamo non condividere le preoccupa-
zioni espresse dal relatore a causa di un
arretrato che, alla data in cui ho assunto
notizie, risulta pari a 5 milioni ¢ 600 mi-
la informazioni ed a 4 milioni di volture.
In particolare, ogni anno si crea un arre-
trato pari a sei mesi di lavoro, con gravis-
simi disagi.

Come ho gia avuto modo di dire, se la
ratio del provvedimento & quella di supe-
rare questi disagi attraverso la meccaniz-
zazione, esso non pud che trovare il no-
stro consenso; ma devo ancora fare alcune
osservazioni circa gli strumenti con i qua-
li si intende agire. Non si tratta di osser-
vazioni originali, in quanto sono il frutto
dell’elaborazione compiuta dagli operatori
del settore — cio¢ dal notariato — ed anche
dalla dottrina.

I primi cinque articoli del disegno di
legge n. 2046 contengono innovazioni con-
sistenti, in materia di pubblicita del re-
gimc patrimoniale familiare e dei beni re-
lativi. Mi chiedo, perd, quali rapporti ab-
bia questa materia con la meccanizzazio-
ne della pubblicita immobiliare; secondo
me, se ne esiste uno, non € molto stretto.
! Posto questo, il dubbio & che tale innova-
zione sia il veicolo di modificazioni so-
stanziali in tema di regime patrimoniale
della famiglia. A questo proposito ricorde-
ro brevemente qual ¢ l'ordinamento vigen-
i te, in base agli articoli 162, quarto com-
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ma, 163, terzo comma, € 184 del codice
civile. I principi che regolano la materia
sono i seguenti: in mancanza di pubblici-
ta diversa, i beni acquistati da un solo
coniuge cadono in comunione; se il co-
niuge unico intestatario ne dispone, l'al-
tro ha facolta di azione di annullamento
anche nei confronti dei terzi; la pubblicita
delle convenzioni si effettua mediante an-
notazione a margine dell’atto di matrimo-
nio. Si tratta di un sistema che da luogo
ad inconvenienti in tema di pubblicita; pe-
roO non credo che sia possibile rimediare
ad essi in questa sede.

Quel che piu conta, a parte il tema
dell’attinenza all’argomento, & non ricor-
rere a rimedi che ci portino molto in-
dietro rispetto alle acquisizioni del dirit-
to familiare. Quello che pilt importa, ciog,
¢ che non si ricorra a rimedi che affon-
dino i diritti del coniuge pitt debole. A
tutela di questi diritti si & ricorsi nel-
l'ordinamento vigente in materia di dirit-
to di famiglia ad un principio che viene
chiamato della effettivitda sostanziale (e
che ¢ lo stesso principio che sorregge la
norma dell’articolo 230-bis sull'impresa fa-
miliare: secondo tale norma tutti i parte-
cipanti all'impresa familiare partecipano
anche ai beni ed agli immobili acquistati
da questa impresa; non vi & nessuna mo-
difica per quanto riguarda gli effetti del-
I'articolo 230-bis, nel disegno di legge al
nostro esame).

Qualora si decidesse di modificare il
principio che abbiamo chiamato dell'effet-
tivita sostanziale si penalizzerebbe il sog-
getto pilt debole. Questi verrebbe penaliz-
zato in quanto la mancata trascrizione
comporterebbe, come effetto, che nei con-
fronti dei terzi.si instaurerebbe non un
regime di comunione, ma di separazione.
La comunione, quindi, sarebbe in vigore
soltanto per quanto riguarda i rapporti
tra i coniugi € non per quanto riguarda
i rapporti nei confronti dei terzi. Il co-
niuge intestatario, di conseguenza, potreb-
be disporre del patrimonio immobiliare,
ledendo il diritto dell’altro coniuge.

Occorre denunciare, inoltre, carenze
tecniche che sono riscontrabili nel prov-
vedimento in discussione. Vi &, infatti,

contrasto tra le norme contenute negli
articoli 162, 163 e 164 del codice civile,
che non vengono modificate dall’articola-
to al nostro esame, e le nuove norme che
si intende introdurre.

Bisogna chiarire se, secondo il regime
proposto, le risultanze dei registri immobi-
liari prevalgano rispetto a quelle desu-
mibili dall’atto di matrimonio. E non ser-
ve rispondere, come mi pare faccia la
relazione, che dall’atto di matrimonio si
desumerebbe il regime patrimoniale gene-
rale, mentre dai registri immobiliari si de-
sumerebbe il regime dei beni singoli. Le
norme contenute megli articoli 162, 163 e
164 del codice civile, infatti, non consen-
tono una tale distinzione tra regime gene-
rale e regime particolare. Se, in ipotesi,
poi, una tale distinzione fosse consentita,
che senso avrebbe l'opponibilitd di un re-
gime patrimoniale generale se poi il sin-
golo diritto da esso regolato non fosse
anche esso opponibile ?

Un'altra carenza tecnica, riscontrabile
nel testo al nostro esame, consiste nel
fatto che si intende imporre, al notaio e
al conservatore, non soltanto l'obbligo di
accertare lo stato civile ed il regime pa-
trimoniale dei coniugi, cosa certamente
non agevole, ma anche di accertare il re-
gime del bene. Basta pensare al grosso te-
ma della accessione immobiliare per ren-
dersi conto di come si intenda addossare
al conservatore ed al notaio una valuta-
zione molto complicata, dalla quale si fa
derivare l'opponibilita ai terzi di un ne-
gozio. Senza contare, inolire, lipotesi di
un conflitto di valutazione tra notaio e
conservatore.

Mi sembra, in sostanza, che si sia pro-
ceduto in un modo improprio per giunge-

.re alla introduzione di un nuovo regime

della pubblicita degli atti. Dunque sareb-
be opportuno, a mio parere, accantonare
la parte della normativa che innova il re-
gime relativo ai rapporti tra i coniugi,
semplificando in tal modo il testo in
esame.

Per quanto riguarda, inoltre, il proble-
ma della meccanizzazione della pubblicita
inmobiliare attraverso la redazione delle
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note di trascrizione su modelli uniformi,
noi siamo in generale favorevoli. Un pro-
blema, tuttavia, sorge per quanto riguar-
da i patti di natura reale, che il testo in
esame dispone vengano sintetizzati nello
spazio previsto nell’apposito modello. Tali
patti presentano notevoli caratteristiche di
atipicita, ponendo di conseguenza il pro-
blema della interpretazione: con il risul-
tato che l'estensore della nota non si tro-
verebbe a compiere una funzione mera-
mente verbalizzante, ma sarebbe costretto
ad esprimere una valutazione dalla quale
dipenderebbe la pubblicita e quindi l'op-
ponibilitd ai terzi dei diritti in questione.
Ci troviamo, quindi, nuovamente di fronte
ad un’ipotesi secondo la quale si vuole
passare da un regime di pubblicita degli
atti ad un regime di pubblicita dei diritti,
affidando la portata della pubblicita dei
diritti alle valutazioni dell’estensore della
nota.

La proposta governativa comporta la
creazione di due archivi, uno informativo
e l'altro cartaceo. Una soluzione alternati-
va potrebbe essere, a mio parere, quella
di lasciare l'archivio informativo tale qua-
le lo si prevede con lindicazione dei sog-
getti del bene, custodendo nell’archivio car-
taceo non dei sunti, ma i titoli. Cid com-
porterebbe una maggiore agibilita degli
strumenti meccanografici, stante la sempli-
ficazione dei dati, ¢ forse anche un rispar-
mio economico, in quanto le macchine da
approntare sarebbero meno complicate.

Per quanto riguarda le macchine, inol-
tre — e qui riprendo un interrogativo gia
da me posto — desidero sapere se siano
state acquistate condizionatamente alle
scelte compiute con la presentazione del
testo al nostro esame, anticipando la vo-
lontd che spetta al Parlamento esprimere.

Riservandomi di presentare specifiche
proposte di emendamento in sede di esame
dell’articolato, desidero, ancora, rilevare
lesigenza di effettuare una audizione dei
rappresentanti degli operatori che saran-
no chiamati ad applicare le norme al no-
stro esame, cioé dei rappresentanti del no-
tariato, dei conservatori immobiliari e del-
la magistratura, che sara chiamata a diri-

mere eventuali controversie insorte su

questa materia.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, dichiaro chiusa la discussione
sulle linee generali. '

GerMaNO DE CINQUE, Relatore. Rin-
grazio l'onorevole Mannuzzu per il con-
tributo di riflessione critica € per i sug-
gerimenti che ha portato alla mia relazio-
ne, sui quali in linea di massima convengo.

La modifica che, attraverso il disegno
di legge n. 2046, si & tentata di portare
alla legislazione sul diritto di famiglia in
materia di regime patrimoniale ha gia su-
scitato notevoli perplessita non solo da
parte delle categorie professionali, ma an-
che di qualificati settori della dottrina; &
stato cioé avanzato il sospetto che questo
provvedimento costituisse un veicoli sur-
rettizio per introdurre modifiche al dirit-
to di famiglia. Posso convenire con que-
ste osservazioni, ma devo anche aggiunge-
re che in alcuni punti le norme sul dirit-
to di famiglia andrebbero, quanto meno,
integrate.

Mi riferisco in particolare alla que-
stione della trascrizione degli acquisti
compiuti da un solo coniuge in regime di
comunione di beni, se cioe vada fatta a
nome di tutti € due i coniugi o a nome di
uno solo; sarebbe opportuno un’interpreta-
zicne autentica perché la
questione ha dato luogo a disparitd di ap-
plicazione pratica da conservatoria a con-
servatoria: ad esempio quella di Pescara,
pon trascrive in favore del coniuge che
non compaia nell’atto, se pure in regime
di comunione, mentre quella di Chieti tra-
scrive a favore di entrambi i coniugi. Si
tratta cioé di ovviare ad una situazione
di imbarazzo non solo per gli operatori
professionali ma anche per il pubblico.

Complessivamente sono dell’opinione
che i primi cinque articoli del provvedi-
mento dovrebbero essere meglio meditati
ed opportunamente stralciati, mentre per
il resto dell’articolato ritengo che vadano
prese in oonsiderazioni le osservazioni
avanzate.

AV
a€ira noitia,
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Per quanto riguarda in particolare il
sisterna delle note prestabilite in base ad
un modulo e quindi della trascrivibilita
dei fatti aventi contenuto reale, da parte
delle categorie professionali, si propone
un sistema soltanto informativo, consi-
stente nella nota, ed il rinvio alla consul-
tazione del titolo per leffettiva acquisi-
zione dei dati pubblicitari. Questo sistema
perd crea, dal punto di vista organizza-
tivo, un appesantimento pilt grave rispetto
alla situazione attuale.

N

Oggi la pubblicita ¢ data dalla nota
e cio che non risulta da essa non ha efli-
cacia nei confronti dei terzi, tanto che
spesso si ricorre a formule di rinvio gene-
rico al titolo (clausole di stile) per richia-
mare l'attenzione sul contenuto dell’atto.
Se ¢ dunque vero che occorre trovare una
soluzione opportuna a questo meccani-
smo, va anche detto che ninviare tutta
la pubblicita al titolo potrebbe costituire
un appesantimento, dal punto di vista
_ organizzativo; si tratterebbe di conservare
migliaia € migliaia di atti, che sono dif-
ficilmente memorizzabili a meno che non
si ricorra al microfilm, mentre con Iat-
tuale sistema & sufficiente consultare la
nota, perché l'atto non viene mai con-
sultato.

Come dicevo, va dunque trovata una
diversa soluzione al problema della tra-
scrivibilita degli atti a contenuto reale
e credo sarebbe opportuno chiedere alla
Italsiel, che ha avuto la commessa per
la fornitura necessaria all’elaborazione au-
tomatica nelle conservatorie, quali siano
i problemi tecnici oconnessi alle diverse
soluzioni.

Esprimo, ripeto, la necessita di un mo-
mento di riflessione sulla proposta for-
mulata dall’onorevole Mannuzzu in tema
di diversa strutturazione della nota e cir-
ca la prevalenza da dare alla pubblicita
del titolo rispetto alla pubblicita della no-
ta medesima. Si tratta di un momento di
approfondimento e di riflessione che evi-
dentemente potra essere sviluppato nel
prosieguo della discussione.

Io credo che su quasi tutte le osser-
vazioni formulate dall’'onorevole Mannuz-

zu si possa aprire un utile dialogo, per
cui, dopo avere ascoltato anche il parere
del Governo e le eventuali proposte inno-
vative che esso vorra indicare alla Com-
missione - che del resto aveva gia anti-
cipato alla fine della mia relazione - si
potrebbe, a mio avviso, procedere senz’al-
tro all’audizione dei rappresentanti delle
categorie indicate dal collega del gruppo
comunista. A tal proposito, propongo la
costituzione di un Comitato ristretto, che
potra effettuare queste consultazioni e
provvedere alla rielaborazione del testo.
Tali consultazioni, per altro, potrebbero
essere effettuate anche dall’Ufficio di Pre-
sidenza, allargato al relatore e ai rappre-
sentanti dei gruppi.

VIiTALE ROBALDO. Propongo di ascolta-
re anche i rappresentanti del Consiglio
dell’ordine degli avvocati, poiché credo che
questa categoria abbia interesse all’argo-
mento quanto i magistrati e quasi quanto
i notai: le trascrizioni che vengono effet-
tuate dagli avvocati in materia civile non
sono infatti trascurabili.

Germano DE CINQUE, Relatore. Sono
favorevole alla proposta dell’onorevole Ro-
baldo di sentire anche rappresentanti del
Consiglio nazionale forense.

GIUsePPE GARGANI, Sottosegretario di
Stato per la grazia e la giustizia. Onore-
vole Presidente, il Governo ha allo studio
una serie di modifiche che intende pro-
porre al testo del disegno di legge, ma
che ancora non sono pronte. Credo che
l'intervento dell’onorevole Mannuzzu renda
tali modifiche ancor piu realistiche e ne-
cessarie al fine di raggiungere l'unanimita
dei consensi, della Commissione, su un
problema tecnico e di interesse generale e
al fine di rendere piu adeguato il testo del
provvedimento. Anche il Governo pertanto
si dichiara d’accordo sulla proposta di
consultazione con i rappresentanti delle
categorie interessate, affinché si possa per-
venire ad un quadro pit chiaro e com-
pleto di quello attuale, che permetta alla
Commissione di esaminare e apportare le
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modifiche che dovessero rivelarsi necessa-
rie, sulle quali il Governo dara il proprio
parere; d’altra parte, il Governo sara pre-
sente alle audizioni che si riterra oppor-
tuno tenere.

GerMmaNO DE CINQUE, Relatore. Vorrei
aggiungere che mi sembrerebbe opportuno
sentire anche il direttore generale del Mi-
nistero delle finanze per le imposte diret-
te e le tasse sugli affari, che & il respon-
sabile tecnico del settore, tenendo conto
delle osservazioni formulate dall’onorevole
Mannuzzu e della circostanza che alcuni
macchinari sono stati gia affittati in base
a contratti che il relatore e, quindi, la
Commissione non conoscono.

PRESIDENTE. La proposta che & e-
mersa nel corso della discussione generale
e dalle repliche del relatore e del Gover-
no, sulla quale mi sembra che vi sia il
consenso della Commissione, & di proce-
dere all'audizione dei rappresentanti delle
categorie sopra menzionate.

Per quanto riguarda le modalita di tali
consultazioni, se non si pensa a consulta-
zioni del tutto informali, condotte dal re-
latore e da alcuni colleghi, che finirebbe-
ro con l'avere un valore minore, in defi-
nitiva, si prospettano due soluzioni: se ne
pud far carico I'Ufficio di Presidenza al-
largato al relatore e ai rappresentanti di
tutti i gruppi, oppure pud provvedervi il
relatore, previc coinvolgimento dei rappre-

sentanti di tutti i gruppi.

Marco BOATO. Faccio rilevare che,
qualora si volesse appplicare la procedura
prevista dall’articolo 143, secondo comma,
del Regolamento, occorrerebbe acquisire il
preventivo consenso del Presidente della
Camera. A mio avviso l'unica soluzione al-
ternativa a questa pud essere rappresen-
tata da audizioni condotte dall’'Ufficio di
Presidenza allargato ai rappresentanti di
tutti i gruppi: non ritengo invece corret-
to che tale iniziativa venga portata avanti
soltanto dal relatore e da alcuni colleghi.

Raimonpo RICCI. Il gruppo comunista
prende atto che il Governo sta seguendo

con attenzione il provvedimento ed inten-
de presentare delle proposte di modifica.

Riteniamo estremamente importante
che si diano risposte piut precise di quelle
date dal relatore alle domande poste dal
collega Mannuzzu sugli strumenti tecnici
che si intendono utilizzare; non possiamo,
infatti, essere condizionati nelle nostre
scelte legislative da precedenti scelte di
carattere tecnico. In ogni caso, essendo gia
stata manifestata la volonta di introdurre
modificazioni che richiedono macchine piu
semplici perché anche le rilevazioni do-
vranno dare risultati meno complicati, cre-
diamo sia meglio non fare anticipatamen-
te spese non adeguate alle scelte politi-
che: si tratta di una raccomandazione che
non spetta fare al Parlamento in quanto
tale, ma colgo l'occasione per far presen-
te la questione al Governo. Per tutti que-
sti motivi siamo d’accordo sulle audizioni
proposte e riteniamo che possano essere
effettuate, nella forma indicata dal Presi-
dente, dall’Ufficio di Presidenza.

VINCENZO TRANTINO. Personalmente
opterd per la soluzione di audizione in
sede di Ufficio di Presidenza, fermo re-
stando che ad esso potranno partecipare,
oltre ai rappresentanti dei gruppi, coloro
che siano interessati al problema.

Ritengo sia importante sentire anche i
rappresentanti dell’'ufficio del Ministero del-
le finanze che si occupano di questi ar-
gomenti, in quantc possonc dare un
tevole contributo ai fini della conoscenza
delle macchine, del loro uso e dei loro
costi.

nN-
LIRS

PRESIDENTE. Le informazioni di cui
dispone il Ministero delle finanze, potran-
no essere acquisite sollecitando la parte-
cipazione ai lavori della Commissione del
sottosegretario alle finanze. Quanto all’au-
dizione dei rappresentanti delle categorie
prima indicate, I'Uflicio di Presidenza, coa-
diuvato dal relatore, potra provvedere ad
attivare le consultazioni richieste, avvalen-
dosi anche in questo caso della parteci-
pazione ai lavori del rappresentante del
Ministero delle finanze che potra fornire
dati tecnici sui problemi connessi alla
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meccanizzazione della pubblicitda immobi-
liare.

Il seguito del dibattito & rinviato ad
altra seduta.

Discussione del disegno di legge: Modifi-
cazioni alla disciplina dell’arbitrato (Ap-
provato dalla II Commissione del Se-
nato) (3441). .

PRESIDENTE. L'ordine del giorno re-
ca la discussione del disegno di legge:
« Modificazioni alla disciplina dell’arbitra-
to» gia approvato dalla IT Commissione
del Senato nella seduta del 19 maggio
1982.

Comunico, innanzi tutto, ai colleghi
che sul disegno di legge in esame, di
cui sono relatore, non & ancora perve-
nuto il parere della I Commissione.

Il disegno di legge n. 3441 contiene
norme modificative della disciplina gene-
rale dell’arbitrato, rese necessarie dalla
esigenza di adeguare la normativa su ta-
le istituto alle direttive di tre convenzio-
ni internazionali, gia ratificate dall’Italia.

L’articolo 1 del disegno di legge pre-
vede, modificando il primo comma del-
I'articolo 812 del codice di procedura
civile, che gli arbitri possano essere sia
cittadini italiani, sia stranieri. Cid per-
ché tanto la convenzione di New York del
1° giugno 1958 sul riconoscimento ed
esecuzione delle sentenze arbitrali stra-
niere, quando la convenzione europea sul-
I'arbitrato commerciale internazionale del
21 aprile 1961, che la convenzione di
Washington del 18 marzo 1965, delle qua-
li I'Italia & parte, non contengono la li-
mitazione prevista dall’articolo 812 del
codice di procedura civile, che attual-
mente esclude che i collegi arbitrali sia-
no formati anche da persone di nazionalita
estera.

L’articolo 2 del disegno di legge mo-
difica i nn. 5 € 6 del secondo comma
dell’articolo 823 del codice di procedu-
ra civile, che regola le modalita di deli-
berazione del lodo da parte del collegio
arbitrale. Il nuovo testo del n. 5 pre-

vede che debba essere indicato il luo-
go in cui il lodo & stato deliberato, men-
tre il nuovo testo del n. 6 prevede la
sottoscrizione da parte di tutti gli arbi-
tri, con l'indicazione del giorno, del me-
se e dell'anno in cui la sottoscrizione &
apposta, disponendo che quest’ultima pos-
sa avvenire anche in luogo diverso da
quello della deliberazione ed anche al-
l'estero e che, se gli arbitri sono piu
di uno, le varie sottoscrizioni, senza ne-
cessitd di ulteriore conferenza persona-
le, possano avvenire in luoghi diversi.

L’articolo 2 del disegno di legge in
esame, prevede, inoltre, l'aggiunta di un
comma all’articolo 823 del codice di pro-
cedura civile, che dispone che il lodo ab-
bia efficacia vincolante fra le parti dalla
data della sua ultima sottoscrizione.

L’articolo 3 del disegno di legge pre-
vede, poi, la sostituzione del primo com-
ma dell’articolo 825 del codice di proce-
dura civile, che attualmente dispone che
il deposito debba avvenire nel termine
perentorio di cinque giorni. II nuovo te-
sto introduce, invece, la seguente proce-
dura:

« Gli arbitri redigono il lodo in tanti
originali quante sono le parti e ne con-
segnano uno a ciascuna parte, entro 10
giorni dall’'ultima sottoscrizione, anche
mediante spedizione per mezzo della po-
sta, in piego raccomandato.

La parte che intende far eseguire il
lodo nel territorio della Repubblica & te-
nuta a depositarlo, in originale, con l'at-
to di compromesso o con l'atto contenen-
te la clausola compromissoria o con de-
cumento equipollente, nella cancelleria
della pretura del luogo in cui & stato de-
liberato, nel termine di un anno dal ri-
cevimento del lodo.

Il predetto termine ha carattere peren-
torio ».

Vi & una ulteriore modifica al testo
originario del disegno di legge; & stato
cioé¢ modificato il punto 5 del primo com-
ma dell’articolo 829, relativo- ai capi di
imputazione per nullita, nel senso che si

prevede soltanto la nullitA nei casi in
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cui la sentenza non contenga 1 requisiti
indicati nei nn. 3, 4, 5 e 6 dell'articolo
823, ¢ non anche quando sia mancata la
deposizione entro il termine.

Come si desume da questa breve espo-
sizione, il provvedimento al nostro esa-
me rappresenta il combinato disposto del-
le’ norme in vigore nell’attuale discipli-
na generale del lodo arbitrale e dell’arbi-
trato internazionale ed adegua la nostra
legislazione ai meccanismi internazionali.

Dichiaro aperta la discussione sulle li-
nee generali.

Awbo RIZZO. Questo provvedimento,
di cui auspico l'approvazione, viene in-
contro all’esigenza di consentire che il
collegio arbitrale possa essere formato an-
che da cittadini- stranieri, esigenza rela-
tiva al fatto che spesso i lodi arbitrali
riguardano controversie tra soggetti — per-
sone giuridiche e persone fisiche - che
operano in diversi Stati.

Ho tuttavia alcune perplessita in ri-
ferimento al testo approvato dal Sena-
to, in particolare per gquanto attiene al-
larticolo 1.

Se ¢ infatti corretto che il primo
comma dell’articolo 812 sia modificato nel
senso di consentire che gli arbitri pos-
sano essere sia cittadini italiani sia stra-
nieri, forse sarebbe stato opportuno usa-
re la dizione

«non italiani», compren-
siva anche del caso dell’apolide.
Vi 2 inoltre da considerare, con ri-

ferimento al secondo comma dell’articolo
812, che non possono essere arbitri i mi-
nori, gli interdetti, i falliti e coloro che
sono sottoposti ad interdizione dai pub-
blici uffici; si tratta di categorie giuri-
diche da definire con specifico riferimen-
to all'ordinamento giuridico italiano ed
allora mi chiedo quid iuris nel caso in
cui l'arbitro non sia italiano. Questa di-
sposizione trova ugualmente applicazione ?
Si applica la legislazione italiana o quel-
la dello stato al quale appartiene !'ar-
bitro ? Nel caso in cui si decida che va
applicata la legislazione dello Stato stra-
niero, cosa accade se in essa non & pre-
vista, ad esempio, l'interdizione dai pub-
blici uffici ? Sarebbe quindi opportuna

una chiarificazione, nel senso di stabilire
che gli arbitri italiani non possono es-
sere minori o interdetti; per gli altri
varrebbero le disposizioni dello Stato di
appartenenza.

Vorrei aggiungere che un altro punto
mi lascia alquanto perplesso, in relazione
all’'obbligo della sottoscrizione. Secondo il
testo del disegno di legge approvato dal
Senato, il lodo viene ad avere efficacia
inter partes dal momento dell’'ultima sot-
toscrizione.

PRESIDENTE. E stato proposto di sop-
primere tale indicazione.

ALpbo RIZZO. II secondo comma del-
l'articolo 825 del codice di procedura ci-
vile rimane in vigore, per cui, se si vuo-
le far acquisire al lodo efficacia erga
omnes € non soltanto fra le parti, quella
indicazione deve essere mantenuta. Ora,
per quanto riguarda la sottoscrizione, non
¢ fissato un termine: in teoria I'ultima
sottoscrizione potrebbe avvenire anche do-
po un anno ¢ due dalla decisione ar-
bitrale. Mi chiedo quindi se non sia op-
portuno fissare un termine entro il qua-
le in ogni caso le sottoscrizioni dovran-
no essere apposte. Ho voluto porre al-
cune questioni in maniera problematica,
senza riservarmi di presentare emenda-
menti.

e W ¥ . TICS L, Sppass

missione per porle un quesito nella sua
veste di relatore. Forse l'articolo 823 po-
trebbe, dopo il punto n. 6, continuare
con il comma attualmente in vigore, va-
le a dire: « Tuttavia & valido il lodo
sottoscritto dalla maggioranza degli ar-
bitri, purché si dia atto che esso & stato
deliberato in conferenza personale di tut-
ti, con la espressa dichiarazione che gli
altri non hanno voluto e non hanno po-
tuto sottoscriverlo ».

Esiste infatti un problema di coor-
dinamento, perché l'articolo 2 del dise-
gno di legge stabilisce che «il lodo ha ef-
ficacia vincolante tra le parti dalla data
della sua ultima sottoscrizione ». Cid do-
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vrebbe valere soltanto nel caso in cui non
ci fosse la conferenza e, quindi, la conte-
stualitd; in quest’'ultima ipotesi, una fir-
ma potrebbe anche mancare.

Ho voluto porre la questione, perché
nella relazione ¢ stata esclusa la confe-
renza per la firma contestuale. E una
questione che a mio avviso deve essere
approfondita, sia da parte della Commis-
sione, sia dal Governo.

RaimMonpo RICCI. Sono d'accordo che
nell’arbitrato internazionale possano parte-
cipare anche cittadini stranieri. Dal punto
di vista di principio, cid & molto giu-
sto, ma bisogna anche salvaguardare il
principio di reciprocita. Lo scopo che si
intende raggiungere ¢ far si che sia azio-
nabile e abbia efficacia nell’ambito del
territorio nazionale un intervento di cit-
tadini stranieri; cid & giusto, se lo Stato
al quale appartiene 1'arbitro straniero ri-
conosce analogo trattamento al cittadino
italiano.

PRESIDENTE. La relazione al disegno
di legge si muove proprio in questa dire-
zione: il cittadino italiano, secondo la
legislazione attuale, pud essere nominato
a far parte di un collegio arbitrale in
Francia, Germania, Stati Uniti, vale a di-

re nelle nazioni che hanno firmato la

convenzione vigente in Inateria, mentre
I'Italia non concede la reciprocitd invo-
cata dall'onorevole Ricci.

Raimonpo RICCI. La norma che ci ac-
cingiamo ad approvare ¢ di portata ge-
nerale, ¢ la sua validith pud estendersi
oltre i paesi sottoscrittori della conven-
zione: & opportuno quindi stabilire nel-
I'ambito di tali norme il principio della
reciprocita. Si tratta comunque di una
esigenza da verificare.

PRESIDENTE. Credo che sia utile un
esame sommario dei testi delle conven-
zioni vigenti in materia, al fine di di-
sporre di una conoscenza completa dello
argomento.

Puo, quindi, rimanere stabilito che il
seguito della discussione & rinviato alla
prossima seduta, anche al fine di acqui-
sire nel frattempo i necessari pareri.

(Cosi rimane stabilito).

La seduta termina alle 11,40.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dotr. TEODOSIO ZOTTA

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



