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La seduta comincia alle 13.

PiERLUIGI ONORATO, Segretario, legge
il processo verbale della seduta prece-
dente.

(E approvato).

Missioni e sostituzioni.

PRESIDENTE. Comunico che i depu-
tati Dell’Andro e Orione sono in missio-
ne per incarico del loro ufficio.

Comunico altresi, ai sensi dell’artico-

lo 19, quarto comma, del regolamento,

che per la seduta odierna il deputato Boa-
to & sostituito dal deputato Pinto.



Camera dei Deputati

— 1054 -

Commissioni in sede legislativa

VIII LEGISLATURA — QUARTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 1° APRILE 1982

Discussione della proposta di legge De Ca-
taldo ed altri: Norme in materia di
rettificazione di attribuzione di sesso
(Approvata dalla IV Commissione per-
manente della Camera e modificata in
un testo unificato dalla II Commissio-
ne permanente del Senato) (1442-B).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di
iniziativa dei deputati De Cataldo, Agliet-
ta, Ajello, Baldelli, Boato, Bonino, Ciccio-
messere, Crivellini, Faccio, Galli Maria Lui-

sa, Melega, Mellini, Pannella, Pinto, Roc- |

cella, Sciascia, Teodori e Tessari Alessan-
dro: « Norme in materia di rettificazione
di attribuzione di sesso», gid approvata
dalla IV Commissione della Camera nella
seduta del 2 ottobre 1981 e modificata,
in un testo unificato con la proposta di
legge di iniziativa dei senatori Rosi, Di
Lembo, Bausi, De Giuseppe, Fracassi e
Fimognari, dalla- II Commissione del Se-
nato nella seduta del 16 febbraio 1982.

Comunico che la I Commissione affari
costituzionali ha espresso il seguente pa-
rere sulle modifiche apportate dal Senato:
« Nulla osta all’ulteriore iter del provvedi-
mento ».

L’'onorevole De Cataldo ha facolta di
riferire sulle modifiche apportate dal Se-
nato.

FraNceEsco ANTONIO DE CATALDO, Re-
latore. La proposta di legge che, in data
2 ottobre 1981, la nostra Commissione
aveva approvato ha subito, da parte del
Senato, delle modifiche obiettivamente mi-
gliorative che, quindi, condivido. Aggiungo,
al fine di consentire una corretta interpre-
tazione del testo al nostro esame, che &
necessario chiarire il disposto del quarto
comma dell’articolo 2 del testo licenziato
dall’altro ramo del Parlamento che reci-
ta: « Quando ¢ necessario, il giudice istrut-
tore dispone con ordinanza l'acquisizione
di consulenza intesa ad accertare le con-
dizioni psico-sessuali dell’interessato ». Con
la parola « consulenza» si & voluto indi-
care, indifferentemente, sia quella di par-
te che quella di ufficio nel senso che, ove

il giudice ritenga sufficiente quella di par-
te, non dispone l'esecuzione dell’altra.

Fatta questa precisazione, sollecito l'ap-
provazione della proposta di legge nel te-
sto trasmessoci dal Senato.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione sulle linee generali delle modifi-
che apportate dal Senato.

VinNCENZO TRANTINO. Credo che la
perplessita testé esposta dal relatore sia
ultronea dal momento che la scelta della
parola « consulenza » & stata sicuramente
felice. Tale, infatti, non sarebbe stata la
scelta della parola « perizia» che & sem-
pre disposta d'ufficio. In ogni caso, lo
sforzo di dare una interpretazione autenti-
ca del comma in questione & senz'altro da
elogiare perché consente una migliore let-
tura del testo.

Sono convinto che in sede di applica-
zione della legge sorgeranno molti problemi
ed intoppi dal momento che il suo dispo-
sto non risolve tutte le questioni inerenti
alla attribuzione di sesso: sari, comunque,
la pratica che ne collaudera la validita.
Per questa ragione, ritengo che la propo-
sta di legge in esame debba essere appro-
vata con la massima urgenza.

ANGELA Maria BOTTARI. Il gruppo co-
munista condivide le modifiche apportate
dal Senato al testo da noi approvato, cosi
come condivide l'interpretazione data dal
relatore al quarto comma dell’articolo 2.
Infatti, ove l'intenzione dell’altro ramo del
Parlamento fosse stata diversa, avrebbe
usato la' parola « perizia » e non la parola
« consulenza », la quale ultima deve inten-
dersi come consulenza di parte, dato che
quella d’ufficio nella maggior parte dei
casi risulterebbe inutile.

Per queste ragioni rinunziamo a pre-
sentare emendamenti al testo, consentendo
una rapida conclusione dell’iter di appro-
vazione.

ALpo RIZZO. Anch'io trovo  opportuna
la precisazione fatta -dal relatore in ordi-
ne al quarto comma dellarticolo 2 dal
momento che, in materia di procedura ci-



Camera dei Deputati

— 1055 —

Commissioni in sede legislativa

VIII LEGISLATURA — QUARTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 1° APRILE 1982

vile, la perizia & definita consulenza tecni-
ca; la parola « consulenza », contenuta nel
testo, sembra far riferimento alla consu-
lenza tecnica disposta d’ufficio dal giudice.

MariaA Pia GARAVAGLIA. Il testo al
nostro esame dimostra che le preoccupa-
zioni espresse da alcuni gruppi nel corso
della discussione fatta in questa Commis-
sione avevano una loro obiettiva giustifi-
cazione,

I provvedimento licenziato dal Sena-
to risolve, ‘anche se solo in parte, i pro-
blemi che contraddistinguono la posizio-
ne civile dei cittadini che hanno voluto
modificare il proprio sesso. Mi rendo con-
to che oggi, come allora, stiamo appro-
vando una legge sotto il peso di unascer-
ta pressione psicologica. Il gruppo della
democrazia cristiana si ¢ sempre rifiutato
di arrivare a delle decisioni sotto spinte
emotive, perd, si & reso conto che il pro-
lungare l'iter del provvedimento avrebbe
creato situazioni di ingiustizia oltre a far
si che venisse ulteriormente aggravato il
condizionamento psicologico per la pub-
blicitd fatta dai mass-media.

Nel corso della discussione odierna il
Governo, comunque, potra precisare quali
garanzie possano essere date ai fini del-
I'applicazione della legge, in particolare
con riferimento ad una revisione di altre
parti del codice civile. Di questa esigenza,
in ogni caso, il gruppo della democrazia
cristiana si fara carico. A questo propo-
sito desidero ricordare che esso aveva in-
vitato gli altri gruppi alla elaborazione di
una proposta comune che consentisse di
superare le residue difficoltad; possiamo,
quindi, concludere questa fase con due ri-
sultati: mettere un punto fermo ad una
situazione oggi non pit sostenibile e pro-
porci limpegno motale di colmare le la-
cune del nostro  ordinamento su questa
materia. '

DoMeNIcO 'PINTO. Preannuncio che il
gruppo radicale votera a favore della pro-
posta di legge, cosi come & stata modifi-
cata dal Senato, pur sapendo che i pro-
blemi che restano aperti sono molti e di
difficile soluzione.

La nostra posizione favorevole, quindi,
vuole sottolineare la convergente volonta
di tutti i gruppi politici e del Governo a
modificare certi modelli di giudizio nei
confronti di individui che devono poter
godere di tutti i diritti.

"~ In futuro si dovra lavorare molto per
ribaltare concetti vecchi e superati e per
capire le nuove realta del paese. Sicura-
mente, la legge che ci accingiamo ad ap-
provare non & sufficiente a risolvere le
questioni sul tappeto e di cid eravamo
consapevoli sin dall'inizio del suo iter.
Essa, comunque, rappresenta una precisa
volonta del Parlamento che andava sot-
tolineata: per questa ragione abbiamo
presentato la proposta di legge oggi mo-
dificata - dal Senato; in futuro non man-
chera occasione di reintervenire con calma
sulla questione.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, dichiaro chiusa la discussione
sulle linee generali sulle modifiche appor-
tate dal Senato.

FranceEsco ANTONIO DE CATALDO, Re-
latore. Non ho niente da aggiungere a
quanto detto in sede di relazione.

GIUsePPE GARGANI, Sottosegretario di
Stato per la grazia e la giustizia. Ricordo
che il Governo avanzo delle perplessita
sul testo della proposta di legge De Ca-
taldo ed altri approvata in prima lettura
dalla nostra Commissione in quanto era
un testo dove non. erano previste delle
norme atte a configurare possibilita di in-
tervento che invece il provvedimento in-
tendeva perseguire.

_ Ricordo, inoltre, che il Senato ha re-
cepito molte delle preoccupazioni, che, co-
me ho testé detto erano state espresse in
prima lettura alla Camera da alcune parti
politiche e dal Governo, il quale ha pre-
sentato una serie di emendamenti, in par-
te accolti e in parte no. Nel confermare
la fondatezza delle preoccupazioni che era-
no state avanzate, prendo atto della vo-
lonta, emersa in questa sede, di una ra-
pida approvazione del provvedimento di
legge al nostro esame. Rispettando tale
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volonta rinuncio alla presentazione di
emendamenti su punti che, a mio avviso,
non sono ancora risolti in maniera sod-
disfacente.

In merito ai rilievi fatti nel dibattito
odierno sul quarto comma dell’articolo 2
debbo precisare che la formulazione di
tale comma rispetta esattamente i termini
in base ai quali il Senato ha inteso affron-
tare la questione della consulenza in una
materia cosi delicata, prevedendo che in
ogni caso dovesse essere il giudice a di-
sporre, se necessario, tale consulenza.

Fatte queste considerazioni, ripeto, ri-
nuncio alla presentazione degli emenda-
menti € mi rimetto alla Commissione.

PRESIDENTE. Passiamo all’'esame de-
gli articoli.

Ricordo che la nostra Commissione
aveva approvato la proposta di legge nel
seguente testo, consistente in un articolo
unico:

MODIFICA DELL'ARTICOLO 454
DEL CODICE CIVILE

ARTICOLO UNICO.

Dopo il primo comma dell’articolo 454
del codice civile & inserito il seguente
comma:

« La rettificazione di cui al comma
precedente si fa anche in forza di sen-
tenza del tribunale passata in giudicato
che abbia dichiarato che il sesso di una
persona & diverso da quello enunciato
nell’atto di nascita ».

Il Senato ha modificato tale proposta
di legge, aggiungendo altri sei articoli.
Do lettura dell’articolo 1:

ArT. 1.

(Norme in wmateria di rettificazione
di attribuzione di sesso).

La rettificazione di cui all’articolo 454
del codice civile si fa anche in forza di
sentenza del tribunale passata in giudicato

i che attribuisca ad una persona sesso di-

verso da quello enunciato nell’atto di na-
scita a seguito di intervenute modificazioni
dei suoi caratteri sessuali.

Aipo RIZZO. Nel testo approvato dal
Senato vi & un’aggiunta in cui si afferma
che la rettificazione ha luogo quando il
sesso della persona & diverso da quello
enunciato nell’atto di nascita a seguito di
intervenute modificazioni dei suoi caratteri
sessuali. Ricordo che questa Commissione,
in prima lettura, ritenne di non prevedere
questa specificazione, dando per scontato
che la diversita del sesso poteva essere
gia esistente al momento stesso della na-
scita.

Si tratta, comunque, di una specifica-
zione che possiamo accettare.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 1, al quale non sono stati presen-
tati emendamenti.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 2.

La domanda di rettificazione di attri-
buzione di sesso di cui all'articolo 1 &
proposta con ricorso al tribunale del luo-
go dove ha residenza l'attore.

I presidente del tribunale designa il
giudice istruttore e fissa con decreto la
data per la trattazione del ricorso e il
termine per la notificazione al coniuge e
ai figli.

Al giudizio partecipa il pubblico mini-
stero ai sensi dell’articolo 70 del codice
di procedura civile.

Quando & necessario, il giudice istrut-
tore dispone con ordinanza l’acquisizione
di consulenza intesa ad accertare le con-
dizioni psico-sessuali dell’interessato.

Con la sentenza che accoglie la doman-
da di rettificazione di attribuzione di sesso
il tribunale ordina all'ufficiale di stato ci-
vile del comune dove fu compilato l'atto
di nascita di effettuare la rettificazione nel

. relativo registro.
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ALpo RIZZO. Non sono d’accordo sul-
l'inciso contenuto nel quarto comma.

A mio avviso, sarebbe stato pilt oppor-
tuno fare richiamo ad eventuali indagini
sanitarie anziché all’accertamento delle
condizioni psicosessuali.

Tuttavia, data l'esigenza di approvare
con sollecitudine il provvedimento al no-
stro esame, dichiaro che voterd a favore
dell’articolo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 2, al quale non sono stati presen-
tati emendamenti.

(E approvato).

Poiché ai successivi due articoli non
sono stati presentati emendamenti, li por-
ro direttamente in votazione dopo averne
dato lettura.

ArRT. 3.

Il tribunale, quando risulta rnecessario
un adeguamento dei caratteri sessuali da
realizzare mediante trattamento medico-
chirurgico, lo autorizza con sentenza.

In tal caso il tribunale, accertata la
effettuazione del trattamento autorizzato,
dispone la rettificazione in camera di con-
siglio.

(E approvato).

ART. 4.

La sentenza di rettificazione di attribu-
zione di sesso non ha effetto retroattivo.
Essa provoca lo scioglimento del matri-
monio o la cessazione degli effetti civili
conseguenti alla trascrizione del matrimo-
nio celebrato con rito religioso. Si appli-
cano le disposizioni del codice civile e
della legge 1° dicembre 1970, n. 898, e
successive modificazioni.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 5.

Le attestazioni di stato civile riferite
a persona della quale sia stata giudizial-
mente rettificata l'attribuzione di sesso
sono rilasciate con la sola indicazione del
Nnuovo Sesso € nome.

ALpo RIZZO. Ricordo che il testo del
provvedimento non contiene alcuna nor-
ma che modifica il contenuto dell’arti-
colo 455 del codice civile. Anzi, rilevo
che tale -articolo prevede che: «La sen-
tenza di rettificazione non pud essere op-
posta a quelli che non concorsero a do-
mandare la rettificazione, ovvero non fu-
rono parti in giudizio o non vi furono
regolarmente chiamati ».

A mio avviso, tale norma va interpre-
tata nel senso che la sentenza di rettifica
¢ opponibile anche ai terzi.

PRESIDENTE. Poiché all’articolo 5
non sono stati presentati emendamenti, lo
porro direttamente in votazione.

(E approvato).

Poiché agli ultimi due articoli non so-
no stati presentati emendamenti, li porrd
direttamente in votazione dopo averne da-
to lettura:

ART. 6.

Nel caso che alla data di entrata in
vigore della presente legge l'attore si sia
gia sottoposto a trattamento medico - chi-
rurgico di adeguamento del sesso, il ricor-
so di cui al primo comma dell’articolo 2
deve essere proposto entro il termine di
un anno dalla data suddetta.

Si applica la procedura di cui al se-
condo comma dell’articolo 3.

(E approvato).
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ArT. 7.

L'accoglimento della domanda di retti-
ficazione di attribuzione di sesso estingue
i reati cui abbia eventualmente dato luogo
il trattamento medico-chirurgico di cui al-
Varticolo precedente.

(E approvato).

La proposta di legge sara subito vo-
tata a scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto della proposta di legge
esaminata nella seduta odierna.

{(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Proposta di legge De Cataldo ed al-
tri: Norme in materia di rettificazione di
attribuzione di sesso » (Gia approvata dal-
la IV Commissione permanente della Ca-

mera e modificata in un testo unificato
della 11 Commissione permanente del Se-
nato) (1442-B).

Presenti e votanti . . . 24
Maggioranza . . . . . 13
Voti favorevoli . . 24
Voti contrari . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Bianco, Pinto, Bottari, Carta, Casini, De
Cataldo, De Cinque, Fontana, Fracchia, Ga-
ravaglia, Gitti, Granati Caruso, Mannuzzu,
Mora, Onorato, Pennacchini, Ricci, Rizzo,
Russo Raffaele, Sabbatini, Salvato, Spe-
ranza, Trantino e Violante.

La seduta termina alle 13,40.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. TEODOSIO ZOTTA

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



