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Sostituzione di un deputato.
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il deputato Zambon sostituisce il deputato
Zuech.
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Discussione della proposta di legge Belci
ed altri: Riapertura dei termini per la
presentazione delle domande per la re-
golarizzazione delle posizioni assicura-
tive dei profughi giuliani provenienti
dalla zona B dell’ex territorio libero
di Trieste per i periodi di lavero po-
steriori al 1° maggio 1945, di cui alla
legge 30 marzo 1965, n. 226 (380).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno re-
ca la discussione della proposta di legge
d’iniziativa dei deputati Belei, Fioret, Ma-
rocco e Santuz: « Riapertura dei termini
per la presentazione delle domande per la
regolarizzazione delle posizioni assicurative
dei profughi giuliani provenienti dalla zo-
na B dell’ex territorio libero di Trieste per
i periodi di lavoro posteriori al 1° mag-
gio 1945, di cui alla legge 30 marzo 1965,
n. 226 ».

L’onorevole Maria Luigia Buro ha fa-
colta di svolgere la relazione.

BURO MARIA LUIGIA, Relalore. Sen-
za voler reiterare la mia relazione, vorrei
rimandare a quanto ho gia detto nel corso
della seduta in sede referente del 18 di-
cembre scorso. Ricordo solo che in data
1° dicembre ha espresso parere favorevole
sul testo da noi approvato in sede refe-
rante la Commissione bilancio. Invito quin-
di la Commissione a dare voto favorevole
al provvedimento. Per altro, se qualcuno
nel tempo intercorso avesse maturato delle
perplessitd sul testo in esame sara bene
che le esprima.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta
scussione sulle linee generali.

la di-

MIGLIORINI. L’unica perplessitd che il
gruppo comunisia aveva manifestato ri-
guardava la copertura dell’onere finanzia-
rio; essa & stata sciolta nel momento in cui
la V Commissione bilancio ha espresso pa-
rere favorevole su questa proposta di legge.
Il nostro voto sara percid favorevole con
le motivazioni che abbiamo espresso in
sede referente.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, dichiaro chiusa la discussione
sulle linee generali.

CRISTOFORI, Sotltosegretario di Stato
ner il lavoro e la previdenza sociale. 1l
Governo non pud che ribadire di essere fa-
vorevole al provvedimento.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
unico del disegno di legge:

ARTICOLO UNICO.

I termini di cui all’articolo 3 della leg-
ge 30 marzo 1965, n. 226, concernente la
regolarizzazione delle posizioni assicurative
dei profughi giuliani provenienti dalla zona
R dell’ex territorio libero di Trieste per i
periodi di lavoro posteriori al 1° maggio
1945, sono riaperti per un anno, a decor-
rere dalla data di entrata in vigore della
presente legge.

Trattandosi di articolo unico, al quale
non sono stati presentati emendamenti, la
proposta di legge sara votata direttamente
a secrutinio segreto in fine di seduta.

Discussione del disegno di legge: Ulte-
riori miglioramenti delle prestazioni
previdenziali nel settore agricolo (420).

PRESIDENTE. I.’ordine del giorno reca
la discussione in sede legislativa del dise-
gno di legge: « Ulleriori miglioramenti
delle prestazioni previdenziali nel settore
agricolo ». Anche su queslo disegno di leg-
ge abbhiamo lungamente discusso in sede
referente; da parte del relatore e del Go-
verno furono presenlati degli emendamenti,
che la Commissione recepi. Nel nuovo te-
sto, il disegno di legge fu trasmesso alla
V Commissione bilancio, che provvide ad
esprimere in senso favorevole il suo pa-
rere. La Presidenza della Camera ha quin-
di ritenuto di assecondare la nostra ri-

chiesta di assegnazione alla nostra Com-
missione in sede legislativa del disegno
de quo.

L’onorevole Pisicchio ha facolta di svol-
gere la relazione.

PISICCHIO, Relatore. Questo disegno
di legge, come ha osservato il Presidente,
3 stato ampiamente dibattuto in sede refe-
rente.

Vorrei innanzitutto far rilevare quello
che mi sembra, nel testo approvato in sede
referente, un errore materiale o di trascri-
.ione: all’articolo 7, alla quarta riga del
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primo comma, infatti, anziché 1976, bisogna
leggere 1° gennaio 1977, come anno di de-
correnza.

Per quanto riguarda il resto, vorrei sot-
tolineare che I'unica Commissione che, nel
dare parere favorevole a questo disegno di
legge abbia espresso alcune osservazioni, &
la XT Commissione agricoltura, la quale
ci ha raccomandalo di introdurre una mo-
difica all’articolo 1 per eqguiparare ai la-
voratori agricoli dipendenti i coltivatori di-
retti. Pur riconoscendo, come & stato in
questa Commissione sotlolineato anche nel-
la passata legislatura, la necessitd di pa-
rificare 1’assistenza e la previdenza dei col-
tivatori diretti a quelle degli altri lavora-
tori del settore agricolo, pur luitavia, a
questio punto, mon mi pare sinceramente
che sia opportuno, per l’economia dei no-
stri lavori, aderire a tale richiesta, anche se
sono il primo ad aderire a quella tesi; non
mi sembra questa la sede né questa la
legge pin adaita per varare misure come
quelle indicate dalla XI Commissione agri-
coltura.

I1 collega Salvatore, membro della XI
Commissione, ha sottolineato la necessita
di conservare gli elenchi nominativi bloc-
cati; tale questione, & chiaro, sara oggetto
di discussione presso la nostra Commissio-
ne, nel momento in cui essa dovra essere
investita del problema, cioé alla scadenza,
previsia dalla legge, del 31 dicembre 1977.

PRESIDENTE. Per complelezza di in-
formazione, do ora leltura alla Commis-
sione del testo integrale del parere della
XT Commissione agricoltura:

« Parere favorevole, con le seguenti os-
servazioni: .
la Commissione di merito dovrebbe
introdurre una modifica all’articolo 1 che
garantisca ai coliivatori direlti proprielari
ed affittuari, mezzadri e coloni, un tralta-
mento previdenziale uguale a quello pre-
visto per i lavoratori agricoli dipendenti;
analogo lraitamento si dovrebbe pre-
vedere per i soci di societd cooperative
conduttirici di aziende agricole o forestali
ed i partecipanti ad affittanze collettive,
guando siano occupali nei lavori previsti
negli articoli 205, 207, 208, ai sensi della
letltera A dell’articolo 205 del lesto unico
30 giugno 1965, n. 1124

Il deputalo Salvatore ha chiesto che si
faccia menzione della sua opinione circa

la ‘necessita di conservare gli elenchi no-
minativi bloccali {che, per effeito di questo
provvedimento, verrebbero in pratica svuo-
tati) per la portata sociale di questi elen-
chi in alcune zcne del Mezzogiorno ».

Dichiaro aperla la discussione sulle li-
nee generali.

GRAMEGNA. Per quanto riguarda le
modifiche richieste dal parere della Gom-
missione agricoltura all’articolo 4, desidero
ricordare che in maleria esiste una propo-
sla di legge della regione Marche iendente
ad estendere luiti i diritti previdenziali ai
coltivatori direlti ed ai dipendenti delle
cooperative che svolgono tale attivild. I. og-
gelto di tale proposla deve essere tenuto
nella opportuna considerazione e, pur non
essendo consigliabile, per la necessita di
non ritardare ulteriormente 1’approvazione
del provvedimento in discussione, emanare
in questo momento e in questa sede di-
sposizioni in materia, la Commissione do-
vra farsi carico entro breve tempo di prov-
vedere in merito.

Desidero approfittare di questa occasione
per richiamare I'attenzione dell’onorevole
rappresentante del Governo su un’altra de-
licata questione, attinente anche essa al
problema della previdenza nel settore del-
Vagricoltura. Abbiamo recenlemente avuto
notizia del fatlo che la relazione sul bi-
lancio di previsione svolta in seno al con-
siglio di amministrazione dell’Istituto na-
zionale per la previdenza sociale prevede a
breve e medio termine un deficit assai con-
cistente per quanio riguarda Il’attivita in
favore dei lavoratori autonomi, cioé del
coltivatori diretti, degli artigiani e dei com-
mercianti. Secondo i calcoli effettuati, nel
1980 il deficit dovrebbe risultare superiore
ai 10 mila miliardi di lire; si parla addi-
rittura di 16 mila miliardi. Ebbene, nel
momento - in cui c¢i accingiamo ad appro-
vare questo disegno di legge in materia di
previdenza per il settore agricolo, dobbia-
mo preoccuparci della necessitd di giun-
gere nel piu breve tempo possibile all’in-
dividuazione di soddisfacenti soluzioni che
permetiano di risolvere definitivamenle i
problemi del settore e di garantire la con-
tinuita delle prestazioni previdenziali in fa-
vore dei lavoratori autonomi e dipendenti.

Non so quali iniziative il Governo in-
tenda assumere in maleria, sarebbe pero
npportuno, a mio giudizio, che il Gover-
no promuovesse un incontro con le rap-
presentanze delle organizzazioni sindacali
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interessate e con il consiglic di ammini-
strazione dell'lINPS per compiere un’anali-
si della situazione ed individuare le solu-
zioni piu appropriate del problema. Sulla
base di quanto dovesse emergere da tale in-
contro, Governo e Parlamento potrebbero
adottare interventi capaci di garantire una
corresponsione regolare ed economicamente
correita delle prestazioni dovute.

FERRARI MARTE. Girca le modifiche
richieste all’arlicolo 1, il gruppo sociali-
sta ritiene che il disegno di legge in di-
scussione debba essere approvato nel testo
che, con D'approvazione di emendamenti, &
stato predisposto in sede referente, perché
non va dimenticalo che apportando mo-
difiche alle date di decorrenza delle prestia-
zioni abbiamo gid privato i braccianli di
diritli che spettavano loro con decorrenza
{° gennaio 1975; né va dimenticato che ci
accingiamo a varare questo provvedimento
con notevole ritardo rispetto agli impegni
a suo tempo assunti dal Governo con i sin-
dacati.

In relazione a quanto ha affermato 1’ono-
revole Gramegna in merito ai problemi che
riguardano l'attivitd dell’INPS, & necessario
individuare soluzioni che siano soddisfa-
centi in termini reali: se il problema pud
essere valutalo in un certo modo nel qua-
dro di un sistema di sicurezza sociale, si
tratta anche di un problema che, essendo
collegato a quello contributivo, indubbia-
mente presenta delle difficolta di soluzione.
Se ogni anno aurhenta il numero dei col-
tivatori diretti che vanno in pensione, dal
punto di vista coniribulivo ¢’é invece una
riduzione delle unitd lavorative; anche la
sola modifica dei contributi non sarebbe
sufficiente a far fronte alle esigenze previ-
denziali. Se andassimo ad esaminare le
altre gestioni dei lavoratori autonomi, poi,
i problemi sarebbero anceora pili grossi.
Dobbiamo considerare che c¢i sono alcuni
coltivatori diretti con redditi minimi, altri
con redditi equi, altri ancora con redditi
notevoli: alla luce di questa realtd occor-
re valutare il gettito contributivo. Sono co-
munque giuste e meritevoli di considera-
zione alcune osservazioni della XI Com-
missione agricoltura.

Devo dire che con le modifiche che
sono state introdotte nel corso dell’esame
del disegno di legge, l’aver fissato la de-
correnza dal 1° gennaio 1976 significa che
coloro i quali hanno diritto all’indennita di
disoccupazione, avranno concretamente il

heneficio dal 1° gennaio 1978. La modifica
delle date ha cosi portato alla posticipazio-
ne dei benefici. Credo che sia pilt giusto
considerare utile I’anno 1976, in modo che
il diritto sorga dal 1° gennaio 1977. In
sostanza, dal 1° gennaio 1977 dovrebbero
decorrere le prestazioni previste dall’arti-
colo 6. Mi riservo pertanio di preseniare
aleuni emendamenti tendenti a spostare la
decorrenza delle provvidenze in esame.

PRESIDENTE. Onorevole Marte Ferra-
ri, perché ella possa riflettere su questo
aspetto della questione, la informo che, a
norma di regolamento, prima di meitere
in votazione emendamenti del lipo di quel-
li che lei ha preannunciato, dovrei richie-
dere, trattandosi di emendamenti recanti
conseguenze finanziarie, il parere della V
Commissione bilancio; infatti, dare efficacia
retroattiva alle prestazioni in parola com-
porterebbe un aumento nelle erogazioni a
carico del bilancio dello Stato. Poiché ogni
legge — e quindi anche gli emendamenti,
nell’ipotesi che vengano approvati - che
comporti maggiori erogazioni, ai sensi del-
I’articolo 81 della Costituzione, deve indi-
care la copertura finanziaria, il nostro re-
golamenio prevede che la V Commissione
hilancio debba esprimere un parere in pro-
posito.

FERRARI MARTE. Avevo inlenzione di
presentare tali emendamenti nella prece-
dente riunione, in sede referente, ma non
I'ho fatto perché ho ritenuto che la sede
legislativa lasciasse ampio spazio per 1’esa-
me e l'approfondimento dei problemi con-
nessi al provvedimento. Mantengo comun-
que la mia riserva di presentare alcuni
emendamenti.

CARLOTTO. Preannuncio la presenta-
zione di proposte emendative all’articolo 1,
in ordine all’estensione dell’indennita ivi
prevista; cid mi sembra in linea con il
parere espresso dalla Commissione agricol-
tura.

PALOMBY ADRIANA. Vorrei dire su-
bito che per quanto riguarda i primi sei
articoli del! provvedimenlo noi siamo con-
senzienti, anche se dobbiamo rilevare una
lacuna. B stato esaminato il problema del-
I’'indennita  (emporanea  nell’assicurazione
contro gli infortuni e nell’assistenza di di-
snceuparzione; ma non capisco perché non
si sia posto il problema, sul quale furono
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presentate a suo tempo varie proposte di
legge, del trattamento di maternita delle
coltivatrici dirette, e quindi delle lavora-
irici autonome. Penso che il provvedimentio
in esame avrebbe potuto comprendere an-
che questo aspelio, agganciando l’indennita
giornaliera di maternitd al sislema di fis-
sazione dell’indennitd giornaliera di disoc-
cupazione. B un primo rilievo che faccio,
e che affido alla Commissione e al rappre-
sentante del Governo.

Per quanto riguarda invece gli articoli 7
e 8, noi abbiamo delle perplessita, le quali
nascono dalla diversa considerazione in cui
si tengono i lavoratori agricoli degli elen-
chi cosiddetti prorogati e quelli degli elen-
chi predisposti sulla base della nota legge
del 1970. Ho il forte dubbio che questi due
articoli determinino una lesione dell’arti-
colo 3 della Costituzione, che cioé si fac-
cia un trattamento discriminatorio tra i1 la-
voratori iscritti negli elenchi prorogati e
quelli della legge del 1970, tanto piu che
la legge prevede la decorrenza del benefi-
cio non dal 1° gennaio 1978, ma da una
epoca retrodatata, cioé dal momento in
cul questi lavoratori sono di pieno diritto
lavoratori agricoli come gli altri: pertanto,
non si vede perché essi debbano essere
trattati in maniera diversa dai lavoratori
iseritti negli elenchi ez legge del 1970.
Questo & tanto piu grave, in quanto il fe-
nomeno degli elenchi prorogati esiste so-
prattutto nelle province del Mezzogiorno,
che ha gid tanle miserie e che si trova
giad in condizione di tanta inferioritd. Per-
tanto, sulla scorla anche delle valutazioni
della nostra organizzazione sindacale, la
CISNAL-Terra, ed ispirandoci agli interessi
dei. lavoratori, su un piano di giustizia,
abbiamo preparato degli emendamenti, che
presenteremo alla Presidenza, nei quali si
prevedono delle modifiche agli articoli 7 e
8, e un articolo aggiuntivo per una norma-
tiva di carattere transitorio.

PRESIDENTE.” Nessun altro chiedendo
di parlare, dichiaro chiusa la discussione
sulle linee generali.

PISICCHIO, Relatore. Faro alcune bre-
vi considerazioni, che sono comunque ne-
cessarie perché, coniro ogni mia previsio-
ne, mi sembra si sia riaperta per problemi
di soslanza Ja discussione generale.

Devo dire all’onorevole Marte Ferrari
che sarei d’accordo, in linea di principio,
con le sue considerazioni, in quanto sono

convinto della necessitd di rivedere tutta la
normativa relativa all’infortunistica. Ma in
quale situazione c¢i troviamo in guesto mo-
mento ? La Commissione affari costituzio-
nali ha fugalo qualsiasi preoccupazione di
incostituzionalita, la Commissione bilancio
si e espressa favorevolmente, & intervenuto
a suo tempo un accordo tra Governo e sin-
dacati, gli articoli 2, 3, 7 ed 8 sono gid
stati oggello di ampia disamina, e si & di-
mostrato che in effelli non vi & aleuna
maggiorazione di spesa. Pertanto, questa
legge, tanto attesa dai lavoratori, anche se
non corrisponde totalmente — non & e non
sarebbe stato possibile - alle loro esigenze,
rappresenta pur tuttavia un ponte verso
quella che tutti noi consideriamo una ne-
cessitd inderogabile, cioé verso la paritd
completa tra lavoratori dell’agricoltura e
lavoratori di tutti gli altri settori produt-
tivi.

Proprio per queste considerazioni, devo
far rilevare all’onorevole Marte Ferrari
che i suol preannunciati emendamenti com-
portano necessariamente un aumento di
spesa. Lo stesso discorso vale per la pur
legittima esigenza, relativa all’indennitd di
maternitd, evidenziata dall’onorevole Pa-
lomby, nonché per I’emendamento prean-
nunciato dall’onorevole Carlotio. Il Gover-
no ha infatti risposto che non @& possibile
aumentare di una sola lira la spesa previ-
sta da questo disegno di legge. Suggerirei
all’onorevole Carlotto di ritirare 1l suo
emendamento ripresentandolo sotto forma
di ordine del giorno, in modo che il pro-
bhlema rimanga evidenziato.

L’onorevole Adriana Palomby ha adom-
brato la questione dell’incostituzionalita de-
gli articoli 7 e 8; su questo punto tengo
a precisare che anch’io ho avuto delle per-
plessitd, che oggi non sono totalmente fu-
gate, benché la Commissione affari costitu-
zionali abbia espresso il suo parere favo-
revole sul testo da noi approvato in sede
referente. Invito comunque la collega Pa-
lomby, quando ne avrd il tempo, a rileg-
gersi gli atti della passala legislatura sul-
I’argomento, dai quali risultano i motivi
per cui non é stata approvata la legge su-
gli elenchi prorogati nel Mezzogiorno. Per-
tanto devo dire all’onorevole collega che a
questo punto siamo tutti consapevoli, nes-
suno escluso, che questa legge deve passa-
re per precostituire il diritto anche agli al-
tri lavoratori. La onorevole Adriana Pa-
lomby ha ricordato la legge n. 83 del
1970. Anche su questo punio si & delto
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molto; perd con il nuovo articolo 7 noi dia-
mo la responsabilita e la possibilitd - che
non hanno mai avuto - alle Commissioni
comunali di rivendicare per i lavoratori il
diritto al miglioramento, avviandoci verso
Ueliminazione dei dubbi e delle illazioni
sui lavoratori del Mezzogiorno iscritti ne-
gli elenchi cosiddetti prorogati.

Avevamo previsto una validild bienna-
le e provvisoria per il disegno di legge, ma
ci siamo poi resi conto della necessitd di
elaborare una legge piu articolala, che si-
stemi definitivamente il settore previden-
ziale ed assistenziale dei lavoratori agricoli,
perché non si pud andare avanti con una
commissione di collocamento per i brac-
cianti, né con trattamenti differenziati ira
questo genere di lavoratori e quelli degli
aliri settort produttivi.

Ho voluto evidenziare questi punti per-
ché fosse chiara la posizione di ognuno, ed
anche per soltolineare il desiderio di tutti

che il provvedimento venga rapidamente
approvato.
CRISTOFORI, Sotlosegretario di Slalo

per il lavoro e la previdenza sociale. Du-
rante la discussione in sede referente ho gia
replicato ad alcuni interventi i quali -~ come
vedo - oggi non sono stati in parte ripro-
posti, sia pure in riferimento a proposte di
emendamenti.

Innanzilullo desidero rassicurare 1'ono-
revole Gramegna che la situazione delle
gestioni previdenziali dei lavoratori auto-
nomi é all’esame del Ministero del lavoro
e della previdenza sociale. Mi riservo in
un’altra occasione di valutare se lo stru-
mento suggerito dall’onorevole Gramegna -
la riunione degli organi centrali del mi-
nistero con quelli dell’INPS - sia o meno
adatto alla situazione.

GRAMEGNA. Io avevo chieslo che par-
tecipassero anche le parti sociali.

CRISTOFORI, Sotlosegretario di Stato
per il lavoro e la previdenza sociale. Que-
sto ¢ un problema che & attentamente se-
guito dal Ministero, e devo aggiungere che
stiamo formulando una serie di iniziative
e di proposte per poterlo affrontare meglio.

Per c¢i0 che si riferisce alle proposte
emendative  preannunciate dall’onorevole
Marte Ferrari. dall’onorevole Adriana Pa-
lomby e dall’onorevole Carlotio, vorrei far
presente ai tre parlamentari che una Jloro
eventuale insislenza sui relalivi emen-

damenti comporterebbe il rischio di dover
in sostanza riportare il provvedimento nel-
la V Commissione bilancio. Chi di voi ha
seguito il dibatlilo che si & svolto in Com-
missione bilancio, sa delle difficolta solle-
vate dal Ministero del lesoro in ordine al
testo del provvedimento cosi come noi lo
avevamo formulato; c¢i si deve quindi far
carico di sufficiente senso di responsabilita
per comprendere che insistere su queste
proposte significherebbe far arenare il prov-
vedimento.

Quindi io inviterei fin d’ora gli onore-
voli deputati i quali hanno preannunciato la
presentazione di emendamenti a desistere,
anche perché alcuni di essi, come quelli
dell’onorevole Marle Ferrari, hanno si una
loro rilevanza, ma non sono accoglibili in
questa sede.

Desidero poi preannunciare che il Go-
verno ha presentato due emendamenti for-
mali al secondo comma dell’articolo 7 ed
al terzo comma dell’ariicolo 8.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli.

Do lettura del primo articolo.

ART. 1.

11 primo ed il secondo comma dell’arti-
colo 213 del testo unico delle disposizioni
per l’assicurazione obbligaloria coniro gli
infortuni sul lavoro e le malatlie profes-
sionali, approvato con decreto del Presi-
dente della Repubblica 30 giugno 1965,
n. 1124, sono sostituili dai seguenti:

« I indennila giornaliera per inabilila
temporanea assoluta derivante da infortu-
nio sul lavoro in agricoltura, che comporti
P’astensione dal lavoro per piu di lre gior-
ni, & corrisposta a partire dal quarlo gior-
no e per tulta la durata dell’inabilita stes-
sa, compresi i giorni festivi, alle persone
previste alle lettere «) e ¢) dell’articolo 205,
nella misura del sessanta per cento della
retribuzione media giornaliera determinata
con decreto ministeriale ai sensi dell’arti-
colo 28 del decreto del Presidente della Re-
pubblica 27 aprile 1968, n. 488.

Ove la durata dell’inabilitd di cui al
comma precedente si prolunghi oltre i no-
vanla giorni, anche non continualivi, la
misura dell’indennitd giornaliera & elevala,
a decorrere dal novantunesimo giorno. al
sellantacinque per cenio della retribuzione
giornaliera di cui al comma precedente ».
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Gli onorevoli Carlotto e Boffardi Ines
hanno preseniato il seguente emendamento:

« alle lettere a) e
« ali’ar-

Sostituire le parole:
¢} dell’articolo 205 » con le allre:
ticolo 205 ».

CARLOTTO. 11 fatto che 1o abbia gid
presentalo queslo emendamento in sede re-
ferente, lo abbia ritirato e lo ripresenii ora
in sede legislativa & causato dell’emergere
di nuove circostanze. Durante la discussio-
ne in sede referente il rappresenlante del
Governo aveva dichiaralo che il provvedi-
mento avrebbe comportato una maggiore
spesa valutabile intorno a 20 miliardi.
Risulta invece che I'eventuale estensione
alla categoria dei coltivatori diretti della
indennitd temporanea in ecaso di infortu-
nio comporterebbe una spesa annua di 7
miliardi e 232 milioni. B evidente, percio,
che la notevole differenza tra i dati forniti
dal Governo rispetto a quelli rilevati da
una pubblicazione ufficiale dell’'INAIL e
precisamente il quarto fascicolo del noti-
ziario statistico del 1975 mi hanno indotto
a ritornare sulle mie posizioni.

CRISTOFORI, Sottosegretario di Stato
wer il lavoro ¢ la previdenza sociale. Ma
quello che lei dice si riferisce al 1975 !

CARLOTTO. Voglio precisare che il
conteggio € stato effettuato sulla base delle
giornate di inabilitd temporanea media -
23 per tuftti 1 lavoralori- - moltiplicate per
la quota che oggi verrebbe attribuita e
cioé 5.581 lire. Non credo, peraltro, che
Pinflazione delermini un aumento delle
malatiie; semmaj delermina un aumento
della spesa conseguente al pagamento delle
malattie stesse.

Vorrei ancora precisare che, se voglia-
mo attuare un provvedimento veramente or-
ganico, come si avrebbe attraverso 1'accet-
lazione di questo mio emendamento, dob-
biamo una volta per tutte parificare il set-
tore previdenziale concernente i coltivatori
direiti a quelli delle altre categorie. In-
fatli, gia oggi 1 coltivalori direlti sono pa-
rificati alle altre calegorie agricole per
qquanlo riguarda gli infortuni; ad una par-
te di esst manca soltanio !'indennita tem-
poranea; dico una parte perché coloro che
si infortunano usando macchine agricole
possono gid usufruire dell’indennitd tempo-
ranea.

Vorre1 dire, concludendo, che questo po-
trebbe essere il inomenlo giusto per fare

veramente qualcosa di utile in favore di
una categoria che tanto d& e cosi poco ri-
ceve.

SCALIA. T.emendamento proposto dal
collega Carlotto pone problemi di discrezio-
nalitd, nel senso che si pud discutere se
sia il caso o meno di attuare una esten-
<ione der benefici previsti da questo prov-
vedimento di legge. Meno fondale mi sem-
brano le obiezioni che si riferiscono agli
emendamenti preannunciati ad altri articoli
dall’onorevole Marte Ferrari. Debbo dire
onestamente che, sulla base di quanto
emerso dalla discussione e dalle conside-
razioni svolte dal relatore, nutro alcune
perplessita, che indicherd specificamente in
sede di discussione degli articoli 7 ed 8, in
merito ad un altro problema: ammesso
che riuscissimo oggi ad approvare senza
perdere altro tempo questo provvedimento,
che & chiaramente discriminatorio tra di-
verse calegorie di lavoratori dell’agricol-
fura, se poi esso dovesse essere impugnalo
davanti alla Corte costituzionale e questa
dcovesse dichiararlo incostituzionale, avremmo
compiuto un’opera che ceriamente non an-
drebbe a nostro favore. Esistendo queslo
rischio, mi chiedo se non sia il caso di
varare una disposizione che, fissando fin
da ora una precisa decorrenza dei termini
del provvedimento in discussione, ci metia
al sicuro rispetto ad ulteriori slittamenti
della decorrenza stessa, consentendoci di
disporre del tempo necessario ad approfon-
dire con piu attenzione alcuni aspetti della
materia in esame.

Aggiungo, luilavia, che, nel caso in cui
mi rendessi conto dell’esistenza di con-
vincenti motivi i quali impedissero alla
Commissione di procedere secondo la mia
proposta, per ragioni .di coscienza farei
valere le mie osservazioni critiche solo
circa gli articoli 7 ed 8.

PRESIDENTE. Onorevole Scalia, ritengo
si debba tener conto del fatto che la 1
Commissione affari costituzionali ha espres-
so parere favorevole in merito al disegno
di legge in discussione.

GRAMEGNA. Desidero ricordare che
1"iter del provvedimento in discussione ha
subito notevoli ritardi proprio per il falto
che si & cercato di eliminare ogni possi-
bile vizio di incostituzionalita. Sono state
avanzale e discusse in merilo varie propo-
ste, ed & stato in lal modo possibile, no-
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nostante il parere conlrario espresso in un
primo momento dal Governo, portare alcu-
ne modifiche all’articolato del testo origi-
nario del disegno di legge n. 420.

Esistono problemi che sono stati sollevati
in maniera formale, non informale. L’ono-
revole Scalia ha sollevato, da buon politi-
co, alcune questioni in maniera informale,
ma le stesse osservazioni sono gia state for-
mulate da altri nel corso della passata le-
gislatura e sono state oggetto di ampia di-
scussione da parle della Commissione affa-
ri costituzionali, che ha poi espresso al-
'unanimita parere favorevole in merilo alla
costituzionalitd delle disposizioni contenute
nel provvedimento allora in esame, cosl
come ha recentemente espresso parere fa-
vorevole sul testo di cui ci sliamo occupan-
do oggi.

Non possiamo certamente nasconderci
che vi sono problemi i quali vanno risolti,
come, ad esempio, quello della formulazio-
ne degli elenchi anagrafici, problema assai
delicato dal punio di vista previdenziale ed
assistenziale. Cito questioni che l’onorevole
Scalia, da vecchio dirigente sindacale, co-
nosce benissimo. Siamo giunti al momento
in cui si deve assolutamente pervenire ad
un riordinamento di tutta la materia pre-
videnziale, sopratiutlo a salvaguardia degli
interessi dei lavoratori meridionali. E ne-
cessario arrivare a definire un quadro certo
Jdei diritti dei lavoratori appartenenti al
seltore dell’agricoltura, lenendo realistica-
mente conto del fatto che ancor oggi, pur-
troppo, il paese pud essere diviso in due
parti. Alecuni « arzigogolamenti » che sono
stati compiuti sono costati ai lavoratori del-
I'Italia settentrionale e centrale e ad una
‘'parte dei lavoratori dell’ltalia meridionale
la perdita di una serie di diritti che ave-
vano conquistato in forza di accordi sin-
dacali.

Potremmo agire diversamente da quan-
to stiamo facendo oggi nell’approvare il
provvedimento in discussione, se dispones-
simo di idee chiare in merito ad una tem-
pestiva e completa soluzione dei problemi
riguardanli il mondo del lavoro agricolo,
il mercato del lavoro, i salari, la preven-
zione e 1’assisienza. Ritengo pero, purtrop-
po, che nessuna forza politica sia in gra-
do di offrire immediatamente le soluzioni
necessarie. Il disegno di legge in discus-
sione, quanto meno, una volta approvato,
coiisentira a coloro che sono iscritti negli
elenchi di proroga di godere del vantaggio
di potersi iscrivere in quelli di rileva-

mento e di evitare una rottura tra nord
e sud del paese.

Riguardo a quanto affermalo dall’ono-
revole Carlolto, desidero dire che mi ren-
do conto della rilevanza dei problemi che
egli ha sollevalo. Lo stesso presidente del-
la Federazione nazionale collivatori direl-
ti, onorevole Bonomi, del resto, ha avan-
zalo, riguardo alla materia oggetto degli
emendamenti presentati dall’onorevole Car-
lotto, una proposta di legge (stampato Ca-
mera n. 795), recante norme relalive alla
estensione e al miglioramento delle presta-
zioni economiche in caso di infortunio o
malattia professionale previste dal decreto
del Presidenle della Repubblica del 30 giu-
gno 1965, n. 1424, per il settore agricolo.

Ma, giunti a questo punto, & pia pro-
duttivo tentare di far passare un emenda-
menlo o affrontare una discussione su un
provvedimento piu organico ? Credo che lo
onorevole Carlotto, considerando anche
queslo aspetto della questione, possa riti-
rare il suo emendamento, con l’impegno
di affrontare la discussione sulla proposta
di legge n. 765 dell’onorevole Bonomi.

LOMBARDO. Premesso che non ero
presente nella passata legislatura, devo dire
che, quando il disegno di legge & venuto
all’esame della nostra Commissione, sono
stato  piuttosto perplesso sull’opportunita
della richiesta di esaminare il provvedimen-
tr in sede legislativa, perché non conoscevo
I'iter svollosi nella scorsa legislatura. Ho
allora cercalo di informarmi e di documen-
tarmi in sede sindacale e polilica. Ho sa-
puto che c’era gia stalo un accordo dei
sindacati con il ministro del lavoro del
tempo, Toros, e che tale accordo, esami-
pandosi in Parlamento proposte di modi-
fiche migliorative, non ha avuto concretiz-
zazione in una legge. Ho allora acceduto
al passaggio del provvedimento dalla sede
referente a quella legislativa, sulla base
delle modifiche riguardanti soprattutto 1’ar-
ticolo 7, accettale da tutti i gruppi presenti.
Questa ¢ stata la condizione sulla base del-
la quale ho dato il mio consenso, nell’am-
hito del mio gruppo, all’esame in sede le-
gislativa. In quella sede, coloro che ave-
vano preseniato la proposta di estendere
certi benefici anche ai coltivatori diretti, si
erano impegnati a ritirare ed a preseniar-
la come ordine del giorno. Se vogliamo
che il provvedimento venga approvato, dob-
biamo tener fede all’accordo inlervenuio
fra tulle le forze poliliche. Credevo infatti
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che oggi la discussione sarebbe stata molto
ridotta, per tutti questi motivi. A quanto
pare, invece, c¢’é¢ chi vuole cogliere 1’occa-
sione per accogliere questa o quella pres-
sione, o0 cercare di fregiarsi non so di
quali meriti proponendo miglioramenti al
testo concordato, dopo l’iter che si & avuto
nella passata legislatiura e il travaglio che
¢’é stato in quella attuale. Percid, non puo
non slupirmi che l’accordo preso in sede
referente venga rimesso in discussione:
vuol dire che, prima di essere d’accordo
sul passaggio alla sede legislativa, in altra
occasione sard piu cauto.

FERRARI MARTE. Come giustamente
ha rilevato 1’onorevole relatore, la discus-
cione soslanziale si & svolta nel corso del-
I’esame in sede referente. Ha anche ragio-
ne l'onorevole Lombarde quando afferma
che c¢i sono stali degli impegni precisi.
Riconosco inoltre che certi problemi, che
I’onorevole relatore ha posto, vanno collo-
cati in una seria prospettiva di lavoro del-
la nostra Commissione.

PRESIDENTE. Devo chiedere all’onore-
vole Carlotto se insiste o meno per la

votazione dell’emendamento. In tal caso,
posso metterne in votazione soltanto il
principio informatore, perché si tratla

di un emendamento che comporta un au-
menio della spesa e va prima esaminato
- perlanto - dalla Commissione bilancio.
Potret metterlo in votazione, interpretando
in maniera empirica il regolamento, soltan-
to se avessi la garanzia assoluta che la
Commissione lo respingerebbe. L’onorevole
Carlotto capisce in quale imbarazzo met-
te la Commissione. Con questa premessa,
vorrei sapere se insiste o meno nella vo-
tazione.

CARLOTTO. Ringrazio il Presidente per
le cordiali sollecitazioni. Non voglio asso-
lutamente mettere in imbarazzo la Com-
missione. Vorrei precisare, innanzituito, che
non mi sono spiegato bene nel precedente
intervenlo o non sono stato capito. Ho giu-
stificato il fatto che ho nuovamente pre-
senlato lo stesso emendamenio a seguito
della notevole differenza fra i calcoli che
sono slati effetluati dal Governo e i calcoli
che derivano dai dati stalistici dell’'INAIL.
Comungue, dopo quanto ¢ emerso dalla di-
‘scussione e soprattutto dopo quanto affer-
mato dal Presidente, dichiaro di ritirare

I’emendamenio e di voler presentare un
ordine del giorno di analogo contenuto.

CRISTOFORI, Sottosegretario di Stalo
per il lavoro e la previdenza sociale. Due
brevissime precisazioni, in riferimento al-
Pintervento dell’onorevole Carlotto, che del
resto ha ritirato ’emendamento. Debbo sot-
tolineare, come ha accennato anche 1’ono-
revole Gramegna, che questo provvedimen-
to era stato presentato nella passata legi-
slatura (tra 1’altro, una concorrente pro-
posta di legge recava anche la mia firma).
Esso non affrontava il problema generale
de! settore dei collivatori diretti. Feci gia
presente all’onorevole Carlotto, in sede di
discussione generale, che la logica del prov-
vedimento era diversa, in quanto esso na-
sceva da un accordo stipulato in sede sin-
dacale fra due diverse categorie. Occorre-
va sancire in Parlamento, con una legge,
questa sistemazione di carattere giuridico,
normativo ed economico; il relalivo prov-
vedimento & stato infatti nuovamente pre-
sentato in questa legislatura.

Per quanto riguarda il problema della
costituzionalita, sollevato dall’onorevole Sca-
lia, il Governo & convinto che il problema
non sussiste. Secondo una giurisprudenza
costante della Corte costituzionale, il prin-
cipio di uguaglianza enunciato dall’articolo
3 della Costituzione consente al legislatore
ordinario di emanare norme differenziate
rispetto a situazioni oggettivamente diverse,
e il giudizio sulla paritd e diversitad delle
situazioni spetta insindacabilmente allo stes-
so legislatore, nei limiti del rispetto della
ragionevolezza e degli altri principi costi-
luzionali. La Corte ha chiarito che nel giu-
dizio sulla razionalita di una certa disci-
plina, non si deve guardare soltanto alla
posizione formale di chi ne & destinatario,
ma anche alla funzione e allo scopo a cui
essa & preordinata. B un chiarimento pre-
ciso della Corte. Ora, la disciplina in esame
corrisponde a situazioni obiettivamente di-
verse, in quanto c¢id & previsto dallo stes-
so trattamento previdenziale. Io non ho avu-
to alcun dubbio circa la costituzionalita
del provvedimento sin da quando il Mi-
nistero aveva chiesto delucidazioni alla

Corte.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I’ar-
ticolo 1.

(E approvalo).
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Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 2.

Le disposizioni di cui all’arlicolo prece-
denle si applicano agli infortuni sul la-
voro avvenuli successivamente al 31 dicem-
bre 1976.

BResta salva |’applicazione, se piu favore-
vole, dell’indennitd giornaliera prevista dal
decreto ministeriale 15 novembre 1974, con-
cernente la rivalutazione triennale delle
rendite dell’assicurazione contro gli infor-
tuni sul lavoro e le malattie professionali
nel settore agricolo.

L’onorevole Marte Ferrari ha presentato
il seguente emendamento:

Alla fine del secondo comma sostituire
le parole: «31 dicembre 1976 » con le pa-
role: « 31 dicembre 1974 ».

Non vi & il minimo dubbio che gquesto
emendamento comporli un maggiore onere
a carico del bhilancio dello Stalo. Pertanto,
se l'onorevole Ferrari insisle, sard neces-
sario inviarlo alla Commissione bilancio
per il parere.

FERRARI MARTE. Ho voluto ripresen-
lare questo emendamento, il cui oggetto in
sede referenle non era stato posto nella giu-
sta luce, Comunque ora, indipendentemen-
le dal fallo che dovrebbe essere 1nviato
alla V Commissione bilancio, lo ritiro, per-
ché esisle anche da parle del Governo la
volontd precisa di risolvere lutta la que-
stione inforlunistica.

CRISTOFORI, Sottosegretario ds
per il lavoro e la previdenza sociale. Nella
precedente discussione dissi che le sue os-
servazioni erano giuste, e che le condivi-
devo, perd dovevo riservarmi di sentire il
lesoro, cosa che ho fatto.

PRESIDENTE. Pongo in votazione [’ar-
licolo 2.

(& approvalo).
Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 3.

Con effetto dal 1° gennaio 1977, il trat-
tamento economico spetfanle per i casi di

Stato .

inabilitd permanente, assoluta o parziale, e
per morte ai lavoratori agricoli di etd non
superiore a sedici anni & equiparalo al lrat-
tamenio economico previsto dall’articolo 215
del testo unico delle disposizioni per 1'as-
sicurazione obbligatoria contro gli infortu-
ni sul lavoro e le malattie professionali, ap-
provato con decreto del Presidente della
Repubblica 30 giugno 1965, n. 1124, per i
lavoratori di etd superiore a sedici anni.

L’onorevole Marte Ferrari ha presentato
il seguente emendamento:

Sostituire le parole: «dal 1° gennaio
1977 » con le parole: «dal 1° gennaio
1975 ».

FERRARI MARTE. Confermando la va-
lidita della tematica dell’emendamento, lo
ritiro per le motivazioni cui ho accennato
prima.

PRESIDENTE. Pongo in votazione Par-
ticolo 3.

(E approvalo).

Poiché agli arlicoli 4 5 e 6 non sono
stali, presentali emendamenti, 1i porre di-
rettamente in votazione dopo averne dalo
lettura:

ART. 4.

Con effetlo dal 1° gennaio 1977 il con-
tribulo di cui all’arlicolo 3 della legge 27
dicembre 1973, n. 852, & fissalo nella mi-
sura del 3,50 per cento delle retribuzioni
imponibili dei lavoratori dipendenti di cui
ail’articolo 205 del testo unico delle dispo-
sizioni per l’assicurazione obbligatoria con-
tro gli infortuni sul lavoro e le malattie
professionali, approvato con decreto del
Presidente della Repubblica 30 giugno 1965,
n. 1124,

Con effetto dal 1° gennaio 1977 la quo
ta capitaria annua di cui all’arlicolo 4 del-
la legge 27 dicembre 1973, n. 852, per i
tavoralori autonomi ed i concedenli di ler-
reni a mezzadria e a colonia, & fissalo nel-

-la misura di lire 750 per ogni unitd attiva

facente parte del nucleo coltivatore diretto-
allevatore diretto, colonico o mezzadrile.
Il contributo di cui ai precedenti commi
puo essere variato con decreto del ministro
del lavoro e della previdenza sociale, di
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concerlo con il ministro del tesoro, sentito
il consiglio di amministrazione dell’Istituto
nazionale per 1’assicurazione contro gli in-
fortuni "sul lavoro in relazione al fabbiso-
gno annuale della gestione agricola.

Per gli esercizi successivi al 1977 lale
variazione & obbligatoria qualora al termine
di cilascun esercizio il disavanzo della ge-
stione risulli superiore del 10 per cento
rispetto a quello dell’esercizio precedente.

(E approvato).

ART. 5.

I lavoratori agricoli dipendenti, che in
base ai contratii collettivi o accordi sinda-
cali prestano in cinque giorni 1’ordinario
orario di lavoro settimanale presso una me-
desima impresa agricola, hanno diritto alla
iscrizione negli elenchi nominativi per sei
giornate -di occupazione con l’obbligo, per
1 datori di lavoro, del versamento dei re-
lativi contributi assicurativi.

(E approvalo).

ART. 6.

La misura del trattamento speciale in
caso di. disoccupazione, previsto dall’arti-
colo 25 della legge 8 agosto 1972, n. 457, &
elevala al 66 per cento della retribuzione
di cui all’articolo 3 della stessa legge.

(E approvalo).

Do lettura dell’articolo suceessivo:

ART. 7.

At lavoratori agricoli a tempo determi-
nato, che risultino iscritti negli elenchi no-
minativi per un numero di giornate di la-
voro non inferiore a 1014 e non superiore a
150 & dovuto, a decorrere dall’anno 1976, in
luogo dell’indennita di disoccupazione loro
spettante ai sensi del decreto del Presidente
della Repubblica 3 dicembre 1970, n. 1049,
un trattamento speciale pari al 40 per cento
della relribuzione di cui all’articolo 3 del-
la legge 8 agosto 1972, n. 457.

I lavoratori iscritli negli elenchi di cu
alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e successi-
ve modifiche ¢ inlegrazioni, sono ammessi
-4 provare ['effettuazione delle giornate di
lavoro loro attribuite nei suddetti elenchi
mediante una dichiarazione, convalidata

dalla commissione di collocamento di cui
alla legge 11 marzo 1970, n. 83, da pro-
durre all’Istituto erogatore e da allegare
alla domanda per l'indennitd di disoccupa-
zione, attestante i periodi di occupazione in
agricoltura nell’anno per cui & richiesta la
prestazione e i datori di lavoro presso i
quali hanno svollo la loro opera. Le risul-
tanze di tali dichiarazioni sono utilizzate
anche ai fini del controllo delle denunce
periodiche di cui all’articolo 2 della legge
18 dicembre 1964, n. 1412.

Le dichiarazioni daranno luogo all’iscri-
zone negli elenchi nominativi compilali se-
condo le modalitd e le procedure di cui al-
I’articolo 7, n. 5, del decreto-legge 3 feb-
braio 1970, n. 7, convertilo, con modifica-
zioni, nella legge 14 marzo 1970, n. 83, fa-
cendo venir meno il diritto alla reiscrizione
negli elenchi a validitd prorogata di cui
alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e successi-
ve modificazioni ed integrazioni.

Il trattamento speciale & corrisposto per
il periodo massimo di 90 giorni nell’anno,
osservando le norme vigenti in materia di
assicurazione per la disoccupazione involon-
taria dei lavoratori agricoli.

A decorrere dal 1° gennaio 1977 il con-
tributo dovuto dai datori di lavoro in agri-
coltura per 1’assicurazione obbligatoria con-
tro la disoccupazione involontaria & stabilito
nella misura dell’1,25 per cento della re-
tribuzione imponibile fissala secondo le mo-
dalita di cui all’articolo 28 del decreto del
Presidente della Repubblica 27 aprile 1968,
n. 488.

I1 Governo ha presentato il seguenle
emendamento:

Alla quarta riga del primo comma, SO-
stituire le parole: « dall’anno 1976 » con le
parole: « dal 1° gennaio 1977 ».

FERRARI MARTE. Non mi sembra ben
chiarito il rapporto tra decorrenza delle
prestazioni e delle relative contribuzioni.

PISICCHIO, Relatore. Quando si dice
1° gennaio 1977 s’intende dire che l’inden-
nita viene corrisposta sulla base delle gior-
nate lavorate nel 1976. Questo mi sembra
il senso dell’emendamento del Governo.

PRESTDENTE. I1 Governo ha presentatc
altresi 11 seguente emendamento:

Sostituire le parole: «convalidala dalla
commissione di collocamento di cui alla
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legge 11 marzo 1970, n. 831 » con le altre:
« convalidata dalla commissione locale per
la manodopera agricola prevista dall’artico-
Jlo 7 del decreto-legge 3 febbraio 1970, con-
vertito, con modificazioni, nella legge 11
marzo 1970, n. 83 ».

I’onorevole Adriana Palomby ha presen-
tato il seguente emendamento:

Sostituire ’articolo con il seguente:

« Al lavoratori agricoli a tempo delermi-
nato che abbiano effettuato nel corso del-
I’anno solare un numero di giornale non
inferiori a 101 e non superiori a 150 e che
risultino iscritti o negli elenchi nominativi
la cui validitd e stata prorogata fino al 31
dicembre 1977 in base alla legge 27 dicem-
bre 1973, n. 852, o negli elenchi nominativi
compilati secondo le modalitd e le proce-
dure di cui all’articolo 7, n. 5, del decreto-
legge 3 febbraio 1970, n. 7, convertito, con
modificazioni, nella legge 11 marzo 1970,
n. 83, & dovuto, in luogo dell’indennitd di
disoccupazione loro spetlante per lo stesso
periodo ai sensi del decrelo del Presidente
della Repubblica 3 dicembre 1970, n. 1049,
un trallamento speciale pari al 40 per cen-
lo della retribuzione di cui all’articolo 3
della legge 8 agosto 1972, n. 457.

Il trattamento speciale & corrisposto per
un periodo massimo di 90 giorni nell’anno,
osservando le norme vigenti in materia di
assicurazione per la disoccupazione involon-
taria dei lavoralori agricoli.

A decorrere dal 1° gennaio 1976 il con-
tribulo integrativo di cui all’articolo 42,
penultimo comma, della legge 3 giugno
1975, n. 160, é stabilito nella misura del-
I'1,25 per cento della retribuzione imponi-
bile indicala nel medesimo articolo ».

Anche per questo emendamento vale
quanto abbiamo detlo per i precedenti: se
la presentatrice insisterd, automaticamente
i1 disegno di legge dovrd {ornare, per 1l
parere, alla V Commissione bilancio.

PALOCMBY ADRIANA. Signor presiden-
te, let poco fa ha dello che coloro che
hanno presentalo degli emendamenti hanno
mess0 un po’ in imbarazzo la Commissio-
ne; io vorrrei dirle che forse, in questo
momento, siamo piu in imbarazzo noi pre-
sentatori di emendamenli. Tuttavia debbo
dire che sono ancora convinta della validita
dell’emendamenlo che ho preseniaio, e che

non mi ha convinto l'exzcursus del soltose-
gretario basato su una senlenza della Corte
coslituzionale, perché mi pare che noi ci
troviamo proprio di fronle al caso prospet-
tato da quella sentenza: di fronte, cioé, ad
una identitd obieltiva di posizioni, dal mo-
menlo che si lralta di lavoralori che han-
no la stessa qualifica e svolgono lo stesso
lavoro. Non voglio cerlamente polemizzare
con la Corle costituzionale e, pur rimanen-
do nella mia originaria convinzione che
con gli articoli 7 e 8 s1 polrebbero aprire
dei varchi a declaratorie di incostituziona-
litd da parte della Corte costituzionale, sono
tuttavia disposta a rinunciare al mio emen-
damento all’articolo 7, che pertanto ritiro.

BOFFARDI INES. Votero a favore del-
I’arlicolo 7, ma vorrei fare la seguente di-
chiarazione. Ebbi a presentare a suo tem-
po due interrogazioni — alle quali non &
stata data risposta — riguardanti il fatto
che negli elenchi ai quali fa riferimento la
legge siano iscrilli lavoratori ormai morti
oppure residenti all’estero, o, ancora, aven-
ti altra occupazione, i quali, perlanto, han-
no fatlo delle denunce false. B assurdo
che lo Stato debba spendere dei milioni,
se non addiritlura dei miliardi, per tali ca-
tegorie di persone, lanto pit quando si
pensi che tali somme potrebbero essere piu
proficuamente devolute a favore di coloro
-e sono molti - che veramente soffrono
la disoccupazione 1n Italia e quindi han-
no dei dintli da far valere.

CARLOTTO. Mi associo in (ofo a quan-
fo detto leslé dalla onorevole Ines Bof-
fardi.

GRAMEGNA. Mandate i verbali di que-
sla seduta alla democrazia cristiana !

BOFFARDI INES. Io non ho aleun senso
di inferioritd: se nella democrazia cristiana
ci sono delle persone disoneste, ebbene,
vengano colpite ! Mandate i verbali a qual-
siasi partito voi vogliate ! Scusi, onorevole
presidente, ma non vorrei essere presa in
giro: bisogna che le cose siano dette chia-
ramente ! Poiché sono stali segnalati negli
elenchi nomi e cognomi di persone morte,
io mu chiedo come mai il Governo o chi
deve farlo non decida di effeltuare una revi-
sione degli elenchi, in modo che coloro
che hanno effetlualo dichiarazioni false pos-
sano essere punili. Mi faccio qui porlalrice
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delle lagnanze di molti lavoratori che han-
no gid inoltrato denunce firmate circa le
irregolarita esistenti. Concludendo, colgo la
occasione di questa mia dichiarazione di
voto favorevole sull’articolo 7 per pregare
Ponorevole rappresentante del Governo di
rispondere sollecitamente alle interrogazioni
che ho presentato in materia.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento del Governo al primo
comma.

(E approvato).

Pongo in votazione 1’emendamento del
Governo al secondo comma.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'articolo 7 mel suo
complesso che, dopo le modifiche testé ap-
portate, risulta cosi formulato:

ART. 7.

Ai lavoratori agricoli a tempo determi-
nato, che risultino iscritti negli elenchi no-
minativi per un numero di giornate di la-
voro non inferiore a 101 e non superiore a
150 & dovuto, a decorrere dal 1j gennaio
1977, in luogo dell’indennitd di disoccupa-
zione loro spettante ai sensi del decreto del
Presidente della Repubblica 3 dicembre
1970, n. 1049, un trattamento speciale pari
al 40 per cento della retribuzione di cui
all’articolo 3 della legge 8 agosio 1972,
n, 457,

I lavoratori iscritti negli elenchi di cui
alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e successi-
ve modifiche e integrazioni, sono ammessi
a provare leffettuazione delle giornate di
lavoro loro attribuite nei suddetti elenchi
mediante una dichiarazione, convalidata dal-
la commissione locale per la manodopera
agricola prevista dall’articolo 7 del decreto-
‘legge 3 febbraio 1970, convertito, con modi-
ficazioni, nella legge 11 marzo 1970, n. 83,
da produrre all’istituto erogatore e da alle-
gare alla domanda per l’indennitd di disoc-
cupazione, attestante 1 periodi di occupa-
zione in agricoltura nell’anno per cui &
richiesta la prestazione e i datori di lavoro
presso 1 quali hanno svolio la loro opera.
Le risultanze di tali dichiarazioni sono uti-
lizzate anche ai fini del controllo delle de-
nunce periodiche d icui all’articolo 2 della
legge 18 dicembre 1964, n. 1412.

Le dichiarazioni daranno luogo all’iscri-
zione negli elenchi nominativi compilati se-

condo le modalitd e le procedure di cui al-
I’articolo 7, n. 5, del decreto-legge 3 feb-
braio 1970, n. 7, convertito, con modifica-
zioni, nella legge 11 marzo 1970, n. 83, fa-
cendo venir meno il diritto alla reiscrizione
negli elenchi a validitd prorogata di cui
alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e succes-
sive madificazioni ed integrazioni.

Il trattamento speciale & corrisposto per
il periodo massimo di 90 giorni nell’anno,
osservando le norme vigenti in materia di
assicurazione per la disoccupazione involon-
taria dei lavoratori agricoli.

A decorrere dal 1° gennaio 1977 il con-
tributo dovuto dai datori di lavoro in agri-
coltura per l’assicurazione obbligatoria con-
tro la disoccupazione involontaria & stabilito
nella misura dell’1,25 per cento della re-
tribuzione imponibile fissata secondo le mo-
dalitd di cui all’articolo 28 del decreto del
Presidente della Repubblica 27 aprile 1968,
n. 488. .

(E approvalo).
Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 8.

Ai lavoratori agricoli salariati, braccian-
li e assimilati, compresi i compartecipanti
familiari e 1 piccoli coloni, iscritti negli
elenchi nominativi per almeno 101 giornate
annue di lavoro, sono corrisposti gli asse-
gni familiari per I'intero anno.

L’onere relativo & posto a carico della
Cassa unica per gli assegni familiari.

I lavoratori iscritti negli elenchi di cui
alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e successi-
ve modificazioni e integrazioni sono ammes-
si a provare l'effettuazione delle giornate
di lavoro loro attribuite nei suddetti elen-
chi mediante una dichiarazione, convalida-
ta dalla commissione di collocamento di cui
alla legge 11 marzo 1970, n. 83, da pro-
durre all’Istituto erogatore, atiestante i pe-
riodi di occupazione in agricoltura nell’anno
per cui & richiesta la prestazione e i dato-
ri di lavoro presso i quali hanno svolto
la loro opera. Le risultanze di tali dichia-
razioni sono utilizzate anche ai fini del con-
trollo delle denunce periodiche di cui al-
I'articolo 2 della legge "18 dicembre 1964,
n. 1412.

Le dichiarazioni daranno luogo all’iscri-
zione negli elenchi nominativi compilati se-
condo le modalitd e le procedure di cui



Camera det Depulatli

— 2 —

Commissioni in sede legislativa

VII LEGISLATURA — TREDICESIMA COMMIS SIONE — SEDUTA DEL 21 DICEMBRE 1976

all’articolo 7, n. 5, del
febbraio 1970, n. 7, convertito, con modi-
ficazioni, nella legge 11 marzo 1970, n. 83,
facendo venir meno il diritto alla reiscri-
zione negli elenchi a validitd prorogata di
cui alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e suc-
cessive modificazioni ed integrazioni.

In sede di prima applicazione della pre-
sente legge la dichiarazione prevista dal se-
condo comma del presente articolo dovrd
essere prodotta entro il termine di 90 gior-
ni dall’entrata in vigore della presente
legge.

IL’onorevole Adriana Palomby ha pre-
sentato il seguente emendamento:

Sostituire Particolo 8 con il seguente:

« Ai lavoratori agricoli salariati, brac-
cianti e assimilati, compresi i comparte-
cipanti familiari e piceoli coloni, iscritti
o negli elenchi nominativi la cui valadi-
th & stata prorogata fino al 31 dicembre
1977 in base alla legge 27 dicembre 1973,
n. 852, o negli elenchi nominativi compi-
lati secondo le modalitda e le procedure di
cui all’articolo 7, n. 5, del decreto legge
3 {ebbraio 1970, n. 7, convertilo, con mo-
dificazioni, nella legge 11 marzo 1970,
n. 83, per almeno 101 giornate annue di
lavoro, sono corrisposti gli assegni fami-
liari per l'intero anno.

L’onere relativo & posto a carico della
Cassa unica per gli assegni familiari ».

PALOMBY ADRIANA. Lo ritiro, signor
Presidente, per gli stessi motivi che ho
- dianzi espresso.

PRESIDENTE. 11 Governo ha presenta-
to il seguente emendamento:

Al terzo comma dell’articolo 8 sostilui-
re le parole: «convalidata dalla commis-
sione di collocamento di cui alla legge 11
marzo 1970, n. 83 », con le allre: «con-
validata dalla commissione locale per la
mano déopera agricola prevista dall’artico-
lo 7 del decreto-legge 3 febbraio 1970,
n. 7, convertito, con modificazioni, nella
legge 11 marzo 1970, n. 83 ».

Lo pongo in volazione.

(B  approvalo).

decreto-legge 3 |

Pongo in votazione 1'articolo 8 nel suo
complesso che, dopo la modifica testé appor-
tata, risulta cosi formulato:

ART. 8.

Ai lavoratori agricoli salariati, braccian-
ti e assimilati, compresi i compartecipanti
familiari e i piccoli coloni, iscritti negli
elenchi nominativi per almeno 101 giornate
annue di lavoro, sono corrisposti gli asse-
gni familiari per 1'intero anno.

L’onere relativo ¢ posto a carico della
Cassa unica per gli assegni familiari.

I lavoratori iscritti negli elenchi di cui
alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e successi-
ve modificazioni e integrazioni sono ammes-
si a provare l'effettuazione delle giornate
di lavoro loro attribuite nei suddetti elen-
chi mediante una dichiarazione, convalidata
dalla commissione locale per la manodopera
agricola prevista dall’articolo 7 del decreto-
legge 3 febbraio 1970, n. 7, convertito, con
modificazioni, nella legge 11 marzo 1970,
n. 83, da produrre all’istituto erogatore,
atlestante i periodi di occupazione in agri-
coltura nell’anno per cui & richiesta la pre-
stazione e i datori di lavoro presso i quali
hanno svolto la loro opera. Le risultanze di
tali dichiarazioni sono' utilizzate anche ai
fini del controllo delle denunce periodiche
di cui all’articolo 2 della legge 18 dicembre
1964, n. 1412,

Le dichiarazioni daranno luogo all’iscri-
zione negli elenchi nominativi compilati se-
condo le modalitd e le procedure di cui
all’articolo 7, n. 5, del decreto-legge 3 feb-
braio 1970, n. 7, convertito, con modifi-
cazioni, nella legge 11 marzo 1970, n. 83,
facendo venir meno il diritto alla reiscri-
zione negli -elenchi a validitd prorogata di
cui alla legge 5 marzo 1963, n. 322, e suc-
cessive modificazioni ed integrazioni.

In sede di prima applicazione della pre-
sente legge la dichiarazione prevista dal se-
condo comma del presente articolo dovra
essere prodotta entro il termine di 90 gior-
ni dall’entrata in vigore della presente
legge.

(E approvalo).

L’onorevole Adriana Palomby ha pre-
sentato il seguente articolo aggiuntivo:

ART. 8-bis.

« Con Ja cessazione enlro il 31 dicem-
bre 1977 della validitd degli elenchi nomi-
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nativi dei lavoratori "agricoli prorogati in
base alla legge di cul innanzi le commis-
sioni locali per la mano d’opera agricola
di cui all’articolo 7 della legge 11 marzo
1970, n. 83, dovranno compilare entro il
30 giugno'.1978 .gli elenchi ‘nominativi de-
finitivi- con attribuzione delle. effettive gior-
nate lavorative spettanti a ciascun lavora-
tore salariato, bracciante, assimilato, com-
partecipante familiare- e piccolo colono ».

PALOMBY ADRIANA. Lo ritiro, signor
Presidente, per le stesse considerazioni che
ho svolto sopra.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
ordini del giorno.

Gli onorevoli Buro Maria Luigia, Pezza-
ti, Mancini Vincenzo, Pisicchio e Scalia
hanno presentato i1 seguente ordine del
giorno:

« La Commissione Lavoro della Camera,

nell’approvare il disegno di legge nu-
mero 420, recante norme circa ulteriori mi-
glioramenti delle prestazioni previdenziali
nel settore agricolo,

invita 11 Governo

a rivedere entro breve tempo e d'intesa con
le organizzazioni sindacali la materia ri-
guardanie la previdenza ed assistenza dei
lavoratori agricoli sulla base di principi
ispirati ad una maggiore giustizia ».

4/420/1/13.

Gli onorevoli Carlotto, Zambon, De Pe-
tro, Pezzati, Tedeschi, Boffardi Ines, Casa-
dei Amelia, Buro Maria Luigia, Lombardo
e Bonalumi hanno presentalo il seguente
ordine del giorno:

« La Commissione Lavoro della Camera,

premesso che & opportuno estendere a
tutti i lavoratori autonomi agricoli 1’inden-
nitd temporanea d’infortunio.

considerato che al momento il proble-
ma necessita di un ulteriore approfondimen-
to in relazione anche alle specifiche propo-
ste di legge gia presentate,

impegna il Governo
ad approfondire l'intera materia ».

0/420/2/13.

CRISTOFORI, Sottosegretario di Stalo
per il lavoro e la previdenza sociale. Ac-
cetlerei come raccomandazione ambedue gli

ordini del giorno; preferisco comunque ri-
mettermi alla volontd della Commissione.

PRESIDENTE. Chiedo ai presentatori de-
gli ordini del giorno se insistano per la
volazione.

BURO MARIA LUIGIA. Insistiamo per
la votazione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'or-
dine del giorno n. 0/420/4/13.

(E approvalo).

Pongo in votazione l'ordine del giorno
n. 0/420/2/13.

(E approvalo).

PRESIDENTE. Il disegno di legge sara
subito votato a scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto della proposta e del di-
segno di legge esaminati nella seduta
adierna.

(Segue la voluzione).

Comunico i risultati della votazione:

Proposta di legge Belci ed altri: « Ria-
pertura dei termini per la presentazione del-
le domande per la regolarizzazione delle
posizioni assicurative dei profughi giuliani
provenienti dalla zona B dell’ex territorio
libero di Trieste per i periodi di lavoro
posteriori al 1° maggio 1945, di cui alla
legge 30 marzo 1965, n. 226 » (380):

Presenti e votanti . . . . 29

Maggioranza . . . . . . 15
Voti favorevoli . . . 28
Voti contrari . . . . 1

(La Commissione approva).

Disegno di legge: « Ulteriori migliora-
menli delle prestazioni previdenziali nel set-
tore agricolo » (420):

Presenti e votanti . . . . 29

Maggioranza . . . . . . 15
Voti favorevoli . . . . 28
Voti contrari . . . . 1

(La Commissione approva).
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Hanno preso parle alla volazione:

Ballardini, Belardi Merlo Eriase, Berta-
ni Eletta, Boffardi Ines, Buro Maria Lui-
gia, Carlotlo, Casadei Amelia, De Petro,
Facchini, Ferrari Marte, Forni, Gramegna,
Lodolini Francesca, Mancini Vincenzo, Ma-
roli, Miceli Vincenzo, Migliorini, Nobera-
sco, Palomby Adriana, Pezzati, Pisicchio,
Pochetti, Ramella, Robaldo, Rosolen Ange-

la Maria, Scalia, Tedeschi, Zoppetti, Zam-
bon.

La seduta termina alle 17,15.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. GIORGIO SPADOLINI

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



