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(B approvalo).

Sostituzioni.

PRESIDENTE. Comunico che a norma
dell’articolo 19, comma quarto, per la se-
duta odierna 1’onorevole Miotti Carli Amalia
sostituisce 1’onorevole Lattanzio e 1’onorevole
Zaffanella sostituisce 1’onorevole Ferrari.

SullPordine dei lavori.

PRESIDENTE. Prima di riprendere la di-
scussione -sull’argomento all’ordine del gior-
no, desidero farvi alcune comunicazioni.

L’ufficio di presidenza della CGommissione
si & riunito la scorsa settimana e ha deciso
di iscrivere all’ordine del giorno l’esame del
disegno e delle proposte di legge di riforma
sanitaria per la seduta di mercoledi 19 feb-
braio prossimo. Entreremo in questo modo nel
vivo di un argomento, che ovviamente richie-
dera il massimo impegno da parte nostra. Per
questo mi permetto a nome dell’Ufficio di pre-
sidenza di rivolgervi alcune raccomandazioni.
La prima riguarda la puntualitd e la parteci-
pazione di tutti i colleghi ai lavori della Com-
missione: anche in considerazione del fatto
che il dibattito sard tanto ampio da richie-
dere la costituzione di vari gruppi di lavoro.

Inoltre, al fine di accelerare 1’iter dei prov-
vedimenti si riterrebbe opportuno fissare dei
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limiti di tempo per la durata degli interventi
durante la discussione sulle linee generali. B
chiaro che rimane fermo il diritto di ogni
deputato ad intervenire, perd 1'ufficio di pre-
sidenza sarebbe dell’avviso di concordare che
la durata degli interventi non possa superare
1 15 minuti, salvo per ogni gruppo il diritto
di svolgere un intervento conclusivo per
esporre la propria posizione politica comples-
siva sul provvedimento, della durata di 45
minuti-un’ora. Per andare avanti spedita-
mente, 'ufficio di presidenza ha anche deciso
di tenere tre riunioni la settimana (martedi
pomeriggio, mercoledi e giovedi). Le prime
due sedute saranno dedicate all’esame del
provvedimento di riforma sanitaria, la terza
ad esaminare i provvedimenti che ci verran-
no trasmessi dal Senato o che sono comun-
que pendenti davanti alla nostra Commis-
sione.

DE MARIA. Mi permetto di fare qualche
riserva su questa impostazione dei nostri la-
vori. Non mi sembra, infatti, opportuno sta-
bilire dei limitj al diritto di parola dei parla-
mentari.

Si tratta di un rilievo per il quale mi af-
fido alla sua discrezione, onorevole presiden-
te, poiché sara lei che regolera la durata degli
interventi. Non ritengo, infatti, che si possa
accettare tranquillamente la limitazione del
diritto di parola dei parlamentari; ovviamen-
te ognuno ha dei doveri che sono pili 0 meno
condizionati dal ‘gruppo di appartenenza,
perd il diritto di parola mi sembra 1’elemento
fondamentale del mandato parlamentare.

Penso, quindi, che lei, onorevole presiden-
te, vorrd accordare ai colleghi piena liberta
ad esprimere interamente il loro pensiero an-
che per avere una panoramica completa degli
argomenti e della materia relativa alla legge
quadro di riforma sanitaria.

LA BELLA. E stato sciolto il problema
del relatore ?

PRESIDENTE. Domani, quando prende-
remo in esame la riforma sanitaria, sara no-
minato il relatore. I tempi, per quanto ri-
guarda la presidenza, saranno rispettati.
I’onorevole De Maria mi invita a fare uso del
mio potere discrezionale, ma mi rimetto an-
che all’autodisciplina dei colleghi.

Abbiamo deciso di fare prima una discus-
sione di carattere generale e quindi di passa-
re ad una fase in cui potranno esservi in-
contri e contatti; quindi avvertiamo l'urgen-

za di concludere rapidamente la discussione
generale, per passare poi alla seconda fase,
di discussione approfondita e meditata sugli
articoli. Il disegno di legge ci servird da ca-
novaccio e speriamo di poter ripetere quanto
facemmo con il decreto per il ripiano dei de-
biti delle mutue che ci arrivo con abiti laceri
e dimessi e usci da quest’aula con un bellis-
simo doppiopetto. Se cosi avverra, sara per
noi una grande soddisfazione e potremmo dire
di avere servito il Parlamento ed il paese.

Do quindi la parola al rappresentante del
Governo che intende fare alcune comunica-
zioni sui risultati della riunione del Consi-
glio dei ministri della GEE che vi & stata ieri
a Bruxelles sulle questioni sanitarie.

FOSCHI, Sottosegretario di Stato per
la sanitd. Desidero in primo luogo ringra-
ziare il Presidente per avere posto sollecita-
mente all’ordine del giorno la riforma sa-
nitaria che gid in sede di esame del bilancio
il ministro ed io avevamo sollecitato, ritenen-
dola importante specialmente in conseguenza
dell’applicazione della legge n. 386 di avvio
della riforma.

Colgo anche l'occasione per ringraziare il
Presidente che cortesemente ha spostato 1’ora-
rio della seduta perché solo alle 10,30 sono
arrivalo da Bruxelles.

Credo che si debba sottolineare 1'impor-
tanza della riunione di Bruxelles poiché per
la prima volta nella storia della Comuniti
europea si & riunito il Consiglio dei ministri
della sanita dei 9 paesi per affrontare pin di-
rettamente il problema dell’'uomo e della tu-
tela della salute come aspetto preminente,
mentre finora la Comunitd si era occupata
degli aspetti economici. E quindi una svolla
nella storia della Comunita.

Il lavoro ha avulo una immediata con-
creta realizzazione perché sono state appro-
vate due direttive. Una relativa alla libera
circolazione dei medici, generici e specialisti,
nell’ambito della Comunita, che definisce al-
cune questioni relative alla disciplina profes-
sionale, al diploma, al periodo di formazione
pratica, all’'uso del titolo di studio professio-
nale, alle condizioni per 1'esercizio della pro-
fessione nel caso di permanenza in uno dei
9 paesi. & praticamente la prima volta che il
principio della libera circolazione dei lavora-
tori nella Gomunita viene esteso ad una pro-
fessione libera. Come si & detto abbiamo af-
frontato il problema partendo da una delle
professioni per la quale & piu difficile la de-
terminazione di una disciplina comune, ma
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questo fa sperare che per le altre professioni
il compito sara pin facile e piu rapido. Gon-
temporaneamente & stata approvata una se-
conda direttiva che concerne la libera circola-
zione delle specialita medicinali. Una prima
direttiva in materia era stata emanata nel
1965; ci sono voluti dieci anni di intenso la-

voro per arrivare a questa seconda direttiva, -

molto piu vincolante della prima, che defini-
sce i nuovi criteri per la registrazione e la
circolazione delle specialita medicinali.

Tutlo cid & particolarmente importante, -

specie nel momento in cui stiamo per affron-
tare una nuova fase della politica dei farmaci.

LA BELLA. Avremo un prontuario euro-
peo ?

FOSCHI, Sottosegretario di Stato per U'igie-
ne e la sanitqa. Non ancora. Questa ¢ una tap-
pa di avvicinamento. La direttiva in questione
prevede, per quanto concerne i prontuari mu-
tualistici, che .ognuno conservi la propria au-
tonomia. Come tutti sanno le direltive sono
vincolanti per ciascun paese.

La libera circolazione dei medici mi sem- -

bra un fatto notevole e a questo proposito
devo dire che per il raggiungimento di questo
risultato ha collaborato in primo piano la rap-
presentanza italiana; sono state anche supe-
rate le difficoltd sollevate dal Belgio circa la
preoccupazione che della direttiva stessa si
avvantaggino soprattutto i medici italiani. To
spero che se ne avvantaggino solo come for-
mazione professionale di tipo europeo. Devo
dire che sono circolate anche strane interpre-
tazioni, relative al fatto che i medici italiani
sarebbero interessati alle direttive per la li-
bera circolazione soprattutto perché remu-
nerati ad un livello inferiore rispetto a
quello degli altri paesi europei; perso-
nalmente sono convinto che queste notizie
sono state accreditate in modo interessato da
alcuni ambienti e che dovrebbero essere me-
glio documentate; in ogni modo - come di-
cevo — & stata superata anche questa preoc-
cupazione del Belgio che, come piccolo paese,
rischierebbe di essere travolto da un numero
esagerato di richieste di trasferimento. Al di
14 di quesio, ritengo che le nuove direttive
siano un elemento positivo nell’ambito del
nuovo ruolo che i problemi della sanitd pub-
blica possono assumere nella dimensione co-
munitaria. : .

La conclusione dei lavori & stata poi nel
senso di una ulteriore serie di incontri per
altre direttive che sono gia allo studio e che
potranno essere definite rapidamente.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Divieto di fumare in determinati
locali e su mezzi di trasporto pubblico
(Approvato dal Senato) (1787); e delle
proposte di legge Miotti Carli Amalia:
Istituzione del divieto di fumare nei
locali di pubblico spettacolo, nei mezzi
pubblici di trasporto, negli ospedali e
nelle scuole (9); Alfano ed altri: Di-
vieto di fumare in determinati locali e
su mezzi di trasporto pubblico (642).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione abbinata del disegno
di legge: « Divieto di fumare in determinati
locali e su mezzi di trasporto pubblico », gia
approvato dal Senato nella seduta del 27 feb-
braio 1973; e delle proposte di legge Miotti
Carli Amalia: « Istituzione de] divieto di fu-
mare nei locali di pubblico spettacolo, nei
mezzl pubblici di trasporto, negli ospedali e
nelle scuole »; Alfano ed altri: « Divieto di
fumare in determinati locali e su mezzi di
trasporto pubblico ».

Proseguiamo nell’esame degli articoli del
disegno di legge assunto come testo base.

Sono gia stati approvati i primi due arti-
coli. Do lettura dell’articolo successivo:

© ART: 3.

"1l conduttore di uno dei locali indicati al-
I’articolo 1, lettera &), pud ottenere l’esen-
zione dall’osservanza del disposto dell’arti-
colo 1 della.presente legge ove installi un im-
pianto di condizionamento o di ventilazione
atto- ad assicurare in modo conlinuo il ri-
cambio dell’aria.

A tal fine deve essere preseniata al pre-
fetto apposita domanda corredata del pro-
getto dell’impianto di condizionamento con-
tenente le caratteristiche .tecniche di funzio-
namento e di installazione.

L’esenzione dall’osservanza del divieto di
fumare & autorizzata dal prefetto, su pro-
posta del medico provinciale e previo parere
della commissione permanente di vigilanza
prevista dall’arlicolo 141 del regolamento per
P’esecuzione del testo unico delle leggi di pub-
blica sicurezza 18 giugno 1931, n. 773, appro-
vato con regio decreto 6 maggio 1940, n. 635,
dopo la constatazione della precisa efficienza
dell’impianto in esercizio.

Il provvedimento del prefetio & definitivo.
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Il ministro della sanitd dovri emanare,
sentito il Consiglio superiore di sanita, dispo-
sizioni in ordine ai limiti di temperatura,
umiditd relativa, velocita e tempo di rinnovo
dell’aria nei locali di cui all’articolo 1, let-
fera &), in base ai quali dovranno funzionare
gli impianti di condizionamento o di venti-
lazione.

ALLOCCA, Relatore. L’articolo 3 subor-
dina 1’esenzione dall’osservanza del disposto
delY’articolo 1 alla installazione di un im-
pianto di condizionamento o di ventilazione
atto ad assicurare in modo continuo il ri-
cambio dell’aria. Proporrd alcuni emenda-
menti a questo articolo per meglio assicurare
il ricambio dell’aria sempre al fine della tutela
della salute dello spettatore.

Al primo comma dell’articolo proporrei la
sostituzione delle parole « un impianto di con-
dizionamento o di ventilazione atto ad assicu-
rare in modo continuo il ricambio dell’aria »,
con la seguente formulazione: « un impianto
di condizionamento dell’aria o un impianto
di ventilazione rispetiivamente corrispondenti
alle caratteristiche di definizione e classifica-
zione determinate dall’Ente nazionale italiano
di unificazione (UNI) ». Si tratta di una for-
mulazione che risponde meglio alle esigenze
che fanno capo al provvedimento in diséus-
sione,

Sono d’accorda con I’emendamento del
gruppo comunista, che sia opportuno sosti-
tuire la parola « prefetto» con la parola
« sindaco » in tutto 1’articolo proprio per dare
maggiore importanza ai rappresentanti degli
entt locali; sono gid del parere che 1'esen-
zione dall'osservanza del divieto di fumare
debba essere autorizzata dal sindaco sentito il
parere dell’ufficiale sanitario. Sono d’accordo
inoltre con il fatto che in -conseguenza di
questo emendamento dovremmo eliminare
tutta la parte successiva del terzo e quario
comma.

Per quanto riguarda I'uitimo comma del-
I’articolo 3 la Commissione giustizia, nello
esprimere il suo parere positivo sul provve-
dimento, afferma che sarebbe opportuno in-
dicare che il ministro della sanitd dovrd ema-
nare entro un certo limite di tempo, che io
proporrei in 180 giorni dalla data di pub-
blicazione della presente legge sulla Gazzelta
ufficiale, le disposizioni in ordine ai limiti
di temperatura, umidita, eccetera, per il rin-
novo dell’aria nei locali che dovranno avere
I'impianto di condizionamento. In tal senso
ho presentato un emendamento.

PRESIDENTE. L’onorevole Allocca, rela-
tore, ha presentato i seguenti emendamenti:

Al primo comma, sostituire le parole: « un
impianto di condizionamento o di ventilazione
atto ad assicurare in modo continuo il ri-
cambio dell’aria », con le altre: «un im-
pianto di condizionamento dell’aria o un im-
pianto di ventilazione rispettivamente corri-
spondenti alle caratteristiche di definizione e
classificazione determinate dall’Ente nazionale
italiano di unificazione (UNI) »;

Allultimo comma, dopo la parola: « ema-
nare », aggiungere le altre: «entro 180 gior-
ni dalla data di pubblicazione della presente
legge ».

L’onorevole Bianchi Alfredo ha presentato
il seguente emendamento:

Sopprimere Uarticolo 3.

Gl onorevoli de Carneri, Bianchi Alfredo,
Venturoli, La Bella, Di Gioia, hanno presen-

tato il seguente emendamento:

Sostituire la parola: « prefetto », con lal-
tra: «sindaco » in tutto ’articolo.

A questo emendamento il relatore, onore-
vole Allocca, ha presentato il seguente sub-
emendamento:

Aggiungere al terzo comma, dopo la pa-
rola: « sindaco », le altre: « sentito 'ufficiale
sanitario ».

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
La Bella, Di Gioia, hanno presentato il se-
guente emendamento:

Sopprimere, al terzo e quarto comma, la
parte che inizia con le parole: « su proposta
del medico provinciale », e finisce con le
parole: « @& definitivo ». :

BIANCHI ALFREDO. La motivazione del
mio emendamento soppressivo ¢ stata gia data
nel corse della discussione sulle linee gene-
rali; si tratta di evitare di trovarci in una
situazione per cui il divieto di fumare sarebbe
abolito qualora vengano introdotti certi mec-
canismi tecnici.

Gli altri emendamenti presentati dal grup-
po comunista sono stati illustrati nel corso
della discussione sulle linee generali.

ALLOCCA, Relatore. Sono contrario al-
I’emendamento interamente soppressivo del-
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I’articolo 3, mentre come ho preannunciato
prima esprimo parere favorevole sugli - altri
emendamenti.

FOSCHI, Sotlosegretaﬁo di  Stato per
la sanita. Concordo con il relatore.

PRE,SIDENTE. Pongo in vbtazione I’emen-
damento interamente soppressivo, Bianchi
Alfredo.

(E respinto).

Per chiarezza, propongo di votare per di-
visione gli emendamenti relativi. ai singoli
commi.

Pongo in votazmne I’emendamento Allocca
sostitutivo al primo comma. :

(E approvato).

Pongo in votazione il subemendamento
Allocca, all’emendamento. sostitutivo de Car-
neri ed aliri, al secondo e terzo comma.

(E approvato).

Pongo in votazione 1’emendamento de
Carneri ed altri al secondo e terzo comma, ‘con
la modifica testé apportata.

(E approvalo).

Pongo in votazione I’emendamento parzial-
mente soppressivo de Carneri ed altri al terzo
e quarto comma.

(E approvalo).

Pongo in votazione I’emendamento aggiun-
tivo Allocca, all’ultimo comma.

(E approvato).

Pongo in votazione I’articolo 3 nel suo
complesso che, a seguito delle modifiche testé
approvate, risulta cosi formulato:

ART. 3.

Il conduttore di uno dei locali indicati al-
I’arficolo 1, lettera &), pud otienere 1’esen-
zione dall’osservanza del disposto dell’arti-
colo 1 della presente legge ove installi un im-
pianto di condizionamento dell’aria o un im-
pianto di ventilazione rispettivamente corri-
spondenti alle caratteristiche di definizione e
classificazione determinate dall’Ente nazionale
italiano di unificazione (UNI).

A tal fine deve essere presentata al sin-
daco apposita domanda corredata - del pro-
getto dell’impianto -di condizionamento con-
tenente-le caratteristiche tecniche di funziona-
mento e di installazione.

'L’esenzione dall’osservanza del divieto di
fumare ¢ autorizzata dal sindaco sentito 1'uf-
ficiale sanitario.

I1 ministro della sanita dovra emanare
entro 180 ‘giorni dalla data di pubblicazione
della presente legge, sentito il Consiglio supe-
riore di sanita, disposizioni in ordine ai limiti
di temperatura, umiditd relativa, velocitd e
tempo di rinnovo  dell’aria nei locali di. cuil
all’articolo 1, lettera &), in base ai quali
dovranno funz1onare gli impianti di COl’ldl-
zxonamento o di ventﬂazmne ‘

(E approvalo). '

"1 relatore onorevole Allocca ha presentato
il seguente articolo aggiuntivo:

ART. 3-bos.

Per l’acquisto e l'installazione degli im-
pianti di cui al primo comma dell’articolo 3,
anche in sostituzione totale o parziale di im-
pianti preesistenti, i contributi previsti dal-
Tarticolo - 2, terzo comma, della legge 14
agosto 1971, n. 819, sono concessi agli eser-
centi o proprietari delle sale cinematografiche
appartenenti alle calegorie del medio e pic-
colo esercizio cinematografico, ovunque ubi-
cate e gia in attivitd anteriormente alla data
di entrata in vigore della presente legge, sino
ad un massimo del trenta per cento della
spesa accertata. -

ALLOCCA, Relatore. Ho proposto questo
articolo aggiuntivo per rendere possibile ai
gestori di sale cinematografiche e teatrali di
seconda, terza, quarta e quinta categoria, di
dotare i loro locali di attrezzature per la
depurazione e la ventilazione attingendo ail
contributi previsti dall’articolo 2 della legge
14 agosto 1974, n. 819, che riguarda appunio
la possibilith di sostenere gli esercenii in
questione nella ristrutturazione e nella costru-
zione di moderne attrezzature. I fondi stan-
ziati per l’applicazione della legge sono per
fortuna notevoli: ¢’é infatti un residuo di un
miliardo e 444 milioni. Questa cifra 1'ho
desunta da una risposta fornita dal ministro
del turismo e dello spettacolo. Fra l'altro in
tale risposta si afferma: « Va precisato per
altro che si prevede di dover utilizzare piena-
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mente anche le disponibilita residue del fondo
di intervento in relazione alle notevoli ri-
chieste che saranno certamente avanzate da-
gli esercizi cinematografici a causa dei lavori
che dovranno essere eseguiti in moltl locali
quando il disegno di legge sul divieto di fu-
mare, gid approvato dal Senato, avra com-
piuto il suo iter parlamentare ».

PRESIDENTE. Mi sembra opportuno stu-
diare una formulazione piu precisa, in modo
che sia chiaro che non vengono in questione
problemi di nuova spesa tali da richiedere
11 parere preventivo della V Commissione
bilancio.

ALLOCCA, Relatore. D’accordo. Posso ri-
formulare il mio articolo aggiuntivo.

PRESIDENTE. Il relatore, onorevole Al-
locca, ha cosi riformulato il suo articolo ag-
guntivo:

ARt. 3-D1s.

« LLe norme di cui ail’articolo 2, terzo com-
ma, della legge 14 agosto 1971, n. 819, sono
estese, ai fini dell’acquisto e della installa-
zione degli impianti di cui al primo comma
dell’articolo 3, agli esercenti o proprietari
delle sale cinematografiche appartenenti alle
categorie del medio e piccolo esercizio cine-
matografico, ovunque ubicate e gia in attivila
anteriormente alla data di entrata in vigore
della presente legge ».

FOSCHI, Sottosegretario di Stato per
la sanita. Mi rimetio alla Commissione su
questo articolo aggiunlivo.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione !’arii-
colo aggluntivo 3-bis del relatore.
(E approvato).

Il relatore onorevole Allocca ha presentato
il seguente articolo aggiuntivo:

Art. 3-fer.
« I1 divieto di cur all’articolo 1 della pre-
sente legge non si applica, comunque, ai lo-

cali cinemalografici con capienza inferiore ai
300 posti ».

ALLOCCA. Relatore. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Do leitura dell’articolo suc
cessivo:

ART. 4.

La commissione permanente di vigilanza
di cui al precedente articolo, vigila sulla cor
retta conduzione e sulla perfetta efficienz
degli impiant1 di condizionamento d’aria
di ventilazione.

Per I’esercizio dei controlli di sua com
petenza la commissione di vigilanza puo de
legare per i sopralluoghi 1'ufficiale sanitari
del comune nel quale iravasi il locale d
visitare.

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli
La Bella, de Carneri e Di Gioia hanno pre
sentato 1l seguente emendamento:

Sopprimere Particolo 4.

BIANCHI ALFREDO. L’emendamento
conseguente a quanto abbiamo approvato al
I'articolo 3.

PRESIDENTE. Pongo in volazione ’arti
colo 4, testé leito, di cu1 & proposta la sop
pressione,

(E respinto).

L’articolo 4 & perianto soppresso.
Do lettura dell’ariicolo successivo:

ART. 5.

Ferme le sanzioni pecuniarie previste dal
la presente legge, 1'aulorita di pubblica si
curezza puo adottare le misure di cui all’ar
licolo 140 del regolamento per 1’esecuzione
del testo unico delle leggi di pubblica sicu
rezza 18 giugno 1931, n. 773, approvato con
regio decreto 6 maggio 1940, n. 635, nei casi:

a) che si contravvenga alle norme d
cur all’articolo 2, terzo comma,

b) che gli impianti di condizionamento
non siano funzionanti o non siano condott
1 maniera idonea o non siano perfettamente
efficienti.

Indipendentemente dai  provvediment
adottali dall’autorith di pubblica sicurezza
I’autorizzazione all’esenzione dall’osservanza
del divieto di fumare prevista all’articolo 3
terzo comma, €& sospesa dall’autorita locale
di pubblica sicurezza nei casi di cur alla let
tera &) del precedente comma. La sospen
sione pud essere revocata dal orefetto. su



Camera dei Deputati

— 413 —

Commissionti in sede legislativa

VI LEGISLATURA — QUATTORDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 12 FEBBRAIO 1975

proposta del medico provinciale e previo pa-
rere della commissione permanente di vigi-
lanza, dopo la constatazione della precisa
efficienza dell’impianto in esercizio, qualora
domanda in tal senso venga presentata dal
conduttore del locale.

Nei casi di persistente violazione di cui
alle ipotesi contemplate nella lettera &) del
primo comma del presente articolo o di vio-
lazioni particolarmente gravi, il prefetto pud
revocare, su proposta del medico provin-
ciale, l’autorizzazione all’esenzione dall’os-
servanza del divieto di fumare prev1sta dal-
I’articolo 3, terzo comma.

11 relatore ha presentato 1 seguenii emen-
damenti:

Al secondo comma sostiluire le parole
« prefetto, su proposta del medico provinciale
e previo parere della commissione perma-
nente di vigilanza », con le altre: « sindaco,
sentito 1'ufficiale sanitario »;.

Allultimo comma modificare le prime
due righe con le seguenti «nei casi di ripe-
tute violazioni delle disposizioni contenute
nella letlera &) del » e sostituire le parole:
« il prefetto, pud revocare, su proposta del
medico provinciale » con le altre « il sindaco
puod revocare, sentito l'ufficiale sanitario ».

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
La Bella, de Carneri e Di Gioia hanno pre-
sentato il seguente emendamento:

Sostituire le parole: « nei casi» e il com-
ma a), con le parole: nel caso che si con-
travvenga alle norme di cui all’articolo 2,
terzo comma, e sopprimere il resto dell’artz-
colo dal comma b).

L’emendamento Bianchi Alfredo é preclu-
s0 a seguito di precedente votazione.

FOSCHI, Sottosegretario di Stato per
Utgiene e la sanitda. 11 Governo é favorevole
agli emendamenti del relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento Allocca al secondo comma.

(E approvato).

Pongo in votazione I’emendamento Allocca
all’ultimo comma.

(E approvalo).

Pongo in votazione l’articolo 5 cosi mo-
dificato.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo successivo:

ART: 6.

Sono a carico del conduttore di uno dei
locali indicati all’articolo 1, lettera &), tutte
le spese necessarie per l’esecuzione dei con-
trolli da parte della commissione permanente
di vigilanza.

Il relatore ha presentato il seguente emen-
damento:

Sostituire le parole « da parte-della com-
missione permanente di vigilanza », con le
altre « di cui al precedente articolo »;

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
de Carneri, La Bella e Di Gioia hanno pre-
sentato i seguenti emendamenti. :

Sopprimerlo.

Soststuirlo con il sequente:

I contravventori al divieto sono puniti con
'ammenda di lire 5.000.

‘L’ammenda, se esatta all’atto délla con-
travvenzione, & ridotta in via transazionale
a lire 2.000.

Coloro che trascurmo I’osservanza della
norma di cui al terzo comma dell’articolo 2
sono passibili di una ammenda da lire 50.000
a lire 100.000.

L’emendamento soppressivo Bianchi Al-
fredo & precluso da precedente votazione.

BIANCHI ALFREDO. Ritiro I’emenda-

mento sostitutivo.

PRESIDENTE Pongo in votazione 1’emen-
damento de} relatore.

(B approvato).

Pongo in votazione lartlcolo 6 con la mo-
difica apportata.

(E approvalo).

Do lettura del successivo articolo:

ART. 7.

‘1 trasgressori alle disposizioni dell’arti-
colo 1 della presente legge sono soggetli alla
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sanzione amministrativa del pagamento di
una somma da lire mille a lire diecimila.

Le persone indicate al terzo comma del-
I’articolo 2, che non otlemperino alle dispo-
sizioni contenute in tale articolo, sono sog-
gette al pagamento di una somma da lire
ventimila a lire centomila; tale somma viene
aumentata della metd nelle ipotesi contem-
plate all’articolo 5, primo comma, lettera b&).

L’obbligazione di pagare le somme previ-
ste nella presente legge non & trasmissibile
agli eredi.

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
de Carneri, La Bella e Di Gioia hanno pro-
posto il seguente emendamento:

Sopprimerlo.

Poiché 'emendamento soppressivo Bianchi
Alfredo ed altri & precluso da precedente vo-
tazione, pongo in votazione l’articolo 7.

(E approvalo).

Do lettura dell’articolo successivo:

ArT. 8.

La violazione, quando sia possibile, deve
essere conlestata immediatamente al tra-
sgressore, il quale ¢ ammesso a pagare il
minimo della sanzione nelle mani di chi
accerta la violazione.

Se non sia avvenuta la contestazione per-
sonale al trasgressore, gli estremi della vio-
lazione debbono essere nolificati agli inte-
ressati residenti in Italia entro il termine di
trenta giorni dall’accertamento.

Qualora il pagamento non avvenga imme-
diatamente, il trasgressore pud provvedervi,
entro il termine di quindici giorni dalla data
di contestazione o della notificazione, anche
a mezzo di versamenlo in conto corrente
postale nel luogo e con le modalita indicate
ne! verbale di contestazione della violazione.

A decorrere dal sedicesimo giorno e fino
al sessantesimo giorno dalla contestazione o
dalla notificazione, il trasgressore & ammesso
al pagamento, con le modalitd di cui al pre-
cedente comma, di una somma pari ad un
terzo del massimo della sanzione.

L’obbligazione di pagare la somma dovuta
per la violazione si estingue per la persona
nei confronti della quale sia stata omessa
la notificazione, di cui al secondo comma,
nel termine prescritto.

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
de Carneri, La Bella e Di Gioia, hanno pre-
sentato il seguente emendamento.

Sopprimerlo.

I1 relatore, onorevole Allocca ha presentalo
1 seguenti emendamenti:

Al secondo comma, dopo le parole «il
termine » aggiungere [l’aliro: « perenlorio »;

Sopprimere Uullimo- comma.

FOSCHI, Sottosegretario di Stato per
la sanita. Sono favorevole agli emendamenti
del relatore.

PRESIDENTE. L’emendamento soppressi-
vo Bianchi Alfredo ed altri & precluso da
precedente votazione.

Pongo- in votazione il primo emendamento
Allocca.

(E approvalo).

Pongo in volazione I'ultimo comma del-
I’articolo 8 di cui I’onorevole Allocca ha chie-
sto la soppressione.

(E respinto).

Si intende pertanto soppresso l'ultimo
comma dell’articolo 8.

Pongo in votazione 1'articolo 8 cosi mo-
dificato. :

(E approvato).
Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 9.

Qualora non abbia avuto luogo il paga-
mento ai sensi del precedente articolo 8,
viene presentato rapporto con la prova delle
eseguite contestazioni o notificazioni, al
prefetto.

Il prefetto, se ritiene fondato I’accerta-
mento, sentiti gli interessati ove questi ne
facciano richiesta entro quindici giorni dalla
scadenza del termine utile per [’oblazione,
determina, con ordinanza motivala, la somma
dovuta per la violazione entro i limiti, mi-
nimo e massimo, stabilili dalla legge e ne
ingiunge il pagamento, insieme con le spese
per le notificazioni, all’autore della violazione.

L/ingiunzione prefigge un termine per il
pagamento stesso, che non pud essere infe-
riore a trenta giorni dalla notificazione.

L/ingiunzione costituisce titolo esecutivo.
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Contro di essa gli interessati possono pro-
porre azione davanti al pretore del luogo in
cui & stata accertala la violazione entro il
termine massimo prefisso per il pagamento.

I’esercizio dell’azione davanti al pretore
non sospende !’esecuzione forzata sui beni
di coloro contro i quali I'ingiunzione & stata
emessa, salvo che l'autorith giudiziaria ri-
tenga di disporre diversamente.

Nel procedimento di opposizione, 1’oppo-
nente pud stare in giudizio senza ministero
di difensore in deroga a quanto disposto
dall’articolo 82, secondo comma, del codice
di procedura civile. Gli alti del procedi-
mento sono esenti da imposta di bollo e la
relativa decisione non & soggetta alla forma-
lita della registrazione.

. L’opposizione si propone mediante ricorso.
I1 pretore fissa 1'udienza di comparizione, da
tenersi nel termine di venti giorni, e dispone
per la notifica del ricorso e del decreto, da
altuarsi a cura della cancelleria,

E inappellabile la sentenza che decide la
controversia.

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Ventufoli,
de Carneri, La Bella e Di Gioia hanno pre-
sentato il seguente emendamento.

Sopprimerlo.

Il relatore, onorevole Allocca ha presen-
tato i seguenti emendamenti:

Sostituire il primo comma con il seguente
testo: « 1 soggetti legittimati ad accertare le
infrazioni, ai sensi delle norme richiamate
dall’articolo 2 della presente legge, qualora
non abbia avulo luogo il pagamento di cui
al precedente articolo 8, presentano rapporto
al prefetto con la prova delle eseguite conte-
stazioni o notificazioni »;

Aggiungere al terzo comma, dopo le pu-
role «trenta giorni » le altre « e superiore a
novanta giorni »; o

Sostituire. il penuliimo comma con 1l se-
guente « L’opposizione si propone mediante
ricorso. Il pretore fissa con decreto 1’'udienza
di comparizione, da tenersi entro venti giorni
e dispone la notifica a cura della cancelleria
del ricorso e del decreto al prefetto e ai sog-
getti interessalti ».

L’emendamento soppressivo Bianchi Al-
fredo é precluso da precedente votazione.

ALLOCCA, Relatore. Ho proposto con que-
sti emendamenti una ristrutturazione dell’ar-

ticolo in conformitd ai suggerimenti espressi
dalla Commissione giustizia.

FFOSCHI, Sottosegretario di Stato per
la sanita. 11 Governo condivide agli emenda-
menti del relatore.

PRESIDENTE. Pongo in volazione 1’emen-
damento Allocca al primo comma.

(E approvalo).

Pongo in votazione 1’emendamento Alloc-
ca al terzo comma.

(E “approvalo).

Pongo in votazione I’emendamento Allocca
al penultimo comma.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'articolo 9 cosi mo-
dificato.

"(E approvalo).
Do lettura dell’articolo successivo:
ART. 10.

I1 diritto a riscuotere le somme, dovute
per le violazioni.indicate dalla presente leg-
ge, si prescrive nel termine di cingue anni
dal giorno in cui é stata commessa la viola-
zione.

“Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
de Carneri, La Bella e Di Gioia hanno pre-
sentato il seguente emendamento:

Sopprimerlo.,

Poiché '’emendamento soppressive Bianchi
Alfredo ed altri & precluso da precedente
votazione pongo in vatazione l’articolo 10.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

Art. 11.

Salvo quanto é disposto dall’articolo 9,
decorso il termine prefisso per il pagamento,
alla riscossione delle somme dovute si pro-
cede, su richiesta dell’Amministrazione della
sanita, mediante esecuzione forzata con la
osservanza delle norme del testo unico ap-
provato con regio decreto 14 aprile 1940,
n. 639, sulla riscossione coattiva delle entrate
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patrimoniali dello Stato e degli altri enti
pubblici.

Gli onorevoli Bianchi Alfredo, Venturoli,
de Carneri, La Bella e Di Gioia hanno pre-
sentato 1l seguente emendamento:

Sopprimere U'articolo 11.

I1 relatore ha preseniato 1l seguente emen-
damento:

Sostituire le parole « si procede, su richie-
sta dell’'amministrazione della sanitd » con le
altre: « su richiesta dell’Amministrazione del-
la sanitd procede I’'Intendenza di finanza ».

FOSCHI, Sottosegretarto di Stato per
la sanita. 11 Governo & favorevole all’emen-
damento del relatore.

PRESIDENTE. L’emendamento Bianchi
Alfredo ed altri & precluso da precedente
votazione.

Pongo 1n volazione I’emendamento Allocea.

(E approvato).

Pongo in vatazione 1’articolo 11 cosi mo-
dificato.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 12.

I provenii delle sanzion: vengono versatl
ad apposito capitolo dello stato di previsione
dell’entrata e riassegnati, con decrett del
ministro del tesoro, allo stato di previsione
della spesa del Ministero della sanita, per
essere destinati all’erogazione dei contributt
per listituzione ed 11 funzionamento di cen-
tri per le malattie sociali e di colonie perma-
nentl per bambini malati o predisposti alla
malattia, previsti al capitolo 1210 dello stato

di previsione della spesa del Ministero della’

sanita per 1’anno finanziario 1972 e corr:-
spondenti capitoli dei bilanci successivi.

I1 relalore, onorevole Allocca ha presentato
il seguente emendamento:

Sopprimere articolo 12.

Gl1 onorevol Blanchl Alfredo, Venturoli,
de Carneri, La Bella e Dh Gioia hanno pre-
sentato 11 seguente emendamento sostitutivo:

Sostituire Darticolo con il seguente: «1
proventi delle sanzioni vengono versati alle

regioni per essere destinaii all’erogazione de
contributi per 'istituzione e il funzionament
di centri per le malattie sociali e di colont
permanenti per bambini malati o predispost
alla malattia ».

BIANCHI ALFREDO. Lo ritiro.

FOSCHI, Sottosegretario di Stato pe
la sanita. 11 Governo & favorevole alla pro
posta del relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’arti
colo 12, di eui Ponorevole Allocca ha chiest
la soppressione.

(E respinto).

L’articolo 12 s’intende pertanto soppresso

Poiché all’articolo 13 non sono stati pre
sentati emendamenti, lo porrdo direttament
mn votazione dopo averne dato lettura:

Arrt. 13.

La presenie legge enira in vigore 1l cen
tottantesimo giorno dalla data della sua pub
blicazione nella Gazzette wufficiale della Re
pubblica 1taliana.

(E approvato).

MIOTTI CARLI AMALIA. Quale propo
nente di una delle proposte di legge oggi a
nostro esame, non posso che rallegrarmi de
fatto che finalmente il Parlamento sia giuni
ad approvare la disposizione che vieta di fu
mare ner locali di pubblico spettacolo, ne
mezz1 pubblici di trasporto, negli ospedal:
nelle scuole. Gia nel 1961 1l Senato, in sed
di esame del bilancio del Ministero della sa
nitd, aveva approvato un ordine del giorn
nel quale s1 invitava il Governo a studiar
rapide misure che, a tutela della salute de
cittadini, e a somiglianza di quanto per legg
gia avviene in altri paesi civili, proibiscan
di fumare nei locali pubblici; e gia il 27 feb
braio 1973, 1l Senato approvava il disegno d
legge.

Le imziative in materia sono scaturite d
una duplice motivazione: una di ordine 1g1e
nico sanitario (tutela della salute pubblica
ed un’altra di carattere educativo sociale so
prattutio nei confronti degli adolescent: e de
bambini, che sono i pitt espost alle sollecita
zion1 provenienti dalle abitudini altrui. A
I’estero, infatti, ¢ interdetto ai fumatori d
entrare in sale einematografiche e il diviet
& assoluto, senza riserve; non & ricorrendo a
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emendamenti come 1’aereazione del locale
che si evita di far respirare miasmi nocivi
alla salute.

Sappiamo che nel giro di 4 proiezioni ci-
nematografiche, di circa 800-900 spettatori,
almeno un quarto fuma due o tre sigarette
a spettacolo e pertanto in totale vengono fu-
mate piu di 5 mila sigarette; non sard quindi
una scatoletta di sardine con una spia rossa
alimentata da una pila che pud depurare
I’aria a risolvere il problema, anche se &
sempre meglio di niente. Si tratta di difende-
re un bene fondamentale del cittadino (rico-
nosciuto dall’articolo 32 della Costituzione)
dal sempre piu esteso uso di tabacco che pro-
voca tumori polmaonari, alla laringe, alla
lingua, all’esofago e neoplasie varie. E scien-
tificamente dimostrato in numerosi congressi
medici che esiste una maggiore concentra-
zione di catrame e di nicotina nel fumo che
si respira in ambienti chiusi rispetto a quello
inalato direttamente dai fumatori. Le siga-
rette con filiro poi liberano nell’atmosfera
una quantitd di nicotina e catrame quattro
volte superiore a quella contenuta nel fumo
inalato dal fumatore. Nonostante la proibi-
zione della pubblicitA commerciale in atto
fin dal 1962, il consumo di sigarette, nel giro
di dieci anni, si & accresciuto enormemente;
le statistiche parlano di un incremento del
128 per cento in Basilicata, del 70 per cento
in Abruzzo e del 51 per cento nelle altre re-
gioni.

L’Italia & il solo paese europeo in cui fino
ad oggi non sia slato introdotto il divieto di
fumare nei locali di spettacolo pubblico; 'in-
troduzione di questa norma rappresenta non
solo una doverosa tutela della salute dei cit-
ladini ma anche una manifestazione di de-
coro, civiltd e progresso. In questi anni sono
state individuate chiaramente le difficoltd da
superare; contro queste iniziative di legge si
sono inalberati i geslori delle sale cinemato-
grafiche che temono una diminuzione nel’
I'aflusso degli spettatori, i sedicenti difen-
sori dell’erario, che paventano un minor get-
tito e 1 fumatori che protestano e rivendicano
il loro diritto di fumare in difesa della loro
libertd di avvelenarsi; ma i fumatori non
possono pretendere di continuare a godere
della licenza di avvelenare anche il prossimo
che considera repellente il fumo.

La gravita e 1'urgenza del problema han-
no indotto il legislatore — prima al Senato e
poi alla Gamera — a portare a termine il con-
trastato e travagliato iter di questo provvedi-
mento, respingendo ogni resistenza ed ogni
sollecitazione contraria. I cittadini tulti com-

prenderanno che il provvedimento che stiamo
per approvare risponde al bene comune, di
fronte al quale qualsiasi preoccupazione di
natura economica dovrebbe apparire irri-
levante.

Per le motivazioni che ho esposto, con-
cludo questo breve intervento, con un vivis-
simo ringraziamento all’onorevole relatore che
si & laboriosamente impegnato a portare avan-
ti il problema in esame e ai colleghi che lo
hanno sostenuto ed aiutato in questo compito.

BIANCHI ALFREDO. Il gruppo comunista
voterd contro il provvedimento in esame per
le diverse motivazioni emerse nel corso della
discussione generale e — vorrei aggiungere —
anche per le ultime notizie che c¢i ha fornito
la collega Miotti. Questo provvedimento, ri-
sale — cosi ci & stato ricordato — al 1962. Non
possiamo continuare a legiferare in modo tale
che mentre in un articolo stabiliamo un di-
vieto, in quelli successivi ci si ingegna — uso
di proposito questo termine — per vedere come
sia possibile evadere al divieto stesso.

C’e stato un lungo ritardo; la ragione fon-
damentale di questo ritardo va ricercata nel
fatto che non si & voluto stabilire un divieto
assoluto, immediatamente operante e senza
eccezioni di carattere tecnico, burocratico e
amministrativo. D’altronde gli impianti di
cui si suggerisce la creazione sono comun-
que necessari, a prescindere dal fumo perché
& evidente che dove si trovano molie persone
& sempre necessario assicurare un ricambio
dell’aria rapido ed efficiente, a tutela della
salute delle persone stesse. .

Il nostro voto contrario vuole anche es-
sere di auspicio che, se negli anni seguenti
si dovesse accertare che il divieto oggi sta-
bilito non soddisfa 1’esigenza della lulela del-
la salute del cittadino, si possa tornare sul-
l’argomento per modificare questa disciplina
che oggi riteniamo realizzata in modo tor-
tuoso. Non dobbiamo dimenticare che il di-
vieto & gia vigente in alcune zone del nostro
paese; nel Trentino Alto Adige, recentemente
anche nella Liguria, eccelera.-

I divieti, operanti in quelle zone, non
hanno portato ad un calo nel numero degli
spettatori delle sale cinematografiche, teatrali
e cosi via.

Nel ribadire il voto contrario a questa
legge desidero rivolgere un invito al rappre-
sentante del Governo affinché solleciti 1’ap-
plicazione della norma che stabilisce il tfer-
mine di 180 giorni, dalla data della pubblica-
zione della legge, per l’emanazione del rego-
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lamento ministeriale. In sostanza mi auguro
che questo regolamento non abbia la sorle
che é stata riservata ad aliri regolamenti, re-
lativi soprattutto, al settore alimentare come
é accaduto, ad esempio, per l'olio di colza.

DE MARIA. Nel dichiarare il mio volo
favorevole al provvedimento che abbiamo
oggi esaminato desidero sottolinearne I'im-
portanza e la positivita dal punto di vista
igienico sanitario.

Come & noto, il fumo delle sigarelte con-
tiene 50 sostanze, dal catrame, alla nicotina
al benzopirene, tutte cancerogene. Le stali-
stiche rilevano una incidenza dell’80 per cento
di casi di cancro polmonare in coloro che
fumano pia di 40 sigarette al giorno, inoltre
i pin esposti al rischio di cancro polmonare
sono i tassisti, gli asfaltatori, i bitumatori,
coloro cioé che si trovano maggiormente a
contatto con esalazioni di composti di petro-
lio e di catrame. Alcune statistiche dimostra-
no che i paesi piu colpiti sono quelli dove si
ha una maggiore estensione della rete di
strade asfaltate.

In pratica ¢ stato dimostrato che attual-
mente il fumo & uno degli agenti principali
della diffusione del cancro polmonare nonché
di quello della lingua e della laringe, come
del resto & dimostrato che spennellando I’orec-
chio di un topo col catrame si provocano tu-
mori maligni,

Oltre alle neoplasie un fumatore & sem-
pre esposto al rischio di infarto del miocardio.
Il provvedimento che stiamo per approvare
va quindi considerato sotto diversi aspetti. Si
traita di un provvedimento che deve essere
apprezzato (anche se potrd essere perfeziona-
to) perché & senz’altro uno strumento posi-
tivo (e di questo non possiamo non ringraziare
il relatore) nella lotta contro le malattie so-
ciali, fra le quali i tumori, che sono al terzo
posto tra le cause di morte. In Italia, infatti,
ogni anno muoiono circa 100 mila persone
affette da tumori, mentre si registrano 400
mila casi di pazienti affetti da neoplasie ma-
ligne e ira queste il cancro polmonare fa re-
gistrare la percentuale pia alta.

Sono questi i motivi che ci spingono ad
approvare questo provvedimento che in so-
stanza rappresenta uno strumento di profilas-
si; allo stato attuale per la cura dei tumori
maligni ci si limita a delle ablazioni chirur-
giche o ad altre terapie fisiche, menlre in-
dubbiamente quello che piu conta & la pre-
venzione; la funzione principale di questo
provvedimento & quindi quella della pre-
venzione.

Per questi motivi dard il mio voto favo-
revole al provvedimento che rappresenta, an-
che, un passo avanti verso l’attuazione del
programma di riforma sanitaria che ci vede
del resto gia impegnati.

ZAFFANELLA. A nome del gruppo socia-
lista dichiaro che voterd a favore del prov-
vedimento, oggi esaminato, che si inquadra
senz'altro nella” legislazione di tutela della
salute pubblica.

Nell’augurarmi che il provvedimento sia
reso operante al piu presto possibile, rivolgo
un invito al rappresentante del Governo a far
si che il regolamento di applicazione del
provvedimento non venga rinvialo oltre il
termine dei 180 giorni previsti dal provvedi-
mento stesso. :

NICOLAZZI. 11 gruppo socialdemocratico
votera a favore di questo provvedimento. Rac-
comandiamo, per altro, il rispetto del termine
dei 180 giorni previsto per ’emanazione del
regolamento di atiuazione.

ALLOCCA, Relatore. Sono convinto che il
provvedimento che stiamo per approvare
rappresenti un passo avanti verso quella le-
gislazione sanitaria moderna che tutti au-
spichiamo.

Si tratta di un provvedimento che rispon-
de contemporaneamente alle esigenze di pre-
venzione e di profilassi. Per quanto riguar-
da le preoccupazioni espresse dall’onorevole
Miotti Carli Amalia debbo far rilevare che
il progresso scientifico comprende anche un
avanzamento della tecnica; a questo proposito
nel provvedimento si é voluto stabilire che
gli impianli di condizionamento e di ventila-
zione che dovranno essere adottati nelle sale
cinematografiche e di spettacolo dovranno ri-
spondere efficientemente alle esigenze di de-
purazione dell’aria.

A questo punto desidero fare una osser-
vazione di carattere politico generale. A me
sembra che questo provvedimento, nel mo-
mento in cul vieta una abitudine radicata nel-
I'uomo, divenli una legge di libertad nel senso
che disciplinando la libertd dei fumatori li-
bera dal danno i non fumatori.

Desidero ringraziare il presidente per
l'opera da lui svolta, che & stata di stimolo
per il mio lavoro di relalore, ed i colleghi
che hanno contribuito alla elaborazione del
provvedimento, cosi come ringrazio 1’oppo-
sizione con la quale ho trovato dei punti di
intesa per la migliore formulazione della leg-
ge stessa. Mi auguro, infine, che il Governo
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provveda entro il termine dei 180 giorni alla
emanazione del regolamento dal momento
che lo stesso non necessita di una commis-
sione di studio per poter essere emanato.

FOSCHI, Sottosegretario di Stato per
la sanita. Mi associo alle considerazioni posi-
tive che sono state espresse sul provvedi-
mento esaminato.

Debbo far rilevare che il Governo ha con-
sentito alla introduzione di alcune modifiche
al provvedimento proprio in considerazione
dei problemi che erano emersi nel corso del
. dibattito e dell’orientamento che era stato
manifestato al Senato.

Ritengo perd che non si debba sottolineare
troppo il valore di queste parziali deroghe,
tenuto presente che si tratta di una legge che
avvia un nuovo meccanismo e un nuovo Co-
stume, ma che, naturalmente, non & un atto
definitivo e richiede anche una certa gradua-
lita di attuazione. Penso che sari molto piu
facile generalizzare il provvedimento in un
successivo periodo di applicazione. D’altra
parte debbo anche rilevare che i colleghi del
gruppo comunista, che hanno espresso il loro
dissenso, hanno dato peraltro un forte con-
tributo al miglioramento del testo, consen-
tendo di giungere all’approvazione. Sarebbe
stato auspicabile da parte del gruppo comu-
nista piuttosto che un voto contrario, un voto
positivo pur con delle riserve: cid avrebbe
rispecchiato meglio ’andamento reale del di-
battito.

Ritengo che tutto il Parlamento debba
dare atto del valore positivo di questa deci-
sione, che naturalmente non risolve per intero
il problema, ma rappresenta senza dubbio
un passo avanti, 1'avvio di un processo nuovo
in un campo nel quale si tende a tutelare la
salute per aspetti e rischi particolari, ormai
largamente dimostrati dal punto di vista
scientifico. '

Per quanto attiene all’impegno del Gover-
no per l'emanazione del regolamento, posso
assicurare che immediatamente si dard corso
all’approntamento degli strumenti necessari.
Mi auguro che mentre il disegno di legge
sara al riesame del Senato, nei confronti del
quale non mancheremo di svolgere un’azione
sollecitatrice perché si giunga quanto prima

all’approvazione definitiva, avremo modo di
approntare il regolamento, cosicché si giunga
ad emanarlo anche prima dei 180 giorni pre-
visti.

PRESIDENTE. Il disegno di legge sard
subito votato a scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del .disegno di legge esaminalo
nella seduta odierna.

(Segue la volazione).

Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge:' « Divieto di fumare in
determinati locali e su mezzi di trasporto pub-
blico » (approvato dal Senato) (1787):

Presenti e votanti . . . . 28
Maggioranza . . . . . . 15
Voti favorevoli . . . . 20
Voti contrari . . . . 8

(La Commaissione approva).

A seguito dell’approvazione del disegno di
legge n. 1787 risultano assorbite le proposte
di legge Miotti Carli Amalia (9) e Alfano ed
altri (642).

Hanno preso parte alla votazione:

Allocca, Astolfi Maruzza, Baldi, Barca,
Bianchi Alfredo, Boffardi Ines, Casapieri
Quagliotti Garmen, Cortese, Del Duca, De Ma-
ria, Di Gioia, Ferri Mario, -Gasco, Gaspari,
Innocenti, La Bella, Menichino, Miotti Carli
Amalia, Marini, Nicolazzi, Patriarca, Pom-
pei, Rampa, Sandomenico, Sgarlata, Sisto,
Venturoli e Zaffanella.

La seduta termina alle 12,15.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. GIORGIO SPADOLINI
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