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Dimissioni di un Vicepresidente.

PRESIDENTE. Comunico che 1'onorevole
Tocco con lettera in data di ieri mi ha comu-
nicato le sue dimissioni da vicepresidente del-
la Commissione. La lettera da lui inviatami &
del seguente tenore: « Caro presidente, onde
consentire un nuovo riassetto dell’ufficio di
presidenza della Commissione industria, in
relazione alla nuova maggioranza oggi in atlo
al Governo, rassegno le dimissioni dala vice-
presidenza della Gommissione industria ».

Pur accogliendo le dimissioni dell’onore-
vole Tocco che ringrazio per il lavoro svolto
sino ad oggi, sono dolente di doverne perdere
la collaborazione nell’ambito dell’ufficio di
presidenza. Ovviamente la Commissione sara
quanio primd chiamata ad integrare il suo
ufficio di presidenza.

Discussione del disegno di legge: Localiz-
zazione degli impianti per la produzione
di energia elettrica (1852).

PRESIDENTE., L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Localizza-
zione degli impianti per la produzione di
energia elettrica ».

Comunico che la V Commissione bilancio
ha espresso parere favorevole sul nuovo testo
del disegno di legge elaborato dal Comitato ri-
stretto in sede referente. Anche la I Commis-
sione affari costituzionali ha espresso parere
favorevole su tale nuovo teslo, accompagnando
tale parere con le seguenti osservazioni: « Si
fichiama I'attenzione della Commissione di
merito sull'opportunitad di sopprimere 1'ulti-
mo comma dell’articolo 2 o, in subordine, di
riformularlo in modo che non appaia assolu-
tamente attenuata la responsabilily del Mini-
stro dell'industria, del commercio e dell’arti-
gianalo nei confronti del ‘Parlamenio; in me-
rito all’articolo 4, comma terzo, si suggerisce
alla Commissione di merito di tener presente
I'avvenulo trasferimento di compelenze dal
Ministero dei lavori pubblici alle regioni rela-
tivamente ai piani di fabbricazione ed ai piani
regolatori cosicché non riesce praticamente
possibile il controllo ivi previsto ad opera del
Ministero dei lavori pubblici ».

. Le Commissioni IX e XIV esaminando in
sede consultiva il disegno di legge n. 2436,
di conversione .inn legge del decreto-legge
22 settembre 1973, n. 568, hanno fatto rife-
rimento all’accordo politico ¢he nel frattem-
po é intervenuto nel senso di travasare il suo

contenuto nel disegno di legge n. 1852 oggi
al nostro esame: ritengo pertanto opportuno
che la Commissione conosca tali pareri. 1l
Presidente della IX Commissione lavori pub-
blici mi ha trasmesso in data di ieri la se-
guente lettera: « Mi pregio comunicarle che
la Commissione lavori pubblici, nella seduta
odierna, esaminando il disegno di legge
n. 2436 di conversione del decreto-legge 22 set-
tembre 1973, n. 568, relativo alla costruzione
di impianli per la produzione e il trasporlo
di energia elettrica; nel rinviare ad altra se-
duta il seguito dell’esame mi ha nel frattem-
po incaricato di rappreseniare alla Commis-
sione di merito l’intenzione di ribadire co-
munque i concetti gid espressi nel parere sul
disegno di legge n. 1852, nonché I'opportunita
di trasferire in quel provvedimento il conte-
nuto del decreto-legge, di cui si riconosce la
sostanziale valita, con gli adattamenti richie-
sti nel citato parere ». La XIV Commissione
igiene e sanitd ci ha trasmesso la seguente
decisione: « La Gommissione da mandato al
relatore D’Aniello di rappresentare oralmen-
te alla Commissione di merito I'intenzione di
ribadire i concetti gid espressi nel parere sul
disegno di legge n. 1852 nonché [’opportu-
nitd di trasferire in quel provvedimento il
contenuto del decreto-legge, di cui si ricono-
sce la sostanziale validitd, con gli adatta-
menti richiesti nel citato parere.

La Commissione sottolinea inoltre Uesi-
genza che per il futuro nella -trattazione di
problemi di questo genere si dia rilievo prio-
ritario ai problemi dell’ambiente e della
sanita ».

Come i colleghi ricordano, dopo lo svol-
gimento in sede referente della relazione sul
disegno di legge in esame, la Commissio-
ne aveva deciso di affidare ad un Comitato
ristretto il disegno di legge stesso per un piu
approfondito esame. Prego ora il relatore di
voler riferire sui lavori svoliti dal Comitato
risiretlo.

BERNARDI, Relatore. Tralascerd tutta la
parte generale, poiché si & ampiamente di-
scusso in sede di esame sia del presente di-
segno di legge che del decreto-legge 22 set-
tembre 1973, n. 568 circa la necessitd di su-
perare i vari oslacoli che si frappongono alla
localizzazione delle centrali e di rimeltere in
moto un meccanismo inceppatosi a seguito
delle preoccupazioni di caraltere -ecologico
variamente rappresentate dai comuni e dalle
regioni inleressate. Come i colleghi sanno, si
¢ determinata ad un certo punto una conver-
genza delle discordi opinioni e si & raggiunto
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un accordo politico sull’opportunita di inglo-
bare nella disciplina prevista dal disegno di
legge -inehe le centrali- termoeletiriche consi:
derate dal decrelo-legge n. 568, del quale
quindi si rende inutile la conversione in leg-
ge. Si propone ovviamente che per tali cen-
trali siano abbreviati i termini previsli in via
generale dal disegno di legge stesso, in modo
da consentire una maggiore rapidita nell’ese-
cuzione dei progetti, laddove esiste gia una
determinazione del CIPE in merito. Rispetto
alle procedure ordinarie si raggiunge percio
lo stesso scopo che si prefiggeva di ottenere il
decrelo-legge, con una forma pero aspramen-
te contestata ddlle opposizioni. '

Le difficoltd incontrate nel corso dei lavori

del Comitato ristretto sono state soprattutto

tre. La prima’é relativa all’estensibilitd della
normativa di cui al_disegno di legge n. 1852
agli’ autoproduttori ed alle aziende munici-
palizzate; su queslo punlo si é giunti alla con-
clusione che, essendo gli interessi degli uni
e delle altre limitali o al comune cui le azien-

de municipalizzate si riferiscono o al com- -

plesso industriale alimentfato dagli autopro-
duttori, & inutile parlare di una normaliva ge-
nerale, laddove I'ente comunale fornisce ogni
garanzia anche attraverso una normaliva mol-
to rigida.

‘La seconda difficolta riguarda le procedu-
re da adottare, e la lerza il problema dell’in-

quinamento. Cominciamo da -quest’ultimo. Si

¢ molto discusso sull’olio combustibile da
immettere negli impianti e sui suoi effetti e
mi pare che fondamentalmente siano preval-
se due ipotesi, in sede di Comitato. ristretto:
o considerare, a monte, il combustibile usato
dall’ENEL oppure considerare invece gli ef-
fetti che si verificano all’uscita, a prescinde-
re dall’olio usato; e cid anche in-rapporto alla
necessita di prevedere impidnti termoelettri-
ci in zone libere da altri impianti dove i venti
possano giocare un ruolo di dissolvimento, op-
pure in zone gia inquinate da altre fonti.
Tutti perd concordano nel richiedere 1'obbli-
go di un doppio sistema di rilevazione suffi-
cienternente ampio e denso per consentire agli
enti pubblici interessali localmente e all’ENEL
il controllo continuo affinché nelle 24 ore non

si superi quel certo grado di inquinamento .

previsto dalla-legge'n. 615, cioé lo 0,15 parti
per milione di anidride solforosa. Anche su
questo punio pero e sorla una serrata discus-
sione poiche, secondo alcuni, I’ENEL dovreb-
be farsi carico dell’inquinamento provocato
da altre fonli e quindi dovrebbe essere ob-
bligata a non superare la percentuale dello
0,10, anche quando per alire fonti & previ-

sta quella dello 0,15; secondo aliri invece
I"ENEL dovrebbe essere equiparata a tutte:le
altre-industrie. Vi & stata una proposta con-
ciliativa del. Presidente ‘Misasi sulla quale il
Comitato ristretto non si & ancora.pronun-
ciato: di chiedere all’ENEL di usare un olio
combustibile con il 2 per cento di zolfo, in-
vece di quello con il 3 per-cernito comunemen-
te usato, avvicinando cosi 'un per cento con-
tenuto nel combustibile BTZ; acquisilo- a
monte questo grado di solforazione medio, non
superando mai comungue all’ usmta la pelcen-
tuale dello 0,15

" La terza difficoltd & quella relativa alle
procedure, ed & forse la piu ardua perché in-
veste aspetti costituzionali. Anche a questo
proposito si fronteggiano due ipotesi. Sesi as-
sume che l’interesse delle reti e delle centrali
elettriche & preminente rispetio alle regioni
perché le connessioni delle linee fra loro esu-
lano dallo stretlo” ambito delle regioni, allora
si deve riconoscere allo Stato il diritto-dovere
di surrogarsi alla eventuale carenza dei co-
muni e delle regioni nell’indicare la localiz-
zazione. La formulazione del nuovo articolo
3, raggiunta nelle ultime ore, prevede una
procedura secondo la quale I’organo comuna-
le pud chiedere -alla regione varianti degli
strumenli urbanistici; si fa quindi salva, in
caso di accordo con la regione, la competenza
comunale rispetlo alla licenza edilizia. La di-
scussione ancora aperta in sede di formula-
zione dell’arlicolo 3 verte sul caso che la re-

.gione non sia d’accordo e quindi neghi I'au-

torizzazione al piano di variante proposto dal
comune quando questo voglia accettare le in-
dicazioni del CIPE. Qui & sorto un conflilto
dottrinario. I opposizione — alla quale do atto
di volere arrivare anch’essa alla definizions
del problema - riliene che la decisione del
CIPE non possa sovrapporsi a quella della
regione, noi invece riteniamo che si tratti di
lavori di interesse pubblico e che possa farsi
riferimento — con una interpretazione esten-
siva = all’articolo 8, lettera n), del decreto
presidenziale 15 gennaio 1972, in base al qua-
le resta ferma la competenza degli organi sta-
tali, quella relativa ai lavori pubblici connessi
all’attuazione di impianti statali diretli al sod-
disfacimento di-interessi della -nazione o di
pit regioni. Rileniamo quindi che lo’ Stato,
attraverso il CIPE; sia competente a surro-
garsi in caso di carenza dei comuni, mentre

“invece 1 colleghi dell’'opposizione ritengono

che la regione debba decidere in materia con
legge regionale, cosicché, nel caso che sorga
un conflitto di interessi fra Stato e regione,
sia il Parlamento nazionale a dirimere il con-
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flitlo in base all’ariicolo 127 della Costitu-
zione.

Questa & la siluazione altuale; il resto del-
P’articolato credo che non presenti altre dif-
ficolta di rilievo.

DE MITA, Ministro dell’indusiria, del
commercio e dell’artigianato. Vorrei aggiun-
gere qualcosa a quanto detto dal relatore.
Credo che la formulazione del nuovo articolo
3 cwi si & riferito il relatore possa soddisfare
tutti, anche dal punto di vista costituzionale,
poiché essa riesce a mettere d’accordo due
tesi giuridiche in conflitto. Una parte ritiene
infatti che la decisione del CIPE non possa
costiluire variante al piano regolatore, 1’al-
tra sostiene invece che cid possa avvenire.
Senza dilungarci ora di nuovo in complicate
discussioni di carattere giuridico, credo che
con la nuova formulazione siamo caufelati ri-
spetto ad una eventuale impugnativa dinanzi
alla Corte costituzionale, perché se veramente
fosse valida la tesi che la decistone del CIPE
non pud costituire variante al piano regolato-
re ¢io significherebbe dare il massimo rilievo
alla decisione della regione; se invece quesla
lesi non avesse fondamento, anche la deci-
sione del CIPE costiluirebbe una variante al
piano regolatore. Di qui 1 meccanismi previ-
sti perché il comune, alla fine di questo pro-
cesso decisionale, adotti la variante saltando
tutte le procedure. La tesi comunista che, per
evitare di giungere ad un vicolo cieco propo-
ne che la regione, adoltando con legge un
provvedimento di rifiuto, possa entrare in con-
flitto con lo Stalo non ci garantisce nel caso
di inerzia della regione. Il meccanismo indi-
cato, invece, ci pone al riparo da ogni preoc-
cupazione perché - anche se riteniamo che
non vi sard mai bisogno di meccanismi sur-
rogalori data la semplicitd del processo che
prevede la competenza primaria della regio-
ne ed il potere del comune di indicare la lo-
calita —, si ritiene che specie nella prima fase
di atltuazione si potranno verificare delle dif-
ficoltd e quindi si deve porre una norma di
salvaguardia. Non mi sembra dunque che

questo meccanismo tocchi la sostanza del pro-
blema menlre invece di una risposta, anche -

se non in modo esplicilo, a tutte e due le tesi;
esso quindi pud costituire la soluzione che
concilia 1'una e I'altra preoccupazione. Infalti
se é vera la tesi che il CIPE non puo adotlare
que} provvedimento, non ne deriva 1l'incosti-
tuzionality della norma, poiché la Corte co-
stituzionale pud dire che questa norma non
si riferisce alla decisione di questo organo e
pertanto & salvaguardata 1’esigenza di coloro

che ritengono incostiluzionale questa deci-
sione. Se, viceversa, il CIPE pud adottare quel
provvedimenlo, la nuova dizione dell’arlicolo
3 non attribuisce in.modo esplicito poteri ad
un organismo che non li ha, il che metlerebbe
in discussione la legge nel suo complesso. Co-
mungue esamineremo di nuovo questo argo-
menlo in sede di discussione degli articoli.

PRESIDENTE. Dichiaro aperla la discus-
sione sulle linee generali.

MASCHIELLA. Lo spirito con cui il grup-
po comunista ha affrontato la discussione che
si & svolta in questi giorni si fonda sulla con-
vinzione che il paese ha si certamente biso-
gno di energia elettrica per le esigenze del
proprio sviluppo, ma che nel 1973 non si pud
pensare unilateralmente al problema della for-
nitura di energia eletlrica, senza coordinare
il problema della creazione delle altrezzature
che procurano tale fornitura con aliri impor-
tanti problemi. Per questo il nostro discorso
costituisce un ribaltamento delle posizioni fi-
nora soslenute da parte dell’ENEL, Se oggi
ci troviamo di fronte a quesla situazione, cio
pud anche addebitarsi per una minima parte
ad alcune incomprensioni, ad alcuni stali
d’animo che si sono determinali o ad alcune
incongruenze degli enti locali; ma per il 90
per cento deve addebitarsi ad un duplice fatto:
anzilutto & mancata la necessaria contratta-
zione politica da parte dell’ENEL e dei mi-
nistri che si sono succeduti (e infatti appena
il ministro De Mita ha cominciato a muo-
versi in questo senso molti ostacoli che sem-
bravano insuperabili, si stanno superando);
in seeondo luogo & mancata una politica di
programmazione dell’energia eletirica sia con-
venzionale che nucleare.

Alla base del nostro discorso vi sono quat-
tro presupposti che noi ritleniamo necessari
per varare una legge seria. Anzitutto una pro-
grammazione pluriennale promossa da tutti i
livelli interessati: Stato, ENEL, regioni (che
hanno la competenza territoriale). Secondo
presupposto: la salvaguardia dei diversi poteri
per mantenere fra essi un equilibrio atto ad
evitare alla soluzione il carattere di imposizio-
ne unilaterale: & un cardine democratico che
non deve essere mai messo da parte, neppure
per un malinteso senso di opportunita. Quindi
salvaguardia dei poteri regionali specie per
quanlo riguarda l'assetto territoriale e la tu-
tela sugli alli degli enti locali che riguardano
provvedimenti di carattere urbanistico; quin-
di, salvaguardia dei poteri degli enti locali
specie per quanto riguarda il piano regola-
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tore ed altri strumenti urbanistici. Del resto
le leggi vigenti hanno sempre riguardo a que-
sti aspelti, anche quando si tratta di opere
deilo Stato che sorgono su terreno di patri-
monio dello Stato: infatti ’articolo 16 della
cosiddetta legge-ponte prevede per queste ope-
re ’autorizzazione del sindaco in base al pia-
no regolatore. Il terzo presupposto concerne
’esperienza di cui si deve tenere conto per
il superamento delle frizioni e dei conflitti che
possono nascere fra i vari organismi; deve
trattarsi d’un superamento non autoritario,
ma previsto nell’ambito di precise disposizio-
ni atte ad accelerare i lavori di impianto del-
le centrali, per cui dal momento del proget-
to a quello della costruzione non passino piu
di tre o quattro anni, cosi che 1’ente sappia
che ha un potere che deve esercitare entro
un certo tempo, altrimenti la sua competenza
decadra. Il quarto presupposto parte dalle
reali e sostanziali motivazioni che hanno pro-
vocato la sollevazione della popolazione non
tanto per la localizzazione degli impianti,
quanto per la paura dei danni dell’inquina-
mento: quindi parte dell’esigenza della sal-
vaguardia dell’ambiente e della salute. A
questo proposito gli emendamenti che propor-
remo tendono a recidere abd imis la causa
agendo sul combustibile, perché modificando-
ne la qualita non si verifichera [’effeito temu-
to; essi tengono anche conto del falto che una
cenlrale puo sorgere in un ambiente dove gid
esistono altri impianti, fissando un tasso di
inquinamento non. sulla base della legge
n. 615, ma della reale situazione odierna.
Quando fu varata la legge n. 615, infatti, le
centrali termoelettriche erano cosiruite per un
potenziale massimo che si aggirava sul miliar-
do di chilowatt; oggi si costruiscono centrali
con un potenziale 14 volte superiore: quindi la
quantita di combustibile utilizzata supera
quelle che potevano essere le previsioni nel
1965. Abbiamo pertato ipotizzato un abbassa-
mento del tasso di inquinamento, non come
misyra punitiva nei confronti dell’ENEL, ma
perché solo le attrezzature dell’ENEL possono
bruciare una cosi gran quantitd di combusti-
bile. Questa normativa va semmai estesa agli
autoproduttori che, invece di diminuire, au-
mentano in percentuale rispetio alla quanti-
td di energia prodotta, arrivando al 36 per
cento.

Le considerazioni esposte tendono dunque
a facilitare i meccanismi di produzione del-
I’energia eleltrica; tendono inoltre a basare
tutte le azioni future in questo campo sulla
ipotesi di conflitti irresolubili con conseguente
mortificazione di determinati enti, ma sulla

contrattazione politica. Per questo abbiamo
previsto pin stadi intorno all’incontro fra re-
gioni, comuni e ENEL, intorno alla decisio-
ne regionale; tutti dobbiamo essere convinti
che le centrali non si possono impiantare in
termini perentori e neppure servendosi dei
carabinieri quando la popolazione si ribella.
In ogni caso, per fare una legge non si pud
partire dal presupposto di eventuali « capric-
ci » da parte degli enti locali e delle regioni,
perché allora si dovrebhe presupporre la stessa
cosa da parte dello Stato, del CIPE, del mini-
stro, eccetera. Queste considerazioni che ci
hanno animato durante tutto il dibattito, sono
per noi irrinunciabili nel loro insieme, perché
ove si usassero meccanismi che potrebbero
dare l'illusione di facilitare 1’iter burocratico
trascurando e disattendendo i poteri della re-
gione e degli enti locali, questi insorgerebbero
e si romperebbe un quadro d’insieme che deve
essere rispettato.

Con questo spirito noi-ei prepariamo a pre-
sentare gli emendamenti e a dare il giudi-
zio finale sul provvedimento, tenendo conto
degli approdi cui giungera la discussione.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione sulle
linee generali.

Passiamo all’esame degli articoli nel nuo-
vo testo elaborato dal Comitato ristretto. Do
lettura del primo articolo:

ART. 1.

La localizzazione, la costruzione e la ge-
stione sul territorio nazionale dei nuovi im-
pianti termini peér la produzione di energia
elettrica e la localizzazione e la costruzione
delle reti di trasporto ad alta tensione, non-
ché l’'ampliamento degli impianti esistenti,
da effettuarsi da parte dell’ENEL, sono rego-
lati dalle norme seguenti.

MASCHIELLA. Dichiaro che il gruppo co-
munista si asterra dal voto.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’arti-
colo 1.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 2.

Nell’ambito delle linee fondamentali del-
I’assetto del terriforio nazionale identificate
a norma dell’articolo 9, ultimo comma, del
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decreto del Presidente della Repubblica 15
gennaio 1972, n. 8, i programmi pluriennali
di cosiruzione di cui al n. 1 dell’articolo 1
del. decreto del Presidente della Repubblica
15 dicembre 1962, n. 1670, sono approvati
dal CIPE d’'intesa con la Commissione con-
sultiva interregionale di cui all’articolo 9
della legge 27 febbraio 1967, n. 48.

In detti programmi saranno in particolare
indicate le aree geografiche nelle quali sia
opportuna o conventente la localizzazione de-
gli impianti, tenendo conto del fabbisogno
energetico di tali aree, anche in relazione alle
esigenze di un equilibrato sviluppo economi-
co del Paese.

Dopo la presentazione al Ministero del-
'industria, del commercio e dell’ artigianato
del conto consuntivo, il Presidente del Con-
siglio di Amministrazione dell’ENEL & chia-
mato a illustrare 1'altivitd dell’Ente, con spe-
cifico riferimento alla costruzione di nuovi
impianti, di fronte a una Commissione parla-
menltare composta di 5 senatori e di 5 depu-
tati scelti dai Presidenti delle due Camere.

Nel parere espresso dalla I Commissione-

affari costituzionali si suggerisce di sostitui-
re al terzo comma le parole: « presidente del
consiglio d’amministrazione dell’ENEL » con
le parole: '« Ministro dell’industria, del com-
mercio e dell’artigianato ».

ERMINERO. Credo che anche dal punto
di vista tecnico la sostituzione proposta non
sia opportuna.

PRESIDENTE. Anch’io ritengo che sia
meglio lasciare la dizione originale.

MARCHIO. Dichiaro che voterd contro
I’articolo 2.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’artico-
lo 2 nel tlesto di cui dianzi ho dato lettura.

(E approvato).

Do lettura dell’articolc successivo:

ART. 3.

Sulla base dei programmi e della indica-
zione delle aree geografiche di.cui all’articolo
2, falti salvi i poteri delle regioni a statuto
speciale, su richiesta del Ministro dell’indu-
stria, del commercio e dell’artigianato, le re-
gioni, d’intesa con i comuni interessati e sen-
tito ’ENEL, determinano eniro-3 mesi Iarea
destinata alla costruzione e all’ampliamento

degli impianti- termoelettrici tenendo- conto
delle esigenze' tecnico-economiche che condi-
zionano la localizzazione -degli impianti stessi
nonché le norme a tutela della salute e del-
I’ambiente.

Trascorso inutilmente il termine di cui al
primo comma decide la regione entro i sue-
cessivi due mesi.

In mancanza della decisione della regione
prevista dal comma precedente il CIPE de-
termina la localizzazione e la nolifica al co-
mune interessato.

La determinazione della locahﬂazmne co-
stituisce variante del piano regolatore o del
programma di fabbricazione, nell’ipotesi in
cui l'area localizzata, in ogni caso fuori del
centro abitalo, non abbia una destinazioue in-
dustriale.

Entro 30 giorni ‘dalla comunicazione, che
sard effettuata dalla regione o dal CIPE al
comune interessato, dell’avvenuta determina-
zione della localizzazione, il commune adotta
gli atti necessari per adattare gli sirumenti
urbanistici comunali alla variante approvata
e stipula la convenzione di cui all’articolo 8
della legge 6 agosto 1967, n. 765.

Le licenze edilizie che si renderanno ne-
cessarie per 1"attuazione del progetlo delle cen-
trali saranno rilasciate dal comune .eniro 30
giorni dalla presentazione del progetto da par-
te del’ENEL.

L’onorevole Triva ha presentato il seguen-
te emendamento:

Sostituire Uarticolo 3 con il sequente:

« Sulla base dei programmi e dell’indica-
zione delle aree geografiche di cui all’artico-
lo 2, su richiesta del Ministro dell'industria,
del commercio e dell’artigianato-la regione in-
teressata, d’'intesa con i.comuni e sentito
I’ENEL, determina la localizzazione dell’area
destinata alla costruzione o all’ampliamento
degli impianti termoelettrici.

Ove l'area localizzata non abbia una de-
stinazione industriale, il comune entro 30
giorni adotta gli alti necessari per la variante
degli strumenli urbanistici comunali.

Ove entro 3 mesi sia assente ogni inizia-
tiva da parte della regione inleressala, il
CIPE, sentito P’ENEL, si rivolge direltamen-
te ai comuni per le intese di cui al primo
comma.

Ove entro 6 mesi dalla richiesta del Mi-
nistero dell’indusiria, del commercio e del-
I’artigianato alla regione interessala, malgra-
do le iniziative regionali e del GIPE, il co-
mune ¢ i comuni interessati non adoliimo gli
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atti di conversione o di variante di piano, il
Ministero dell’industria, del commercio e del-
I’artigianato provvede alla nomina di un com-
missario ad acta ».

TRIVA. Vorrei sottolineare come questo
articolo 3 rappresenti uno dei punti nodali in-
torno a cui si sono impegnate le diverse forze
politiche, con finalizzazione positiva, per ten-
dere ad una equilibrata risposta a quella che
& la contestuale esigenza di garantire -1’attua-
zione del piano generale di costruzione delle
central; senza, nello stesso tempo, menomare
il quadro dei poteri regionali e delle autono-
mie locali. Noi riteniamo il testo predisposto
inaccettabile nella sua strutturazione e com-
posizione perché tenta di sfuggire o di slittare
intorno al nodo, che pero resla.

Anticipando un po’ la discussione vorrei
richiamare l’attenzione dei colleghi e del mi-
nistro sull’articolo 4 del nuovo testo del Co-
mitato ristretto che richiama al penultimo
comma una norma estremamente interessante
che si registra fin dal 1942, tempf non cerla-
mente adattt a un grande riconoscimento del-
le autonomie e dei poteri locali. 11 penultimo
comma dell’articolo 4 recita: « La conformita
dei progelti alle prescrizioni del piano rego-
latore o degli altri strumenti urbanistici e del
regolamento edilizio vigenti nel territorio co-
munale in cui essi ricadono & accertata esclu-
sivamente dal Ministero dei lavori pubblici,
con le modalitd e le forme dell’articolo 29
della legge 17 agosto 1942, n. 1150 ». Vorrei
ricordare che in tempi molto piu vicini cioé
nel 1967, all’articolo 10 della famosa legge-
ponte che sostituisce I’arlicolo 31 del vecchio
testo unico della legge urbanistica, la dove
é disciplinato il problema delle licenze, & sta-
bilito tassativamente che per le opere da ese-
guire su terreno demaniale, compreso il de-
manio marittimo ad eccezione delle opere de-
stinate alla difesa nazionale, compete all’am-
ministrazione dei lavori pubblici d’intesa con
le amministrazioni interessate e sentito il co-
mune, accertare che le opere stesse non siano
m contrasto con le prescrizioni del piano re-
golatore generale e del regolamento edilizio
vigente nel territorio del comune su cui esse
ricadono. Che quindi i regolamenti edilizi e
le prescrizioni o determinazioni di piani re-
golatori siano un vincolo per chiunque operi
nel territorio comunale, non vi & dubbio; e
che il potere di delerminare la destinazione
del territorio e il regolamento dello stesso sia
un potere esclusivamente riservato al comu-
ne, anche su questo mi sembra non esistano
dubbi.

Col decreto delegato n. & del 15 gennaio
1972 & intervenuto il trasferimento alle regioni
delle funzioni amministrative gia esercitate
dagli organi centrali dello Stato in maleria di
urbanistica. Come ho gid rilevato la volta
scorsa, forse, onorevole De Mita, nei confronti
dell’urbanistica ci troviamo di fronte al raro
e unico caso...

DE MITA, Ministro dell’industria, del com-
mercio e dell’artigianato. La interrompo, ono-
revole Triva, per evitare che faccia tuita una
discussione partendo da un presupposto che
forse non & del tutto corretto. Noi abbiamo
stabilitc che comunque la centrale sara co-
struita fuori dal ceniro urbano. Il presuppo-
sto del suo discorso, e la logica dell’articolo
cui fa riferimento, & invece quello di evitare
la modifica dell’assetto urbano del comune.

TRIVA. No. Non esiste millimetro qua-
drato del territorio comunale che, in termini

_di piano regolatore, non sia classificato. Per

ogni zona esiste una precisa normativa e que-
sta prevede una conformitd con la destinazio-
ne; questa normativa non lascia fuori nessuna
zona nell’ambito del territorio comunale. La
zona urbana potrd avere una disciplina par-
ticolare, ma con questo non esclude certo le
alire zone. Basla osservare il regolamento di
applicazione dei piani regolatori; vi sono nor-
me che riguardano anche le zone agricole.
Tanto per fare un esempio, la perimetrazione
dei centri urbani ¢ propria della legge n. 865,
che la prevede ai fini della determinazione
dei coefficienti di moltiplicazione delle aree
da espropriare; cioé, bisogna precisare che
queste aree sono dentro o fuori il perimetro
del centro urbano. Dobbiamo dunque partire
dal presupposto, rigorosamente logico, che
tutto il territorio comunale & soggetto ai vin-
coli di piano.

Secondo punto. La materia urbanistica &
stata trasferita alle regioni. Ora, esiste una
differenza sostanziale tra le funzloni trasfe-
rite e quelle delegate. Ho avuto occasione di
constatare in questi giorni che si fa un po’ di
confusione tra questi due tipi di funzioni. Non
dimentichiamo che le regioni hanno potere
legislativo, eppure si afferma che, nonostante
questo, le funzioni amminislrative non sareb-
bero proprie delle regioni, ma sarebbero sol-
tanto delegate dal Ministero che le aveva pri-
ma. Si tralta di una interpretazione che non
pud essere accettata assolutamente: che le
funzioni trasferite siano parte organica e un
tult’'uno con !’esistenza stessa delle regioni
non vi & alcun dubbio. Ma voglio osservare
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ancora un’altra cosa. La maleria che riguarda
Vurbanistica ¢ l'unica nei confronti della
quale 1l irasferimento non & avvenulo, dicia-
mo cosi, per Ministeri, ma per materia stessa.
Tanto per fare un esempio: il Ministero della
pubblica islruzione ha trasferito alle regioni
il suo potere per quanto concerne l'istruzione
professionale, ma altri Ministeri, che pure
avevano delle competenze 1n questa materia,
non lo hanno fatto. Solo per la materia urba-
nistica, le funzioni sono state tutte trasferite.

Nell'ultima parte del decreto n. 8 del 15
gennaio 1972 sono elencate tutte le funzioni
che sono riservate agli organi centrali; per
quanto riguarda l'urbanistica allo Stato non
¢ riservata alcuna competenza. Ora, ¢ norma
corretta di interpretazione considerare che
sono riservate aglt organi centrali dello Stato
soltanto quelle funzionr specificatamente in-
dicate nei decreti delegati.

S1 osserva che la costruzione delle centrali
¢ un lavoro pubblico.di caratlere e di inte-
resse nazionale, e che quindi come ogni altra
attivita dr carattere nazionale deve essere ri-
servata alla competenza dello Stato. Si traita
di un problema che non abbiamo mai conle-
stato, anche se si dovrebbe fare, a questo
punto, un lungo discorso che evitiamo di fare
perché non & guesta la sede piti opportuna:
s1 parla infaiti di amministrazioni dello Stato,
ma I'ENEL non & un’amministrazione dello
Stalo. C’8, perd, una distinzione profonda da
fare tra.i lavori pubblici e 'urbanisiica. V1
¢ un esempio che ritengo risolutivo per dimo
strare quanto sto affermando. L’articolo 8 del
decreto n, 8 del 15 gennaio 1972 stabilisce al
punto z) che sono riservate aglt organi cen-
trali dello Stato le competenze in maleria di
edilizia universitaria, mentre alle regioni spet-
ta la competenza primaria in materia di loca-
lizzazioni ed insediamenti a norma della let-
tera d) dell’articolo 1 del medesimo decreto
n. 8. Quindi, spetta allo Stato 1l carico delle
spese per quanto concerne 1’edilizia universi-
taria, mentre la competenza in maleria di lo-
calizzazioni & della regione.

MEDI. Qual & la compelenza del comune
in questa materia ?

TRIVA. Al momento del piano regolatore,
il comune individua le aree con questa desti-
nazione e le vincola.

Esiste, quindi, ripeto, una netta distinzio-
ne tra lavori pubblici e urbanistica.

PRESIDENTE Possiamo anche ammette-
re queslo principio per quanto concerne le

centrali, ma per gli elettrodolti ? Una analo-
gia con l’edilizia universitaria non esiste.

TRIVA. 11 mio discorso & mnvece valido
anche per gli eleltrodotti. Non dimenlichiamo
che & necessario costruire dei piloni.

Un elettrodolto determina una certa ser-
vitu sull’area che atiraversa, cosicché se un
insediamento edilizio, previsto da un piano
regolatore, viene attraversato da un elettro-
dotto di 380 mila volts (come quello Poggio
a Caiano-Roma), esso ne risulta scombusso-
lato Bisogna inoltre ricordare che, a norma
dell’'ultimo comma dell’arlicolo 1 del citato
decreto del Presidenle della Repubblica 15
gennaio 1972, n. 8, le regioni devono redigere
ed approvare i piani territoriali paesistici di
cui all’articolo 5 della legge 29 grugno 1939,
n. 1497. E lei, signor Presidente. non pud non
riconoscere che l'esistenza di un elettrodotto
come quello Poggio a Caiano-Roma, di 380
mila volts, che attraversa regioni come la To-
scana, I'Umbria ed il Lazio, propone dei gros-
si problemi di carattere paesistico.

PRESIDENTE Veramenle non mi ha del

- lutto convinto: un elettrodollo infatti interfe-

risce nelle competenze normalmente affidate
alle regioni, ma questo costituisce il presup-
posto del discorso: ler mi deve dire invece
se esiste un’altra opera pubblica, tra quelle
specificamente affidate allo Stato (come, ad
esempio, la rete ferroviaria) che non interfe-
risce come 1’elettrodotto sui problemi dello
sviluppo lerritoriale, del paesaggio, dell’am-
biente e cosi via. Io posso anche capire che
un’opera pubblica circoscritta (come ad esem-
pio 'universita) rientri nell’analogia che lei
dice, ma per quanto riguarda 1’eletirodotto,
I'unica analogia possibile da stabilirs) ritengo
sia quella con le ferrovie.

TRIVA. Qualunque collega della ‘Toscana
potrebbe qui confermare che i lavori della di-
rettissima Milano-Firenze hanno subilo una
sospensione perché nella parle terminale, da
costruire nel comune di Firenze, questa linea
veniva a portare ’area considerata a deslina-
zioni diverse da quelle stabilite nel piano re-
golatore; 11 comune di Firenze ha quindi sol-
levato quest’eccezione presso il Consiglio i
Slato, avanzando una richiesla di sospensione
dei lavor: che & slala ritenuta fondala ¢ quin-
di & slata accolla

D’ANIELI.O Ma I'esempio dell’edilizia
universilaria non sostiene la sua tesi, onore-
vole Triva, anzi & in contrasto. Infatti per
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legge gli edifici scolastici (scuole medie, ele-
menlari, ecc.) st possono costruire senza asso-
lutamente tener conto deir piani regolatori dei
vari comuni: praticamente, 1l consiglid co-
munale sceglie I'area che per tale costruzione
rittene piy opportuna, e l'approvazione di
quesla decisione costiluisce automatica va-
riante del piano regolatore.

TRIVA. Titolare di variante & sempre, dun-
que, il consiglio comunale !

MASCHIELLA. 11 potere del consiglio co-
munale & sempre riconosciuto: ad esempio
I'articolo 15 della legge 6 agosio 1967, n. 765
stabilisce ché i poleri di deroga previsti da
norme di piano regolatore e di regolamenlto
edilizio possono essere esercitati limitatamente
ai cast di edifici o di impianti pubblici o di
interesse pubblico, e sempre con l’0osservanza
dell’articolo 3 della legge 21 dicembre 1955,
n. 1357. Nell’articolo si aggiunge che l’auto-
rizzazione & accordala dal sindaco, previa de-
liberazione del consiglio comunale.

TRIVA T punto fondamentale della que-
slione & prendere n considerazione i poteri
del comune e quelli della regione, ed arrivare
a concludere che si tratta di due poteri di na-
tura diversa Che i poteri sulle materie in
questione siano stati trasferiti alle regioni,
non vi & dubbio, anche perché ci sono in pro-
posito moltissime sentenze: I’ultima che ho
citato gid nei giorni scorsi riguarda proprio
gli impianti elettrici, e certo nessuno vorra
sollevare delle obiezioni su di essa. solo per-
ché si tratta della Sardegna, che ha uno sta-
tuto speciale: da un punto di vista costitu-
vionale, il problema & sempre lo stesso, indi-
pendentemente dal tipo di statuto che regola
il funzionamento degli orzani regionali. Al
comma sesto dell’articolo % dello statuto sardo
s1 dice che la regione ha competenza in ma-
teria di impianti elettrici, il che ha la stessa
rilevanza, da un punto di vista costituzionale,
che affermare che la regione Lazio ha, ad
esempio, competenza in materia urbanistica.
All’articolo 13 delle norme di attuazione dello
statulo della regione sarda & stato poi stabi-
lito che ’esercizio delle funzioni amministra-
tive da svolgere per gli impianti elettrici
- quind1 I'esercizio del potere primario della
regione sarda - doveva avvenire d’intesa con
il Minislerc dei lavori pubblici. Non si tral-
tava di una spoliazione totale dei poteri della
regione sarda, eppure la Corte costituzionale,
cui ha presentato ricorso in proposito la re-
agione stessa, ha dichiarato incostituzionale

quell’articolo, cassandolo dalle norme di at-
tuazione dello statuto della regione sarda, per-
ché non era ipotizzabile neppure l'intesa a
proposito di un potere che & stato riconosciuto
alla regione che ha rilevanza coslituzionale.

Quindi non vi & dubbio che sia di esclu-
siva compelenza delle regioni autorizzare ed
approvare 1 piani regolatori, autorizzare va-
rianti ed approvarle, autorizzare i nulla osta
a1 piani di lottizzazione comunale, ed & ugual-
mente pieno ed esclusivo diritto delle regioni
dare 11 nulla osta al rilascio delle licenze edi-
lizie in deroga al piano regolatore

Venendo ora al merito dell’articolo 3, e la-
sciando da parte 1 primi commi, voglio sof-
fermarmi sul quarto comma che & del seguen-
te tenore: « La determinazione” della localiz-
zazione costituisce aulorizzazione alla varianie
del piano regolatore o del programma di fab-
bricazione, nell’ipotest in cui l’area localiz-
zata, in ogni casc fuori del ceniro abitato,
non abbia una destinazione industriale ». De-
sidero subito rilevare che se la decisione del
CIPE costituisce variante del piano regolato-
re, vi & una spoliazione piena e secca dei po-
teri della regione, e perlanto la norma & da
considerare incostituzionale.

DE MITA, Ministro dell’industria, del com-
mercio e dell’artigianato. Mi scusi se ’inter-
rompn di nuovo. Su questo problema si & di-
scusso ampiamente al Senato, e mi & sembra-
to che la tesi prevalente fosse che la polesta
in materia urbanistica spetta alla regione — e
su questo non vi sono dubbi -, ma che la po-
testd urbanistica delle regioni deve essere
esercitala nell’ambito delle leggi dello Stato.
Se cid fa sorgere un conflitto fra Stalo e re-
gione, ¢ inevitabile che prevalga la norma
dettata dallo Stato: tanlo & vero che lo stesso
senatore Branca, il quale aveva rilevato I'in-
costituzionalitd del procedimento relativo al
decreto, disse che, per ovviare a cig, si doveva
far prevalere, in caso di conflitto, I'interesse
dello Stato e quindi considerare la costruzione
dell’ENEL indipendente dalla prescritta peri-
metrazione. Noi non possiamo che considerare
la costruzione: dell’elettrodotto opera di inte-
resse nazionale; che ’ENEL sia o no diretia-
mente struttura amministrativa dello Stato
mi sembra secondario. tenendo conto che tale
ente si deve ritenere come agenzia di cui si
serve lo Stato. Tradizionalmente le centrali
elettriche polevano essere costruite dal Mini-
stero dei lavori pubblici; successivamente ab-
biamo costituito questo ente come strumento
dell’altivita dello Stalo, e su cid non vi sono
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dubbi, anche se non rientra formalmente nel-
la struttura amministrativa dello Stato.

Si deve dunque considerare costituzionale
la decisione del CIPE relativa all’individua-
zione della localita e considerare quindi tale
individuazione come variante al piano rego-
latore. So benissimo, onorevole Triva, che
tutto il territorio comunale & classificato, ma
se non concepiamo in questo modo il mecca-
nismo, anche I'obbligo per il comune di rila-
sciare le licenze edilizie entiro un mese non
sarebbe rilevante se non fosse un aito dovuto
da parte del comune; ed é tale in quanto rien-
tra nel piano regolatore o nella modifica del
precedente assetlo. Se salla questo meccani-
smo unico e complesso, futto il discorso che
abbiamo fatto cade. Mi auguro che, cosi come
afferma l'onorevole Triva, attraverso questo
diverso meccanismo, in cui & ampiamente
previsto 1’esercizio dei poteri di tutti gli enti
locali, vengano eliminate le ragioni reali che
hanno creato il conflitto relativo alla salva-
guardia dell’ambiente. Dobbiamo tener pre-
sente, altresi, che abbiamo messo a carico del-
I’ENEL I’onere per la costruzione delle infra-
strutture primarie e secondarie.

L’onorevole Triva ha affermato che non vi
¢ bisogno di individuare una garanzia finale
(la surroga del CIPE alla regione in ultima
istanza), perché tutto sard normale Temo,
perd, che non sard cosi, e proprio nel primo
periodo di applicazione della legge. Quando
queslo meccanismo sard entrato in funzione,
quando vi saranno i piani di assetto territo-
riale delle regioni che ora non vi sono e quan-
do si sard sperimentata questa procedura, al-
cune resistenze certamente cadranno.

Io ritengo che il nuovo testo dell’articolo 3
non sia equivoco. Ovviamente non mi sento
di dare il crisma della certezza a quello che
sostengo. L’onorevole Triva ha preoccupa-
zioni di ordine costituzionale, poiché non pud
ammettere un meccanismo sostitutivo, sia
pure in casi estremi di inadempienza, della
regione e del comune. Ma la decisione del
CIPE in materia di localizzazione delle cen-
trali diventa irrilevante se non & accompa-
gnafa da questa garanzia; l'esperienza del re-
sto ce lo conferma. Dal punto’di vista cosli-
tuzionale, le osservazioni dell’opposizione non
credo che siano strumentali, anzi le do per
buone; ma solo cosi come & formulato ’arti-
colo ci pone al riparo da qualsiasi sorpresa.
Abbiamo accettato che inizialmente decida il
comune, d’accordo con la regione; in caso di
inadempienza del comune decide la regione
e in caso di inadempienza del comune e della
regione vi & un intervento sostitutivo da parte

del CIPE che, peraliro, atlua una decisione
cui ha gia partecipato il presidente della
giunta regionale. Rilengo che il CIPE non ab-
bia alcun interesse a violare le ipotesi di as-
setto terriloriale della regione: la decisione
formalmente sarad di un’autoritd diversa dalla
regione, ma la localizzazione sard quella pro-
posta dal presidente della regione. L'ENEL,
da parle sua, ha interesse a costruire le cen-
trali; per esso ha scarsa rilevanza se lo deve
fare 1n una zona piuttosto che in un’altra.
Quello del GIPE & dunque un intervento fina-
le, sostitutivo, ma all’inlerno di una decisione
o di una acquisizione di pareri che, secondo
me, & rivolta pin a superare contrasti margi-
nali o inerzie dovule a beghe locali, che non
possiamo trascurare, che non ad espropriare
le legittime competenze dei comuni e delle
regioni.

TRIVA. Vorrei concludere facendo osser-
vare al ministro che noi comunisti ¢i siamo
anche sforzati di dare sostanza, con !’emen-
damento presentato, a queste nostre ipotesi di
lavoro anche perché la nostra primaria fina-
litA & quella di trovare una soluzione e non
di rimandarla. La nostra soluzione parte dal-
la premessa che il credito che diamo agli or-
gani centrali dello Stato non & diverso dal
credito che diamo agli altri organi costituzio-
nali e che non si pud continuare sistematica-
mente a dire nel nostro dibattito «se la re-
gione non fa », anche dopo aver constatato
che per molii anni non si & fatto e non per
colpa delle amministrazioni locali. Non pos-
siamo, nel momento in cui discutiamo una
legge della Repubblica, partire dal presuppo-
sto che un organo costituzionalmenle prepo-
slo a una delerminata funzione non adempia
ad essa. I! dato di partenza che dobbiamo
tenere presente ¢ dunque questo; altrimenti
le potrei dire che, in base all’articolo cosi
come & formulato, la catena di Sant’Antonio
non si chiude mai: se il CGIPE non decide.
decide 1] Presidenie del Consiglio? E se il
Presidente del Consiglio non decide, decide
il Presidente della Repubblica ? Posso citare
decine di casi in cui il Parlamento, spoglian-
dosi di propri poteri, ha attribuito delega al
Governo di fare determinate leggi che il Go-
verno poi non ha fatto, creando un fatto poli-
tico. Non si & mai delto « se il Governo non
fa », perché si & dalo per implicito che in
questo caso si apre un problema politico che
si affronta in termini politici.

1l testo da noi proposto si fa carico di tulle
queste preoccupazioni e vuole affrontare il
nroblema, con diverse motivazioni dei diversi
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ruoli. II nuovo arlicolo 3 stabilisce che nella
ipotesi dell’accordo, ove l’area localizzata non
abbia destinazione industriale, il comune in-
teressato entro trenla giorni dalla comunica-
zione della regione sull’intervenuta ‘intesa,
adotta gli atti necessari per la variazione degli
slrumenti -urbanistici comunali, stipula la
convenzione- di cui all’articolo 8 della legge
n. 765 del 6 agosto 1967 e rilascia ‘la licenza
edilizia entro trenta giorni dalla presentazio-
ne del progetio. Le fasi sono due: 1'indivi-
duazione della -localizzazione,
zione - del progetto e la .sua verifica con gli
_ strumenti urbanistici comunali. Se non vi é
conformitd i- progetii non:possono essere li-
cenziati e.ci sard una interruzione tra la va-
riante e il tempo di presentazione del proget-
to. Il progetto dovrebbe essere studiato dopo
che & stata decisa la localizzazione; perché
altrimenti. sarebbe astratto e se lo strumento
urbanistico non ha:subito la variante il .pro-
getto non puo avere la conformitd.

In ritengo giusto stahilire che il comune,
entro trents giorni dalla comunicazione, adotti
gli atti necessari per adattare gli strumenti ur-
banistici. comunali alla variante e dopo trenta
giorni dalla presentazione del progetto appro-
vi, la. convenzione e rilasci la licenza. La de-
cisione della regione non costituisce variante
di piano regolalore perché altrimenti preve-
deremmo-una regione sovraordinata nei con-
fronti dei comuni, che spoglia i poten comu-
nali, mentre la-decisione. della regione -costi-
tuisce prevenhva -autorizzazione alla variante
che il comune deve fare,”a norma-delle dispo-
‘sizioni della regione.

Per quanto riguarda i poteri della regione
e le prerogative dei comuni, non possiamo
accettare che vengano trasferiti in una legge
ordinaria i meccanismi espropriativi dei po-
teri regionali e comunali contenuti all’interno
del decreto-legge. Noi cerchiamo una soluzio-
ne che consenta di affrontare la realizzazione
delle. centrali,
nali e comunali. In questo quadro, abbiamo
anche. ipoti&‘zat’o I’eventualiia che la regione
non_agisca o che_il comune, malgrado la pre-
ventwa autor1z7az1one non adotti le varian-
li: & una lpote51 che ‘rifiuto concretamente,
ma che puo essere considerata in astratto. Ab-
blamo previsio che trascorso inutilmente il
termme stabilito, & il CIPE che determina la
loca11z7az10ne e la notifica al comune interes-
sato come atio dovuto e qumch il comune ¢
tenuto entro trenta giorni ad adottare la va-
riante di piano e stipulare successivamente la
convenzione e rilasciare la licenza. Se il co-
mune non adotla la variante viene meno ad

la predisposi--

. stessa .debba essere approvata.

ma_non spogli i poteri regio-

un atto dovulo e scatena i meccanismi del po-
tere sostitutivo nei confronti di un comune
che non adempia a un atto dovuto.

Si- eccepisce’ che nel meccanismo sostitu-
tivo il primo atto che viene compiuto & la va-
rlante la quale, una volta”adottata, deve ri-
tornare alla regione per l’approvazione: se
dungue la regione la boccia, si ritorna -al
punto di partenza. Puo essere vero: 3i pud
qumd1 prevedere nella legge che ove le re-
gioni non ritenessero di dpprovare la varian-
te, cido deve avvenire con una legge molivata.
) qu1 scatta il discorso del contrasto di inte-
ressi. La Costituzione ha previsto I’ipolesi.che
un atto regionale possa contrastare con gli
interesst generah del paese o con gli interessi
di altre regioni. Se questo contrasto & di na-
tura costituzionale, interviene la Corte costi-
tuzionale, mentre se & di merito decide il
Parlamento della- Repubblica. Quindi, se una
regione respinge una variante — scartata I'ipo-
tesi che tutli i consiglieri siano diventali
matii - il Parlamento decide se la variante
Pertanto il
meccanismo non mi sembra assurdo o astrat-
to; nella ipotesi di un contrasto di interessi,
agendo in modo corrello, si potrebbe lasciare
al CIPE il compilo di fissare la localizzazioné
della centrale. Inoltre non dobbiamo dimen-
ticare che ogni variante di plano recro‘atore

_subisce le stesse procedure del piano stesso,

perché una volta approvata, si pud concedere
la licenza in quanto scatlano le norme di sal-
vaguardia. Si pud obiettare che mancano i
piani particolareg giati; ma si provvede con
la legge n. 765 (artlcolo 8).

Qumdl se vogliamo costruire ‘délle cen-
trali, noi abbiamo a dlsp051710ne tutti gli
strumenti necessari:- ecco la ragione del no-
stro emendamento sostitutivo dell’articolo 8.

-ERMINERO. Se diamo per corretfo il
processo esemplificativo -dell’onorevole Triva,
I’ipotesi dell’urgenza ‘della. costruzione delle
centrali, con legge regionale e con il ricorso
al Parlamento, salta. La stessa ipofesi pud va-
lere per il discorso sulle espropriazioni dei
poteri de]le regioni da parte del CIPE

TRIVA Il caso rlguarda il fatto d1 avere
pilt 0 meno energia: questo punto, invece,. é
diverso.

D’ALEMA. L’urgenza & un fafto meramen-
te politico. Abbiamo chiesto I’opinione di vari
costituzionalisti e 1’opinione generale & que-
sla: non si pud sostenere la validitd giuridica
dell’articolo 3 nel teslo proposto dalla mag-
gioranza. Dovete, infatli, ancora dimostrarla.



Camera dei Deputati

— 172 —

Commissioni in sede legislativa

VI LEGISLATURA — DODICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DELL'S8 NOVEMBRE 1973

Potele sollanto fare un colpo di mano, e vo-
tare 1’articolo a maggioranza.

CODAGCCI PISANELLI. Ieri sera in sede
di Comitalo pareri della Commissione affari
costituzionali abbiamo esaminato la questio-
ne, e ci siamo preoccupali della costituziona-
lita della decisione. :

Abbiamo ritenuto che fosse opportuno pre-
vedere tutte le ipotesi; del resto anche il col-
lega Triva ha preveduto una ipotesi di indif-
ferenza da parte delle regioni. Molto spesso,
purtroppo, si deve prevedere questa ipotesi
contraria a quella di una presunzione di ga-
lantomismo anche nei confronti degli organi
centrali della pubblica amministrazione. Non
si tratta certamente di un fatto che accade
soltanto oggi; infatti, sarebbe sufficiente rileg-
gere gli atti parlamentari del 1888, in relazio-
ne agli organi di giustizia amministrativa.
Ora, il collega Triva ha predisposto un rime-
dio, ma questo non & sufficiente perché mette
capo ad una vera e propria legge regionale.
L’articolo 3 prescrive che deve provvedere il
comune, e se questo non lo fa, interviene la
regione; ma se questa non provvede, che cosa
si fa ? Ieri sera abbiamo pensato di trovare
una soluzione automatica: ciogé la designazio-
ne dei luoghi viene automaticamente accet-
‘tata e gli strumenti urbanistici debbono es-
sere considerati automaticamente modificati.

TRIVA. Riferendoci ad un potere di rile-
vanza costituzionale non & assolutamente pen-
sabile una cosa di questo genere. Il fatto che
la regione non adempia ad un obbligo, non
significa che perde la sua competenza.

CODACCI PISANELLI. Lo abbiamo fatto
per le prefetture.

TRIVA. Ma le prefetture sono organi del
potere centrale: non hanno rilevanza coslitu-
zionale come le regioni. - '

D’ALEMA. Non sta in piedi questa ipo-
tesi, dal punto di vista costituzionale.

TRIVA. La Costituzione prevede le regio-
ni, ma non prevede certo che se queste non
ottemperano ad un atto che spetia loro, biso-
gna sciogliere il consiglio regionale.

CODACCI PISANELLI. Anche quando un
comune non fa quello che deve si pensa a
sciogliere il consiglio comunale: prima si in-
via il commissario ad acta, e poi si procede
allo scioglimento de! consiglio comunale. Cost,

prima di arrivare allo scioglimento del con-
siglio regionale, ci sarad qualche altro rime-
dio da adottare.

TRIVA. Non vorrei che lei facesse una
confusione tra funzioni amministrative del
comune e poteri politici della regione. Ora,
mentre nei confronti di un comune che non
compie un atto dovuto si procede nel modo
che lei ha detto, nei confronti della regione
non & prevista la nomina di un commissario
ad acta, né & assolutamente pensabile che,
trascorso un certo tempo senza che la regione
adotti un certo comportamento, intervenga
una specie di trasferimento automatico dei
suoi poteri, che hanno rilevanza -costitu-
zionale.

MILANI. Vorrei proporre di sospendere
per pochi minuti la seduta, allo scopo di con-
sentire opportuni contraiti che chiariscano le
possibilita di un eventuale avvicinamento
delle posizioni su questo punto. ’

PRESIDENTE. Ritengo opportuna la pro-
posta formulata dall’onorevole Milani, ed an-
c¢h’io propongo alla Commissione di sospen-
dere I’esame non solo dell’articolo. 3 ma an-
che dell’articolo 6, per cercare di pervenire
ad una loro formulazione concordata. Riten-
go perd sia preferibile procedere ad opporiu-
ni contatti in questo senso dopo aver esami-
nato i rimanenti articoli del disegno di legge.
Se pertanto non vi sono obiezioni, pud rima-
nere stabilito che procederemo in questo
modo. "

(Cosi rimane stabililo).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 4.

-1 progetti degli impianti termici per la
produzione di energia elettrica e della rela-
tiva rete di trasporto ad alta tensione deb-
hono essere presentati dall’Enel al Ministro
delPindustria, del commercio e dell’artigia-
nato, corredati da adeguata documentazione
tecnica, del piano delle infrastrulture prima-
rie e secondarie e con la parlicolareggiata in-
dicazione delle misure di salvaguardia del-
’ambiente, ivi compresi i sistemi di rileva-
mento dell’inquinamento atmosferico in base
alle norme di cui al! successivo articolo 6.

La realizzazione delle opere di cui al com-
ma precedente e i relativi oneri sono a carico
dell’Enel.
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I1 Ministero dell’industria, del commercio
e dell’artigianato provvede, entro due mesi,
all’istruttoria per la parte di sua competenza,
richiedendo il nulla osta delle competenti so-
printendenze ai monumenti e alle antichita,
nonché il parere della Commissione centrale
conlro Pinquinamento atmosferico, integrata
da! Presidente della Regione interessata e da
due componenti del Comitato regionale con-
tro 'inquinamento atmosferico.

La conformita dei progetti alle prescrizioni
del piano regolatore o degli altri strumenti
urbanistici e del regolamento edilizio vigenti
nel territorio comunale in cui essi ricadono
& accertata esclusivamente dal Ministero dei
lavort pubblici con le modalitd e le forme
dell’articolo 29 della legge 17 agosto 1942,
n, 1150.

Per gli impianti nucleari restano ferme le
disposizioni del Capo VII del decreto del Pre-
sidente della Repubblica 13 febbraio 1964,
n. 185.

L’onorevole Catanzariti ha presentato il
seguente emendamento:

Al primo comma, dopo la parole: « pri-
marie e secondarie » aggiungere le alfre: « da
concordare con i comuni interessati ».

Mi sembra che questo emendamento sia
pleonastico: vorrei chiedere percid al presen-
tatore se intende insistervi.

CATANZARITI. No, signor Presidente, lo
ritiro.

PRESIDENTE. L’onorevole Noberasco ha
presentato il seguenie emendamento:

sostituire le parole:
« della salute

Al prumo comma,
« dell’ambiente » con le altre:
e dell’ambiente ».

Lo pongo in volazione.
(E approvato).

Gli onorevoli Brini e D’Angelo hanno pre-
sentalo il seguenie emendamento:

Sostituire il secondo comma con il se-
guente: « L’onere delle opere di urbanizza-
zione primaria e secondaria, nonché di quelle
dei sistemi di rilevamento dell’inquinamento
sono a totale carico dell”’ENEL ».

D’ANGELO. Abbiamo presentato questo
emendamenio perché non ci sembra opportu-
no che venga stabilito per legge che all’ENEL
spetti, oltre 1’onere delle opere in queslione,
anche la loro realizzazione, che invece com-
pete ai comuni,

DE MITA, Ministro dell’industria, del
commercio e dell’artigianato. 11 Governo & fa-
vorevole a lasciare 1l secondo cornma dellar-
ticolo cosi com’é: noi prescriviamo che
I’ENEL si occupi anche della realizzazione
delle opere: se poi i comuni vogliono provve-
dere essi stessi a tale realizzazione, possono
anche farlo.

PRESIDENTE. Chiedo ai presentaiorl se
insistono sul loro emendamenio, non accollo
dal Governo.

D’ANGELO. No, signor Presidente, lo ri-
firramo.

PRESIDENTE. Propongo, in conformra
del parere espresso dalla I Commissione af-
fari costituzionaly, 1l seguente emendamento:

Sopprimere il penultimo comma.

Pongo 1n votazione il penultimo comma
dell’articolo 4, di cur ho chiesto la soppres-
sione.

(E respinto).

S'intende perlanto soppresso il penullimo
comma dell'articolo 4, il quale rimane dun-
que cosi formulato:

ART. 4.

I progetti degh impianti termini per la
produzione di energia elettrica e della rela-
tiva rele di trasporto ad alta tensione deb-
bono essere presentati dall’Enel al Mimslro
dell’industria, del commercio e dell’artigia-
nato, corredati da adeguata documentazione
teenica, del piano delle infrastrutture prima-
rie e secondarie e con la particolareggiata.
indicazione delle misure di salvaguardia del-
la salute e dell’ambiente, ivi compresi 1 si-
stemi di ruevamento dell’inquinamento atmo-
sferico in base alle norme di cu1 al succes-
sivo articolo 6.

La realizzazione delle opere di cu1 al com-
ma precedente e 1 relativi oner1 sono a ca-
rico dell’Enel.

Il Mnistero dell’industria, del commercio
e dell’artigianato provvede, entro due mesi,
all’istrultoria per la parte di sua competenza,

- richiedendo 11 nulla osta delle competenti so-

printendenze ai monumenti e alle antichua,
nonché 1l parere della Commissione centrale
contro 'inquinamento almosferico, integrata
dal Presidente della Regione interessata e da
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due componenti del Comitalo regionale con-
tro I'inquinamento atmosferico.

Per gli impianti nucleari restano ferme le
disposizioni del Capo VII del decreto del Pre-
sidente della Repubblica 13 febbraio 1964,
n. 185.

DAMICO. 11 gruppo comunisla si asterra
dalla votazione su quest’arlicolo.

PRESIDENTE. Ponge in votazione ['arli-
colo 4 nel testo di cui ho dato ora lettura.

(E approvato).

Poiché all’articolo 5 non sono stati pre-
sentati emendamenti, lo porrd direttamente
in votazione, dopo averne dato lettura.

ART. 5.

L’autorizzazione alla costruzione e all’eser-
cizio degli impianti termici & dala dal Mini-
stro dell’industria, del commercio e dell’arti-
gianato sentit1 1 Ministri della pubblica istru-
zione, della sanitd e dell’ambiene e il Pre-
sidente della regione interessata.

L’auiorizzazione sostiluisce il provvedi-
mento di cui all’articolo 211, secondo comma,
del teslo unico sulle acque e impianti elet-
trici, approvato con regio decreto 11 dicem-
bre 1933, n. 1775, ed ha, efficacia di dichiara-
zione di pubblica utilild, nonché di indiffe-
ribilitA o urgenza delle relative opere, ai
sensi e per gli effetti dell’articolo 71 della
legge 25 giugno 1865, n. 2359, e successive
modificazioni.

(E upprovato).

Come d’accordo, l'articolo 6 viene momen-
taneamente accanionalo. Do leitura dell’arli-
colo successivo:

ART. 7.

I termuni delle procedure previste dagl ar-
ticoli precedenti sono ridotti dei due terzi per
gli impianti termoelettrici autorizzati dal
CIPE alla data di entrala in vigore della pre-
senite legge, da costruire o da ullimare nel
seguenti comuni:

Rossano;

Monte Sanl’Angelo;

Santi Cosma e Damiano-Caslelforte (lo-
calita Vignali);

Civitavecchia
nord);

Monfalcone;

Chivasso;

Sassari (localitd Fiume Santo);

(localitd  Torvaldaliga

Porto Tolle (localitd Valle Luslraura);

Brindisi;

Tavazzano con
Lombardo;

Vado Ligure-Quiliano.

Villavesco-Montanaso

Restano salve le autorizzazioni, gia con-
cesse per i predetti impianti.

L’onorevole aD’Angelo ha preseniato 1l se-
guente emendamento:

Sopprimere le parole: « Monfalcone » e
« Sassari (localita Fiume Santo ».

D’ANGELO. Riteniamo che st debbano
sopprimere dall'elenco delle centrali interes-
sate quelle di Monfalcone e Sassari in quan-
to esse sono collocate in due regioni rette da
statuti speciali che prevedono entrambi nor-
me particolari e quindi una precisa compe-
tenza primaria in materia.

BERNARDI, Relatore. Mentre lo staluto
regionale sardo stabilisce effettivamente che
la regione & competente in materia di produ-
zione ¢ distribuzione dell’energia eleltrica,
non altrettanto fa lo statuto del Friuli-Vene-
zia Giulia.

FIORET. Desidero invece far osservare
che, pur con termini diversi, anche lo sta-
tuto del Friuli-Venezia Giulia implica la
stessa compelenza.

DE MITA, Muwustro dell'industria, del
commercio e dell’artiginnato. 11 Governo si
rimelle alla Commissione.

PRESIDEN'TE. Pongo 1n votazione le paro-
le « Monfalcone » e « Sassari (locality Fiume
Santo) » di cu:r 'onorevole D’Angelo ha chie-
sto la soppressione.

(E respinto).

S’intendono pertanto soppresse le suddet-
te parole dell’articolo 7

DAMICO. Dichiaro che il gruppo comuni-
sta votera contro 1'articolo 7.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione I’arti-
colo 7 che a seguilo delle modifiche teslé ap-
provaie risulta cosi formulalo:

ART. 7.

I termini delle procedure previsle dagh
articoli precedenti sono ridotti dei due terzi
per gli impianti termoelettrici aulorizzati dal
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CIPE alla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, da costruire o da ullimare nei se-
guenti comuni:

1) Rossano; ,

2) Monte Sant’Angelo;
_3) Santi Cosma e Damiano - Castelforle
{localita Vignali);

4) Givitavecchia
Nord);

(localita

Chivasso;

) .
6) Porto Tolle (localita Valle Lustraura);.
7)

Brindisi;
)’I‘avazzano con Vlllavesco Montanaso

Lnmbardo;
9) Vado Ligure-Quiliano.
Restano salve le autorizzazioni gia con-
cesse per i predetti impianti.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 8. ®

Per la localizzazione e. la costruzione del-
I’impianto per il trasporto dell’energia elel-
trica a 380 chilo volt Poggio a Caiano-Roma
Nord, gia autorizzito dal CIPE, si applicano

le norme degli articoli 1, 2, 3 e 4 della pre- -

‘sente legge, sostituito al Ministero dell’indu-
stria, del commercio e dell’artigianato il Mi-
nistero dei lavori pubblici.

DAMICO, Dichiaro che il gruppo comuni-
sta si asterrd dalla votazione.

PRESIDENTE. Pongo in v})Lazione Iarti-
colo 8. ‘

(E approvato).

Come da precedenle deliberazione, sospen-
do brevemente la seduta per consertire gli
opportuni contatti sugli articoli 3 e 6.

La seduta,v sospesa alle 21,35, & ripresa
alle. 22.

PRESIDENTE. Riprendiamo la discussio-
ne. Dopo i contatti intervenuti in questa bre-
ve sospensione della seduta tra i vari gruppi,
siamo giunti ad una nuova formulazione de-

gli articoli 3 e 6 che avevamo accanlonato. -

Do lettura del nuovo testo dell’articolo 3:

ART. 3.

* Sulla base dei programmij e della indica-
zione delle aree geografiche di cui all’arti-
colo 2, falti salvi i poteri delle regioni a sta-

Tor\}aldaliga

tuto . speciale, su richiesta del Ministro del-
I'industria, del commercio e dell’artigianato,
le Regioni, d’intesa con i comuni interessati
e sentito 'ENEL, determinano eniro 3 mesi
I’area destinata alla costruzione o all’amplia-
mento degli impianti termoelettrici tenendo
conlo delle esigenze tecnico-economiche che
condizionano la localizzazione degli impianti
stessi nonché le norme a iutela della salute
e dell’ambiente.

Trascorso inutilmente il termine di cui al
primo comma decide la regione eniro i suc-
cessivi due mesi.

In mancanza della decisione della Regione

prevista dal comma precedente il CIPE de-

termina la localizzazione e la notifica al co-
mune interessato.

La determinazione della locallz7az1one co-
stituisce autorizzazione alla variante del pia-
no regolatore o del programma di fabbrica-
zione, nell’ipotesi in cui ’area localizzata, in
ogni caso fuori del centro abitato, non abbia
una destinazione industriale.

Entro 30 giorni dalla comunicazione, che
sara effettuata dalla regione o dal GIPE al
comune interessato, dell’avvenula determina-
zione della localizzazione, il comune deve
adottare gli .atti necessari per adattare gli
strumenti urbanistici comunali alla variante
autorizzata e stipula la convenzione di cui al-
Particolo 8 della legge 6 agosto 1967, n. 765.

Le licenze edilizie che si renderanno ne-
cessarie per [’attuazione del progetto delle
cenirali saranno rilasciale dal comune entro
30 giorni dalla presentazione del progetto da
parie dell'ENL]L: anche se non é ancora in-
tervenuta 1’approvazione della variante da
parte della Regione.

MILANI. A nome del gruppo comumsta
chiedo la votazione per commi.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il pri-

- Mo comma.

(E approvalo).

Pongo in volazione il seecondo comma.
(E approvato)..

- MILANI. Dichiaro che il gruppo comuni-
sla voterd contro il terzo comma.

PRESIDENTE. Pongo in volazione il ler-
Z0 comma.

(E approvato).

MILANI. Dichiaro che il gruppo comuni-
sta votera contro il quarto comma.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione il

guarto comma.
(E approvato).

Pongo in volazione il quinto comma.
(E approvalo).

Pongo in votazione il seslo comma.
(E approvato).

MILANI. Dichiaro che il gruppo comuni-
sta votera conlro ’articolo 3 nel suo com-
plesso.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’arii-
colo 3 nel suo complesso.

(E approvalo).

Do lettura del nuovo testo dell’arlicolo 6:

ART. 6.

Inlorno ad ogni centrale termoelelirica che
sard costruita ai sensi della presente legge
deve essere installata da parle dell’Enel una
doppta rete di rilevazione chimica e meteoro-
logica con terminali doppi, di adeguata den-
sitd ed estensione, atta a rilevare la concen-
trazione al suolo degli inquinanti emessi dal-
I'impianto stesso. '

Dovranno essere altresi installate adeguate
strumentazioni di rilevamento delle perturba-
zioni termiche nelle acque e dell’intensitd dei
rumori provocati dal funzionamento delle cen-
trali stesse.

La rele di cui al primo comma & costituita
da apparecchi misuratori che rendano possi-
bili rilevamenii continui e sistematici, con
I'immediata irasmissione dei risullali ai due
terminali, nonché da un idoneo sistema di
elaborazione statistica dei dati.
~ Uno dei due {erminali & a disposizione de-
gli enti locali interessati, che hanno cornun-
gue libero accesso sia alla rete che al secon-
do terminale affidalo all’Enel cosi come alle
sirumentazioni di cui al secondo comma.

Ove da tali rilevamenti risulti in partico-
lare la presenza al suolo di anidride solforosa
superiore allo 0,10 parti per milione come me-
dia nelle 24 ore, & fatto obbligo all’Enel di
adoltare ogni immediato accorgimento perché
I’inquinamento rientri nei limiti suddetti.

L’onorevole D*Angelo ha presentato il se-
guente emendamento:

All’inizio dell’articolo, inserire il sequente
comma:

« Entro 11 1978 futti gli impianti di cui
agli articoli precedenti e all’articolo succes-

sivo debbono essere alimentati con un com-
bustibile che non abbia un contenulo di zolfo
superiore al 2 per cento ».

BERNARDI, Relatore. Sono conlrario.

DE MITA, Ministro dell’industria, dei com-
mercio e dell’artigianato. Anche io sono con-
trario.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’emen-
damento D’Angelo.

(E respinlo).

MILANI. Dichiaro che il gruppo comuni-
sta si asterrd dalla votazione dell’articolo 6.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'arti-
colo 6 nel nuovo testo di cui ho dato testé
lettura.

(E approvato).

DAMICO. Ho chiesto la parola per una
breve dichiarazione di volo.

Vorrei sottolineare 'importanza di questo
momento nell’attivita parlamentare della no-
stra Commissione e la positivila della nostra
azione, volla a realizzare un’intesa per una
nuova normativa circa l'istallazione e l'am-
pliamento di centrali termoelettriche. Tale
positivitd & connessa, a mio avviso, a lre pro-
blemi fondamentali: la presenza della regio-
ne nella fase programmatoria; le norme rela-
tive all'inquinamento che salvaguardano sia
la salute del cittadino che I’ambiente; I'in-
serimento delle spese di urbanizzazione sia
primaria sia secondaria a carico del’ENEL.
Un solo punlo ci ha visto divisi fino alla vo-
tazione finale: quello relativo alla procedura
sia de!la localizzazione sia dell’ampliamento
degli impianli. In effelli due ipotesi si sono
scontrate: la prima che considerava inutlile
olire che incostituzionale qualsiasi intervento
di surroga ai poteri regionali e comunali; la
seconda che sosleneva che tale intervenio po-
tesse servire come deterrenie per imporre a
comuni e regioni 1’assolvimento di un loro
compito. Noi siamo convinti che non ci sard
bisogno di usare la surroga prevista dalla leg-
ge. Per questo motivo e solo per questo il
voto del gruppo comunisla sard conlrario.

ACHILLI. Desidero motivare il volo favo-
revole del gruppo socialista, che ritiene che
questo provvedimento rappresenti la giusta
sintesi tra le esigenze di salvaguardia dei po-
teri degli enli locali e il riconoscimento della
necessitd obieltiva di una produzione di ener-
gia elettrica; e riliene anche che il metodo
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.con cul si & svolta la discussione, cioé il modo
con il quale si-é arrivati a questa sintesi sia

“indicativo di un metodo che dovrebbe essere -

seguilo anche in altre discussioni. La concor-
dia fra i gruppi ci consente oggi di avere un
provvedimenlo che risponde piu profonda-
menle alle esigenze che il Governo aveva fat-
to presente. Il senso del decreto-legge era in-

fatti quello "di soltoporre all’attenzione del.

Parlamento 1’assoluta ed urgente necessita di
provvedere in merito a questa questione e non
di’ imporre una soluzione, tanto & vero che
nel corso della discussione si & arrivati da
parte di tutti ad una certa risposta positiva.

I’ANIELLO. Nel dichiarare il mio voto fa-
vorevole a questa legge, vorrei esprimere an-
che la sodisfazione che provo nel constatare
che il lavoro fatto in sede di indagine co-
noscitiva promossa dalla Commissione sanitd
sull’inquinamento e la tutela dell’ambiente,
ha trovato in questo provvedimento una sua
concretizzazione e, Ssopratiutto, riscontro in
una volontd diffusa in tulti i gruppi di co-
minciare a considerare la qualita dell’am-
biente in modo prioritario, anche rispetto a
quelle che sono le esigenze della produzione
di energia al fine dello sviluppo del paese,
motivo, questo, sempre portato avanii dal
partito repubblicano. Confermo dunque il
voto favorevole del mio gruppo e mi dichia-
ro sodisfalto anche per la soluzione scelta per
risolvere - i contrasli tra ’amministrazione

centrale e gli enti locali, in quanto non con-

divido le perplessita che hanno spinto il par-
tito comunista a volare contro questa legge.
To credo che un maggior rispetto per le auto-
nomie locali non si potesse codificare in una
legge che ha il compito di provvedere ad ope-
re di interesse nazionale, . '

- MARCHIO. Dichiaro a'rome del MSI-de-
stra ‘nazionale di votare conlro il provvedi-

mento in esame per i seri motivi di antico-

stituzionalita che da esso emergono.

ALIVERTI. A nome del gruppo democri-
stiano dichiaro di votare a favore di questo
provvedimento per le ragioni espresse in sede
di dibattito, e mi compiaccio della dimostra-
zione di buona volonta da tutti i gruppi for-
nita nel condurre rapidamenle in porto que-
sto disegno di legge. Si & trattalo di un di-
battito ampio e travagliato, perché nella pri-
ma parte di esso si & inserito il comporta-
mento oslruzionistico della minoranza nei
nei confronti del decrelo-legge presentato dal
Governo. Mi sembra, a questo proposito; di

B

dover seltolineare I'tmpegno e la buona vo-
di recepire il contenulo del decreto-legge e la
sua regolamentazione nel provvedimenio che
stiamio per volare, nonché di venire incon-
lro a quelle che erano le legittime istanze di
tutti i gruppi. Certo se il disegno di legge
avesse ottenuto l'approvazione di tutti avreb-
be meglio rispecchiato lo spirito che ci ha
animati; infatti occorre riconoscere che !’op-
posizione non ha avuto in questa sede un ca-
rattere preconcetlo. Concludo, ribadendo il
voto favorevole del gruppo democrisliano.

ALESI. Desidero preannunciare il volo fa-
vorevole del gruppo liberale.

BERNARDI, Relatore. Mancherei ad un
dovere se non ringraziassi i colleghi che han-
no contribuilo all’elaborazione del lesto defi-
nitivo di questo disegno di legge; devo an-
che ringraziare l'opposizione che ha dimo-
strato uno spirito costrutiivo nella ricerca di
una soluzione, mai attestandosi,” per quanto
concerne il provvedimento che stiamo per vo-
tare, su posizioni ostruzionistiche. In modo
analogo, rilengo di dover ringraziare il Go-
verno che ha seguito, giorno per giorno, 1
nostri lavori consentendo di poriare a termi-

“ne rapidamente I'iter di questo provvedimen-

to che presentava, peraltro, molti aspetti com-
plessi.

DE MITA, Ministro dell’industria, del
commercio- e dell’artigianeto. Pur volendo
dire qualche cosa di piu del relatore, saro te-
legrafico. Ringrazio tuiti ed in modo parlico-
lare il collega Bernardi e il. sollosegretario
Servadei che, in quesio momento per me mol-
to intenso di lavoro e di preoccupazioni, mi
hanno consentito di avere un occhio alla elet-
tricita ed uno al petrolio, contemporanea-
mente. : )

Ritengo che la costruzione di queste opere
potra fugare alcuni sospetti che hanno ali-
mentato le valulazioni sui provvedimenti pre-
sentato dal Governo. Il decreto-legge sulla co-
struzione delle centrali ha costituito il primo
punto sul quale ci siamo incontrati e abbia-
mo misurato le ragioni che c¢i accomunavano
o dividevano. Avevamo gia detto, in un’oc-
casione precedente, che fra gli argomenti che
suscitavano la noslra attenzione e preoccupa-

* zione ¢’era quello delle fonti di energia: il ri-

fornimento dell’eletiricitd costituisce infatli
uno degli aspetti di un problema che si pre-
senta cosi complesso in questo momento par-
ticolare per la vita del nostro paese. Gi siamo
dunque preoccupati di alcune remore obiel-
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tive suscettibili di ostacolare la soluzione del
problema slesso: pud darsi che abbiamo avu-
to il pessimismo della realtd, come ci ha det-
to qualche giornalista, ma I’esperienza ci ha
dimostrato che a volte ’oltimismo del colle-
ga Maschiella non trova risconiro in alcune
silnazioni periferiche, dove il risentimento,
I’incomprensione e la valutazione inesatta di
certi avvenimenti coslituiscono motivo di pre-
giudizio e quindi di impedimento al correlio
funzionamento delle istituzioni. Per tutti que-
sti motivi si & pensalo di adottare la proce-
dura del decreto-legge. L’intenzione del Go-
-verno era quella di arrivare ad una votazio-
ne quasi congiunta del decrveto-legge e del
disegno di legge. Il decreto-legge ha susci-
tato qualche perplessitd circa la sua costitu-
zionalitd, ma si @& trattato di eccezioni che
non mi hanno convinto. Il Governo desidera-
va cerlamente che fosse votato al Senato il
disegno di legge di conversione del decreto-
legge, che puntava sull'accelerazione delle
procedure e sui tempi per la costruzione delle
centrali; ma esso aveva anche la ferma vo-
lontd — anche se da qualcuno messa in dub-
bio - di arrivare contemporaneamente alla
votazione del disegno di legge n. 1852.

Abbiamo realizzato stasera questa sintesi
di intendimenti nel testo che ci accingiamo
a votare, stabilendo un’accelerazione delle
procedure per le centrali gia indicate dal de-
crelo e disciplinando in generale la costru-
zione e la gestione delle cenirali future. Io
sono certo il primo ad augurarmi che non vi
sia mai bisogno dell’attivila surrogatoria dei
poleri centrali, rispetto alla libera iniziativa
degli enti locali: del resto — ¢ non a caso —
tutlo il meccanismo della legge fa soprattutlo
affidamento sullordinario svolgimento delle
funzioni di competenza dei vari organi dello
Stato. Avvertiti perd dall’esperienza, abbiamo
inteso — pur auspicando che non vi si debba
mai far ricorso - creare una norma di salva-
guardia, e credo che mai come in queslo caso
la prudenza non sia troppa.

Ringrazio tutti i colleghi per la collabora-
zione data al nostro dibattilo; credo che cia-
scuno di noi ha rappresentato, nella diversita
delle tesi sostenute, solo un momenio di un
processo pit complesso, che ci ha portalo ad
una valutazione obietlivamentie univoca del
lesto soltoposto al nostro esame: i momenti di
distinzione erano cioé altrettanli momenti di
costruzione di un discorso unitario. Credo che
questo esempio possa esserci di aiuto in oec-
casiong del dibaltito che affronteremo a pro-
posito di due argomenti: quello relativo al
piano del petrolio e quello concernente 1’ener-

gia nucleare. Penso che riunendo questi lre
argomenti in un unico disegno circa la poli-
tica delle fonti di energia nel nostro paese,
faremo un qualcosa diversamente produttivo
e conferiremo anche dignitd e prestiglio al-
I’istiluto parlamentare.

PRESIDENTE. Riprendendo quest’ultima
osservazione del ministro, vorrei ringraziar-
lo per il suo proposito di interessare la no-
stra Commissione ai lemi fondamentali del-
I’approvvigionamento del petrolio e dell’ener-
gia nucleare. Del resto, questa sua inizia-
tiva risponde ad un obiellivo che la nostra
Commissione si & prefisso da tempo: ritengo
pertanlo che alla ripresa dei nostri lavori do-
vremo procedere alla rapida messa a punto
del programma sulle fonti di energia, iema
del quale il Governo stesso ha riconosciulo,
con una sensibilitd di cui dobbiamo dargli
atto, la centralita. Concludo ringraziando sia
il Govarno sia I'intera Commissione della col-
laborazione prestata per la definizione del

‘testo che ci accingiamo a volare.

Passiamo all’esame degli ordini del giorno.
To stesso e Vonorevole Calanzariti abbia-
mo presentato il seguente ordine del giorno:

« LLa Camera,

preso atio della discussione sviluppatasi
in sede di approvazione del disegno di legge
n. 1852; -

considerata la fondalezza delle argo-
mentazioni svolte in ordine alla salvaguardia
della salule, dell’equilibrio dell’ambiente e
degli interessi economici, agricoli, turistici
delle popolazioni, con particolare riferimenlo
alla centrale di Rossano Calabro,

impegna il Governo e I’ENEL

affinché per la suddetta centrale di Rossano
il rifornimento del combustibile necessario
sia assicurato atiraverso il metanodotio e co-
mungue, in attesa della realizzazione dello
stesso, attraverso strumenti che in ‘ogni caso
non prevedano punti di discarica a mare
guali pialtaforme o isole galleggianli. ’

(0/1852/1/12)

DT MITA, Ministro dell’industria, del
commercio e dell’artigianato. 1.0 accolgo.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Achilli, Ma-
schiella, Erminero e D’Aniello hanno presen-
tato il seguente ordine del giorno:

« La Camera,

in occasione dell’approvazione del dise-
gno di legge n. 1852 che prevede, come mi-
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sura massima della concentrazione media nel-
le 24 ore, 0,10 parti per milioni di anidride
solforosa e la predisposizione di alirezzature
di misurazione che possono essere controllate
dagl enti locali,

invita il Governo

a predisporre le opportune modificazioni del
la legge 13 luglio 1966, n. 615, per estendere
ed ampliare tali norme a tutte le centrali e a
tutti gli impianti industriali, prevedendo an-
che efficac1 strumenti per la soppressione dt
ogni forma di guinamento.

(0/1852/2/12)

DE MITA, Ministro dell’industria, del com-
mercio e dell’artigranato. .o accolgo.

PRESIDENTE. Il disegno di legge sara
votato a scrutinio segreto al lermine della
seduta.

Discussione del disegno di legge: Attua-
zione della Direttiva del Consiglio delle
Comunita europee 69/493/CEE sul rav-
vicinamento delle legislazioni degli Stati
membri relative al vetro cristallo (Ap-
provato dalla X Commissione perma-
nente del Senato) (2448).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Attua-
zione della direttiva del- Consiglio delle Co-
munitd europee 69/493/CEE sul ravvicina-

mento delle legislazioni degli Stati membr;
relative al vetro cristallo », gia approvato dal-
la X Commissione permanente del Senalo
nella seduta del 24 ottobre 1973.

L’onorevole Aliverit ha facoltd di svolgere
la relazione.

ALIVERTI, Relatore. Dala ’ora tarda, mi
rimetto alla relazione governativa che accom-
pagna il disegno di legge, limilandomi a sot-
tolineare che esso lende ad attuare una diret-
liva della Comunitd economica europea ri-
spetlo alla quale I'Italia si lrova inadem-
piente.

PRESIDENTE. Ringrazio il relatore e di-
chiaro aperta la discussione sulle linee ge-
nerali.

Nessuno chiedendo di parlare, la dichiaro
chiusa.

Passiamo all’esame degli articoli che non
essendo stati presentati emendamenti, porro
direttamente in volazione, dopo averne dato

lettura, assieme alle tabelle allegate.

ART. 1

La composizione, le caratteristiche di fab-
bricazione, 1'eticheltatura e ogni forma di
pubblicitd dei prodotti di cu alla tabella al-
legato A devono corrispondere alle defini-
ziont e alle norme stabilite nella presente leg-
ge e nei relativi allegati.

(F approvato).

AvLLEcaTO 4

ELENCO DEI PRODOTTI DI VETRO-CRISTALLO DI CUI ALLA VOCE 70.13 DELLA
TARIFFA DOGANALE COMUNE

Articoli da tavola, da cucina, da toeletta, da ufficio e d’arredamento e particolarmente:

Biccheeri di qualsiasi foggia e forma, tazze, boccali da birra, caraffe e brocche, insalatiere, coppe,
ciotole, salsiere, zuccheriere, biscottiere, formaggere, saliere, oliere, spremilimoni e spremifrutta, piatts,
piattini e sottopiatti, vasi, vassoi, vetri per shaker, bomboniere, scaldavivande,”pestelli, secchielli da
ghiaccio, servizi da toeletta, ganci portasciugamani, portaciprie, spruzzatori e boccette per profumi,
tubi portaspazzolini da denti, fermacarte, calamai, vaschette, posapenne, ceneriere ed altri articoli per
fumatori, vasi da fiori ed ornamentali, coppe ornamentali, soprammobuli, statuette ed oggett1 decorativi
d1 forme varie e diverse, centrotavola, bruciaprofumi, oggetti ricordo.

Questi articoli possono essere prodotti in vetro-cristallo bianco, colorato od anche, talvolta, argentato a

specchio.

(E approvata).
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specificate nelle colonne da d) a g) dello stes-

ART. 2. so allegato.

Le denominazioni di cui alla colonna &) E in ogni caso vietato immettere al con-
dell'allegato B non possono essere ulilizzate | SUmo vetri cavi e in lastre con denominazie-
in commercio, per designare prodotti diver- ne « mezzi cristalli » o denominazioni affini.
si da quelli rispondenti alle caratteristiche (E approvalo).

ALLEGATO B
LISTA DI CATEGORIE DI VETRO-CRISTALLO

N. Denominazione della categoria Caratteristiche Etichettatura
Ossidi Indice | Durezza
.- : : Forma
A metallici - .di di Osserva-
Note esplicative (in per- Densita rifra- super- ] dgl , Zzioni
centuale) zione ficie simbolo
a b ¢ d e f g | h ‘ i
Cristal superieur 30% | Le denominazioni
1 |Cristallosuperiore30% | possono essere li-
Hochbleikristall 30%, | beramente utiliz- PbO
Volloodkristal - 30% | zate qualunquesia | = 309, = 3,00 (x)
il paese di origine
od il paese di de- ‘ Etichette
stinazione. rotonde.
O Colore:
Cristal au plomb 249%, | I1 numero indica, oro
5 | Cristalloalpiombo24%, | in percentuale, il | ppq 2= 1cm
Bleikristall 249, | tenore diossido di | - 2y, | = 2,90 (x)
Loodkristal 249%, | piombo. °
’ I
Cristallin Si possono utiliz- | ZnO, Etichetta
Vetro sonoro superiore | zare unicamentele | BaO, a forma
3 | Kristallglas denominazioni re- | PbO, di qua-
Kristallyngla (%) datte nella lingua | K20, | = 245 nD D drato.
Sonoorglas (?) o nelle lingue del |singolar- = 1,520 Colore:
paese dove i pro- | mente argento.
dotti sono messi |0 combi- Lato:
in commercio. nati. = lcm
= 10%
Verre sonore Eccezione:
4 Vetro sonoro
Kristallglas sul mercato t(eide_ 7
Sonoorgla sco, si pud vendere . .
glas con la denomina- | BaO, Eftlchetta_
zione «Pressblei- | PbO, ' a forma di
kristall » o ¢ Blei- | K20, Vick t]rlangq-
kristall gepresst» |singolar-| _ 2.40 1€ —esrg lo equi-
(nei medesimi ca- | mente o | = 24 n 320 Catlero:
ratterl) un vetro | combi- + mm—— olore:
pressofuso avente nati. ali%em?'
un contenuto del | = 10% ato:
18% di PbO ad ' = lem
una densita di al-
meno 2,70.

(x) nD =z 1,545 quale criterio per una determinazione accessoria non distruttiva dei prodotti (all’atto dell'im-
portazione).

(") In Belgio.

(®) Nei Paesi Bassi.

(E approvala).
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ART. 3.

1 prodotli indicati nella labella allegalo A,
che siano coniraddistinti da una delle deno-
minazioni previste nella colonna &) dell’al-
legato B, possono essere anche munitt del
relativo simbolo di identificazione, descritto
nelle colonne &) ed 2) dell’allegato B

(E approvalo).
ART. 4.

Le denommazioni e 1 simbolr di 1dentifi-
cazitone stabiliti nell’allegato B possono es-
sere apposti sull’unica etichetta descritta nelle
colonne %) ed 7) dello stesso allegato.

Sull’etichelta possono essere aggiunte al-
tre indicazioni, atte a meglio individuare la
qualita e le finiture del prodotto, purché talr
indicazioni siano conformi al buon uso com-
merciale.

(E approvalo).
Arr. 5.

Qualora 11 marchio di fabbrica, la ragio-
ne soclale di una mmpresa od ogni altra iscri-

zlone comportl, a tilolo principale oppure a
titolo di aggettivo o di radice, I'utilizzazione
dr una denominazione, prevista nelle colon-
ne &) e c¢) dell’allegato B, o che possa dar
luogo a confusione con quest’ultima, deve fi-
gurare, a caratteri molto evidenti, immedia-
tamente seguita dal marchio di fabbrica o
dalla regione sociale o dall’iscrizione:

la denominazione del prodotto, quando
qguesto risponde alle caratteristiche specifi-
cate nelle colonne da d) a g) dell’allegato B;

I"indicazione dell’esatta natura del pro-
dotlo, quando questo non risponde a tali ca-
ratteristiche

(E approvalo).

ART. 6.

La corrispondenza delle denoniinazioni e
der simboli ddentificazione alle caratterisii-
che specificate nelle colonne da d) a g) del-
I'allegato B non pud essere verificata se non
utilizzando i metodi definiti nell’allegato C.

(E approvalo).
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1.1,

t.1.1.

1.2

ALLEGaTO C

METODI PER LA DETERMINAZIONE DELLE PROPRIETA CHIMICHE
E FISICHE DELLE CATEGORIE DEL VETRO CRISTALLO

ANALISI CHIMICHE
BaO e PbO
Dosaggio della somma : BaO + PbO

Pesare con un’approssimazione di 0,0001 g circa 0,5 g di polvere di vetro ed introdurli in un crogiuolo
di platino. Inumidire con acqua ed aggiungere 10 ml d’una soluzione al 15% di acido solforico e 10 ml
di acido fluoridrico. Riscaldare al bagno di sabbia fino a quando si producano vapori bianchi. Lasciare
raffreddare e trattare nuovamente con 10 ml di acido fluoridrico. Riscaldare fino a quando si ripresentino
dei vapori bianchi. Lasciare raffreddare e risciacquare le pareti del crogiuolo con acqua. Riscaldare fino
a quando ricompaiono i vapori bianchi. Lasciare raffreddare, aggiungere cautamente 10 ml di acqua,
quindi travasare in un recipiente di 400 ml. Risciacquare piQ volte 1l crogiuolo con una soluzione di acido
solforico al 10% e diluire a 100 ml con la stessa soluzione. Far bollire da 2 a 3 minuti. Lasciar riposare
per una notte.

Filtrare su un crogiuolo filtrante di porosita 4, lavare con una soluzione d’acido solforico al 10% e quindi
2 e 3 volte con I'alcool etilico. Lasciar seccare per un’ora nell'essiccatoio a 150°. Pesare 11 BaSO4 + PbSOa.

. Dosaggio di BaO

Pesare con un’approssimazione di 0,0001 g circa 0,5 g di polvere di vetro ed introdurh 1n un crogiuolo di
platino. Inumidire con acqua ed aggiungere 10 ml d’acido fluoridnico e 5 ml d’acido perclorico. Riscaldare
al bagno di sabbia fino a quando si sviluppino vapori bianchi.

Lasciar raffreddare ed aggiungere nuovamente 10 ml di acido fluoridrico. Riscaldare fino a quando ricom-
paiono dei vapori bianchi. Lasciar raffreddare e risciacquare le pareti del crogiuolo con acqua distillata.
Riscaldare nuovamente ed evaporare quasi a secco. Riprendere con 50 ml di acido cloridrico al 10% e
riscaldare debolmente per facilitare la soluzione. Travasare in un recipiente di 400 ml e diluire con acqua
a 200 ml. Portare ad ebollizione e far passare una corrente di idrogeno solforato nella soluzione calda.
Interrompere la corrente gassosa non appena il precipitato di solfuro di piombo si sia depositato sul fondo
del recipiente. Filtrare su una carta da filtro a trama fitta e lavare con acqua fredda saturata di idrogeno
solforato.

Far bollire i filtrati ed eventualmente ridurli a 300 ml mediante evaporazione. Aggiungere all'ebollizione
10 ml di una soluzione al 10% di acido solforico. Togliere dal fuoco e lasciare riposare per almeno 4 ore.

Filtrare su carta da filtro a trama fitta, lavare con acqua fredda, quind: calcinare il precipitato a 1050° C
e pesare BaSO;,

Dosaggio di ZnO

Evaporare i filtrati derivati dalla separazione di BaSO4 in modo da ridurre il loro volume a 200 ml. Neutra-
lizzare con 'ammoniaca in presenza di rosso di metile ed aggiungere 26 mi di acido sclforice N/10. Portare
il ph a 2 (ph-metro) aggiungendo acido solforico N/10 o soda caustica N/10 secondo il caso e precipitare
a freddo 1l solfuro di zinco immettendo una corrente di idrogeno solforato. Lasciare depositare il preci-
pitato per 4 ore, poi raccoglierlo su una carta da filtro a trama fitta. Lavare con acqua fredda saturata di
idrogeno solforato. Sciogliere il precipitato sul filtro versandovi 25 ml di una soluzione calda di acido
cloridrico al 10%,. Lavare il filtro con acqua bollente fino ad ottenere un volume di 150 ml circa. Neutra-
lizzare con ammoniaca in presenza di una cartina di tornasole, quindi aggiungere 1 — 2 g d’urotropina
solida per fissare il ph a circa 5. Aggiungere alcune gocce di una soluzione acquosa allo 0,5% di soluzione
d1 arancione di xilenolo appena preparata e titolare mediante una soluzione di complesso I1I N/10 fino al
viraggio dal rosa al giallo limone.
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Segue allegato C.

1.3. Dosaggio di K20

1.4,

2.1,

2.2

2.3.

Mediante precipitazione e pesatura del tetrafenil-boruro di K.

Soluzione: 2 g di vetro vengono sciolti dopo rottura e passaggio al setaccio mediante

2 cc di HNO3 conc.
15 cc NCIO4
25 cc Hf

in un crogiuolo di platino a bagnomaria, quindi al bagno di sabbia. Dopo la scomparsa dei grandi vapor
perclorici (portare fino ad essiccazione), scioghere mediante 20 cc di acqua calda e 2 — 3 cc HCI conc.

Travasare in un pallone graduato di 200 cc e portare al volume mediante acqua distillata.

Reattivi: Soluzione di tetrafenil-boruro di sodio al 69, : sciogliere 1,5 g del reattivo in 205 cc di acqua
distillata. Eliminare il lieve intorbidamento formatosi aggiungendo un g di alluminio idrato. Agitare
5 minuti e filtrare avendo cura di passare nuovamente sul filtro 1 primi 20 cc ottenuti.

Soluzione di lavaggio del precipitato: preparare un po’ di sale di K mediante precipitazione in una solu-
zione di circa 0,1 g KCl per 50 ml HC] N/10, in cui si versa agitando la soluzione di tetrafenil-boruro
fino a cessazione del precipitato. Filtrare sulla fritta. Lavare con acqua distillata. Seccare in un essiccatoio
a temperatura ambiente. Versare quindi 20 — 30 mg di questo sale in 250 cc d’acqua distillata. Agitare
di tanto in tanto. Dopo 30 minuti aggiungere 0,5 — 1 g d’alluminio idratato. Agitare per alcuni minuti
e quindi filtrare.

Esecuzione: Prelevare sul liquido cloridrico di soluzione un volume corrispondente a circa 10 mg di K20,
Diluire a 100 cc circa. Versare lentamente la soluzione del reattivo, e precisamente 10 cc per 5 mg di K20
stimati, agitando moderatamente. Lasciare riposare 15 minuti al massimo, quindi filtrare su un crogiuolo
sinterizzato tarato n. 3 o 4. Lavare con soluzione di lavaggio. Essiccare per 30 minuti a 120° C. Fattore
di conversione 0.13143 per K:O.

Tolleranze

+ 0,1 in valore assoluto su ogni dosaggio.

Se, nelle tolleranze, dall’analisi risulta un valore inferiore ai limiti fissati (30,24 o 109,), occorre considerare
la media di almeno 3 analisi. Se essa & superiore o pari rispettivamente a 29,95; 23,95 o 9,95 il vetro deve
essere ammesso nelle categorie corrispondenti rispettivamente a 30,24 e¢ 109%,.

DETERMINAZIONI FISICHE

Densita

Metodo della bilancia idrostatica con una approssimazione di & 0,01. Un campione di almeno 20 g &
pesato all’aria, e quindi immerso nell’acqua distillata a 20° C,

Indice di rifrazione

L’indice misurato al rifrattometro con una approssimazione di 4: 0,0001.

Microdurezza

La durezza Vickers va misurata secondo le norme ASTM E 92 — 65 (Revisione 1965), ma impiegando
un peso di 50 g e considerando la media di 15 determinazioni.

(E approvala).
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ART. 7.

L’accertamento delle proprietda chimiche e
fisiche dei prodotti, oggetto della disciplina
prescritta nella presente legge, & effettuato, 1n
tutti 1 cas1 1n cul s1a necessario, dalla stazione
sperimentale del velro di Venezia-Murano.

ART. 8.

Chiunque pone in vendita o altrimenfi
mette in .commercio 1 prodotti indicati nella
tabella aliegato A della presente legge, con
le denominazioni di « cristallo superiore, cri-
slallo al piombo, vetro sonoro superiore e
vetro sonoro », e che, per la loro composi-
zione, non corrispondono alle relative carat-
teristiche specificate nell’allegato B, & puni-
to con Ja mulla da lire 40 000 a lire 400.000

Chiunque, sussistendo le condizioni pre-
viste dall’articolo 5 della presente legge, non
ottempera all’obbligo di apporre, a caratte-
ri molto evidenti, la denominazione del pro-
dotlo, quando questo risponde alle caratie-
risliche specificate nelle colonne da 4) a g)
dell’allegato B, & punito con 1'ammenda da
lire 20.000 a lire 200.000.

Chiunque, nelle condizioni previste dal-
I’articolo 5 della presente legge, non ottem-
pera all’obbligo di apporre, a caratter1 mol-
to evidenti, l'indicazione dell’esatta natura
del prodotto, quando queste non risponde
alle caralteristiche specificate nelle colonne
da d) a g) dell’allegato B, ¢ punito con la
multa da lire 30.000 a lire 300.000.

(E approvato).

ART, 9.

La presente legge non si1 applica ai pro-
dotti destinati ad essere esportati fuori dal
lerritorio della Comunilda economica eu-
ropea.

(E approvalo).

11 disegno di legge sard immediatamente
volato a serutinio segreio.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
Linio segrelo dei disegni di legge oggi esa-
minati.

(Segue la votazione).

Comunico 1l risultato della votazione.

Disegno di legge: « Localizzazione degh
impianti per la produzione di energia elet-
trica » (1852):

Presenti e votanti . . . . 37
Maggioranza . . . . . . 19
Voti favorevoli . . . . 25
Voti contrari . . . . 12

(La Commissione approva).

Disegno di legge: « Attuazione della di-
rettiva del Consiglio delle Comunila europee
69/493/CEE sul ravvicinamento delle legisla-
zion1 degh Stati membr: relalive al vetro cri-
stallo » (Approvalo dalla X Commissione per-
manenle del Senato) (2448):

Presenti e votanti . . . . 37
Maggioranza . . . . . . 19
Voti favorevoli - 1
Voti contrari . . . . 0

{La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Alardi, Alesi, Aliverti, Allegri, Achilli,
Bastianelli, Bernard:, Biagioni, Brini, Caiaz-
za, Codacci Pisanelli, Caroli, Noberasco, Ca-
scio, Marzotto Caotorta, Damico, D’Angelo,
Erminero, Fagone, Felici, Fibbi Giulielta,
Fioret, Girardin, Laforgia, D’Aniello, Triva,
Marchio, Maschiella, Matteini, Medi, Milani,
Misasi, Zoppetti, Niceoli, Vaghi, Talassi Gior-
g! Renata, Zanini,

La seduta termina alle 2245.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. GIORGIO SPADOLINI

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMRO



