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Rinvio della discussione del disegno di
legge: Cooperazione -tecnica, culturale,
economica e sociale con i paesi in via
di sviluppo (3615) e della proposta di
legge Bersani ed altri: Norme per il
riconoscimento del servizio volontario
nella cooperazione tecnica internazio-
nale (2360).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione abbinata del disegno di leg-
ge: « Cooperazione tecnica, culturale, econo-
mica e sociale con i paesi in via di sviluppo »;
e della proposta di legge d’iniziativa dei de-
putati Bersani, Storchi, Della Briotta, Cec-
cherini, Miotti Garli Amalia, Ballardini, Fra-
canzani, Mancini Vincenzo, Padula, Biaggi,
Bianchi Fortunato: « Norme per il ricono-
scimento del servizio volontario nella coope-
razoine tecnica internazionale ».

SALVI, Relatore. Prima di entrare nel
merito del provvedimento, propongo che
venga costituito un Comitato ristretto per
elaborare la materia al nostro esame.

PEDINI, Sottosegretario di Stato per gli
affari esteri. Il Governo & d’accordo sulla pro-
posta di costituire un Comitato ristretto.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
pud rimanere stabilito che la Commissione
da incarico ad un Comitato ristretto di pro-
cedere al raffronto tra i due testi per arriva-
re alla formulazione di un testo unificato o
alla elaborazione di emendamenti al testo
base.

(Cost rimane stabilito).

Sulla base delle indicazioni pervenute fa-
ranno parte del Comitato ristretto i deputati
Storchi, Salvi, Marchetti, Della Briotta, Or-
landi, Sandri, Pistillo, Romeo e Cantalupo.
Il Comitato terrd la prima seduta martedi
19 ottobre alle ore 18.

Discussione del disegno di legge: Modifica
deil’articolo 28 del decreto del Presi-
dente della Repubblica 5 gennaio 1967,
n. 18, recante norme sulla istituzione
e sul funzionamento dei Comitato con-
sultivo degli italiani all’estero (Appro-
vato in un testo unificato dalla 111 Com-
missione permanente del Senato) (3600).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Modifi-
ca dell’articolo 28 del decreto del Presidente
della Repubblica 5 gennaio 1967, n. 18, re-

cante norme sulla istituzione e sul funziona-
mento del Comitato consultivo degli italiani
all’estero ».

Il disegno di legge & stato approvato in un
testo unificato dalla III Commissione perma-
nente del Senato.

L’onorevole Storchi ha facoltd di svolgere
la relazione. ‘

STORCHI, Relatore. 11 disegno di legge
in esame modifica 1’attuale composizione del
Comitato consultivo degli italiani all’estero.
Com’é noto, 1'attuale comitato & stato costi-
tuito in base all’articolo 28 del decreto 5 gen-
naio 1967, n. 18 e successivamente con de-
creto ministeriale 2 settembre 1967. E com-
posto di 40 membri, di cui 30 in rappresen-
tanza della collettivitd italiana all’estero e 10
delle amministrazioni statali; viene convoca-
to una volta all’anno e in questi anni ha
svolto un lavoro certamente apprezzabile.
Perod la sua costituzione ha dato motivo a vari
rilievi, sia per la mancata consultazione del-
le collettivitd italiane all’estero nella desi-
gnazione dei consultori sia per 1'esclusione
delle associazioni che si occupano di emigra-
zione.

Anche noi, nelle conclusioni della nostra
indagine, abbiamo raccolto questi motivi di
insodisfazione degli emigranti per la com-
posizione del Comitato, nonché 1’auspicio di
una maggiore partecipazione delle associa-
zioni degli emigranti e dei sindacati dei la-
voratori.

Il testo che ci viene dal Senato, risultante
dalla fusione di un disegno di legge e di una
proposta di legge d’iniziativa parlamentare,
ci pare che accolga i rilievi fatti al prece-
dente comitato ed introduca modifiche, per
le quali come relatore esprimo senz’altro pa-
rere favorevole. Le modifiche pid importanti
riguardano il numero dei consultori, aumen-
tati da 40 a 61 e cosi ripartiti: 39 rappresen-
tanti degli italiani all’estero, 7 rappresentanti
dei ministeri, 3 rappresentanti delle confe-
derazioni sindacali dei lavoratori, dieci
esperti in materia di emigrazione e 2 rappre-
sentanti della Federazione della stampa ita-
liana all’estero. Abbiamo quindi nuove cate-
gorie che entrano a far parte del Comitato e
sono appunto le rappresentanze dei conna-
zionali all’estero, delle organizzazioni sinda-
cali e degli organi di stampa.

Circa la designazione dei rappresentanti
vi & stata al Senato un’ampia discussione sul-
le modalitd di designazione, ma mi pare -
tenendo conto del fatto che si tratta di rap-
presentanti provenienti dai paesi piu diversi
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— che la proposta di una designazione indiret-
ta possa trovare la nostra approvazione.

Tra l’altro si favorisce in modo notevole
’associazionismo tra i nostri connazionali, il
che & un faito estremamente positivo, anche
se-non si & ritenuto di introdurre un siste-
ma vero e proprio di elezione, che incontre-
vebbe difficoltd, specialmente in alcuni paesi.

Mentre il precedente Comitato si riuniva
una volta all’anno, ora si prevedono riunioni
almeno due volté all’anno; e cid costituisce
un miglioramento nel funzionamento del Co-
mitato.

Per tali considerazioni, mi pare che il no-
tevole passo in avanti fatto con questo nuo-
vo Comitato di italiani all’estero possa tro-
vare la nostra adesione, proprio perché fa-
vorisce un maggiore legame tra le collettivita
e 'amministrazione di cui & un organo consul-
tivo. La mia relazione & quindi favorevole al
provvedimento che viene proposto dal Senato.
Mi auguro che potremo approvarlo nel iesto
in esame senza introdurre eventuali modifi-
che. Poiché nel mese di novembre si riuni-
sce a Roma la sessione del Comitato, sarebbe
un fatto gradito il poter comunicare ai con-
sultori che ¢ stata approvata una legge che
innova la costituzione del Comitato stesso.

Vorrei avere comunque dal Governo e
dalla Commisisone una precisazione relati-
vamente all’articolo 1, dove si stabilisce che
I’articolo 28 del decreto del Presidente della
Repubblica 5 gennaio 1967, n. 18, sull’ordi-
namento dell’amministrazione degli - affari
esteri, ¢ modificato secondo le norme conte-
nute negli articoli che seguono. Si pud in-
terpretare che 1’articolo 28 & ‘modificato nella
sua totalitd oppure solamente mnei punti in
cui vi & qualéche innovazione. In quest’ulti-
mo caso si deve arguire che talune sue norme
rimangono valide, e sono quelle che riguar-
dano le finalitd del Comitato, la sua presi-
denza, il suo ufficio di segreteria. Mi preoc-
cupo solo che il testo sia chiaro e per questo
mi pare occorra sottolineare la validitd di
queste norme.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione sulle linee generali del provvedimento.

ROMEO. Vorrei sottoporre all’attenzionei

del relatore il fatto che, contrariamente a
quello che era stato il parere della sottocom-
missione che al Senato ha preparato il testo
unificato e soltanto per un emendaniento pro-
posto dal senatore Salati, & stato limitato il
numero dei rappresentanti delle confedera-
zioni sindacali. Secondo il testo originario

del disegno di legge i rappresentanti delle or-
ganizzazioni sindacali dovévano essere 6,
mentre sono sfati ridotti a 3; ed io non ne.
capisco il motivo. Mi riservo pertanto di pre-
sentare un emendamento tendente a ripristi-
nare il numero di 6 rappresentanti delle con-
federazioni sindacali.

~ CORGHI. 1l dlsegno di legge certamente
costituisce un passo in avanti rispetio alla
preoedenbe situazione. E tale passo in avanti
si registra partlcolarmente nel senso della
democratizzazione della procedura per la
costituzione del Comitato degli italiani al-
’estero, con l'inclusione dei rappresentanti
delle organizzazioni sindacali e delle associa-
zioni degli emigranti. In tal modo il Comi-
tato diventa piu rappresentativo della nostra
emigrazione e piu qualificato.

Cid premesso, . occorre rilevare che. il
provvedimento in esame presenta una serie
di lacune che devono essere colmate. Innan-
zitutto, all’articolo 2, per la parte relativa ai
rappresentanti delle confederazioni sindacalli,
¢ da dire che sono esclusi i rappresentanti
dei patronati. Bisogna, ricordare che, se Vi
sono organizzazioni in Italia che si occupano
quotidianamente dei problemi della nostra
emigrazione all’estero, questi sono proprio i
patronati. Non comprendiamo quindi perché
i rappresentanti di questi patronati, collegati
alle maggiori organizzazioni dei lavoratori,
non debbano essere inclusi nel comitato.

Sempre all’articolo 2 circa- I'inclusione di
10 rappresentanti di organizzazioni e associa-
zioni di emigranti. Non ci sembra giusto che si
debba qualificarli « esperti » a differenza dei
« rappresentanti » delle Confederazioni- sin-
dacali. Sarebbe preferibile anche in questo
caso parlare semplicemente di rappresentanti,
per evitare il sorgere di possibili equivoci.

- Inoltre vorrei osservare che su 102 gior-
nali operanti all’estero si ‘includono solo due
rappresentanti della federazione della stampa
italiana all’estero: Noi pensiamo che tale
criterio sia estremamente limitativo e che il
numero di questa rappresentanza debba es-
sere elevato.

Circa 1'articolo 3, per la parte relativa al-
Vesclusione delle associazioni che abbiano
puro scopo di lucro, mi pare che la formu-
lazione sia alquanto infelice: si ‘potrebbe
infatti sottintendere che quelle associazioni
che non hanno « puro » scopo di lucro pos-
sono essere incluse.

Altre modificazioni sono necessarie all’ar-
ticolo 4, relativamente alla’ disposizione se-
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condo le quali i candidati devono essere cit-
tadini italiani, in possesso dei diritti civili
e politici e aver compiuto i 21 anni di etad ed
essere residenti da almeno 3 anni nel paese
in cui la riunione deve aver luogo. Noi pen-
siamo che debba essere soppressa la dizione
« in possesso dei diritti civili e politici », in
considerazione delle centinaia di migliaia di
emigranti che sono stati arbitrariamente
esclusi dalle liste elettorali. Inoltre vi & 1’esi-
genza di abbassare il limite di etd a 18 anni
e di sopprimere la condizione di essere resi-
denti da almeno tre anni nel paese in cui la
riunione deve aver luogo, in quanto esiste
una larga fascia di emigrazione che non ri-
mane per tre anni fuori dal nostro paese.

Per quanto riguarda l’articolo 5, propo-
niamo la soppressione de! terzo e del quarto
comma, perché non ne comprendiamo la ne-
cessitd. Non riusciamo a capire quali possa-
no essere queste « obiettive eccezionali dif-
ficoltd », che non consentano la nomina di
rappresentanti delle collettivitad italiane resi-
denti all’estero. Comunque, tale formulazio-
ne ridurrebbe la rappresentativita dell’emi-
grazione in questo Comitato, in quanto si ri-
metterebbe il tutio nelle mani dei funzionari
del Ministero.

Vi & ancora la necessitd di una modifica
all’articolo 7, 14 dove si parla del numero di
riunioni che devono essere tenute in un anno,
cioé due riunioni per il Comitato e una riu-
nione di commissione. Con 1’esperienza che
ciascuno di noi ha, si sa bene che un orga-
nismo che si riunisce una volta all’anno non
conta nulla. Noi pensiamo che vi sia l'esi-
genza, se vogliamo che questo organismo
abbia. un minimo di funzionalitd, di riunio-
ni piu frequenti: almeno tre volte all’anno
il Comitato e due volte le commissioni. Di
conseguenza vi & la necessitd di modificare
I’articolo 9, portando almeno a 100 milioni
la somma stanziata per il funzionamento del
Comitato. )

Altra esigenza di modifica & relativa alla
tabella, dove si stabilisce il numero dei rap-
presentanti che devono essere nominati in
ogni paese di emigrazione. Stranamente tro-
viamo tra i paesi che devono nominare un
rappresentante di questo comitato la Jugo-
slavia e la Spagna. Questo fatto & per noi
incomprensibile. L’emigrazione italiana in
Jugoslavia & pressoché nulla, cosi come quel-
la in Spagna. Sono invece esclusi paesi dove
I’emigrazione italiana & consistente, come la
Svezia, in cui sono circa 8 mila emigrati ita-
liani, come la Somalia, dove esiste una pre-
senza italiana di notevoli proporzioni.

Proponiamo pertanto che al posto della
Jugoslavia e della Spagna siano inserite la
Svezia e la Somalia.

Vorrei infine rassicurare che non abbia-
mo nessuna intenzione di ritardare 1'iter del-
la legge: vogliamo solo che il passo in avanti
sia fatto bene. Propongo pertanto che si no-
mini un Comitato ristretto con il compito di
studiare le modifiche suggerite. La Commis-
sione nella prossima seduta potrd discutere
definitivamente il provvedimento, con qual-
che emendamento, rinviandolo al Senato per
I’approvazione finale.

MARCHETTI. Nel condividere il parere
del relatore, devo ricordare che abbiamo gia
chiesto di rendere il Comitato consultivo de-
gli italiani all’estero piu democratico. Ora,
se noi- osserviamo attentamente gli articoli 3,
4 e 5, vediamo che essi solo in apparenza
rendono piu democratica la composizione di
tale comitato. E del resto non si tratta tanto
di renderlo perfettamente democratico (che
comporterebbe 1'elezione diretta dei rappre-
sentanti, assolutamente impossibile), quanto
di farlo divenire il pin efficiente possibile.

A questo proposito, e avendo di vista tut-
to il miglioramento della legge, vorrei pro-
porre alcune modifiche. Innanzitutto, per
quanto concerne le rappresentanze delle or-
ganizzazioni sindacali, abbiamo appreso (an
che a seguito dell’indagine conoscitiva) che
non da queste sono effettivamente tutelati gli
interessi degli italiani all’estero, quanto piut-
tosto dai patronati. Ritengo percid che i pa-
tronati debbano essere menzionati, all’artico-
lo 2, ancor prima dei rappresentanti delle
confederazioni sindacali, degli esperti in ma-
teria di emigrazione, e cosl via.

Allarticolo 3, apporterei alcune correzio-
ni: al comma primo basterebbe ad esempio
dire « escluse quelle che abbiano scopo di
lucro » e sarebbero cosi esclusi i tipi di isti-
tuzioni costituite fra italiani che svolgono
un’attivitd del genere; cosi pure escluderei
il « notoriamente » posto sotto la lettera a)
dell’articolo, in quanto mi pare una precisa-
zione non essenziale. Anche all’articolo 4
apporterei molte modifiche, poiché mi pare
che in una legge non vada specificato in ma-
niera cosi dettagliata cid che devono fare le
nostre rappresentanze diplomatiche all’este-
ro. Nell’articolo 5, poi, si dice che dovra es-
sere redatto un rapporto in ordine alla rap-
presentativitd delle varie associazioni: ora io
penso che anche questo punto andrebbe ri-
veduto, in quanto del grado di rappresenta-
tivita si pud giudicare precedentemente, e
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non durante la formulazione del verbale di
assemblea. Occorre vedere se queste associa-
zioni hanno importanza nazionale, nell’am-
bito dei vari Stati esteri, altrimenti non de-
vono ottenere riconoscimento. Nel secondo
. comma dello stesso articolo 2, per quanto
concerne la scelta dei rappresentanti di cia-
scuna collettivitd italiana da parte del Mini-
stro, eliminerei 1’espressione « di. norma »,
se no veniamo a togliere anche quel po’ di
. democraticitd che era stata prevista. Penso
inoltre che potrebbero scomparire il terzo e
quarto comma dell’articolo 5. :

Per quanto concerne poi le riunioni di
comitato e delle commissioni, di cui si parla
all’articolo 7, penso anch’io che il numero
di esse non dev’essere esagerato e che, dal
momento che di norma sono previste due
riunioni, non & il caso di precisare che esse
siano tre, cosa sempre possibile.

Infine, circa il problema della rappresen-
tanza, concordo a proposito degli Stati citati
dal collega Corghi, semmai si potrebbe dare
‘pitt peso alla nostra collettivity in Svizzera,
che & molto numerosa.

Concludo, dichiarandomi favorevole alla
costituzione di un comitato ristretto, per met-
tere a punto gli emendamenti sui quali la
Commissione & d’accordo, cosi da rinviare al
Senato al piu presto il testo modificato.

PRESIDENTE. L’onorevole Corghi mi ha
presentato degli emendamenti, accompagnan-
doli con la richiesta, di procedere alla costi-
tuzione di un comitato ristretto per 1’esame
degli emendamenti stessi. L’onorevole Mar-
chetti ha testé formulato analoga richiesta:
vorrei quindi sentire il parere del relatore e
del Governo a questo proposito.

STORCHI, Relatore. Non ho alcuna obie-
zione da fare circa la costituzione di un
comitato ristretbo, purché cid non costituisca-
un motivo di ritardo, ma si possanc invece
concludere i lavori nel pit breve tempo pos-
sibile: vorrei quindi che si trattasse vera-
mente di un comitato, « ristretto » alla parte-
cipazione di un numero non eccessivo di
membri. ’

PRESIDENTE. Naturalmente, anche la
composizione pit limitata di un tale comi-
tato deve garantire la presenza di tutti i
gruppi.

CORGHI. Ritengo che potremmo risolve-
re agevolmente questo problema, usufruendo
del Comitatoc permanente sui problemi del-
I’emigrazione, che & limitato e specializzato.

i
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BEMPORAD, Sottosegretario di Stato per
gli affari esteri. Anch’io non ho alcuna obie-
zione da sollevare circa la costituzione di un
comitato ristretto che esamini gli emenda-
menti presentati, anche perché c¢id costituira
occasione di un dibattito piu approfondito
con coloro che hanno eseguito in modo par-
ticolare le vicende di questo provvedimento
di legge: del resto, non sarebbe da parte del
Governo né giusto né opportuno opporsi a
una esigenza ‘avvertita dal Parlamento.

Vorrei ora ricordare che noi avremo la
riunione ‘del Comitato consultivo degli ita-
liani all’estero, secondo la vecchia formula,
alla metd di novembre. Io credo che sia in-
teresse del Parlamento presentare, in quel
momento in cui per l'ultima volta dovette
riunirsi il comitato consultivo vecchia ma-
niera - questo provvedimento gia approvato
visto che vi & stato tutto il tempo di discuter-
lo ed esaminarlo a fondo. :

Prego quindi vivamente di fare in modo
che il Comitato ristretto si riunisca al pin
presto, in modo che il provvedimento possa
essere approvato dalla Commissione nella
seduta di percoledi prossimo, cosa tanto piu
importante ove si ritenga necessario inserire
qualche emendamento e quindi rinviare il

 testo al Senato.

PRESIDENTE. Pud rimanere allora sta-
bilito che il Comitato ristretto farda in modo
di completare il suo lavoro prima di merco-
ledi mattina, in cui rimane fissata la seduta
della Commissione per la trattazione, tra gli
altri, anche di questo argomento.

Quanto alla sua composizione potremmo
utilizzare i membri del Comitato perma-
nente dell’emigrazione, che sono oggi pre-
senti. Esso sard quindi costituito dai depu-
tati Storchi, Salvi, Marchetti, Pistillo, Gor-
ghi e Romeo e si riunird subito al termine
di questa seduta.

(Cosi rimane stabilito).

Il seguito della discussione & rinviato ad
altra seduta.

Discussicne del disegno di legge: Contri-
buto a favore della Societa italiana per
Porganizzazione internazionale (SIOI),
con sede in Roma, per il quadriennio
1971-74 (Modificato dalla III Commis-
sione permanente del Senato) (3244-B).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Con-
tributo a favore della Societd italiana per la



Camera dei Deputati

— 232 —

Commissioni in sede legislativa

V LEGISLATURA — TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 14 OTTOBRE 1971

organizzazione internazionale (SIOI), con
sede in Roma, per il quadriennio 1971-1974 ».

Prima di dare la parola al relatore, ri-
tengo opportuno informare la CGommissione
dell’azione svolta nella lunga vicenda di que-
sto disegno di legge, che fu da noi esami-
nato proprio nel momento in cui decidem-
mo di dare I’avvio ad una indagine conosci-
tiva su tutta la materia riguardante i con-
tributi elargiti ad enti ed associazioni varie.
In quella occasione, fu approvata, anche per
rimanere fedeli alla linea prescelta, la ridu-
zione da 5 a 2 anni della durata del contri-
buto, quale era fissata invece nel provvedi-
mento pervenutoci dal Senato.

Quella Commissione peraltro non condi-
vise tale riduzione ed allora tra me ed il
Presidente Pella intercorsero contrasti, dei
quali ho tenuto informato l'ufficioc di Presi-
denza, e in base ai quali ci accordammo nel
senso di sostenere .presso le rispettive Com-
missioni la linea indicata del triennio. A
quanto pare, perd, nel corso della discussio-
ne in Senato si ¢ venuta a creare una situa-
zione tale per cui non & stato possibile perfe-
zionare l’intesa raggiunta tra i presidenti.
Ecco quindi che il testo torna a noi con 1’eleva-
zione del termine da due a quattro anni, il
che ha provocalo qualche disappunto presso
alecuni dei nostri colleghi.

A questo punto, dopo essermi consultato
con il collega Granelli ed ancora con il Pre-
sidente Pella, ritengo che per risolvere la
querelle, potremmo fissare ad un triennio la
durata del contributo, certi di indicare una
soluzione che pud contemperare le esigenze
emerse nelle due Commissioni.

Cio premesso, do senz’altro la parola al
collega Vedovato per la relazione.

VEDOVATO, Relatore. Non possc non ri-
levare che in questa vicenda si ha 1’impres-
sione di stare dinanzi ad un pallottoliere: il
testo originario parlava di cinque anni, not
lo riducemmo a due (per le ragioni esposte
dal Presidente), i1 Senato lo ha nuovamente
elevato a quatiro ed ora si parla di una solu-
zione intermedia di tre.

Evideniemente, io che avevo sostenuto
fin dall’inizio la soluzione dei cinque anni
non posso che rallegrarmi di questo passag-
gio da due a tre anni, ma a questo punto la
cosa piu importante &€ a mio avviso di giun-
gere rapidamente ad una soluzione definiti-
va: e indubbiamente il modo piu rapido sa-
rebbe di accettare i quattro anni proposti dal
Senato. Se invece la Commissione intende ri-
manere ferma sui tre anni, voglio augurar-

mi che almeno il Senato sia sollecito nell’ap-
provare definitivamente il testo.

In definitiva, premessoc che secondo me
la soluzione migliore & di mantenere i quat-
tro anni, faccio presente ’opportunitd ed anzi
la necessitd di giungere rapidamente al ter-
mine di questa vicenda, anche per la digni-
td della nostra Commissione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione sulle modifiche del Senato.

GRANELLI. Desidero informare la Com-
missione che il Comitato da me presieduto
sta lavorando attivamente per giungere alla
formulazione di alcune proposte concrete di
riorganizzazione di tutto questo settore. Ab-
biamo anche esaminato nel merito questo
provvedimento particolare e, siamo giunti
alla conclusione che esso potrebbe essere be-
nissimo approvato, senza alcun pregiudizio
per quelle che prevedibilmente saranno le
conclusioni del nostro lavoro.

Essendo a conoscenza dello stato di disa-
gio in cui versa la SIOI, abbiamo comuni-
cato al Presidente questa nostra constatazio-
ne, dicendo che, per quanto di nostra com-
petenza, non sussistono difficoltd ad operare,
per cosi dire, uno stralcio di questo provve--
dimento. Per quanto riguarda il termine, noi
non abbiamo nulla da dire, se non che forse
la cosa migliore sarebbe accettare il termine
fissato dal Senato, visto che c¢i preoccupiamo
soprattutto di poter dare al piu presto questi
contributi, ad un ente che indubbiamente li
merita e ne ha urgente bisogno.

PEDINI, Sottosegretario di Stato per . glt
affari esteri. Desidero ringraziare il Presi-
dente e l’onorevole Granelli per aver com-
preso quanto sia urgente approvare questo
provvedimento, visto che si tratta di assi-
curare la vita di un istituto che & attualmen-
te privo di mezzi per assolvere all’importan-
te funzione che da noi tutti & stata ricono-
sciuta.

Se posso fare una raccomandazione — in
omaggio all’antico principio dell’sn dubio
pro reo — & che la Commissione accolga il
limite introdotto dal Senato, in' modo da po-
ter approvare oggi stesso in maniera defini-
tiva il provvedimento, sempre per le ragioni

.di estrema urgenza che sono state piu volte

qui ribadite.

ORILIA VITTORIO. Io credo che la cosa
migliore da fare sia seguire l'impostazione

data dal Presidente, soprattutto perché non
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& stata ancora completata 1’indagine da noi
disposta: sarebbe bene, pertanto, che fosse-
ro rispettate ‘le nostre posizioni e che si giun-
gesse ad una soluzione del problema dei con-
tributi, che non sia in alcun modo compro-
messa riguardo ad aleun istituto.

Per di piu, onorevole Sottosegretario, non
credo che qui si possa senz'altro applicare il
principio dell'in dubio pro reo da lei ricor-
dato, visto che le opinioni di merito sull’at-
tivitd della SIOI sono decisamente contro-
verse.

Ad ogni-modo, noi siamo favorevoli a ri-
durre a tre il limite che il Senato ha ritenuto
di elevare a quattro anni.

LATTANZI. Sono senz'altro d’accordo
con il collega Orilia. E vero infatti che la
sottocommissione ci ha informati, per bocca
del suo presidente, che non vi & alcuna dif-
ficoltd a provvedere all’approvazione separa-
ta di questo provvedimento; perd & anche
vero che rimangono valide le riserve da noi
a suo tempo sollevate a proposito dell’atti-
vitd della SIOI. E quindi logico, a mio av-
viso, seguire la via indicata dal Presidente
e ridurre a tre gli anni, tanto piu che il sena-
tore Pella si & impegnato ad approvare sen-
z’altro in via definitiva il provvedimento en-
tro la prossima settimana: con il che si ver-
rebbe inconiro alle esigenze di urgenza- tan-
te volte qui ricordate.

CARDIA. Se a qualcosa é giusto che ci si
rimetta — in questa discussione che ha qual-
che aspetto un po’ fastidioso — mi sembra che
sia il parere del Presidente della nostra
Commissione.

Esclusa infatti ogni considerazione di me-
rito, noi abbiamo gid detto - e 1o ripetiamo
oggi — che la sottocommissione da noi nomi-
nata ha lo scopo di individuare il sistema mi-
gliore per incrementare — dietro determinate
garanzie — l'attivitd degli enti del tipo cui
appartiene anche la SIOI. La nostra, quindi,
vuole essere un’iniziativa di sostegno e non
di interdizione. Il fatto &, perd, che questo
non & stato ben compreso dai colleghi sena-
tori e ¢i siamo venuti a trovare in questa si-
tuazione che non & di contrasto sostanziale
ma soltanto, appunto, di incomprensione.

In questo contesto si & inserita 1’opera me-
diatrice (che va riconosciuta come merita)
del nostro Presidente, il quale ha sottoposto
la questione all’ufficio di Presidenza e ha te-
nuto contatti con il Presidente della corri-
spondente Commissione del Senato. Le no-

stre intenzioni, pero, non furono esattamen-
te comprese dai colleghi dell’altro ramo del
Parlamento, per cui si & reso necessario un
ulteriore intervento del nostro Presidente. A
questo punto mi sembra quindi necessario e
corretto rimetterci senz’altro al parere del
Presidente, in modo, anche, da far salva la
sua opera mediatrice.

GRANELLI. Io ho detto e riconfermo che
dal nostro lavoro in sottocommissione & ri-
sultato che non vi & nessun impedimento a
fare oggetto la SIOI di un provvedimento a
parte. Tanto pin che questo non esclude che
alla fine del nostro lavoro, noi si possa giun-
gere a delle conclusioni precise, indipenden-
temente da quanto si deciderd in merito a
questo particolare istituto.

Ad ogni modo, mi sembra che le osserva-
zioni del Presidente sianco giuste e da rispet-
tare, se non altro per non creare precedenti
che potrebbero essere antipatici.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione sulle modifiche del! Senato.

PEDINI, Sottosegretario di Stato per gli
affari esteri: Alla luce di queste considerazioni,
il Governo si rimette senz’altro alle decisio-
ni della Commissione.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame delle
modifiche apportate dal Senato agli articoli.

La nostra Commissione aveva cosl appro-
vato l'articolo 1:

ART. 1.

E autorizzata a favore della Societd italia-
na per l'organizzazione internazionale (SIOI),
con sede in Roma, la concessione di un con-
tributo annuo di lire 100 milioni per il bien-
nio 1971-72.

La III Commissione permanente del Se-
nato lo ha cosi modificato:

« B autorizzata a favore della Societa ita-
liana per l'organizzazione internazionale
(SIOI), con sede in Roma, la concessione di
un contributo annuo di lire 100 milioni per
il quadriennio 1971-1974 ».

Propongo di sostituire alle parole del te-
sto del Senato « per il quadriennio 1971-1974 »
le parole « per il triennio 1971-1973 ».

Pongo in votazione questo emendamento.

(E approvato).
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L’articolo 1 risulta pertanto cosi formu-
lato:

« B autorizzata a favore della Societd ita-
liana per l'organizzazione internazionale
(SIOI), con sede in Roma, la concessione di
un contributo annuo di lire 100 milioni per
11 triennio 1971-1973 ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Gli altri due articoli non sono stati mo-
dificati. Si rende necessario, tuttavia, modi-
ficare il titolo del disegno di legge, che se
non vi sono obiezioni pud rimanere cosi sta-
bilito:

« Gontributo a favore della Societd italia-
na per ’organizzazione internazionale (SIOI),
con sede in Roma, per il triennio 1971-1973 ».

(Cost rimane stabilito).

Il disegno di legge sara subito votato a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del provvedimento oggi esami-
nato.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge: « Coniributo a favore
della Societa italiana per l’organizzazione in-
ternazionale (SIOI), con sede in Roma, per il
triennio 1971-1974 » (Modificato dalla 111 Com-

missione permanente del Senafo) (3%44-B), con
tl nuovo titolo: « Contributo a favore della
Societay italiana per 1’organizzazione interna-
zionale (SIOI), con sede in Roma, per il trien-
nio 1971-1973 »:

Presenti e votanti . . . . 21
Maggioranza . . . . . . 11
Voti favorevoli . . . . 21
Voti contrari . . . . 0

(La Comvmissione approva).

Hanno preso parte alla votazine:

Bartesaghi, Bersani Cardia, Cariglia, Cor-
ghi, Di Giannantonio, Fracanzani, Galli, Gra-
nelli, Cattanei, Macciocchi Maria Antonietta,
Marcheiti, Orilia, Pistillo, Pitzalis, Romeo,
Salvi, Sandri, Sedati, Storchi, Vedovato.

E in missione:
Pintus.

La seduta termina alle 17,20.
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DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI
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