Camera dei Deputati

— 201 —

Commissiont in sede legislativa

IV LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 9 SETTEMBRE 1964

COMMISSIONE XI
AGRICOLTURA E FORESTE

XIV.

SEDUTA DI MERCOLEDI 9 SETTEMBRE 1964

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE SEDATI

INDICE

PAG.

Disegno di legge (Discussione e rinvio):

Nuova autorizzazione di spesa a favore del

fondo dirotazione previsto dal Gapo 111
della legge 25 luglio 1952, n. 949. (1537) 201
PRESIDENTE . . 201, 205, 207, 208, 209, 210
FRrANZO, Relatore . . . . 201, 207, 208, 210

PREARO. . . . . . . . . . . . . .. 205

OGNIBENE . . . . . . .. . 206, 208, 210

CATTANI, Sotfosegretario di Stato per
Uagricoltura e le foreste . . . . . 208, 210

Proposta di legge (Rinvio della discussione):

FraNzZO ed altri: Applicazione del sesto
comma dell’articolo 27 della legge
2 giugno 1964, n. 454, anche per i ter-
reni venduti dalla « Gassa. per la forma-
zione della proprietd contadina » prima
dell’entrata in vigore della legge me-
desima (920). . . . . . . . . . .. 211

PRESIDENTE . . . . . . . . . . D I |

La seduta comincia alle 9,20.

OGNIBENE, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Discussione del disegno di legge: Nuova auto-
rizzazione di spesa a favore del fondo di
rotazione previsto dal Capo III della legge
256 luglio 1952, n. 949 (Parere della V
Commissione) (1537).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Nuova
autorizzazione di spesa a favore del fondo
di rotazione previsto dal Capo III della legge
25 luglio 1952, n. 949 ».

Prego 1'onorevole Franzo di svolgere la
relazione.

FRANZO, Relatore. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, & al nostro esame un di-
segno di legge presentato dal Ministro del-
l'agricoltura, di concerto con il Ministro del
bilancio e del tesoro, il 26 giugno 1964, in or-
dine a nuovi stanziamenti a favore del fondo
di rotazione, previsto dalla legge 25 luglio
1952, n. 949, che, come i colleghi sanno, con-
cede mutui per l'acquisto di macchine per
impianti di irrigazione e per la costruzione
di edifici rurali.

Ora potrebbe sembrare superfluo voler sot-
tolinearne I'importanza che ha avuto la legge
sul fondo di rotazione in ordine allo sviluppo
dell’agricoltura, per il quale essa & stato un
autentico « volano ». Ma qualche considera-
zione, comunque, non sembra inopportuna
in proposito.



Camiera dei Deputati

— 202 —

Commissioni in sede legislativa

IV LEGISLATURA —- UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 9 SETTEMBRE 1964

Sappiamo tutti che la nostra agricoltura
sta attraversando un periodo di profonda tra-
sformazione, che interessa non soltanto i si-
stemi di conduzione, ma anche gli ordina-
menti e i sistemi produttivi e tecnici. Sappia-
mo tutti che scopo principale dei produttori
italiani & soprattutto quello di conseguire una
riduzione sempre maggiore dei costi di pro-
duzione in maniera che essi siano maggior-
mente competitivi nei confronti dell’agricol-
tura di altri paesi. L’obiettivo & pertanto di
arrivare ad una agricoltura sempre piu mo-
derna, piu meccanizzata e piu efficiente.

Non pud dirsi che questo fondo di rota-
zione. la cui legge istitutiva fu approvata
dalla nostra stessa Commissione dodici anni
fa, non abbia operato bene. Essa & stata un
vero volano di propulsione per tutta 1’attivita
produttiva nazionale e in particolare per 1
tre settori della meccanizzazione, dell’irriga-
zione e della costruzione. Ed & evidente che
la maggior parte dei mutui previsti dalla sud-
detta legge & andata alla meccanizzazione.

La legge n. 949 concede crediti a bassis-
simo tasso fino al 75 per cento della somma
richiesta per quanto riguarda le macchine; la
restituzione deve avvenire in 5 anni, mentre i
tempi di restituzione per gli altri settori sono
diversi.

Ed & a questo punto che mi pare sia op-
portuno fare una considerazione. Quando -
5 anni fa — abbiamo approvato il Piano verde,
abbiamo concesso, in base all’articolo 18, con-
tributi per I'acquisto di macchine. E evi-
dente che soprattutto i piccoli agricoltori, di
fronte alla possibilitd di ottenere dei contri-
buti, vi abbiano ricorso nella stragrande mag-
gioranza. Cio perd ha comportato una spesa
veramente notevole, tanto che, a tutt’oggi, se-
condo elementi forniti dal Ministero dell’agri-
coltura e che il rappresentante del Governo
potra confermare, si hanno richieste insoddi-
sfatte per circa 28-30 miliardi appunto in ri-
ferimento all’articolo 18 (contributi alle mac-
chine).

B evidente che gli agricoltori preferiscono
il contributo al mutuo; ma & del pari evidente
che, se i fondi vengono erogati come mutuli,
essi ritornano e cosi, rimessi in circolo,
creano quel « volano » di cui parlavo.

Ed infatti, tra non molto, in sede di esame
sul « prolungamento » del Piano verde e dei
relativi rifinanziamenti, dovremo esaminare
I'esperienza di questi 5 anni e valutare cosa
essa ci suggerisce di modificare, ed esaminare
cosi se preferire un’impostazione ad un’altra.

Sta di fatto che, attualmente, siamo di
fronte al gravissimo inconveniente di un arre-

sto nell’erogazione dei contributi. Per cui ri-
tengo che, nel presente disegno di legge, in-
vece di stanziare 30 miliardi completamente
a favore del fondo di rotazione, si potrebbe
spostare un’aliquota sull’articolo 418 del Piano
verde, tenendo presente appunto — come ho
gia detto — che vi sono domande per contri-
buti per circa 28-30 miliardi.

Desidero inoltre far presentare ai colleghi
della Commissione che, con le assegnazioni
recentemente disposte a favore degli istituti
di credito per il periodo 1° luglio-31 dicem-
bre 1964 per un complesso di circa 36 miliardi
(tratti in parte dai noti rientri, ossia restitu-
zioni, e in parte dall’autorizzazione disposta
con le ultime due leggi: del 14 gennaio 1963,
n. 22 e 5 marzo 1964, n. 120, che - come si
sa — stanziano ulteriori fondi per la legge 949)
I'importo delle anticipazioni sale, in futto
questo periodo, a 473 miliardi, cifra conside-
revole sulla quale richiamo la vostra atten-
zione.

Ritengo poi doveroso fornire alla Com-
missione gli elementi essenziali che configu-
rano l'attivita esplicata da! fondo di rota-
zione in 12 anni di vita. Una aggiornata rico-
gnizione dei risultati conseguiti sembra riu-
scire utile non soltanto a fini conoscitivi, ma
anche per verificare — col decorrere del tem-
po - la rispondenza delle modalitd applica-
tive alle esigenze che 1’agricoltura manifesta
a livello imprenditoriale. Di proposito ho det-
to « rispondenza delle modalitd applicative »,
dal momento che nessun dubbio sussiste sulla
validitd di cosi essenziale strumento legisla-
tivo che a ragione viene considerato come uno

degli atti fondamentali della politica agraria

degli ultimi anni. Di cid, del resto, troviamo
implicita conferma nei recenti nuovi finan-
ziamenti approvati dal Parlamento (legge
14 gennaio 1963, n. 22) e previsti nel presente
disegno di legge.

D’altra parte, la preminente esigenza per
I’agricoltura di cospicui e crescenti apporti
di capitali di esercizio e di capitali occor-
renti a realizzare le trasformazioni, le ricon-
versioni ed i miglioramenti strutturali, sug-
geriti e talora imposti da una economia di
mercato che richiede sempre di pia produ-
zioni specializzate, di accertata qualitd ed a
prezzi competitivi, comporta necessariamente
una dilatazione del credito agevolato a medio
e lungo termine, tanto pit che non & pensa-
bile che il bilancio dello Stato possa fronteg-
giare l'onere derivante da una generalizzata
ed indiscriminata politica di contributi a fon-
do perduto per gli investimenti che rientrano
nella sfera della competenza privata. In que-
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sto quadro, in questo arco di necessitd, il
« fondo di rotazione » ha svolto, e piu ancora
potrad farlo nei prossimi anni, un ruolo di
primo piano, ancorché — com’e auspicabile —
possano essere al piu presto superate quelle
difficoltd che attualmente si riscontrano nella
provvista del denaro.

Le assegnazioni disposte a favore degli
istituti ed enti autorizzati, dall’inizio di ap-
plicazione della legge ad oggi, ammontano
complessivamente a lire 437.640 milioni, tratte
dalle seguenti disponibilita:

anticipazioni di tesoreria:
milioni;

rimborsi per rate di ammortamento ed
estinzioni anticipate: lire 238.860 milioni;

interessi sul conto corrente fruttifero del
fondo: lire 3.780 milioni.

11 54,6 per cento dell’intera disponibilita
finanziaria assegnata agli Istituti & rappresen-
tata dal reimpiego di somme gid ulilizzate.
E questo un dato per cosi dire contabile, ma
di particolare significato, stando a dimo-
strare la puntualitda dei rimborsi da parte de-
gli istituti e la generale sollecitudine — nono-
stante qualche eccezione - nella istruttoria
nelle pratiche di prestito e di mutuo, condi-
zioni queste che hanno consentito una razio-
nale utilizzazione dei mezzi finanziari i quali
hanno assunto globalmente un’ampiezza qua-
si pari a quella inizialmente prevista.

I finanziamenti autorizzati dall’Ammini-
strazione — a seguito delle prescritte istrut-
torie degli organi decentrati e delle conse-
guenti deliberazioni degli Istituti — al 30 apri-
le 1964 si rapportavano a 424.980 milioni, cioe
al 97,1 per cento delle assegnazioni, aliquota
destinata ad elevarsi sino ed oltre il 99 per
cento al termine dell’esercizio.

Si pud quindi affermare che i fondi dispo-
nibili sono stati puntualmente ed integral-
mente utilizzati.

Pure soddisfacente puo considerarsi il rit-
mo con cui si svolgono le formalita per la
materiale erogazione del denaro che, per
quanto concerne le operazioni relative al set-
tore dell’edilizia, avviene — com'é noto — pri-
ma, nel corso e ad avvenuto completamento
delle opere. Infalti, le operazioni entrate in
ammortamento - sempre alla predetta data -
sommano la cospicua cifra di 388.220 milioni,
raggiungendo in tal modo il 91,3 per cento
di quelle autorizzate; dato medio che & la ri-
sultante di aliquote diverse e precisamente:
piu elevate, per i finanziamenti concernenti
le macchine; piu basse per quelli relativi agli
impianti irrigui e, soprattutto, all’edilizia.

lire 195.000

Quale sia stato il contributo del fondo di
rotazione all’attivitd creditizia in generale,
pud conoscersi confrontando i dati forniti an-
nualmente dalla Banca d’'Italia con quelli in
nostro possesso.

Ebbene, riferendosi al periodo che va dal
1o gennaio 1952 al 31 dicembre 1963, la situa-
zione pud cosi riassumersi:

nel comparto del credito di migliora-
mento, i finanziamenti della legge n. 949 rap-
presentano mediamente il 28,2 per cento del
totale;

nel comparto del credito di esercizio (do-
tazione), i finanziamenti della legge n. 949
rappresentano mediamente il 48,9 per cento
del totale.

Se si considera che tra le operazioni di

-miglioramento sono incluse anche quelle in-

teressanti la proprietd contadina e che tra
le operazioni di esercizio figurano pure quelle
riguardanti i1 bestiame, sembra lecito affer-
mare che 'apporto del Fondo & stato conside-
revole anche se riguardato nel contesto defi-
nitivo dell’azione creditizia, che — sard bene
riaffermarlo — deve soprattutto esplicarsi con
fondi provenienti dal risparmio privato.

In applicazione delle condizioni a suo
tempo stabilite nelle convenzioni stipulate tra
le amministrazioni del Tesoro e dell’Agricol-
tura e gli Istituti, sono stati a questi ultimi
riconosciuti, sino al 31 dicembre scorso, com-
pensi per il servizio prestato per 12.780 mi-
lioni, importo certamente ragguardevole ove
si tenga anche conto dei benefici indiretti de-
rivanti alle aziende di credito per effetto dei
rapporti che le stesse hanno la possibilitd di
instaurare con una clientela sempre piu
vasta.

Nei 12 anni sono state autorizzate 299.478
operazioni, che si distribuiscono nei tre settori
d’intervento come segue:

prestiti per macchine: n. 244.948 per
lire 249.725 milioni (58,76 per cento);

mutui per impianti irrigui: n. 6.791 per
lire 11.154 milioni (2,62 per cento);

mutui per edifici rurali: n. 47.739 per
lire 164.103 milioni {38,62 per cento).

A tale riguardo va rilevato:

che I'incidenza dei finanziamenti a favo-
re della meccanizzazione — secondo le linee
di politica agraria adottate — & stata negli ul-
timi due anni notevolmente superiore alla
media del dodicennio, rapportandosi a circa
il 75 per cento;

che cospicua parte delle attrezzature con-
cernenti i piccoli e medi impianti irrigui
aziendali ha fruito di prestiti quinquennali
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anziché di mutui, talché figura nel comparto
« macchine agricole »;

che una notevole e crescente aliquota dei
finanziamenti a lungo termine riguarda le
strutture e attrezzature di mercato organizzate
su base collettiva, nonché le strutture ed at-
trezzature zootecniche;

che soltanto il 5-6 per cento delle do-
mande presentate non si sono favorevolmente
concluse, per mancanza dei ®prescritti requi-
siti oggettivi o soggettivi ovvero per insuffi-
cienza delle garanzie offerte;

che la lieve flessione verificatasi in ta-
lune zone nella richiesta di prestiti per acqui-
sti di macchine agricole da parte di piccoli
operatori nel corrente esercizio & da attri-
buire alle condizioni previste dall’articolo 18
del Piano verde;

che tale situazione & destinata a modifi-
carsi profondamente nei primissimi mesi in
conseguenza dell’esaurimento dei fondi sul
citato articolo 18 e delle disposizioni date dal-
I’Amministrazione agli organi decentrati in
merito all’istruttoria e all’accoglimento di
nuove domande di contributo;

che nelle regioni centro-settentrionali,
ma prevalentemente in queste ultime, si sono
sensibilmente accresciute in questi ultimi mesi
le richieste di mutui ventennali, in conse-
guenza dell’impossibilita per molti operatori
di ottenere mutui trentennali assistiti dal
concorso sugli interessi, dati i modesti stan-
ziamenti all’uopo previsti dal Piano verde.

L’importo medio unitario delle opera-
zioni si e rapportato a lire 1.019.000 per le
macchine, a lire 1.642.000 per gli impianti
irrigui e a lire 3.437.000 per gli edifici rurali,
il che sta a dimostrare da una parte la capil-
laritd degli interventi, dall’altra il notevole
peso che hanno avuto 1 crediti a favore dei
piccoli imprenditori nei confronti dei quali &
stata costantemente osservata la prioritd sta-
bilita dal regolamento di attuazione della
legge.

La conferma di cio si trova, del resto, nei
dati che esprimono - per il periodo 1° luglio
1961-30 aprile 1964 -~ la ripartizione dei fi-
nanziamenti tra le varie categorie di aziende
secondo la classificazione prevista dall’artico-
lo 48 del Piano verde: coltivatori diretti, mez-
zadri e coloni, 45,6 per cento; piccole aziende
comprese quelle a carattere artigianale che
lavorano per conto terzi, 16,3 per cento; me-
die aziende, 18 per cento; grandi aziende, 9,1
per cento; cooperative e consorzi, 11 per cento.

In sostanza, quindi, se si considera che di
questi ultimi crediti beneficiano per la quasi

totalith i complessi aziendali di piu modesta
dimensione economica, ne deriva che gli stes-
si hanno fruito, nel complesso, di circa il 70
per cento dei finanziamenti. Non & inoppor-
tuno sottolineare siffatta circostanza, dal mo-
mento che talora vengono rivolte critiche per
il fatto che non verrebbero tenute in giusta
considerazione le necessita dei piccoli impren-
ditori.

Per quanto riguarda la distribuzione terri-
toriale dei finanziamenti, le regioni setten-
trionali hanno assorbito il 66,89 per cento dei
finanziamenti, quelle centro-meridionali il
34,21 per cento. X da notare, semmai, che i
tassi d’incremento delle domande rispettiva-
mente nell'ltalia settentrionale e centro-meri-
dionale si sono ulteriormente differenziati
nell’'ultimo torno di tempo, nel senso che il
ritmo delle medesime si & ancora intensificato
nel Piemonte, nel Trentino Alto Adige, nel
Veneto, nella Lombardia ed Emilia, mentre
non altrettanto puo dirsi del centro e del Mez-
zogiorno.

Una ricognizione recentemente compiuta
dal M.A.F. ha posto in evidenza che i tre
quarti delle richieste in corso presso gli Ispet-
torati e gli Istituti, che ammontano a circa
30 miliardi, riguardano le regioni settentrio-
nali.

D’altra parte, mentre gli Istituti del nord
hanno generalmente esaurito — portandosi ta- -
lora su saldi passivi — i fondi loro concessi, .
non altrettanto pud dirsi per- tutti gli Istituti
che lavorano nel sud.

Sta di fatto, comunque, che direttiva co-
stante nelle due Amministrazioni interessate
& stata quella di fare in modo che tutte le
richieste tecnicamente valide presentate da-
gli operatori del Mezzogiorno trovassero ac-
coglimento, potendosi con cid affermare che,
almeno sino a questo momento, la legge ha
operato in quei territori senza limitazioni di
sorta.

Qualora 1’esame venga portato alle singole
regioni, pud risultare interessante rilevare
come I’Emilia figuri in testa con 96,8 miliar-
di, pari al 22,7 per cento seguita dal Veneto
con 84,5 miliardi, dalla Lombardia con 55,6, -
dal Piemonte con 41,6 miliardi e via via, da
altre regioni con valori assoluti e percentuali
pitt modeste, ma sempre rilevanti, come la
Toscana (6,7 per cento), le Marche (5,3 per
cento), le Puglie (3,9 per cento), il Lazio (6,4
per cento).

Gli investimenti provocati con i finanzia-
menti di cui si & detto hanno comportato
una spesa di 570 miliardi che per il 30 per
cento circa si riferisce agli ultimi tre esercizi
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finanziari, cio¢ al periodo durante il quale ha
operato il Piano verde.

Per quanto concerne la qualificazione de-
gli investimenti — senza scendere ad ulteriori
dettagli ~ sembra opportuno porre in rilievo
alcuni aspetti che maggiormente hanno carat-
terizzato le realizzazioni compiute.

a) T trattori che hanno fruito delle pre-
viste agevolazioni rappresentano circa il 43
per cento di quelli immatricolati negli ulti-
mi dodici anni e i relativi finanziamenti si
rapportano al 61 per cento della complessiva

somma utilizzata per le operazioni di pre-

stito.

b) Le macchine motrici e motrici-opera-
trici, globalmente considerate, hanno assor-
bito il 71 per cento dei fondi impiegati nel
settore.

¢) Consistente rilievo hanno assunto ne-
gli ultimi anni i crediti per l’acquisto dei
motocoltivatori per le loro applicazioni mul-
tiple e per le possibili utilizzazioni anche in
aziende minime, nonché quelli per l'acquisto
delle apparecchiature per la meccanizzazione
delle operazioni relative all’esercizio- zootec-
nico, alla difesa fitosanitaria e alla prepara-
zione dei mangimi.

d) Pure considerevole e crescente & stata
Pattivith esplicata nel campo delle attrezza-
ture per la lavorazione e conservazione dei
prodotti agricoli.

e) Le strutture ed attrezzature realizzate
nel settore degli impianti irrigui hanno inte-
ressato una superficie di oltre 110 mila ettari
della quale il 64,6 per cento si riferisce a si-
stemi irrigui per aspersione.

f) Nel campo dell’edilizia rurale, se ri-
levanti sono stati gli impieghi diretti a finan-
ziare la costruzione, ’ampliamento e ’ammo-
dernamento di case di abitazione di coltivatori
diretti, mezzadri e coloni e lavoratori indi-
nendenti, non meno incidenti sono stati quelli
ner accrescere e migliorare le strutture zootec-
niche, le quali hanno assorhito all’incirca un
terzo delle complessive disponibilita del sat-
tore.

¢) Merita, infine, di essere sottolineato
il notevole contributo che il « fondo » ha dato
alle realizzazioni delle strutture di mercato
e soprattutto a quelle organizzate e gestite
in forma di cooperativa e consorziale a larga
base associativa. Si tratta nel complesso di
2.225 interventi riguardanti un numero di
poco inferiore di stabilimenti a carattere col-
lettivo, che interessano prevalentemente i set-
tori ortofrutticolo, enologico, lattierocaseario,
oleario & tabacchicolo.

Ora & evidente che I'utilizzo di queste ul-
teriori disponibilita prosegue a ritmo intenso
soprattutto dopo l'esaurimento dei fondi pre-
visti dall’articolo 18 del Piano verde.

Il primeo articolo del disegno di legge in
esame autorizza l'ulteriore anticipazione di
5 miliardi di lire per il periodo 1° luglio-31
dicembre 1964, di diect miliardi di lire per
ciascuno degli anni 1965 e 1966, e di lire 5 mi-
liardi per l'anno 1967. Si tratta quindi di 30
miliardi in quattro anni da iscrivere in un
unico capitolo dello stato di previsione della
spesa. del Ministero dell’agricoltura e delle
foreste.

Il secondo articolo del disegno di legge ri-
guarda la disposizione prevista dal secondo
comma dell’articolo 12 della legge 2 giugno
1961, n. 4b4, la quale si applica sino alla data
di cui al primo comma dello stesso articolo.

Il terzo articolo concerne il problema fi-
nanziario de! reperimento dei fondi.

Dalla relazione svolta precedentemente si
rivela in quale misura il fondo di rotazione
abbia operato in questi ultimi anni, quali sia-
no stati i finanziamenti concessi e quali siano
state in percentuale le erogazioni. La legge
25 luglio 1952, n. 949, istitutiva del fondo
¢ andata effettivamente incontro ai piccoli
imprenditori. Affermo cio soprattutto per sfa-
tare le critiche ingiuste che accusavano que-
sta legge sul fondo di rotazione come diretta
a favorire in particolar modo i grandi agri-
coltori.

Raccomando dunque agli onorevoli colle-
ghi 'approvazione di questo disegno di legge
che & di grande importanza soprattutto per lo
sviluppo della meccanizzazione agricola nel
nostro Paese.

PRESIDENTE. Avete ascoltato la rela-
zione dell’onorevole Franzo, il quale ha an-
che proposto di esaminare la possibilitd di
destinare una parte dello stanziamento previ-
sto dal provvedimento stesso ai finanziamenti
previsti dall’articolo 18 del Piano verde, per
i contributi in capitale concessi ai coltivatori
diretti per 1’acquisto di macchine agricole.

Dichiaro aperta la discussione generale.

PREARO. Come giustamente ha rilevato '
I’onorevole Relatore, i nostri coltivatori di-
retti hanno dimostrato appunto una partico-
lare propensione per l'ufilizzazione del-
I’articolo 18 della legge 2 giugno 1964, n. 454.
Infatti le domande presentate agli Ispetto-
rati agrari a tutto il 30 giugno 1964 ai fini
della concessione dei contributi previsti dal
primo comma dell’articolo 18 sono 194.148
per una spesa prevista di lire 133 miliardi e
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per un presunto onere a carico dello Stato
nell’ordine di circa 30 miliardi.

In questi dati non sono considerate le do-
mande tendenti ad ottenere i contributi in-
tegrativi per acquisti che hanno gia fruito di
prestiti agevolati, ai termini della legge 25 lu-
glio 1952, n. 949, essendovi la comprovata
impossibilita di agevolare ulteriormente tali
acquisti, impossibilitd che ha indotto il Mi-
nistero ad emanare recentemente precise di-
sposizioni dirette a sospendere a tale riguardo
i relativi finanziamenti.

Sull’articolo 12 della legge 2 giugno 1961,
n. 454, sono state rivolte invece 61.967 doman-
de il che dimostra che le richieste di conces-
sione di contributi avanzate in base all’arti-
colo 18 della stessa legge sono in numerc su-
periore.

I coltivatori hanno dimostrato cosi di pre-
ferire il contributo anziché il prestito e cio
perché considerato pit vantaggioso; difatti
il contributo in denaro arriva a dare il 30
per cento dell’intero importo in montagna e
i] 25 per cento in pianura, inoltre, la doman-
da pud essere ripetuta per piu macchine per
la stessa persona e non impegna l'azienda
con la banca per piu anni. Tutto cid6 ha sti-
molato a presentare un numero notevole di
richieste che sarebbero aumentate ancora se
il Ministero dell’agricoltura non avesse dato
disposizioni agli ispettorati agrari di sospen-
dere alla fine di aprile 1964 1’accoglimento
delle domande sull’articolo 18. Anzi con sua
disposizione del 2 aprile 1964, invitd gli stessi
ispettorati a rimettere a tutti i richiedenti di
contributi, le cui domande erano inevase, una
lettera con la quale comunicava «che per
la carenza di fondi la concessione di contri-

buti non & prevedibile quando trovera esple- .

tamento » e suggeriva di richiedere invece il
credito agevolato in applicazione dell’arti-
‘colo 12 del Piano verde.

Purtroppo, in molte province d'Italia le
lettere trasmesse sono state parecchie migliaia
ed & facile prevedere quale sia stata la rea-
zione dei coltivatori che attendevano da uno
e anche da due anni il contributo. I piu so-
stennero e sostengono che esiste un impegno
morale da parte del Ministero dell’agricoltura
a soddisfare le domande di contributo, per-
ché gli ispettorati avevano accolto dette do-
mande senza alcune obiezioni; perché la pro-
paganda del Ministero dell’agricoltura e dei
suot uffici periferici, all’inizio dell’applica-
zione del Piano verde incoraggiava insisten-
temente le aziende agricole a meccanizzarsi
ricorrendo anche al contributo dell’arti-
colo 18.

Probabilmente il Ministero avrebbe dovuto
fin dall’inizio limitare la conftribuzione solo
per le macchine di poco costo, o a favore di
quei coltivatori che trovavano difficoltd di
credito nelle banche per il prestito.

Sta di fatto che le 194.198 domande, come
detto sopra, presentate nei quattro anni di
applicazione della legge 2 giugno 1964, n. 454,
prevedono la richiesta di un contributo di circa
30 miliardi, mentre che con la disponibilita
stabilita dall’articolo 18, si arriva a 16 mi-
liardi, rimanendo scoperto cosi domande per
14 miliardi circa.

Si rende necessario e urgente pertanto co-
prire tale differenza togliendo intanto dal-
l'importo dei 30 miliardi previsti all’arti-
colo 1 della legge in esame una parte, invi-
tando il Ministero dell’agricoltura di esami-
nare successivamente la possibilita di trovare
ulteriori finanziamenti fino alla totale coper-
tura del fabbisogno.

La richiesta pud essere limitata a 8 mi-
liardi anche perché l'azione iniziata dagli
Ispettorati con la disposizione del 2 aprile
1964, consiglierd molti richiedenti a rivolgersi
all’articolo 12 del predetto Piano verde, di-
minuendo cosi notevolmente il residuo.

Mi sono quindi permesso di presentare
all'esame dei colleghi della Commissione un
emendamento all’articolo 3, con il quale si
chiede di dirottare una parte di questi 30 mi-
liardi sull’articolo 18 del Piano verde, per
poter sodisfare almeno in parte le richieste
dei nostri produttori.

OGNIBENE. Vorrei brevemente svolgere
alcuni rilievi di carattere generale prima di
soffermarmi su aspetti particolari di merito
contenuti nel disegno di legge al nostro esame.

In primo luogo desidero richiamare le po-
sizioni che la nostra parte politica ha pit vol-
te espresso per quanto riguarda l'intervento
statale in agricoltura.

Noi riconosciamo 1’esigenza di questo in-
tervento al fine di conseguire risultati econo-
mici, di rendere la nostra agricoltura piu
competitiva, per agevolare anche la forma-
zione di un reddito maggiore, e per elevare
le condizioni di vita e di lavoro dei contadini
lavoratori.

Abbiamo pero sempre fatto seguire a que-
sto riconoscimento, a questa esigenza, la in-
dicazione della necessitd di operare delle scel-
te diverse da quelle che sono state compiute
in tutti questi anni. Cioe, anziché muoversi
- come purtroppo continua a fare il presente
disegno di legge — sul terreno di una incenti-
vita indifferenziata, noi pensiamo che sia piu
giusto puntare sull’azienda di proprietd con-
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tadina singola o associata, in quanto ritenia-
mo che in questo modo sia possibile ottenere
- cosl come 1'esperienza ha dimostrato — mag-
giori risultati economici e sociali nelle nostre
campagne.

In altre parole, in questa incentivazione
indifferenziata, vengono compresi anche gli
operatori agricoli delle grandi aziende che
molto spesso utilizzano questi finanziamenti
pubblici per il proprioc tornaconto, senza
preoccuparsi troppo, quindi, delle strutture
produttive, nonché dei risultati che tale in-
tervento pubblico deve conseguire.

Noi non neghiamo che il fondo di rotazio-
ne sia andato incontro, in parte considerevole,
al piccoli operatori economici, ai contadini
coltivatori diretti, soprattutto per quanto ri-
guarda la meccanizzazione. Sono dati questi
che possono essere riscontrati. Ma non pos-
siamo sottacere — ripetendo rilievi che abbia-
mo fatto recentemente in occasione di un al-
tro rifinanziamento del fondo di rotazione -
che questi interventi sono andati anche in fa-
vore di grosse proprietd che hanno mantenu-
to ordinamenti colturali arretrati, che hanno
ostacolato — e comunque non favorito — indi-
rizzi produttivi pit avanzati e che hanno in-
ciso sull’occupazione in modo negativo. Aiuti,
‘quindi, che, se non c¢i fossero stati, forse
non avrebbero danneggiato né 1l'agricoltura,
né tanto meno la situazione sociale, ma anzi
I’avrebbero probabilmente favorita.

Per questi motivi di fondo, sui quali non
mi voglio ulteriormente soffermare — potrei
richiamare altri aspetti di questa critica che
abbiamo sollevato tante volte — noi non pos-
siamo dare il voto favorevole al disegno di
legge. Ma, proprio perché riconosciamo che
esso interverra anche a favore dei piccoli ope-
ratori, non daremo nemmeno il voto contra-
rio. Quindi, c¢i asterremo.

Per quanto riguarda il merito degli articoli
del disegno di legge e delle proposte che sono
state presentate, 1o ritengo che sia fondamen-
talmente giusta 1'infenzione di spostare una
parte dei 30 miliardi, che si vogliono aggiun-
gere al fondo di rotazione, all’articolo 18 del
Piano verde per intervenire, con contributi,
in forma diretta per ’acquisto di macchine
da parte dei contadini coltivatori.

Effettivamente, abbiamo constatato che i
contadini preferiscono questa forma, che &
piu rapida e piu pratica, tanto & vero che, per
questo tipo di contributo, abbiamo numerose
domande che non sono state sodisfatte. Siamo
pertanto, in linea di massima, d’accordo con
lo spostamento suggerito.

[

Noi, da parte nostra, vorremmo aggiungere
un’altra proposta allo scopo di venire incon-
tro ad alcune esigenze alle quali non sol-
tanto la nostra parte politica ha, in questi ul-
timi tempi, fatto cenno. La proposta tende ad
elevare, per le cooperative e le forme asso-
ciate dei contadini coltivatori, 1 mutui per
P’esecuzione di opere e di impianti per gli al-
levamenti zootecnici, dal 75 al cento per cento.

I’emendamento parte dal presupposto che,
anche per gli impianti di irrigazione e per
l’acquisto di macchine, gli operatori agricoli
preferirebbero avere un rapporto finanziario
maggiore, dell’80, del 90 e anche del 100 per
cento. Noi ci troviamo di fronte ad un settore
per il quale si vanno accentuando le maggiori
preoccupazioni; e siamo di fronte anche ad
attivita, ad impianti, ad opere che molto
spesso comportano impegni finanziari che
vanno al di la dell’acquisto di una semplice
macchina.

Intendiamo con tale emendamento favorire
le forme associate e le cooperative, in quanto
esse riuniscono quei piccoli coltivatori che si
trovano inizialmente in difficolta nell’affron-
tare questa attivita nel settore zootecnico. Si

- tenga inoltre conto che, molto spesso, i mutui

pervengono con ritardo a causa delle proce-
dure e quando gia si sono verificati dei rialzi
dei prezzi. In tal modo il contributo, anziché
essere del 75 per cento, viene di fatto ad es-
sere del 60 o persino del 50 per cento della
spesa preventivata.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

FRANZO, Relatore. Ringrazio i colleghi
che sono intervenuti sinteticamente, ma effi-
cacemente, nella discussione.

Sono d’accordo con la proposta dell’onore-
vole Prearo. Essa prevede uno stanziamento
di 8 miliardi sull’articolo 18 del Piano verde
e di 22 miliardi per il fondo di rotazione, cui
era destinato i1 complesso dei 30 miliardi
stanziati.

Cerlo, 8 miliardi non sono sufficienti per
fronteggiare richieste che richiedessero 28-30
miliardi; ma si potrebbe comunque formu-
lare un ordine del giorno, nel quale, preso
atto della situazione derivata dalla modifica
del disegno di legge, si invita il Governo ad
ottenere i fondi per fronteggiare queste ri-
chieste giacenti.

Per quanto riguarda invece l'intervento
dell’onorevole Ognibene, devo dire che in
linea di massima non sono contrario all’im-
postazione di accentuare 1 contributi alle
aziende a carattere familiare. Del resto, quan-
do abbiamo approvato il Piano verde - e il
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nostro Presidenté ben ricorda la relativa di-
scussione — si stanzid un fondo specifico per
le grandi imprese per eliminare questa inter-
dipendenza, cosi tutto il resto degli stanzia-
menti & rimasto destinato alle aziende a ca-
rattere familiare.

Il problema sollevato dall’onorevole Ogni-
bene perd comporterebbe la modifica di tutta
la legge. Inoltre egli non ha proposto in or-
dine a questo problema alcun emendamento
formale.

OGNIBENE. Non ho proposto un emenda-
mento in tal senso perché conosco bene 1'orien-
tamento della maggioranza !

FRANZO, Relatore. Tuttavia 1’onorevole
Ognibene ha proposto un altro emendamento
con il quale si vuole che a modifica di quanto
previsto dall’articolo 10 della legge 25 luglio
1952, n. 949, per le cooperative e le forme as-
sociative dei contadini coltivatori i mutui per
I'esecuzione di opere e di impianti per gli
allevamenti zootecnici siano concessi, anzi-
ché al 75 per cento, al cento per cento della
spesa necessaria.

E evidente che, oltre al fatto che un sif-
fatto emendamento richiederebbe il parere
della Commissione finanze e tesoro, se noi
volessimo accettarlo, dovremmo modificare
tutla la struttura della, legge base del fondo
di rotazione. Noi potremo esaminare il pro-
blema sollevato dall’onorevole Ognibene in
sede di rifinanziamento e di modifica del Pia-
no verde sulla base delle esigenze emerse sia
sul piano nazionale sia sul piano provin-
ciale. Del resto, l’onorevole Ognibene credo
sia convinto che in linea di massima il Piano
verde ha funzionato bene e che & e deve es-
sere un « volano » a favore dello sviluppo
dell’agricoltura.

Comunque, io pregherei 'onorevole Ogni-
bene di voler ritirare 1’emendamento pro-
posto.

PRESIDENTE. Poiché 1’onorevole Franzo

mi ha chiamato in causa per quanto riguarda
la questione dei mutui, vorrei dire che quan-
do si discusse il Piano verde tale questione
fu sollevata, ma allora si preferi introdurre
un altro criterio per superare 1’ostacolo. Nella
certezza che gli Istituti bancari non avrebbe-
ro corrisposto mutui pari al cento per cento
del costo delle opere da eseguire, in quanto
mancavano le garanzie per gli Istituti stessi,
si aggir6 1’ostacolo con l'articolo 20, col quale
stabilimmo che le cooperative potevano otte-
nere non solo il mutuo in conto capitale ma
gli stessi sussidi. In questa maniera si & ac-
collata all'Istituto di credito soltanto una par-

te delle spese e si & superalo il problema dells
garanzie.

CATTANI, Sollosegretario di Stalo per
Uagricoltura e le foreste. Vorret sottoporre al-
I’attenzione degli onorevoli commissari alcu-
ni dati, che riprendono in parte quelli esposti
dal Relatore, circa il funzionamento del fon-
do di rotazione, il quale veramente si & di-
mostrato, come ha detto l’onorevole Franzo,
un volano formidabile per lo sviluppo del-
I’agricoltura.

Fino a questo momento, gli interventi sono
stati per un importo complessivo di 440 mi-
liardi, che hanno determinato in sostanza, in-
vestimenti di oltre 600 miliardi di lire, dei
quali alla meccanizzazione sono andati 260
miliardi (59 per cento), agli impianti irrigui
11 miliardi (2,82 per cento) e agli edifici ru-
rali 170 miliardi (38,62 per cento).

Effettivamente & avvenuta una certa di-
sparitdh nella ripartizione territoriale dei fi-
nanziamenti, che riguarda in genere tutte le
attivith di finanziamento del Ministero del-
P’agricoltura, poiché, tra I’altro, subiamo pres-
sioni fortissime da parte di alcune regioni.
Per tali finanziamenti, dunque, prima & I'Emi-
lia con circa il 23 per cento dell’intero im-
porto (quasi 100 dei 450 miliardi), seguita dal
Veneto con circa il 20 per cento e dalla Lom-
bardia con circa il 13 per cento.

Negli ultimi tempi si & avuta una inten-
sificazione delle domande da parte di queste
stesse regioni dell’Ttalia settentrionale, men-
tre non si & avuto lo stesso ritmo nelle re-
gioni dell'ltalia meridionale, per cui il di-
stacco tra le due parti tende ad aumentare,
anziché a restringersi.

A questi dati, estremamente interessanti,
si aggiungono quelli riferiti dal relatore per
quanto riguarda la ripartizione sociale del
finanziamento, di cui hanno fruito per il 45
per cento i coltivatori diretti, mezzadri e co-
loni, per il 16 per cento le piccole aziende,
per il 18 per cento le medie aziende, per il
9 per cento le grandi aziende e per 1’11 per
cento cooperative e consorzi. Pertanto, le
aziende minori hanno fruito di oltre il 70 per
cento dei finanziamenti del fondo di rota-
zione.

Mi sembra che anche soltanto questi dati
siano sufficienti a chiarire I'utilita della leg-
ge, la ripartizione geografica dei finanziamenti
e anche — cosa molto importante - la ripar-
tizione sociale per dimensione aziendale dei
finanziamenti stessi.

Un dato molto importante & che il 54,6
per cento dell’intera disponibilitd finanziaria
¢ rappresentata dal reimpiego di fondi gia
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utilizzati. I1 fondo di rotazione, quindi, ha
funzionato assai bene, nel senso che si & avu-
to un rapido rimborso da parte degli agricol-
tori. Cid ha consentito di aumentare i fondi
destinati alla legge in questione.

Si & accennato se convenga continuare con
questo tipo di iniziative e di interventi, an-
ziché con 1 soli contributi in conto capitale.
B chiaro che i contadini preferiscono il con-
tributo a fondo perduto in conto capitale, e
non tanto per la facilitdh della procedura,
quanto perché questo tipo di finanziamento
& molto piu allettante che non un prestito.
Pero, sarebbe da pensare se non convenga
dare una spinta ad aziende individuali o col-
lettive che siano impegnate a rimborsare e che
quindi abbiano giad qualcosa di loro - che
abbiano una esperienza e una capacita di rim-
borso — che non fare invece una politica de-
stinata prevalentemente ad erogare denaro a
fondo perduto o ad interventi persino al cen-
to per cento.

Credo che questo sia uno degli aspetti da
discutere e che dovranno essere rivisti in sede
di approvazione del futuro Piano verde.

Per quanto riguarda la sostanza della que-
stione, 11 Ministero dell’agricoltura & d’accor-
do di dirottare 8 dei 30 miliardi assegnati
sul capitolo dell’articolo 18 del Piano verde,
onde far fronte prevalentemente a quella mol-
titudine di domande cui ha falto cenno 1’ono-
revole Prearo.

Non c¢’¢ dubbio che I'impossibilita di ri-
spondere a tutte le richieste presentate ha
suscitato notevoli perplessita e notevoli diffi-
coltd agli agricoltori, particolarmente ai pic-
coli, che si erano precedentemente impegnafti.
Ritengo, pertanto, che la somma di 8 mi-
liardi, in base ai dati che sono in nostro
possesso, sia quasi sufficiente gquanto meno a
risolvere questo problema; cioé far fronte pre-
valentemente alle domande che gid sono state
inoltrate e che sono in corso di espletamento.

Il Governo & pertanto d’accordo nel modi-
ficare il disegno di legge, nel senso di auto-
rizzare l'anticipazione di 22 miliardi (1 mi-
liardo per il 1964, 6 miliardi per il 1965, 10
miliardi per il 1966 e 5 miliardi per il 1967)
per il fondo di rotazione della legge n. 949
e di autorizzare la spesa di 4 miliardi per il
1964 e 4 miliardi per il 1965 per l’articolo 18
del Piano verde.

Il Governo accetta quindi gli emendamenti
presentati dall’onorevole Prearo, mentre, per
quanto riguarda I'emendamento proposto dal-
I’onorevole Ognibene, si associa ai rilievi for-
mulati dal Presidente. Effettivamente, noi ri-
teniamo che non sarebbe possibile mettere in

pratica una disposizione di questo genere, che
assegnasse il cento per cento in materia di
finanziamenti; e c¢i0 indipendentemente da
ogni giudizio sul merito. Vi & poi inoltre da
considerare che, nella ultima legge sulla
zootecnia, in riferimento all’articolo 20 del
Piano verde, viene consentito i1 cumulo dei
coniributi sia in conto capitale sia in forma
di prestito, cosi che si giunge di fatto quasi
al cento per cento del finanziamento.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli.

Do lettura dell’articolo 1:

ART. 1.

A favore del « fondo di rotazione », pre-
visto dal Capo IIT della legge 25 luglio 1952,
n. 949, ¢ autorizzata 1'ulteriore anticipazione
di lire 5 miliardi per il periodo 1° luglio-31
dicembre 1964, di lire 10 miliardi per cia-
scuno degli anni 1965 e 1966, e di lire 5 mi-
liardi per 1'anno 1967, da iscrivere in un
unico capitolo dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’agricoltura e delle
foreste.

Detta anticipazione sara destinata alla con-
cessione di prestiti e mutui, conformemente
alle norme recate dalla citata legge 25 luglio
1952, n. 949, e successive modificazioni ed
integrazioni, comprese quelle di cui all’arti-
colo 12 della legge 2 giugno 1961, n. 454.

L’onorevole Prearo ha presentato il se-
guente emendamento integralmente sostitu-
tivo dell’articolo 1:

« A favore del "’ fondo di rotazione '’ pre-
visto dal Capo III della legge 25 luglio 1952,
n. 949, & autorizzata l’'ulteriore anticipazione
di lire 1 miliardo per il periodo 1° luglio-31
dicembre 1964, di lire 6 miliardi per 1’anno
1965, di lire 10 miliardi per I’anno 1966 e di
lire 5 miliardi per 1'anno 1967, da iscrivere
in un unico capitolo dello stato di previsione
della spesa del Ministero dell’agricoltura e
delle foreste.

Detta anticipazione sara destinata alla con-
cessione di prestiti e mutui, conformemente
alle norme recate nella citata legge 25 luglio
1952, n. 949, e successive modificazioni ed in-
tegrazioni, comprese quelle di cui all’artico-
lo 12 della legge 2 giugno 1962, n. 454 ».

Pongo in votazione questo articolo sosti-
tutivo dell’articolo 1.

(B approvalo).”



Camera dei Deputati

— 210 —

Commissionti in sede legislativa

IV LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 9 SETTEMBRE 1964

Do lettura dell’articolo 2:

ART. 2.

La disposizione prevista dal secondo com-
ma dell’articolo 12 della legge 2 giugno 1964,
n. 454, si applica sino alla data di cui al pri-
mo comma dello stesso articolo.

Lo pongo in votazione.

(E approvalo).

Gli onorevoli Ognibene, Miceli, Magno,
Marras, Gombi, Antonini, hanno presentato
il seguente articolo aggiuntivo 2-bis:

« A modifica di quanto previsto dall'artico-
lo 10 della legge 26 luglio 1952, n. 949, per
le cooperative e le forme associate dei con-
tadini coltivatori i mutui per 1’esecuzione di
opere e di impianti per gli allevamenti zootec-
nici sono concessi anziché al settantacingue
per cento al cento per cento della spesa ne-
cessaria ».

OGNIBENE. Avendo ascoltato quanto in
precedenza esposto dall’onorevole Relatore
non insisto sul nostro articolo 2-bis. Tuttavia
desidero richiamare all’attenzione del Gover-
no il problema, riservandomi di sollevare
nuovamente la questione in occasione della
discussione di altri provvedimenti, gid annun-
ciati, riguardanti 1’azione dello Stato a favore
dell’agricoltura.

Riteniamo che comunque il problema po-
trebbe essere visto sotto 1'altro aspetto della
revisione del prezzari da parte del Ministero
dell’agricoltura e delle foreste. La non mo-
difica dei prezzari ha determinato una si-
{uazione di particolare disagio per le coope-
rative.

FRANZO, Relatore. Lo ha gia fatto due
anni fa !
~ PRESIDENTE. Passiamo allora ad un
aliro articolo aggiuntivo presentato dagli ono-
revoli Prearo, Truzzi e Armani. Ne do let-
tura: -

« L’autorizzazione di spesa prevista dal
quarto comma dell’articolo 18 della legge
2 giugno 1961, n. 454, & aumentata di lire 8
miliardi, in ragione di lire 4 miliardi per il
periodo 1° luglio-31 dicembre 1964 e di lire
4 miliardi per 1’anno 1965 ».

Lo pongo in votazione.

(E approvalo).

Passiamo all’articolo 3 che, in seguito alla
approvazione del precedente articolo aggiun-
tivo diviene articolo 4. Ne do lettura:

ART. 4.

Alla spesa dipendente dalla presente legge
per il periodo 1° luglio-31 dicembre 1964 sara
fatto fronte con una corrispondente aliquota
delle maggiori entrate derivanti dall’applica-
zione del decreto-legge 23 febbraio 1964, n. 25,
convertito nella legge 12 aprile 1964, n. 189.

Il Ministro per il tesoro & autorizzato ad
apportare con propri decreti le occorrenti va-
riazioni di bilancio.

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Gli onorevoli Prearo, Franzo e Armani
hanno presentato il seguente ordine del
giorno:

« La XI Commissione Agricoltura della Ca-
mera,

in sede di discussione del disegno di leg-
ge n. 1537: « Nuova autorizzazione di spesa
a favore del Fondo di rotazione, legge 25 lu-
glio 1952, n. 949;

rilevato che nonostante 1'accettazione del-
I’emendamento che stanzia la somma di lire
8 miliardi per 1’articolo 18 della legge 2 giu-
gno 1961, n. 454, rimangono ancora inevase
un numero notevole di domande presentate
dai coltivatori;

constatata cosi la volontd dei produttori
italiani di attrezzare le proprie aziende dei
necessari mezzi meccanici,

invita il Governo
a voler reperire i fondi sopra indicati intesi
a sodisfare tutte le richieste avanzate ».

CATTANI, Sottosegretario di Stalo per
Uagricoltura e le foreste. Vorrei che 1'ordine
del giorno avesse solo il sapore di una rac-
comandazione rivolta al Governo senza vo-
lerlo impegnare formalmente. Attraverso il
disegno di legge che stiamo per approvare
arriviamo quasi alla soluzione e mi sembra
eccessivo un impegno a voler reperire ora
altri fondi.

Tuttavia anche se non posso impegnarmi
formalmente, accetto ’ordine del giorno come
raccomandazione.

PRESIDENTE. 11 disegno di legge sara
votato a scrutinio segreto nella prossima se-
duta. :
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Rinvio della proposta di legge d’iniziativa dei
deputati Franzo ed altri: Applicazione del
6° eomma dell’articolo 27 della legge 2
giugno 1061, n. 454 anche per i terreni
venduti dalla «Cassa peér la formazione
della proprietd contadina» prima dell’en-
g trata in vigore della legge medesima (920).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge d’iniziati-
va dell’onorevole Franzo ed altri: « Applica-
zione del sesto comma dell’articolo 27 della
legge 2 giugno 1964, n. 454, anche per i ter-
reni venduti dalla >’ Cassa per la formazione
della proprietad contadina > prima dell’entra-
ta in vigore della legge medesima ».

La proposta di legge non verrd esaminata
nella seduta odierna in quanto la V Commis-
sione ha espresso parere contrario.

La discussione &, pertanto, rinviata ad altra
seduta.

La seduta termina alle 10,45

IL DIRETTORE

DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIO MACCANICO
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