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Congedo.

PRESIDENTE. Comunico che ¢ in con-
gedo il deputato Sinesio.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che, per la di-
scussione dei provvedimenti all ordine del
giorno. della seduta odierna, i deputati Bian-
chi Gerardo e Caiazza sostituiscono, rispetti-
vamente, i deputati Amodio e Armato..

Inversione dell’ordine del giorno.

PRESIDENTE. Propongo un'inversione
dell’ordine del giorno nel senso di procedere
subito alla votazione a scrutinio segreto della

proposta di legge di iniziativa dei deputati
Di Vagno, Butté e Macchiavelli: « Istituzio-
ne di un Ufficio oggetti rinvenuti negli aero-
porti del territorio nazionale » (1646).

VYotazione segreta della proposta di legge

Di Vagno ed altri: Istituzione di un Uffi-
cio oggetti rinvenuti negli aeroporti del
territorio nazionale (1646).

PRESIDENTE. Rammento alla Commis-
sione che questa proposta ¢ stata da noi di-
scussa ed approvata nei singoli articoli nel-
l'ultima seduta in sede legislativa, il 21 set-
temnbre scorso. -

Se non vi sono obiezioni, propongo di pro-
cedere subito alla-votazione segreta.

(Cosi rimune stabilito).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-

. tinio segreto della proposta di legge n. 1646,

discussa nella seduta del 21 settembre scorso.
(Segue la votazione).”

Comunico il risultato della votazione del-
la proposta di legge:
D1 Vacno ed altri: « Istituzione di un
Ufficio oggetti rinvenuti negli aeroporti del
territorio nazionale » (1646):" )

Presenti e votanti . . -. . 26
Maggioranza . . . . . .- 14
Voti favorevoli . . .. 25
Voti contrari . . . . i

(La Conumissione approva)..

Hanno preso parte alla votazione:

Alba, Baldani Guerra, Basile Guido, Bel-
ci, Bigi, Calvaresi, Canestrari, .Cappusgi,
D’Ambrosio, De Capua, Degli Esposti, Di
Piazza, Fabbri Riccardo, Fiumano, Fortini,
Franco Raffaele, Giachini, Golinelli, Iozzelli,
Mancini Antonio, Manenti, Marchesi, Rubeo,
Sammartino, Veronesi e Vincelli.

E in congedo:
Sinesio. .

Seguito della discussione del disegno di legge:
Modificazioni e aggiunte alla legge 26 mar-
20 1958, n. 425, relativa allo stato giuridico
del personale dell’Azienda autonoma delle
ferrovie dello Stato (1685); e delle proposte
di legge d’iniziativa dei deputati: Russo
Spena: Disposizioni a favore degli ex com- -
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battenti e reduci dipendenti dell’Azienda
autonoma delle Ferrovie dello State, clas-
sificati idonei nei eoncorsi bhanditi a norma
della legge 14 dicembre 1954, n. 1152 (503);
Cappello ed altri: Estensione agli agenti del-
le ferrovie dello Stato, mutilati e invalidi
civili per fatti di guerra, dei benefici pre-
visti dalle leggi 14 dicembre 1954, n. 1152;
3 aprile 1958, n. 471 e 2 febbraio 1962,
n. 37 (688); Bianchi Gerardo ed altri: Am-
missione nella earriera del personale diret-
tivo, mediante eoncorso interno per titoli,
del personale di ruolo delle ferrovie delio

- Stato in possesso del diploma di laurea
(708); Caiazza ed altri: Valutazione della
inidoneita fisica ed agevolazmm di ecarriera
per i mutilati ed invalidi di guerra dipendenti
dall’Amministrazione delle ferrovie dello
Stato (846); Amadei Giuseppe ed altri:
Modifiche ¢ aggiunte alla legge 26 mar-
zo 1958, n. 425, relativa allo stato giuridico
del personale (1256); Amadei Giuseppe ed
altri: Estensione a determinati dipendenti
del beneficio previsto dall’articolo 198 della
legge 26 marzo 1958, n. 425, sullo stato
giuridico del personale delle ferrovie dello
Stato (1405); Cavallari ed altri: Integra-
zione della legge 19 febbraio 1962, n. 37,
sui benefici a favore dei ferrovieri ex com-
battenti (1412); Cappugi ed altri: Modi-
fiche ed aggiunte alla legge 26 marzo 1958,
n. 425, relativa allo stato giuridico del
personale delle ferrovie dello Stato (1440);
Cavallaro Francesco ed altri: Benefici di
carriera agli ufficiali-combattenti della guer-
ra 1940-45, dipendenti dall’Azienda auto-
noma delle ferrovie dello Stato (1654);
Degli Esposti ed altri: Modifiche allo stato
giuridico del personale dell’Azienda auto-
noma delle ferrovie dello Stato, approvato
con legge 26 marzo 1958, n. 425 (2050);
Baldani Guerra ed altri: Disposizioni per
l’mquadramento nella qualifica di « eoadiu-
tore teenico» degli agenti delle ferrovie
dello Stato ex ufficiali combattenti della
guerra 1940-45, gid inquadrati nella quali-
fica di «sorveglianti ai lavori» (2803).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
1l seguito della discussione del disegno di leg-
ge: « Modificazioni e aggiunte alla legge 20
‘marzo 1958, n. 425, relativa allo stato giuri-
-dico del personale dell’Azienda autonoma

"dello Stato » (846);

~ Colasanto,

delle ferrovie dello Stato » (1685); e delle
proposte di legge d'iniziativa del deputato
Russo Spena: « Disposizioni a favore degli
ex combattentti e reduci dipendenti del-
I’Azienda aulonoma delle ferrovie dello Sta-
to, classificati idonei nei concorsi banditi a
norma della legge 14 dicembre 1954, n. 1152 »
(503); d’iniziativa dei deputati Cappello, ‘Co-
lasanto, Gitti, Semeraro, Fracassi, Sabatini,
Colleoni, Borra: « Estensione agli agenti del-
le ferrovie dello Stato, mutilati e invalidi ci-
vili per fatti di guerra, dei benefici previsti
dalle leggi 14 dicembre 1954, n. 1152, 3 aprile
1958, n. 471, e 2 febbraio 1962, n. 37 » (688);
d’iniziativa dei deputati Bianchi Gerardo,
Gullotti, Zanibelli, Canestrari, Armato, Vol-
pe, Colasanto, Rampa, Buzzi, Gerbino, Col-
leselli, Prearo, Fornale, Bianchi Fortunato,
Colombo Vittorino, Borghi, Valiante, Tito-
manlio Vitloria, Franzy, Carra, Mengozzi,
Patrini, Ruilini, Fabbri Francesco, Bontade
Margherita, Barba, Mannironi, Foderaro, Ga-
gliardi, Sarti, Piccoli, Cossiga, Savio Ema-
nvela:, « Ammissione nella carriera del per-
sonale direttivo mediante concorso interno
per titoli, del personale di ruolo delle ferro-
vie dello Stato in possesso del diploma di
laurea » (708); d’iniziativa dei deputati Ca-
iazza, De Zan, Fusaro, Borra, Sammartino,
Canestrari, Amodio, Borghi: « Valutazione
della inidoneitd fisica ed agevolazioni di car-
riera per i mutilati ed invalidi di guerra di-
pendenti dall’Amministrazione delle ferrovie
d’iniziativa dei deputati
Amadei Giuseppe, Cariglia e Righetti: « Mo-

“difiche e aggiunte alla legge 26 marzo 1958,

n. 425, relativa allo stato giuridico del per-
sonale delle ferrovie dello Stato » (1256); di
iniziativa dei deputati Amadei Giuseppe, Zu-
calli e Cariglia: « Estensione a determinati
dipendenti del beneficio previsto dall’artico-
lo 198 della legge 26 marzo 1958, n. 425, sullo
stato giuridico del personale delle ferrovie
dello Stato » (1405); d’iniziativa dei deputati
Cavallari, Mancini Antonio, De
Capua, Titomanlio Vittoria, Fortini, Barba,
Rosati: « Integrazione della legge 19 febbraio
1962, n. 37, sui benefici a favore dei ferro-
vieri ex combattenti » (1412); d’iniziativa dei
deputati Cappugi, Biarnchi Gerardo, (Galli, Za-
nibelli: « Modifiche ed aggiunte alla legge.
26 marzo 1958, n. 425, relativa allo stato giu-
ridico del personale delle ferrovie dello Sta-
to » (1440); d’iniziativa dei deputati Caval-
laro Francesco, lozzelli, Alba: « Benefici di
carriera agli ufficiali-combattenti della guer-
ra 1940-1945, dipendenti~dall’Azienda auto-

- noma delle ferrovie dello Stato » (1654); d’ini-
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ziativa dei deputati Degli Esposti, Marchesi,
Speciale, Alini, Fabbri Riccardo: « Modifi-
che allo stato giuridico del personale del-
I’Azienda autonoma delle ferrovie dello Sta-
to, approvato con legge 26 marzo 1958, n. 425 »
(2050); d'iniziativa dei deputati Baldani Guer-
ra, Canestrari e Bertinelli: « Disposizioni per
I'inquadramento nella qualifica di coadiutore
tecnico degli agenti delle ferrovie dello Stato
ex ufficiali combattenti della guerra 1940-45
gia inquadrati nella qualifica di sorveglianti
ai lavori » (2803).

Onorevoli colleghi, con il ritiro, da parte
del Governo délla richiesta di rimessione
all’Assemblea, presentata al termine della
seduta del 13 giugno, il disegno di legge
n. 1685, noto come quinto provvedimento det
fe1r0v1er1 si avvia finalmente alla sua appro-
vazione.

Ricordo che nella seduta del 13 gennaio
scorso la Commissione ha approvato, senza
_ modificazioni, i primi 11 articoli del disegno
di legge n. 1683, il quale allora era il solo
ad essere in discussione in sede leﬂlslatlva
in quanto le diverse proposte concernenti lo
stato giuridico del personale delle ferrovie
dello Stato d’iniziativa parlamentare, a quel-
la data, non ci erano state - malgrado richie-
sta in questo senso deliberata dalla Commis-
sione — ancora assegnate in sede legislativa.

Aggiungo subito, per altro, che il conte-
nuto di gran. parie delle proposte di legge
era stato trasformato in altrettanti emenda-
menti al disegno di legge governativo, emen-
damenti di cui si & anche cominciata la di-

scussione, interrotta, appunto dalla richie-
sta del Governo di rimessione all’Assem-
blea.

Ora, invece, anche le proposte di legge
sono state assegnate alla nostra Commissione

in sede legislativa (a seguito della richiesta’

formulata in tal senso dalla Commissione
unanime, nella seduta in sede referente del
28 settembre 1966) e quindi s1 potrebbe pro-
cedere alla discussione ‘abbinata del disegno
e delle proposte di legge ali’ordine del giorno,
scegliendo come teslo base il disegno di legge
n. 1685. Tale procedura — ora adottata — com-
" porlerebbe che, con l'approvazione del dise-
gno di legge, assunto quale testo base, le pro-
poste medesime sarebbero assorbile e cancel-
late dall’ordine del giorno.

Se non vi sono obiezioni, cosi pud rima-
nere stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

~ Come detto pin sopra, nella seduta del 13
gennaio sono stati approvati i primi 11 arti-
coli. Con essi, si & esaurita la parte norma-
tiva del disegno di legge n. 1685, il cui arti-
colo 12, lultimo, rignarda esclusivamente
I’onere finanziario per I’Azienda e la relativa
copertura. Prima, quindi, di procedere al-
l'esame di detto articolo 12, sono da discu-
tere gli emendamenti aggluntm d’ordine
normativo, proposti dal Relatore, onorevole
Mancini Antonio, che 1i ha dedotti dalle di-
verse proposte di legge d'iniziativa parla—
mentare e che ha illustrato nella seduta, in
sede referente, del 28 settembre. Evidente-
mente, possono essere presentati anche altri
emendamenti. -

Per comodita, indicherd anche il numero
che i singoli emendamenti del Relatore han-
no nella raccolta distribuita a tutti gli ono-
revoli colleghi.

Do lettura dell’emendamento n. 1:

_Aggiungere, dopo Uarticolo 4, il segaente:
"ART. 4-bis.
L’articolo 80 della legge 26 marzo 1958,

" n. 425, & sostituito col seguente testo:

« L'incarico-di funzioni proprie della qua-
lifica superiore della carriera di appartenen-
za, & attribuito dalle autoritd che saranno sta-
bilite dal .Ministro, con. proprio decreto.

Non & consentito I'incarico di funzioni di
qualifica superiore di diversa carriera, salvo
che si tratti di qualifica alla quale si possa
accedere direttamente per ordinaria progres-
sione. In ogni caso il personale degli uffici
e quello dei dirigenti dell’esercizio non pos-
sono essere utilizzati in funzioni de1 gruppi
superiori.

L'incarico di funzioni di quahﬁca supe-
riore di piu livelli gerarchici nell’ambito del-
la carriera di appartenenza pud essere at-
tribuito solo- per gravi e motivate esigenze
di servizio. Per il personale dirigente del-
1'esercizio, il personale di concetto degli uffici
e quello direttivo il provvedimento viene
adottato dal direttore generale dell’Azienda;
per il rimanente personale dai direttori com-
partimentali o dai direttori dei servizi.

Ai fini del conferimento dell’incarico, deve
tenersi conto dell’'ordine di graduatoria, oltre
il numero dei promossi, formata.per le plu
recenti promozioni di qualifica.

Al dipendente incaricato dell’esercizio di
funzioni superiori compete — dopo i primi
tre mesi e fino alla durata dell’incarico = lo
stesso trattamento economico che gli sarebbe
spettato qualora fosse stato promosso alla
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gualifica di eflettiva utilizzazione. La diffe-
renza tra gli slipendi viene considerata come
indennitd non pensionabile.

Ai fini del compimento del suddetto pe-
riodo di tre mesi, si computano i periodi di
gualsiasi durata entro l’anno dall’inizio del
primo di essi,. purché tra I'uno e I’altro non
vi sia un intervallo per qualsiasi motivo su-
periore a sessanta giorni. .

L’incarico di funzioni superiori si consi-
dera senz’altro revocato dopo novanta giorni
consecutivi di assenza dal servizio per qual-
siasi motivo ».

MANCINI ANTONIO, Relatore. Non ho
niente da aggiungere.

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. 11 Governo & favorevole a
questo emendamento. .

FIUMANO. Prima di procedere alla vo-
tazione del primo emendamento presentato
dall’onorevole Relatore, desidero fare pre-
sente, in relazione al git approvato articolo
11 del disegno di legge, che I’'amministrazio-
ne delle ferrovie ha preso dei provvedimenti
interni per quanto si riferisce ad una parte
del personale di cui al detto articolo. In par-
ticolare, per guanto attiene ai capi treno di
prima classe e ai macchinisti di prima classe
divenuti fisicamente inidonei alle complete
mansioni della qualifica rivestita, 1’ammini-
strazione non ha piu proceduto ai cambi di
qualifica: ha utilizzato detto personale in
mansioni di scritturazione presso i depositi
del personale viaggiante senza mutamento di
qualifica. Quindi, in base all’articolo 14 cosi
come approvato, detto personale oggetto di
questi provvediment! interni non verrebbe a
beneficiare di quanto abbiamo stabilito. Oc-
correrebbe quindi introdurre un emendamen-
to si da dare una retrodatazione al provvedi-
mento stesso. In proposito va anche rilevato
che, nelle more dell’approvazione del dise-
gno di legge, sarebbe stato dovere dell’am-
ministrazione di non procedere ad un prov-
vedimento siffatto.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Chiedo
alla Commissione di avere la compiacenza
di discutere, innanzi tutto, le mie proposte
di emendamenti che hanno la pretesa di una
certa organicita. Se, in seguito, qualche col-

lega vorrd fare delle altre proposte potrem--

mo esaminarle alla fine.

FIUMANO. Sono d’accordo; solleverd la °

questione alla fine.
PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'arti-
colo 4-bis, di cui ho gia dato lettura.

(E approvato).

Do lettura e, non essendovi osservazioni
né emendamenti, pongo in votazione 1’emen-
damento n. 2:

Aggiungere il seguente articolo:

ART. . 7-bis.

Dopo il primo comma dell’articolo 86 del-
la legge 26 marzo 1958, n. 423, & aggiunto il
seguente comma:

« I dipendenti assunti in impiego, con pro-
venienza dalla stessa Azienda autonoma delle
ferrovie dello Stato o da altra amministra-
zione statale, hanno titolo al congedo annuale
nello stesso anno di assunzione, se ne hanno
maturato il diritto nella precedente posizione.
La misura del congedo & pari alla differenza
tra quello spettante nell’Azienda ferroviaria
e quello eventualmente gid fruito durante
I’anno solare, considerando alla stregua di
quest’ultimo l’eventuale periodo. di soluzione
di continuvita tra'i due rapporti di impiego.
In ogni caso, il servizio precedente viene com-
putato ai fini del diritto. alle ferie annuali,
quando tra i due rapporti di impiego non vi
sia stata soluzione di continuita, e ai fini
della misura delle ferie stesse, anche se solu-
zione vi sia stata ».

(E approvato).

Do lettura dell’emendamento n. 3:
Aggiungere il seguente articolo:

ARrrT. 7-ter.

Dopo l'ultimo comma dell’articolo 86 del-
la legge 26 marzo 1958, n. 425, & aggiunto il
seguente altro: ’

« Per le festivith di Natale, Capodanno,
Pasqua, Festa dei lavoratori e Ferragosto non
¢ ammesso il recupero della giornata di ri-
poso per la quale viene corrisposto lo straor-
dinario festivo ».

L’onorevole Tegli Esposti ha presentato
un articolo sostitutivo di quello presentato
dal Relatore.

Do lettura
Esposti:

« Dopo l'ultimo comma dell’articolo 86
della legge 26 marzo 1938, n. 423, ¢ aggiunto
il seguente altro:

« Non rientrano nella normativa di cui.
sopra le festivith di Capodanno, anniversa-
rio della Repubblica, Festa dei lavoratori,
Ferragosto, Natale e Santo Stefano, per le
quali, al personale impegnato in servizio vie-
ne corrisposto un compenso speciale da sta-

dell’emendamento Degli
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bilirsi dal Ministro per i trasporti, sentito
il Consiglio d’amministrazione, sostitutivo del
compenso previsto dal precedente comma ».

L’onorevole. presentatore ha facoltd di il-
lustrarlo.

DEGLI ESPOSTI. Desidero fare una pre-
messa. Nella riunione precedente ho espresso
il mio apprezzamento nei confronti ‘del Mi-
nistro e del Relatore in ordine ai tentativi
fatti per cercare di presentare delle proposte
che fengano conto dei dibattiti precedenti

“nonché delle opinioni espresse dai colleghi

parlamentari. Aggiungo che, nel prendere
atto delle posizioni prospettate dal collega
Mancini devo pure constatare, anche se con
deludente amarezza, che parte importante del
contenuto degli articoli delle proposte fatte e
degli emendamenti precedentemente presen-
tati non ‘& stata accolta. D’altra parte. anche

per dare un contributo serio di speditezza e di
concretezza a questo .dibattito, ogni tentativo’

rivolto ad entrare nel merito delle proposte
fatte dal collega Mancini non pud non tenér
contd delle enunciazioni fatte dal Ministro nel-
la riunione precedente. I1 Ministro ha condi-
viso quanto prospettato dal collega Mancini
sottolineando peraliro che lo sforzo aveva gia
raggiunto i limiti massimi di accoglimento-da
parte del Governo. In considerazione di quan-
to sopra, cioé delle considerazioni fatte dal

Ministro, ho preso contatto con colleghi diri-
genti del settore sindacale della categoria, con

i quali, dopo aver esaminato la posizione
enunciata dal Ministro, siamo arrivati alla
conclusione di proporre in questa riunione
solo otto emendamenti agli emendamenti pre-
sentati dal collega Mancini.

.Desidero soitolineare che il prop051to di
coloro che con me hanno elaborato guesti ul-
timi emendamenti & quello di contribuire a

costituire delle formulazioni piu chiare delle

precedenti e anche ad estendere i migliora-
menti p1ev1st1 da Mancini, olire ad eliminare
alecune sperequazioni e contraddizioni ‘che di
fatto potrebhero wverificarsi. Voglio sperare
che il Ministro e tutti i componenti della
Commissione esaminino con questo spirito
gl emendamenti che sono stati presentati e
che gli stessi possano essere accolti.
Entrando nel merito e facendo riferimen-
to all’emendamento presentato dal collega
Mancini riguardante le festivitd per le quali
non & ammesso il recupero della giornata di
riposo, esso comprende anche la festivitd di

Pasqua che, come sappiamo, cade sempre di

domenica. Dobbiamo rilevare pertanto che
questa festivita non & infrasettimanale men-

_prospetto -

tre D'articolo 86 al quale si fa riferimento

-parla proprio delle festivita infrasettimanali.

Sarebbe pertanto una contraddizione inserire
la Pasqua nelle festivita infrasettimanali e
quindi [D'esigenza di* cambiare
quella giornata con un’altra che abbia an-
ch’essa una .certa solenniti, come per esem-
pio, a mio parere, la festa del 2 giugno; inol-
tre propongo di aggiungere anche la giornata
del 26 dicembre, Santo Stefano.

Inoltre vorrei prospettare al Ministro e al
Relatore sia la necessita di creare un appo-
sito premio per chi lavora in quella giornata
sia. l'esigenza di essere meno drastici per
quanto si riferisce al recupero; se questo non
potra essere eliminato, che venga almeno data
la possibilita al dipendente di fissare egli stes-
so la giornata del recupero.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Signor
Presidente, 1’osservazione dell’onorevole De-
gli Esposti per quanto riguarda la festivitad

.di Pasgqua & fondata e perlanto non--posso

oppormi in alcuna maniera.

In merito alla seconda parte della proposta
del collega a me sembrerebbe opportuno che,
anziché obbligare i dipendenti ad ottenere un
compenso in denaro per la festivith, potrebbe
essere ammesso il principio per il quale il
recupero dovrebbe essere fatto quando lo de-
sidera il dipendente. Cid, secondo me non
comporterebbe alcuna conseguenza negativa.

A questo punto propongo alla Commis-
sione, all’onorevole Ministro ad al collega.
Degli Esposti di voler accettare questa nuova
formulazione dell’emendamento:

« Per le festivith di Natale, Capodanno,
Festa dei lavoratori, Anniversario della Re-
pubblica e Ferragosto il recupero della gior-
nata di riposo & subordinato alla richiesta
dei dipendenti, ai quali, in caso di mancanza,
viene corrisposto lo straordinario festivo ».

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. Il Governo & favorevole.

DEGLI ESPOSTI. Se pud servire ad eli-
minare certe preoccupazioni, dird che per
quanto riguarda il giorno di Santo Stefano
¢’ gia stata una discussione di merito con
I’Azienda. Si parlava in effetti della revi-
sione delle competenze aceessorie; e si era
convenuto che, con una delle prime leggi,
si sarebbe riconosciuta 'opportunitd di con-
siderare anche Santo Stefano come una di |
queste festivita infrasettimanali, e di retri-
buirle in modo piu adeguato.

MANCINI ANTONIO, Relatore. A quello
che mi & sembrato di capire, cinque sono le .
festivitah che I'Azienda ritiene di poter con-
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cedere. Si pensa, infatti, che i dipendenti non
chiederanno il recupero e che quindi esse gra-
veranno sugli stanziamenti per lo straordi-
nario.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'arti-
colo 7-ter nella formulazione che il Relatore
ha poc’anzi enunciato, e alla quale si sono
dichiarati favorevoli il rappresentante del Go-
verno e I'onorevole Degli Esposti.

(E approvato).

Do lettura del’emendamento n. 4:
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 11-bis.

L’anzianity di qualifica prevmta dal pmmo
“comma dell’articolo 178 della legge 26 mar-
zo 1958, n. 425, & ridotta a sei anni — ai fini
del conferlmento delia qualifica di Revisore
superiore — a favore dei Revisori capi prove-

nienti dai dirigenti dell’esercizio e transitati

per il grado settimo ».

A questo articolo non sono stati @re}sentati
emendamenti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Do lettura dell’emendamento n. 5.
Aggiungere i1 seguente articolo:

ART. 11-ter.

I1 provvedimento di cui all’articolo 179 del-
la legge 26 marzo 1958, n. 425, viene esteso con
Je stesse modalitd e decorrenze al personale
femuninile rivestito al 30 aprile 1958 della
gualifica di Scrivana principale. -

11 personale rivestito delle qualifiche di Ap-

plicato capo, Applicato tecnico capo, Appli- .

cato principale, Applicato tecnico principale,
Appiicato ed Applicato tecnico — che, alla data
di entrata in vigore della presente legge di
-iodifica, abbia svolto mansioni proprie de
gruppi superiori per almeno seicento giornate
di effettivo servizio, di cui almeno trecento
giornate mel periodo 1° gennaio 1965-30 set-
tembre 1966 - pud essere inquadrato, a do-
manda da prodursi entro sessanta giorni dalla
suddetta data, rispettivamente nelle qualifi-
che del gruppo di concetto di Coadiutore-capo,
Coadiutore tecnico-capo, Coadiutore prircipa-
le, Coadiutore tecnico principale, Coadiutore
e Coadiutore tecnico previo superamento di
esame di idoneita, dal quale sono esentali i
dipendenti che avessero gia superato quello
previsto dal soppresso regolamento del perso-
nale per 1’ammissione allo- scrutinio all’ex
grado quinto ferroviario, |

Linguadramento suddetto sara effettuato
nei imiti dei posti annualmente lasciati va-
canti dai dipendenti gia inquadrati nelle me-
desime qualifiche dei Coadiutori a partire
dalla data di entrata in vigore della presente
legge di mwodifica, fino al totale assorblmento
di tutti gli aventi titolo. :

L’onorevole Degli Esposti propone di so-
stituire, nel secondo comma, alle parole: « di
cui almeno trecento giornate nel periodo 1°
gennaio 1965-30 settembre 1966 » le altre: -« di
cui almeno trecento giornate mnell’ultimo

triennio ».

Qual @ il pensiero del Relatore su questo
emendamento ?

MANCINI ANTONIO, Relatore. Signor

Presidente, questa formulazione rispecchia
quella iniziale. delle proposte degli onorevoli
Cappugi e Degli Esposti. ;

Dagli incontri e dalle discussioni avuti e
dagii accertamenti fatti, risulta una resistenza
da parte dell’Amministrazione che a .me &
parsa insuperabile.

E da aggiungere, peraltro, che in tal
modo verrebbe posta per la seconda volta una
norma di carattere transitorio ed eccezionale.
Ora, norme siffatte, tanto secondo la pratica,
quanto secondo i principi della nostra legi-
slazione, possono essere applicate una volta
sola, altrimenti diventano norme permanenti;
e non credo sia nostraf intenzione approvare
norme di questo tipo in questa occasione e
per questa particolare maleria. Ecco perché
occorre rendere piu restrittiva la soluzione
adottata nel. 1958, con la statuizione del dop-
pio limite delle seicento giornate e delle tre-
cento giornate in un periodo inferiore al
triennio.

Esiste poi un’altra considerazione, ed &
quella che 1’Amministrazione negli ultimi
tempi ha cercato di frenare questa attribuzio-
ne di mansioni superiori, riconoscendo.a non
strettamente legata alle esigenze del servizio,
tanto & vero che in questa materia esistono
delle lamentele.

Se vogliamo allora salvare insieme le
aspettative di una parte del -personale e le
esigenze attuali dell’Azienda, secondo me,
dobbiamo riferirci ai casi in cui queste man-
sioni sono state 'atiribuite di recente e sono
state svolte in un arco di tempo ristretto, sen-
za carattere di occasionalitd.

Stabilire, quindi, che le trecento gloma’ce
di lavoro debbano essere prestate nell’arco di
ventuno mesi ¢ un limite ragionevole di tem-
po. A rigore di termini, se si volessero tenere
in considerazione esclusivamente l’interesse e
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il desiderio deli’azienda, sarebbe forse: nostro
dovere dire che le trecento giornate dovreb-
bero essere -continuative, e negli ultimi tre-
cento giorni di lavoro, perché solo in questo
caso si ha una rispondenza.effettiva ed .incon:
trovertibile di cqueste attribuzioni di mansio-
ni alle esigenze del servizio e solo a queste
condizioni pud nascere ii diritto’ del dipen-
dente ad otteners un cérto-riconoscimento. Se
un 'dipendente dello Stato viene chiamato ad
esercitare per qualche tempo mansioni che
1mportano una maggiore’ responsabilita, per
poi ‘tornare a svolgere quelle -che esercitava
. prima, c¢id potra magari costltuu’e titolo di
merito in eventuali concorsi, scratini, o per
la redazione delle note caratteristiche; ma non
certo per un titolo automatico e vmcolante
per- 'attribuzione -:del riconoscimento -della
qualifica nuova.

Per questo prego il signor Ministro ‘e i
colleghi di accebtare la mia formulazione, che
cefca di orientarsi- per una via di mezzo, -che
- pud essere forse -tollerabile’ e giusta, rispon-
dendo nello stesso lempo alle esigenze della
Azienda:e in gran parte alle attese del par-
sonale. , .

-DEGLI ESPOSTI Questa formulazione
rappresentar un terno al lotto per I’Ammini-
strazione, perché questa usa il personale per
qualifiche superiori solo per il massimo pe-
riodo che le & consentito senza dover corri-
spondere ad esso una maggiore retribuzione.
Dopo alcuni mesi dal- ritorno alle vecchie
mansioni; il personale-é di nuovo utilizzato
per quelle superiori. Questo costituisce un
guadagno per 1"Amministrazione. ‘

Con questa formulazione si avvantaggiano
quelli ¢he, hanno. avuto la fortuna di prestare
le frecento giornate in questi ultimi tempi,
mentre ¢osli non avviene per gli altri, utiliz-
zati in precedenza. .

- Ma, a parte queste considerazioni, vorrei
fare al Relatore una domanda, prima che io
voti questo emendamento. Vorrei sapere se si
& disposti a spostare il limite dalla fine di
settembre in avanti, stabilendo ciod piu dei
ventun mesi 'da lui previsti.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Se io fos-
si al posto dell’onorevole Degli Esposti, che
& un sindacalista e un deputato dell’opposi-
zione, non lascerei all’Amministrazione la fa-
coltd di operare modifiche dopo il settembre
1966, salvo che non si voglia prolungare il
termine di un mese, perché se aggiungiamo
il mese di oitobre- dovremmo togliere quello
di gennaio 1965. .

SCALFARO, Ministro dei trasportt e del-
I’aviazione civile. 20 o 24 mesi! Non ne fa-

di qLesto provvedimento &

remo una guerra. Ma la condizione fonda-
mentale & che d’ora in poi non vi sia piu
discrezionalitd. L’importante & che i termini
siano rigidamente fissati. Mi rendo conto che
quando la mannaia scenderd, ci sard chi ne
potra ricavare un vantaggio e chi no; cosl
come finiremo per sanare anche situazioni
nelle quali hanno giocato non soltanto la ca-
pacitd individuale, ma purtroppo anche altri
elementi. Ma cid & inevitabile e sfugge alle
nostre possibilita D’altra parte la stessa di-
zione pin ampia non sana tuttl i singoli pro-
blemi.

DI PIAZZA. Mi dispiace esprimere il mio
punto di vista sull’emendamento successiva-
mente all’onorevole Ministro. D’altra parte,
1'1ten°0 che llmportanza della questione per-
metta ‘questa plccola 11‘1’egolar1ta procedurale

L’emendamento presegtato dall’onorevolé
Degli Espostl &.motivato dal fatto che. P'ater
stato troppo lungo.
B, infatti, evidente che, se il disegno di legge
avesse avuto la sanzione pallamentale nel
periodo previsto, tutti i casi che il provvedi-
mento intendeva sanare sarebbero stati sa-
nati. Ma, poiché le cose sono andate nel
modo che sono andate, oggi ¢i troviamo di
fronte ad uno stato di fatto diverso, nel senso
che molti agenti, che attendevano-questa leg-
ge per vedere soddisfatte determinafe loro
aspettative, oggi verrebbero esclusi dai be-
nefici stabiliti, c¢id anche per il fatto che
I’amministrazione delle ferrovie dal 1965 in
poi ha cercato di ridurre sensibilmente i casi
anomali di mansioni superiori alla qualifica.
Pertanto,.allo stato attuale, la volonta di que-
sta Commissione *e anche dell’onorevole Mi-
nistro - al quale dobbiamo dare atto di avere
sempre cercato di venire' incontro a queste
esigenze — si troverebbe ad essere-sminuita.

Pertanto, mi permetterei di proporre, fer-
mo restando lo spirito di quanto proposto
dall’onorevole Relatore, di retrodatare la data
d’inizio delle 300 giornate. Mi_& parso che
I’onorevole Ministro fosse propenso ad accet-
tare la data del 1° dicembre 1964. Con questi
30 giorni in piu potremmo sanare molte si-

tuazmm

PRESIDENTE. Come ha rimarcato 1’ono-
revole-Di Piazza, non abbiamo seguito quan-
to disposto dal regolamento anche dopo l'in-
tervento dell’onorevole Ministro, la discus-
sione & continuata. Va pero mteso che gue-
sta eccezione deve considerarsi unica e- che
per l'avvenire passeremo .alla votazione im-
mediatamente dopo che il 1appresentante del .

.Governo ha espresso il proprio parere.
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MANCINI ANTONIO, Relatore. Per rica-
pitolare, allo stato esistono dunque tre pro-
poste: la mia, quella dell'onorevole Degli
Esposti e quella dell’onorevole Di Piazza.
Pero, prima di procedere oltre nell’esame di
queste tre proposte, mi sembra importante
fare un rilievo. Vi sono molte categorie di
personale da sistemare attraverso questa
clausola dei 300 e dei 607 giorni, ma si tratta
di casi non identici: alcuni casi si riferiscono
all’attribuzione di mansioni superiori nella
stessa classe di funzioni - come questo, del-
I"articolo 1i-ter — altri, invece, di cui tratte-
remo successivamentle, si riferiscono a perso-
nale di categorie diverse, cioe a personale
ausiliario chiamato a svolgere manswm di
carattere impiegatizio.

To ritengo che la retrodatazione di un
mnese,” al 1° dicembre 1964, sia possibile sol-
tanto per il _caso previsto dall articolo 11-ter,

ciod in una situazione che si riferisce all’ at-
tribuzione ‘di mansioni superiori nella stessa -

classe” di funzione.

Se si potesse fare il discorso soltanto per
questa categoria, accetterei il limite del 1°
dicembre 1964 e sarei quindi disposto a rive-
dere la mia proposta; in caso contrario, vi
confesso che sarei contrario.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I’emen-
damento presentato dal collega Degli Esposti
all’emendamento del Relatore e di cui ho
gia dato lettura.

(Non ¢ approvato).

Pongo in votazione la proposta dell’ono-
revole Di Piazza di sostituire, al secondo
comma dell’articolo 11-fer proposto dal Rela-
tore, le parole: « 1° gennaio 1965 », con le al-
tre: « 1° dicembre 1964 ».

(E approvato).

Pongo in votazione I'articolo 11-ter mo-
dificato secondo l’emendamento testé appro-
vato:

ART. 11-ter.

« I1 provvedimento di cui all’articolo 179
della legge 26 marzo 1958, n. 425, viene esteso
con le stesse modalita e decorrenze al per-
sonale femminile rivestito al 30 aprile 1958
della qualifica di scrivana principale.

Il personale rivestito delle qualifiche di
applicato capo, applicato tecnico capo, appli-
cato principale, applicato tecnico principale,
applicato ed apphcato tecnico — che, alla data
di entrata in vigore della presente legge di
modifica, abbia svolto mansioni proprie dei
gruppi superiori per almeno seicento gior-
nate di effettivo servizio, di cui almeno tre-

'

cento giornate nel periodo 1° dicembre 1964
a 30 setlembre 1966 — puo essere inquadrato,
a domanda da prodursi entro sessanta giorni
dalla suddetta data, 'rispettivamente nelle
qualifiche del gruppo di concetto di coadiu-
tore-capo, coadiutore tecnico-capo, coadiuto-
re principale, coadiutore tecnico principale,
coadiutore e coadiutore tecnico previo supe-
ramento di esame di idoneita, dal quale sono

- esentati i dipendenti che avessero gia supe-

rato quello previsto dal soppresso regolamen-
to del personale per I’ammissione allo scru-
tinio all’ex-grado 5°¢ ferroviario.
L’inquadramento suddetto sara effettuato
nei limiti dei posti annualmente lasciati va-
canti dai dipendenti gia inquadrati nelle me-

. desime qualifiche dei coadiutori a partire dal-,

l1a data di entrata in vigore della presente leg-

+ ge diysmodifica, fino al totale assorbimento di
- tutti gli aventi titolo ».

- (E approvato),

Do lettura dell’emendamento n. 6:
Aggiungere il seguente articolo:

Art. 11-quater.

« I1 personale che im applicazione degli
articoli 182 e 188 della legge 26 marzo 1958,
n. 425, ¢ stato inquadrato nella qualifica di
aiutante del gruppo ausiliario degli uffici,
viene inquadrato nelle qualifiche iniziali del
gruppo esecutivo degli uffici, a mano a mano
che si rendono disponibili posti in organico ».

L’onorevole Degli Esposti ha presentato un
emendamento a detto articolo aggiuntivo. Ne
do lettura:

Sostituire le parole: « a mano a mano che
si rendono disponibili posti in organico », con
le altre: «in soprannumero I‘la.SSOI‘blblle e
con la medesima decorrenza giuridica attrl-
buita ai dipendenti gid inquadrati nelle qua-
lifiche medesime ». .

MANCINI ANTONIO, Relatore. Ritengo
che, anche se viene affermato che la questione
riguarda poche persone e non porterebbe al-
cun danno, questo spostamento in soprannu-
mero non trova alcuna giustificazione in
quanto si tratterebbe di una pura e semplice
revisione dell’organico, ciod di un aumento
dello stesso. Naturalmente & possibile farlo,
ma esistono degli strumenti idonei per rive-

- dere gli organici.

Considerate le difficoltd di principio ed il
hen noto pensiero dell’ ammlmstramone insi-
sto nella mia formulazione.

DEGLI ESPOSTI. In sintesi. It problema .
interessa poche unitd di persone le quali si
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sono trovate in questa condizione: se avevano
un_ punteggio di merito anche alto ma non
avevano il posto a disposizione nel loro ser-
vizio non hanno potuto beneficiare di quella
norma. Questo fenomeno di esclusione & stafo
circoscritto all’ispettorato sanitario e per qual-
che caso al servizio materiale trazione. Lo
emendamento da mnoi proposto all’emenda-
mento del collega Mancini tende a mettere
nella condizione, quelle poche persone, di
poter utilizzare tutti i benefici. Si tratterebbe
in sostanza di riportare un fatto anormale
in una situazione di equilibrio.

DI PIAZZA. Ritengo che la soluzione si
possa trovare, in quanto si tratta di un nu-
mero limitato di persone ed anche per il fat-
to che il provvedimento non comporterebbe
aleun onere per !'’Amministrazione. L’ obie-
zione che si pud fare ¢ quella .di affermare
che 11 vrchlema non & economico, ma giu-
ridico, in quanto si tratta di modificare gli
organici dell’Amministrazione stessa.

Ritengo che se noi potessimo considerare
che questo inquadramento lo si pud realiz-
zare in un quinguennio la cosa sarebhbe cer-
tamente pin facile. Mollo prohabilmente en-
tro questo periodo, dato il. numero molto
limitato, si renderanno. liberi i posti in or-
ganico; se, eventualmente, dovessero restare
delle unitd non ancora inquadrate negli or-
ganici, & logico che le stesse non comporte-
rabbero alcun danno o pregiudizio.

Comunque, prima di formulare un even-
tuale emendamento desidero ascoltare il pa-
rere dell’onorevole Ministro.

SCALFARO, Minisiro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. Cosl come il Relatore an-
che io non posso {ar altro che esprimere il

mio parere contrario. Noi stiamo approvan- .

do un provvedimento che ha una tendenza
di natura politica e cioé quella di determi-
nare il massimo possibile di soddisfacimento
i attese da parte del personale; se per sod-
disfare tali altese approvassimo dei provvedi-
mentl che finiscono per provocare una tur-
bativa fra il personale esistente non farem-
mo certamente una cosa hen fatta.

Questo soprannumero determina senza
dubbio degli squilibri interni che debbono
essere assolutamente evitati. Per queste ra-
gioni confermo la mia approvazione all’emen-
damento che & stato presentato dal Relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento presentato dall’onorevole Degli Espo-
sti di cui ho dato lettura e sul quale hanno
espresso parere contrario il Relatore ed il
Ministro.

(Non_é approvato).

Pongo in votazione I'articolo aggiuntivo
del Relatore, di cui ho dato gid lettura.

(B approvato).

Do lettura dell’emendamento n.-7:.
Aggiungere il sequente:

ART. 1i-quingquies.

« Nelle qualifiche iniziali del gruppo ese-
cutivo degli uffici & inquadrato, alle condi-
zioni previste nel seguente capoverso:

@) il personale ulilizzato presso i cen--
tralini telefonici in sede compartimentale;

y i1 personale utilizzato presso i, cen-
tralini telefonici divisionali del Servizio im-
pianti elettrici;

¢) 1 magazzinieri delle zone e dei ma-
gazzini compartimentali del Servizio- im-
pianti elettrici e unitd assimilate;
] d) il personale utilizzato in mansioni

esclusivamente amministrative nelle officine

nazionali e conipartimentali del Servizio im-
planti eletirici.

Tale inquadramento & concesso ai dipen-
denti che siano stati utilizzati nelle mansiom
suddette per almeno seicento gioimate di cui
almeno trecento giornate nel periodo 1° gen-
naio 1965 al 30 settembre 1966.

Per l'applicazione delle disposizioni dei
precedenti commi il numero dei posti pre-

© visti in organico per le qualifiche iniziali del

gruppo esecutivo degli uffici viene aumentato
di quanto & necessario e contemporaneamen-

" te sono vidotti di ugual numero i1 posti in

organico nelle qualifiche di attuale apparte-
nenza del personale interessato ».

L’onorevole 1egli HEsposti ha presentato
un emendainento con il qguale propone di so-
slituire, al secondo capoverso, le parole: «di
cui almeno trecento giornate nel periodo 1°
gennaio 1965 a 30 settembre 1966 », con le

_parole: «di cui almeno trecento giornate nel-

I'ultimo triennio ».

L’onorevole Degli Esposti ha facoltad di
illustrarlo.

DEGLI ESPOSTI. Penso che si potrebbe
almeno arrivare al 1° dicembre 1964, come
per P'articolo 11-ter. I1 collega Mancini deve
considerare che il suo concetto & molto ela-
stico. Per certi aspetti & piu logico per que-
sto articolo che per quello 11-ter ’arretramen-
to al 1° dicembre. Comunque, bisogna ricono-
scere 1 30 giorni per tutti.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Vorrei
precisare che prevedevo questa obiezione. Ora
mi permetterd di chiarire il mio pensiero
alla Commissione e all’onorevole Ministro.
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Gli impiegati interessati all’articolo 11-quin-
guies sono dipendenti appartenenti a cate-
gorie subalterne, o ausiliarie, o come aliri-
menti le si voglia chiamare, che assolvo-
no a funzioni che noi, con questo provve-
dimento, riconusciamo come aventi carattere
impiegatizio anziché subalterno. Queste sono
persone che occupano continuativamente quei
posti, -perché non c¢'¢ un titolare che essi so-
stituiscono; ritengo dunque che tutti costoro
raggiungano le trecento giornate nell’arco di
tempo 1° gennaio 1963-30 settembre 1966. Uno
slittamento indietro non avrebbe dungque si-
gnificato, anche se lo stabilire una data di-
versa pud sembrare poco coerente.

DI PIAZZA. Ritengo che quanto ha detto
testé il Relatore faciliti la soluzione del pro-
blema. Egli sostiene la non necessitd della
retrodatazione, in quanto il personale in que-
stione, per le mansioni che assolve, si viene
a trovare tulto in condizione di essere inqua-
drato nelle qualifiche superiori. -

Lia questione, dunque, non ¢ di sostanza,
ma solo di forma.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Resta perd
il fatto che si creerebbero situazioni nuove per
quelli che vengono dopo.

Ci sono altri due articoli che si riferiscono
alle trecento e alle seicento giornate.

Si & potuto fare una eccezione per il per-
sonale di cui all’articolo 11i-ter, considerato
che in quel caso effsttivamente c¢’era una pos-
sibilitd per I’Amministrazione di un uso di-
scontinuo del personale, in quanto era pos-
sibile spostare nell’ambito dello stesso uffi-
¢io una persnna da una incombenza all’altra.

Negli altri casi, perd, non & possibile sci-
volare ancora indietro nel tempo.

SCALFARO, Ministro dei trasporty e del-
l'aviazione cwile. Anche il Governo & con-
trario. Le ragioni fondamentali, esposte dal
Relatore, sono molio chiare. Esse spiegano
Peccezionalita dell’allargamento dei termini
nel casn precedente, dandone la spiegazione
dal punto di vista gruridico con il passag-
gio alla qualifica impiegatizia.

I1 Relatore ha poi aggiunto di ritenere
che, di fatfo, non ci debbano essere preoccu-
pazioni in vproposito.

DEGLI ESPOSTI. Insisto sul mio emen-
damento, signor Presidente.

MARCHESI. I termini usati dal collega
Mancini (come impiegato, subalterno, e cosi
via) sono termini astratti. Quando andiamo
a verificare i fatti, ci troviamo in presenza
di situazioni che non sono assolutamente
dissimili da quelle che si sono considerate
poc’anzi, quando s’¢ approvato l'emenda-

mento che anticipa di un mese la decorrenza
de! periodo valutabile.

L’obiezione che fa il Relatore sarebbe giu-
sta se si trattasse di situazioni non solo astrat-
tamente ma realmerite diverse.

Poiché cosi non &, occorre stabilire una
identica data di decorrenza.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Devo ag-
giungere qualche parola per chiarire a fondo
che veramente ci troviamo in situazioni pro-
fondamente diverse. ‘

L’articolo i4-ter circoscriveva il heneficio
a certe categorie di personale; 'articolo 11-
quinguies, invece, si riferisce alla genera-
lita: chiunque abbia prestato le mansioni di
centralinista - sia egli manovale, frenatore,
o altro — diventa di fatto impiegato. G¢ quin-
di effettivamente una differenza sostanziale.

Non si tratta del passaggio da una qua-
lifica a quella successiva, ma puo trattarsi
anche di un salto.

SCALFARO, Minstro dei trasporti e del-
l'aviazione civile. Non va dimenticato che vi
e una porta aperta per risolvere questo e al-
tri casi che si possano presentare, perché la
Commissione & stata gia investita dal. Go-
verno del provvedimento per la riforma del-
I’Azienda. Quindi, se dall’applicazione delle
presenti norme dovessero risultare manife-
stazioni di ingtustizia, c¢'¢ la possibilita di
porvi riparo attraverso il successivo provve-
dimento. ‘

In questo momento, perd, non allargherei
le maglie. Posso comungue assicurare che,
se da parte dell’Amministrazione o da parte
dei sindacati venissero prospettate delle si-
tuazioni di fatto di evidente ingiustizia, sara
fatto quanto possibile per sanarle e, ripeto,
la via per riparare a queste eventuali ingiu-
stizie & aperta.

A mio parere, prevalgono pertanto le ra-
gioni a sostegno di' un nostro cauto atteggia-
mento e, di conseguenza, insisto perché il te-
slo venga approvato nella stesura del Rela-
tore, senza emendamenti.

MARCHESI. Nessuno comprenderd la ra-
gione del differente trattamento legislativo.
A situazioni concrete uguali deve corrispon-
dere una prescrizione normativa identica.

SCALFARO, Ministro dei frasporti e del-
U'nviazione civile. I1 Relatore, con una one-
sta cristallina, aveva gia preannunciato le ra-
gioni che lo avrebbero spinto a dichiararsi
contrario a questo emendamento sin da quan-
do si era, invece, dichiarato favorevole ad
accettars lo spostamento della data al 1° di-
cembre 1964 nell’articolo 11-ter.
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MARCHESI. Resta il fatto che avremo una .

legge la quale prevede decorrenze differenti
senza un reale e giustificato motivo.
SCALFARO, Ministro det trasporti e del-
Uaviazione ctvile. 11 motivo, invece, ¢’¢. Nel
primo caso si tratta di mansioni superiori

nella stessa categoria — e 1i abbiamo accet- -

tato la retrodatazione — mentre in questo ci
si riferisce a mansioni superiori, in una ca-
tegoria diversa da quella di appartenenza.
Il punto di partenza dei due casi & quindi
nettamente diverso, né mi sembra che lo si
possa_ negare; logicamente questi punti di
partenza diversi portano a diverse conclu-
sioni. 3

DEGLI ESPOSTI. Insisto sul mio emen-
damento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione !’emen-
damentn presentato dall’onorevole Degli
Esposti, che propone di sostituire al secondo
capoverso dell’articolo 11-quinguies le paro-
le: «1° gennaio 1965 », con le altre: «1° di-
cembre 1964 », al quale si sono dichiarati ¢on-
trari il Relatore e il Governo.

(Non & approvato).

Pongo in votazione l’articolo aggiuntivo
11-quinquies, proposto dal Relatore, onore-
vole Mancini Antonio, e del quale ho gia dato
lettura.

(E approtato).

Do lettura dell’emendamento n. 8:
Aggiungere il seguente:

ART. 11-sexies.

« Previo giudizio favorevole delle com-
missioni di avanzamento, sono inquadrati
nella qualifica di ausiliario del personale ese-
cutivo delle stazioni, i manovali utilizzati
nella qualifica di guardasala del soppresso
regolamento del personale per seicento gior-
nate di effettivo servizio, di cui almeno tre-
cento nel periodo i° gennaio 1964-30 settem-
bre 1966.

Nella prima applicazione della presente
legge l'inquadramento di cui al comma pre-
cedente € contenuto nel limite del 23 per
cento delle vacanze verificatesi dal 1° maggio
1958, se & necessario anche in soprannumero
lasciando scoperto uguale numero di posti
nella qualifica di manovale.

L’'inquadramento stesso viene effettuato
sempre nei limiti della suddetta percentuale,
in concorrenza con altri inquadramenti alla
stessa qualifica; per tali altri inquadramenti
sono stabilite la percentuale del 25 per cento

delle vacanze annuali a favore_dei beneficiari
degli arlicoli 195 e 205 della legge citata nel
precedente primo comma, con l'osservanza
dell’ordine di precedenza stabilito dal mede-
simo articolo 205, la percentuale del 25 per
centu a favore degli ex combattenti e la per-
centuale del residuo 25 per cenfo per le pro-

mozioni ordinarie. Esaurito l'inquadramento -

relativo ad una delle prime due percentuali
sopra indicate, riprendono vigore le norme
speciali relative alla percentwale di ingua-
dramento prevista a favore. degli ex com-
battenti.

Previo giudizio favorevole delle Commis-

sioni di avanzamento, sono inquadrati - an-
che in soprannumero - nella qualifica di as-
sistenti di stazione i dipendenti rivestiti della
qualifica di guardasala del soppresso rego-
lamento del personale che hanno superato
I’esame di idoneitd per essere ammessi allo
scrutinin di avanzamento alla qualifica di
guardamerci del medesimo soppresso regola-
mento. .

Il personale delle stazioni, di grado infe-
riore al decimo del preesistente ordinamento,
che, entro la data di entratd in vigore della
presente legge di modifica, abbia compiuto
o completato le seicento giornate di effettivo
servizio in mansioni proprie del medesimo
grado decimo o della qualifica di guarda-

mevrci del preesistente ordinamento o di quel- .

la di assistente di stazione, viene inquadrato
in quest’ultima qualifica previo esame di ido-

< neita. :

L’ordine di precedenza dell’inquadramen-
to, 1l quale viene effettuato nei limiti del 50
per cento dei posti annualmente disponibili,
dopo il completo riassorbimento del sopran-
numero dei dipendenti.inquadrati ai sensi del
precedente comma, ¢ costituito dalla valuta-

. zione qualitativa e quantitativa delle sopra-

indicate mansioni e dell’anzianita di ser-
vizio ».

- L’onorevole Degli Esposti propone di so-
stituire, al primo capoverso, le parole: «di
cui almeno trecento nel periodo 1° gennaio
1965 a 30 settembre 1966 », con le altre: « di
cui trecento nel triennio precedente 1'entrata
in vigore della legge 26 marzo 1938, n. 425 ».

DEGLI ESPOSTI. Voglio augurarmi che
l'onorevole Relatore voglia essere in questo

—

caso coerente con quanio ha detto prima. .

1958 non ci sono pit: quindi richiamarci al
periodo 1° gennaio 1965-30 settembre 1966 sa-
rebbe come non dire niente, perché la qua-
lifica di guardasala dal 1958 non esiste pit.

'gid stato fatto rilevare che i guardasala dal’
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D’altra parte & anche quanto mai difficile
ipotizzare quali siano le mansioni del guar-
dasala.

Ci sembra pertanto evidente che, qualora
I'emendamento da me presentato non fosse
accolto, D’articolo aggiuntivo proposto dal
Relatore diverrebbe insignificante.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Mi ren-
do conto che una dizione pih chiara sarebbe
auspicabile, ma non sono favorevole a quan-
to proposto dall’onorevole Degli Esposti.

Proporrei invece di sostituire, al primo
capoverso, le parole: «nella qualifica di
guardasala del soppresso regolamento del
personale », con le altre: «nelle mansioni
proprie dei guardasala secondo le norme del
soppresso regolamento del personale ».

DEGLI ESPOSTI. Ma le mansioni del
. guardasala erano diverse e, quando fu sop-
presso il vecchio regolamento, parte di que-
ste mansioni furono affidate ad una qualifica,
parte ad un’altra.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Con la
formulazione da me proposta ora mi sem-
bra, pero, che risulti evidente che si fa rife-
rimento alle mansioni elencate nel soppresso
regolamento.

DEGLI ESPOSTI. Insisto sulla decorrenza.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Per at-
tribuire oggi una qualifica, non si pud andare
a guardare una situazione di fatto prima del
1958, dieci anni fa.

Riconosco ['esigenza di essere pitt chiari,
ma non posso accedere alla proposta di ri-
portare cosi indietro nel tempo la valutazione
del servizio prestato.

PRESIDENTE. L’onorevole Degli Esposti
insiste ? ‘

MANCINI ANTONIO, Relatore. Ritengo
che nell’applicazione concreta — e prego 1’ono-
revole Degli Esposti di considerare questo
fatto — tutti avranno questo diritto.

DEGLI ESPOSTI. In questo caso allora
si dovrebbe accettare la data del 1° dicembre
1964. Seguendo il ragionamento fatto dal-
I'onorevole Relatore questa dovrebbe essere
una seconda eccezione obbligata.

Per la storia, signor Ministro, volevo ri-
cordare un falto.- Quando il Governo si trovo
di fronte alle sollecitazioni del personale di
. macchina viaggiante, che minacciava uno
sciopero, la Presidenza de! Consiglio incarico
la Vicepresidenza di invitare questo perso-
nale a non farlo, con la promessa che que-
sto problema sarebbe stato stralciato dal vec-
chio quinto provvedimento.

Questo personale, dunque, aspetta anni il
quinto 'provvedimento, imputando alla Com-

’,

missione la responsabilitd del rinvio; adesso,
poi, con due anni di ritardo, si vedrebbero de-
fraudati di quello che ritenevano giad acqui-
sito in quella contrattazione col Governo.

Se la Commissione prenderd in conside-
razione la data del dicembre 1964 per 1’arti-
colo 11-sexies, potrd esaminare la posizione
da assumere sull’1i-seplies.

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
U'aviazione civile. Se nessuno si oppone, pro-
pongo i sostituire, al primo comma, la data
del « o gennaio 1965 » con quella del «1°
dicembre 1964 », lasciando inalterata la-for-
mulazione del Relatore per l'articolo 11-sep-
ties. '

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'emen-
damentn dell’onorevole Degli Esposti al pri-
mo comma dell’articolo 11-sezies, di cui ho
gia dato lettnra, e che non ¢ accolto dal Go-
verno e dal Relatore.

- (Non & approvalo).

Pongo in votazione l'emendamento testé
proposto dal Governo.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'articolo 11-sexies,
modificato secondo I’emendamento del Go-
verno, teste approvato: ’

ART, 11-sexies.

« Previo giudizio favorevole delle Com-
missioni di avanzamento, sono inquadrati
nella qualifica di ausiliario del personale ese-
cutivo delle stazioni, i manovali utilizzati nel-
la qualifica di guardasala del soppresso re-
golamento del personale, per seicento gior-
nate di effettivo servizio di cui almeno tre-
cento nel periodo 1° dicembre 1964 a 30 set-
tembre 1966.

Nella prima applicazione della presente
legge l'inquadramento di cui al comma pre-
cedente & contenuto nel limite del,K 25 per
cento delle vacanze verificatesi dal 1° maggio
1938, se & necessario anche in soprannumero
lasciando scoperto uguale numero di posti
rella qualifica di manovale. )

L’inquadramento stesso viene effettuato
sempre nei limiti della suddetta percentuale,
in concorrenza con altri inquadramenti alla
stessa qualifica; per tali altri inquadramenti

" sono stabilite la percentuale del 25 per cento

delle vacanze annuali a favore dei benefi-
ciari degli articoli 195 e 205 della legge citata
nel precedente primo comma, con l’osservan-
za dell’ordine di precedenza stabilito dal me-
desimo articclo 205, la percentuale del 25 per
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cento a favore degli ex combattenti e la per-
centuale del residuo 25 per cento per le pro-
mozioni ordinarie. Esaurito 1'inquadramen-
to relativo ad una delle prime due percen-
tuali sopra indicate, riprendono vigore le nor-
me speciali relative alla percentuale di in-
quadramento prevista a favore degli ex com-
battenti.

Previo giudizio favorevole delle Commis-
sioni di avanzamenfo, sono inguadrati — an-
che in soprannumero — neila qualifica di as-
sistenti di stazione i dipendenti rivestiti del-
la qualifica di guardasala del soppresso re-
golamento del personale che. hanno superato
I'esame di idoneitd per essere ammessi allo
scrutinio di avanzamento alla qualifica di
guardamerci del medesimo soppresso regola-
mento.

Il personale delle stazioni, di grado infe-
riore al decimo del preesistente ordinamento,
che, entro la data di entrata in vigore della
presente legge di modifica, abbia compiuto
o completato le seicento giornate di effettivo
servizio in mansioni proprie del medesimo
grado decimo o della qualifica di guarda-
merci del preesistente ordinamento o di quel-
la di assistente di stazione, viene inguadrato
in quest’ultima qualifica previo esame di ido-
neita. 7

I’ordine di precedenza dell’inquadramen-
to, il quale viene effettuato nei limiti del 50
per cento dei posti annualmente disponibili,
dopo il completo riassorhimento del sopran-
numero dei dipendenti inquadrati ai sensi
del precedente comma, & costituito dalla va-
lutazione qualitaliva e quantitativa delle so-
praindicate mansioni e dell’anzianitad di ser-
vizio ».

(E ‘approvato).

Do lettura dell’emendamento n. 9:
Aggiungere il seguente articolo:

ArT. 11-septies.

« Ai dipendenti vincitori del concorso in-
terno per la qualifica di conduttore, bandito
con decreto ministeriale 20 novembre 1956,
n. 1828, che non hanno conseguito la nomina
alla data del 1° maggio 1958, in applicazione
del primo comma dell’articolo 190 della leg-
ge 26 marzo 1958, n. 425, la nomina stessa
viene conferita o retrodatata alla suddetta
data 1° maggio 1958, anche in soprannumero.

I dipendenti rivestiti delle qualifiche di
conduttore e conduttore principale del sop-
presso regolamento del personale che risulti-
no utilizzati nelle mansioni di capotreno per

almeno seicento giornate di effettivo servizio,
di cui almeno trecento giornate nel periodo
1° gennaio 1965-30 settembre 1966, sono inqua-
drati, previo giudizio favorevole della Com-
imssione di avanzamento, nella qualifica di
capotreno. A favore dei dipendenti che aves-
sero gid ottenuto la qualifica suddetta, la no-
mina viene retrodatata alla medesima data
1° maggio 1958.

I dipendenti rivestiti dalla qualifica di ma-
novale che risultino utilizzati nelle mansioni
della qualifica di frenatore per 600 giornate
di effettivo servizio di cui almeno 300 nel pe-
riodo 1° gennaio 1965-30 settembre 1966, sono
inquadrati, previo giudizio favorevole della
Commissione di avanzamento, nella qualifica
di frenatore ».

L’onorevole Degli Esposti propone il se-
guente emendamento:

Al secondo capoverso, sostituire le parole:
« che risultino utilizzati nelle mansioni di
capotreno per almeno seicento giornate di ef-
fettivo servizio, di cui almeno trecento gior-
nate nel periodo 1° gennaio 1965 a 30 setiem-
bre 1966, sono inquadrati, previo. giudizio fa-
vorevole della Commissione d’avanzamento »,
con le altre: «che risultino utilizzati nelle
mansioni di capotreno anteriormente alla data
di entrata in vigore della legge 26 marzo 1958, *
n. 425, per almeno seicento giornate, di cui
trecento nel triennio precedente I’entrata in vi-
gore della legge suddetta, sono inquadrati... ».

MANCINI ANTONIO, Relatore. Sono con-
trario. .

SCALFARO, Ministro dei trasporti e dcl-
Uaviazione civile. Anche il Governo ¢ con-
trario.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento dell’onorevole Degli Esposti, al quale
si sono dichiarati contrari il Relatore e il Go-
Verno.

(Non & approvato).

DEGLI ESPOSTI. Il gruppo comunista si
asterra dalla votazione dell’articolo 11-septies.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’arti- .
colo 414-septies, nella formulazione del Re-
latore:

ART. 11-septies.

Al vincitori del concorso interno per la
qualifica di conduttore, bandito con decreto
ministeriale 20 novembre 1956, n. 1828, che.
non hanno conseguito la nomina alla data
del 1° maggio 1958, in applicazione del primo
comma dell’articolo 190 della legge 26 marzo
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1958, n. 425, la nomina stessa viene conferita
o retrodatala alla suddeta data 1° maggio
1958, anche in soprannurnero.

I dipendenti rivestiti delle qualifiche di
conduttore e conduttore principale del sop-
presso regolamento del personale che risulti-
no utilizzati nelle mansioni di capotreno per
almeno seicento giornale di effettivo servizio,
di cui almeno frecento giornate nel periodo
1° gennaio 1965 a 30 settembre 1966, sono in-
quadrati, previo giudizio favorevole della
Commissione di avanzamento, nella qualifica
di capotreno. A favore dei dipendenti che
avessero giad ottenuto la qualifica suddetia,
la nomina viene retrodatata alla medesima
data 1° gennaio 1958.

I dipendenti rivestiti della qualifica di ma-
novale che risultino utilizzati nelle mansioni
della qualifica di frenatore per 600 giornate

di effettivo servizio, di cui almeno 300 nei -

periodo 1° gennaio 1965 a 30 settembre 1966,
sono inquadrati, previo giudizio favorevole
della Commissione di avanzamento, nella
qualifica di frenatore ».

(B approvato).

PRESIDENTE. Do lettura degli articoli ag-
giuntivi 11-octies, 11-nonies e 11-decies e, non
essendovi emendamenti, 11 pongo successivas
mente in votazione:

ArT. 11-octies.

Il trattamento previsto dal quinto comma
dell’articolo 192 della legge 26 marzo 1958,
n. 425, viene esteso a tutti i dipendenti che
conseguirono la qualifica di operaio del sop-
presso regolamento del personale a’seguito di
pubblico concorso, alle stesse condizioni e con
le stesse modalitya di cui al predetto quinto
comma, previa domanda degli interessati da
prodursi entro 60 giorni dalla data di entrata
in vigore della presente legge di modifica.

(E approvato).

ART. 11-nonies.

I provvedimenti previsti dall’articolo 197
della legge 26 marzo 1958, n. 425, sono attuati
in base al quadro di equiparazione delle qua-
lifiche emanato ai sensi dell’articolo 2 della
predetta legge. A tal fine i dirigenti dell’eser-
cizio privi di diploma di istruzione seconda-
ria di secondo grado, sono inquadrati anche
in soprannumero previo esame di idoneitad
nelle qualifiche dei coadiutori e dei coadiu-
tori tecnici.

(B approvato).

ART. 11-decies.

Ferma rimanendo la decorrenza dell’as-
sunzione nell’Azienda autonoma-delle ferro-
vie- dello Stato, i dipendenti provenienti dal
reggimento genio ferrovieri ed assunti in base
all’articolo 22 della convenzione sfipulata con
il Ministero della difesa-Esercito ed approvata
con decreto del Ministro dei trasporti 7 apri-
le 1949, n. 4034, vengono considerati assunti
con le qualifiche ed alle condizioni previste
dalla convenzione approvata con decreio del
Ministro delle comunicazioni 9 gennaio 1940,
n. 2343.

Ai medesimi dipendenti, su domanda da
presentare entro 60 giorni dalla data di en-
trata in vigore della presente legge di mo-
difica, viene ricostituita la carriera fino al 13
maggio 1958, in base al soppresso regolamen-
to del personale e, successivamente alla sud-
detta data, in base alla legge 26 marzo 1958,
n. 425, previo superamento di esami o conse-
guimento di abilifazione, secondo come sta-
bilito correlativamente dalle due discipline
del rapporto d’'impiego ferroviario.

(E approvato).

Do lettura dell’emendamento n. 13:
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 11-undecies.

Tra le qualifiche che nella tabella (alle-
gato n. 13) di cui alla legge 26 marzo 1958,
n. 425, risultano contrassegnate da asterisco,
ai fini dell’applicazione dei commi quarto e
quinto dell’articolo 82 della medesima legge,
5 inclusa anche la qualifica di macchinista.

L’onorevole Degli Esposti propone il se-
guente emendamento aggiuntivo:

Aggiungere il seguente comma:

« Agli aiuto macchinisti che, dopo ’entra-
ta in vigore della legge cilata nel precedente
comma, hanno rinunziato alla nomina a mac-
chinista, sono applicati i comma quarto e
quinto del predetto articolo 82 per un anno
decorrente dall’entrata in vigore della pre-
sente legge di modifica. B esclusa, pero, nei
loro confronti, la facoltd di dichiarare peren-
te le graduatorie dei concorsi che risultassero
gia esaurite ».

DEGLI ESPOSTI. A questo emendamento
anneto molta importanza.

MANCINI ANTONIO, Relatore. L’emen-
damento presentato dall’onorevole Degli Espo-

 sti tende a dare effetto retroattivo, estenden-
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dola, alla norma contenuta nella mia propo-
sta. Questo non si puod fare, perché pratica-
mente si tratterebbe di disporre non ex nunc,
ma, ex tunc, con la conseguenza, tra 1’altro, di
far risorgere una serie di questioni che sono
state risolte secondo il vecchio regolamento.
Insisto perché ’articolo sia approvato nei ter-
mini da me proposii.

.S8CALFAROQ, Ministro dei trasporti e del-
Paviazione civile. Sono d’accordo con il Re-
latore.

" PRESIDENTE. Onorevole Degli Esposti,
lei insiste nel suo emendamento ?

DEGLI ESPOSTI. Si.

_PRESIDENTE. Pongo in votazione 'emen-
damento presentato dall’onorevole Degli Espo-
sti, del quale ho gid dato lettura, e al quale
si sono dichiarati contrari il Relatore e il Go-
verno.

(Non & approvato).

Pongo in votazione I’articolo aggiuntivo
11-undecies, nel testo proposto dal Relatore e
del quale ho gia dato lettura. )

(E approvato).

FIUMANO. Dovrei proporre un emenda-
mento, del quale ho gia fatto cenno all’inizio
della presente seduta, che andrebbe inserito,
a mio parere, dopo !’articolo aggiuntivo 11-un-
decies, testé approvato. .

PRESIDENTE. Do lettura dell’emenda-
mento aggiuntivo proposto dall’onorevole Fiu-
mano: ‘

« Nella prima applicazione della presente

legge e in deroga a quanto stabilito dall’arti- -

colo 2 della stessa, i capi treno di prima clas-
se e i macchinisti di prima classe dichiarati
fisicamente inidonei con decorrenza anteriore
alla data di enftrata in vigore della presente
legge sono inquadrati rispettivamente nelle
qualifiche di applicato capo e applicato tecni-
CO Capo ».

Il proponente ha facoltd di illustrarlo.

FIUMANO. Perdurante il corso del lungo
iter parlamentare del disegno di legge, 1’'am-
ministrazione dell’Azienda ha proceduto alla
utilizzazione del” personale suddetto in man-

sioni di scritturazione -presso depositi viag-

gianti, senza cambio di qualifica e, quindi,
senza possibilitd per il personale di godere
dei relativi benefici di carriera. L’amministra-
zione dell’Azienda avrebbe avuto il dovere
di soprassedere, nelle more dell’approvazione
‘del disegno di legge, dal prendere detti prov-

vedimenti interni. Si tratta ora di ovviare a-
quanto & accaduto e di eliminare questi incon-
venienti. Si tratta di pochi casi, senza conse-
guenze di ordine finanziario per I’amministra-
zione. .

MANCINI ANTONIOQ, Relatore. Ritengo
che non sia questo il momento di discutere
[’emendamento dell’onorevole Fiumano. Pro-
pongo di soprassedere, per il momento.

FIUMANO. Accedo ‘alla proposta dell’ono-
revole Relatore.

PRESIDENTE. Ne prendo atto: 1’emenda-
mento presentato dall’onorevole Fiumano sard
pertanto discusso successivamente,

Do lettura dell’emendamento n. 14:
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 11 duo decies.

« Il personale dell’esercizio che alla data
di entrata in vigore della presente legge ri-
sulti fisicamente inidoneo totalmente o par-.
zialmente, in via definitiva, alle mansioni del-
la propria qualifica, ovvero che sia ricono-
sciuto tale entro sei mesi dalla data stessa,
pud chiedere di essere collocalo a riposo
fruendo dei beneficl appresso specificati.

Al personale che si avvale della facoltad di
cui al precedente comma & concesso un au-
mento di servizio fino ad un massimo di anni .
10 se trattasi di inidonei per cause di servizio
0 per cause di guerra e di anni 8 se trattasi
di inidonei per cause comuni, da valere ai
fini: @) del compimento dell’anzianity di ser-
vizio necessaria per conseguire il diritto alla
pensione; &) della liquidazione della pensio-
ne stessa; ¢) dell’attribuzione degli aumenti
periodici di stipendio. ‘

Allo stesso trattamento & ammesso il per-
sonale che abbia ottenuto, per motivi di sa-
lute, il mutamento di qualifica da una del-
I’esercizio ad altra degli uffici, nonché il per-
sonale femminile limitatamente alle madri
con due o pin figli di etd inferiore ai 14 anni.

Il personale indicato al primo comma che,
alla data di enfrata in vigore della presente
legge, abbia raggiunto il limite di servizio
utile alla liquidazione della pensione nella

. misura massima, ovvero che, per effetto della

maggiorazione di cui al secondo comma, ven-
ga a raggiungere detto limite di servizio entro '
sei mesi dalla data anzidetta, viene collocato
a riposo d’ufficio ».

Non essendovi emendamenti, lo pongo in

“ votazione.

(E approvato).
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¢

Do lettura dell’emendamento n. 15:
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 11-ter decies.

« Gli aumenti di servizio di cui al prece-
dente articolo non possono valere ad attri-
buire ai dipendenti collocati a riposo una
anzianity ed un coefficiente di stipendio su-
periore a quelli che essi potrebbero acquista-
re rimanendo in servizio fino ai limiti di eta
stabiliti nella tabella allegato 15 alla legge 26
marzo 1958, n. 425.

Al personale che non raggiunga il servi-
zio minimo utile per il diritto a pensione vie-
ne attribuito un aumento di anni nella mi-
sura necessaria per raggiungere il predetto
servizio minimo.

Le cessazioni dal servizio previste dal pre-
cedente articolo si apphcano solo al perso-
nale iscritto al Fondo pensione delle ferrovie
dello Stato; esse si considerano avvenute, ai
fini del trattamento di quiescenza, per misu-
ra amministrativa, quando i dipendenti non
si trovino nelle condizioni richieste per la
11qu1daz1one del normale trattamento di quie-
5Cenza ».

Non essendovi emendamenti lo pongo in
votazione.

(E approvato).

Do lettura dell’emendamento n. 16:
Aggiungere il seguente articolo:

ArT. 11-quater decies.

Le domande intese ad ottenere il colloca-
mento a riposo di cui al precedente articolo
11 dwo decies devono essere avanzale dagli
interessati entro sei mesi dalla data di entrata
in vigore della presente legge.

L’Azienda deve provvedere in merito alle
domande di collocamento a riposo entro tre
mesi dalla scadenza del termine fissato per
la presentazione delle domande stesse, asse-
gnando al relativo provvedimento una decor-
renza compresa entro il predetto termine.

Per motivate esigenze di servizio 1'Azien-
da potrd assegnare al provvedimento stesso
una decorrenza non posteriore di altri tre
mesi al termine fissato dal comma precedente.

I collocamenti a riposo d'ufficio di cui al- ;

I'ultimo comma dell’articolo 11 duo decies sa-
ranno deliberati entro sei mesi dalla data di
entrata in vigore della presente legge, se a

tale data sussistano le condizioni all’'uopo ri-
chieste; diversamente saranno deliberati en-
tro sei mesi dal verificarsi delle condizioni
stesse.

Qualora sia in corso procedimento disci-
plinare a carico del dipendente, I’Azienda po-
tra rinviare la decisione in merito alla doman-
da ed al collocamento a riposo d’ufficio fino
alla definizione del provvedimento stesso.

I1 dipendente che ha avanzato domanda
per il collocamento a riposo & tenuto a prose-
guire nell’adempimento dei doveri di ufficio
fino alla data fissata dal provvedimento che
accoglie la domanda.

I provvedimenti di collocamento a riposo
sono deliberati dal Direttore generale, .per il
personale direttivo, dai Direttori dei servizi,
per il personale appartenente alle sedi ‘cen-
trali dei servizi o agli impianti direttamente
dipendenti dai servizi stessi, o dai Direttori
compartimentali, per il restante personale.

Il personale invalido di guerra o per ser-
vizio che venga a cessare dall’impiego in for-
za della presente legge continuerd a gravare
sulle aliquote previste per il collocamento
obbligatorio al lavoro dalle apposite norme

‘legislative, fino alla data in cui sarebbe ces-

sato dal servizio per raggiunti limiti di et e
di servizio »,

Non essendovi emendamenti lo pongo in
votazione. .

(E approvato).

Do lettura- dell’emendamento n. 17:

Aggiungere il seguente articolo:

ART. 11-quinques decies.

« Ai fini dell’attribuzione degli aumenti
biennali .di stipendio del 2,50 per cento pre-
visti dal decreto del Presidente della Repub-
blica 11 gennaio 1956, n. 19, il servizio presso
’Amministrazione delle ferrovie dello Stato
nella posizione di avventizio straordinario o
contrattista, prestato dal personale successi-
vamente sistemato nei ruoli organici, & com-
putato per intero, fino al limite massimo di
quatiro anni. .

Tale beneficio economico ha decorrenza
dalla data di entrata in vigore della presente

legge ».

Non essendovi emendamenti,
votazione.

lo pongo in

(E approvato).
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Gli onorevoli Bianchi Gerardo, Canestrari
e Di Piazza propongono il seguente articolo
aggiuntivo 11 sezes decies:

ART. 1i-sexes decies.

- All’articolo 176 della legge 23 marzo 1958,
n. 425, sono aggiunti i seguenli commi:

« Il personale che alla data di entrata in
vigore della presente legge di modifica rive-
sta una delle qualifiche del grado sesto del
soppresso regolamento, o qualifiche superiori,
& ammesso ad un concorso per titoli al posto
di ispettore di prima classe, purché in pos-
sesso del diploma di laurea.

Le nomine nella qualifica di ispettore di
prima classe saranno conferite con la decor-
renza 1° gennalo comprese nel guinquennio
successivo alla suddetta data di entrata in vi-
gore della presente legge di modifica, nella
misura annua di un quinto degli idonei in
soprannumero ».

MANCINI ANTONIO, Relatore. Su questa
questione, il 13 gennaio, il Governo chiedeva
la rimessione del provvedimento all’Assem-
blea. lo gid allora ho chiesto ai proponentl
di ritirarlo.

Tale preghiera rinnovo oggi, perché la
-questione, a quanto mi risulta, non ¢ modifi-
cata nei suoi termini.

DI PIAZZA. 11 fatto che questo emenda-

mento viene ancora una volta ripresentato si
¢ potuto verificare perché riteniamo che, in
un quadro di riesame generale del provvedi-
mento che la Commissione sta operando, sia
possibile poter soddisfare quelle che sono le
aspirazioni di questo non numeroso gruppo
(si tratta di qualche decina di unitd). Questo
anche in considerazione del fatto che il pro-
blema dei laureati nelle altre amministrazioni
dello Stato & stato risolto nel senso di inqua-
drarli nella carriera direttiva, sempre che essi
-avessero svolto delle mansioni nella carriera
di concetto.

Siccome il problema & stato affrontato in
diversi provvedimenti di legge, crediamo che
la cosa potrebbe avere in questa fase il suo
accoglimento.

Evidentemente, se questo emendamento do-
vesse essere ancora di ostacolo all’approvazione
della legge, noi lo ritereremmo, perché a noi
preme soprattutto arrivare ad una conclu-
sione positiva del quinto provvedimento e non
creare nuovi ostacoli alla Sua approvazione.

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
l'aviazione civile. Mi dichiaro contrario al-
I"emendamento.

BIANCHI GERARDO. Lo ritiriamo.

PRESIDENTE. Abbiamo cosi esauriti gli -
emendamenti di natura normativa di cui alla
raccolta distribuita.

Ma gli emendamenti di tale natura non
sono finiti.

L’onorevole Degli Esposti propone il se-
guente articolo aggiuntivo:

L’articolo 204 della legge 26 marzo 1958,
n. 425, ¢ sostituito col seguente testo:

« 1 dipendenti che anteriormente alla data
di entrata in vigore della presente legge siano
stati esclusi da concorsi inlerni per esami, per
avere riportato una qualificazione inferiore a
quella di buono, a seguito di procedimento
penale o disciplinare, o perché sottoposti ai
procedimenti medesimi e che successivamen-
te siano stati prosciolti da ogni addebito o
puniti con sanzione che non abbia comportato
una qualificazione inferiore a buono, verran-
no ammessi al primo concorso interno per il

‘conferimento della conseguente promozione

che sard attribuita con le modalitd previste
dall’articolo 83, qualora riportino un punteg-
gio non inferiore a quello dell’ultimo promos-
so nel concorso originario, anche in sopran-
numero. La suddetta condizione del punteggio
non ¢& richiesta per i concorsi alle gualifiche
di cui all’allegato 413 ».

Il proponente ha facolty di illustrarlo.

DEGLI ESPOSTI. Con quesio emenda-
mento si affronta il problema di un gruppo.
di lavoratori che, sottoposti a procedimento
disciplinare per aver partecipato a scioperi,
non hanno potuto parlecipare a concorsi, in
quanto il procedimento disciplinare era an-
cora in corso all’epoca del concorsi.

Voglio ricordare che, fin dalla riunione
precedente — questo per correttezza anche ai
fini del voto finale —, dissi che avrei annesso
notevole importanza sia alla questione degli
avventizi, che mi pare essere stata risolta con
sodisfazione, sia ai due emendamentl 11 un-
dicies e questo.

Siccome il problema non & tale da deter-
minare inflazione in quella qualifica, perché
si tratta prevalentemente di personale delle

-officine, voglio auspicare che il Ministro dia

un aiuto ulteriore ai fini di una soluzione la_
piu possibile sodisfacente.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Pregherei
I’onorevole Degli Esposti di esaminare la pos-
sibilith di accontentarsi di una raccomanda-
zione per l'inserimento della soluzione del
problema nella legge delega per la riforma
dell’Azienda ferroviaria.

DEGLI ESPOSTI. Non posso accettare. La
Commissione si sard resa conto, spero, che
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sugli altri emendamenti non ho insistito a
lungo, non ho fatto perdere molto tempo; ma
a questo- emendamento annetto particolare
importanza.

SCALFAROQ, Ministro dei trasporti e del-
Uaviazione ciwile. 11 Governo & favorevole a
trasferire la materia alla sede della legge di
riforma.

FABBRI RICCARDO. -Da quanto "mi &
parso di capire, questo articolo, secondo lo
onorevole Degli Esposti, riguarda in 'sostanza
le punizioni relalive agli scioperi dei ferro-
vieri. Poiché mi & sembrato che il Relatore
affermasse il contrario, vorrei sapere con esat-
tezza come stanno le cose.

DEGLI ESPOSTI. Senza voler fare una
questione personale; ricordo quanto. segue:
ero un operaio qualificato, avevo tutti 1 titoli:
per ambire a:passare operaio specializzato.
In quel momento perd 1'Azienda apriva una
procedura disciplinare per la mia partecipa-
zione ad uno sciopero. In certi casi le proce-
dure vanno avanti per degli anni, quella
volta duro diciotto mesi. Dopo dodici mesi
dall’inizio della procedura disciplinare (che
poi si & risolta con una multa), si bandisce il
concorso. Assolto dopo diciotto mesi, mi tro-
val perd nell’impossibilitd di partecipare al
concorso. A questo gruppo di lavoratori, ap-
punto, mi riferisco chiedendo che per loro,

nel proSsimo concorso, se avranno un pun- .

teggio non inferiore a quello dell’ultimo con-
corso, possano essere riconosciuti opera1 spe-
mahzzatl

DI PIAZZA. Questo articolo non modifica
nulla, né nulla sconvolge. Si da solo all’agen-

te il diritto di "partecipare al concorso,-sem-

pre che I’Amministrazione lo bandisca; se la
amministrazione questo non fa, evidentemen-
te la norma non pud avere una sua conse-
guenza.

DEGLI ESPOSTI. Sempre che nel nuovo
concorso, il punteggio dell’ultimo promosso
sia superiore a quello del concorso prece-
dente.

MANCINI ANTONIO Relatore Avevo ed
ho perplessita per le ripercussioni di carat-
tere finanziario e giuridico e per questo poco
fa ho proposto di rinviare la soluzione della
questione alla legge di riforma dell’Azienda.
La fondatezza per cosi dire morale dell’emen-
damento &, perd, indubitabile.ed allora mi
dichiaro ad esso favorevole, pregando il rap-
presentante del Governo di volersi anch’egli
dichiarare favorevole, nel segno di quello spi-
rito di comprensione del quale egli.si & sem-
pre mostrato animato nel corso di questa lun-
ga discussione.

[N

S'CA*LFAR('), Ministro dei trasporti e del-
l'aviazione civile. Sono senz’altro favorevole,
per ragioni di fondo, nel merito.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'emen-
damento presentato dall’onorevole Degli Espo-
sti, al quale si sono dichiarati favorevoli il
Relatore e il Governo. '

(E approvato).

Gli emendamenti alla parte normativa del
provvedimento non sono ancora finiti: 1’ono-
revole Relatore -intende proporre due altri
emendamenti; un emendamento intende pro-
porre anche l’onorevole Bianchi Gerardo; ri-
mane, d’altra parte, da deliberare sull’emen-
damento dell’onorevole Fiumano, sul quale la
discussione si & iniziata, ma non conclusa.

+ Do la-parola al Relatore, onorevole Man-
cini Antonio, che I’ha chiesta.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Desidero
sottoporre .alla Commissione ancora due que-
stioni. La prima & relativa agli invalidi di
guerra per i quali, nello scorso gennaio, la
Commissione - approvd il principio che, ove
la minorazione fisica non consenta la loro
utilizzazione nelle funzioni della qualifica cui
dovrebbero essere promossi, vengano trasfe-
riti in uffici per i quali siano riconosciuti ido-
nei. Naturalmente questo provvedimento &
subordinato alla disponibilita di posti in or-
ganico.

Questa disposizione & contenuta nell’arti-
colo 2, non in maniera completa pero, per cui
I'unica via per risolvere il problema e per
mantenere fede a quanto la Commissione ha
a suo tempo deciso, mi sembra sia la formu-
lazione di un articolo aggiuntivo.

La seconda questione & quella del pensio-
namento, e credo che la Commissione si tro-
vera d’accordo nell’applicare il beneficio del-
I’anticipato pensionamento, escludendo pero
il beneficio della proroga biennale del servi-
zio a favore del personale di cui all’artico-
lo 165 dello stato giuridico.

Per quanto riguarda ancora il problema
dei mutilati ed invalidi di guerra, desidero
far presente che'il principio cui ho prima ac-
cennato era contenuto in un emendamento
che venne accettato anche dal Governo in sede
di discussione dell’articolo 2. La Commissio-
ne aveva espresso parere favorevole su que-
sto emendamento che era stato da me formu-
lato ridimensionando le proposte GCaiazza,
Bianchi Gerardo e Canestrari.

" CATAZZA. Questo & quanto mi ricordo
dell’emendamento di cui parla I'onorevole
Relatore: io presentai alcuni emendamenti
che. disciplinavano la materia in modo nuo-
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vo, e che furono.oggetto di esame da parte

della Commissione e del Governo. In merito

ad essi, il Sottosegretario fece semplicemente
noto (niente quindi fu votato) che di tutta la
" massa di emendamenti presenlati da me e da
altri .colleghi, ne accettava alcuni, ed accet-
tava questo emendamento- nella nuova for-
mulazione; cioé il primo articolo della mia
proposta di legge che io presentavo come
emendamento, ovvero come articolo 13 aggiun-
tivo, veniva ridotto, con quella formulazione,
pra’mcamente al secondo comma del mio emen-
damento, secondo comma che cosi formulato
non dice nulla e non da nulla, perché gia
I’articolo 49 dello stato giuridico prevede_que-
sta concessione. Non' ha infatti senso accet-
tare un.emendamento con quella formulazio-
ne, quando gia le norme vigenti in qualche
modo consentono all’Amministrazione di tra-
sferire in altri settori il proprio personale.

Mi pare che in questo modo-.-non venga
accolto lo spirito-della proposta di-legge, la
quale” vuole -ovviare alla situazione incre-
sciosa: del dipendente, il -quale, per il fatto di
essere« fisicamente menomato, non puo otte-
nere promozioni, e non ha la -possibilita di
partecipare ai concorsi “perché, in caso di
partecipazione, verrebbe sistematicamente ta-
gliato fuori per l’'inidoneitd fisica. Sarebbe
invece giusto stabilire una volta per sempre,

e per legge, che il rendimento del dipendente
deve essere valutato in relazione alla sua mu-
tilazione e invaliditd. Cioé, se un dipendente
normale rende al 100 per cento, si merita la
massima valutazione, ma se un dipendente e
afflitto da una menomazione per cui il ren-
dimento & dell’80 per cento, ed egli effettiva-
mente rende 1'80 per cento, anche a questo se-
condo dipendente bisogna dare la massima
valutazione, perché non potrd mai essere mi-
surato con il parametro ‘dell’'uomo normale.

E questo lo spirito della proposta di legge,
e ridurre 1’articolo 1 in un emendamento cosi
formulato (se avessi saputo che era stato for-
mulato dall’onorevole Relatore lo avrei pre-
gato gid in quella sede di considerare altri
aspetti del problema), praticamente significa
non accettare niente, ma solfanto rinnovare
la dizione dell’articolo 49 dello stato giuri-
dico.

MANCINI ANTONIO, Relatore. 1.artico-
lo 2 del disegno di legge governativo gid ap-
provato, prevede I'utilizzazione di questo per-
sonale in qualifiche diverse, ma si tratta di
una semplice utilizzazione, mentre ’emenda-
mento da me .proposto comporta, limitata-
“mente ai posti disponibili, il. trasferimento di

ruolo, con lacquisizione di tutti 1 diritti di
carriera cui gli invalidi giustamente aspirano.
" Quindi, anche se limitatamente al numero
dei posti disponibili in organico, ed anche se
si tratta -di una facolta dell’Amministrazione
e non di un obbligo, la formulazione accettata
a suo tempo dal Sottosegretario e dalla Com-
missione, riesce ad ovviare a gran parte degli
inconvenienti, ed a soddisfare nei limiti del
possibile le aspirazioni della categoria.

Tecnicamente, penso che potremmo ela-
borare un articolo aggiuntivo, dando poi man-
dato a chi effettuerd il coordinamento di tra-
sformarlo in un capoverso dell’articolo 2, ca-
poverso le cul prime parole dovrebbero essere
queste: « Limitatamente al numero dei posti
di organico, i suddetti dipendenti possono an-
che essere.. Cosi, mentre nel primo capo-
verso dell’ art1colo 2, gia approvato, & previ-
sta una facolta generale di utilizzazione pura-
e semplice del personale,” nel secondo:capo-
verso, che dovrebbe- nascere da questo arti-
colo aggiuntivo, si prevederebbe 1’immissio-
ne in ruolo del personale stesso, con le cau-
tele’e le modalita indicate.

CAIAZZA. ~Noi abbiamo avuto qui pro-
prio delle pubblicazioni dell’Associazione, e
se-& vero che un gruppo, sia pure quello dei
dirigenti, sarebbe dell’idea di accettare 1'ar-
ticolo 1, tuttavia & dell’articolo 1 del testo
della nostra proposta di legge che si parla,
perché altrimenti verrebbero coinvolti gli al-
tri aspetti della questione, cio¢ la valutazione
dei servizi in relazione alla capacith di rendi-
mento scaturente proprio dalla condizione fi-
sica. Se noi accettiamo solo quella, noi ac-
cettiamo. il passaggio dell’utilizzazione sia
pure in altri luoghi, ma rimarrebbe sempre
fermo quell’ostacolo della valutazione del pie-
no rendimento, in quanto saremmo sempre
portati a giudicare i1 rendimento stesso non
in relazione alle capacity determinate dalle
mutilazioni e dalle invaliditd, ma al criterio
di normalitd; pertanto si troverebbero sem-
pre in condizioni di inferiorita.

Questo criterio ha impedito al mutilati ed
agli invalidi di beneficiare dei ruoli aperti;
pertanto se noi stabiliamo per legge che la
~valutazione dell'inidoneita non deve pesare
sulla qualifica generale noli avremo stabili-
to un sacrosanto principio che impedisce an-
che quella che potremmo chiamare una for-
ma di ingiustizia.

- Noi dobbiamo valutare il suo rendimento
ed il suo impegno in relazione alle capacita
ridotte; questo & il concetto dell’articolo 1 ed
io prego la Commissione di accettare in toto
la formulazione; & un riconoscimento morale
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che -ha anche dei riflessi sul piano economico,

e della carriera. Anche sul piano umano non
possiamo rifiutarci di accogliere una richiesta
del genere.

BIANCHI GERARDO._Brevissimamente e
solo a conferma del concetto generale espres-
so dal collega onorevole Caiazza. Mi consta
che mutilati ed invalidi vincitori di concorsi
non sono stati immessi nei posti per i ‘quali
avevano concorso, ma in altri. Pertanto, que-
ste persone si trovano nella condizione di non
poter fare in alcuna maniera carriera, in
quanto non prestano la loro opera nei posti
per i quali hanno-concorso.

Bisogna cercare di eliminare assolutamen-
te questi inconvenienti. . .

MANCINI ANTONIO, Relatore. Prego, onde
meltere un po’ d’ordine nella questione, gli
onorevoli colleghi di formulare emendamenti
alla proposta che andrd a fare. La proposta
stessa puo, a mio giudizio, essere introdotta
nella discussione in quanto nella seduta del
13 gennaio- scorso vi fu un pronunciamento
da parte della Commissione.

La mia proposta ¢ in questi termini: « Su-
bordinatamente alla disponibilitd “dei posti
in organico, i dipendenti che sianc mutilati
od invalidi di guerra o inidonei per cause o
malattia professionale o contratta per causa
diretta di servizio, possono essere trasferiti,
ove la minorazione fisica non consenta 1’uti-
.lizzazione nelle funzioni della qualifica cui
dovrebbero essere promossi, in altro gruppo
della categoria del personale dell’esercizio de-
gli uffici per i quali, anche se limitatamente
ad alcune funzioni, siano riconosciuti idonei ».

Lo scopo & di togliere queste persone da
un ruolo dove non sono pit promovibili ed
immetterle in altro ruolo che dia invece que-
sta possibilita.

CAIAZZA. La nuova formulazione non
dice nulla di nuovo: non fa che anteporre
P’ultimo pericdo.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Attendo
dai colleghi, attraverso la presentazione di
emendamenti, le proposte di variazione.

CAIAZZA. Per esempio, nell’emendamen-
to non & scritto che le minorazioni fisiche del
mutilato e dell’invalido di guerra non costi-
tuiscono impedimento al normale sviluppo
di carriera dei dipendenti dell’Azienda delle
ferrovie dello Stato; inoltre, un altro elemen-
to che 1o non trovo & il seguente: il personale
mutilato ed invalido di guerra che per la ini-
doneita fisica & escluso dal sostenere gli esa-
mi per la promozione alla qualifica superiore
¢ ammesso agli esami stessi prescindendo dal-
la idoneitd fisica.

- MANCINI ANTONIO, Relatore. Questi ele-
menti non sono contenuti nell’emendamento,
in quanto non possiamo con una legge rime-
diare a delle deficienze clinicamente accer-
tate. Dobbiamo tener presente che sono degli
elementi non idonei e che noi possiamo sola-
mente facilitare loro la strada per uno svi-
luppo, almeno parziale, di carriera.

B chiaro che, il riconoseere che nelle attri-
buzioni si pud prescindere dal possesso di
certi requisiti che la legge e gli ordinamenti
ferroviari ritengono indispensabili per talune .
funzioni, significa andare contro le ragioni
per le quali dette norme sono state dettate.

Per mettere sullo stesso piano le due equi-
valenti esigenze, e per rispeito delle categorie
e della sicurezza dell’esercizio ferroviario, io
aggiungerei il seguente capoverso: « Fatte
salve le esigenze di sicurezza del servizio fer-
roviario, le menomazioni di cui sopra non’
possono costituire ragione di ostacolo nella
carriera, o influire negativamente sulla valu-
tazione del servizio prestato ».

SCALFAROQO, Ministro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. 1 concetti sono due: il pri-
mo, che il lavoro dell’invalido venga valutato
per cio che egli fa, e questo anche a suo con-
forto; il secondo, che il suo lavoro venga va-
luntato anche in base allo sforzo che l'inva-
lido stesso fa per compierlo. ’

CAIAZZA. Se questo significa che l’'inva- .
lido ha anche la possibilita di avanzamento -
in carriera come gli altri, a questa condizio-
ne io accetto. Soprattutto sono grato al Mini-
stro per l'interpretazione molto lucida del
problema. v ’

PRESIDENTE. Questo articolo aggiuntivo
rimarrebbe, pertanto, cosi formulato:

« Subordinatamente alla disponibilitd di
posti di organico, 1 dipendenti che siano mu-
tilati o invalidi di guerra o inidonei per cause
di servizic o per malattia professionale o con-
tratta per causa unica e diretta di servizio
possono essere trasferiti, ove la minorazione

" fisica non consenta 1'utilizzazione nelle fun-

zioni della qualifica cui dovrebbero essere
promossi, in altro gruppo della categoria del
personale dell’esercizio o degli uffici per i
qual, anche se limitatamente ad alcune fun-
zioni, siano riconosciuti idonei.

Fatte salve le esigenze di sicurezza del-
I'esercizio ferroviario, le menomazioni di cui
sopra non possono costituire ostacolo nella

_carriera o influire negativamente nella valu-

tazione del servizio prestato ».

Lo metto in votazione.-
(E approvato).-
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L’altro articolo aggiuntivo presentato que-
sta majtina dal Relatore & del seguente te-
nore:

« I quarto comma dell’articolo 165 dello
stato giuridico del personale delle ferrovie
dello Stato, approvaio con legge 26 marzo
1958, n. 425, & soppresso.

La norma conserva efficacia per i dipen-
denti sistemati nei ruoli organici del perso-
nale delle ferrovie dello Stato in base all’ar-
ticolo 12 febbraio 1963, n. 304, ed alla legge
3 novembre 1963, n. 1443, i quali, all’atto del
raggiungimento del lumite di etd previsto per
il collocamento a riposo dalla tabella allega-
fo n. 15 alla legge 26 marzo 1958, n. 425, non
matureranno l’anzianitd minima utile per il
conseguimento del diritio a pensione a carico
del TWondo pensioni delle ferrovie dello Stato.

Ai dipendenti di cui al precedente comma
si applica, ove occorra, il secondo comma del-
’articolo 165 della legge 26 marzo 1958, n. 425,
fino al raggiungimento dell’anzianitd minima
utile per il conseguimento del diritto a pen-
sione a carico del Fondo pensioni delle fer-
rovie dello Stato ».

MANCINI ANTONIO, Relatore. Si vuole
aiutare 1'Azienda senza danneggiare il per-
sonale.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'arti-
colo aggiuntivo, di cui ho dato teste lettura.

(B approvato).

L’onorevole Bianchi Gerardo ha presen-
tato il seguente articolo aggiuntivo:

« I frenatori nominati conduttori a segui-
to di concorso interno e poi dichiarati deca-
duti perché non avevano i tre anni di anzia-
nitd nella qualifica di frenatore, sono pro-
mossi conduttori purché abbiano ‘esplicato le

mansioni di conduttore di turno per almeno

trecento giornate di effettivo servizio dal 1°
gennaio 1965 al 30 settembre 1966 ».

MANCINI ANTONIO, Relatore. Ritengo
che anche qui andrebbe inserito il doppio vin-
colo delle 600 giornate di cui 300 nel periodo
dal 1° gennaio 1965 al 30 settembre 1966. Pre-

via questa modifica, sono favorevole all’emen- >

damento.
BIANCHI GERARDO. Accolgo la propo-

sta del Relatore: pertanto I’emendamento deve

intendersi modificato, sostituendo alle paro-
le: « per almeno 300 giornate dal 1° gennaio
1965 al 30 settembre 1966 », le altre: « per al-
meno 600 giornate di effettivo servizio, di cui
almeno 300 nel periodo dal 1° gennaio 1965
al 30 settembre 1966 ».

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. 11 Governo ¢ favorevole.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento dell’onorevole Bianchi Gerardo, mo-
dificato secondo la proposta del! Relatore, ac-
colta dal Relatore, emendamento al quale il
Governo si & dichiarato favorevole:

« I frenatori nominati conduttori a seguito
di concorso interno e poi dichiarati decaduti
perché non avevano i tre anni di anzianitd
nella qualifica di frenatore, sono promossi
conduttori purché abbiano esplicato le man-
sioni di conduttori di turno per almeno 600
giornate di effettivo servizio, di cui almeno
300 giornate nel periodo dal 1° gennaio 1965
al 30 settembre 1966 ».

(E dpprovato) .

- Ritorniamo all’emendamento dell’onorevole
Fiumano, gia accantonato. Ne do nuovamente
lettura.: .

« Nella prima applicazione della presente
legge, e in deroga a quanio stabilito nell’arti-
colo 2, i capitreno di prima classe e i macchi-
nisti di prima classe dichiarati fisicamente
inidonei con decorrenza anteriore all’enirata
in vigore della presente legge, sono inqua-
drati rispettivamente nelle qualifiche di ap-
plicato e di applicato tecnico capo ».

Se l'onorevole Fiumand intende aggiun-
gere qualche altra considerazione a quanto
gid detto, ha facoltd di parlare.

FIUMANO. Devo premettere che il mio
emendamento non comporta alcuna conces-
sione ex novo, in quanto le agevolazioni sono
gid tutte previste nell’articolo 11 del disegno
di legge.

Come ripeto, nelle more 1'Amministrazio-
ne, poiché il provvedimento era stato rinviato
in Aula, e presumibilmente si pensava che
non sarebbe stato piu discusso, o che non sa-
rebbero intervenute modifiche anche in caso
di discussione, ha preso dei provvedimenti,
con i quali stabiliva di non procedere piu a
cambi di qualifica di quel personale; mi rife-
risco ai capitreno di prima classe, e ai capi
personale viaggianti di prima classe. L’Am-
ministrazione stabiliva invece di utilizzare
questo persgnale in mansioni di scritturazio-
ne presso i depositi personale viaggianti, sen-
za alcuna possibilita di viluppo di carriera,
quindi, e senza alcuna progressione econo-
mica. '

A me pare che dobbiamo ovviare a questo
mconveniente. L’Amministrazione, in questo
caso, *ha tenuto conto di una situazione di
fatto. Mi sembra, d’altro canto, che se il prov-
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vedimento fosse stato approvato nel testo,
questo personale avrebbe beneficiato del di-
sposto dell’articolo 11; oggl invece cid non
pud accadere perché nel frattempo la situa-
zione di lavoro nell’Amministrazione - e
quindi nella qualifica — & stata modificata.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Questo
emendamento & in contraddizione con quanto
abbiamo gia stabilito approvando I’articolo 11.

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. La Commissione votd tale
articolo in questo senso.

Dice l'onorevole Fiumano: 1'Azienda, vi-
sto che tutto era stato rinvialo, e pensando
che il provvedimento non sarebbe mai piu
diventato legge, nel frattempo si & compor-
tata come se questo articolo non ci fosse; e
difatti non c’era. Se questa norma fosse an-
data in vigore nel gennaio scorso, quando si
votava, gli interessati in questi due anni, o
quasi, non avrebbero avuto il trattamento che
invece hanno avuto. E vero che le norme rego-
golano sempre c¢id che accade dopo la loro
entrata in vigore, perd qui c¢’era un voto del-
la Commissione, che accendeva una speranza
piu concreta. Vuole la Commissione prendere
atto che giuridicamente non & rilevabile, ma
che di fatto esiste ? A questo punto la que-
stione diventa delicata, come ha giustamente
detto 1'onorevole Relatore.

Purtroppo noi abbiamo una legge la cui
discussione & iniziata ai primi di gennaio del
1965, e prosegue nell’ottobre del 1966. Occor-
re, pero, evitare che nello stesso testo di legge
vi siano due disposizioni che, prevedendo la
stessa materia, la regolino in due modi di-
stinti. , '

Ci rendiamo conto che ¢’¢ un fatto umano,
ma ¢’¢ anche un problema giuridico. -

FIUMANO. Non si tratta’di un contrasto,
ma di un caso non preveduto.

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-

Daviazione civile. Non si pud far carico ad

~una amministrazione se ha applicato la legge
in vigore, anziché la norma di un disegno di
legge. . ‘

- MANCINI ANTONIO, Relatore. Anche per-
ché si tratta di una norma con efficacia istan-
tanea. Tutte le volte che si limita una norma

ad un®certo tempo, & come abbassare una sa-

racinesca.

Tutto quello che si pud fare & raccoman-
dare che, in sede di riforma, si tenga-conto
di questo problema.

PRESIDENTE. Sono questioni di tecnica
legislativa dovute alla faticosa strada per-
corsa. -

FIUMANO. Questioni di tecnica legislativa
non possono assolutamente far passare in non
cale un problema reale. E il Parlamento deve
decidere su problemi reali e superare anche '
le difficoltd di ordine tecnico. Certo, non sono
tranquillo, nel momento in cui voto quesla
legge per il fatto che non si pud ovviare a
questo fatto reale: quando si vuole, si trova
sempre una soluzione.

La mia proposta & che ’emendamento sia
considerato ¢ome articolo aggiuntivo, anche
perché esso non contrasta con l'articolo 11
giad approvato; caso mai aggiunge qualcosa
che non era stato tenuto in considerazione.
Mi rendo conto che l'articolo 11 si sarebbe
potuto formulare diversamente se fosse stata
presa in considerazione la questione che ho
sollevato, ma ripetc che non c'¢ contraddi-
zione tra esso e 'emendamento da me pro-
posto. .

In ogni caso, se la maggioranza della Gom-
missione non fosse dello stesso avviso, mute-
rei I’emendamento in un ordine del giorno.

MANCINI ANTONIO, Relatore. Io la pre-
gherei di tradurre il suo emendamento in or-
dine del giorno. La pil importante ragione &
che solo questa clausola, in-tutta questa legge
molto complessa, entrerebbe-in vigore in due
momenti diversi, mentre si tratta di una nor-
ma transitoria la cui applicazione si consuma
una tantum.

FIUMANO. Quando questo articolo & stato
approvato, questi provvedimenti 1I’Ammini-
strazione non li aveva presi. Sono stati presi
negli ultimi mesi. :

MANCINI ANTONIO, Relatore. Ogni vol-
ta che il Parlamento ritarda una legge, tanti
casi che potevano essere risolti non vengono
risolti. Perd, siccome il tempo & infinito nel
suo fluire, anche altri casi che prima non
¢’entravano finiscono per entrarci. Ma la ra-

.gione fondamentale ¢ che questo suona nella

sostanza emendamento all’articolo 11 e non
emendamento aggiuntivo. Distinzione di prin-
cipio, distinzione di metodo secondo me non
pud essere fatta. ,
Percio, mentre dichiaro fin da ora che,
quando questo problema dovesse essere ridi-
seusso, sono del parere che bisogna guardar-
lo benevolmente, non mi sento di esprime-
re  parere favorevole all’emendamento ag- .
giuntivo. . ,
PRESIDENTE. Anche io prego il presen-
tatore di volerlo mutare in ordine del giorno.
DEGLI ESPOSTI. Il quale avrebbe valore

.nella misura in cui il' Ministro accetta questo

concetto.
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MANCINI ANTONIO, Relatore. Facciamo
una raccomandazione al Ministro -ed io mi
associo.

SCALFARO, Ministro dei trasporti e del-
l'aviazione civile. Posso assicurare che nei
limiti che la legge consente, essa sard appli-
cata nel modo pit comprensivo possibile.

PRESIDENTE. Resta pertanto inteso che
I’onorevole Fiumano ritira il suo emendamen-
to, che trasformera in un ordine del giorno.

Abbiamo cosi esaurita la parte normativa -
e non ci rimane che di votare l'articolo 12,
I'ultimo, del disegno di legge, che concerne
l'onere ﬁnanz1ar1o per 1Az1enda ela relatlva
copertura:

ART. 12.

Gli effetti economici della presente legge
decorrono dal 1° gennaio 1965.

All’onere di lire 150.000.000 derivante dal-
I’applicazione della presente legge si fara
fronte, per l'esercizio 1965, con una riduzio-
ne di pari importo dello stanziamento iscritto
al capitolo « Combustibili, energia elettrica,
ecc. » corrispondente a quello n. 11 dello stato
di previsione della spesa dell’Amministrazio-
ne delle ferrovie dello Stato per il periodo
1° luglio-31 dicembre 1964.

I1 Ministro del tesoro & autorizzato ad ap-
portare, con propri decreti, le occorrenti va-
riazioni di bilancio.

Il Relatore propone di sostituirlo con il
seguente altro:

« All'onere di lire 150.000.000 -derivante
dall’applicazione della presente legge per
I’esercizio 1965, si fara fronte con una ridu-
zione di ,pari importo dello stanziamento
iseritto al capitolo « Combustibili, energia
elettrica, ecc. » corrispondente a quello n. 14
dello stato di previsione della spesa dell’Am-
ministrazione delle ferrovie dello Stato per
il periodo 1° luglio-31 dicembre 1964.

I1 Ministro del tesoro & autorizzato ad ap--
portare, con propri decreti, le occorrenti va-
riazioni di bilancio ».

Lo pongo in votazione:
(E approvato).

Ha chiesto di parlare 1’onorevole Ministro.
Ne ha facolta. )

SCALFARO, Mzinistro dei trasporti e del-
Uaviazione civile. Molte volte per gli uomi-
ni -preposti alle varie amministrazioni con-
tano le spese che i vari provvedimenti com-
portano. Ma non sempre teniamo in conto
quanto peso negativo abbia sul bilancio del-

lo Stato il malumore o il malcontento, quan-
do non é ingustificato, ma ha una sua giu-
stificazione. Se wuna spinta ho voluto dare
(ed ho impiegato tutta la volontd poli-
tica per rimuovere gli ostacoli esistenti) &
stato pensando che cid serve a creare una
ulteriore distensione in un "ambiente in cui
debbo ammettere (come ho gia avuto modo
di dichiarare in occasione della « giornata del
ferroviere ») di aver trovato in questi sette
mesi un clima di cui non posso che essere
grato. Desidero che anche questo passo serva
a rafforzare il clima di fiducia, perché quan-
to piu il personale lavora con serenita di spi-
rito tanto piu il rendimento & maggiore e piu
ricco di valori umani. '

PRESIDENTE. Posso aggiungere, onore-
vole Ministro, che la Commissione ha apprez-
zato — e vi sono state estrinseche manifesta-
zioni in questo senso — la sua sensibilitd nei
confronti di tutti i problemi, sia degli vomi-

- sia delle cose, dell’ Ammmlstramone dei
traspom e dell’aviazione 01v11e fin dal mo-
mento in cui ella ha assunto la direzione del
dicastero, vivendo e soffrendo in modo par-
ticolare il tormento di questo provvedlrnento
legislativo, che ci ha tenuti tuttl in ansia per
un anno intero.

La Commissione consentira che io aggiun-
ga un particolare ringraziamento al Relatore,
onorevole Mancini Antonio, sottoposto ad .una
autentica « tortura » per un anno intero. Sap-
piamo quanto sacrificio e studio la sua opera
gli sia costata e come egli abbia dovuto, per
questo, trascurare altri suoi problemi ed in-
teressi.

Ringrazio infine tutti i componentl della

. Commissione, di ogni parte politica.

Il provvedimento sara votato subito a scru- -
tinio segreto.
L’onorevole Fiumano ha presentato il se-

- guente ordine del giorno: - -

« La Camera,

tenuto conto che, nelle more tra la pre-
sentazione al Parlamento del disegno di legge
n. 1685 e la sua odierna approvazione, I’Am-
ministrazione delle ferrovie dello Stato ha
adottato provvedimenti nei confronti di mac-
chinisti di prima classe e capotreni di prima
classe, dichiarati inidonei, tali da pregiudi-.
care per gli stessi la possibilitd di usufruire
del disposto dell’articolo 11 della legge;

invita i1 Governo

a prendere in considerazione, in sede di _pri-
ma applicazione della legge, la particolare si-
tuazione di disagio di detto personale ».
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SCALFAROQ, Ministro dei trasporti e del-
U'aviazione civile. Nei limiti in cui le norme
lo consentiranno, si vedrd in sede di applica-
zione cosa sara possibile fare in questo senso.
Accetto pertanto 1’ordine del giorno come rac-
comandazione..

MANCGINI ANTONIO, Relatore. Mi associo
alle raccomandazioni contenute nell’ordine
del giorno.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’ordi-
ne del giorno presentato dall’onorevole Fiu-
mano.

(E approvato).

Ha chiesto la parola per dichiarazione di
voto 'onorevole Degli Esposti. Ne ha facolta.

DEGLI ESPOSTI. Nella riunione prece-
dente ho’gia espresso 'apprezzamento del mio
gruppo sul lavoro del Relatore e le maggiori
aperture manifestate dal Ministro in carica,
apprezzamento che riconfermiamo, sia per
- i1 Relatore che per 1’onorevole "Scalfaro. In
quella riunione avevo pure anticipato 1'im-
portanza particolare che annettevo all’emen-
damento sugli avventizi straordinari e con-
trattisti, e a quello per gli aiuto macchinisti,
oltre all’'ultimo emendamento sui puniti.

Nel prendere atto anche della soluzione
accettabile sul primo punto e sui puniti e del
pronunciamento negativo sugli altri, abbiamo
deciso di astenerci dal voto finale, specie per
sottolineare nuovamente il giudizio aspramen-
te negativo sulla decisione del Governo di
quel tempo che - contro ogni corretta norma
sindacale — volle presentare un provvedimen-
to di legge che misconosceva per 1 nove de-
cimi il valore di un accordo realizzato a suo
tempo fra ministro e sindacati ferroviari e
ratificato dal consiglio di amministrazione.
Con l’astensione dal voto intendiamo, fra
I’altro, farci portavoce del malcontento giu-
stificato di quei colleghi ferrovieri che con
questa legge vedono deluse le loro aspetta-
tive; aspettative tanto piu giustificate in quan-
to, dopo essere stale soddisfalte: dalle tratta-
tive fra sindacati e Azienda dal 1963, non
sono state accolte da questa legge.

PRESIDENTE. Il disegno di legge sara su-
bito votato a scrutinio segreto.

Chiedo che la Presidenza della Commis-
sione sia autorizzata a procedere al coordi-
namento del disegno di legge.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi sta-
bilito. ) .

(Cost rimane stabilito).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno di legge n. 1685.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge: « Modificazioni e ag-
giunte alla legge 26 marzo 1958, n. 425, rela-
tiva allo stato giuridico del personale della
Azienda autonoma delle ferrovie dello Sta-
to » (1685):

Presenti . . . . . . . .27
Votanti . . . .. . . . 17
Astenuti . . . . . . . . 10
Maggiofanza ]
Voti favorevoli . . .- . 17
Voti contrari . . . . . 0.

(La Comhzissione approva).

A seguito dell’approvazione del disegno di
legge n. 1685, le proposte di legge nn. 503,
688, 708, 846, 1256, 1405, 1412, 1440, 1654,
2050 e 2803 risultano assorbite e pertanto, sa-
ranno cancellate dall’ordine del giorno.

Hanno preso parte alla votazione:

Alba, Baldani Guerra, Belci, Bianchi Ge-
rardo, ‘Caiazza, Canestrari, D’Ambrosio, De
Capua, Di Piazza, Fabbri Riccardo, Fortini,
Gonella Giuseppe, Iozzelli, Mancini Antonio,
Sammartino, Veronesi e Vincelli.

-

S1 sono astenuti:

Bigi, Calvaresi, Degli Esposti, Fiumano,
Franco Raffaele, Giachini, Golinelli, Manenti,
Marchesi e Rubeo.

E in congedo:

Sinesio.

La seduta termina alle 13,50.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSION!I PARLAMENTARI

Dott. AnToNIO MaccaNICo

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



