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Seguito della discussione del disegno di
legge: Sistemazione in ruolo del perso-
nale a contratto del servizio delle infor-
mazioni e dell’ufficio della proprieta let-
teraria, artistica e scientifica della Pre-
sidenza del Consiglio dei ministri e del
Ministero del turismo e dello spettacolo
(4791); e della proposta di legge d’inizia-
tiva dei deputati Scalia ed altri: Revi-
sione dei ruoli organici dei servizi delle
informazioni e dell’Ufficio della proprie-
ta letteraria, artistica e scientifica della
Presidenza del Consiglio dei ministri
(4474). '

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Sistema-
zione in -ruolo del personale a contratto del
servizio delle informazioni e dell’Ufficio della
proprietd letteraria, artistica e scientifica del-
la Presidenza del Consiglio dei Ministri e del
Ministero del turismo e dello spettacolo », e
della proposta di legge, d’iniziativa dei depu-
tati Scalia, Carra, Imperiale, Fornale, Sine-
sio, Marotta Vincenzo: « Revisione dei ruoli
organici dei servizi delle informazioni e del-
I’Ufficio della proprieta letteraria, artistica e
scientifica della Presidenza del Consiglio dei
Ministri ».

I1 relatore, onorevole Cavallari Nerino, ha
facolta di svolgere la relazione.

CAVALLARI NERINO, Relatore. Nella
passata seduta, signor Presidente, chiesi e ot-
tenni, pur nell’assenza del Sottosegretario
impegnato fuori Roma, di svolgere la rela-
zione per aver modo di presentare eventuali
proposte, che sarebbero state trasmesse al
Governo. Cosi presentai la relazione ed un
nuovo testo che unificava i due provvedi-
menti di legge che sono oggi al nostro esame:
il disegno di legge e la proposta di legge Scalia
ed altri.

.Prima di ritornare in Commissione, ho
avuto modo di incontrarmi con 1’onorevole
Sottosegretario alla Presidenza del Consiglio,
e si & giunti alla conclusione che & impos-
sibile in questo momento e per motivi di
coordinamento del parere del Governo, giun-
gere alla sostituzione dei due provvedimenti
con il mio testo unificato, che tendeva a dare
una sistemazione giuridica al personale di-
pendente dalla Presidenza del Consiglio dei
Ministri, personale che & quasi doppio di
quello previsto dal ruolo attuale, e di far si
che esso si inserisca in un ruolo vero e proprio
e non in un ruolo speciale.

Poiché & stata riscontrata 1'impossibilita
- come ho detto - che la mia proposta venisse

favorevolmente accolta, cosi come formulata,
dichiaro di ritirare il mio testo unificato ed
accolgo come base di discussione per il prov-
vedimento il testo -governativo, al quale tut-
tavia, proporrd, un emendamento, elaborato
con gli Uffici della Presidenza del Consiglio
dei Ministri, e che cerca di risolvere il pro-
blema dei dipendenti che hanno una certa
anzianitd i quali, pur godendo dei vantaggi
offerti dal provvedimento in esame, mai rag-
giungerebbero il minimo di pensione e si
troverebbero nell’impossibilita di acquisire’ il
riscatto necessario. Gontemporaneamente al
ritiro del mio testo unificato, presenterd un
ordine del giorno col quale chiedo il recepi-
mento del principio contenuto nel testo unifi-
cato stesso; di ampliamento, cioe, dell’orga-
nico, anziché una procedura di blocco.

Con questo emendamento, e con 1'ordine
del giorno, che spero possano essere accolti,
come relatore esprimo parere favorevole al
disegno di legge, nel gquale potrebbe essere
assorbita la proposta di legge numero 4474.

SALIZZONI, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Vorrei solo ricor-
dare alla Commissione che da molto tempo
esisteva un impegno a risolvere la questione
di inserire in ruolo questo gruppo di dipen-
denti dei servizi della Presidenza del Con-
siglio; e che la procedura & stata molto lunga
per vari motivi che é inutile stare ora a sotto-
lineare, in quanto era in relazione con tutto
il problema della riforma. Cosi solamente il
19 gennaio & stato possibile presentare il di-
segno di legge per risolvere almeno il pro-
blema relativo a questi contrattisti, fino ad
oggi regolati dalla famosa legge numero 520,
del 23 giugno 1961, e successive modificazioni.

Evidentemente il problema posto all’al-
tenzione degli onorevoli colleghi dalla pro-
posta di legge Scalia ed altri, & un problema
vivo; e le osservazioni del relatore sono esatte,
perché con l'immissione in ruolo, di questo
gruppo, il problema diventa una piramide di
base enorme con piccolo vertice.

Tuttavia, in relazione ai problemi che sono
in corso di discussione sulla riforma ammi-
nistrativa a fine legislatura, & assolutamente
necessario provvedere ad approvare questo
disegno di legge nella attuale formulazione,
che affronta almeno il problema di questo
gruppo di contrattisti, dei quali si & discusso
piu volte in questa Commissione.

Per questo, prego vivamente gli onorevoli
colleghi di voler approvare il disegno di legge
cosi come & stato presentato, con eventuali
emendamenti. -
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PRESIDENTE. Prima di passare agli arti-
coli, vorrei chiedere al relatore di formulare
ed illustrare il suo emendamento, al fine di
dare un inquadramento unico al problema.

CAVALLARI NERINO, Relatore. L’emen-
damento, da me proposto come comma ag-
giuntivo all’articolo 5 del disegno di legge,
& cosi formulato:

« I1 personale che si avvale della facolta
prevista dal primo comma del presente arti-
colo, che non matura, al raggiungimento del
65° anno di etd l'anzianitd minima per con-
seguire il diritto alla pensione statale, e non
fruisca di altre pensioni a carico dell’Assicu-
razione generale obbligatoria per invalidita e
vecchiala e superstiti, od altra forma di pre-
.videnza sostitutiva dell’ assicurazione stessa,
puo riscattare, negli stessi modi stabiliti dal
primo comma, entro i limiti occorrenti per
raggiungere detta anzianitd minima, i pe-
riodi di servizio continuativo prestato pressc
gli uffici della Presidenza del Consiglio dei
Ministri, di cui alla presente legge, e presso
il Ministero del turismo e dello spettacolo,
anteriormente alla assunzione a contratto ».

Questa disposizione ha numerosi preceden-
ti, ma nel nostro caso il Ministro del tesoro
manifesta delle perplessitd, perché ritiene che
precedentemente alla stipulazione del contrat-
to, 'opera prestata dal personale, di cui trat-
tasi, venisse retribuita col sistema della nota
competenze. Non esisteva, quindi, alcun rap-
porto vero e proprio con I’Amministrazione
dello Stato, che possa ora essere invocato
come giustificazione del riscatto; per cui il
problema, a mio avviso, dovra essere risolto
in sede politica legislativa; ed & per questo
che io propongo il mio emendamento.

PRESIDENTE. Ringrazio il relatore. Di-
chiaro ora chiusa la discussione generale e,
se non vi sono obiezioni, propongo di assu-
mere come testo base quello del disegno di
legge governativo. Passiamo agli articoli. Do
lettura dei primi quattro, avvertendo che,
non essendovi emendamenti e nessuno chie-
dendo di parlare, li porrd successivamente in
votazione.

ART. 1.

Il personale assunto a contratto a termine

rinnovabile ai sensi della legge 23 giugno

1961, n. 520, modificata dalla legge 20 dicem-
bre 1965, n. 1435, che, alla data di entrata
in vigore della presente legge, presti la sua
opera per le esigenze dei Servizi informazio-

- tore, interprete,

ni e proprietd letteraria, artistica e scientifi-
ca della Presidenza del Consiglio dei ministri
e del Ministero del turismo e dello spettacolo
& inquadrato nelle categorie del personale non

di ruolo di cui al regio decreto 4 febbraio

1937, n. 100, e successive modificazioni. ,
I1 personale assunto in qualitd di redat-
tore, recensore, commentatore, esperto stati-
stico, bibliografico, musicale e cinematogra-
fico & inquadrato nella categoria 1* &) se mu-

nito di laurea.

Il personale assunto in qualitd di stenogra-
fo d’ufficio e redazionale, esperto fonografico,
fototecnico, cinetecnico, radiotecnico e scheda-
rista & inquadrato nella seconda categoria se
munito di diploma di istituto di istruzione se-
condaria di secondo grado.

Il personale assunto in qualita di opera-
tore dei vari sistemi di scrittura multipla,
operatore meccanografico e operatore cinema-
tografico di cabina & inquadrato nella terza
categoria anche a prescindere dal titolo -di
studio richiesto. Nella stessa categoria & in-
quadrato anche il personale assunto in qua-
lith di stenografo d’ufficio e cinetecnico, non
munito del diploma di istituto di istruzione
secondaria di secondo grado.

Il personale assunto in qualitd di tradut-
speaker, stenointerprete e
intercettatore & inquadralo nella seconda ca-
tegoria a prescindere dal titolo di studio ri-
chiesto.

La disposizione di cui al comma prece-
dente si applica anche al personale assunto
in qualita di redattore, non munito di laurea.

(E approvato).

ART. 2.

Al personale di cui all’articolo precedente
si applicano le disposizioni del decreto legi-
slativo 7 aprile 1948, n. 262, della legge 5 giu-
gno 1951, n. 376, e della legge 4 febbraio
1966, n. 32.

Per l'inquadramento in ruolo del perso-
nale di cui al quarto, quinto e sesto comma
dell’articolo 1 della presente legge si prescin-
de dal titolo di studio.

Ai fini delle anzianita di servizio richie-
ste per l'inquadramento in ruolo dall’artico-
lo 1 del citato decreto legislativo 7 aprile 1948,
n. 262, si riconosce il periodo di servizio pre-
stato g contratto a termine rinnovabile ai sen-
si della legge 23 giugno 1964, n. 520, modifi-
cata dalla legge 20 dicembre 1965, n. 1435.
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I1 collocamento in ruolo & disposto in so-
prannumero da riassorbire in ragione della
metd delle vacanze che si verificheranno nei
ruoli di appartenenza.

(E approvato).

ART. 3.

Agli inquadramenti in ruolo previsti da-
.gli articoli precedenti si provvede con decre-
to del Presidente del Consiglio dei ministri
per il personale del Servizio informazioni e
dell’Ufficio della proprietd letteraria, artisti-
ca e scientifica e con decreto del Ministro del
turismo e dello spettacolo per il personale del-
I’Amministrazione del turismo e dello spet-
tacolo, secondo l'ordine di graduatoria deli-
berato dai rispettivi Consigli di amministra-
zione.

I predetti Consigli di amministrazione pre-
determinano i criteri per la valutazione nel-
I’ambito di ciascuna carriera degli aspiranti
aventi 1 necessari requisiti, sulla base dell’an-
zianithd, della quality del servizio prestato e
dei titoli posseduti. Procedono, quindi, alla
formazione delle relative graduatorie per me-
rito comparativo.

Il personale cosi inquadrato & collocato
nella qualifica iniziale di ciascuna carriera
prendendo posto dopo !'ultimo impiegato
‘iscritto nella qualifica.

(E approvato).

ART. 4.

All’atto dell’inquadramento di cui all’ar-
ticolo 1, il periodo di servizio prestato a con-
tratto & riconosciuto ai fini dell’attribuzione
degli aumenti periodici di stipendio.

Al personale inquadrato nelle categorie
dell’impiego non di ruolo di cui al regio de-
creto 4 febbraio 1937, n. 100, viene attribui-
ta — a titolo di assegno personale riassorbi-
bile con i successivi aumenti spettanti a qual-
siasi titolo, esclusi quelli a carattere genera-
le — I’eventuale differenza fra la retribuzio-
ne in godimento e quella spettante in base
alla categoria di assegnazione.

(E approvato).
Passiamo all’articolo 5. Ne do lettura:

ART. 5.

Il servizio prestato a coniratto ai sensi
della legge 23 giugno 1961, n. 520, modificata
-con legge 20 dicembre 1965, n. 1435, dal per-
-sonale inquadrato in applicazione dell’artico-
lo 1 della presente legge pud essere riscattato

agli effetti del trattamento di quiescenza sta-
tale secondo le norme contenute nell’artico-
lo 9 del decreto legislativo 7 aprile 1948,
n. 262. Il riscatto non & ammesso per i pe-
riodi di servizio che hanno concorso a deter-
minare il trattamento di pensione a carico
dell’assicurazione generale obbligatoria per
I'invalidita, la vecchiaia e 1 superstiti, gesti-
ta dall’Istituto nazionale della previdenza so-
ciale o di gestioni relative a forme di previ-
denza sostitutive dell’assicurazione stessa.

B data facolta al personale di cui al prece-
dente comma di optare, entro 60 giorni dalla
data di comunicazione del provvedimento di
immissione in ruolo, per il trattamento pre-
videnziale in atto, in luogo del trattamento
di quiescenza e di previdenza previsto per gli
impiegati civili di ruolo dello Stato.

A questo punto si inserisce I’emendamento
aggiuntivo che il Relatore ha gid letto ed
illustrato.

SALIZZONI, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Con questo emen-
damento, penso che quasi tutto il personale
riesca ad essere inserito; rimangono fuori
solamente i casi di coloro che hanno iniziato
a prestare servizio a 60-61 anni.

BERLOFFA. Ci lascia un po’ a disagio il
fatto che, nonostante I’emendamento dell’ono-
revole relatore, non si riesca a coprire inte-
ramente la situazione del personale, in parti-
colare di quello piu anziano. Desidero ricor-
dare che vi & del personale in servizio all’etd
di 77 anni che, con trenta e piu anni di lavoro,
se domani lo Stato non ne ha piu bisogno,
sl viene a trovare senza stipendio e senza una
pensione né da parte della Previdenza sociale,
né da parte dello Stato e senza un’assicura-
zione-malattia.

Non voglio criticare quello che & stato
fatto fino adesso, mettendo in discussione il
sistema con il quale é stato utilizzato questo
personale che si & dedicato sempre a dei
servizi molto importanti, ma mi chiedo come
si possa, 0ggi, approvare questa legge senza
avere da parte del Governo la garanzia di
avere almeno una somma una tantim, non
so in quale misura, per questo personale.

SCOTONI. Vorrei aggiungere che vi sono
dei casi in cui non si tratta soltanto di per-
sone assunte in etd avanzata. Per esempio,
vi & il caso di una persona che ha 37 anni
di servizio, ma che ha incominciato a lavo-
rare alla Presidenza del Consiglio all’etd di
36 anni, etd abbastanza giovanile, cosi come
vi sono coloro che hanno 65 anni, ma con ben
19-20 anni di servizio. Inoltre, bisogna tener
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conto anche di un’altra cosa: -non si tratta
- di un gran numero di persone, bensi di una
entitd trascurabile, per cui la spesa dovrebbe
essere irrisoria. A me pare che ’emendamen-
damento proposto copra solo in parte queste
situazioni, lasciando fuori una notevole per
centuale del servizio prestato per cui, credo.
che la soluzione da adottare sia quella di ri-
correre alle assicurazioni della Previdenza
sociale.

LIZZADRI. Vorrei sapere che cosa costa
mettere a posto queste otto-dieci persone che
rimangono fuori; non voglio entrare nella le-
galitd della questione, mi riferisco soltanto
al lato umano: si tratta di persone che, se,
dopo quaranta anni di servizio vengono licen-
ziate in tronco, si trovano in mezzo ad una
strada.

Questa & la situazione: & possibile che la
Presidenza del Consiglio, che 1i ha trattenuti
per tanti anni, non possa intervenire ?

NANNUZZI. Lo Stato si pud impegnare &
sistemare la loro situazione presso la Pre-
videnza sociale. Si puo fare un emendamento
del seguente tenore: « Per tuiti coloro che
sono stati esclusi, lo Stato si impegna a si-
stemare la posizione di quiescenza con 1’'Isti-
tuto della Previdenza sociale ».

SALIZZONI, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Vi posso assicurare
che questi casi saranno studiati.

CAVALLARI NERINO, Relatore. Bisogna
fare presente che queste persone, che oggi non
sono a contratto, non si sono avvalse di una
legge che permetteva loro di entrare come
contrattisti. Song del parere di approvare il
disegno di legge e .l’emendamento affinché si
possano sistemare quelli che sono a contrat-
to, mediante la creazione di un rapporto di
impiego di natura pubblicistica.

Per quelli che hanno superato 1’etd non
esiste una norma di recupero dei contributi:
& stata esaminata anche l'ipotesi di dare una
liquidazione straordinaria a questo personale
nel momento in cui cesserd di lavorare; ma
il Ministero del tesoro ha bloccato questa
Iniziativa.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, pongo in votazione l'articolo 5 nel
testo del disegno di legge, di cui ho dato
lettura.

(E -approvato).

Do lettura dell’ emendamento aggiuntivo

presentato dal relatore:

- « Il personale che si avvale della facoltd
prevista dal primo comma del presente arti-

colo che non matura, al raggiungimento del
65° anno di etd l’anzianitd minima, per con-
seguire il diritto alla pensione statale, e non

" fruisca di altre pensioni a carico dell’Assi-

curazione generale obbligatoria per invalidita
e vecchiaia e superstiti, od altra forma di pre-
videnza sostitutiva, dell’ assicurazione stessa
pud riscattare, negli stessi modi stabiliti dal
primo comma, entro i limiti occorrenti per
raggiungere detta anzianita minima, i periodi
di servizio continuativo prescritto presso gli
Uffici della Presidenza del Consiglio dei Mini-
stri, di cui alla presente legge, e presso il
Ministero del turismo e dello spettacolo, ante-
riormente alla assunzione a contratto ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 6. Ne do lettura:

ART. 6.

Dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge i Servizi informazioni e proprieta
letteraria, artistica e scientifica della Presi-
denza del Consiglio dei ministri e il Mini-
stero del turismo e dello spettacolo non po--
tranno piu avvalersi della facoltd di assume-
re personale a contratto a termine rinnova-
bile ai sensi degli articoli da 1 a 9 della leg-
ge 23 giugno 1961, n. 520.

Non essendovi emendamenti e nessuno
chiedendo di parlare, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo dll’articolo 7. Ne do lettura:

ART. 7.

o

All’onere relativo al pagamento delle
competenze dovute al personale da inquadra-
re nelle categorie non di ruolo, valutato in
ragione di anno, in lire 418.000.000 per il Ser-
vizio informazioni e 1'Ufficio della proprietd
letteraria, artistica e scientifica della Presi-
denza del Consiglio dei ministri ed in lire
128.000.000 per il Ministero del turismo e del-
lo spettacolo, si fara fronte mediante ridu-
zione rispettivamente dello stanziamento del
capitolo 2507 dello stato di previsione del Mi-
nistero del tesoro e dello stanziamento del
capitolo 1053 dello stato di previsione del Mi-
nistero del turismo e dello spettacolo per
I’anno finanziario 1968 e dei corrispondenti
capitoli per gli anni successivi.
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Il Ministro del tesoro & autorizzato a
provvedere, con propri decreti, alle occorren-
ti variazioni di bilancio.

Non essendovi emendamenti e nessuno
chiedendo di parlare, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Il relatore onorevole Cavallari’ Nerino, ha
presentato il seguente ordine del giorno: « La
Commissione Affari costituzionali, in sede di
approvazione del disegno di legge n. 4791,
impegna il Governo a provvedere immediata-
mente, con provvedimenti adeguati a sanare
le situazioni abnormi interessanti il personale
che non potra godere dei benefici previsti dal
disegno di legge che si approva ».

SALIZZONI, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. A nome del Governo
lo accolgo.

PRESIDENTE. 11 disegno di legge sara
posto in votazione a scrutinio segreto al ter-
mine della seduta.

Discussione della proposta di legge d’ini-
ziativa dei deputati Storti ed altri: Re-
visione dei ruoli organici del Ministero
del commercio con ’estero (4554).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge d’iniziativa
dei deputati Storti, Scalia, Armato, Zanibelli,
Marotta Vincenzo, Cengarle, Colleoni, Biaggi
Nullo, Gitti, Toros, Cavallari, Borra, Sinesio,
Ceruti Carlo:
del Ministero del Commercio con 1’estero ».

I1 relatore, onorevole Zucalli, ha facolta
di svolgere la sua relazione.

ZUCALLI, Relatore. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, la proposta numero 4554
che reca, come prima, la firma dell’onorevole
Storti, intende rispondere alle esigenze del
Ministero del commercio con l'estero, di ve-
dere aumentato il proprio personale in
organico.

Tutti sanno come, nel settore del com-
mercio con 1’estero, si sia verificata nel no-
stro Paese una rapida espansione, che non
ha avuto, per contro, un corrispondente ade-
guamento del personale del Ministero. La
prima conseguenza di questo stato di cose
si verifica nel fatto che alcuni funzionari
soprattutto della carriera direttiva, vengono
a svolgere, di fatto, mansioni superiori a
quelle corrispondenti al grado che essi effet-
tivamente ricoprono. Non solo, ma in occa-
sione dei concorsi che sono stati indetti per
questa carriera, nonché delle revisioni degli

« Revisione dei ruoli organici-

organici attualmente in vigore, che hanno uno
sviluppo molto lento, si & assistito ad una
serie di dimissioni da parte dei vincitori.

Per la carriera esecutiva, invece, il Mini-
stero, per superare le deficienze di personale,
ha dovuto ricorrere al personale comandato
da altri ministeri; personale di cui si chiede
oggl il rientro.

La proposta di legge al nostro esame si
compone di tre articoli, 'ultimo dei quali,
riguardante la copertura, & gid stato appro-
vato dalla Commissione bilancio con alcune
modificazioni. Il primo si riferisce alle ta-
belle del personale, allegate alla proposta di
legge stessa. Il secondo prevede, per i primi
due concorsi, I'istituzione di un concorso spe-
ciale riservato al personale della carriera ese-
cutiva, che abbia il necessario titolo di studio,
per Pammissione alla categoria di concetto;
nonché (al secondo paragrafo) di un concorso
speciale per consentire al personale della car-
riera ausiliaria dello stesso Ministero, di ac-
cedere alla carriera esecutiva.

La proposta di legge sottoposta al nostro
esame & stata oggetto di alcuni emendamenti
formali, di cui potremo parlare in sede di
esame dei singoli articoli. Come relatore, ne
propongo l’approvazione agli onorevoli col-
leghi.

PRESIDENTE. Ringrazio 1’onorevole Zu-
calli e dichiaro aperta la discussione generale.

LIZZADRI. Siamo d’accordo sull’appro-
vazione della legge in esame, tanto piu in
quanto essa & frutto di un accordo raggiunto
coi sindacati, ed il provvedimento e atteso
con ansia dal personale, dato che esso viene
a soddisfare, in certo senso, le sue esigenze.

NANNUZZI. Nel momento in cui si fa la
revisione dei ruoli organici, ¢ evidente che
bisogna seguire un criterio direttivo. Ora, sul
criterio generale della revisione non ho nulla
da obiettare, ma devo fare un’ osservazione
sull’applicazione pratica di gquesto criterio
generale. Nel senso che, mentre per quanto
riguarda la carriera direttiva si segue un cri-
terio di progressione di carriera abbastanza
corrispondente alle funzioni, per la carriera
esecutiva e di concetto, le cose si capovolgono
quanto a sviluppo di carriera, per cui mi
riservo di proporre alcune modifiche in sede
di approvazione dei quadri.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

GRAZIOSI, Sottosegretario di Stato per il
Commercio con Uestero. Non ho nulla da ag-
giungere a quanto detto dal Relatore, che
ringrazio per la sua relazione.
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Vorrei far presente alla Commissione che
dal 1946 i ruoli del Commercio estero non
sono stati toccati; e basterebbe questo per
dire che il Ministero & rimasto quello di al-
lora, mentre la politica economica ha subito
un profondo cambiamento: basti dire che

oggi il movimento import-esport dell’Italia & .

di 1.000 miliardi al mese.

Inoltre, la « fuga » del personale del Mini-
stero & imponente, e lo & stata specialmente
in questi ultimi anni. Abbiamo dimissioni
quasi quotidiane. Il personale piu esperto, che
ha contatti quotidiani con grandi ditte, trova

facilmente posti di lavoro dove percepisce uno -

stipendio 4-5 volte superiore a quello che gli
paga lo Stato. Di qui la necessitd di una re-
visione delle carriere.

Aggiungo, infine, che non sono previsti,
col provvedimento in esame, nuovi oneri fi-
nanziari con mezzi provenienti dal Ministero
del tesoro; ma si tratta solamente di sposta-
menti interni nei capitoli di bilancio; mi pare,
quindi, che la Commissione potrebbe dare la
sua approvazione al provvedimento e, in tal
senso, si esprime il Governo.

PRESIDENTE. Passiamo agli
Do lettura dell’articolo 1:

articoll.

ART. 1.

I ruoli organici del personale del Ministe-
ro del commercio con ’estero sono stabiliti
nei quadri 1, 2, 3 e 4,. annessi alla presente
legge.

Gli attuali posti in soprannumero risul-
tanti dall’applicazione della legge 4 febbraio
1966, n. 32 sono assorbiti nelle dotazioni or-
ganiche previste nei suddetti quadri.

Non essendovi emendamenti e nessuno
chiedendo di parlare, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 2. Ne do lettura:

ART. 2.

I posti disponibili nelle qualifiche iniziali
dei ruoli organici delle carriere direttive e di
concetto del Ministero, potranno essere confe-
riti nei primi due concorsi che verranno ban-
diti dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, mediante concorsi per litoli e per
esame speciale da riservare al personale del
Ministero stesso della carriera immediata-
mente inferiore, sempre che detto personale
sia munito del titolo di studio prescriito per
I’'ammissione alla carriera di cui trattasi.

I posti disponibili nella qualifica iniziale

_del ruolo di archivio della carriera esecutiva

del Ministero, potranno essere conferiti, nei
primi due concorsi che verranno banditi dal-
la data di entrata in vigore della presente
legge, mediante concorso per titoli e per esa-
me speciale da riservare al personale del Mi-
nistero stesso della carriera ausiliaria, sem- -
pre che detto personale sia munito del titolo
di studio prescritto per I’ammissione alla car-
riera di cui trattasi, ovvero svolga da almeno
un triennio mansioni proprie della carriera
esecutiva.

L’esame speciale di cui ai precedenti com-
mi del presente articolo consiste in un collo-
quio vertente sulle materie c¢he saranno indi-
cate nel bando di concorso, il quale rechera
anche disposizioni per la valutazione dei ti-
toli .e per la composizione delle Commissioni
esaminatrici.

Nessuno chiedendo di parlare, pongo suc-
cessivamente in votazione gli emendamenti
formali presentati dal relatore:

1) alla seconda riga, dopo « carriere »,
sopprimere le parole: « direttive e... »;

(E approvato).

;

2) al secondo comma, undicesima riga,
sostituire le parole: «... di cui trattasi» con
le parole: «...di concetto »;

(E approvato).

3) al secondo comma, ultima riga, sosti-
tuire la parola: « esecutiva » con la parola:
« medesima ».

(E approvato).

L’articolo 2 rimane pertanto cosi formu-
lato: :

ART. 2.

I posti disponibili nelle qualifiche iniziali
dei ruoli organici della carriera di concetto
del Ministero, potranno essere conferiti nei
primi due concorsi che verranno banditi
dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, mediante concorsi per titoli e per
esame speciale da riservare al personale del
Ministero stesso .della carriera immediata-
mente inferiore, sempre che detto personale
sia munito del titolo di studio prescritto per
I’ammissione alla carriera di concetto.

I posti disponibili nella qualifica iniziale
del ruolo di archivio della carriera esecutiva
del Ministero, potranno essere conferiti, nei
primi due concorsi che verranno banditi dal-
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la data di entrata in vigore della presente
legge, mediante concorso per titoli e per esa-
me speciale da riservare al personale del Mi-
nistero stesso della carriera ausiliaria, sem-
pre che detto personale sia munito del titolo
di studio prescritto per I’ammissione alla car-
riera esecutiva, ovvero svolga da almeno un
triennio mansioni proprie della carriera me-
desima.

L’esame speciale di cui ai precedenti com-
mi del presente articolo consiste in un collo-
quio vertente sulle materie che saranno indi-
cate nel bando di concorso, il quale rechera
anche disposizioni per la valutazione dei tito-
li e per la composizione delle Commissioni
esaminatrici.

Lo pongo in votazione nel suo complesso.
(E approvato).

Do lettura del testo dell’articolo 3, tra-
smesso dalla V Commissione bilancio:

ARrT. 3.

All'onere derivante dall’applicazione della
presente legge, previsto in lire 120 milioni per
I'esercizio finanziario 1968, si provvede con
riduzione di lire 25 milioni e di lire 95 milio-
ni rispettivamente dei capitoli 1173 e 1272 del-
lo stato di previsione della spesa del Mini-
stero del commercio con 1’estero per 1’anno
finanziario medesimo e dei corrispondenti ca-
pitoli per gli anni finanziari successivi.

I1 Ministro per il tesoro & autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le occorrenti
variazioni di bilancio.

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura del quadro 1:

CARRIERA DIRETTIVA

Direttori generali . . . . . . . 5
Ispettori generali . . . . . . . 25
Direttori di divisione . . . . . . 43
Direttori di sezione T 15
Consiglieri di I, IT e III classe . . . 88
ToTaLE. . . 226 (a)

(a) Ferme restando le possibilita di col-
locamento fuori ruolo previste dalle altre di-
sposizioni.

L’onorevole Sottosegretario propone il se-
guente emendamento sostitutivo delle tabelle:

Direttori generali . . . . . . . 5 °
Ispettori generali . . . . . . . 20
Direttori di divisione . . . . . . 38
Direttori di sezione . . . . . . . 60
Consiglieri di I, II e III classe. . . 103
TOTALE . . . 226 (a)

GRAZIOSI, Sottosegretario di Stato per il
commercio con [’estero. Poiché il Ministero
del tesoro e 'ufficio della riforma burocratica
hanno fatto delle eccezioni, si & concordato
per una modifica dei numeri del personale.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damenio presentato dall’onorevole Graziosi.

(E approvalo).

Pongo in votazione il quadro 1 nel suo
complesso.

(E approvato).
Do lettura del quadro 2:

CARRIERA DI CONCETTO

Segretaricapi . . . . . . . . . b
Segretari principali . . . . . . . 8
Primi segretari . . . . . . . . 12
Segretari, Segrelari aggiunti, Vice
Segretari . . . . . . . . . 38
ToOTALE . 63 (a)

L’onorevole Sottosegretario propone il se-
guente emendamento:

Segretaricapi . . . . . . . . . 4
Segretari principali . . . . . . . 8
Primi segretari . . . . . . . . 12
Segretari, Segretari aggiunti, Vice
Segretari . . . . . . . . . 39
TOTALE . 63 (a)

(e) Ferme restando le possibilitd dei collo-
camenti fuori ruolo previste dalle altre di-
sposizioni.
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NANNUZZI. Secondo il mio parere, in
questo modo la carriera rimane strozzata.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’emen-
damento presentato dall’ onorevole Graziosi.

(E approvato).

Pongo in votazione il quadro 2, nel suo
complesso.

(E approvalo).

" Do lettura della prima parte del quadro 3,
che non presenta emendamenti:

CARRIERA ESECUTIVA

Ruolo Tecnico

Commissari capi . . . . . . . . . &
Commissari principali . . . . . . . 6
Primi Commissari . . . . . 10
Commissari e Commissari Aggluntl .. 3

TorAaLE.. . . B0

Lo pongo in votazione.
(E approvata).

Do lettura della seconda parte del quadro 3:

Ruolo d’Archivio

Archivisti superiori . . . . . I . . 9
Archivisti ecapi . . . . . 30
Primi Archivisti e A551stente alla vigi-
lanza . . . . 8
Archivisti, Applica.ti e Applicati ag-
giunti . . . . . . . . . . . .17
ToraLE . . . 289
Capo Ufficio cifra e telegrafo . .. . . 1
ToraLE . . . 290

L’onorevole Sottosegretario propone il se-
guente emendamento:

Ruolo d’Archivio

* Archivisti superiori . . . . . . . . B
Archivisti capi e . 25
Primi Archivisti e A551stente alla vigi-
lanza . . . . . 8

Archivisti, Applicati e Applicati ag-
giunti . . . . . . . . . .. .179
ToTALE . . . 289

Pongo in votazione la seconda parte del
quadro 3, nel testo emendato.

(E approvato).
Do- lettura dela prima parte del quadro 4:

CARRIERA AUSILIARIA
A) Personale addetto agli Uffici

Commessi capi . . . . . . . . . . 3

Commessi . . . . . . 2

Uscieri Capi, USCleI‘l e Inserv1ent1 I
TotaLe . . . 120

" L’onorevole Sottosegretario propone il se-
guente emendamento:

A) Personale addetto agli Uffici

Commessi capi . . . . . . . . . . 1
Commessi .. . . . R0
Uscieri Capi, USCIeI‘I e Inserv1ent1 L. 99

TOTALE . . . 120

‘NANNUZZI. La suddivisione data dal Mi-
nistero del tesoro sarebbe inaccettabile, dal
punto di vista della progressione di carriera
perché, in questo modo, metd del personale
rimane sempre alle prime tre qualifiche.

Non insisto su una proposta di modifica
solo perché essa pud provocare l’insabbia-
mento della legge.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-.
damento dell’onorevole Graziosi.

(E approvato).

Pongo in votazione la prima parte del
quadro 4, cosl emendata.

(E approvata).
Do lettura della seconda parte del quadro 4:

B) Personale Ausiliario Tecnico
Agenti tecnici capi
Agenti tecnici

TOTALE .

F ol o

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Il disegno di legge sara votato a scrutinio -
segreto, in fine di seduta.
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Discussione del disegno di legge: Norme
sull’ordinamento e sulle attribuzioni de-
gli uffici scolastici regionali e interre-
gionali (Approvato dal Senato) (4412).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Norme
sull’ordinamento e sulle attribuzioni degli
Uffici scolastici regionali e interregionali ». Il
disegno di legge & gid stato approvato dal
Senato nella seduta del 27 settembre 1967,

Il relatore, onorevole Pitzalis, ha facolta
di svolgere la sua relazione.

PITZALIS, Relatore. Signor Presidente,
onorevoli colleghi. La mia relazione sara
breve, anche per dar modo alla Gommissione
di esaminare piu attentamente gli articoli,
perché, in genere, le valutazioni di carattere
generale illuminano il contenuto della legge,
ma il vero contenuto & I'articolazione della
legge stessa.

L’espansione della scuola, in atto, impone
certamente di rivedere le strutture ammini-
strative della scuola stessa; ed il primo pen-
siero — dico la veritd - che stamane mi &
venuto sentendo approvare, qui in Commis-
sione, ’adeguamento di ruoli organici di altri
Ministeri, & stato di chiedermi come mai non
si sia pensato ad adeguare i ruoli organici
dell’amministrazione scolastica, sia al centro
che alla periferia. Difatti, da anni, mentre lo
sviluppo della scuola & talmente vasto da
imporre compiti veramente straordinari al
personale dei Provvedilorati agli studi e del-
I’amministrazione centrale, con esigenze di
decentramento rilevantissime, il personale &
rimasto quello che era. Il deferimento di
nuove competenze ai provveditorati agli studi
¢ gia in atto: infatti, col decreto del Presi-
dente della Repubblica del marzo 1961 furono
deferiti ai Provveditorati agli studi compiti
di ordinaria amministrazione per il personale
insegnante e non insegnante.

Ma la nuova dimensione della scuola, gli
affari riguardanti il personale che si molti-
plica data la diffusione della scuola stessa; le
esigenze di una vigilanza, che sia consistente
ed attiva soprattutto in periferia; la neces-
sitd di assistenza tecnico didattica al perso-
nale numerosissimo - insegnante e non inse-
gnante; la necessitad di coordinamento di tutte
le iniziative che riguardano la scuola: crea-
zione di sezioni staccate di istituti superiori,
e tante altre iniziative riguardanti la 'prepa-
razione dei docenti, l’ampliamento della loro
didattica, la conoscenza di nuovi metodi di
insegnamento ed aliri problemi ancora, han-
no posto il Ministero della pubblica istru-

zione di fronte alla esigenza di deferire ad -
uffici regionali compiti che sono di competenza
del Ministero stesso, come del resto si verifica
per alire amministrazioni; quelle dei lavori
publici e quella delle finanze, per esempio.
Le esigenze fondamentali, quindi, di valu-
tazione-in un quadro regionale secondo le
esigenze, le situazioni storiche delle regioni,
sono ormai tali da portare una valutazione
particolare di quelli che sono i compiti dei
Provveditorati agli studi.

L’onorevole Sottosegretario, qui presente,
ci potrd dare elementi precisi sulla consisten-
za attuale dei Provveditorati sui quali sono
venuti a gravare gli adempimenli connessi
alle esigenze della scuola enormemente am-
pliata, degli spostamenti degli insegnanti e le
altre molte pratiche, che si sovrappongono.

Per questi motivi particolari di carattere
generale il Ministero della pubblica istruzione
e il Governo ritengono utile un, ulteriore de-
centramento; e, poiché con la legge dell’edi-
lizia scolastica approvata da questa Camera
e attualmente in vigore (28 luglio 1967, n. 641)
sono gia stati istituiti uffici regionali e inter-
regionali scolastici, allo scopo di provvedere
agli adempimenti previsti dalla legge stessa,
con la legge attualmente al nostro esame il
Governo ritiene di definire a questi uffic1 altre
competenze, che sono attualmente di perti-
nenza del Ministero della pubblica istruzione.

Queste competenze sono complete in certe
materie, come in materia di personale inse-
gnante e non insegnante della scuola media,
in modo che il sovrintendente scolastico prov-
vede all’amministrazione del personale e alla
istituzione di ruoli attraverso regolari con-
corsi e fino al collocamento a riposo. Se pen-
siamo che il concorso per gli insegnanti di
scuola media bandito dall’allora Ministro
Segni si espletd in cinque anni, & facile im-
maginare che se i Provveditori ‘agli studi
avessero avuto la facoltdh di assumere diret-
tamente il personale, questo sarebbe stato
regolarmente in servizio con notevole anti-
cipo. E questo non é che un aspetto delle pos-
sibilitd del decentramento, il quale puo far
si che tutte le esigenze della scuola siano
soddisfatte il piu sollecitamente possibile, nel
miglior modo possibile e con le maggiori
garanzie possibili. ,

Questi sono i motivi per i quali, onorevole
Presidente, senza entrare nel merito dei sin-
goli articoli, sui quali mi riservo di portare
una particolare illustrazione, esprimo parere
favorevole, affinché la legge sia approvata.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.
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MITTERDORFER. Onorevoli colleghi, que- -

sto discorso sugli uffici regionali & stato gia
fatto una volta, in questa sede e precisamente
quando si & trattata la questione sull’edilizia
scolastica.

In quella occasione & stata svolta una serie
di considerazioni riguardo alle competenze
da salvare, delle regioni a statuto speciale.
Desidero ricordare due frasi del parere che la
Commissione espresse: « La Commissione pur
rendendosi conto dei motivi che possono aver
suggerito Distituzione di organi decentrati
aventi competenze per piu regioni, tuttavia
ritiene che essi -richiedano I'istituzione di
sovrintendenze regionali in numero e con
circoscrizioni rispondenti alle regioni costi-
tuzionalmente riconosciute, fatto salvo, even-
tualmente il Molise e la Valle d’Aosta per i
quali le funzioni dei sovrintendenti potreb-
bero essere attribuite ai gid esistenti organi
decentrati dell’amministrazione della pubblica
istruzione. L’osservazione & particolarmente
rilevante per la sovrintendenza con sede a
Torino, avente la competenza per il Piemonte
e la Valle d’Aosta e per la sovrintendenza con
sede a Venezia, avente competenza per il Ve-
neto e il Trentino Alto-Adige, tenendo in con-
siderazione due regioni a statuto speciale ».

Allora, la prima Commissione non riten-
ne opportuno, per le regioni a statuto speciale,
la costituzione di uffici con competenze, che
vadano al di fuori dell’ambito delle regioni
stesse.

Questa considerazione & abbastanza logica.
Difatti, secondo quanto ha esposto I’onorevole
Pitzalis, dove sussistono delle situaziomni del
tutto particolari, non & giusto demandare
competenze ad uffici, che siano al di fuori del-
le regioni stesse.

Io vorrei aggiungere una cosa: oltre alla

questione della competenza, in senso stretto,
bisogna tener conto di cio che dice I’articolo 15
dello Statuto speciale: « Per la gestione dei
servizi relativi alle scuole di cui al primo
comma e per la vigilanza sulle medesime,
sono assegnati al provveditorato degli studi di
Bolzano un vice-provveditore, nonché ispet-
tori e direttori didattici la cui lingue materne
sia la stessa di quella degli alunni ».

Questa norma evidentemente per la sua
natura costituzionale, limita il potere del legi-
slatore e, in concreto, affidando al viceprov-

veditore di lingua tedesca le funzioni che si-

vogliono .con questa legge affidare agli uffici
scolastici regionali, sottrae la provincia di
Bolzano alla competenza di questi istituendi
uffici. Non prevedere questa eccezione per la
provincia di Bolzano, significa sottoporre la

legge a vizio di incostituzionalitd e'a sicuro
gravame in sede di Corte costituzionale.

NANNUZZI. Onorevole Presidente, deside-
rerei sapere se su questo disegno di legge, gia
approvato dal Senato, & gid stato emesso il
parere della Conimissione istruzione della
Camera.

PRESIDENTE. Il parere non & pervenuto
e i termini sono scaduti.

NANNUZZI. Ritengo che su un argomento
cosi importante la Commissione istruzione
non possa esimersi-dall’emettere, comunque,
un parere. Richiedo, pertanto, alla presidenza
della nostra Commissione di sollecitarlo.

Chiedo, inoltre, anche un rinvio della di-
scussione per lo meno alla prossima setti-
mana, sia in considerazione della mancanza
del parere, sia per il fatto che esiste una serie
di questioni che mi pare esulino un po’ dal
decentramento organizzativo. Mi riferisco, in
particolare, all’articolo 4 sulla funzione di
coordinamento, vigilanza e organizzazione,
nell’ambito della circoscrizione, di program-
mi regionali di edilizia scolastica.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Qui non
c’entra l'edilizia scolastica, che & gid disci-
plinata da una legge gid approvata.

NANNUZZI. Se non leggo male, l’artico-
lo 4 stabilisce che: « Il Sovrintendente scola-
stico, oltre a coordinare nell’ambito delia cir-
coscrizione, i programmi regionali di edilizia
scolastica... », assume tutta una serie di fun-
zioni decentrate; funzioni di coordinamento
e di vigilanza-che sono affidate esclusivamente
alla sua persona; perché & lui, che organizza

le attivith di aggiornamento e di perfeziona-

mento del personale; & .lui, che esercita il
controllo sulla gestione degli Istituti tecnici,
degli Istituti professionali, e cosi via. Tutta
una serie di nuove funzioni, che vengono af-
fidate a questo Sovrintendente senza — a mio
parere — un ricorso ad una organizzazione
pit democratica, piu collegiale. Nel momento
in cui si decentra, non si puo affidare tutti i
compiti ad una singola persona. D’accordo
che all’articolo 6 & prevista anche 1’assistenza
di un consiglio scolastice regionale, ma quanto
alla composizione di questo consiglio, se ne
parlerd in una prossima legge. Nel momento
in cui si decentra, si dovrebbe creare un
organo collegiale, democratico in cui siano
rappresentate tutte le esigenze della societd.
Si dice che di questo organo se ne parlerd in
una futura legge; il che significa che pas-
seranno degli anni prima che questo consiglio
scolastico - di cui non conosciamo la com-
posizione - venga nominato.
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Ancora, rilevo che all’articolo 7 sono isti-
tuiti, nella ecircoscrizione di ciascun Ufficio
scolastico regionale o interregionale, i ruoli
del personale insegnante e del personale non
insegnante della scuola media, con soppres-
sione dei corrispondenti ruoli nazionali. Un
decentramento, evidentemente; ma 1’iscrizio-
ne nei nuovi ruoli viene disposta « nei himiti
dei posti risultanti da apposito decreto del
Ministro della pubblica istruzione ». Che ne
sard di quello che non rientra nel limite dei
posti ?

PITZALIS, Relatore. Rimarrd nel perso-
nale non di ruolo.

NANNUZZI. Qui abbiamo personale di
ruolo e non di ruolo accumunato nell’insegna-
mento nella stessa scuola e che, con !istitu-
zione dei ruoli regionali, potrebbe anche es-
sere immesso tutto nei ruoli. Tuttavia, su di
esso pende la spada di Damoecle del numero
dei posti in ruolo fissati con decreto del Mi-
nistro. Noi non possiamo accettare questa for-
mula che autorizza il Ministro, quando lo
riterrd necessario, a fissare di sua iniziativa
il numero dei posti nei.ruoli regionali.

PITZALIS, Relatore. 11 potere del Mini-
stro, in questo campo, & limitato dal numero
degli alunni. C’¢ gid una legge che regola
questo, e la norma di cui all’articolo 7 non
& che la sua applicazione.

NANNUZZI. Voglio sottolineare che per
questa parte dell’articolo 7 non sono consen-
ziente perché si lascia alla completa discrezio-
nalitd del Ministro la consistenza dei ruoli
regionali o interregionali, che si vogliono
creare. Per quanto riguarda ’articolo 8, deb-
bo ricordare ai colleghi che recentissimamente
é stata approvata una legge, riguardante l'am-
ministrazione delle ferrovie e delle poste,
mediante la quale si & fatto un passo avanti
rispetto alle norme in vigore dal momento
che sono stati immessi, nelle Commissioni
per il personale, i rappresentanti dei sinda-
cati allo scopo di rappresentare la coliegia-
lith del personale stesso. Qui si ripete la for-
mula secondo cui i1 rappresentanti del per-
sonale sono scelti dagli altri componenti della
Commissione sulla base della vecchia norma
dello stato giuridico del personale di Stato.

A me sembra che, approvando questa leg-
ge, cosi come & stata presentata dal Governo,
si faccia un passo indietro rispetto alle due
ultime deliberazioni della nostra Commissio-

ne, riguardanti il decentramento dell’organiz-.

zazione del personale delle ferrovie e del per-
sonale delle poste e telecomunicazioni. Per
questi motivi, io chiedo il rinvio della discus-
sione del disegno di legge, in attesa del parere

della VIII Commissione e anche per. consen-
tire che vengano studiate le modifiche neces-
sarie a rendere il provvedimento piu con-
forme ai principi di decentramento demo- -
cratico.

BOZZI. Esprimo la mia adesione al punto
di vista manifestato dal collega Nannuzzi. Ci
si deve rammaricare per il fatto che, per ra-
gioni procedurali, non sia stato acquisito alla
nostra Commissione il parere della Commis-
sione pubblica istruzione, indispensabile per
una materia come questa che, solto 1’appa-
renza di una riforma di carattere ammini-
strativo e strumentale, incide sulla sostanza
dell’attivitd didattica. Lo strumento non pud
essere dissociato dal fine, che si vuole rag-
giungere: & evidente che si vuole dare agli
uffici un’organizzazione tale da far si che il
servizio scolastico sia adempiuto nel migliore
dei modi, ma, oltre ad una nostra competenza,
e necessaria anche una competenza di parere
della Commissione pubblica istruzione, per
quanto riguarda il fine ultimo che gquesta
organizzazione intende raggiungere. Asso-
ciandomi, quindi, a quanto detto dall’onore-
vole Nannuzzi, penso che non si possa fare
a meno di questo parere.

Sono favorevole al decentramento, ma esa-
minando questo disegno di legge, ho qualche
perplessita: innanzitutto, il disegno di legge
riguarda soltanto la scuola media e non la
scuola secondaria di ogni ordine e grado. Lo
scopo, che si propone l'articolo 1, & quello di
realizzare un ulteriore decentramento delle
funzioni, ma specialmente vuole assicurare il
necessario coordinamento delle attivitd degli
Uffici scolastici provinciali e, speciaimente, di
quelle connesse con lo sviluppo della scuola
secondaria di ogni ordine e grado, agli Uffici
scolastici regionali o interregionali. Questo &
il preambolo della legge che si vuole varare.
Come si risolve la questione ? La questione
si risolve in maniera non adeguata, perché
si mantengono i ruoli nazionali per gli altri
lipi di scuola non media, ma sempre secon-
daria e viceversa si fa un ruolo regionale sol-
tanto per la scuola media; si creano, inoltre,
degli apparati amministrativi diversi perché
per la scuola media provvedono i sovrinten-
denti regionali e interregionali, mentre per la
scuola secondaria, di ordine diverso, provve-
dono altri uffici e, ciog, gli uffici tradizionali:
il Ministero o i provveditorati alla pubblica
istruzione.

C’¢, quindi, una disarmonia: mentre si
accampa come causa della legge una esigenza
di coordinamento nell’ambito di tutta la
scuola secondaria di ogni ordine e grado, si



Camera dei Deputati

— 725 —

Commissioni in sede legislativa

IV LEGISLATURA — PRIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 28 FEBBRAIO 1968

creano strumenti che, secondo i miei rilievi,

a questo scopo non giungono.

Un’altra considerazione di carattere gene-
rale, che mi riserverd di concretare nel corso
dell’esame degli articoli, & questa: & mia im-
pressione che questo ampliamento di compe-
tenze dei sovrintendenti regionali o interre-
gionali, tolga molto poco al Ministero, mentre
viene a togliere competenze specifiche ‘gia
affidate ad altri organi del decentramento,
quali sono i Provveditorati agli studi. C’e da
domandarsi, quindi, se veramente si debba
fare un decentramento regionale, v se — vice-
versa — si debba mantenere, e magari incre-
mentare, il decentramento provinciale gia in
atto attraverso i Provveditorati agli studi.
Perché non ricorrere a questa seconda solu-
zione — oltre tutto meno costosa - anziché
creare nuovi organismi su una piattaforma
regionale o interregionale ? Perché creare
nuove strutture esautorando i Provveditor.
agli Studi ? Il collega Pitzalis ha detlo che i
Provveditorati non hanno personale sufficien-
te: e come faranno a funzionare gli uffici
regionali senza una nuova immissione di per-
sonale ? Per 1 Provveditorati sarebbe neces-
sario, invece, un semplice adeguamento, ri-
spetto al personale gid in servizio.

E poi, non capisco perché questo ruolo
regionale o interregionale, si debba fare solo
per il personale della scuola media. Perché
questa diversitd di trattamento dal personale

delle altre scuole ? Se una esigenza di decen--
tramento davvero esiste, non vedo perché non -

la si debba attuare in linea generale, per tutti,
anziché attuarla solo per il personale delle
scuole medie, creando, fra lo stesso, una situa-
zione di disagio, e anche di inferiorita ri-
spetto agli altri docenti.

To, per esempio, domanderei all’onorevole
Sottosegretario come intende risolvere il pro-
blema del trasferimento del personale da un
ruolo regionale ad un altro ruolo regionale.
E quali conseguenze potrd avere 1'affermazio-
ne di una mentalitd di fatto regionalistica.
sulle assunzioni, nei concorsi ?

Un altro concetto vorrei esprimere in sede
di discussione generale. Condivido le osser-
vazioni dell’onorevole Nannuzzi, particolar-
mente quando leggo all’articolo 2, lettera e)
del disegno di legge, che il sovrintendente
regionale o interregionale cura, per mezzo di
ispettori centrali addetti all’ufficio regionale
o interregionale, 1’assistenza didattica ai pro-
fessori di ruolo e non di ruolo delle scuole
medie statali della ecircoscrizione. Qui il ti-
tolare e, quindi, il responsabile, & il sovrin-
tendente, che si serve di questi strumenti che

sono gli ispettori del Ministero, addetti al-
I’ufficio regionale e interregionale. Ma gli
ispettori del Ministero continuano ad’ essere
legati al Ministero, gerarchicamente. Come si
pud organizzare praticamente questa duplice
dipendenza ? Quando sono in servizio i fun-
zionari del Ministero sono gerarchicamente
legati al Ministero stesso.

L’articolo 9, poi, dice che, fermo restandc
il disposto dell’articolo 3, commi secondo,
terzo e quarto della legge 28 luglio 1967, n. 644,
ed in aggiunta al personale ivi previsto, il
Ministero assegna ispettori centrali (non sap-
piamo quanti) a ciascun ufficio scolastico re-
gionale o interregionale, per assicurare 1'assi-
stenza didattica al personale di ruolo e nor
di ruolo della scuola media. Ma, allora, dov’é
il decentramento, 1’autorita del sovrintendente
e la liberta della scuola ?

Vorrel sapere che cosa significa curare
I’assistenza didattica ai professori ? Non si
sa; come si puo, allora, parlare di decentra-
mento ? Anche per questi motivi insisto nella
richiesta di un parere da parte della Com-
missione pubblica istruzione.

BERLOFFA. Io sono favorevole al prov-
vedimento riguardante il decentramento del
Ministero della pubblica istruzione.

Ho seguito attentamente I’intervento del-
I’onorevole Mitterdorfer e, avendo egli fatto
richiamo allo Statuto speciale di autonomia
del Trentino Alto Adige, anch’io sento il do-
vere di fare alcune considerazioni. :

Nei mesi scorsi, per ben due volte, ab-
biamo dibattuto i temi del rapporto fra Stato
e regioni a statuto speciale: nel momento, in
cui & stato varato il piano dell’edilizia scola-
stica e, successivamente, quando & stata di-
scussa e approvata la proposta di legge pre-
sentata dai senatori Lombardi ed altri. Mi
ricordo che, alla conclusione della discussione
su questa proposta di legge, modificativa di
una disposizione riguardante i rapporti fra
Stato e regione nel settore dell’edilizia scola-
stica, era stato ritenuto opportuno approvare
quel provvedimento che, almeno in parte, si
avvicinava alle disposizioni istitutive anche
se la soluzione organica dei rapporiti fra Stato
e regione a statuto speciale, almeno in mate-
ria di edilizia scolastica, si sarebbe trovata
non gia con la soluzione prevista dalla pro-
posta di legge presentata dai senalori citati,
ma sulla base del parere che, precedente-
mente, era stato dato in sede di esame della
legge generale sull’edilizia scolastica.

Ho meditato sul valore del nuovo provve-
dimento proposto oggi e debbo dare atto al
relatore che esso comporta un decentramento
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di funzioni attualmente esercitate dal Mini-
stero della pubblica istruzione e che non in-
veste le competenze autonome delle regioni a
statuto speciale. Perd ritengo che una mag-
giore chiarezza del testo in materia di rap-
porti fra Stato e regione sarebbe stata op-
portuna.

A questo punto mi chiedo che cosa mo-
difica il nuovo provvedimento della situazione
di fatto ? In un certo senso, questo decentra-
mento avvicina la sede che decide alla sede
in cui il provvedimento, che interessa Ia
scuola, si concretizza.

Ma per le province di Trento e Bolzano
tale decentramento & gid previsto dallo Sta-
tuto, ma non nel senso soltanto burocratico.

Aggiungo che, ad aumentare i dubbi circa
I’opportunitd di varare il provvedimento cosi
com’é stato presentato, viene I’articolo 6 che
parla di consigli scolastici regionali ed inter-
regionali, e della loro composizione che, a
norma del secondo comma di detto articolo,
dovrebbe essere fissato da una nuova legge.
Non posso negare che l'articolo, cosi com’é
formulato, possa far sorgere dubbi sul come
si terrad conto, nell’ambito di questi consigli
scolastici, di quella tale rappresentanza della
scuola di lingua tedesca, prevista dallo sta-
tuto. Aggiungo che la presenza di ruoli parti-
colari per la scuola di lingua ladina delle valli
Badia e Gardena, rendono il problema an-
cora piu delicato; come per quanto riguarda
il personale non insegnante, di cui all’arti-
colo 8, ritengo che si debba dire qualcosa di
specifico per il personale non insegnante di
quel tipo di scuola. '

Detto questo e, tenendo conto della situa-
zione reale, e, soprattutto, dell’appesanti-
mento dei rapporti, anche politici, che pos-
sono derivare dalla mancata emanazione di
norme di attuazione, io posso dire, di fronte
alla proposta del Governo, che aiuta la scuola
a crescere ordinata attraverso un decentra-
mento, che, senz’altro, tutti noi auspichiamo,
che noi voleremo questa legge, a condizione
che il rappresentante del Governo possa ac-
cogliere in qualche modo questa nostra sol-
lecitazione.

E, siccome fino ad ora non sono state ema-
nate le famose norme di attuazione, penso
di riassumere il mio pensiero presentando un
ordine del giorno col quale si impegna il Go-
verno, in sede di emanazione delle norme di
attuazione, a richiamare le attribuzioni delle
province di Trento e di Bolzano.

BRESSANI. Voglio aggiungere poche pa-
role a quanto & stato gid detto dall’onorevole
Berloffa. Per prima cosa desidero fare un’os-

servazione:

non si ha un indirizzo univoco,
organico e coerente di legislazione che detti
norme in materia di organizzazione di organi
amministrativi e di organizzazione ammini-
strativa-delle regioni a statuto speciale.

Questo problema é stato affrontato pit vol-
te, ma mai si e cercato di impostare un di-
scorso generale in cui inserire i singoli epi-
sodi di normazione.

Tornando al tema specifico, che oggi ¢i in-
teressa, debbo rilevare che esiste nello Statu-
to della regione Friuli-Venezia Giulia (mi ri-
ferisco a regioni diverse da quelle che hanno
formato oggetto di esame da parte dell’onore-
vole Berloffa), una norma che attribuisce a
detta regione competenza in materia scolasti-
ca e, precisamente, in materia di istruzione
artigiana e professionale succesiva alla scuola
d’obbligo. :

Anche qui c¢i troviamo in una situazione

di carenza delle normative di attuazione, per-
ché la regione non esercita le funzioni ammi-
nistrative, in quanto queste sono esercitate
dagli organi dell’amministrazione slatale e, a
mio avviso, esse continueranno ad essere eser-
citate da nuovi organi di detta amministrazio-
ne, qui configurati e destinati ad operare an-
che per le materie di competenza regiona-
le, nell’ambito della regione Friuli-Venezia
Giulia. ) .
Il punto, che desidero richiamare e sotto-
porre all’attenzione dell’onorevole rappresen-
tante del Governo & il seguente: sollecitare
il Governo ad emanare le norme di attuazio-
ne dello Statuto della regione Friuli-Venezia
Giulia in materia di istruzione professionale
e, con esse, disporre il trasferimento delle at-
tribuzioni spettanti a detta regione, oggi eser-
citate dagli organi dello Stato.

SCOTONI. Io mi domando, come si pos-
sa, in una situazione politica come questa,
dare una disposizione che, in pratica, ignora
quello che esiste. Quale affidamento potrd su-
scitare fra le popolazioni interessate un simi-
le comportamento ? Il ricorso preannunciato
deve essere considerato un elemento negativo.
A mio parere, & insufficiente approvare I’ordi-
ne del giorno dell’onorevole Berloffa: si deve
cercare, soprattutto, di non creare dei con-
trasti.

Poi, non so neanche che efficacia possa ave-
re. Io credo che, quando verrd nominato il
Sovrintendente’ della pubblica istruzione per
la’ provincia di Bolzano, questi cercherd di
esercitare le sue funzioni; perche nella mi-
sura in cui questa legge corrisponde a qual-
che esigenza reale, questa esigenza si presen-
terd e qualche soluzione bisognerd pure tro-
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varla. E, allora, sorgera il solito problema, di
sacrificare ad un principio qualsiasi, .che pud
essere utile consacrare, determinate esigenze,
per risolvere determinate situazioni.

Concludendo, mi sembra che una soluzio-
ne accettabile potrebbe essere quella di inse-
rire nella legge una disposizione nella quale
si dica esplicitamente che le funzioni asse-
gnate al Sovraintendente, per le province di
Bolzano e Trento sono esercitate dal Provve-
ditore agli studi per la provincia di Bolzano
per la parte di competenza del Vice provvedi-
tore, che sovraintende alle scuole di lingua
tedesca.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

PITZALIS, Relatore. Brevemente, devo
dire che sono sorpreso che si facciano questio-
ni di costituzionalitdh per quanto riguarda le
regioni a statuto speciale. Devo rilevare che
in Senato, dove il provvedimento & stato di-
battuto a lungo, nessuno ha fatto eccezioni di
questo genere, anche perché il contenuto del-
la legge — quello che essa rappresenta — non &
altro che un deferimento di competenze gia

esistenti dagli organi centrali agli organi re-

gionali.

Sono d’accordo che certe perplessita posso-
no sorgere; che nella composizione dei Consi-
gli scolastici regionali debbano essere fatti
salvi certi diritti e certe aspettative; ma non
possiamo entrare nel merito se siano state o no
attuate quelle che sono disposizioni costituzio-
nali per quanto riguarda le regioni, perché
stiamo legiferando in merito al trasferimento
ai Sovraintendenti scolastici di alcune compe-
tenze e attribuzioni, di alcune funzioni di
coordinamento, che sono del Ministero della
pubblica istruzione.

Tutta la tematica fatta presente dai colle-
ghi Nannuzzi, Bozzi ed altri, non ha fonda-
mento in questa legge che - ripeto - non &
altro che di trasferimento di competenze ad
uffici regionali. Possiamo discutere sulla op-
portunitd di attuare o meno questi uffici re-

gionali, ma non sul fatto che il Ministero vo- -

glia trasferire ad essi certe sue competenze.
Se teniamo presente questo, tutto il resto cade
in quanto nessuna di queste mansioni trasfe-
rite viene modificata nella sua essenza dalla
legge, mentre le regioni ne trarranno mag-
giore impulso per quella che & la loro attivitd
scolastica.

Per quanto riguarda il rilievo di carattere
generale per-cui il trasferimento di competen-
ze riguarda esclusivamente la Scuola media,
rilevo che la Scuola media rappresenta oggi

in Italia un fenomeno grandioso, un fenome-
no di proporzioni straordinarie, per cui essa
sola, come docenti, supera tutte le altre scuole
messe assieme.

L’onorevole Bozzi- si € rifatto all’articolo 5
per dire che la legge toglie competenze ai
Provveditori agli studi. Devo osservare che
non toglie nulla ai Provveditori; in quanto
essi non hanno alcuna competenza in materia,
quindi il Ministero, per quanto riguarda la
istruzione artistica, si avvale delle sue compe-
lenze. :

Per quanto riguarda la lettera d) dell’arti-
colo 4, in merito al controllo sulla gestione,
da parte del Sovrintendente scolastico, degli
istituti tecnici, di quelli professionali, degli
istituti d’arte e dei consorzi provinciali per la
istruzione tecnica e professionale, io credo
che sia utile per la Regione che ¢i sia un fun-
zionario che segua adeguatamente 1’andamen-
to anche economico di questi Istituti.

BOZZI. Non capisco' perché quesio non
possa farlo il Provveditore.

PITZALIS, Relatore. Si tratta di una man-
sione a carattere regionale.

Infine mi dichiaro favorevole all’ordine
del giorno Berloffa. '

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Voglio chia-
rire alcune questioni: al Ministero della pub-
blica istruzione vi sono varie direzioni gene-
rali che regolano gli ordini di scuola: la scuo-
la elementare, la scuola media, l'istruzione
classica, l’'istruzione tecnica, 1'istruzione pro-
fessionale e, inoltre, ¢’@¢ un ispettore per la
istruzione artistica.

Attualmente, le direzioni agiscono ciascuna
per l’ordine di scuola-di propria competenza.
L’unico decentramento che esiste, oggi, nella
competenza del Ministero della pubblica istru-
zione & quello che riguarda l’istruzione ele- .
mentare, che ha i ruoli provinciali: la compe-
tenza di tale istruzione é affidata ai provvedi-
tori agli studi, i quali si occupano del perso-
nale non di ruolo della scuola media e della
istruzione secondaria superiore, dal momento
che il personale di ruolo dipende completa-
mente dal Ministero della pubblica istruzione.

Per quanto riguarda l’istruzione artistica,
il personale dipende esclusivamente dalla pub-
blica istruzione.

E evidente che oggi, a causa del continuo
aumento del personale, anche per cid che ri-

.guarda la istruzione artistica, ¢ diventata sem-

pre piu necessaria l’esigenza di un decentra-
mento, in special modo nei due settori della
scuola media e dell’istruzione artistica.
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Per l'istruzione artistica non ¢’é nessun
decentramento provinciale, mentre per la
scuola media non & piu sufficiente il decentra-
mento provineiale riguardante il personale
non di ruolo.

Questa legge non istituisce le sovrinten-

denze perché esse sono state stabilite dalla -

legge sulla edilizia scolastica, bensi si giova
della istituzione della sovrintendenza regiona-
le o interregionale per attribuire alcune com-
petenze -proprie del Ministero della pubblica
istruzione.

Questa legge, per quanto riguarda il per-
sonale non di ruolo della scuola media e quel-
lo dell’istruzione secondaria superiore, sposta
soltanto qualche attribuzoine amministrativa,
ma per il resto tutto rimane immutato.

La legge, inoltre, non toglie nulla ai prov-
veditori che sono gid organi di decentramen-
to, ma decentra solo quello che riguarda la
pubblica amministrazione. Ci si puo doman-
dare perché non si trasferiscano queste com-
petenze, invece che ai sovrintendenti, ai prov-
veditori; le ragioni sono due: la prima e che
1 provveditori hanno gid moltissime compe-
tenze, la seconda & che, atiribuendo quesia
competenza ai sovrintendenti, specialmente
nel settore della scuola media e dell’istruzio-
ne artistica, ci si avvicina di piu alla natura
della scuola e alla necessitd di coordinare non
solo provincialmente, ma anche regionalmen-
te, questa attivita.

Per quanto riguarda la costituzione det
ruoli, il disegno di legge non incide in alcun
modo.

Avviene quello che avvenne quando si isti-
tuirono i ruoli provinciali delle scuole elemen-
tari. Quanti posti ha oggi il ruolo nazionale,
tanti posti avrd complessivamente il ruolo re-
gionale.

Questo provvedimento non immette in ruo-
lo nuovo personale, ma suddivide i posti esi-
stenti sul piano nazionale, rispecchiando la
situazione prevista, e procede al loro amplia-
mento, secondo le norme generali. Non vi sa-
ranno, quindi, né mutamenti né disagi per
il personale, ma vi sard il vantaggio di snel-
lire la procedura; si pensi ai trasferimenti,
che devono essere stabiliti completamente su
piano nazionale, si pensi ai concorsi, il cui
espletamento richiede diversi anni a causa
dell’enorme afflusso di candidati; il concorso
magistrale dal 1948 si attua regolarmente ogni
biennio, perché si svolge sul piano provincia-
le, essendo previsto anche ’istituto del trasfe-
rimento interprovinciale. Tutto questo si puo
fare per la scuola media in un ambito piu

vasto, richiesto dalla natura della scuola
stessa.

Quanto al consiglio scolastico regionale,
onorevole Nannuzzi, la composizione del con-
siglio demandata ad una legge risponde al-
I’orientamento, che era stato unanimemente
accolto, di presentare con un’unica legge tutti
gli organi di democrazia scolastica, legge che
il Ministero aveva gia cominciato a predispor-
re proprio al fine di non creare squilibri; I’or-
ganizzazione, cioé, dovra vedere riformato il
consiglio provinciale, quello regionale ecc.,
fino al Consiglio superiore della pubblica
istruzione; la scuola dovrad avere gli organi
di democrazia interna, a cominciare da quel-
li della scuola materna, la cui composizione
¢ unica, fino a quelli della scuola secondaria
superiore; la scuola dovra poi avere gli organi
di democrazia scolastica, che curino i rapporti
della scuola all’esterno. In sostanza, si tratia
di un provvedimento sulla cui necessitd non
sussistono dubbi e che dovrda essere attuato
quanto prima e, forse, vi sarebbe gid se i
provvedimenti concernenti la scuola non in-
contrassero sempre grandi difficoltd, che pa-
ralizzano la scuola stessa.

NANNUZZI. Questo provvedimento & stato
presentato il 28 settembre 1967; non si pud,
quindi, dire che i progetti di legge concer-
nenti la scuola non vadano avanti.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Ho visto, am-
mirata, con quanta lestezza & stato approvato
il provvedimento concernente gli organici del
Ministero del commercio con 1’estero, mentre
sono tre anni che stiamo trattando per 1’am-

‘pliamento degli organici del Ministero della

pubblica istruzione ! Ma questa & altra que-
stione !

Quanto alla commissione, cui accennava
P’onorevole ‘Nannuzzi, non & che la proiezione
del consiglio di amministrazione centrale.
Pensi che cosa significhi, onorevole Nannuzzi,
decentrare le competenze di un consiglio di
amministrazione, che oggi giudica dei ricorsi
e di tutto quanto concerne gli insegnanti del-
la scuola media. Nella prassi, nelle commis-
sioni vi & sempre la rappresentanza sindaca-
le; si tratta di una questione che dovra essere
definita anche al di 1a di questo disegno di
legge !

Mi sembra, quindi, che cadano molte del-
le osservazioni che sono state fatte, soprattut-
to per la constatazione che nulla viene tolto
agli uffici provinciali e per le ragioni, che
motivano I’attribuzione ad organi superiori
rispetto a quelli, che governano nell’ambito
della provincia.
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Quanto alla questione sollevata dagli ono-
revoli Mitterdorfer, Berloffa e Bressani, vor-
rel rilevare che non & certo con un provvedi-
mento di carattere parziale, che si pud risol-
vere il problema delle norme di attuazione,
che riguarda non soltanto il Ministero della
pubblica istruzione, ma l'intero Governo. Non
credo, quindi, che una legge di decentramen-
to di competenze possa comprendere norme
di attuazione. A nome del Ministero della
pubblica istruzione, posso dichiarare che tale
ministero & prontissimo a presentare norme
di attuazione per quanto rientra nella sua
competenza !

D’altra parte, questo disegno di legge non
interferisce affatto sulle attribuzioni attuali
della provincia gid riconosciute da leggi. Se
non si approvasse questo provvedimento, le
competenze non sarebbero demandate alle re-
gioni, ma resterebbero al Ministero della pub-
blica istruzione. La suddivisione delle attri-
buzioni delle province tra questi organi pre-
vista dalla legge sull’edilizia non interferisce
neppure sulle regioni in quanto tali e, quindi,
non pud neppure costituire un precedente per
il futuro. Credo che tale questione debba e
possa essere definita in sede di norme di at-
tuazione.

Quanto al parere della Commissione Istru-
zione, si tratta di una questione che non & di
mia competenza, ma di competenza del Presi-
dente della Camera. Vorrei dire che mi sono
meravigliata del fatto che questo disegno di
legge sia stato esaminato da questa Commis-
sione. Al Senato tutti i provvedimenti relativi
- al personale della scuola sono esaminati dalla
Commissione Istruzione, ove vengono inseriti
nel quadro generale che riguarda la scuola.

Per tale questione, quindi, mi rimetto alla

decisione della Presidenza della Camera.
PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, dob-

biamo decidere se rinviare il seguito dell’esa-

me di questo provvedimento alla settimana

ventura, e sollecitare, nel frattempo, il pa- -

rere della VIII Commissione, o se procedere
nella discussione del provvedimento. Io pen-
so che, anche sospendendo la discussione, il
tempo per l’approvazione non ci mancherd
perché possiamo lavorare anche tutta la setti-
- mana ventura. Certo &, perd, che diminuisco-
no le possibilitd di apportare emendamenti,
dovendo il disegno di legge poi tornare al Se-
nato per 1’approvazione. Mi pare che il Go-
verno e il Relatore non siano contrari ad un
breve rinvio.

BADALONI MARIA, Sotltosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Non spetta
a me decidere; rivolgo un appello, pero, af-

finché la legge sia approvata al piu presto
possibile, tanto piu che essa & gid stata di-
scussa lungamente dal Senato.

PRESIDENTE. Mi pare che le finalita del
decentramento siano condivise- unanimemente
dalla Commissione. C’8, semmai, il primo
comma dell’articolo 5 che, invece di decentra-
re, accentra negli uffici regionali anche talune
competenze dei Provveditori agli studi.

NANNUZZI. Attualmente la competenza
in questa materia, & del provveditore agli stu-
di, organo provinciale. Trasferendola alla
competenza degli uffici regionali o interregio-
nali, si originerebbero spostamenti da organi
periferici. Bel decentramento, quindi !

PITZALIS, Relatore. Non e cosi: il per-
sonale di ruolo della scuola statale & sempre
stato inquadrato nel Ministero della pubblica
istruzione, non nei Provveditorati. Questi sono
provvediment: di ordinaria amministrazione
che vengono affidati ai provveditori. Logico,
invece, che trasferendo i ruoli dal centro alla
periferia essi vengano affidati agli uffici regio-
nali.

BOZZI. Ritengo, innanzitutto, che sia ne-
cessario sentire il parere dell’VIII Commissio-
ne; poi ritengo che occorra veramente e seria-
mente un ripensamento per quel che riguarda
1l problema dei rapporti fra questa legge e lo
statuto regionale del Trentino-Alto Adige.

Ho capito il ragionamento dell’onorevole -
Sottosegretario: « oggi la competenza € del
Ministero; la deferiamo alla regione ». Am-
messo che questo ragionamento sia esatto -
e in parte lo & — qui il problema non & di
fare le norme di attuazione, ma della legge
che le realizza in senso contrario. Questo é
un fatto politico, e soprattutto, in questo mo-
mento, una cosa inopportuna. Senza dire poi,
con buona pace dell’amico Pitzalis - il quale
rivela di essere molto piu abile di me - che
questo articolo 5 toglie ai provveditori agli
studi anche quelle funzioni loro devolute dal
decreto del Presidente della Repubblica nu-
mero 766 del 1955 e dalla legge n. 304 del
1964; e questo si verifica anche per il Provve-
ditore agli studi di Bolzano.

PITZALIS, Relatore. Vorrei anche aggiun-
gere che mettendo a confronto I’articolo 5 con
la lettera &) dell’articolo 2, si vede quali sono
i provvedimenti che devono essere differiti e
guali quelli che restano ai provveditori agli
studi. Evidentemente, quando si da ad un
sovrintendente la competenza a governare un
determinato ruolo, egli deve possedere tutti gli
strumenti necessari per governare quel ruolo.

" PRESIDENTE. Giunti a questo punto, cre-
do che sia meglio rinviare la discussione.
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PITZALIS, Relatore. Io sono molto sor-
preso del fatto che si facciano delle eccezioni
che non hanno nessun fondamento per il prov-
vedimento.

JACOMETTI. Sono emersi parecchi proble-
mi, per cui anch’io sono del parere di riman-
dare la disciissione.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
pud rimane stabilito che la discussione & rin-
viata alla prossima seduta.

(Cost rimane stabilito).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la volazione a scru-
tinio segreto sul disegno e sulla proposta di
legge esaminati nella seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:
Disegno di legge:

« Sistemazione in ruolo del personale a
contratto del servizio delle informazioni e del-
I’ufficio della proprieta letteraria, artistica e
scientifica della Presidenza del Consiglio dei
ministri e del Ministero del turismo e dello
spettacolo » (4791):

Presenti .e votanti . . . . 25
Maggioranza . . . . . . 13
Voti favorevoli . . . 25
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Dichiaro, quindi, assorbita la proposta di
legge n. 4474

Proposta di legge:

STORTI ed altri: « Revisione dei ruoli or-
ganici del Ministero del commercio con 1’este-
ro » (4554):

Presenti e votanti . . . . 25
Maggioranza . . . . . . 13
Voti favorevoli . ., . 25
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Accreman, Armato, Ballardini, Baroni,
Berloffa, Bressani, Carcaterra, Cavallari Ne-
rino, Colleselli, Darida, D’Onofrio, Gullo, Ja-
cometti, Li Causi, Lizzadri, Martuscelli, Mat-
tarella, Nannuzzi, Nucci, Pitzalis, Ruffini,
Scotoni, Spagnoli, Tozzi Condivi, Zucalli.

La seduta termina alle 12,45,

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARILAMENTARI

Dott. ANTONIO MACGCANICO

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



