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La seduta comineia alle 17.

NANNUZZI, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(B approvato).

Diseussione della proposta di legge d’iniziativa
del deputato Finocchiaro: Modifica dell’ar-
ticolo 41 della leggge 7 dicembre 1961,
n. 1264, relativa alla riduzione una tanfum
dell’anzianitad di servizio per le promozioni

. del personale dipendente dall’amministra-
zione della pubblica istruzione (2329).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge n. 2329,
di iniziativa del deputato Finocchiaro: « Mo-

difica dell’articolo 41 della legge 7 dicembre
1964, n. 1264, relativa alla riduzione wuna
tantum dell’anzianita di servizio per le pro-
mozioni del personale dipendente dall’ammi-
nistrazione della pubblica istruzione ».

In relazione alla proposta di legge in og-
getto, il Sottosegretario Amadei ha chiesto
di fare alcune dichiarazioni alla Commis-
sione.

AMADEI, Sottosegretario di Stato per l'in-
terno. Desidero far presente agli onorevoli
Commissari che mi & pervenuta la seguente
lettera da parte del Ministro Preti, con la
preghiera di sottoporla all’attenzione della
Commissione: «La presente proposta di leg-
ge del deputato Finocchiaro (atto Camera
n. 2329) intende modificare 1'articolo 41 del-
la legge 7 dicembre 1961, n. 1264, relativo
alla riduzione wuna tantum dell’anzianitd di
servizio per le promozioni del personale di-
pendente dall’amministrazione della pubbli-
ca istruzione.

L’onorevole proponente sostiene che la ri-
duzione pari alla metd del periodo di anzia-
nitd richiesta per la promozione a consiglie-
re di I e-di II classe — previsto dal citato
articolo 41 — non ha recato alcun beneficio
agli effetti della carriera, tenuto conto del
fatto che l’anzianitd richiesta per la promo-
zione — previo esame — a direttore di sezione
o vice provveditore agli studi (ex grado VII)
calcolata in 9 o 11 anni, rispettivamente per
gli esami per merito distinto o per idoneita,
si computa dalla data di assunzione in ruolo
e non da quella di promozione, a ruolo aper-
to a consigliere di I classe.
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Al riguardo si deve osservare che il pro-
blema riveste un carattere generale interes-
sando i personali di tutte le amministrazioni
dello Stato a favore dei quali,in vitru di nor-
me speciali, ecc., & stato concesso analogo
beneficio.

Pertanto si ritiene che tale questione non
possa essere risolta limitatamente per il per-
sonale del Ministero della pubblica istru-
zione.

Si ravvisa, inoltre, l'inopportunitd che,
dopo la recente approvazione da parte del
Consiglio dei ministri, del disegno di legge
predisposto da questo ufficio in mafteria di
riordinamento delle carriere dei pubblici di-
pendenti sia consentita 1’approvazione dr
provvedimenti che, come la -proposta in esa-
me, tendono a dare soluzioni settoriali ai pro-
blemi del personale dello Stato.

Pertanto, anche in considerazione del fatto
che l’onorevole proponente non indica, al
sensi dell’articolo 81 della Costituzione, 1 mez-
zi di copertura della relativa spesa, si ravvisa
la necessitd di chiedere il rinvio dell’esame
- di detta proposta ».

COLLESELLI, Relatore. In sede referente,
salvo alcuni chiarimenti che mi riservai di
chiedere al proponente, avevo dichiarato di
non aver nulla in contrario a dare parere fa-
vorevole alla proposta di legge del collega
Finocchiaro. Perd non potevo, onestamente,
a parte questa dichiarazione letta dall’onore-
vole Sottosegretario, non richiamarmi a quan-
to fu detto dall’onorevole Preti, nell’ultima
riunione della nostra Commissione. In quella
occasione, in sede di esame della proposta
di legge n. 2729, che riguardava il personale
del Ministro dell'interno, il Ministro dichia-
rd che non riteneva opportuno continuare nel-
la discussione di proposte o disegni di legge
riguardanti settori circoscritti. Pertanto, an-
ch’io, uniformandomi alla richiesta del Sot-
tosegretario Amadei, chiedo il rinvio della
discussione.

NANNUZZI. Io vorrei ricordare ai colle-
ghi che quando precedentemente discutemmo
questa proposta di legge io chiesi una infor-
mazione: se il provvedimento in esame, una
volta da noi approvato, avrebbe aperto un
varco entro il quale far passare poi analoghi
provvedimenti per gli altri ministeri. Dissi,
infatti, che era mia intenzione dare parere
favorevole al provvedimento se questa fosse
stata la sua interpretazione: se, ciog, un prov-
vedimento di riordinamento dei ruoli e degli
organici adottato per un ministero avrebbe
potuto via via essere esteso agli altri. Su tale

questione il relatore non poté allora darmi
una risposta.

Io riconfermo adesso che la nostra opi-
nione & favorevole ad una revisione delle car-
riere, perché oggi esse non corrispondono piu
alle funzioni. Il ritardo nelle carriere si ma-
nifesta sempre con il fatto che le funzioni
vengono affidate prima ancora che lo svilup-
po delle carriere abbia permesso di raggiun-
gere quella determinata qualifica, che dovreb-
be corrispondere a quella funzione. Questo
oggi avviene nei ministeri.

Quindi, o le carriere sono congegnate
male, o le nuove e diverse necessita, soprag-
giunte con passare degli anni, comportano
mutamenti sostanziali nelle funzioni.

Per questo noi siamo favorevoli ad una
revisione, che renda le qualifiche adeguate
alle funzioni. Ecco perché per questo prov-
vedimento noi avremmo espresso parere fa-
vorevole, se esso avesse avuto tale scopo.

Ora, cid che ha detto 1’onorevole Sottose-
gretario risponde all’esigenza che avevo pro-
spettato, ciod che questa proposta di legge .
significa una modifica delle promozioni e
quindi della carriera, per cui se venisse con-
cessa agli impiegati di questo Ministero, por-
terebbe necessariamente a una concessione
analoga per il personale degli altri Mini-
steri. Proprio per questo motivo siamo fa-
vorevoli a questa proposta, ma se esiste 1'im-
pegno che questo stesso problema verra esa-
minato in una visione piu ampia tesa a mo-
dificare le carriere in senso positivo, possia-
mo anche aspettare. Perd, debbo mettere in
evidenza che la questione deve essere affron-
tata in un lasso di tempo necessariamente
breve, perché non possiamo limitare l'inizia-
tiva parlamentare in attesa di provvedimenti
che ancora non si sa se sono stati presen-
tati e che, comunque, noi non conosciamo. Se
si tratta, quindi, di un breve periodo di tem-
po, nessuna difficolta, altrimenti, non possia-
mo certamente affossare l'iniziativa parla-
mentare in attesa di ipotetiche soluzioni.

FINOCCHIARO. In realtd questo provve-
dimento non & settoriale; si tratta di correg-
gere all’interno cid che era setforiale. Questa
obiezione di ordine generale non mi sembra
che sia pertinente al provvedimento in og-
getto; eventualmente, doveva essere fatta al
momento dell’approvazione del provvedimen-
to n. 1264 del 27 dicembre 1961. ‘

Lo scopo del provvedimento non & quello
di agevolare finanziariamente i funzionari,
ma di accelerarne la carriera, anche al fine
di assicurare la copertura dei posti resisi di-
sponibili a seguito dell’ampliamento degli or-
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ganici. In realta, i funzionari della pubblica

istruzione, come i consiglieri di II e III clas-
se, non ne hanno ricevuto alcun beneficio,
tenuto conto del fatto che 1'anzianitad richie-
sta per la promozione si.calcola dalla data di
assunzione in servizio e non da quella di pro-
mozione a ruolo aperto a consigliere di pri-
ma classe, e, pertanto, devono aspettare sem-
pre che passino 9 anni.

Per quanto riguarda la spesa, il problema
non esiste, in quanto noi favoriamo solamente
alcuni giovani preparati, onde dar loro pos-
sibilitd di partecipare alle prove di esame
per merito distinto e per idoneitd, godendo
dell’anzianita di servizio richiesta per soste-
nere detti esami.

AMADEI, Sottosegretario di Stato per U'in-
terno. Desidero .assicurare l'onorevole Finoc-
chiaro che quanto affermato in questa sede,
verrd riferito al Ministro Preti e pud darsi

che lo stesso si convinca che la questione trat-
tata nella proposta di legge in esame possa
essere esaminata a prescindere da quelli che
sono gli aspetti generali del problema.

Chiedo, anche nella mia veste di semplice
sostituto, che la discussione della proposta di
legge venga rinviata.

PRESIDENTE. Se non vi sono osserva-
zioni la discussione della proposta di legge
& rinviata ad altra seduta.

La seduta termina alle 17,35.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIC MACCANICG
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