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La seduta comincia alle 10.

PAVAN, Segretario, legge il procésso ver-
bale della seduta precedente.

(E approvato).

Comunicazioni- del Presidente.

Comunico che ¢ in congedo il deputato
_Lucifero. Comunico altresi che il deputato Ger-
bino e sostituito, per la seduta odierna, dal
deputato Marotta Vincenzo.

Discussione dei disegni di legge: Provvidenze
per la lotta contro la peronospora tabacina
(3182); Conftributi di carattere straordinario
a favore dei danneggiati dalla peronospora
tabacina (3240) e delle proposte di legge
di.iniziativa dei deputati Gomez D’Ayala
ed - altri: Provvedimenti a favore delle
aziende agricole produttrici di tahacco dan-
neggiate da infestazioni di peronospora
nella campagna agraria 1960-61 (3026);
Vetrone ed altri: Provvidenze per i fondi
rustici coltivati a tabaceo e danneggiati da
infestazione parassitaria (3041) e Caccia-
tore ed altri: Provvidenze in favore delle
zone coltivate a tabacco colpite dalla pe-
ronospora tabacina (3050).

. PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
_discussione dei disegni di legge: « Provviden-
ze per la lotta contro la peronospora taba-
cina » e « Contributi di carattere straordinario
a favore dei danneggiati dalla peronospora fa-
bacina» nonché delle proposte di legge: «Prov-
vedimenti a favore delle aziende agricole pro-
duttrici di tabacco danneggiate da infestazioni
di peronospora nella campagna agraria 1960-
1961' », di iniziativa dei deputati Gomez D’Aya-

Amendola Pietro, Granati, Caponi, Bianco;
« Provvidenze per i fondi rustici coltivati a
tabacco e danneggiati da infestazione paras-
sitaria » di iniziativa dei-deputati Vetrone, Bo-
nomi, De Caro, Truzzi,.Valiante, Scarascia,
Prearo; « Provvidenze in favore delle zone
coltivate a tabacco colpite dalla peronospora
tabacina » di ‘iniziativa dei deputati Caccia-
tore, Avolio, Guadalupi, Schiano, Bogoni, Va-
lori, Angelino Paolo, Principe, Preziosi Co-
stantino, che la nostra Commissione ha gia
esaminato nel corso di numerose sedute in
sede referente, pervenendo alla determina-
zione di distribuire in due testi separati le
norme relative all’erogazione di contributi e
le norme che prevedono la riduzione dei ca-
noni dei fondi rustici coltivati a tabacco e
danneggiati dalla peronospora tabacina. Il pri-
mo testo risulterebbe dall’esame abbinato dei
due disegni di legge, di cui il secondo & stato
assunto dalla Commissione come testo base.
Inoltre, la Commissione ne ha gia approvati
i primi quattro articoli unificandoli. Do lettu-

-ra, dell’articolo 1 formulato nel corso delle se-

dute in sede referente:

« B autorizzata la spesa di lire 3 miliardi
da iscriversi nel bilancio del Ministero del-
l'interno, per la corresponsione di contributi
di carattere straordinario a favore dei colti-
vatori diretti, mezzadri, coloni e comparte-
cipanti singoli e associati, nonché di piccoli
tabacchicoltori in condizioni economiche par-
ticolarmente disagiate, che nell’annata agra-
ria 1960-64, abbiano subito gravi danni in con-
seguenza di attacchi da peronospora tabacina.

1 contributi saranno erogati dal Ministe-
ro degli interni attraverso i propri organi pe-
riferici, sentite'le direzioni compartimentali
coltivazione tabacchi del monopolio compe-
tenti per territorio ».

~ BIGNARDI. Dichiaro di votare a favore
dell’articolo non senza rilevare, perd, come la
particolare fonte dei contributi, rappresen-
tata dal Ministero dell’interno, dia pil un
carattere assistenziale che non di contributo
vero e proprio per i danni provocati dalla
peronospora tabacina. Inoltre si & fatta una
limitazione nei soggetti che fruiranno di
questi contributi che a mio modo di vedere
& contro giustizia. Infatti, se un danno c’é sta-
to, esso doveva essere riconosciuto nei con-
fronti di tutte le aziende. Mi rendo conto che
qui invece di seguire il concetfo del risarci-
mento del danno — concetto che avrebbé com-
portato la estensione di questi benefici a tutte .
le aziende senza limitazioni di ampiezza o di
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tipo — si & voluto seguire viceversa il concetto
di tipo assistenziale e non posso non far rile-
vare che si & seguita una strada non giusta,
che concreta una divisione dell’agricoliura
italiana in aziende piccole e meno piccole,
distinzione, che, a mio modo di vedere, & ma-
nifestamente assurda in questa fattispecie.

CACCIATORE. Noi siamo d’accordo sulla
limitazione delle categorie ma & chiaro che,
per quanto abbiamo gia detto in sede di di-
scussione, avremmo desiderato che fosse stato
adottato il principio del risarcimentio del
danno.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lartl-
colo-1 di cui ho dato testé-lettura.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 2 elaborato nel cor-
so dell’esame in sede referente:

« B autorizzata la spesa di lire 2 miliardi
" e 500 milioni da iscriversi nel bilancio del
Ministero del lavoro e _della previdenza so-
ciale e da versarsi all’l.N.P.S. per la conces-
sione, in deroga alle norme vigenti, di un sus-
sidio straordinario di disoccupazione ai la-
voratori che sono rimasti o rimarranno disoc-

cupati in conseguenza dei danni subiti da at- .

tacchi di-peronospora tabacina nella misura,
per la durata e con le modalithd di cui all'ar-
ticolo seguente ».

. Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 3 elaborato nel
corso dell’esame in sede referente:

« Il sussidio straordinario di cui sopra &
disposto con decreto del Ministro del lavoro e
della previdenza.sociale per un periodo massi-
mo di 180 giorni e minimo di 60 giorni per
le -lavoratrici ed i lavoratori addetti alla la-
vorazione industriale della foglia di tabacco,
e per un periodo massimo di 456 giorni e mi-
nimo di 30 giorni per i lavoratori agricoli
iscritti negli elenchi anagrafici dipendenti da
aziende agricole a coltura tabacchicola.

La durata di cui sopra & stabilita con de-
creto per ogni singola provincia in rapporto
at danni subiti. .

La misura giornaliera del suss1d10 e di
lire 400, maggiorata di lire 100 per ogni per-
sona -a carico -secondo le norme che discipli-
nano il sussidio ordinario € straordinario di
disoccupazione.

Il sussidio compete ai lavoratori di cui al
primo comma del presente articolo che ab-

biano prestato attivita lavoratlva retribuita
nell’ultimo biennio ».

CACGCIATORE. Nell'ultima parte del pri-
mo comma si dice: « per i lavoratori agricoli
iscritti negli elenchi anagrafici dipendenti da
aziende agrlcole a coltura tabacchicola ». Fac-
cio notare_in prop051to che noi, in Italia me-
ridionale, non abbiamo, operai che dipendano
esclusivamente da un’azienda agricola tabac-
chicola; abbiamo invece un bracciantato ge-
nerico che viene occupato di giorno in giorno,
secondo le richieste.

MAROTTA VINCENZO. Ma il lavoratore”
interessato & iscritto negli elenchi anagrafici

perché &.un lavoratore agricolo.

CACCIATORE. -E perché dobbiamo dire
allora: « dipendénti da aziende agricole » ?

MAROTTA VINCENZO. Non c’¢ nessun le-
game assoluto: un lavoratore pud dedicarsi
alla coltura del tabacco, pomidori ecc., ma-é
iscritto negli elenchi anagrafici.

CACCIATORE. Allora vome dobbiamo in-
terpretare la norma ?

MAROTTA VINCENZO. Gi sono due con-
dizioni ~per -beneficiare ‘delle disposizioni in
questa_legge: la iscrizione negli elenchi ana-
grafici, ovvero l’aver lavorato in aziende ta-
bacchicole, e queste due condizioni sono con-
comitanti.

CACCIATORE. Desidero che sia iscritto a
verbale quanto ora affermato.

Dalla dizione dell’articolo, inoltre, sembra
che costituisca condizione essenziale per frui-
re dei benefici della legge un periodo di due
annt di lavoro.

MAROTTA VINCENZO. Quando si dice
« che abbiano lavorato nell’ultimo biennio »,
non si, vuol dire che debbono aver lavorato
tutto il biennio: & sufficiente, invece, aver
lavorato un solo giorno di quel biennio. Que-

"sto sussidio super-straordinario si riferisce alle

norme dell’ordinario e dello straordinario; le
quali ultime dicono che bisogna aver lavorato
nell'ultimo biennio per cinque. contributi:

-quindi questa indicata &, rispetto alla legi-

slazione v10ente una condizione di miglior

favore. :

CALVI, Sottosegretario di Stato per il la-
voro e la previdenza sociale. Anch’io desidero
che risulti a verbale una cosa: ché la legge
ha valore si, ma per quelle persone che risul-
tino effettivamente danneggiate.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’arti-
colo, 3.

(E approvato).

Faccio presente che la Commissione, in sede
referente, aveva anche concordato sul seguen-
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te articolo 4 risultante da un emendamento
Zanibelli. Ne do lettura:

« Al fini del diritto alle prestazioni del-
I'assicurazione obbligatoria per la disoccu-
pazione involontaria e per la assistenza mu-
tualistica di cui al decreto-legislativo luogote-
nenziale 9 aprile 1946, n. 212 modificato dal
decreto del capo provvisorio dello Stato 9 set-
tembre 1947, n. 981, i periodi di disoccupa-
zione di cui all'articolo 2 sono assimilati a
periodi di contribuzione ».

" Inoltre la Commissione aveva concordato,
im linea di massima, sul seguente emenda-
mento presentato dall’onorevole Marotta Vin-
cenzo:

« Analogamente per i dipendenti della Am-
manistrazione dei-Monopoli di Stato, i contri-
buti figurativi per fruire dell’assistenza E.N.
P.A.S., in applicazione della legge 19 gennaio
1942, n. 22, sono a carico del Ministero del
lavoro ».

MAROTTA VINCENZO. Non insisto su
questo emendamento, e lo ritiro anzi per le dif-
ficolta di copertura finanziaria che mi sono
state prospettate in sede autorevole.

Il problema perd resta ed & da affrontare
senz’altro in sede pit opportuna.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’arti-
colo & elaborato nel corso dell’esame in sede
referente, e di cui ho dato lettura.

(F approvato).

Do lettura dell’articolo % del disegno di
legge n. 3240. -

« All’onere derivante dall’attuazione della
presente legge per 1’esercizio finanziario 1961-
1962 viene fatto fronte con una corrispon-
dente aliquota delle entrate derivanti dal
provvedimento che modifica 1'articolo 5 della
legge 31 luglio 1934, n. 570, concernente la
restituzione dell’imposta generale sull’entrata
sui prodotti esportati e listituzione di un
diritto compensativo sulle importazioni ».

Di esso avevamo sospeso 1'esame in attesa
del parere della Commissione Bilancio, che &
pervenuto, formulato ne1 termini seguenti:

.« La Commissione delibera di esprimere
parere favorevole sull’emendamento trasmesso
da codesta Commissione in data 24 novembre
1961, subordinatamente alle condizioni che
I'articolo 5 del disegno di legge n. 3240 risulti
integrato con 1'indicazione in copertura pre-
scritta dall'articolo 3 del disegno di legge
n. 3182 e che inoltre il richiamo formulato con

lo stesso articolo 5 alle maggiori entrate atte-
se -dal provvedimento ¢he modifica 1’articolo
5 della legge 31 luglio 1934, n. 70, risulti per-
fezionato con l'indicazione della legge ormai
approvata dal Parlamento, promulgata e pub-
blicata che appunto predispone dirette mo-
difiche ».

Pertanto, per tener conto delle osserva-
zioni formulate dalla V Commissione Bilan-
cio, propongo la seguente stesura dell’ar-
ticolo 5:

« All’onere derivante dall’attuazione della
presente legge per l'esercizio finanziario 1961-
1962 viene fatto fronte: per lire 1 miliardo
a carico del capitolo n. 52 dello stato di
previsione della spesa del Ministero dell’agri-
coltura e delle foreste per 1'esercizio 1960-
1961; per lire 1 miliardo a carico del capi-
tolo n. 41 dello stato di previsione della
spesa dell’Amministrazione autonoma dei Mo-
nopoli di Stato per l'esercizio 1961-62; per
lire 1 miliardo 500 milioni con una corri-
spondente aliquota delle entrate ~derivanti
dalla legge 9 novembre 1961, n. 1233; per
lire 2 miliardi con un prelievo di pari im-
porto da operarsi dall’Istituto nazionale della
previdenza sociale a carico della gestione
della Cassa per l'integrazione dei guadagni
degli operai dell'industria in favore della
gestione dell’assicurazione obbligatoria con-
tro la disoccupazione involontaria.

Il Ministro del tesoro” & autorizzato .a
provvedere, con propri decreti, alle varia-
zioni di bilancio occorrenti per 1'applicazione
della presente legge ».

CACCIATORE. La formulazione proposia
mi pare presenti qualche anomalia. Per un
primo finanziamento di un miliardo si fa
riferimento all’esercizio 1960-61. .

VETRONE. Il primo miliardo fu iscritto
nel bilancio 1960-61 e non potendosi trovare il
sistema di erogazione si pensd di trasferirlo
all’articolo 52 del bilancio del Ministero del-
l'agricoltura e foreste che riguarda spese e
contributi per la lotta antiparassitaria. Nel
frattempo il Senato, mentre si discuteva il
sistema di erogazione di questo miliardo, nel-
I’approvare il bilancio del Ministero delle
finanze, dispose lo stanziamento di un altro
miliardo per l’esercizio 1961-62 iscrivendolo
non piu al capitolo 52 ma ad una voce del
bilancio delle Finanze: capitolo 41 dell’Am-
ministrazione dei monopoli di Stato.

Uno dei motivi per cui il miliardo non
poté essere erogato fu che la nota di varia-
zione in cui era incluso fu approvata soltanto
verso la fine di giugno. Perd il miliardo lo ri-
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troviamo nel bilancio 1960-64 ¢ 11 resta aven-

do avuta ormai questa destinazione.
GOMEZ D’AYALA. Io insisto nell’osserva-

zione fatta dall’onorevole Cacciatore: & possi-

hile finanziare una legge su un esercizio'

esaurito ?

PRESIDENTE. Su questo punto la Com-
missione Bilancio non ha fatto alcuna os-
servazione.

GOMEZ D’AYALA. Va bene, ma se il par-
ticolare e casualmente sfugglto alla Commis-
sione bilancio ?

VETRONE. Si tratta di un residuo. Prati-.

camente sul capitolo 52 del Ministero dell’agri-

coltura questo miliardo ¢ sempre rimasto di-
sponibile. Se invece lo trasferissimo nel bilan-
cio 1961-62 non lo ritroveremmo pid. Non
possiamo d’altra parte, modificare un bilancio
che abbiamo gid approvato.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'arti-
colo con riserva di accertare poi, in sede di
coordinamento, 1’attendibilitd della sua ste-
sura dal punto di vista tecnico.

(E approvato).

Nell'occasione chiedo di essere autorizzato
al coordinamento del disegno di legge.

(Cost rimane stabilito).

Il disegno di legge n. 3240 sard votato a
scrutinio segreto al termine della seduta.

Come gli onorevoli colleghi ricorderanno,
il Relatore ha dedotto un testo unificato dalle
preposte di legge Gomez D’Ayala ed - altri
n. 3026, Vetrone ed altri, n. 3041, e Cacciatore
n. 3050, per garantire una riduzione dei cano-
ni di affitto dei fondi rustici coltivati a tabac-
-c0 e danneggiati dalla peronospora tabacina.

Do lettura degli articoli di questo testo uni-
ficato che porrd successivamente in votazione.

ART. 1.

Nelle' province nelle quali la colti\;azione
del tabacco sia stata danneggiata da infesta-

zione parassitaria di peronospora tabacina -

nell’annata agraria 1960-61, i canoni di af-
fitto in natura o in denaro dei fondi rustici
coltivati a tabacco sono ridotti, per la stessa
annata agraria, di una percentuale compresa
nei limiti minimo e massimo stabiliti dalle
Commissioni tecniche provinciali di cui al-
Particolo 2 della legge 18 agosto 1948, n. 1140,
sulla base della entitd dei danni verificatisi.

Le Commissioni tecniche provinciali do-
vranno emettere le loro determinazioni entro
30 giorni dalla data di entrata in vigore
della presente legge.

Nel caso che nel fondo siano praticate
anche altre colture, le suddette percentuali -
di riduzione si applicano alla quota di ca-
none riferibile alla superficie coltivata a ta-
bacco, con detrazione dal canone globale.

B considerata annata agrarla 1960-64
anche quella che abbia avuto inizio fra il
1o gennaio e il 1°¢ marzo 1961, quando il
contratto agrario decorra da tale data per
consuetudine locale.

E fatto salvo il diritto dell’affittuario
alla riduzione prevista dagli articoli 1635 e
1636 del Codice civile nel caso che questa
risulti maggiore di quella determinata ai
sensi dei precedenti commi.

L’affittuario puo ripetere, entro un anno
dalla cessazione del contratto, la differenza
tra il canone eventualmente corrisposto e
quello dovuto a norma del presente articolo.

(E approvato).

ARrT. 2.

In mancanza di accordo delle parti sulla
misura della riduzione, la Sezione specializ-
zata per le controversie relative ai rapporti
di affitto di cui all’articolo 5 della legge 18
agosto 1948, n. 1140, determina tale misura
entro i limiti di cui al precedente articolo,
sulla base delle particolari cond1z10n1 rela-
tive a ciascun fondo.

La Sezione stessa, ove lafﬁttuarlo, n
dipendenza degli eventi di cui all’articolo 1,
si trovi nell’impossibilitd di pagare il canone
dovuto, ancorché ridotto, pud. disporre il
differimento del pagamento del canone stes-
so in non pit di 5 rate semestrali, quando
I'ammontare del canone, dopo la riduzione,
non superi le lire 300.000 annue.

(E approvato).

Arr. 3.

. Sono nulli di pieno diritto gli accordi
che siano in contrasto con le disposizioni
della presente legge.

(E approvato).

ART. 4.

La. presente legge entra in vigore il giorno
successivo a quello della sua pubblicazione
nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica.

(E approvato).

Anche per il testo unificato delle propo-
ste di legge n. 3026, 3041.e 3050, che sard an-
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che essa posta in votazione a scrutinio segre-
-to al termine della seduta, chiedo di essere
autorizzato al coordinamento.

(Cost rimane stabilito).

Passiamo all’esame degli ordini del gior-
no presentati. Poiché essi perd, avverto, han-
no riferimenti divers:, 1li sottoporro alla con-
-siderazione della Commissione in modo dif-
ferenziato. Do quindi innanzitutto lettura dei
tre ordini del giorno presentati rispettivamente
dai deputati Prearo-Vetrone, Gomez D’Ayala-
Caponi, e Gomez D’Ayala-Calasso, sui quali
il Governo si & sostanzialmente gid espresso
nel corso della discussione generale anticipan-
done l'accoglimento in forma di raccoman-
dazlone. )

« La Gamera,

tenuto conto dei gravi danni che la « pe-
ronospora tabacina » ha arrecato alla coltura
del tabacco, spesso con la totale perdita dei
redditi delle aziende interessate,

invita il Governo

a disporre la sollecita applicazione in favore
delle predette aziende dei benefici previsti dal
titolo II, articoli 9 e seguenti della legge 21 lu-
glio 1960, n. 739, riguardanti i benefici fi-
scali ».

PREARO,- VETRONE.

« La XI Commissione agricoltura della Ca-

mera, considerato il grave danno subito dalle .

aziende coltivate a tabacco nell’annata agra-
ria 1960-64,

impegna il Governo
a procedere alla immediata delimitazione del-
le zone colpite ai sensi della-concessione delle
agevolazioni tributarie di cui alla legge 21
luglio 1960, n. 739-».

GomEz DAvaLa, Caponi, CALAsso, Mo-
"NASTERIO, GRIFONE.

« La XI Gommissione agricoltura della Ca-
mera, considerata la condizione di grave disa-
gio in cui versano i coltivatori del tabacco,

invita il Governo
a disporre la sospensione della riscossione dei

confributi previdenziali e assistenziali a ca-

rico dei coltivatori diretti danneggiati dalla

« peronospora tabacina », relativamente alla

annata agraria 1960-61 ». '
GoMEZ D’AvaLa, CaLASs0, MAGNO,
. BIAnco. )

GOMEZ D’AYALA. Chiedo tuttavia, mal-
grado le promesse del Presidente, che gli, ordi-
ni del giorno letti vengano posti in votazione,
perché siano confortati anche dalla generale
approvazione della Commissione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ordi-
ne del -giorno Prearo-Vetrone.

(E approvato).

’

Pongo in votazione 1'ordine del giorno Go-
mez D’Ayala, Caponi, Calasso, Monasterio,
Grifone. -

(E approvato).

Pongo in votazione l'ordine del giorno
Gomez D’Ayala, Calasso, Magno Michele,
Bianco.

(E approvato).

Do ora lettura degli altri tre ordini del
giorno presentati:

« La Gamera,
invita il Governo
affinché, 1n deroga alle disposizioni del pri-
mo e del secondo comma dell’articolo 93 del
regolamento per la coltivazione indigena del
tabacco, il tasso-di interesse sulle anticipa-
zioni venga ridotto al 3 per cento.

In analogia a quanto sopra disposto, venga
modificato anche il terzo comma del citato
articolo 93 ». ,

PrEARO.
« La Camera,

considerata I'importanza della coltura del
tabacco, che interessa numerose regioni, im-
pegna oltre centomila famiglie contadine e
da lavoro a circa 90 mila operaie; tenuto con-
to dell’eccentuarsi del senso di’ scoramento
c¢he ha pervaso i coltivatori di tabacco, ieri
per la scarsa redditivitd della coltura, ancor
piu oggi in conseguenza dei gravissimi e in-
genti danni causati, nella campagna in corso,
dalla « peronospora tabacina » e delle note-
voli spese incontrate per i trattamenti antipe-
ronosporici, da considerarsi ormai alla stre-
gua di normali pratiche culturali; riconosciuta
l'esigenza di impedire il declino della col-
tura, in considerazione della sua grande im-
portanza economica e sociale,
invita il ‘Governo:
. 1% a concedere, per almeno un triennio
a parfire dalla campagna 1962, un premio di
collivazione in favore degli agricoltori che ef-
fettueranno la coltura del tabacco, sufficiente
a coprire il notevole costo dei trattamenti an-
tiperonosporici;
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2°) a provvedere, con -decorrenza dalla
presente campagna al congruo adeguamento
delle tariffe di acquisto del tabacco allo stato
secco e sciolto, in vista della necessitd di col-
mare il divario esistente da tempo tra costi
di produzione e ricavi, nonché dell’aumento
verificatosi nei salart agricoli di fatto dal gen-
naio 1960 al giugno 1961, e di dare una, se
pur parziale, copertura dei maggiori rischi de-
rivanti dalla presenza, allo- stato’ endemico,
sull’intero territorio naz1ona1e della « perono-
spera tabacina »;

3" a strutturare su nuove basi, possi-
bilmente su quelle delle stazioni sperimentali
di Stato, I’Istituto scientifico sperimentale per
i tabacchi, e a stanziare in suo favore, per
almeno un triennio, i fondi necessari per con-
sentire D'attuazione di un organico piano di
sperimentazione rivolto particolarmente a ul-
teriori ricerche sulle varie linee biologiche e
attitudini patologiche della « peronospora ta-
bacina »; alla individuazione di nuovi, pin
efficaci e meno costosi mezzi preventivi e cu-
rativi contro il parassita; alla. ricerca gene-
tica indirizzata alla individuazione e alla costi-
tuzione di specie di tabacchi resistenti e im-
muni alla « peronospora tabacina ».

La Camera, ravvisa peraltro la necessita
di sollecitare al Governo la nomina della com-
missione prevista dall’articolo 5 della legge
21 aprile 1961, n. 342, per un coordinato
e responsabile esame, con la partecipazione
delle categorie interessate, dei numerosi pro-
blemi, tutiora insoluti, che riguardano la ta-
bacchicoltura nazionale ».

VETRONE.

« La Gamera,
impegna-il Governo

a organizzare con urgenza la lotta contro
la « peronospora tabacina »; la miglior spe-
rimentazione, attraverso un magg
ziamento dell’Istituto scientifico- sperimentale
della tabacchicoitura, per ottenere varieti re-
sistenti alla « peronospora »; a presentare al
pitt presto al Parlamento il piano di.riforma

del regolamento ‘della fabacchicoliura ».
CALASS0, GoMEZ D’AvarLa, MAGNoO, Ca-

PONI, MONASTERIO, COMPAGNONI.

MARENGHI. Vorrei precisare, a proposito
dell’ordine del giorno dell’onorevole Vetrone,
che vorrei fosse inserita 1l'espressione « ren-
dere obbligatoria la lofta contro la perono-

, spora tabacina »; e questo in relazione a“quan-
to deliberato dalla Comunitd economica eu-
ropea, che impegna gli Stati aderenti a que-
sto riguardo.

iore finan-

CACCIATORE. In linea di massima, con-
divido quest’ordine del giorno; desidererei
perd che risultasse chiaro che la lotta contro la
peronospora deve essere a carico totale dello
Stato. Non sono quindi d’accordo quando si
parla di contributi dei lavoratori. Crediamo
che nell’interesse dell’agricolbura italiana sia
dovere dello Stato fare la lotta a sue Spese.

TRABUCCHI, Ministro delle finanze. E io
credo che nell’interesse dell’economia italiana
sia suo dovere non farla: lo Stato infatti non
ne riceve che malefici !

CACCIATORE. Non possiamo affossare an-
che questa coltivaziore: e poi c¢i lamentiamo
che i nostri contadini abbandonano la terra !

TRABUCCH]I, Ministro delle finanze. Fin
che o'11 ordini del giorno sono un invito a cer-

care di studiare qualcosa per far fronte alla

minacecia della « peronospora tabacina », sono
senz’altro d’accordo; ma se con essi si afferma
I’0bbligatorietya della lotta, quando pratica-
mente siamo ancora in fase sperimentale,
allora c¢i troviamo di fronte ad argomenta-
zioni senza un contenuto concreto. Pertanto,
il Governo pud soltanto accettare un invito
a studiare dei provvedimenti atti a mante-
nere la coltivazione del tabacco in Italia: di
pitt mon pud fare. Altrimenti sarebbe come
dire che il Governo deve studiare il sistema
di andare al di 14 della luna. Non sappiamo
infatti oggi che cosa dovra diventare obbli-
gatorio. Quando parliamo, per esempio, di
sementi selezionate, finora sappiamo che ser-
vono soltanto per i famosi « tre B »; che,
d’altra parte, sembra che gid comincino ad
avere una resa dell’80 per cento rispetto a
quella precedente. Se naturalmente si assicu-
rera che una cosa & fattibile, noi saremo sempre
d’accordo nel dare il nostro appoggio. L’anno
scorso,- abbiamo visto che in alcune zone'le
cose sono andate bene, in altre sono andate
male. I nostri istituti si song messi allo stu-
dio; si sono fatte delle 1nterpretaz10n1
Caplsco che dobbiamo studiare insieme,

- che 'dobbiamo prendere dei provvedimenti’

che possono essere necessari per mantenere -
in Italia la coltivazione del tabacco, perd ri-
manga chiaro che non posso prendere certi
impegni senza il consenso del Ministro del
tesoro,- del Ministro del bilancio per stabi-
lire i limiti di que%t' interventi rispetto a
altri interventi sul plmo generale.

Detto questo, sempre sul piano' della rac-
comandazione e non su quello dell’impegno,
che io non posso prendere, che i0 non posso
accettare, proporrei di adottare la forma della
raccomandazione e di lasciare quella certa
genericita che & resa necessaria dal fatto che
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noi, che siamo dei tecnici tutti per principio,
in realtdh non sappiamo niente in materia e
quindi bisogna che c¢i orientiamo nell’ambito
delle possibilitd che offrono le scoperte scien-
tifiche che si fanno di giorno in giorno.
Del resto abbiamo fatto delle esperienze: ne
facciamo tutti i giorni con le malattie delle
mele e delle pesche. Ogni giorno viene fuori
una bestia nuova e ogni giorno troviamo un
disinfettante nuovo. Non impegnatemi a fare

delle cose che non posso fare; presentate pure.

un ordine del giorno che sia un invito ad at-
tuare tutto quello che & possibile, ma non
potete impegnare i1 Tesoro perché non si sa
neanche quella che potra essere la spesa.
Mettetemi nella condizione di farmi inter-
prete .dei voti della Commissione per dire al
Ministro del tesoro che il problema della pe-
ronospora tabacina & importante.

CALASSO. Nel mio ordine del giorno di
proposito non mi sono diffuso nel chiedere
particolari interventi: ho chiesto solo al Go-
verno di organizzare la lotta contro la pero-
nospora tabacina. Chiarisco che a mio giu-
dizio - a giudizio del gruppo comunista - il
Governo dovrebbe sentire 1'obbligo di orga-
nizzare la lotta contro la peronospora taba-
cina nei confronti dei contadini che hanno
rapporti diretti col Monopolio, mentre 1’onere
relativo alla lotta stessa nei confronti degli
altri produttori dovrebhe essere affrontato dai
concessionari anche perché questi ultimi, pre-
occupati di perdere la torta che la politica
del Governo continua ad assicurare loro, gia
cominciano a prospettare 1’eventualitad di do-
ver impiantare a loro spese dei semenzai.

Per quanto riguarda il secondo punto del-
I’ordine del giorno, ciog il potenziamento del-
I'Istituto scientifico sperimentale della tabac-
chicoltura, ella sa, signor Presidente, che oggi
questo istituto riceve circa 100 milioni sol-
anto, che rappresentano ben poca cosa in
quanto 1'Istituto ha bisogno di tecnici, agro-
nomi, chimici e di altro personale di valore;
inoltre ha bisogno di campi sperimentali. Il
Ministro dice che oggi non & possibile chie-
dere al Tesoro altri fondo, ma il Governo po-
trebbe impegnarsi a darli nel prossimo bi-
lancio: sarebbe una prova di buona volonta.
Per il resto si potrebbe disporre 1’aumento
del contributo dei concessionari dell’Istituto:
questi signori, che oggi -si lagnano perché
non hanno pill i margini di guadagno di una
- volta, continuano ad acquistare concessioni
al prezzo di 400-500 mila lire e anche di un
milione di lire per ogni ettaro di coltivazione.
B vero o no, che esiste ancora un mercato
delle concessioni ? Si acquistano anche azien-

de fallite. Quindi il maggiore apporto pér i
bisogni dell’Istituto potrebbe essere garan-

- tito dai concessionari.

Il terzo punfo del mio ordine del giorno
riguarda la riforma de! regolamento della
tabacchicoltura, perché le attuali strutture
non si reggono pill in piedi; perché non pos-
siamo continuare a mantenere i contadini
nelle condizioni attuali.

Il contadino non ha nessun rapporto col
Monopoiio, il quale riconosce soltanto il con-
cessionario. Bisogna pertanto immettere la
rappresentanza dei contadini nel consiglio di
amministrazione.

L’ultimo comma richiarua un impegno del
Governo: presentare al Parlamento’ la ri-
forma del regolamento. Nella legge delega era
gia compreso questo impegno per il Governo:
perché finora non si & provveduto? Gia il
Governo @& gravemente inadempiente sotto
questo aspetto !

TRABUCCHI, Ministrv delle finanze, De-
lega non significa «ordine », bensi «fa-
coltd ». .

VETRONE. Non h3 bisogno, signor Mini-
stro, di illustrare il mio ordine-del giorno, in
quanto 1'illustrazione si trova praticamente
in un intervento fatto in Aula ir sede di di-
scussione di bilancio delle finanze. Tuttavia,
sentite le considerazioni sue, per poter addi-
venire a una via di mezzo, sono disposto a
fare delle modifiche, tendenti a rendere il
mio ordine del giorno pill generico.

La nuova formula che sottopongo alla
sua attenzione sarebbe quindi la seguente:

« La Camera,

considerata 1'importanza della coltura
del tabacco, che interessa-numerose regioni,
impegna oltre centomila famiglie contadine e
da lavoro a circa 90 mila operaie:

tenuto conto dell’accentuarsi del senso
di scoramenfo che ha pervaso i coltivatori di
tabacco, ieri per la scarsa redditivitd della
coltura, ancor pilt oggi in conseguenza dei
gravissimi e ingenti danni causati, nella cam-
pagna in corso, dalla peronospora tabacina e
delle notevoli spese incontrate per 1 traftta-
menti antiperonosporici, da considerarsi or-
mai alla stregua di normali pratiche col-
turali;

riconosciuta 1’esizenza di impedire il de-
clino della coltura in considerazione della sua
grande. importanza economica e sociale,

invita il Governo:
1°) a prendere i provvedimenti intesi a
conservare la coltura del tabacco in Italia;
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29) a provvedere, con decorrenza dalla
presente campagna, al congruo adeguamento
delle tariffe di acquisto dei tabacco allo stato
secco e sciolto;

3°) a strutturare su nuove basi, possibil-
mente su quelle delle Stazioni sperimentali di
Stato, I'Istituto scientificc sperimentale per
i tabacchi, e a stanziare in suo favore per al-
meno un ftriennio i fondi necessari a conse-
guire 1'attuazione di nun organico piano di spe-
rimentazione, rivolto parlicolarmente ad ul-
{eriori ricerche sulle varie linee biologiche e
attitudini patogenetiche della peronospora ta-
bacina, alla individuazione di nuovi, piu effi-
cacl e meno costosi mezzi preventivi e cura-
tivi contro il parassita e alla ricerca genetica
indirizzata all’individuazione e alla costitu-
zione di specie di tabacco resistenti o immuni
alla peronospora tabacina;

4°) a studiare le modifiche da apportare
al regolamento sulla coltivazione del tabacco,
sulla base delle nuove esigenze ».

VETRONE.

TRABUCCH!I, Minstro delle finanze. Ac-
cetto 1'ordine del givrno Vetrone come rac-
comandazione. Parimenli accetio come racco-
mandazione !'ordine de! giorno Prearo e
quello Calasso; quest’'ultimo per la parte
contenuta anche neli’ordine de] giorno Ve-
trone. ‘ -

PRESIDENTE. Comunico che i deputati
Compagnoni e Vetrone hanno chiesto la parola
per dichiarazione di voto. !

COMPAGNONI. La mia sard una breve
dichiarazione di voto. Il nostro gruppo non
ha pit insistito per il rinvio in Aula di que-
sta proposa di legge, e il nostro voto sard
favorevole perché, pur se i risultati ottenuti
non possono essere ritenuti.sodisfacenti, tut-
tavia consideriamo le due leggi - quella ri-
guardante la concessione di contributi e quel-
la relativa alla riduzione dei canoni d’affitto
- come un primo -risultato positivo nella
lotta unitaria che i tabacchicoltori italiani
hanno condotto in questi mesi nel nostro
paese.

Indubbiamente, infatti, vi & stato un mi-
glioramento rispeito ai primitivi progetii di
legge: 23
che 1 fondi andranno ai contadini, ai piccoli
produttori che hanno ricevuto i danni;
2°) perché vi & stato un aumento dei fondi a
disposizione delle tabacchine per il sussidio
di disoccupazione di carattere straordinario.
G106 nonostante, siamo anche convinti che que-
sta legge rappresenta soltanto un incoraggia-

1) perché abbiamo oggi la certezza -

mento per i produttort di tabacco, soprattutto
per i contadini, che cggi sono su una posi-
zione di rifiuto quasi generale per il rinnovo
dei contratti.

M4 & evidente che no1 non possiamo rite-
nere risolto il problema e quindi mentre
diamo voto favorevole alla legge rinnoviamo
I'impegno di portare avanti la nosfra azione
nell’interesse dei tabacchicoltori e dei lavo-
ratori che sono legati alls lavorazione del ta-
bacco fino a raggiungere la definitiva solu-
zione del problema: lotta a fondo contro la
peronospora, riforma del regolamenio e cosi
via. Io voglio ricordare che "economia italiana
ha tufto l'interesse a migliorare e incremen-
tare la produzione del labacco nel nostro
paese non solo perché questo risponde alle
esigenze dell’economia agricola di vaste' re-
gioni in cui la coltivazione del tabacco rap-
presenta 1’aspetto fondamentale dell’agricol-
tura, ma anche perché la peronospora non
esiste soltanto in Italia. E qui rispondo al
Ministro Trabucchi, il quale ha poc’anzi af-
fermato che lo Stato italiano ¢i guadagne-
rebbe se andasse a comprare il tabacco al-
I'estero. La peronospora esiste anche negli
altri paesi produtfori di tabacco, quindi non
vedo il vantaggio prospettato.

Per tutte queste ragicni siamo del parere
che lo Stato debba intervenire con mezzi pit
adeguati per combattere la peronospora ta-
bacina e con tufta una serie di provvedi-
menti diretti a favorire la produzione del ta-
bacco in Italia.

VETRONE. Il mio gruppo vota a favore
dei provvedimenti legislativi che sono stati
esaminati dalla Comniissione agricoltura per-
ché 1 due provvedimenti elaborati rappre-
sentano un sollievo per i produttori manuali
di tabacco, danneggiati cosi gravemente dal
flagello della peronospora tabacina, e risol-
vono la grave situazione venufasi a deter-
nminare proprio in seguito a questi-danni, nei
confronti degli operai e delle operaie del set-
tore della tabacchiccltura.

Il mio gruppo pero ritiene che, nono-
stante una cosi ampia, accesa e contrastata
discussione, sia ancora mnecessario ripetere
che & stato fafto torto a quella parte dei
tabacchicoltori rimasta - esclusa dalle prov-
videnze.

Non puo, poi, il mio gruppo, non ripetere

- ancora una volta che se con i provvedimenti

odierni & stata trovata una certa sistemazione
per il passato, altri provvedimenti sono rite-
nuti assolutamente necessari per potere con-
servare al nostro paese la tabacchicolfura, la
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cui importanza economica e sociale & stata
. pil1 volte sottolineata. Soprattutto intende af-
fermare che la crisi in cui & caduta la tabac-
chicoltura italiana a seguito del flagello della
peronospora tabacina non puo essere superata
dai coltivatori con le proprie forze ma che
queste debbono essere convenientemente as-
sistite dall’intervento diretto dello Stato.

PRESIDENTE. Come ho gid detto, i due
provvedimenti saranno votati a scrutinio se-
greto al termine della seduta.

Discussione delle proposte di legge d’iniziativa

dei sematori Papalia ed altri: Modifiche

alle norme relative alla protezione della
selvaggina ed all’esercizio della caccia di
cui al testo unico approvato con regio de-
creto 5 giugno 1939, n. 1016 e sucecessive
modificazioni (Approvata dalla VIII Com-
missione permanente del Senato) (2416) e

dei deputati Manzini ed altri: Riconosei- -

mento giuridico del Laboratorio di zoologia
applicata alla caecia (637); Mazzoni ed
altri: Modifiche al testo umico 5 giugno
1939, n. 1016 e successive modificazioni
delie norme per la protezione della selvag-
gina e per D’esercizio della cacecia (730);

Durand de la Penne: Modifica dell’articolo -

70 del testo unico delle norme per la pro-
tezione della selvaggina ¢ per 1’esercizio
della caccia, approvato con regio decreto
6 giugno 1939, n. 1016, e successive modi-
ficazioni (916); Capua: Modifiche al testo
unico delle norme per la protezione della
selvaggina e ’esercizio della caccia, appro-

vato con regio decreto 5 giugno 1939,.

n. 1016 (1232); Truzzi: Modificazioni al
testo unico 5 giugno 1939, n. 1016, re-
cante norme per la protezione della selvag-
gina e 1’esercizio della caccia e al deercto
del Presidente della Repubblica 10 giugno
1955, n. 987, al fine di una piu efficace
protezione degli uccelli (1244) e Cavaliere:
Modificazione dell’articolo 70 del testo unico
delle norme per la protezione della selvag-
gina e ‘per 1’esercizio della caccia, appro-
vato con regio decreto 5 giugno 1939,
n. 1016 (2011).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione delle proposte di legge: « Mo-
difiche alle norme relative alla protezione
della selvaggina ed all’esercizio della caccia
di cui al testo unico approvato con regio de-
creto 5 giugno 1939, n. 1016, e successive mo-

dificazioni », d’iniziativa dei senatori Papalia,
Lussu, Tibaldi, Ronza, Spezzano, Pelizzo, Ca-
relli, Angelilli, Monni, Massimo Lancellotti,
gia approvato dalla VIII Commissione perma-
nente dell’agricoltura del Senato della Repub-
blica; « Riconoscimento giuridico "del Labo-
ratorio di zoologia applicata alla caccia », di
iniziativa dei deputati Manzini, Elkan e Ber-
sani; « Modifiche al testo unico 5 giugno 1939,
n. 1016, e successive modificazioni, delle nor-

. me per la protezione della selvaggina e per

Pesercizio della caccia », d’iniziativa dei de-
putati Mazzoni, Pieraccini, Compagnoni,
Aicardi, "Guidi, De Pascalis, Tognoni, Car-
rassi, Pigni, Nanni Rino, Passoni, Barontini,
Ricca, Vidali, Ballardini, Busetto, Albarello,
Conte, Concas, Amiconi, Bettoli, Magnani,
Amendola Pietro, De Grada, Castagno, San-
tarelli Enzo, Vacchetta, Amadei, Pirastu, Pez-
zino, Fogliazza; « Modifica dell’articolo 70 del
testo unico delle norme per la protezione del-
la selvaggina e per l'esercizio della caccia,
approvato con regio décreto 5 giugno 1939,
n. 1016, e successive modificazioni », d’ini-
ziativa del deputato Durand de la Penne;
« Modifiche al testo unico delle norme per la
protezione della selvaggina,e 1'esercizio della
caccia, approvato con regio decreto 5 giugno
1939, n. 1016 », d’iniziativa del deputato
Capua; « Modificazioni al testo unico 5 giugno

- 1939, n. 1016, recante norme per la protezione

della selvaggina e l’esercizio della caccia e
al decreto del Presidente della Repubblica
10 giugno 1955, n. 987, al fine di una piu ef-
ficace protezione degli uccelli », d’iniziativa
del deputato Truzzi; « Modificazione dell’ar-
ticolo 70 del testo unico delle norme per la
protezione della selvaggina e per l'esercizio
della caccia, approvato con regio decreto
5 giugno 1939, n. 1016 », d’iniziativa del de-.
putato Cavaliere:

Il relatore, onorevole Marenghi, ha facoltd
di svolgere la sua relazione.

MARENGHI, Relatore. Onorevole Presi-
dente, onorevoli colleghi, la protezione della
selvaggina e l'esercizio della caccia sono an-
cora regolati — come vi & noto — dal testo unico
approvato con regio decreto 5 giugno 1939,
n. 1016, e da alcune modifiche ad esso ap-
portate con decreto del Presidente della Re-
pubblica in data 10 giugno 1935, n. 987.

Le modificazioni dell’ambiente venatorio,
in seguito ai progressi dell’agricoltura, al per-

. fezionamento dei mezzi di caccia, alla rapi-

dita dei trasporti e ad altre cause, hanno por-

.tato ad un graduale ma continuo depaupe-

ramento del patrimonio faunistico per cui si
& unanimemente riconosciuta la necessitd che
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-tale testo unico venga aggiornato con impor-
. tanti modifiche. In questo senso si & pronun-
ciato anche il Comitato ristretto da lei, signor
Presidente, presieduto.

Le proposte di legge in esame prevedono
modifiche alle norme generali sull’'esercizio
venatorio, alla protezione e all’incremento del-
la selvaggina. . '

La proposta del senatore Papalia, gia ap-
provata dal Senato, assorbe in -gran - parte
le proposte presentate dai deputati Manzini,
Mazzoni, Durand de la Penne, Capua, Cava-
liere, Truzzi. Dird subito anzi che per gquanto
riguarda le proposte di legge Manzini, Du-
rand de la Penne, Cavaliere e Capua, pos-
siamo non discuterle perché totalmente as-
sorbite dalla proposta del senatore Papalia;
inoltre il progetto del senatore Papalia, nel-
larticolo 17, prevede il riconoscimento del
laboratorio di zoologia applicata alla caccia

che & oggetto della proposta del deputato

Manzini.
Per quanto riguarda la proposta Durand

de la Penne, essa prevede -la sostituzione del- -

l'articolo 70 con un nuovo testo nel quale non
¢ piu fatto divieto agli agenti di polizia di
esercitare la caccia. Anche questa norma &
prevista dalla proposta Papalia.

L’onorevole Truzzi non insiste sull’esame
integrale della sua proposta di legge se ver-
ranno accolti due suoi émendamenti al testo

Papalia. Uno di essi riguarda il divieto di

caccia alla quaglia nel periodo successivo al
31 marzo nella zona contigua al mare, ad
una distanza di almeno tremila metri dal-
I'arenile; 1'altro stabilisce il divieto di espo-
sizione, vendita e commercio nei pubblici
esercizi degli uccelli morti di mole inferiore
a quella del tordo, della quaglia e dello stor-
no, fatta eccezione per il passero.
L’onorevole Mazzoni ha dichiarato di ap-
provare, in linea di massima, il progetto Pa-
palia. Presenta perd due emendamenti, con i
quali chiede rispettivamente che vengano at-
tenuate le pene per i trasgressori e che ven-
ga soppresso l’articolo 20, che prevede la so-
pratassa per l'esercizio della caccia.
L’onorevole Bignardi ha presentato sei
emendamenti. I due piu importanti riguar-
dano ’articolo 4, che egli propone di soppri-
mere. Noi vorremmo perd insistere sul suo
mantenimento, venendo incontro anche alla
proposta dell’onorevole Truzzi intesa alla tu-
tela dei piccoli uccelli; inoltre, 1’onorevole
Bignardi propone il divieto di caccia per chiun-
gque, nei fondi completamente chiusi, con
ripari che non consentano il libero transito

.- della selvaggina stanziale protetta. Ove in-

vece il fondo fosse profetto da filo spinato —
afferma 1'onorevole Bignardi ~ dove la sel-
vaggina pud liberamente entrare.e.uscire, la

- caccia sarebbe permessa. Gli altri suoi emen-

damenti di secondaria importanza propon-
gono, all’articolo 2, quarto comma, 1’elimina-
zione della tordella e del fringuello, la sosti-
tuzione del corvo con il corvo comune, e pon-
gono altre questioni minori di carattere tec-
nico; all’articolo 16 implicano I’aggiunta nel-
la Commissione prevista dal direttore del la-
boratorio di =zoologia applicata alla caccia,
all’articolo 16 (che l'onorevole Mazzoni pro-
pone di sopprimere) 1’istituzione per ogni ap-
postamento fisso di caccia di una cifra di lire
duemila, anziché di lire trecento.

Giunti a questo punto, proporrei alla Com-
missione di voler discutere ormai sul festo-
base .dell’onorevole Papalia, prendendo al--
tresi in esame gli emendamenti cui ho fatto
cenno. Sono sicuro che cosi facendo si potra
arrivare ad una rapida conclusione.

TRUZZI. Desidero fare un’aggiunta. al-
'emendamento accennato dall’onorevole Ma-
renghi. In esso proposi che la caccia nei 40
giorni dal 1° aprile al 10 maggio si svolgesse
con una zona di rispetto delle fasce costiere.
Ora, per non creare confusioni e pretesti, pro-
pongo che a carico dei Comitati provinciali
di quelle provincie che concedono le licenze
sia posta la predisposizione della segnaletica
idonea a stabilire qual & la fascia che si deve
rispettare. © una cosa semplice, ma molto
importante.

MARENGHI, Relatore. Sono senz’altro di
accordo.

MAZZONI. Noi siamo contrari a porre un
limite” quale quello prospettato dall’onore-
vole Truzzi, sopratiutto a causa degli infe-
ressi delle organizzazioni meridionali dei cac-
ciatori, che mne riceverebbero un notevole
danno. Siccome teniamo particolarmente a
portare avanti rapidamente 1'applicazione
della legge, non vorremmo incontrare da par-
te di quelle organizzazioni meridionali una
forte resistenza. B questo, e solo questo, il
motivo delle nostre perplessitd in merito.

PRESIDENTE. Rinvio ad altra seduta
il seguito della discussione dei provvedi-
menti.

Votazione segreta.
PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-

- tinio segreto del disegno e della proposta di

legge oggi esaminati.
(Segue la votazione).
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Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Contributi di carattere straordinario a
favore dei danneggiati dalla peroncspora ta-
bacina » (3240):

Presenti e votanti . . . . 30
Maggioranza . . . . . . 16
.Voti favorevoli . . . 30

Voti contrari . . . . 0

(La Commassione approva).

"A seguito dell’approvazione del disegno di
legge n. 3240 risulta assorbito il disegno di
legge n. 3182.

. E del nuovo testo unificato della proposta
di legge:

« Riduzione dei canoni di affitio dei fondi
rustici coltivati a tabacco e danneggiati dalla

peronospora tabacina nell’annata agraria
1960-61 » (3026, 3041, 3050):
Presenti e votanti . . . . 30
Maggioranza . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . 30
Voti contrart . . . . O

(La Comimissione approva).

Hanno preso-parte alla votazione: .
Aicardi, Avolio, Bardini, Bianco, Bignardi,
Bolla, Casati, Colombi Arturo Raffaello, Com-
pagnoni, Daniele, De Leonardis, Ferrari Fran-
cesco, Fogliazza, Franzo Renzo, Germani,.
Gomez d’Ayala, Gorrieri Ermanno, Grifone,
Magno Michele, Marenghi, Marotta Vin-
cenzo, Miceli, Monte, Pavan, Prearo, Prin-
cipe, Sanfilippo, Schiavon, Truzzi e Vetrone.

La seduta termina alle 12.

IL DIRETTORE

) DELL’UFFIC’IO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FRANCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



