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La seduta comincia alle 9,35.

CIBOTTO, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in con-
gedo i deputati Biagioni, Nucci e Ripamonti.

Comunicazione del Presidente.

- PRESIDENTE. Comunico che i deputati
Bordini, Ferri, Togni Giulio Bruno e Zugno
sostituiscono rispettivamente i deputati Ca-
vazzini, Zappa, Volpe e Azimonti. -

Seguito della discussione della proposta. di
legge di iniziativa dei deputati Buecciarelli
Ducei ed altri: Provvedimenti per la tu-
tela del carattere urbanistico, storico, mo-
numentale ed artistico della cittd di Siena
o per opere di risanamento urbano e di

- interesse sociale e turistico (2232).

‘PRESIDENTE L’ordine del glorno reca
il seguito della discussione della proposta di
legge di iniziativa déi deputati Bucciarelli
Duceci ed altri: « Provvedimenti per la tutela
del carattere urbanistico, storico, monumen-
tale ed artistico della citta di Siena e per
opere di risanamento urbano e di interesse
sociale e turistico ».

Essendo stata esaurita, nella seduta prece-

dente, la discussione generale, passiamo al-

I’esame degli articoli:
Do lettura dell’articolo 1:

« Le opere per la salvaguardia del carat-
tere urbanistico, storico, monumentale ed
artistico della citta di Siena e di risanamento

civico e di interesse turistico, a morma della

presente legge sono eseguite: a totale carico
. dello Stato, -a carico del Comune mediante
erogazione di_ un contributo dello Stato, a
carico -di privati mediante erogazione di con-
tributo dello Stato ».

- LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Su
questo articolo, alla seconda riga, proporrei
-'di ;sopprimere la parola « urbanistico » tro-
vandola a mio giudizio pleonastica (urbani-
stico dice tutto e non dice niente) lasciando
inalterate le altre « storico monumentale ed

* votazione I'articolo 1,

artistico ». Alla quarta riga, inoltre, eliminerei
le parole: «e di interesse turistico» non
rientrando nello scopo effettivo della legge che
¢ quello di risanare il centro storico monu-
mentale .ed artistico della cittd di Siena. La-
sciando nel testo le parole: «di interesse tu-
ristico » provocheremmo richieste di denaro
da’parte di tutte le altre cittd aventi interesse
a sviluppare la propria attivitd turistica.
PRESIDENTE. Non essendovi altri emen-
damenti, se non vi sono obiezioni, pongo in
come risulta dagli
emendamenti proposti dal Relatore.

¢ Le opere per la salvaguardia del carattere
storico,, monumentale | ‘ed artistico della c1tta
di Siena e di risanamento civico, a norma
della presente legge sono eseguile: a totale

* carico dello Stato, a carico del Comune me-

diante erogazione di un contributo dello
Stato, a carico di privati mediante erogazione
di contributo dello Statos.

(B approvato). -

Do lettura dell’arfcicolo 2.

« Sono eseguiti a totale carico dello Stato
i lavori relativi ai restauri e -alle opere di
consohdamento degh edifici di carattere -sto-
rico e artistico, ai restauri del Duomo e edifici
annessi, delle Chiese monumentali e-dei san-
tuari cateriniani, alla costruzione.di- sirade
di penetrazione e tangenziali col nuovo centro
cittadino della Lizza-previste dal piano rego-
latore in-:vigore, i lavori di riadattamento e
ammodernamento ‘dei palazzi - universitari ».

" BARDINI. Al quarto rigo di quest’articolo
-proporrei di sopprimere le parole’ « ai restauri
del Duomo ed edifici annessi delle Chiese
monumentali e dei santuari cateriniani », e
cid allo, scopo di includere nel provvedi-
mento, non soltanto gli edifici sacri, ma anche
quelli pubblici come, ad esempio, il Palazzo
comunale. Inoltre, alla sesta riga, al posto
delle parole: «alla costruzione di strade di
penetrazione. a tangenziali col nuovo centro
citladino della Lizza previste dal piano -rego-
latore in vigore » metterei: « alla costruzione
di strade di scorrimento tangenziale previste
dal piano regolatore generale ».

FERRI. 1l collega Colombo ed io propo-
niamo un solo emendamento all’articolo 2
tendente .a sopprimere l'inciso: « col. nuovo
centro cittadino della Lizza » trovandolo li-
mitativo - rispetto alla ‘diziorie - piti generale:
« alla costruzione di strade di penetrazione
e trangenziali previste dal piano regolatore
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in wigore »; e c¢io al fine di non far sorgere
dubbi sull’attribuzione di contributi per stra-
de di questo tipo che si potrebbe sostenere non
essere in diretta correlazione con il centro.
Sull’emendamento dell’onorevole Bardini poi
esprimo parere contrario perché la dizione
« a carattere storico e artistico » comprende
anche i palazzi e gli edifici di carattere
civile.

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Pro-
pongo di sostituire alle parole «1i lavori
relativi ai restauri e alle opere di consolida-
mento » le altre: «i lavori relativi al con-
solidamento e ai restauri »; di aggiungere,
dopo le parole: « degli edlﬁm », la parola:
« pubblici » e di. sostituire, alle parole:
« storico e artistico », le altre: « storico, arti-
stico e monumentale ». Infine, propongo di
sopprimere le parole: «'i’lavori di riadatta-

mento e ammodernamento dei palazzi uni-

versitari ».
I primi due emendamenti mi,sembrano

ovii, mentre, per quanto’ riguarda il terzo,

esso trae origine dal fatto che i palazzi uni-
versilari dovrebbero rientrare nella dizione
piu generale contenuta nella prima parte del-
I’articolo 2.

BUCCIARELLI DUCCI. Sono d’'accordo
con gli emendamenti proposti dal Relatore.

FERRI. Non insisto sul mio emendamento.

BARDINI. Ritiro anche il mio emenda-
mento. '

. BORGHESE. Mi pare che la formulazione
dell’articolo, a seguito degli emendamenti del
relators, escluderebbe eventuali opere di
consolidamento del Duomo. Forse non ha
bisogno di tali opere 7 '

BUCCIARELLI DUCCI. Ne ha bisogno
senz’altro. Dobbiamo trovare una formula-
zione che preveda anche tali opere.

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore.
d’accordo.

'PRESIDENTE. Si potrebbe allora modi-
ficare l'articolo nella seguente formulazione:

Sono

«Sono eseguiti a totale carico dello Stato
i lavori relativi alle opere di consolidamento
e restauro degli edifici pubblici di carattere
storico, artistico e monumentale, del Duomo
con edifici annessi, delle Chiese monumen-
tali e dei Santuari cateriniani, alla costru-
zione di strade di penetrazione e tangenziali
col nuovo centro cittadino della Lizza pre-
viste dal piano regolatore in vigore ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Sono
d’accordo.

PRESIDENTE. Poiché non vi sono osser-
vazioni, pongo in votazione I’articolo 2 nel
testo di cui ho ‘testé dato lettura.

(E approvalo).
Passiamo all’articolo 3. Ne do lettura.

«1 privati proprietari degli edifici com-
presi melle zone delimitate dal piano regola-
tore e aventi interesse artistico monumentale
provvedono alla sistemazione degli edifici di
loro proprieta per tutto quanto non spetti allo
Stato, eseguendo i lavori la cui necessitd &
dichiarata dal sindaco, sentita la Commis-
sione edilizia comunale e su parere conforme
della Sovrintendenza ai monumenti di Siena.
Per tutli i lavori previsti dal presente articolo
o per ogni altro lavoro di sistemazione,
abbellimento, restauro eseguito da privati nel
perimetro della zona sottoposta a tutela ed
approvato dagli organi competenti, sara con-
cesso dallo Stato un contributo del quaranta
per cento che potra essere elevato al cin-
quanta per cento qualora i lavori siano rico-
nosciuti di particolare delicatezza e onerosita
o se il costo dei lavori stessi-sia riconosciuto
gravoso in rapporto al reddito dell’edificio
stesso. I contributi verranno concessi su do-
manda degli interessati dopo l'approvazione
dei lavori da parte del sindaco ed il loro ef-
fettivo versamento & subordinato al parere
del Provveditorato alle opere pubbliche ‘dopo
che i lavori siano stati eseguiti e sempre che
l’opera sia conforme al piano approvato.
Per quelle opere che saranno dichiarate ob-
bligatorie, qualora il proprietario non prov-
veda entro il termine fissato, il sindaco vi
provvede d’ufficio’ con la procedura dell’arti-
colo 153 della legge comunale e provinciale,
testo unico del 4 febbraio 1915, n. 148. In
questo caso. il contributo dello Stlato viene
corrisposto al comune ».

BARDINI. Propongo di sopprimere, alla
ottava riga; la parola « conforme » e di ag-
giungere alla penultima riga, dopo le pa-
role « 4 febbraio 1915, n. 148 » le altre: «e
con la rivalsa, nei confronti dei proprietari
inadempienti, della spesa sostenuta detratto
il contributo dello Stato, che in questo caso
viene corrisposto al comune ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Per
quanto riguarda la prima proposta sarei del
parere di rendere piu autonoma l'azione del
comune, ma mi rendo conto che !’attuale or-
dinamento legislativo italiano, con la leggs del
1939, consente al sovrintendente di interferire
in ogni modo sulla materia. E se il suo parere
non & conforme, tutto viene bloccato,



Camera dei Deputati-

— 1192 —

Commissioni in sede legislativa

III LEGISLATURA — NONA CGCOMMISSIONE — SEDUTA ANTIMERIDIANA DEL 5 DICEMBRE 1962

Il secondo emendamento, poi, non & stret-
tamente necessario pe1ché la norma ¢ inclu-
sa nel testo originario della legge.

FERRI. In ordine agli emendamenti pro-
posti dall’onorevole Bardini, debbo dire che,
pur essendo oltremodo sensibile all’autono-
mia comunale, dissento dalla proposta di non
rendere obbligatorio il parere conforme del
sovrintendente, perché & proprio in casi del
genere che essc.¢ quanto mai opportuno.

Diversamente, possiamo anche abolire la
soprintendenza ai monumenti ! Ricordiamoci
che siamo in materia di tuiela altlstlca e
monumentale.’

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Sono
d'accordo. Il soprintendente ha un potere di-
spotico in Italia perché decide delle cittd come
un principe del quattrocento. Non & giusto
che sia una sola persona a prendere deci-
sioni del genere.

BUCCIARELLI DUCCI. Di fronte a questa
proposta Bardini mi pareva che il Relatore
avesse sostenuto il mantenimento del testo e
che di conseguenza fosse d’accordo con I’ono-
revole Ferri il quale, pur éssendo un difen-
sore delle autonomie locali, riconosce che in
questo caso & necessario il parere conforme
del sovrintendente. D’altra parte, il comune
non pud eseguire un piano contro la volonta
della soprintendenza, perché quando gli edi-
fici hanno carattere artistico. o monumentale
¢ il sovrintendente che pud fare contro la vo-
lontd del comune ma non & il comune che pud
fare contro la volontd del sovrintendente.

BARDINI. Non insisto e ritiro 1’emenda-
mento. .

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Alla
terza riga, dopo le parole « aventi interesse »
aggiungerei la parola « storico », perché puo
trattarsi di un edificio privato e non pubblico
avente egualmente interesse storico.

Poi, per ragioni di caratiere esclusivamente
fmmale dividere: il lunghissimo articolo 3 in
pit comuni.

Alla riga sedicesima dopo le parole « per
cento » aggiungerei le altre « sull’ammontare
della spesa »; alla ventiduesima riga,,invece,
sostituirei la parola:
« progetti »; infine, sostituirei, all'ultimo pe-
riodo, le parole: « Per quelle opere che saran-
no dichiarate obbligatorie qualora il proprie-
tario non provveda entro il termine fissato »,
con le altre: « Qualora il proprietario non
provveda entro il termine fissato all’esecu-
zione delle opere dichiarate necessarie ».

BUCCIARELLI DUCCI. Praticamente il re-
latore propone di sdoppiare I’articolo in di-

« lavori » con l'altra: -

versi commi, introducendovi aggiunte sop-
pressioni o modifiche di carattere puramente
formale.

PRESIDENTE Poiché non vi sono osser-
vazioni pongo in votazione 1'articolo 3 che,
dopo le proposte del relatore, risulta cosi for-
mulato: *

«1 privali proprietari degli edifici compresi-
nelle zone delimitate dal piano regolatore e
aventi interesse storico, artistico e monu-
mentale provvedono alla sistemazione degli
edifici di loro proprietd per tutto quante non
spetti allo Stato, eseguendo i lavori la cui
necessita & dichiarata dal sindaco, sentita la
commissione edilizia comunale e su parere
conforme della Sovrintendenza ai monu-
menti di Siena.

Per tutti i lavori previsti dal presente.
articolo o per ogni altro lavoro di sistema-
zione, abbellimento, restauro eseguito da
privati nel perimetro della zona sottoposta
a tutela ed approvato dagli organi compe-
tenti, sara concesso dallo Stato un contributo
del quaranta per cento sull’ammontare della
spesa, che potra essere elevato al cinquanta
per cento qualora i lavori siano riconosciuti
di particolare delicatezza e onerositd o se il
costo dei lavori stessi sia riconosciuto gra-
voso in rapporto al reddito dell’edificio stesso.

I contributi verranno concessi su do-
manda degli interessati dopo Papprovazione
dei progetti da parte del sindaco ed il loro ef-
fettivo versamento ¢ subordinato al parere
del Provveditorato alle opere pubbliche dopo
che i lavori siano stati eseguiti e sempre che
I'opera sia conforme al piano approvato.

Qualora il proprietario non provveda,
entro il termine fissato, all’esecuzione delle
opere dichiarate necessarie, il sindaco Vi
provvede d’ufficio con la procedura dell’ar-
ticolo 153 del testo unico della legge comu-
nale e provinciale, approvato con regio de-
creto 4 febbrajo 1915, n. 148. In questo caso
il contributo dello Stato viene corrisposto
al- comunenp.

(B ,approvato).

Passiamo all’articolo 4. Ne.do lettura:

« 11 risanamento dei quartieri cittadini &
deliberato da! Consigiio comunale e il piano
di risanamento approvato dalla Sovrinten-
denza ai monumenti di Siena e dal Provvedi-
torato alle opere pubbliche per la Toscana &
eseguito dal comune sotto la diretta sorve-
glianza -dell’Amministrazione del Ministero
dei lavori pubblici. Per la esecuzione dei la-
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vori e le espropriazioni che si renderanno ne-

cessarie alla attuazione del piano di risana-

mento & concesso un_contributo statale del

50 per cento sull’ammontare della spesa. Per
I’allontanamento degli abitanti dagli stabili in:

rifacimenio 11 sindaco provvede agli sfratti
in via amministrativa e con la procedura del-
I'articolo 153 del testo unico delia legge comu-
nale e provinciale approvata con regio decreto
4 febbraio 1915, n. 148, provvedendo all’allog-
gio degli sfrattaii anche mediante la costru-
zione di nuovi edifici nelle zone delimitate
dal piano regolatore, avvalendosi per tale sco-
po del contributo statale previsto dal presente
articolo o di contributi previsti da leggi in
vigore che regolano la materia. Secondo i
criteri fissati dal Consiglio comunale pud es-
sere corrisposta una indennitd ai cittadini co-
stretti a trasloco per i lavori in corso e che si
trovano in particolare stato di bisogno. Le as-
segnazioni dei nuovi quartieri ai cittadini

traslocati verranno effettuate da Commissioni -

comunali secondo i criteri stabiliti dal Consi-
glio comunale.

L’approvazione del plano di rlsanamentO‘

da parte del Provveditorato regionale alle
opere pubbliche della Toscana equivale a di-
chiarazione di pubblica utilita »,

LOMBARDI .GIOVANNI, Relatore. Gli
emendamenti concordati all’articolo 4 sono i
seguenti:

« Sostituire i pmmo periodo con i se-
‘guente:

«ll piano di risanamento dei quartieri cit-
tadini & adottato con deliberazione del Con-
siglio comunale ed & approvato dal Provvedi-
tore alle opere pubbliche per la Toscana, sen-
tita la sovrintendenza ai monumenti di Siena

ed & eseguito dal comune sotto la diretta sor-"

veglianza degli uffici periferici del Ministero
dei lavori pubblici ».

In sostanza si sono sdoppiate le compe-

tenze.

Propongo, poi, di fare un comma a parte
del secondo periodo.

Analogamente propongo per il terzo pe-
riodo, nel quale perd dovrebbe sostituirsi la
parola «in rifacimento » con le altre « che
devono essere ricostruiti ».

BORGHESE. Faccio notare che la r1costru- '

zione presuppone un abbattimento.
LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. No,
vuol dire soltanto che gli edifici debbono es-
- sere- rifatti.
BUCCIARELLI DUCCI. Non possiamo la-
sma.re la d1z10ne com’¢ ? Non vorrei che, per

adoperare una forma la piu esatta, si desse
I'impressione, a chi dovrd interpretare la
norma, che si sia voluto cambiare la parola,
non gid per dire la stessa cosa, ma per dire
una cosa diversa. )

LOMBARDI GIOVANNI Relatore. Ritiro
la mia proposta, propongo perd di sostituire
anche le parole: «o di contributi previsti da
leggi in vigore che regolano la materia » con
le altre: « qualora non sia possibile utilizzare

. contributi previsti dalle altre leggi e dalle di-

sposizioni previste dalla legge 18 aprile 1962,
n: 167 ».

Infine, fermerei il periodo alle parole 4
febbraio 1915; il resto diverterebbe il quarto
comma, adeguatamente modificato.

BUCCIARELLI DUCCI. Noi abbidamo pre-
visto che, nella zona in cui si rende necessario
operare’il risanamento dei quartieri cittadini,
il sindaco pud intervenire per eseguire gli
sfratti in via amministrativa, dichiarando
I'urgenza per ragioni igieniche o altro (per-
cid il richiamo alla legge del 1915); cosi come
abbiamo previsto che il sindaco pud-provve-
dere all’alloggio. In che modo ? GCercando di
costruire, fuori del centro cittadino, alloggi

.per gli sfrattati, implicitamente riconoscendo

che egli pud valersi dellé leggi in vigore con
contributi dello Stato, oltre che delle norme
della legge n. 167 relativa alle aree fabbri-
cabili.

BORGHESE. Vorrei pregare il Relatore di
considerare bene la dizione da usare per il
terzo periodo, ad evitare che siano escluse
quelle case che non debbono essere abbattute
e ricostruite, ma soltanto consolidate.

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Io pro-
penderei per il mantenimento del testo cosi
come &. Si & fatto riferimento all’articolo 153
ma quando si fa un piano particolareggiato
e si.applica quindi la legge urbanistica, la-
possibilitd di sfrattare sussiste indipenden-
temente dalla procedura dell’articolo 153. Il
richiamo, semmai, ha il significato della par-
ticolare urgenza.

BUCCIARELLI DUCCI. Alla fine del terzo
periodo dell’articolo 4 dopo la parola: « ma-
teria » proporrei di aggiungere le altre: «e
delle norme della legge 18 aprile 1962, n. 167 ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Dei due
periodi, iniziante il primo con le parole:
« Secondo i criteri fissati... » ed il secondo con
le altre: « Le assegnazioni dei.., » ne propor-
rei la soppressione, trovando inutile inserire
in una legge questioni di dettagho delle quali
gid se ne conosce la prassi.

BUCCIARELLI DUCCI. 11 relatore propo-'
ne la soppressione di questi due periodi, non
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‘perché non approvi che il Comune esamini
la possibilita di dare una indennitd agli sfrat-
tati, ma perché. questo rientra gia nei poteri

del Consiglio comunale. Anche se non se ne

fa menzione nella legge, il Consiglio comu-
nale, grazie alla sua autonomia, ha sempre la
possibilita di deliberare una mdenmta ai 01t-
tadini costretti a traslocare.

FERRI. E una facolta. Se 1nvece 1o si 1nse-
‘risce nella legge diventa un obbhgo
. LOMBARDI GIOVANNI, Relaiore. La mia
nreoccupazione era solo di non appesantire
la legge. Sappiamo benissimo- che quando i
Comuni prendono’ provvedimenti di questo
tipo nessuna giunta provinciale amministra-
tiva si oppone. '

BORGHESE. Io che sono sindaco di un co-
mune posso dire che la giunta provinciale am-
ministrativa puo benissimo prendere un at-
teggiamento contrario in casi -come questi.
Propenderei quindi per la precisazione di
quest’obbligo nella legge.

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per
v lavori pubblzcz Concordo con 1’'onorevole
Bardini sull’'opportunita di mantenere la pri-

ma parie e con il relatore di sopprimerne la

seconda.

BARDINI. Lascerel il testo cosi com’e.

FERRI. Anch’io.

BORGHESE. Anch'io. -

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per
1 lavort pubblici. Non & possibile. Ripeto che
mentre trovo giusto-mantenere la prima parte,
-6 necessario invece sopprimere la seconda.

BUCCIARELLI DUCCI. Lasciamoci gui-
dare dal rappresentante del Governo per fare
una buona legge.

FERRI. Se non specifichiamo nulla chi
le fa le assegnazioni ?

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per

i lavori pubblici. 11 sindaco.

FERRI. lo lascerei il testo cosi com’s,
perché si potrebbe far richiamo, ad esempio,
alla legge del 1962, ed in quel caso chi fa-
rebbe le assegnazioni ?

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato
per 1 lavort pubblici. Lasciamo allora inalte-
rati'i due periodi. :

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore.
cordo.

FERRI. Li ringraziamo.

" . LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. All’ul-
timo comma di questo articolo, dopo le” paro-
le di: « pubblica utilita », proporrei di ag-
giungere le altre: «'e i relativi lavori sono di-
chiarali indifferibili ed urgenti a tuth gli ef-
fetti di legge ».-

D’ac-

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, se non vi sono obiezioni, pongo in
votazione ['articolo 4, come risulta dagli
emendamenti proposti dal Relatore e dall’ono-
revole Buceiarelli Ducci:

«Il risanamento dei quartieri cittadini é
deliberato dal Consiglio comunale e il piano
di .risanamento, approvato dalla Sovrinten-
denza ai monumenti di Siena e dal Provve-
ditorato alle opere pubbliche per la Toscana,
¢ eseguito dal comune, sotto la diretta sorve-
glianza dell’Amministrazione del Mnnstero
dei lavori pubb11c1

‘Per la esecuzione dei lavori e le espro-

. priazioni che si renderanno necessarie all’at-
‘tuazione del piano di.risanamento & concesso

un contributo statale del 50 per cento sul-
’ammontare della spesa.

~ Per l'allontanamento degli abitanti dagli
stabili in rifacimento o da consolidare il
sindaco provvede agli sfratti in via ammini-

strativa e con la procedura dell’articolo 153

del testo unico della legge comunale e pro-
vinciale approvato con regio decreto 4 feb-
braio 1915, n. 148, provvedendo all’alloggio
degli sfrattati anche mediante la costruzione
di nuovi edifici nelle zone delimitate dal

_ piano regolatore; avvalendosi per tale scopo

del contributo. statale previsto dal presente
articolo o di contributi previsti da -leggi-in
vigore che regolano la materia e delle norme

‘contenute nella legge 18 aprile 1962, n. 167.

Secondo i criteri fissati dal Consiglio co-
‘munale pud essere corrisposta una indennitd
ai cittadini costretti a trasloco perilavori in
corso e che si trovano in particolare stato di
bisogno.

Le assegnazioni® dei nuovi quartieri ai

cittadini traslocati verranno effettuate da
Commissioni comunali secondo i criteri sta-
biliti dal Consiglio comunale.
. L’approvazione del piano di risanamento
da parte del Provveditorato regionale alle
opere pubbliche della Toscana equivale a
dichiarazione di pubblica utilitd e i relativi
lavori sono dichiarati indifferibili ed urgenti
a tutti gli effetti di leggeo. )

(£ approvalo).

Do lettura dell’articolo 5:

« Prima di procedere alle eventuali espro-

priazioni richieste dalla esecuzione dei piani

di risanamento il comune deve farne notifica
ai rispettivi proprietari, contemporaneamente
invitandoli a dichiarare entro un termine fis-
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sato,.se intendono o meno essi stessi addive-
nire alla edificazione e ricostruzione sulle loro
proprietad, secondo le norme estetiche ed edi-
lizie stabilite dal comune in relazmne al piano
stesso ».

- LOMBARDI GIOVANNI,
pongo di semplificare la seconda parte di que-
sto articolo, sostituendo le parole: « se inten-
dono o meno essi stessi addivenire alla edifi-
cazione o ricostruzione sulle loro proprietd,
secondo le norme estetiche ed edilizie stabilite
dal Comune in relazione al piano stesso » con
le altre: «se intendono essi- stessi edificare
o ricostruire sulle loro proprietd, secondo le

norme stabilite dal piano stesso ». B una mo- .

difica di carattere puramente formale.
FERRI. Sono d’accordo.

BARDINI. Anche il nostro gruppo & d'ac--

cordo.

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per
t lavori pubblici. 11 Governo & favorevole alla
modifica proposta dal Relatore.

PRESIDENTE. Pongo allora in votazione
I’articolo 5 modificato secondo 1'emendamento
proposto dal Relatore:- :

« Prima di procedere alle eventuali espro-
priazioni richieste dalla esecuzione dei piani
di risanamento il Comune deve farne notifica
ai rispettivi proprietari, contemporaneamente
invitandoli a dichiarare entro un termine fis-
sato, se intendono essi stessi edificare o rico-
struire sulle loro proprietd, secondo le norme
stabilite dal piano stesso».

(E approvalo).

Passiamo all’articolo, 6. Ne do lettura:

« Entro il primo trimestre di ogni anno il
comune con deliberazione del Consiglio co-
munale propone al Provveditorato regionale
alle opere pubbliche per la Toscana un piano
di lavoro da eseguirsi nell’esercizio successivo.
Entro due mesi dalla presentazione il Prov-
veditorato, udita la Sovrintendenza ai mo-
numenti di Siena, fa conoscere al comune le
sue decisioni. Il primo programma di lavori
dovra essere proposto dal comune entro 180
giorni dall’entrata in vigore della presente
legge ».

- LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Pro-
pongo innanzitulto che anche questo articolo
sia diviso in tre commi e che vi siano appor-
tate delle modifiche- puramente formali. Inol-
tre, sembrandomi troppo breve il periodo di

Relatére. Pro-,

due mesi propcsto perché il Provveditorato
reglonale adotti.le sue decisioni e le comuni-
chi al Comune, propongo che lo stesso termine
sia portato a tre mesi.

BUCCIARELLI DUCCI. Sono d’accordo.
Per parte mia, al fine di rendere pili chiara
la formulazicne, del secondo periodo, propon-
go-di sostituire le parole: « fa conoscere al co-
mune le sue decisioni » con e altre: «adotta
le sue decisioni e le comunica al comune ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Sono
d’accordo.

"FERRI. Sono d’accordo.

{ CECCHERINI, Sottosegretario di Slato per .
i'lavori pubblici. Sono d’accordo. '
BARDINI. Credo che sia opportuno anche
sostituire le parole: «un piano di lavoro »
con le altre: «il piano dei lavori ».
LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Sono
d'accordo, Ritengo anche opportuno precisare
alla riga-sesta dell’articolo che si tratta della
presentazione del pianc annuale, ad- evitare
possibili equivoci. .
PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni
pongo in votazione 1'articolo 6, come -risulta
formulato secondo gli emendamenti proposti:

«Entro il primo trimestre di ogni anno il
Comune, con, deliberazione del Consiglio* co-
munale, propone al Provveditorato regmnale
alle opere pubbliche per la Toscana il piano
dei lavori da eseguirsi nell’esercizio succes-
sivo.

Entro tre mesi dalla presentazione del
piano annuale il Provveditorato, udita la
Sovrintendenza ai monumenti di Siena,
adotta. le sue decisioni e le comunica al

. Comune. *

Il primo programma di lavori dovra
essere proposto dal Comune entro 180 giorni
dall’entrata in vigore della presente legge ».

(E approvalo).

Passiamo all'articolo 7. Ne do lettura:

« Per provvedere alla esecuzione dei la-
vori previsti dagli articoli precedenti e per
effettuare le -eventuali espropriazioni, & auto-

. rizzata una spesa di tre miliardi da iscriversi

nello stato di previsione- della spesa. del Mi-
nistero dei lavori pubblici. La spesa di tre
miliardi "sara ripartita nella misura di lire
300 milioni all’anno in dieci esercizi finan-
ziari a decorrere dall’esercizio finanziario
1960-61 e sara cosl distribuita: lire 100.000.000
per i lavori di cui all’articolo 2; lire 50.000.000
per i contributi previsti dall’articolo. 3; lire
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150.000.000 per i contributi di cui agli arti-
coli 4 e 5. Le variazioni di ripartizione in-
terna degli stanziamenti possono essere au-
torizzate con decreto del Ministro dei lavori
pubblici d’intesa con il Ministro del tesoro
su motivata proposta del Consiglio comunale.
L’erogazione dei contributi & disposta con de-
creto del Ministro dei lavori pubblici. Le
somme non impiegate nell’esercizio vengono
utilizzate nell’esercizio successivo ».
LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. La
V Commissione Bilancio ha espresso parere
che la decorrenza del contributo previsto in
questo articolo debba essere posticipata al-
I'esercizio 1962-63. E stato poi proposto di
sostituire al terzo periodo, le parole:
variazioni di ripartizione interna », con le
altre: « Le variazioni.di. detto riparto» e
di aggiungere, alla fine dell’articolo, un com-
ma riguardante la copertura, cosi formulato:

« All’onere di lire 300 milioni derivante
dall’applicazione della presente legge nel-

I'esercizio finanziario 1962-63 si fard fronte.

mediante riduzione di pari importo dello
stanziamento di parte straordinaria del fon-
do speciale per far fronte ad oneri derivanti
da provvedimenti legislativi in corso, iscritti
niello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero del tesoro per il medesimo esercizio
finanziario. .

I1 Ministro del tesoro & autorizzato ad ap-
portare, con propri decreti, le occorrenti va-
riazioni di bilancio ».

E evidente che, per ragioni di coordina-
mento, quest’articolo dovra trovare colloca-
zione prima dell’ultimo articolo della legge
stessa, )

FERRI. Conoscendo l'importanza e la
mole degli interventi che saranno necessari,
sarei tentato di presentare un emendamento
che proponga un finanziamento maggiore.
Infatti, la proposta di legge & stata presen-
tata nel 1960 e questa sola considerazione
giustificherebbe di per sé la richiesta di un
aumento del finanziamento nella misura di
almeno un quarto della somma prevista.
Poiché mi rendo conto, cosi come certamente
se' ne rendono conto tutti i colleghi, che un
‘emendamento del genere comporterebbe il
suo rinvio alla Commissione Bilancio per il
necessario parere, vi rinuncio, perché penso
che certamente potranno provvedervi colle-
ghi che saranno eletti alla prossima legi-
slatura.

BARDINI. Concordo naturalmente con
I'onorevole Ferri. Le somme previste erano

« Le -

comunque a mio avviso gid insufficienti
quando la legge fu stilata e presentata oltre
due anni fa. Se si tien conto dell’aunmento
del costo dei materiali oggi, a distanza di
due anni (e gquando la legge andra in vi-
gore diventeranno tre), la cifra. proposta al-
lora corrispondera al fabbisogno nella mi-
sura del 60-70 per cento e quindi non sa-
ranno piu i tre miliardi che potevano avere
valore allora, ma due miliardi due miliardi e
mezzo. D’altra parte, mi rendo conto che una
obiezione in questo momento crerebbe delle
difficoltd per 1'iter della legge e la sua ap-
provazione subirebbe necessariamente un
rinvio. Alla luce di queste considerazioni ri-
nuncio quindi anch’io alla presentazione di
emendamenti.

BUCCIARELLI DUCCI. Avevo chiesto la
parola per rivolgere una preghiera ai col-
leghi ma questa preghiera ¢ superflua perché-
mi hanno prevenuto. Volevo far presente ap-
punto che siamo arrivati ormai alla parte
pit delicata, quella del finanziamento. Se
per caso dovessimo proporre, a questo punto,
degli emendamenti, il provvedimento dovreb-
be tornare alla Commissione Bilancio con
l'inevitabile rimando, per la sua approva-
zione, alla prossima legislatura.

D’altra parte, nessuno potrd essere impe-
dito una volta scaduta I’applicazione di
questa legge, utilizzati cio® i tre miliardi,.
di farsi iniziatore di una proroga, anche per-
ché vi & un altro articolo che prevede la pos-
sibilitd di ottenere altri sei miliardi. ,

PRESIDENTE. Non ‘essendovi obiezioni,
pongo in votazione Particolo 7 con lé modifi-
cazioni.proposte dal Relatore:

«Per provvedere alla esecuzione dei lavori
previsti dagli arficoli precedenti e per effet-
tuare le eventuali espropriazioni, é autoriz-
zata una spesa di lire tre miliardi, da iscriversi
nello stato di previsione della spesa del Mi
nistero dei lavori pubblici. .

La spesa di tre miliardi sard ripartita in
dieci esercizi finanziari, a decorrere dall’eser-
cizio 1962-63 e in ragione di lire 300 milioni
ad esercizio, cosi distribuiti: lire 100.000.000
per i lavori'di cui all’articolo 2; lire 50.000.000
per'i contributi previsti dall’articolo 3; lire
150.000.000 per i contributi di cui agli arti-

~coli 4 e 5. : '

Le variazioni di detto riparto degli stan-
ziamenti possono essere autorizzate con de-
creto del Ministro dei lavori pubblici.

L’erogazione dei contributi & disposta con
decreto del Ministro dei lavori pubblici.
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-Le somme non impiegate in un esercizio
possono essere utilizzate nell’esercizio suc-
cessivo. .

All'onere di lire 300 milioni derivante
dall'applicazione deila presente legge nel-
Iesercizio finanziario 1962-63 si fara fronte
mediante riduzione di pari importo dello
stanziamento di parte straordinaria del fondo
speciale per far fronte ad oneri derivanti da
provvedimenti legislativi in corso, iscritti
nello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero del tesoro per il medesimo esercizio
finanziario. '

I Ministro del tesoro & autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le occorrenti
variazioni di- bilancio».

(E approvato).

. \Do lettura dell’articolo 8:

« Per 1’esecuzione delle opere di cui alla
prsente legge T'indennitda di espropriazione
dovuta ai proprietari degli immobili & deter-
minata —per i terreni in base alla media tra
il valore.venale e l'imponibile accertato al
catasto, rivalutato ai sensi del- decreto legi-
slativo 12 maggio 1947, n. 356, e, per i fab-
bricati, in base alla media tra il valore ve-
nale e l'imponibile accertato a norma della
legge 4 novembre 1951, n. 1219, capitalizzate
ad un tasso dal 2 per cento al 7 per cento
secondo’ le condizioni igieniche dell’edificio,
lo stato di conservazione e di stabilitd e tutte
le altre condizioni :dell’edificio stesso ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Al de-
cimo rigo di questo articolo vi & un errore
di stampa; bisognerd cioé scrivere: « capita-
lizzato » al posto di: « capitalizzante ». Al se-
condo rigo poi sostituirei la parola: «inden-
nitd » con le altre: « misura dell’indennita ».
Avendo introdotto poi la legge n. 1676 relati-
vamente ai quartieri esterni in cui si por-
tano gli sfrattati, legge che ¢onsente una par-
ticolare procedura di  esproprio, finiremmo
col creare due procedure di esproprio. Per
evitare questa confusione la procedura pre-
vista dagli articoli 8 e 9 viene, riservata sol-
tanto alle zone interessate al risanamento per
cui & necessario a mio parere sostituire_ al
primo rigo le parole: «di cui alla presénte
legge » con le seguenti: «comprese nelle
zone soggette a risanamento ».

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato
per i lavori pubblici. All'ultimo rigo dell’ar-
ticolo 8 proporrei di aggiungere, dopo la pa-
rola: -« condizioni », le altre: «che possono
influire sul valore ».

PRESIDENTE. Non essendovi obiezioni,
pongo. in votazione ’articolo 8 modificato se-
condo gli emendamenti proposti: |

. «Per la esecuzione delle opere comprese
nelle zone soggette a risanamento, la misura
dell’indennita di espropriazione dovuta ai
proprietari degli immobili é determinata,
per i terreni, in base alla media tra il valore
venale e I'imponibile accertato al catasto,
rivalutato ai sensi del decreto legislativo
12 maggio 1947, n. 356, e, per i fabbricati,
in base alla media tra il valore venale e
Pimponibile accertato a norma della legge
4 novembre 1951, n. 1219, capitalizzato
ad un tasso dal 2 per cento al 7 per cento
secondo le condizioni igieniche dell’edificio,
lo stato di conservazione e di stabilita e tutte
le altre condizioni che possono influire sul
valore dell’edificio stessoo».

(B approvato).

Do lettura dell’articolo 9:

,«Per-la determinazione della indennita
di espropriazione degli immobili compresi
nei piani previsti dalla presente legge si se-
guird la- procedura seguente: '

a) il prefetto della provincia, in seguito
a richiesta del comune di Siena dispone per-
ché in contraddittorio con il comune stesso
e con gli espropriandi venga formato lo stato
di consistenza e in base alle norme di valu-

-tazione di cui all’articolo 8 sentito, ove oc-

corra, un tecnico da-lui scelto tra gli iscritti
negli albi degli ingegneri o degli archiletti
della provincia di Siena, determina la som-
ma che deve essere depositata alla Cassa de-
positi e prestiti quale indennitd di espropria-
zione unica e inscindibile per ogni proprietd
a tacitazione . di tutti i diritti. Tale provvedi-
mento & notificato .agli espropriandi nella
forma delle citazioni; .

b) nel decreto di determinazione della
indennitd il prefetto deve pure stabilire il
termine entro il quale 1’espropriante deve
eseguire il deposito. presso la Cassa depositi

¢ prestiti della indennitd stessa;

c¢) effettuato il deposito, 1’espropriante
deve richiedere al prefetto i} decreto di tra-
sferimento della proprieta e di immissione
in possesso degli stabili contemplati nello
stato di consistenza dei beni di cui alla let-
tera a) del presente articolo;

d) il decreto del. prefetto deve_ esseré
trascritto a cura dell’espropriante .presso
I'Ufficio di conservazione dei registri immo-
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biliari e successivamente notificato agli inte-
ressati nella forma delle citazioni;

e) nei trenta giorni successivi alla noti-
fica suddetta gli interessati possono proporre
avanti 'autority giudiziaria competente per
valore le loro opposizioni relativamente alla
misura delle indennitd come sopra deter-
minate; . )

f) trascorsi i trenta giorni dalla notifica
di cui alla lettera e) senza che sia stata pro-
dotta opposizione la indennild come sopra
determinata e depositata diviene definitiva;
. 9) le opposizioni di cui alla lettera e)
sono trattale con la procedura stabilita dal-
I’articolo 51 della legge” 25 giugno 1865,
n. 2359, ma per la eventuale nuova valuta-
zione debbono applicarsi i criteri e i riferi-
menti stabiliti dall’articolo 8 della presente
legge ».

All'undicesimo rigo di questo articolo
I'onorevole Ferri propone la sostituzione del-
le parole: «ove occorre un tecnico da lui
scelto tra gl iscritti negli albi degli inge-
gneri o degli' architetti della provincia, di
Siena » con le altre: «1'ufficio tecnico era-
‘riale ».

' Pongo in votazione !'’emendamento di cui
ho dato lettura.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'articolo 9 che con
I’emendamento dell’onorevole Ferri risulta
cosi formulato:

«Per la determinazione della indennita
di espropriazione degli immobili compresi
nei piani previsti dalla presente legge si
seguird la procedura seguente:

a) il prefetto della provincia, in seguito
a richiesta del comune di Siena, dispone
perché, in contraddittorio con il comune,
stesso e con gli espropriandi, venga formato
lo stato di consistenza e —in base alle norme
di wvalutazione di cui all’articolo 7, sentito
I’Ufficio tecnico erariale - determina la
somma, che deve essere depositata alla Cassa
depositi e prestiti, quale indennitd di espro-
priazione unica e inscindibile per ogni pro-
prietd a tacitazione di tutti i diritti. Tale.
provvedimento é notificato agli espropriandi
nella forma delle citazioni;

b) nel decreto di determinazione della
indennitd il prefetto deve pure stabilire il
termine entro il quale I’éspropriante deve
eseguire il deposito presso la Cassa depositi
o prestiti della indennita stessa;

¢) effettuato il deposito, I’espropriante
deve richiedere al prefetto il decreto di
trasferimento della proprieta e di immissione
in possesso degli stabili contemplati - nello
stato di consistenza dei beni di cui alla lettera
a) del presente ‘articolo;

d) il decreto del prefetto deve essere
trascritto a cura dell’espropriante presso
I’Ufficio di conservazione dei registri im-
mobiliari e snccessivamente notificalo agli
interessati nella forma delle citazioni;

e) nei trenta giorni successivi alla noti-
fica suddetta gli interessati possono proporre
avanti I'auforitd giudiziaria competente per
valore le loro opposizioni relativamente alla
misura delle indennitd come sopra determi-
nate;

f} trascorsi i trenta giorni dalla noti-
fica di cui alla lettera e) senza che sia stata
prodotta opposizione, la indennita, come sopra
determinata e depositata, diviene definitiva;

g) le opposizioni di cui alla lettera e)
sono trattate con la procedura stabilita
dall’arlicolo 51 della legge 25 giugno 1865,
n. 2359, ma per la eventuale nuova valuta-
zione debbono applicarsi i criteri ‘e i riferi-
menti stabiliti dall’articolo 7 della presente
legge».

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 10:

« La Cassa depositi e prestiti ¢ autorizzata
a concedere al comune di Siena mutui fino
all’ammontare di sei miliardi con ammorta-
menti in 35 anni al saggio vigente al momento
della concessione. I mutui predetti saranno
garantiti dallo Slato per capitali e interessi
e l'assunzione della garanzia sard effettuata
con decreto del Ministro del tesoro di con-
certo con quello dell’interno, a seguito di de-
liberazione del Consiglio comunale ».

All'inizio di detto articolo si propone da
parte del Relatore’ l'inserimento 'delle se-
guenti parole: « Per 1'esecuzione delle opere
previste dalla presente legge e la cui spesa
@ a carico del comune »,

Pongo in votazione 1'emendamento di cui

" ho dato lettura.

(B approvato).

Pongo in votazione l’articolo 10-che con
I’emendamento testé approvato risulta cosi
formulato:

« Per ’esecuzione delle opere pre{riste dalla
presente legge e la cui spesa & a carico del
comune, la Cassa depositi e prestiti & auto-
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rizzata a concedere al comune di Siena mutui
fing all’'ammontare di sei miliardi, con ‘am-
mortament1 in 85 anni, al 'saggio vigente al
momento della concessione. I mutui predetti
saranno garantiti dallo Stato per capitali e
interessi e l'assunzione della garanzia sara
effettuata con decreto del Ministro del tesoro,
‘di concerto con quello’ dell’interno, a seguito
di “deliberazione del Consiglio comuna]e ».

{E approvatlo).
Do lettura dell’articolo 14 :

“« Le somme mutuate ai sensi dell’articolo
precedente saranno impiegate dal comune
per'la costruzione di alloggi popolari, per la
sistemazione della viabilild, per gli impianti
igienico-sanitari, per servizi pubblici, per
opere di interesse turistico e sportivo ».

-. 11 Relatore, onorevole Lombardi, propone
la,sopplessione di detto articolo perché i mu-
tul ‘devorio servire per le opere previste dalla
presente ‘legge e si pud quindi dar luogo ad
limo sconﬁnamento che la Corte dei conti po-
tre_bbe non accettare, - - -

. VIVIANI ARTURO. Pia che per la sop-
pressicne, propenderei, per la sostituzione di
questo “articolo. Dallo sventramento di una
zona sorgono problemi urgenti relativi alla
tutela sia igienica che edilizia che devono es-
sere presi in considerazione.

-CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per.

i lavori zmbblzcz Questi problemi sono .gia
stati previsti in precedenza.

 VIVIANI ARTURO. Non @ spemﬁcato
Gomunque mi sembra che nella proposta di
legge votata a suo tempo per Assisi, e per la
quale non & nata nessuna oblez1one esalta-
meénte all’articolo 13 & detto: « Le somme mu-
tuate ai sensi dell’articolo precedente saran-
no impiegate dal comune di Assisi (in questo
caso Siena) per l'espletamento delle opere e

degli interventi della presente legge e per
quelle altre ritenute necessarie per lo svi-
luppo igienico ed edilizio del comune stesso ».
. iSi.tratta.di una citth che ha secoli sulle
spalle e quindi ¢ naturale che andando ad
operare degli sventramenti nasceranno pro-
blemi di carattere igienico ed edilizio. Tute-
lahdo la legge il carattere storico ed artistico
délla cittd, & chiaro che si renderd necessa-
¥ia"una opera maggiore di quella consentita
dalle disposizioni di legge ordinaria che ri-
guardano solo il ﬁnanmamento normale.
Ecco perché io mi permetto di insistere per
il: cambiamento dell’articolo 11, secondo lo
spirito della legge alla quale ¢i siamo ispi-
rati, vale a dire la legge speciale su Assisi.

"In ‘sostanza, sono conftrario alla soppres-
sione dell’articolo 11, perché analogo articolo
fu votato per la legge speciale su Assisi e il
Governo di allora, nella Commissione finan-
ze e tesoro, non sollevd alcuna eccezione, e,
per un principio di giustizia, propongo di
sostituirlo con il seguente: « Le somme mu-
tuate dall’articolo precedente saranno impie-
gate dal comune di Siena per l'espletamento
delle opere e degli interventi di cui alla pre-
sente legge e per quelle altre ritenute neces-
sarie per lo sviluppo igienico ed edilizio del
comune stesso ».

Per le suddette opere, il comune di Siena
potra avvalersi degli stanziamenti e delle
leggi vigenti nonché dei contributi di cui al-
I’attuale proposta.

BUCCIARELIA DUCCI. Sono favorevole

alla soppressione dell’articolo e, conseguen-
temente, contrario alla proposta dell’onorevole
Viviani.
. Infatti, abbiamo convenuto di_ restringere
il contenuto di questa legge al carattere sto-
rico,, monumentale ed artistico, per evitare
che analoghe provvidenze siano invocate. an-
che da alfre citta.

D’altra parte, le preoccupazioni, dell’ono-
revole Viviani sono gid sodisfatte dalle nor-
me che abbiamo finora approvato, special-
mente quando abbiamo fatto riferimento
esplicito al risanamento det quartieri citta- -
dini. Per questi motivi, vorrei vivamente pre-
gare 1l collega Viviani di non insistere e ac-
cettare la .soppressione dell’articolo, nello
interesse della stessa cittad di Siena.

FERRI. Mi associo alle considerazioni del-
I'onorevole Bucciarelli Ducci.

BARDINI. Anche il nostro gruppo si as-

. socia.

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Sono
esatte le osservazioni dell’onorevole Buccia-
relli Ducci: L’analogia con Assisi non si pud
fare perché, per quella cittd, non si provve-
deva soltanto per il suo centro storico, ma ci .
si poneva anche il problema dello sviluppo
di una zona depressa.

L’altra preoccupamone mamfesta.ta dal-
P'onorevole Viviani, in ordine agli alloggi per
gli sfrattati, non ha neppure essa ragione
d’essere, perché il problema & stato gid ri-
solto con le norme che detta 1’articolo 4, le
quali prevedono appunto la costruzione di
queste opere con contributi dello Stato. Per-
cid vorrei anche pregare vivamente 1’onore-
vole Viviani di non insistere sulla sua ri-
chiesta perché, se accolta, renderebbe piu dif-
ficile il compito del comune di Siena, il quale
oltretutto non” potrebbe certamente fronteg-
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giare tutte le nchleste dei vari quartieri della
citta.
VIVIANI ARTURO. Debbo insistere sulla
proposta di mantere 'articolo.
PRESIDENTE. Pongo in votazione il man-
tenimento - dell’articolo di cui ¢ proposta la
soppressione.

(Non é approvalo).

Passiamo all’articolo 12. Ne do lettura:

« 11 Monte dei Paschi di Siena e tutti gli
altri Istituti bancari e Enti finanziari che
ne hanno la facoltd sono autorizzati a conce-
dere, anche in deroga ai limiti segnati dai
loro statuti, ai proprietari che effettueranno
le opere previste dalla presente legge e per le
quali sia gid stato autorizzato il relativo con-
tributo da parte dello Stato, mutui corri-
spondenti alla somma necessaria per eseguire
tutti i lavori autorizzati e sussidiati. Gli
interessati devono dare la necessaria garan-
zia all'istituto mutuante mediante ipoteca
sul fabbricato o su altri immobili anche di
terzi, per l'aliquota non coperta dal contri-
buto dello Stato. L’aliquota del contributo,
a ‘collaudo avvenuto, sard versata diretta-
mente all'Istituto mutuante. Le iscrizioni
ipotecarie di cui al presente articolo sono sog-
gette al pagamento della sola.,ilnposta fissa
minima ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Pro-
pongo innanzitutto di dividere questo arti-
colo in due commi e di ‘aggiungere, come
terzo comma, per ragioni di coordinamento,
il testo dell'articolo 14, opportunamente modi-
ficato al punto in cui si fa riferimento al-
l’articolo 12. )

PRESIDENTE. Secondo la proposta del
Relatore, l'articolo 12 dovrebbe essere cosi
modificato:

«11 Monte dei Paschi di Siena e tutti gli
altri Istituti bancari e Enti finanziari che
ne hanno la facoltd sono autorizzati a conce-
dere, anche in deroga ai limiti segnati dai
loro statuti, ai proprietari che effettueranno
le opere previste dalla presente legge-e per le
quali sia gia stato autorizzato il relativo con-
tributo da parte dello Stato, mutui corri-
spondenti alla somma necessaria per eseguire
tutti i lavori autorizzati e sussidiati.

Gli interessati devono dare la necessaria ga-
ranzia’all’istituto mutuante mediante ipoteca
sul fabbricato' o su altri immobili anche di
terzi, per l'aliquota non coperta dal contri-
buto dello’ Stato. L’aliquota del contributo,

a collaudo avvenuto, sard versata diretta-
mente all'lstituto mutuante. Le iscrizioni
ipotecarie di cui al presente articolo sono sog-
gette al pagamento della sola imposta fissa
minima.

Per favorire l'insediamento dei negozi
e delle imprese artigiane nelle zone risanate
secondo le disposizioni della presente legge,
saranno estesi ad essi i benefici creditizi di
cui ai commi precedenti».

Poiché non vi sono osservazioni, pongo in
votazione 1'articolo 12 nel testo di cui ho dato
testé lettura. .

. (E approvato).

Passiamo all’ariicolo 13. Ne do lettura :

« Per lo sviluppo dell'industria alberghiera
il Consiglio comunale adotterA un piano di
previsione di nuovi impianti e di ampia-
mento di quelli gid esistenti, determinando
il numero dei posti letto ritenuto indispen-
sabile. I nuovi impianti alberghieri (ivi com-
presi gli ostelli -per la gioventl ed impianti
similari) che sorgeranno nei limiti e con le
modalitd indicate dal piano comunale nei
cinque anni successivi all’entrata in vigore
della presente legkze, saranno esenti da ogni
tributo locale per la durata di cinque anni
dalla data di apertura degli impianti me-
desimi. .

~Gli impianti gid esistenti, qualora ven-
gano ammodernati con le modalitd indicate
dal piano comunale, godranno della stessa
esenzione fiscale sempre che l’amphamento
superi per valore il 50 per cento dell’ Jm-
pianto ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Pro-
pongo la soppressione di questo articolo, per-
ché con esso si esula dai compiti della legge,
che non vuol certo riguardare ’interesse tu-
ristico, per quanto questo sia utilissimo per
la cittd di Siena. .

VIVIANI ARTURO. Mi dichiaro contrario
alla soppressione di questo articolo per, gli
stessi motivi che ho esposti in sede di discus-
sione dell'articolo 11 e propongo il seguente
emendamento sostitutivo dell’articolo 13:

‘« Per 'i nuovi impianti alberghieri, ‘che
saranno creati entro il periodo di cinque anni
dalla pubblicazione della presente legge, com-
peterd 'esenzione da ogni imposta o tributo
erariale per la durata di anni dieci dalla data
di apertura degli impianti medesimi. Tale
esenzione si applica anche per il caso di am-
pliamento di impianti gia esistenti che superi
il valore del 50 per cento di questi ultimi ».
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BUCCIARELLI DUCCI. Sono d’accordo
sulla soppressione dell’articolo, e contrario
all’emendamento sostitutivo proposto dall’ono-

-revole Viviani anche perché 1’esenzione dai
tributi locali si ridurrebbe in pratica all’esen-
zione dal pagamento dell’imposta di patente,
e quindi il beneficio sarebbe molto limitato.
D'altra parte ¢'¢ da considerare che, traitan-
dosi di esenzione dal pagamento di un tributo
locale,. occorrerebbe il parere della. Commis-
sione finanze e tesoro la quale, a quanto mi
consta, non sarebbe propensa a dare parere
favorevole.

BARDINI. Sono d’accordo.

VIVIANI ARTURO. Dopo la non approva-
zione del mio emendamento all'articolo 11,
non insisto sulla votazione del mio emenda-
mento sostitutivo dell’articolo 13 né su quella
degli emendamenti sostitutivi degli arti-
coli 14, 15 e 16, che ho annunciati, e ¢id per
un duplice ordine-di motivi: innanzitutto,
perché sarebbe inutile-vederli bocciati; in se-

condo luogo perché si prospetta il pericolo °
di ‘un ritardo nell’iter di questa proposta di:
legge, con la possibilitd — dovendo essa an-
cora andare all’esame del Senato: - di non-

vederla approvata in questa legislatura.
CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per
i lavort pubblici. 11 Governo & favorevole alla
soppressione dell’articolo.
‘PRESIDENTE. Pongo in votazione 11 man-

tenimento dell’articolo 13, di cui & proposta la.

soppressione.
"(Non é approvato).

. D6 lettura dell’articolo 14:

« Per favorire l'insediamento di negozi
commerciali e di imprese artigiane nelle zone
risanate secondo le disposizioni della presente

-legge .saranno estesi i benefici cred1t1z1 pre-
V1st1 dall’articolo 12 ».

Il Relatore ne propone la soppressione, in
quanto il suo contenuto ¢ stato recepito dal-
I art1colo 12.

VIVIANI ARTURO Mi dichiaro contrarlo
alla’ soppressmne in quanto non si & avuto
un inserimento mtegrale dell’ a.rtlcolo 14
nell articolo 12. .

" PRESIDENTE: Metto in votazmne il man-
temmento dell’articolo 14, di cui & proposta
la soppressione.

(Non & approvaio).

_ Do lettura dell’articolo 15:

"« Gli edifici completamente nuovi, le"so-
praelevazioni ed i nuovi piani aggiunti, come
pure i fabbricati radicalmente trasformati -o

- nuove disposizioni,

in massima parte ricostruiti con completo o
parziale rifacimento dei muri perimetrali op-

~ pure con completo svuotamento interno e con

la ricostruzione di diverse abitazioni con rela-
tivi muri divisori, pavimenti e soffilti, go-
dranno di tutte le agevolazioni creditizie vi-
genti nel medesimo periodo di tempo, purché
I’esecuzione dei lavori avvenga in applica-
zione della presente legge ed il relativo pro-
getto’ sia stato approvato” dagli organi com-
petenti ».

LOMBARDI GIOVANNI, Relatore. Pro-
pongo la soppressione di questo articolo es-
sendo a mio giudizio del tutto pleonastico Si
sa che le leggi in vigore sono in vigore.

VIVIANI ARTURO. Mi dichiaro contrario
alla soppressione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il man-
tenimento dell’articolo 15, di cui il Relatore
propone la soppressione.

(Non & approvalo). ‘

Do lettura dell’articolo 16:

« I trapassi di propnet& al comune di Sie-
na per la espropriazione e l'acquisto degli
immobili a norma della presente legge sono

' soggetti al pagamento delle imposte fisse mi-

nime di regisiro e ipotecarie. Sono salvi gli
emolumenti dovuti al conservatore dei regi-
stri immobiliari, nonché i diritti ed i com-
pensi spettanti agli Uffici del registro e delle.
imposte direlte ».

CECCHERINI, Sottosegretario di Stato per
i lavori pubblici. 11 Governo si oppone al
mantenimento dell’articolo 16 per una espli-
cita richiesta del Ministero delle finanze della
quale do lettura: « Tale articolo prevede il
beneficio delle imposte minime di registro ed.
ipolecarie per i trapassi di proprietd al co-
mune di Siena a seguito di espropriazioni o
di acquisto degli immobili a norma della leg-
ge in discussione. I Ministero delle finanze
non ritiene di poter aderire all'adozione della
proposta di favore tributario, oltre che per
le ben note ragioni di bilancio che sconsi-
gliano di allargare la gid vasta cerchia di
privilegi attualmente in‘*vigore, anche e so-
prattutto perché essendo previsto il concorso
diretto dello Stato nella spesa per far fronte
agli oneri derivanti dall’applicazione delle
si appalesa poco oppor-
tuno un ulteriore suo indirelto inlervento at-
traverso la concessione di app051te agevola-
zioni fiscali ».

Alla luce di queste con51deraz1on1 chledo
la soppressione dell’articolo 16.
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VIVIANI ARTURO. Mi dichiaro centrario
alla soppressione.

BUCCIARELLI DUCCI. Pur essendo por-
tato al mantenimento dell’articolo 16, di fron-

te a questa precisa comunicazione del Mini-

stero delle finanze, mi adeguo, sia pure forto
collo, alla richiesta dell’onorevole Sottosegre-
tario per non compromettere 1’approvazione
della legge.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il man-
tenimento dell’articolo 16, di cui & chiesta la
soppressione.

(Non é approvalo).

Do lettura dell’articolo 17:

« Le disposizioni della presente legge si
applicano per 1'esecuzione dei lavori, che ver-
ranno effettuati nella zona territoriale circo-
scritta dal rispetto del piano regolatore del
comune di Siena ».

Il relatore propone la soppressione di que-
sto articolo giudicandolo del tutto inutile.

BARDINI. Pia che per la soppressione,
propenderei per la sostituzione di detto arti-
colo con un altro del seguente tenore:

« I benefici della presente legge sono cumu-
labili con quelli analoghi previsti da altre
leggi di carattere generale ».

CECCHERINI, Sotiosegretario di Stato per
1 lavori pubblici. Non essendovi esclusione, &
pleonastico.

PRESIDENTE. Sarebbe anche pericoloso.

FERRI. Resti comunque agli atti che il Go-
verno dichiara che non ce n’¢ bisogno.

BARDINI. Ritiro il mio emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il man-
tenimento dell’articolo 17, di cui & proposta
la soppressione.

(Non & approvato).

Do lettura dell’articolo 18:

«La presente legge entra in vigore dopo
trenta giorni dalla pubblicazione nella Gaz—
zetta Ufficiale».

Lo pongo in votazione.
(£ approvato).

BUCCIARELLI DUCCI. L’onorevole Vivia-
ni Arturo, che non ha potuto essere presente
all’inizio della discussione di questo provve-
dimento, desiderava, veniss¢ compresa al-
I’articolo 1 anche la Basilica di San France-
sco. Se, nonostante 1'articolo sia gia stato ap-
provato, si accetlasse questa inclusione, io non
avrei nulla da obiettare.

che siano monumentali,

FERRI. Rischieremmo, in questo modo,
di dare al provvedimento un carattere limi-
talivo. Immagine che quella di San Francesco
sia una Basilica monumentale. '

PRESIDENTE. Quando in occasione della
discussione di una legge in favore di Mon-
reale, I’onorevole Viviani Arturo accennd alla
Basilica di San Francesco, gli dissi che avrei
tentato di trovare il modo di venire incontro

. alla esigenza 'da lui prospettata. Perd, se 1

miei ricordi non mi ingannano, penso che la
Basilica di San Francesco possa considerarsi
monumentale, perché quando fui a Siena cosi
era presentata ai visitatori. In tal caso essa do-
vrebbe rientrare nel provvedimento al nostro
esame.

VIVIANI ARTURO. Parlandosi nella leg”
ge dei santuari cateriniani, penso si potrebbe
includere anche la Basilica di San Francesco.

FERRI. Sono contrario alla proposta del-
I’onorevole Viviani perché, se la Basilica di

_San Francesco, come ritengo, (senza natural-

mente poterne assumere la responsabilitd) &
chiesa monumentale, essa rientra nel provve-
dimento al nostro esame; se, viceversa, non
lo &, inserirla significherebbe tradire lo spi-
rito e 'intenzione della legge. E vero che ven-
gono menzionati, anche al di fuori “dell’ipotesi
i santuari cateri-
niani, ma questa eccezione & stata fatta perché
questi santuari sono lipici, caratteristici della
citth e perché Santa Caterina & la santa pro-
tettrice di Siena. Includendovi-la Basilica
di San Francesco, qualsiasi ordine potrebbe
sentirsi autorizzato a chiedere benefici per le
proprie chiese.

VIVIANI ARTURO. Non sono in grado di
assicurare che la basilica di San Francesco
sia monumentale.

CECCHERINTI, Sotlosegretario di Stato per
i lavori pubblici. Penso che il titolo della leg-
ge debba essere modificato per renderlo pil
aderenle aile norme che abbiamo adottate e
peltanto ne propongo la seguente formulazio-

« Provvedimenti per la tutela del carattere
storlco monumentale e artistico della cittd di
Siena e per opere di risanamento urbano ».

PRESIDENTE. Poiché non vi sono osser-
vazioni, pongo in votazione il titolo della leg:
ge nella formulazione di cui ha dato-lettura il
rappresentante del Governo.

(E approvalo).

FERRI. Dichiaro che i commissari del
gruppo socialista voteranno a favore della
proposta di legge con il pieno convincimento
di aver fatto un buon provvedimento, pur es-
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sendo in linea di principio, contrari al sistema
di leggi speciali.

Per quanto mi riguarda, debbo aggiungere |

che-io volerd con ancor maggiore entusiasmo,
essendo deputalo della circoscrizione di Siena.

11 gruppo socialista voterd a favore di que-
sta legge perché essa & rimasta contenuta nei
limili delia -eccezionalissima caratleristica "di
Siena, che ha il privilegio di essere un centro

storico, monumentale e artistico di eccezio-

nale valore e, per molti aspetli, unico in Ita-
lia. Sotto questo profilo noi ci auguriamo che
in futuro si abbiano ulteriori interventi dello
Stato per estendere le dimensioni finanziarie
del provvedimento. Dobbiamo inoltre espri-
mere il nostro compiacimento perché la leg-
ge, pur riguardando interventi finanziari a
carico dello Stato, & rispettosissima deil’au-
tonomia del comune di Siena, che conserva
integri 1 suoj poteri. Di c¢id, ripeto, ci com-
piacciamo e ne traiamo i migliori auspici per
il futurc delle autonomie comunali. Anche
per questo motivo riteniamo utile la legge che
ci accingiamo ad approvare.

- BARDINI. -Nella mia qualitd di senese e
di consigliere comunale di Siena, annuncio il

voto favorevole del gruppo comunista a que- -

sta proposta di legge. Come ho gia detto in
sede di discussione generale, noi avremmo
desiderato e sognato fare qualche cosa di piu
per Siena, specialmente dal punto-di vista
quantitativo. I bisogni e le necessithd di questa
cittad, da tutti tanto decantata, non sono certo
sconosciuti; perd, ad un certo momento, quan-

do si arriva al contatto col potere pubblico, con -

i ministeri, il riconoscimento dei bisogni della
cittd e 1'esaltazione delle sue bellezze non tro-
vano rispondenza in c¢id che ad essa pud esser
dato. )

Comunque, in attesa di tempi migliori, noi
accettiamo come un elemento positivo anche
la presente legge la quale pud essere conside-
rata almeno come un primo passo per miglio-
rare sopratlutto le condizioni di vita, di igie-
ne e di sanitd della popolazione di Siena.

VIVIANI ARTURO. Desidero anch'io, pri-
ma di passare alla volazione a scrutinio segre-
to, dichiarare che dard il mio voto favorevole
a questa proposta di legge, sebbene sia stato
contrario alla soppressione di alcuni suoi ar-
ticoli. Comprendo che necessity di tempo ob-
bligano ciascuno di noi a non frapporre osta-
coli all’iter di questa legge; tuttavia mi ri-
servo - personalmente o per. interposta per-
sona - di proporre nella prossima legislatura
degli opportuni ritocchi al fine di rendere
questa legge del tutto analoga a quella speciale
" per Assisi ed aumentarne il ﬁnanmamento

Prendo atto del criterio estensivo che si &
ritenuto di dare all’articolo 2 della proposta
in esame talché la basilica di San France-
sco possa rientrare nei benefici del citato ar-
ticolo. Ringrazio a’ nome dei miei concitta-
dini tutti, ogni commissario di questa Com-
missione per avere compreso la necessitd di
detta proposta che tutela un patrimonio arti-
stico che non ¢ certamente un bene per la sola
Siena, ma una ricchezza di tutta 1'Italia.

PRESIDENTE. La proposta di legge sara
votata a scrutinio segreto al termine della se-
duta.

Seguito della discussione della proposta di
" legge di iniziativa dei deputati Gagliardi
ed altri: Nuove norme relative alla Laguna

di Venezia (Urgenza) (3751)

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
il seguito della discussione della proposta di
legge di iniziativa dei deputati Gagliardi ed
altri: « Nuove norme relative alla Laguna di
Venezia ».

Su questo provvedlmento non & stata an-
cora chiusa la discussione generalé. Ha per-
tanto la parola 'onorevole Ravagnan.

RAVAGNAN. Credo che i colleghi della
Commissione lavori- pubblici si saranno resi
conto che la materia di cui tratta questa pro-
posta di legge ha un carattere di importanza
fondamentale. Si tratta della difesa dei lito-
rali, argomento che fa il paio con la difesa
dell’isola dalle inondazioni e dalla minacéia -
dei fiumi. Nel caso specifico si tratta della mi--
naccia- del mare ai nostri litorali. In Italia
abbiamo oltre setlemila chilometri di coste e
tutti i tecnic1 ed esperti affermano che una’
buona metd sono minacciate da erosione, E
qui bisogna domandare al Governo se si ren-
de conto di questa situazione generale e, di

_conseguenza, della situazione della Laguna

veneta.

Lo dice la stessa relazione che fino a pochi
decenni fa il mare si & sempre r1t1rato oggi
invece abbiamo il fenomeno inverso.- Nella
laguna di Venezia e in tutto il comprensorio
lagunare, da secoli si & sempre verificato il
fenomeno dell’abbassamento del. suolo, ab-
bassamenlo che comportava una diminuzione
di livello di. pochi, centimetri e che oggi si &
ancora piu dccentuato per opera .dell'uomo.
Le trivellazioni, le estrazioni del metano, la
stessa estrazione dell’acqua nella zona di
Porto Marghera per alimentare le industrie,
secondo illuminati competenti, rappresentano
altrettanti conefficienti che contribuiscono al
fenomeno dell’abbassamento del livello del
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suolo. Questo abbassamento aumenta il grado
di negativitd in coincidenza con l'innalza-
mento del livello del mare, tanto che tutta la
laguna, le isole e le cittd sono minacciate non
soltanto dal fenomeno normale ma anche dalle
grosse mareggiate che frequentemente si ve-
rificano. Basta ricordare quel che & accadulo
gualche anno fa ad Amburgo quando & stata
investita da un'ondata di mare per una lun-
ghezza di 100 chilometri nell'interno de] ter-
ritorio.

E evidente che questo problema non pud
veramente essere risolto da questo provvedi-
mento, il quale, a sua volta, non ha tale pre-
tesa. Tuttavia esso & accettabile perché, fra
I’altro, attribuisce i1 compito della difesa del
litorale ad un solo ente, il Magisirato alle
acque. I colleghi sanno che questa & I'unica
magistratura storica della vecchia Repubblica
richiamata in vita nei primi anni ‘del secolo;
e la sua competenza veniva riconosciuta su
tutte le province venete, mentre ad esso @ stata
ridotta, a danno della tutela e della vigilanza
dei litorali e della laguna. Credo che, anche
sotto questo aspelto, la proposta di legge sia
quanto mai opportuna: i compiti di tutela e
di difesa vengono cosi devoluti per intero al
Magistrato alle acque e ad esso sarad subordi-
nato il reparto opere maritlime del genio
civile.

Percio, se anche con questa proposta di
legge non potremo impedire la concomitanza
dei due fenomeni lamentati (I’abbassamento
del suolo e 'aumento del livello delle acque),

.essa darad certamente al Magistrato alle ac-
que (che, a nostro avviso, & l'organismo piu
competente in materia) il potere di impedire
P'opera dannosa dell’'uomo. Per questi motivi,
il gruppo comunista & favorevole alla propo-
sta di legge.

I deputati friulani hanno presentato una
serie di emendamenti per estendere la vali-
dita del provvedimento alle lagune di- Grado
e di Marano: personalmente non ho nulla
in contrario a questa estensione. )

MARTINA -MICHELE. Prendo la parola
.molto brevemente, non tanto per dichiararmi
d’accordo sulla proposta di legge.di cui sono
cofirmatario, ma per affermare la mia con-
vinzione della necessitda di estendere chiara-
mente, senza possibilitd di equivoci, le pre-
senti disposizioni di legge alle lavune di Gra-
do e di Marano.

A questo proposito, ho presentato un emen-
damento di modifica al titolo ed altri emenda-
menti, collegati perd sempre al primo, che
ill.ustrerb in sede di esame degli articoli.

-

DOMINEDO, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. Devo dichiarare, come
rappresentante del Ministro della mniarina
mercantile, che il Governo vede con vero fa-
vore (almeno negli intenti ultimi- e nei mezzi
prospettati come idonei al fine) questa pro-
posta di legge perché essa si propone lo sco-
po di portare ordine, chiarezza e rigore nel-
P’amministrazione di Venezia conferendo ad
un organo unitario i poteri di polizia e di con-
trollo, come & stato testé giustamente sotio-
lineato. Raggiunto questo fine (I'unitd di di-
rettiva conferita al Magistrato delle acque nei
poteri di polizia e di controllo, prevenzione e
repressione), per giungere veramente all’ar-
monia del funzionamento dei diversi poteri
dello Stato, occorrera coordinare i compiti
del 'Magistrato delle acque con- gli altri mo-
menti che attendono ai poteri dello Stato per
la Laguna di Venezia.'A questo scopo prean-
nuncio alcuni emendamenti da parte del mio
Ministero, emendamenti che sono perd ad
adivvandum e non ad opponendum nei ri-
guardi di una legge cosi benemerita.

PRESIDENTE. Ha parlato di emenda-
menli ?

DOMINEDO, Sottosegretario di Slalo per
la marina mercantile. Esattamente. In sostan-
za, perd, si tratta di piceoli ritocchi a quattro,
cinque articoli.

PRESIDENTE. Prego l'onorevole Sottose-
gretario di voler mettere a disposizione della
segreteria della Commissione gli emenda-
menti che ha preannunciato, cosi da poterli
distribuire ai vari commissari.

DOMINEDO, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. Cerlamente.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Passo pertanto all’esame degli articoli.

GAGLIARDI. Essendo stati preannunciati
emendamenti da parte dei Ministeri dei la-
vori pubblici e della marina mercantile, del
Relatore (almeno sulle tabelle) e deil’onore-
vole Martina Michele, penso sarebbe bene
metterli insieme, onde avere la possibilitd di
esaminarli con cura. Comunque, lascio alla
saggezza ed alla esperienza dell’onorevole
Presidente decidere sulla opportunitd di no-
minare un piccolo comitato ristretto cui de-
mandare il compito di studiare e coordinare
questi emendamenti.

PRESIDENTE. Accolgo senz’altro questa
richiesta.

Polrebbero far parte del comitato ristretto
il presentatore della legge, onorevole Gaghar-
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di, un rappresentante della marina mercan-
tile e uno dei lavori pubblici, il Relatore e gli
onorevoli Martina Michele e Ravagnan, i
quali si potrebbero incontrare domani, alle
ore 17, presso il Ministero dei lavori pubblici.
. Se non vi sono obiezioni, cosi rimane sta-
bilito.
(Cost rimane stabililoy.

Discnssione delle proposte di legge d’iniziativa
dei deputati, Crueiani: Provvedimenti a
favore dei danneggiati da terremoti- nelle
provineie di Terni e Perugia nell’anno 1960
(2449); Guidi e Anderlini: Provvedimenti
in dipendenza del terremoto del 1960 in
provineia di Terni (Urgenza) (2461); Cap-
pugi ed altri: Provvedimenti a favore dei
danneggiati da terremoti nella zona di

Mugello (Urgenza) (2740); Togni Giulio’

Bruno ed altri: Provvidenze straordinarie
a favore delle zone alluvionate della Valle
Camonica (Urgenza) (2760); Mazzoni ed

altri: Provvedimenti a favore dei danneg--

" giati dal terremoto del Mugello (Urgenza)
(2779); Vedovato: Provvedimenti in dipen-
denza dei terremoti dell’ottobre e del

novembre 1960 nella provineia di Firenze

(4130).

~ PRESIDENTE. L’ordine del giorno recs
la discussione delle proposte di legge di ini-
- ziativa dei deputati, Cruciani: « Provvedi-
menti a favore dei danneggiati da terremoti
nelle province di.Terni e Perugia nell’anno
1960 »; Guidi e Anderlini: « Provvedimenti
in dipendenza del terremoto del 1960 in pro-
vincia di Terni »; Cappugi, La Pira, Vedo-
vato, Caiazza e Bianchi Gerardo: « Provve-
dimenti a favore dei danneggiati da terremoti

nella zona del Mugello »; Togni Giulio Bruno, .

Montini, Gitti, Pedini, Zugno, Belotti, Ram-
pa, Colleoni, Scaglia, Vicentini, Bianchi For-
tunalo, Toros, De Marzi, Patrini, Biasutli,
Baroni, Marenghi, Borin, Lombardi Ruggero,
Lombardi Giovanni, Golombo Viftorino, Mar-
tina Michele, Sabatini, Repossi, Limoni, Za-
nibelli, Armani, Monte, De Leonardis, Chia-
tante, Dal Falco, Lucifredi, Lucchesi, Cane-
strari, Romanato, Bolla, Bartole, Schiavon,
Ripamonti, Barbi, Cibotto, Di Giannantonio,
Sodano e Bologna: « Provvidenze straordi-
narie a favore delle zone alluvionate della
Valle Camonica »; Mazzoni, Targetti, Barbieri,
Pieraccini, Cerreti Giulio, Codignola, Dami,
Paolicchi, Beccastrini, Raffaelli, Ferri, Men-
chinelli, Vesiri e Seroni: « Provvedimenti a

favore dei danneggiati dal terremoto del Mu-
gello »; Vedovato: « Provvedimenti in dipen-
denza dei terremoti dell’'oitobre e del no-
vembre 1960 nella provincia di Firenze ».

Sulle se1 proposte di legge che riguardano
tutte lo stesso argomento, ha facoltd di rife-
rire il Relatore, onorevole Marconi.

MARCONI, Relatore. Le sei proposte di
legge al nostro esame riguardano alcune ca-
lamitd che si sono verificate in questi ultimi
anni nelle provincie di Brescia, di Firenze
e di Terni. Esse sono state gid esaminate e
non su tutte & stato espresso parere favore-
vole: su alcune si & avuto parere contrario,
su altre un parere subordinato o un rinvio
ad altre leggi esistenti, per cui, nelle riu-
nioni che si sono avute a proposito di que-
ste proposte di legge, si & concluso che forse
sarebbe opportuno procedere alla unificazio-
ne delle sei proposte in un testo che potreb-
be avere 1'appoggio dei proponenti e del Go-
verno. Si potrebbe prendere come base il fe--
sto della proposta n. 7760, naturalmente cam-
biando il titolo. Aggiungo che sulla proposta
unificata e presentata quale serie di emenda-
menti dall’onorevole Togni Giulio Bruno ed
altri avremo gia il parere favorevole della
Commissione bilancio.

,” Se la Commissione & d’accordo, mi riser-
vo di entrare nei particolari in sede-di arti-
coli, ] .

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

ZUGNO. Desidero aggiungere alcuni chia-
rimenti alla esposizione- del -relatore. Le sei
proposte di legge al nostro esame riguardano
tutti i settori pubblici e privati delle zone
colpite da calamitd, mentre per molfi di essi
si & gia provveduto o con leggi o con richia-
mo a leggi precedenti. Si & infatti provvedu-
to per il settore dell’agricoltura, per il set-
tore commerciale, per quello industriale e
per quello turistico in generale; & rimasto da
provvedere soltanto pel settore delle opere
pubbliche degli enti locali (opere igieniche,
strade e ponti, sia di comuni che di provin-
ce ecc.), per il quale sono interessate le pro-
vince di Brescia, di Bergamo, di Verona per
quanto riguarda il lago di Garda, di Terni e
di Rieti per quanto riguarda il terremoto e
le alluvioni del 1961 e del 1962, nonché la
provincia di Firenze per quanto riguarda il
Mugello.

Per far fronte a queste varie esigenze,
d’accordo con il Ministero dei lavori pub-
blici, avremmo concertato un complesso di
emendamenti ed una copertura sulla quale la
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Commissiong Bilancio ha espresso parere fa-
vorevole.

Cosi stando le cose, essendo sodisfatte tut-
te le esigenze, credo che la Commissione, pur
riservandosi di modificare 1’articolazione del

nuovo tssto, possa essere d’accordo sull’orien-.

tamento generale.

CRUCIANI. Sono d’accordo con !’onore-
vole Marconi per l'unificazione. Soltanto il
punto b) dell’articolo 1 del nuovo testo pro-
posto dal collega Togni Giulio Bruno lo for-
mulerei nel modo seguente: « alluvioni della
provincia .di.Terni del 1960 e terremoti veri-
ficatisi ». Si tralta di una variazione tecnica
sulla quale penso siamo tufti concordi.

MAZZONI. Le osservazioni espresse dal
relatore e da altri colleghi c¢i irovano sen-
z’altro concordi. Desidero .soltanlc avere un
chiarimento sull’articolo 2 dove al secondo
comma & detto che: « Al provveditorato re-
gionale alle opere pubbliche compstente per
territorio sono attribuite la gestione dei la-
vori e la concessione dei contributi previsti
al precedente articolo ».

To credo che questa dizione voglia signifi-
care ’esclusione della possibilitd (come stabi-
lito dalla legge generale) di autorizzare i dan-
neggiati ad eseguire lavori col contributo del-
lo Stato onde evitare di gravare di eccessivi
oneri questi lavori pubblici.

Inoltre estenderei all’articolo 3 quanto
previsto in una proposta di legge presentata
per la provincia di Firenze, vale a dire che
i sussidi di cui all’articolo 1 possono essere
concessi anche se i lavori siano stati eseguiti
anteriormente all’entrata in vigore della pre-
sente legge purché gli interessati, prima del-
I’'inizio dei lavori, ne abbiano dato comuni-
cazione all’ufficio del Genio civile e questo
abbia provveduto all’accertamento dei danni.

Cid perché essendo avvenuti questi eventi
calamitosi circa due anni fa, molti proprietari
di edifici hanno dovuto necessariamente con-
trarre debiti per effettuare delle riparazioni
che, sia pure di scarsa entitd, hanno evitato
il wverificarsi di conseguenze che avrebbero
di molto aumentato lo stato disastroso degli
edifici stessi. Costoro, sempre che siano stati
autbrizzati, secondo i criteri del Genio Civile,
ad effettuare le riparazioni ed abbiamo gia
presentato la relativa domanda devono, a
mio giudizio, ottenere la ricompensa prevista
dalla legge.

L’'ultima questione riguarda Y’articolo 4
dove & detto che « per gli interventi di cui
all’articolo 3 & autorizzata la spesa di 150
milioni da stanziarsi nello stato di previsione

del Ministero dell’inlerno per 1’esercizio fi-
nanziario 1962-63 e da utilizzarsi per ecento
milioni alle province di Brescia e Bergamo
e per lire 50 milioni nelle provincie di Terni,
Rieti, Firenze ».” Mentre per .la prima parte
non sono in grado di esprimere una precisa
opinione, per quanto si riferisce invece alle
provinee di Firenze, Rieti e Terni, il pro-
blema attualmente non esiste perché l'inter-
vento del Ministero dell’interno fu previsto
come misura urgente per poter venire in-
contro, in maniera immediata, a quelli che
erano staii colpiti, il che avvenne a-suo
tempo anche per la provincia di Firenze.
Penso quindi che questi 450 ‘milioni dovreb-
bero essere impiegati anche essi per- lavori
necessari ed urgenti e quindi andare.al. Mi-
nistero dei lavori pubblici .perché .possa at-
tuare, tramite gli uffici regionali alle, opere
pubbliche, le disposizioni délla legge.

PRESIDENTE. Presenti per iscritlo i suoi
emendamenti.

ZUGNO. In relazione a quanto osservato
sull’articolo 4 dall’ongrevole Mazzoni ‘devo

"far presente che per le province di' Brescia

e Bergamo (non so nulla di Rieti e Firenze)
¢ stato dato qualche sussidio a carattere assi-
stenziale, ma nessun contributo per danni
alle masserizie. Si sono distribuiti pronta-
mente mezzi di pronto soccorso statale o rac-
colti con pubblici sottoscrizioni; sono in corso
di liquidazione contributi per danni nei’set-
tori commerciali, artigianali, industriali, tu-
ristici ed agricoli, per cui’disponevano appo-
site provvidenze di legge, ma per il settore
dei danni alle suppelletiili domestiche vi &
carenza legislativa. Vi sono elenchi e rilievi
presso la Prefettura, in attesa di poter fare
qualcosa di definitivo. Ecco perché mi per-
metto di insistere affinché venga mantenuto
lo stanziamento per Bergamo e Brescia.

PRESIDENTE. Questa esigenza la fard
presente in sede di esame dell’articolo 3.

Nessun altro chiedendo di parlare dichiaro
chiusa la discussione generale.. »

Propongo che un Comitato ristretto esa-
mini la possibilitd della redazione di un testo
unificato, sulla base della nuova formula-
zione del progetto n. 2760, proposta dagli
stessi proponenti del provvedimento.

(Cost rimane stabilito).
Rinvio pertanto 1'esame degli articoli ad

altra seduta, che potremmo tenere questa
sera stessa alle ore 19,30.

(Cost rimane. stabilito).
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Yotazione segreta.
PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-

tinio segreto della proposta di legge oggi -

esaminata.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-

greta della proposta di legge:

BucciareLnl Ducct ed altri:
dimenti per la tutela del carattere urbanistico,
storico, monumentale ed artistico della citta
di Siena e per opere di risanamento urbano e
di interesse sociale e turistico » (2232):

Presenti e votanti . . . . 27
Maggioranza . . . . . . 14
Voti favorevoli . . . 27
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

« Provve-

Hanno preso parte alla votazione:

Aldisio, Alessandrini,, Amendola Pietro,
Angelini Giuseppe, Arenella, Bardini, Ba-
roni, Beccaslrini, Bontade Margherita, Bor-
ghese, Bottonelli, Busetto, Buzzetti, Cengarle,
Cibotto, Colombo Renato, Curti Ivano, De
* Capua, De Pasquale, Di Nardo, Giorgi, Ferri,
Frunzio, Marconi, Martina, Misefari, Ra-
vagnan.

~ Sono in congedo:
Biagioni, Nucci, Ripamonti.

La seduta termina allé 12,35.

1L DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTAR!

Dott. FRANCESCO COSENTING

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



