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LONGONI, Segretario, legge 1l processo
verbale della seduta di ier.

(E approvato).

Congedi.

PRESIDENTE. Hanno cliuesto congedo
i deputati Elkan, Martino Fdoardo, Mar-
zotto e Montini.

(I congedi sono comcesst).

Annunzio di proposte di legge.

PRESIDENTE. Sono state preseutate
dai deputati Roberti ed altri le proposte
di legge:

« Norme per l’assegnazione e vendita dei
terreni da parte della Sezione speciale riforma
fondiaria in Campania agli ex assegnatari del-
I'Opera nazionale combattenti del Basso Vol-
tarno » (2179);

« Inquadramento del personale in servizio
presso il Ministero del lavoro e della previ-
denza sociale, proveniente dal cessato Com-
missariato per le migrazioni e la colonizza-
zione » (2180).

Saranno stampate e distribuite. Avendo i
proponenti rinunciato allo svolgimento, le
proposte saranno trasmesse alle ‘Commissioni
competenti, con riserva di stabilirne la sede.

lo svolgimento di tre proposte di legge.

La prima é quella di iniziativa dei depu-
tat1 Spadazzi, De Falco, Marzotto, Sciorill
Borrelli, Buffone, Rubino, Ando, Amendola
Pietro, Cucco, Lizzadr, Spampanato, Ih
Nardo e Musolino:

« Sistemazione cconomico-grurichca di ta-
lune situazioni del personale impiegatizio
servizio presso gh enti locali, scaturite dal-
I'applicazione del decreto legisiativo b feb-
braio 1948, n. 61, e della legge 8 marzo
1949, n. 99 » (1086).

L’onorevole Spadazzi ha facolta di1 svol-
gerla.

SPADAZZI. 11 solo fatto che la proposla
d1 legge m esame rechi le firme di colleghu
appartenenti a cosi diverst sebtor: politici
mt esimerebbe dall'tllustrarla ampiamente.

Desidero percid aggiungere soltanto po-
chissime parole a quelle che documentano
nella relazione scritta la necessita di ap-
provare la proposta di legge da noi presen-
tata.

Vorrer che la Camera, approvando tale
proposta, riportasse la serenifa nel cuore e
nell’lamimo di tantr oscur: impiegati der co-
muni d’'Ilaha, gia provat1 da tanle avver-
sita e non confortati da provvidenze sostan-
zialt.

La proposta di legge tende ad estendere
alcune provvidenze ai dipendenti degli enti
locali non di ruolo, ma forniti di beneme-
renze combattentistiche e sufficientemente
pratici del servizio. No1 intendiamo sanare
una situazione caotica nata nel clima del
dopoguerra, equiparando la categoria dei
combattenti a quella di altr1 dipendentr non
fornit1 di benemerenze belliche.

La relazione chiarisce largamente i pre-
supposti morali da cui siamo stati indott: a
presentare la proposta di legge.

M1 auguro che la Camera vogha prendere
in considerazione questo provvedimento ripa-
ratore, ed affermare 1nequivocabilmente che
di fronte alla nazione godono par1 diritt
tutti 1 cittadim italiani, anche se non sono
protetti da provvediment: legislativi.

PRESIDENTE. 11 Governo ha dichiara-
zion1 da fare ?

NATALI, Sottosegretario di Stato alla Pre-
sidenza del Consiglio. 11 Governo, con le con-

suete riserve, nulla oppone alla presa in con-
siderazione.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione la
presa in considerazione della proposta di legge
Spadazzi ed altri.

(E approvata).

La seconda proposta di legge & quella di
iniziativa dei deputati Capalozza e Corona
Achille:

« Ripristino e arredamento del teatro della
Fortuna di Fano » (1997).

L’onorevole Capalozza ha facolta di svol-
gerla.

CAPALOZZA. Si tratta di una proposta di
legge che venne gid presentata dagli stess
firmatari, nello stesso testo ed anche con
quasi identica relazione, come documento
n. 1424, nella precedente legislatura, e che fu
presa in considerazione allora dalla Camera,
nella seduta del 21 novembre 1950.

Non ¢, quindi, d’'uopo che io aggiunga
argomenti a quelli che sono contenuti nella
relazione illustrativa.

Mi corre 'obbligo, per altro, di ripetere
quanto ebbi a dire nella ricordata seduta del
21 novembre 1950, cioé che i dati storico-
tecnici mi sono stati forniti da un eminente
studioso ed urbanista mio concittadino, 1l
fanese ingegner Cesare Servelll: unicuique
suum.

Dal 1950, cice dalla data della presa
in considerazione della proposta di legge nella
precedente legislatura, ad oggi poco & stato
fatto. Il teatro della Fortuna di Fano, monu-
mento illustre del secolo scorso, dovuto all’ar-
chitetto Luigi Poletti, & ancora in rovina.
Sono stati bhensi finanziati ed eseguiti alcuni
lavori di restauro sulla base della legge per 1
danni d1 guerra e eon gli stanziamenti inerenti,
ma in modo cosi disorganico, cosi occasionale,
cosi — direi — episodico e, pertanto, antiecono-
mico, che s’impone una legge ad hoc, per la
(quale, appunto, mi onoro di chiedere la presa
in considerazione da parte dell’Assemblea.

PRESIDENTE. Il Governo ha dichiara-
zioni da fare ?

CARON, Sottosegretario di Stato per ¢
lavori pubblici. 11 Governo, con le consuete
riserve, nulla oppone alla presa in considera-
zione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
presa in considerazione della proposta di legge
Capalozza-Corona Achille.

(E uapprovata).
La terza proposta di legge & quella di ini-

ziativa der deputati Pieraccini, Macrelli,
Chiaramello, Villabruna, Lozza, Malagugini,

Di Giacomo, Secreto, De Francesco, De Lauro
Matera Anna, Marangone, Natta e Sciorilli
Borrelli:

« Compenso mensile per attivitd connesse
alle funzioni svolte oltre 1’orario d’obbligo
dagli mnsegnanti » (2118).

L’onorevole Pieraccini ha lacoltd di svol-
gerla.

PIERACCINI. La proposta di legge ri-
guarda quel compenso che fu chiamato
popolarmente la «soluzione-ponte » per 1
professori e per gli insegnanti, e che do-
vrebbe esaurirsi alla fine del mese di giugno
con 1l conglobamento finale.

Tutti ricordano le vicende che si sono
avute nella lotta der sindacati della scuola
per un miglior trattamento economico e
giuridico; tutti ricordano altresi come le
vicende della legge-delega non permisero
di chiudere favorevolmente anche per i
settore della scuola le richieste degli inse-
gnanti e dei professori di scuola media 1n
particolare.

La nostra proposta di legge, che oltre
alla mia reca le firme di un larghissimo schie-
ramento parlamentare, di rappresentanti an-
che eminenti, dal Vicepresidente della Camera,
onorevole Macrelli, all’onorevole Chiaramello,
socialdemocratico, all’onorevole D1 Giacomo,
Iiberale, all’onorevole professor De Francesco,
monarchico, all’onorevole Lozza, comunista,
all’onorevole Villabruna, radicale, mira ap-
purtto a trovare una soluzione che sodisfi e
finalmente ponga un minimo dr tranquillita
in questa delicata materia.

Non mu soffermo e non mu dilungo nella
illustrazione della proposta anche perché
la Camera sa quale era la « soluzione-ponte ».
Dico sottanto che noi, che pure sosteniamo,
dar nostr1 punti di vista, I'esigenza di una
politica produttiva e di maggiorl nvestr-
ment: produttivi, non ritentamo dr andare
con questa nostra proposta di legge conlro
alle nostre idee e principi.

Infatty, se & vero che propomamo una
spesa supplementare, che non st potrebbe
defimire strettamente produttivistica, e an-
che vero che riteniamo che la spesa per
la scuola sia una delle spese preliminar-
mente necessarie per una pohiica di sviluppo
£CONOMICO.

Nor riteniamo che, se non s1 dara alla
categoria degh insegnanti la sicurezza econo-
mica, rischieremo di compromettere tutte le
basi dello sviluppo del nostro paese.

Perci0, pur rendendoci conto che vi sono
delle difficolta economiche per {rovare la
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copertura di questa proposta di legge, con-
fidiamo che sia possibile superarle e che
uno spirito di comprensione s1 possa dare alla
scuola questa tranquillita.

Vorrer chiedere al Presidente della Ca-
mera se sia possibile deferire la proposta di
legge all’esame della Commuissione istruzione
m sede legislativa, allo scopo di accelerare |
tempi.

E vero che vi ¢ un maggior onere e quindi
il mtocco di una imposta (1mposta sulle
societda), ma secondo me quesia non é una
nuova mmposta, bensi semplicemente un au-
mento di aliquotla. Quindi, si potrebbe forse
adottare questa procedura. che ci permet-
terebbe un esame urgente, sempreché la
Camera sia d’accordo nel prendere in con-
siderazione la proposta di legge.

PRESIDENTE. Il Governo ha dichiara-
zioni da fare ?

JERVOLINO MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. 11 Governo,
con le consuete riserve, nulla oppone alla
presa in considerazione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
presa I considerazione della proposta di
legge Pieraccini ed altr.

(E approvata,).

Le tre proposte di legge oggi svolie sa-
ranno trasmesse alle Commissioni compe-
tent:, con riserva di stabilirne la sede.

Discussione del disegno di legge: Conversione
in legge del decreto-legge 23 febbraio 1956,
n. 47, contenente provvidenze per i comuni
pi gravemente colpiti dalle avverse condi-
zioni atmosferiche del febbraio 1956 (2079).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Conver-
sione in legge del decreto-legge 23 febbraio
1956, n. 47 contenente provvidenze per 1
comuni piu gravemente colpiti dalle avverse
condizioni atmosferiche del febbraio 1956.

Dichiaro aperta la discussione generale.

Il primo iseritto a parlare ¢ 'onorevole
Lopardi. Ne ha [lacolta.

LOPARDI. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, chi leggesse soltanto 11 titolo del
decreto-legge da convertire crederebhe che
il provvedimento in esame mvesta tuttr 1
gravissimi aspettr delle calammta che si sono
abbattute sul nostro paese, e segnatamente
su alcune regioni meridionali, e tutte le
provvidenze che dopo tale calamita 1l Governo
abbia adottato a seguito dei gravi dannj
verificatisi.

Invece il provvedimento si riferisce esclu-
sivamente alla proroga di alcumr ternum,
non avendo potuto 1 cittadim compilare gh
atti idoner al wvenficarsi della prescrizione
0 decadenza per la maturazione dei termini
legali e convenzionali e alla proroga della
scadenza dei vagha cambiari, delle cambiali
£ d1 ognt altro titolo di credito avente effi-
cacia esecutiva scaduti o da scadere tra 1l
10 e il 29 febbraio 1956.

Innanzi tutto si dovrebbe fare una osser-
vazione. Non appare sufliciente aver proro-
gato 1 termini, ma sarebbe stato necessario
soprattutto bloccare in quel periodo anche 1
prezzi, specilamente per alcunr genern di
prima necessitd. Abbiamo visto — per esempio
-- la legna per 1l riscaldamento salire in quel
periodo a prezz veramente enormi; e questo,
per la povera gente, che non aveva delle
scorte, é stata una grave conseguenza, una
vera e propria sciagura che s1 & aggiunia
alle sciagure.

Ma evidentemente (e 11 sottosegretarto
Natah ha wvissuto un po’ la tragedia di quel
periodo negli Abruzzi) il Governo e la Ca-
mera non st sono rest conto di quel che ¢
accaduto in quel periodo, specialmente per
determinate regioni. Di guisa che, se questo
provvedimento dovesse costituire I'unica prov-
videnza a favore der comuni piu gravemente
colpit1 dalle avverse condiziont atmosferiche
del [ebbraio 1956, certamente nor1 non po-
tremmo approvarlo. .

Per esempio, una queslione che avrebbe
dovuto essere affrontata era quella della
sospensione de1 [mbuti1 erariali, provinciali
e comunah per un congruo periodo di tempo.
S1 vedono, ad esempio, gli abruzzesi, colpila
molto pi1 gravemente di cittadini di ogni
altra regione, pagare oggi tutte le imposte
compresa 'addizionale a favore dei sinistrati
della Calabria.

Vi &, inoltre, la insufficienza assoluta
della legge sulle frane del 1908, che l'ono-
revole Romita dichiard avrebbe operato per
1 comuni 1mn frana. Basti tener presente,
per esempio, che nella sola provincia @
Chiet1 vi sono 55 comuni in frana e che da
tempo questi comun: (precisamente dal 1911
m po1) [urono ammessi con decreti mini-
steriali al consolidamento o al trasferimento,
senza che - per la mancanza di fondi ne:
riguard: della legge invocata dall’onorevole
Romuta — 11 provvedimento si trasformasse da
cartaceo in opera reale.

Come pure, s ad un certo momento la
radio annuncio lo stanziamenlo di 50 o i
80 mitioni per costruire case per t senzatetto,
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al sensi della legge Romita, per i smistrati di
Vaslo. si ¢ saputo poi che quel finanziamento
era stato fatto con lo storno di fondi che
erano gid assegnati negli stessi Abruzzr per
la costruzione di case per isenzatelto, o per
sostituire quelle malsane. Sicché la costru-
zione dr case a Vasto non significa ‘altro che
la mancata costruzione di altre case gil
finanziate e per le qguali erano pronti gli
appalli, in altre zone d’Abruzzi, zone che
non avevano minori necessita.

Del pari, quando onorevole Colombo
parla delle provvidenze adottate a favore
degli agricoltor1 danneggiati, dimentica che
la legge cui egli fa riferimento e completa-
mente inoperante per mancanza di stanzia-
menti. Se si tiene conto che, per esempin,
nei miei Abruzzi gh uliveti sono andati com-
pletamente distrutti e resi improduttivi per
parecchi anni; se si tiene conto che nella
stessa regione molta parte del raccolto d
grano andrda perduto, come a Collepietro
(tanto per fare un esempio) dove sono stat:
distruttr oltre duemila quintali di grano a
seguito deglt allagamenti conseguent: allo
scioglimento delle nevi (il che significhers
la fame per tutto il paese per un intero anno®,
evidentemente non si possono ritenere suifi-
cienti le misure annunciate dal (Governo,
appunto perché, oltretutto, esse si nferi-
scono a leggl inoperanti per mnancanza di
fondi.

E per queste ragioni che il gruppo parla-
mentare a nome del quale parlo ha presentato
una proposta di legge tendente ad ovviare a
questi mconvenienti

Chiarito quanto sopra, dichiaro che il
disegno di legge sarda approvato, dal gruppo
socialista, confidando perd che il Governo
non si fermi solo ad esso. ma voglia, attra-
verso provvedimenti suoi o accogliendo quelli
di iniziativa parlamentare, risnolvere anche
ghi altri gravi aspetti dei problemm sorta
a seguito delle avverse condizioni atmosle-
riche del febbraio 1956 m numerose pro-
vince dell’Italha meridionale.

PRESIDENTE. E iscnitto a parlare 1’ono-
revole Capalozza. Ne ha facolta.

CAPALOZZA. ]l gruppo comunista ritiene
del tutto insufficiente il provvedimento d
urgenza 23 febbraio 1956, n. 47, di cu1 stiamo
occupandoct per la conversione in legge, ¢
anche gli altrr provvedimenti che il Governo
ha promesso a seguito del recente maltempo
¢ delle sue conseguenze. It c10 per le conside-
razioni che sono state esposte dal collega ono-
revole Lopardi, che non mtendo ripeterc,
limitandomi a farle mie.

Tuttavia, 11 gruppo comunista dara il
suo voto favorevole, se non altro a titolo di
incoraggiamento a fare di pit e meglio a favore
delle popolazioni delle zone colpite.

PRESIDENTE. Non essendovi altr 1scritti
a parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Ha facolta di parlare I’onorevole relatore.

GORINI, Relatore. Credo che la GCamera
non sia insensibile alle considerazioni testé
espresse dagl onorevoh rappresentanti dei
gruppi comunista e socialista. Osservo, pero,
che la materia della presente discussione & cir-
coscritta. Noi cio¢ dobbiamo preoccuparci
semplicemente delle provvidenze contenute
nel decreto-legge che dobbiamo convertire.

Rimettendomi quindi a quanto ho breve-
menle esposto nella relazione scritta, chiedo
alla Camera di voler approvare il provvedi-
mento.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I’onorevole sottosegretario di Stato per la
glustizia.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per
la giustizia. Non ho una cosi vasta autoritd e
una tanto ampia competenza per rispondere
alle osservaziom fatle dagh onorevoli Lopardi
e Capalozza e che nguardano 1 temi piu
svariati e le questioni pit diverse. Quest’ul-
timo ha detto che s1 tratta di un provvedi-
menio insufficiente, ma esso non ha altro
compito e altra finalitd se non quella di spo-
stare, prorogandoll, 1 termint di prescrizione
e di decadenza, tanto legali quanto conven-
zionall, scaduti o da scadere dal 1° al 29 feb-
braio 1956, cioé di prorogare la scadenza dei
vaglia cambiari, delle cambiali e di ogm
altro titolo di credito avente efficacia ese-
culiva.

In questi limit: 11 provvedimento rag-
guinge perfettamente il proprio scopo e quindi
merita 11 voto della Camera.

Per quanto riguarda le osservaziom fatle
dall’onorevole Lopard: — e cioe di esenzioni
eventuali di tributi, di costruzione di case per
1 senzatetlo, di provvidenze relative all’agri-
coltura — mi pare che siano tutte questioni di
estrema importanza, ma che siano forse
fuor tema, poiché qui si parla solo, ripeto, di
proroga di termini di certe scadenze.

LOPARDL 1l guaio & appunto questo !

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
giustizie. 11 provvedimento rguarda il Mi-
nistero di1 grazia e giustizia, 11 quale non ha
altra competenza. La Camera rimane sempre
libera di discutere altm provvedimenti, sui
quali il Governo, di volta in volta, esporra it
proprio parere,
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Per queste considerazioni chiedo alla
tamera d1 voler approvare il provvedimento
cosi come éstato modificato dalla Commuissione.

PRESIDENTE. Si dia lettura dell’arti-
colo unico, nel testo della Commissione, ac-
cettato dal Governo.

LONGONI, Segretario, legge.

« 5 convertito m legge il decieto-legge 23
febbraio 1956, n. 47, recante provvidenze per
i comuni pil gravemente colpiti dalle avverse
condizioni atmosferiche del febbraio 1956,
con la sequente modificazione:

« Alarticolo 1, primo comma, le parole:
15 marzo 1956, sono sostituite dalle parole:
31 marzo 1956 ».

PRESIDENTE. Non vt sono emenda-
menti. Il disegno di legge, che consta di un
articolo unico, sara subito votato a sciutinio
segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTI. Indice la votazione se-
greta del disegno di legge:

« Conversione in legge, con modificazioni,
del decreto-legge 23 febbraio 1956, n. 47,
recante provvidenze per i comuni pilt gra-
vemente colpiti dalle avverse condizioni at-
mosferiche del febbraio 1956 ». (2079).

(Seque la wotazione).

Le urne rimarranno aperte e si prose-
guird frattanto nello svolgimento delPordine
del giorno.

Seguito della discussione di disegni di legge
concernenti la regolazione di omeri deri-
vanti dalla gestione di ammassi.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione di disegnt di legge
concernenli la regolazione di oner1 derivant
dalla gestione d1 ammassi.

Come la Caniera ricorda, nella sedutla del
13 giugno 1955 l'onorevole Rosin svolse la
seguenite proposta sospensiva, sulla quale
I’Assemblea non si ¢ ancora pronunziala:

« La Camera,

ritenuto che I’entitd della spesa che do-
vrebbe gravare sul bilancio dello Stato, per
le gestioni di ammasso e di distribuzione dei
prodotti agricoli destinali all’approvvigiona-
mento alimentare del paese, rende necessario
un giudizio approfondito swi criteri che hanno
presieduto alle gestioni medesime, anche per

trarre da cosi costose esperienze utili indica-
zioni per 'avvenire,
invita 11 Governo
a presentare al piuu presto alla Camera i ren-
diconti delle gestiom1 di ammasso e distribu-
zione de1r prodotti agricoli sino a tutta la cam-
pagna 1953-54, perché siano esaminati da una
commissione parlamentare nominata dal Pre-
sidente della Camera, e
delibera

di sospendere l'esame der disegn: di legge
nn. 326, 327, 328, 968, 1006, 1041, sino a che
la presentazione e l'esame dei rendiconti non
avrd permesso di accertare il costo effettivo
dei servizi ».

SCHIRATT!. Cliedo di parlare contro
questa proposta.

PRESIDENTE. Ne ha facoita.

SCHIRATTI. Non ritengo si possa aderire
alla richiesta di sospensiva dell’onorevole
Rosmi e per la motivazione che egli ha dato a
tale richiesta e per i fini cui mira e per le
conseguenze cul darebbe luogo. Per la moti-
vazione che ha dato: Yonorevole Rosini,
motivando la sua richiesta, ha amplissima-
mente discusso 1l merito e in tale sede, me lo
consenta, ha fatto, a mio modesto grudizo,
molta confusione e molte affermazioni gra-
Ltuite. Su tufto cio, dopo la discussione di
merito, avra la rsposta dal relatore e dal
mimstro. Egh ha sviluppato due moirvi.
Il primo: questi provvediment) riguardano
acconti e non chiusure di conti, e nor vo-
ghamo la chiusura dei conti; 11 Governo ct
presentt questa chiusura, ¢ allora la Camera
st pronunzierd. 1l secondo: noi non vediamo
chiaro 11 questa volonta e fretta del Governo
d1 far versare dal Tesoro alla Federconsorz
163 muliardi.

L’onorevole Rosint prospetta i proposilo,
e se ne assuma la responsabilita, una collu-
sione disonesta e furfantesca fra amministra-
zione statale e Federconsorzi. Circa questa
molivazione osservo che i due argomenti —
almeno a mio giudizio — si contradicono:
mfatli, se si tralta di acconti, non si puo
nemmeno ipotizzare alcun favoritismo perché
i tal caso infatfi mancherebbe proprio la
parte sostanziale che dovrebbe concretare 1l
favoritismo, ¢ cioé 1l compenso; se nonsi tratia
d1 acconti, ma di saldi e di chrusura d1 conly,
evidentemente i1 materiale per l'esame e
complelo e quindi cade anche il primo motivo.

A parte ci0, il primo motivo non regge
perché, anche se 1 provvedimenti comportano
soltanto degli acconti, & utile che tali acconl:
siano dati per diminuire 'onere statale degl:
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mleress1 passtvl e per non soltrarre alla dispo-
nibilita creditizia privata la non trascurabile
somma di 163 miliardi, del che parlerd anche
1 seguilo.

Il secondo motivo, poi, deve essere da noi
respinto con protesta. Con esso, infatti, si
ipotizzano una disonesta nell’amministra-
zione, una disonestd nel Governo, una diso-
nestd da parte della Federconsorzi. In siffatta
materia, onorevole Rosini, 1 gentiluomini o
hanno prove e le portano chiare e precise, o
non le hanno ed & preferibile che tacciano.
{Commenti a sinistra). Quindi le motivaziom,
come ho sintetizzato, ci appaiono inconferenti
a giustificare la richiesta di sospensiva.

Meno ancora ci persuadono i fini che si
vogliono perseguire con la richiesta sospen-
siva. Nell’ordine del giorno presentato dal-
I'onorevole Rosini si domanda la nomina di
una Commissione parlamentare. Che eosa
intede egli? Evidentemente una Commis-
sione speciale, perché, se s1 tratlasse di Com-
missione parlamentare, egli sa come me che
dovrebbe presentare una proposta di legge.
Evidentemente I’onorevole Rosini non ha
pensato che con una richiesta di quesio
genere offende gravemente ed accusa grave-
mente la Commissione finanze e tesoro, perché,
per soltrarre alla IV Commissione quesia
madleria, di sua esclusiva competenza, egl
deve presumere una incompetenza di questa
Commissione o una sua neglgenza in quel
che ha fatto o sta per fare. La Camera non
puo seguire i questa sua accusa alla Com-
missione finanze e lesoro l'onorevole Rosmi:
direi che non puo seguirlo per un riguardo
a lui stesso, che fa parte della IV Comims-
sione.

Convincona ancora meno le conseguenze
cul con la richiesta si vuol arrmvare. Se ve-
nisse accolta la richiesta dell’onorevole Rosini,
si frustrerebbero gli scopi giuridici ed economl-
ci cui mirano i disegni di legge.

Con questi disegni di legge si voghono
raggiungere alcuni scopi giuridici, colmare
cioé delle lacune che attualmente sussistono
nel nostro ordinamento legislativo. Difatti,
mentre esistono leggi che dispongono gli
ammassi, non abbiamo invece attualmente
norme che ne disciplinino le conseguenze. Con
I provvedimenti in atto tendiamo a discipli-
nare le conseguenze di disposizioni legislative
approvate circa gli ammassi.

Le conseguenze economiche che si prefig-
gono questi provvedimenti sono due. Anzi-
tutto, togliere dalle spalle dello Stato I’onere
degli interessi passivi, i quali, onorevole Ro-
sini, gravano attualmente per circa 30 milioni

al giorno e parecchi sono maturati dal giorno
in cui ella ha chiesto la sospensiva.

ROSINI. Ma voi i conti non li avete pre-
sentati ancora !

SCHIRATTI. Vi sono. basta saperli leg-
gere. (Commenti a sinisira).

L’altro scopo di questi provvedimenti &
quello di rimettere in circolazione 163 mi-
liardi, i quali non sono a carico o a vuoto,
della Federconsorzi, ma — e questo ¢ il pun-
to sostanziale, onorevole Rosini - sono a
carico degli istituti di credito. Qur & ne-
cessario chlarire un punto. Al 31 dicembre
1953, dei 163 miliardi contemplati da questi
provvedimenti, ben 145 miliardi sono a cre-
dito di banche e 15 miliardi sono a credito
{in conto movimento capitali) dello stesso
Stato. In totale, 160 miliardi. Di conse-
guenza, dei 163 miliardi alla Federconsorzi
ne vanno appena 3 per circa 10 anni di ge-
stione complessissima di ammassi.

Sicché, onorevoli colleghi della sinistra,
opponendovi a questi provvedimenti non
fate dispetto alla Federconsorzi (e capisco
che questo vi potrebbe far piacere), ma fate
dispetto, per esempio, al Banco di Napoli,
il quale deve avere 24 miliardi, somma che
non potra mettere in circolazione per altre
utili iniziative, e fate sostanzialmente di-
spetto al risparmio privato, il quale pud e
deve servire a tanti altri scopi.

Ecco perché né riguardando la motiva-
zione, né riferendoci agli scopi, né in ordine
alle conseguenze, riteniamo di poter aderire
alla richiesta di sospensiva, la quale, anzi,
¢ da noi ritenuta perniciosa per ’economia
del nostro paese. (Applausi al centro — Com-
mentt a sinisira).

B1GI. Chiedo di pailare a favore.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BIGI. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, parlo a favore della sospensiva chiesta
dal’onorevole Rosmu non allo scopo di ritar-
dare l'approvazione dei provvedimenti, ma
per permettere al Parlamento di discuterli
sulla hase di rendiconti amministrativi de-
finitivi e precisi, in modo da rendere edotto
il paese della legittimita dei provvedimenti
riguardanti un cosi cospicuo stanziamento di
danaro dello Stato, cioé der- conlribuenti.
Questo oggi la Camera non e in grado di fare
per la mancanza dei rendiconti piu volte
chiest1 e mar prodotti dagli amministratori
della Federconsorzi. I disegni di legge nn. 154,
155, 326. 327, 328, 968, 1006, 1044 si riferi-
scono agh oneri per le gestioni affidate dallo
Stato alla Federconsorzi. Il collega Rosini ha
clnesto la sospensiva per tutti, meno che per
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queli nn. 15% e 155. Chredo perd che la so-
spensiva venga estesa a tutti i provvedimenti
al nostro esame, per le ragioni che verrd
esponendo

La Federconsorzi ha gia ottenuto dallo
Stato accontr per il cospicuo ammontare di
1514 mliardi. Ora, con il provvedimento
esame, s1 dovrebbe decidere lo stanziamento
i altri 163 miliardi e 760 milioni di lire. Tale
somima per altro non definirebbe le diverse
partite o gestioni, giacché la Federconsors
non ha presentato i relattvi rendicont: defi-
nitivi alla Camera, ma chiede nuovi acconts,
lasciando aperte tutte le gestioni. Noi siamu
dunque chmamatt a decidere uno stanziamento
cosi rilevante senza conoscere m che modo
viene spesa questa somma. Perché la Feder-
consorzi non ha presentato i rendicont: nial-
grado le npetute richieste? Cosa v’é da na-
scondere al Parlamento e all’opinione pub-
blica® E nor amministratori del denaro
pubblico dovremmo decidere lo stanmamento
senza sapere e senza che 1l paese sappia come
questo denaro viene speso ?

Per nascondere e per giustificare provve-
dimmenti 1illegittinn & ormai consuctudine dei
relatori per la maggioranza, come ha fatto
'onorevole Vicentini nella sua relazione,
di richiamars1 ai benefici che detti provvedi-
menti porterebbero alle classi meno ablnenti
e pilt bisognose. In realta questi provvedi-
menti se approvati porterebbero benefici, si,
ma ai manipolatori delle gestioni della Feder-
CONSOTZI.

Il disegno di legge 1. 154 prevede le rego-
lazioni finanziarie connesse con le integrazioni
di prezzo a carico del bilancio dello Stato, per
1 gener! alimentarj, riferentisi alle gestiom
disposte dalla repubblica di Salo e a cuelle
disposte prima dell’8 settembre 1943, af-
fidando queste liquidazioni a terzi ed a enti
sciolti, oppure in via di liquidazione, che, per
il modo con cui questi erano amministrat
allora. e per le condizioni in cu st trovano
ora, nessuna garanzia possono dare della le-
gittimitd o regolarita delle liguidazioni e del
fatto che le somme che noi stanziamo va-
dano agh aventi effettivamente diritto.

Si rende pertanto necessario affidare que-
sta gestione ad un ente statale quale l'ispet-
torato agrario, affinché un severo controllo
sia. effettuato sulla legittimita delle desti-
nazioni.

Il disegno di legge n. 155 prevede lo re-
golazioni di gestioni relative alle imporia-
zioni dall’Argentina di carm e strutto. Noi
dovremmo approvare questo provvediniento,
senza conoscere 1 relativi rendiconti delle

gestioni degli cntr incaricati della imporla-
zione. Vo, colleghi della maggioranza, chie-
dete la firma di una cambiale mm bianco.

Con l'approvazione di questo disegno di
legge ci1 & preclusa la possibihita di conoscere
la legittimita o meno degli stanziamenii
esso previsti

Il disegno di legge n. 326, per gh onert
che lo Stato dovrebhe addossaist per hqui-
dare e per regolare le gestion1 di1 ammasso
di generr destinati all’approvvigionamcnio
alimentare del paese, dalla campagna 1943-44
alla campagna 1947-48, viene sottoposto ala
nostra approvazione senza che sia definita
la somma che lo Stato dovrebhbe versare per
queste gestioni, senza che ci sia prescniata
la relativa contabilita.

Per queste gestiomr anche la repubblica
di Saldo concesse anticipi ed acconfi. Nella
stessa relamone al disegno di legge si alferma
esplicitamentc che irattast amnche di provve-
dimenti illegittimi. E noi dovremmo sanaic
queste partite gestite da persone che ricor-
sero anche a provvedimenti illegitlim, senza
rendicont1 precisi e defimtivi, senza accerlarce
le 1rregolarila ¢ le responsabilita.

Queste cose il paese ha diritlo di saperle !

Nella relazione al disegno di legge =1
afferma — ascoltate bene, onorevol colleghi —
che si sta tuttora procedendo all’accerta-
mento delle spese di ammasso, {rasporio del
cerealr, franco molino, dalo di1 macmazione,
dato di panificazione e di tutte le altre spese
necessarie.

Onorevoli colleghi, dobbiamo considerare
clic c1 troviamo ormai nel 1956 e che 1 prov-
vedimenir s1 riferiscono alle gesiionm dal 1943-
1944 al 1947-48: quindi il tempo per accer-
tare le relative spese e per presentare i
conti definitivi ¢’é stalo; ma questo non ¢
stato faf{to, e, penso, mmtenzionalmente.

A conferma di ci6 voglio richiamare
quanto ha affermato l'onorevole Rosini nel
presentare la sua richiesta dr sospensiva.
Egli ha detto tra l'altro: « Contro 1 dinigenti
della Federconsorz sono slate elevale accuse
che dovrebbero far levarc 1l pelo a chi non
abbia la coscienza nascosta sotlo uno spesso
stralo di lardo. Onorevole sottosegrelario, le
msulta 0 no (ma se tiene gl occhr aperu
deve 1sultarle) che un commissario dcot
consorzio agrario di Messina (commissario
e perci0 dipendente direttamente dalla WFe-
derconsorzl) é slato lcenziato per aver for-
nito al Ministero del tesoro imformaziont pre-
cise sul costo della gestione franco molino ?
Questo episodio, riportato da un autorevole
settimanale molto tempo fa e mar smentito
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(né pud essere negalo, perché é vero), mi
pare legitlimi qualunque dubbio sulla esat-
lezza. dei conti presentati dalla Federcomn-
sorzi ¢ con tanta leggerezza avallati dal Go-
Verno ».

Si dice che I'unico dato certo in nostro
possesso per quel perindo sia 1l credito de-
nunciato dalle banche. Con quale elemento si
dimostri la veridicitd e la legiitimita di quei
crediti, non viene precisato. Non sono preci-
sati e distinti i conti tra gestione grano na-
zionale e quella del grano d’importazione. La
gestione olearia, 1947-48 ¢ caotica e falli-
mentare, per cul sl é ricorsi ad un certo
momento alla vendita in blocco delle gia-
cenze, e, se le informazioni che ho sono esatte,
Pacquisto venne fatto da interposte persone
per conto della Federconsorzi.

Si dice infine che, a prescindere dalla si-
tuazione di fatto innanzi indicata, nessun
problema di ordine costituzionale sorge per
la sanatoria delle spese suddette, in quanto
gli 1mpegn1 che vengono assunti con la pre-
sente legge sono a carico degli esercizi fi-
nanziari 1947-48 e precedenti!

Con questa giustificazione noi dovremino
coprire responsabilitd e far assumere allo
Stato oneri illegittimi e non definiti.

Per renderci conto del caos amministra-
tivo & sufficiente richiamare due fatti che
emergono da un esame superficiale dei prov-
vedimenti al nostro esame. 11 primo ¢ Vor-
dine e il tempo di presentazione dei provve-
dimenti; il 30 ottobre 1953 si presenta il di-
segno di legge per la regolazione delle gestioni
dalla campagna 1943-44 alla campagna 1947-
1948; sempre il 30 ottobre 1953 si presents
il disegno di legge per la regolazione delle
gestiont delle campagne 1950-51 e 1951-52
ed il 16 giugno 1954 si presenta quello per
la regolazione delle gestioni della campagna
1952-53; solo il 2 luglio 1954 si presenta 1l
disegno di legge per la regolazione delle ge-
stioni 1948-49 e 1949-50. Quale ¢ stato 1l
motivo di aver presentato prima gli uni e
poi gli altri quando l'ordine di precedenza
consigliava diversamente ?

I1 secondo fatto che é da richiamare & che
per le gestioni 1950-51 e 1951-52 s1 richiede
una spesa di gestione a carico dello Stato per
ognuna di queste gestioni di 19 miliardi, non
una hra di differenza; si arrotonda poi la cifra
delle getioni 1948-49 e 1949-50 con 102 m1-
lioni e 801 mila lire in pit. Comprendo che per
i dirigenti della Federconsorzi 100 milioni in
pit prelevati dallo Stato non sono moltr.
Infine. sono tutti i contribuent: italiani che
pagano ed in particolare i coltivatori diretti.

Il caos amministrativo ¢ le manipolazioni
delle somme richieste con i disegni di legge
al nostro esame per la regolazione degh oneri
derivanti dalle gestioni di ammasso e di di-
stribuzione der prodotti agricoli destinat: al-
Papprovvigionamento alimentare del paese ¢
evidente.

In totale, onorevoli colleghi, si chiede la
somma, di 163 miliardi e 750 milioni, somma
ingente, e cospicua parte a titolo di acconto
perché le regolazionl non sono definitive. Non
dimentichiamo che per queste stesse gestiom
sono statr dati altri 154 miliard: a titolo di
acconto.

Onorevoli colleghi, a questi fatti da me
denunciati ¢ da aggilungere che lo stesso
gruppo di persone, con alla testa Ponorevole
Bonomi, é responsabile di aver fatto dei con-
sorzi agrar degli strumenti di speculazione,
verc e proprio monopolio di sfruttamento dei
contadini coltivatori diretti, tanto che. in
molti casi, i contadini coltivatori diretti tro-
vano la stessa merce a prezzi minori pressn
ditte commerciali private.

Se si bada poi al costo di immagazzina-
mento che la Federconsorzi pratica allo Stato.
si vede che tali spese sono enormemente supe-
riorl a quelle che 'associazione cerealisti, in
concorrenza con la Federconsorzi, si é offerta
di fare, come 'onorevole Rosini ha dimostrato
nella sua richiesta di sospensiva.

E rivela la stessa mano la frode del 2 per
cento sui contributi unificati agricoli fatto
pagare in pilu a favore dell’associazione agraria,
e della sua filiale di comodon, la « bonomiana ».
K, quel che e pitigrave, fatta effettuare tramite
gli uffici dei contributi unificati agricoli, che
sonn uffici statali. Per questo servizio prestato
dagli uffici contributi uvnificati agricoli st ¢
ricorsi alla cosa piu degradante, alla conces-
sione di gratifica a molti direttor1 di quest
uffici che si sono distinti in questo lavoro di
recuperi 1llegittimi di frode ai danni dei con-
tadini. Gratifica che si aggira, sempre che le
informazioni avute siano esatte, dalle 350 alie
150 mila lire per il direttore, che si & ben
guardato dal farne parte i dipendenti impie-
gati dell’'ufficio malgrado il lavoro non sia di
spettanza di questi uffici contributr unificati
agricoll ma che al personale di essi & stato
fatto eseguire.

Non parliamo delle gratifiche che la
Federconsorz elargisce a personalitda di cuil
spera potersi servire in caso di bisogno, nonché
della frode della Federconsorzi medesima ai
danmr dei conferent: il grano all’ammasso,
di cul ancora non si € parlato in questa As-
semblea.
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Come ¢ noto, la Federconsorzi eflettua il
pagamento del grano snlla base dei prezzi
fissat1 dal Gioverno e 1 rapporto at peso
specifico.

Sapete a quale espediente st é ricorso pes
trodare 1 conferenti grano all’amumasso d1 peso
specifico superiote ali’82 per cento? Si ¢é
fissato come limute massimo questo peso spe-
cifico. escludendo dal computo di maggiora
7z1ome 1 pesi spectficl superior

Tenendo conto che nell’anunata agrana
seorsa st sono avuti gramm con peso specifico
(dell’85-86 per cento considerate Vammontare
della ~omuna {10data ai conferent: !

1l 1ecenle scandalo al coneorzio agrano
provinclale di Brescia ove sono stati arre-
staf1 funzionari per 'ammanco di 300 milion.
dovrebbe essere di per s¢ cloquente

Al postr chiave del Mimstera delPagricol-
tura sono insediati element: della Federcon-
sorzi. come é stalo pubbhcamente denunciato
dalla stampa anche recentemente. In questo
modo, non lo Stato pud controllare la Feder-
consorzl, ma la Federconsorza controlla lo
Stato. 15 della gravita di questo lascio gidi-
eare a vor, onorevoli colleghi

S pud cusi anche spiegare 1l perché Ia
[rderazione 1n parcla non abbta mvialo 1l
rendiconto amuministralivo delle sue gesliont
al Parlamento, ma ha chiesto, invece, miliardi
a npetwione.

Onorevol: colleghr. esanunate attentamen-
le 1 progetty sottopostr atla nostra attenzione:
~i ha I'mpressione i trovarsi dv tronte a
smocht db prestigtatort per soltrars: al con-
trollo dello Stato.

St otralta di 163 nuhards ¢ 750 mohoru
«hie 1o Stato deve versare nella «quast totaliia
alla Federconsorz1 sula base di cifre che.
mancando di  probanle gwstificazione, 1
possono anche rtenere interessatamente lal-
~ificate.

Con questo provvedimento. creando un
precedente pericoloso, st tende indwrettamente
al eludere Vobblign della presentazione al
Parlaniento der rendicontr delle gestiomn,

Colleghi della niaggioranza, questt tatfi
da me citati vi dimostrano che, secuendo
queslio gruppo di1 affaristt senza scrupoli,
e 81 scredita di fronte al paese, oltre a ren-
derst comnpher degli arintri e deglt abus a
danno della pubblica amministrazione.

Che sumih disegni i legge siano slali
presentaty dal governo Scelba pud  essere
spiegabile: da un Presidente det Consigho
che nteneva la Costhiluzione del nostro or-
dimamento sociale una trappola ci st poteva
aspettare queslo e cose peggilorr (Proteste al

cenlro). Ma che gh stesst siano ora avallali
dal Governo Segni, no. ‘Commenlti al ceniro).
Voglio ricordare che grave ¢ la respon-
sabilita che si assume 11 Governo di fronte
al paese se avallerd l'approvazione di quest:
disegny i legge senza che la Federconsorz:
dra alla Camera 1 relativi rendiconti.
tl  Presidente del Consigho, onorevole
Segni, ebbe o dire, uel suo discorso alla Ca-
mera, 10 sede di comunicazion: del (loverno:
« Non solo a (uest: problem materiah deve
essere mmdirizzata 1’'azivne del Governo, ma
a1 non menn gravi problenu di ordine morale
¢ al huon andamento dell’ammimistrazione ».
Si presti quindi attenzione a quanto ¢ <1
sta ora chiedendo e s1 dica se sia da nfenersi
buono, onesto e morale sottrarre al Parla-
mento e al paese la possibihita di conoscere
la legittinmuta 1 una <spesa di cosi mgente
ammontare, attraverso I'esame del rendiconty
che Ta Jederconsorzr ha obbligo norale e
legale di presentave al Parlainento e da cw
nessun legittimo provvedunento la puo esi-
mere. |l Parlamento ¢ unel suo diritto e nel
suo dovere di esigere t rendiconti delle ge-
stront tuttora aperte, di esaminarle e di con-
trollarle prima di decidere. Se questo non
o1 esige, segno & che vi & dell'dlecito e s sa,
e che deliberatamente e ad ognr costo <
mtende sottrarsi al controllo del Parlamento.
Se st amporra i passare al voto senza la
presentazione der velativi bilanct delinitivi,
dictnaro che 1l nostre gruppo votera coutro
e che mtendiamo denunciare all’opinione
pubblica cquello che noi ritenianmio sia un
malcostume che sintende restaurare col sot-
trarsi al controllo del Parlamento e del paese
e col favorire la frode e la corruzione.
Dichiaro. pertantn, che 1l nostro gruppo
voterd a favore della sospensiva chiesta dal-
I’'onorevole Rosint. “Applausi a sinistrio’.

Chiusura della votazione segreta.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vola-
zione a serutimo segreto e invito gl onorevoh
segretari a numerare 1 voti.

(1 deputafr scgrelari numerano © voli).

Si riprende la diseussione.

COLOMBO. Ministro dell’ agricolture ¢ del-
le foreste. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

COLOMBO, Ministro dellagricoltura e
delle  foreste. 11 Governo ¢ contrario alla
sospensiva soprattutto perché il ritardo della
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discussione comporta notevoli interessi pas-
sivi; per cui quanto pill acceleriamo la regola-
zione di coteste gestioni tanto pil solleviamo d1
oneri il bilancio dello Stato.

Si ¢ osservato che vi & 'impossibilitd di
decidere, perché non sarebbero stati presentati
al Parlamento i rendiconti sulle gestioni
medesime. In proposito faccio osservare che,
-a seguito di un ordine del giorno Paratore, i
rendiconti furono regolarmente presentati al
Senato, dove giacciono da circa due anni a
disposizione di tutti i parlamentari. Non
mancano, percio, i documenti e i dati da
esaminare onde poter esprimere un giudizio
di natura contabile e di merito sulle gestioni
in parola.

Credo quindi che l'elemento principale
sul quale poggia la richiesta di sospensiva non
regga di fronte alla situazione di fatto, tanto
piu, che se vi sono poi anche ragioni di cri-
tica, ¢ meglio passare alla discussione, in
modo che le critiche stesse possano essere
avanzate, come pure possano essere chiariti
ed eliminati i dubbi e gli inconvenienti
esistenti.

Risultato della votazione segreta.

PRESIDENTE. Comunico il risultato
della votazione segreta del disegno di legge:

« Gonversione in legge, con modificazioni,
del decreto-legge 23 febbraio 1956, n. 47, con-
tenente provvidenze per 1 comuni piu grave-
niente colpiti dalle avverse condizioni atmo-
sferiche del febbraio 1956 » (2079):

Presenti e votanti . . . . 330
Maggioranza .. . . . 166
Voti favorevoli . . . 308
Voti contrari . . . . 24

(La Camera approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Agrimi — Aimi — Alessandrini — Alicata
--- Amadei — Amatucei — Amendola Giorgio
-— Amendola Pietro — Angelini Armando —
Angelini Ludovico — Angelino Paolo — An-
gelucei Mario — Ariosto — Assennato.

Baccelli — Badaloni Maria — Baglioni —
Baldassari — Baltaro — Barattolo — Bardan-
zellu — Barontini — Bartole — Basile Giu-
seppe — Belotti — Beltrame — Berardi An-
tcnio — Berloffa — Bernardinetti — Berry —
Berzanti — Bettiol Francesco ‘Giorgio — Bet-
toli Mario — Biagg1 — Biagioni — Bianco —
Biasutti — Bigi — Bigiandi — Bima — Boidi

- Bolla — Bonfantini — Bottonelli — Bre-
ganze — Bubbio — Bufardect — Buzzi.
iCacciatore — ‘Calandrone Giacomo — (Ca-

lasso — Camangi — Campilli — Camposar-
cuno — Capacchione — Capalozza — Cappa
iPaolo — Cappugi — Caprara — Capua — Ga-
ramia — Caroleo — Caronia — Cassiani —
Castellarin — Cavaliere Stefano — Cavallari
Vincenzo — Cavallaro Nicola — Cavalli —
Cavazzini — Ceccherini — Ceravolo — Cerret1
— Cervellati — ‘Chiaramello — Chiarini —

Cibotto — Colasanto — Colitto — Colombo —
Compagnoni — Concas —— Conci Elisabetta —
Corbi — Corona Achille — ‘Corona Giacomo —
Cortese Pasquale — Cotellessa — Cottone —
Cremaschi — 'Curcio — (Gurti.

Dal Canton Maria Pia — D’Ambrosio —
Dazzi — De Biagi — De Capua — De Caro —
De Francesco — Degli Occhi — Del Fante —
Della Seta — Delli Castelli Filomena — Del
Vecchio Guelfi Ada — De Maria — De Mar-
tino Carmine — De Vita — Diaz Laura — Di

Bernardo — Diecidue — Di Mauro — Di
Nardo — Di Paolantonio — D’Onofrio —
Driussi — Dueei.

Ermini.

Fabriani — Facchin — Faletra — Falefti —
Fanelli — Faralli — Farinet — Farini — Fer-
rara Domenico — Ferrari Francésco — Ferrari
Ricecardo — Ferrario (Celestino — Ferri —
Fina — Fiorentino — Fogliazza — Folchi —
Fora Aldovino — Formichella — Francavilla

— Franceschini Francesco — Franzo — Fu-
magalli.

Galli — Garlato — Gaspari — Gatti Capo-
raso Elena — Gatto — Gaudioso — Gelmini
Geraci — Geremia — ‘Germani — Giacone —
Gianquinto — Giolitti — Giraudo — Gomez

D’Ayala — Gorini — Gotelli Angela — Gra-
ziadei — ‘Graziosi — Greco — Grifone — Gua-
riento — Guerrieri Filippo — Guggenberg —
Gui — Gullo.

Helfer.

Jacometti — Jacoponi — Jannelli — Jer-
volino Angelo Raffaele -— Jervolino Maria.

La Rocca — La Spada — Latanza — Len-
za — Li Gausi — Lombardi Carlo — Lombari
Pietro — Longoni — Lopardi — Lozza — Lu-
cifero — Lucifredi — Luzzatto.

Macrelli — Madia — Magno — Malagu-
gini Malvestiti — Mannironi — Marabini
-~ Marangone Vittorio — Marches1 — Ma-
rengh1 — Marino — Martuscelll — Marzano
— Masin1 — Mastino del Rio — Mattarella
— Matteotti Giancarlo — Matteotti Gian Mat-
teo — Mazzali — Menotti — Merenda — Me-
rizzi — Messinetti — Miceli — Montagnana
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- Montanar1 — Moro — Moscatelll -~ Muso- Rosini, Gelmini, Raffaelli, Cremaschi, Walter,
lino — Musotto. l.aconi, Nicoletto, Pollastrimi Elettra. Gor-
Napohiano Francesco -— Napohilano Giov- reri. Gianquinto, Li Causi, Bettolr, Messi-
glo — Natali Lorenzo — Natoli Aldo —- Natta netti, Micell ¢ Jacoponi hanno chiesto la
— Nenm Giuliana -~ Nenmi Pietro — Nico- votazione segrela.

lelto —— Nicosia -— Noce Teresa.

Pacati — Pacciardi — Pagliuca — Pasini
—- Pavan -— Pecoraro — Pedini — [Pella —
Pelost — Perdonia — Perlingier1 — Pertini —

Pessi — Petrilli — Petrucer — Piccion: —
Pieraccini — Pignatelli — Pignatone -— Pino
- - Pintus — Pirastu — Patzalis — Polano —
Pollastrini Elettra — Priore.

Quarello.

Raffaelli — Repossi — Ricca — Riccio Ste-
fano — Rigamonti — Riva — Rocchetli — Ro-
mano -— Romualdi — Ronza — Rosati — Ro-
seil1 — Rosini — Rosst Paolo — Rubinacei —
Rumor — Russo.

Sabatini — Sacchetti — Sala — Salizzoni
~ Sammartino — Sampietro Umberto — San-
sone — Santi — Saragat —- Savio Emanuela
— Scalfaro — Scalia Vito — Scappini — Sca-
rascia — Scarpa — Schiavetti — Schiratti —
Schird — Scotti Alessandro — Secreto — Se-
dati — Selvaggi -— Semeraro Gabriele — Se-
meraro Santo — Silvestri — Simonini — So-
dano — Sorgi — Spallone — Spataro — Spon-
ziello — Stella — Storchi — Stucchi.

Tambronm1 — Tarozzi — Terranova — Te-
~auro — Titomanlio Vittoria — Togm — To-
anonl — Tonetti — Tos1 -— Tozzi Condivi -—
Treves — Truzz1 —— Turnaturi.

Valandro Gigliola — Valsecch1 — Vec-
chietti — Vedovato — Vetrone — Viale — Vi-
centimm — Vigo — Villabruna — Villelli —
Viola — Vischia.

Walter.

Zaccagnini — Zambelli - Zanom -— Za-
notti.

Sono in congedo [Concesso nelle sedute
precedenti) :
Bontade Margherita.
Dante.
Ferreri.
Spampanato.
Villa.
‘Concesso nella seduta odierna).

Tsikan.
Martino Edoardo -—— Marzotto - Montins.

Si riprende la discussione,

PRESIDENTE. Passiamo ora alla vota-
zione della sospensiva Rosint

Avverto che gli onorevoli Angelini Ludo-
vico. Lopard:, Faletra, Assennato, Spallione,

Yotazione segreta.

PRESIDENTE. Iudico la volazione se-
greta sulla sospensiva proposta dall’onore-
vole Rosini.

{Seque la volazione).

Inchiaro chiusa la votazione e mvilo gli
onorevoli segretart a numerare i voti.

(I deputali segretari numerano 1 toli).

Comunico 1l risultato della votazione:

Presenti e votanta . . . . 313
Maggioranza A LY
Volti favorevolr . . . 135
Voti contrari . . . . 178

La Camera non approva).

Hanno preso parte alla volazione:

Agrimi — Ammi -~ Alessandrini — Alicata

- Amade1 — Amatucer — Amendola Giorgio

— Amendola Pietro — Amicon1 — Angelini

Ludovico — Angelino Paolo — Angelucc
Mario — Angioy — Assennato.

Baccelh — Baghiomi — Baldassari — Bar-

her1 Salvatore — Bardanzellu — Bares1 —
Basile Giuseppe — Belotti — Beltrame — Ber-
loffa — Bernardinett1 — Berrv — Berzanti

- Bettiol Francesco Giorgio — Bettoli Mario
— Biagion1 — Bianco — Biasutti — Bigi —
Bigiandi — Boidi — Bolla — Bottonelli —
Bovett: — Breganze — Brodolini — Brusasca

- Bubbio — Burato — Buzzi.

Cacciatore — (Calasso — Camang1 — Gam-

posarcuno — QCantalupo — Capalozza -
Cappugi — Caprara — QCapua — ‘Carcaterra
— Caroleo — (Cassiani — QCastellarin — Ca-
valiere Stefano — Cavallari Nerino — Caval-
lari Vincenzo — ‘Cavallaro Nicola — Cavalli
- Ceccherini — ‘Chiaramello — Chiarini —
Cibotto — Cinciar1 Rodano Maria Lisa —

Colasanto — Colitto — Colognatti — Colombo
—— Concas — Concetti — Conci Elisabetta --
Clorb1 — Corona Achille — Corona Giacomo —
Cotellessa — Cremaschi — Curti — ‘Cuttitta.

D'Ambrosio — Dazz1 — De Biagi — De
Caro — De’ Cocci — De Francesco — Degli
Occhi — De Lauro Matera Anna — Deleroix
- Della Seta — Delli Castelli Filomena -—
De Maria — De Marsanich — De Martino
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Carmine — De Marzi Fernando — De Meo rascia — Scarpa — Scelba — Schiavetti —

— D’Este Ida — De Totto — Di Bernardo —
Diecidue — D1 Giacomo -— D1 Leo — Di Mauro
— Di Nardo — Di Stefano Genova — Driussi
— Ducei — Dugoni.

Ermini.

Facchin — Faletra — Faletti — Fanelh
— Faralli — Farinet — Farini — Ferrara Do-
menico — Ferrari Francesco — Ferrar: Ric-
cardo — Ferrario Celestino — Ferri — Fi-
losa — Fina — Fiorentino — Floreanimi Gi-
sella — Fogliazza — Foresi — Formichella —
Francavilla — Franceschini Giorglo — Franzo
- Fumagalli.

Galat1i — Galli — Garlato — Gatto —
Gaudioso — Gelmini — Geraci — (Geremia
— Germani — Giacone — Gianquinto — Gi-
raudo — Gitti — Gomez D’Ayala — Gorini
— Gorrer1 — Gotellh Angela — Graziadei —
Graziosi — Grifone — Guariento — Guerrier:
Filippo —— Guggenberg — Gui -— Gullo.

Helfer,

Invernizzi — Iotti Leonilde.

Jacometti — Jacoponi — Jannell1 — Jervo-
lino Angelo Raffaele.

Laconm — Lami — La Rocca — La Spada —
I’Eltore — Lenoci — Li Caust — Lombardi
liccardo — Lombardi Ruggero — Lombari
Pietro — Longoni — Lopardi — Lucifero —
Lucifredi — ILuzzatto.

Macrelli — Magno — Malagodi — Malagu-
gini — Malvestiti — Manmroni — Marabini
— Marangone Vittorio — Marcont — Ma-
renghi — Marino — Masini — Mastino Gesu-
mmuno — Mastino del Rio — Matarazzo Ida —
Mattarella — Maltteotti Giancarlo — Maxia —
Mazza — Mazzali — Menotti — Merenda —
Merizzy — Messinetti — Miceli — Monta-
gnana — Moro — Moscatelli — Murgia — Mu-
sotto.

Napolitano Francesco — Natta — Negrari

Nenni Gruliana — Nenni Pietro — Nico-
letto — Noce Teresa.

Pacati — Pacciardi — Pavan — Pecoraro
— Pella — [Pelosi — Penazzato — Perdond —
Perlingieri — Pess1 — Petrilli — Petruecci —
Ficciont — Pieraccini — Pignatelli — Pino —

Pirastu — Pitzalis — Polano — Pollastrini
Flettra — Preti — Priore.
Quarello.

Raffaeili — Rapelli — Ravera Camilla —
Resta — Ricca — Riva — Roberti — Rocchetti
— Romanato — Romano — Romita — Roselli
— Rosini — Ross1 Paolo — Rumor — Russo.

Sabatini — Sala — Salizzon1 — Sammar-
tino — Sampietro Giovanni — Sampietro Um-
berto — Sansone — Sant1 — Savio Emanuela
— Scalfaro — Scalia Vito — Scappini — Sca-

Schiraiti — Schird — Sciorilli Borrelli — Se-
creto — Sedati — Selvaggi — Semeraro Santo

- Sensi — Simonini — Sodano — Sorgi —
Spallone — Sponziello — Stella — Stucchi —
Sullo.

Tambroni — Tarozzi — Tinzl — Titoman-
Lia Vittorla — Togni — Tognoni — Tonetti
- Tosato — Tosi — Tozzi Condivi — Truzzi

~ Turnaturi.

Valandro 'Gigliola — Valsecch1 — Vedovalo
- Vetrone — Viale — Vicentini — Vigo —
Villelli — Viola.

Walter.

Zanibelli — Zanoni — Zanotti.

Sono in congedo (Concesso nelle sedule
precedenti) :

Bontade Margherita.
Dante.

Ferreri.
Spampanato.

Villa.

(Concesso nella seduta odierna):
Islkan.
Martino Kdoardo — Marzoito — Montini.

Si riprende Ia discussione,

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione gencrale.

Il primo iscritto a parlare ¢ Tonorevole
Nicoletto. Ne ha facolta.

NICOLETTO. Signor Presidente, onore-
voli colleghi, V'iter parlamentare degh otlo
disegni di legge in esame & eslremamente inte-
ressante e istruttivo. Essi, presentali tre anni
fa, vengono alla definitiva discussione davanti
alla Camera solo oggt e non per colpa nostra,
ma per le perplessitd che nutrirono gh slessi
colleghi della maggioranza, gh stessi relatori,
sia sulla legittimita, sia sulla gravila della
spesa che lo Stato deve sostenere. Gia in
Commissione finanze e tesoro lunga fu la
discussione, e lo stesso relatore, onorevole
Troisi, mise 11 dubbio la legittimita di questi
disegni di legge, legittimitd che era gia stata
messa m dubbio, in precedenza, dagh onore-
volr Chiostergi, Gavinato e Sullo, i quali pro-
nunciarono parole di censura sulla gravita
delle perdite derivanti dalla gestione degli
ammassi che vemivano addossate allo Statlo.

La discussione sulla sospensiva e la vola-
zione che & avvenuta qualche momento fa
richhamano, 1n modo particolare la nostra
attenzione, perché questa sospensiva venne
da noi richiesla 9 0 10 mesi fa, esattamente 1l
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13 giugno ultimo scorso. Allora, noi chie- gono Llullora inserite in rendiconto, sulla

demmo che 1l Governo ci fornisse la documen- base dei relativi documenti giustificativi,

tazione der rendiconti, affinché potessimo
giudicare a ragion veduta. Oggi, la maggio-
ranza ha respinto la nostra richiesta di sospen-
siva, ma nello stesso tempo non ha provve-
duto in questi 10 mes: a fornirci 1 document:
che no1 avevamo chiesto e, se sono trascorsi
questi lunghi 40 mesi senza ulteriore discus-
sione davanti alla Camera, ¢10 non ¢ certa-
mente da imputarsi a noi, ma alla maggio-
ranza, la quale ha forse voluto attendere la
situazione che s1 crea sempre in periodo proe-
letLorale, quando una parte de1 depulat: sono
preoccupati nella preparazione della campa-
gna elettorale, al fine di non dare quel giusto
peso agh otto disegni di legge che nor stiamo
ngg1 discutendo.

Noi, attraverso questi olto disegni i
legge, dovremmo dare alla Federconsorzi
161 mihard: 1in aggiunta a1 151 nuliardr che
gia negh aunni precedenti furono stanziatr e
eoncess: dallo Stato, e non per regolare ge-
stiom, ma per sanare 1 deficit delle gestion: che
la Federconsorzi avrebbe incontrato negh
ultiim 7-8 anni. Noi ¢ troviamo raticamente
a dover senzionare la spesa enorme di 312 mi-
hardir non di sanatoria definitiva per le ge-
stioni che ci sono state, ma semplicemente di
acconto sui disavanzi delle gestioni stesse, 1l
che sigmfica che domani la Federconsorzi,
dopo aver gia avuto questa enorme somma,
potra richederci altre decine e decine &
mhards.

Nor ¢1 slamo opposh 1 Comnmassione. 11
collega Rosim espose le ragiont della nostra
proposta di sospensiva. S1 trattava di chiarire
a noi e al paese la gravita degh otto disegni
di legge. Inoltre, vennero poste in discussione
I'azione svolta e la posizione assunta dalla
Federconsorzr, e venne espresso un giudizio
estremamente severo, che l'onorevole Schi-
ratll, nonostante le sue parole, non & riuscito
a cancellare, perché & ben difficile cancellarc
la. realtd dei fatti che avvengono nel nostro
paese.

Pruna di entrare nel merito della discus-
swone, desidero far rilevare una affermazione
arbitraria e non rispondente alla verila fatta
dal relatore onorevole Vicentimi. Egh nella
sua relazione, a pagmna 9, pruma colonna,
secondo capoverso, afferma: « Tutte le spese
delle gestioni di ammasso der cereali sono
state contabilizzale su documenti a rendi-
conto fino alla campagna 1948-49: sono state
invece forfetizzate dal 1949-50 in poi, sulla
hase dei consuntivr deglt anni precedenti rap-
portati al diverso valore della moneta. Ven-

particolari spese come quelle inerenti agli
oner1 dh finanziamenti, assicurazione, trasfe-
rimenti, ecc. ».

Oggl l'onorevole ministro ha voluto ri-
confermare la validitd dell’aflermazione del-
Ponorevole relatore Vicentini e ha dichiarato
che furono presentati 1 rendiconti di gestione
e che da due anni essi sono giacenti al Senato.

Devo qui affermare, con plena coscienza
delle parole che dico che nelle province d
Brescia, dove ogni anno vengono portati alla
gestione ammasso grano dair 600 mila agli
800 mila quintali, dal 1947 non é piu stato
fatto alcun rendiconto né controllo da parte
dello Stato sulla gestione di ammasso. As-
sumo piena responsabilitd di queste mie
affermazioni, che si basano su notizie che
vengono direttamente dal capo dell’Ispetto-
rato agrario di Brescia, il quale ha dovuto
renderle di pubblica ragione per i motivi che
dird pit avanti.

Prima di dimostrare come a Brescia
P'ultimo rendiconto s1 riferisce alla gestione
1946-47 e che del 1947-48 non v’e pin stato
rendiconto di gestione né controllo da parte
dello Stato, desidero ricordare ai collegh1 che
nel 1947 é accaduto qualcosa in Italia.

I comunisti ed 1 socialisti sono stati
estromessi dal Governo, ed immediatamente
1l controllo dello Stato su certi organismi é
venuto meno, si & lasctata mano libera agh
affaristi, a1 corrotti ed ai corruttori. In questo
ambiente s1 e determinato lo scandalo del
consorzino agrarlo di Brescia, che non & nato
nel 1955, ma che ha le sue origini proprio nel
1947. quando 1 controlli dello Stato sono
cessat1 nei confronti degli organismi nei quali
dovevano continuare ad esercitarsi.

Ma di fronte all’affermazione dell’onore-
vole Vicentini 10 vorrei osservare un’altra
cosa. Se fosse vero quanto egli afferma, cioé
che tutte le spese delle gestioni di1 ammasso
dei cereali sono state contabilizzate su docu-
menti a rendiconto fino alla campagna 1948-
1949 e che successivamente sono state forfe-
tizzate sempre sulla base dei rendiconti pre-
cedenti, perché 1l rendiconto 1948-49 & stato
presentato alla Camera nel 1954 mentre i ren-
diconty del 1951-52 e 1953-54 sono stati pre-
sentati un anno prima ? M vuole spiegare
le ragiom di questo ritardo ?

VICENTINI, Relatore per la maggioranza.
Si trattava della gestione dell’olio, che rap-
presenta un capitolo a parte.

NICOLETTO. Cosi stanno le cose, nono-
stante la sua buona volontd ed il tentativo
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di coprire una realtd che esiste nel nostro
paese.

Pertanto, iniziando I’esame degli otto
disegni di legge, dobbiamo protestare per la
leggerezza con cui essi sono stati presentati
al Parlamento, dimostrando soltanto la vo-
lonta del Governo e della maggioranza di
concedere centinaia di miliardi alla Feder-
consorzi senza le garanzie, senza le giusti-
ficaziom1 ed i rendiconti necessari.

Sulla validita delle accuse che sono state
qui mosse e del severo giudizio che & stato
emesso nei confronti della Federazione 1ta-
liana dei consorzi agrari, voglio ricordare
alcuni problemi che sono sorti nella nua pro-
vincia, quella di Brescia: mi nferisco al co-
siddetto scandalo del consorzio agrario di cu
Pattuale mimistro dell’agricoltura ha dovuto
interessarsi, anche se non ha voluto affrontare
apertamente la discussione in Parlamento,
perché & uno scandalo che trascende la pro-
vincia di Brescia.

Onorevole ministro, sono state presentate
ben 14 interrogazioni le quali ponevano in
rilievo come nel consorzio agrario di Brescia
ed attorno ad esso s1 fosse costituita una ve-
ra associazione a delinquere, che da anni
depredava l’agricoltura bresciana. Si bad,
non sono parole nostre ma ¢ 1l giudizio della
magistratura bresciana la quale ha dovuto
incarcerare il direttore del consorzio agrario
ed i due vicedirettori, denunciando parecchi
altri funzionari. L’azione giudiziaria ¢ in
corso. Si deve rilevare che questo scandalo,
scoppiato nel maggio del 1955, oggr non ha
ancora trovato la sua naturale conclusione
né sul terreno giuridico (e noi non ne facciamo
colpa alla magistratura, che ha incontrato
tutte le difficoltd e tutti gli ostacoli sul suo
cammino), né sul terreno amministrativo
perché tutto & stato messo in opera per sal-
vare i ladri ed i corrotti esistent: nella pro-
vincia di Brescia.

Che cosa ¢ avvenuto al consorzio agrario
d1 Brescia ? Ancora oggi sia i magistrati che
coloro che si interessano della questione
non sono mm grado di esattamente valutare
1 danni arrecati. Vi & stato peculato, vi e
stata malversazione continuata, vi sono stati
numeros: altri reati. Si dice che il danno
oscilli dai 400 milioni al miliardo; si tratta
comunque dr una matassa intricata per cui
non si sa ancora con precisione fin dove siano
giunti i ladri del consorzio agrario nella
provincia di Brescia.

Come operavano i ladri del consorzio
agrario ? Anzitutto, attraverso il calo. La
questione e stata da me prospettata in occa-

sione della discussione dell’'ultimo bilancio
dell’agricoltura, e in quella sede ho chiesio al
ministro Colombo se era vero che le leggi
italiane e gh organi amministrativi ammettes-
sero che nell’ammasso del grano fosse stabi-
lito un calo del 2 per cento. 1l mmistro non
rispose in sede di bilancio, ma ad una inter-
rogazione immediatamente presentata, e af-
fermo che non vi1 é alcun calo ammesso uf-
ficialmente e che, qualora esista, dev’essere
controllato e giustificato dagh orgam perife-
rici del Ministero dell’agricoltura.

Ora, onorevole ministro, io domando: se
dal 1947 l'ispettorato agrario e gli altri organi
periferici non hanno mai potuto esercitare un
controllo sul rendiconto della gestione del-
I’ammasso del grano, quale controllo ha
esercitato 1l ministero per sapere se esisteva
o non 1l calo

A  Brescia, 1l direttore del consorzio
agrario operava in questa maniera (e ho
I'impressione che lo stesso avvenisse negli
altri consorzi agrari d’Italia): da ogm ma-
gazzino di deposito del grano veniva siste-
maticamente prelevato ogni anno il 2 per
cento del grano ivi depositato per conto
dello Stato, uscendone come calo, come
scorie. Ora, poiché nella provincia di Brescia
vi & un ammasso annuale che oscilla da1
600 mila quintali agli 800 mila qguintali, 1
ha che dai magazzini del consorzio agrario
di Brescia uscivano ogni anno, come scorie,
dai 42 ai 16 mila quintali di grano. Questo
quantitativo di grano andava a finire nel
magazzino di Chiari, che é, si, un magazzino
del consorzio agrario di Brescia. ma di pro-
prietd di una societa di comodo del consorzio
agrario stesso, e da quel magazzino andava
Iiberamente a1 mugnai.

Questa era la prima strada delle ruberie
che avvenivano in provincia di Brescia e clie
sono state scoperte solo nel 1955. Con questo
sistema, ogni anno circa 100 milioni veni-
vano sottratti alla gestione dell’lammasso del
grano.

Ora 10 domando: quest: 12-16 mila quin-
tali a ch1 venivano caricati ? Lo Stato pagava
lo stesso questo grano ? Da quando abbiamo
denunciato questo primo scandalo si & notato
che m tutti 1 magazzini della provincia di
Brescia non vi era calo, ma supero, come
del resto era sempre avvenuto. E una lunga
questione e 1 coltivatori diretti dovrebbero
ringraziarvi per tutte le tragedie che si veri-
ficano quando portano 1l grano di ammasso
nelle varie agenzie, in quanto 1l peso speci-
fico non corrisponde mai, cid che costringe i
coltivatori diretti a portare il loro grano
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ai grossi agrari, i quali adottano sempre un
peso specifico di diversi punti superiore a
quello determinato dai consorzi al momento
in cm i coltivatori diretti portano 1l loro
grano all’ammasso. E non é una questione
solo mnella provincia di Brescia: ¢ una que-
stione che rignarda tutta 1'Italia. Questo &
11 primo aspetto dello scandalo del consorzio
agrario.

Vediamo 11 secondo aspetto di questo
scandalo. Noi abbiamo denunciato che nella
provincia di Brescia, mentre s1 asportava il
grano sotto scusa del calo, venivano immessi
nei magazzim mighaia e migliaia dir quntali
scorie: cioé il direttore del consorzio agrario
andava ner mulini, prelevava mugliaia di
quintali di pula. la metteva ner magazzim
e ne portava via migliaa di quintali di grano.
Questa & la seconda parte dello scandalo del
consorzio agrario che la magistratura Dre-
sciana ha scoperto nella nostra provincia.

La terza parte dello scandalo & determi-
nata dal fatto che nei magazzini ufficial-
mente dovevano risultare 50 mila quintah
di grano. In realta non v’erano perché
asportat: dal direttore e da altri speculatori
intorno a lwi. Non sapplamo ancora f{ino a
che punto 1l consiglio di ammnistrazione,
la «coltivatori diretti » e tutti gl altr1 organi
di controllo non sapessero queste cose. Sono
andato io personalmente dal magistrato a
denunciare che nei magazzint di Orzinuovi
mancavano 50 mila quintali di grano. Quando
¢ stato effettuato il controllo, dopo alcune
scttimane, si era cercato di colmare in parte
il defirit, ma decine di migliaia di quintah
mancavano tuttavia, e non solo ad Orzi-
nuovi, ma mancavano a Ghedi, a Verona
Nuova, a Manerbio.

& ma1 possibile che la mancanza non di
qualche centinaia e di qualche migliaia di
quintall ma di decine e decine di mgliaia di
qumntali non fosse a conoscenza di alcuno ?
Ii s1 noti che in provincia di Brescia il ma-
gazzino di Orzinuovi, 1l pit importante, ¢ il
magazzino presso cui abitava I’ex presidente
del consorzio, il commendator Ruggeri, e
dov’era il mulino di propritd dei figli del di-
rettore del consorzio, mulino di cui erano
azionisti e sindaci il direttore della coltivatori
diretti ed il wvicepresidente del consorzio
agrario. Questa la situazione di corruzione
che esisteva da anni.

Ed eccoci al quarto aspetto dello scandalo:
¢’¢ una ditta di trasporti, sempre di1 Orz-
nuovi, che ha rilasciato documenti di tra-
sporto di grano dall’ammasso per Napoli e per
lutte le citta d’Italia, trasporti mai eseguiti.

Per conto di chi la ditta faceva queste bol-
lette false ? Solo per la registrazione dei
consorzi agrari, oppure c¢’era qualcuno in-
teressato, come era inevitabile, a far pagare
allo Stato questi trasferiment1 che avvenivano
sulla carta con le bollette false mentre in
realta neanche un chicco di grano veniva
trasportato (e le bollette segnano decine e
decine di quintali di grano)

E vi é infine 1l quinto aspetto. Sempre ad
Orzinuovi e negh altr1 magazzini meno im-
portant: si verificava questo: che nel mese di
magglo vemssero portati all’ammasso 20 o
30 mila quintali, e che le banche regolarmente
ne pagassero il prezzo a coloro che si pre-
sentavano con le bollette testimonianti 1l
conferimento del grano nel mese i maggio.
Ma m1 sapete dire vor che coltivazione di
grano s1 fa nel mese di maggio ? Eppure
sono stati immessi, o figura che sono stati
immessi, nel mese di maggio tra grano e
granturco oltre 80 mila quintali ner magaz-
zini di Orzinuovi.

Questi fatt: c1 hanno messo in movimento;
siamo intervenuti, facendo quello che era
il nostro dovere, ed & venuto fuori lo scan-
dalo del consorzio agrario di1 Brescia.

Ma adesso dovremmo avanzare qualche
domanda. I milioni sottratti come « calo » — si
tratta di circa 100 mulioni all’anno — anda-
vano nelle casse del consorzio agrario, o fini-
vano nelle tasche di privati ? 1 giornali locali
della Confederazione coltivatori diretti e della
democrazia cristiana hanno affermato che
si, & vero, puo esservi stata qualche irregola-
rta, ma 1l direttore del consorzio agrario
non ha agito a fin di lucro: tutto é entrato
nelle casse del consorzio agrario stesso; non
rendendosi conto che, se questa é& la verita,
la cosa & ancora priu grave che se il direttore
avesse rubato per proprio conto. Perché al-
lora, noi domandiamo: ma 1l consiglio d1 am-
ministrazione del consorzio agrario, il pre-
sidente, 1l vicepresidente, la « coltivator: di-
rett1», 'unmone agricoltori — che tutti sono in-
teressati nella provincia di Brescia alla ge-
stione ed alla direzione del consorzio agrario —
che cosa facevano ? Ed 1 tre rappresentanti
del Governo — 1l rappresentante del Ministero
dell’agricoltura, dottor Mecca, che era sin-
daco del consorzio agrario di Bresia, 1l rap-
presentante del Ministero del tesoro ed 1l
rappresentante del Ministero del lavoro che
operano il controllo finanziario in rappresen-
tanza del Governo — che cosa facevano in
questo consorzio agrario dove potevano en-
trare centmaia di milion1 frutto di peculato
senza che alcuno ne sapesse mente ?
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Non solo, ma il Ministero dell’agricoltura
ha i suo1 ispettori 1 quali vanno a controllare
nella provincia di Brescia se tutto & regolare,
se vi sono le giacenze; cosi pure la Federcon-
sorzi ha 1 suoi ispettor1 i quali, del pari,
hanno il compito di controllare che nella pro-
vincia tutto sia a posto. La Federconsorzi,
poi, dispone anche di ispettori regionali. Inol-
tre, lo stesso consorzio agrario di Brescia ha
un corpo di ispettori. Ora, gli ispettori del
Ministero dell’agricoltura, gli ispettori della
Federconsorzi, quelli dipendenti dall’ispet-
torato regionale dei consorzi sono sempre ve-
nuti regolarmente a Brescia: ¢ possibile che
non si siano mal accortr della mancanza di un
solo quintale, & possibile che non abbiano
mar scoperto che vi era un calo che nes-
suno controllava ?

Noi quindi ¢1 domandiamo: quesli sold
dove andavano a finire? O vi era — non
vorrei usare, signor Presidente, un termine
non parlamentare — idiozia completa da parte
di tutti coloro che dovevano esercitare 1l
controllo, dal Mimstero dell’agricoltura fino al
CONSOrzio agrario, oppure vi era una omerta
generale, per cui la cosa non si & scoperta
fino a quando nor non siamo andati diretta-
mente dai giudici a compiere quanto ritene-
vamo giusto ed utile nell’interesse della no-
stra. provincia, fino a quando no1 non ab-
biamo messo in movimento gli agricoltor:, 1
coltivatori diretti, I’opinione pubblica.

Ma v’é di piu. Mentre noi facevamo questo,
in provincia di Brescia tutto era messo in
opera per coprire col silenzio queste ruberie.
Il direttore del consorzio agrario, ragionicr
Malchiodi, & fratello di due vescovi, ed allora
1 giornali affermavano: come potete pensare
che un uomo il quale ha due fratelli vescovi
possa rubare? Perd sono nove mesi che
egli & in carcere, e tra breve dovra affronlare
il processo. Anche i suoi figli sono stati n-
carcerati.

Ma questa & ancora la cosa di minor ri-
lievo.

I1 Ministero dell’agricoltura ha mviato a
Brescia il dottor Testa, ben conosciuto nei
consorzi agrari d’Italia (ed ella sa, onorevole
ministro che ¢ conosciuto con il nome di
«becchino dei consorzi»). B stato mandato
a Brescia per soffocare lo scandalo di quel
consorzio agrario. Era ancora commissario
del consorzio agrario di Livorne e lo & an-
cora 0ggi, quindi commissario di due con-
sorzi: quello di Brescia e quello di Livorno.
D’altra parte, in questa situazione commissa-
riale si trovano oggi 22 consorz, e questo
fatto denuncia gia la situazione anormale

esistenie nei consorz agrari provinciali. Quan-
do un quarto dei consorzi d’Italia da anni @
diretto da commissari e quando™sappiamo
come sono gli altr1 dirgenti nommati demo-
craticamente e sappiamo come si comportano,
vediamo chiaramente la gravissima crisi, di
queslo grande organismo che dovrebbe vera-
mente affrontare ed aiutare a risolvere i1 pro-
blem dei coltivator: diretti e che si & invece
trasformato 1n un organmismo di affari, di
speculazione e di corruzione: e non certa-
mente per opera nostra, che abbiamo sempre
denunciato queste malefatte, ma perché voi
non avete mai voluto applicare la legge e
democratizzare questi istituti. Avete nomi-
nato un commissario con il solo scopo di im-
pedire che lo scandalo scoppiasse. Eppure lo
scandalo é scoppialo ugualmente. S1 & giunt
a nascondere 1l maggiore responsabile dello
scandalo del consorzio agrario prima in un
convento e poi in una canonica. Non certo
nol volevamo nascondere queste cose.

Si & giunti ad una riunione qui a Roma
dove erano presenti il segretario della demo-
crazia cristiana e i dirigenti d1 altre organizza-
zaoni. 1l presidente della Confagricoltura e
P'onorevole Bonomi.

Non sono mie rivelazioni, perché queste
cose sono state pubblicate ufficialmente sulla
stampa bresciana. Si é arrivati ad un accordo
per tacitare i piccoli coltivatori diretti e
soprattutto gli agricoltori: concedere di nuovo
una fidejussione di 600 milioni ad un caseificio
che era stato realizzato in provincia di Brescia
da1 grand: agrari bresciani, fidejussione che
era stata gid concessa prima dal consorzio
agrario di Brescia e che, scoppiato lo scandalo,
era stata ritirata. I giornali di Brescia hanno
pubblicato che per Vintervento dell’onorevole
Bonomi era stata concessa nuovamente questa
fidejussione.

Ma io vorrei domandare: per intervento
politico o per altri interventi ? Per interventi
presso la Federconsorzi ? Ma allora quale anto-
ritd continua ad avere ’onorevole Bonomi nei
confronti della Federconsorz, oggi che, in
base a quella famosa legge sulle incompatibi-
hta, l'onorevole Bonomi non & pit o non
dovrebbe essere piu presidente della Feder-
consorzi stessa ?

Non solo, ma si é giunti perfino a minac-
ciare la magistratura di Brescia !

Queste cose sono scritte sui giornali, sono
state pubblicate e ripetute ovunque. Pero,
nonostante questo, lo scandalo ¢ andato
avantl, ed & ormai chiarito, anche se non
ancora risolto. Il direttore, i vicedirettori sono
finiti in galera; il presidente e i vicepresidenti
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hanno dovuto dare le dimissioni, tutto il
consiglio del consorzio agrario ha dovuto dare
le dimissioni; 1 sindaci nominati da1 tre mmi-
steri se ne sono andati, e 1l presidente e 1
vicepresidentt hanno dovuto dare le dimis-
siom1 anche da tutti gli altri post: di responsa-
bilita che avevano in provincia di Brescia.
{l direttore dell'unione provinciale agricol-
torn ha dovuto essere allontanato; tutto ¢
stato cambiato. anche se tutto si cerca ancora
di nascondere. Sapete chi non & stato sosti-
tuito 1 provincia di Brescia ? Soltanto 1l
presidente e il direttore della Coltivaton
diretti. Questi due nomini, di cur noi abbiamo
documentato ner giornah la complicita in
tutto quanto é emerso dallo scandalo del con-
sorzio agrario, sono gh unict intoccabili! K,
quando abbiamo chiesto a qualche collega
bresciano 1 motivi pohtici (se ve ne erano)
per cul non sono stati sostitwiti, c1 é stato
risposto che ess1 sono due anticomunisti, E
allora, quando si & anticomunisti si puo
rubare senza timore '

Ebbene, voglio qui ricordare le dichiara-
zioni che 1l procuratore generale della corte
d’appello di Brescia ha pubblicamente fatto
maugurando lanno grudiziario: « Non 1n-
tendo anticipare giudizi, ma non posso aste-
nermi dal rilevare che, se 1 controlli dello
Stato per la gestione del consorzio agrario
fossero stati tempestivamente esercitati, 1
dehttuos1 episodi avrebbero certo assunto
ben minori proporzioni ». E il procuratore
generale della corte d’appello di Brescia che,
i base alle risultanze giudiziarie, ha fatto
questa dichiarazione: i controlli dello Stato
non vi sono stati, e si & cosl resa possibile
tutta una serie di malversazioni.

Onorevoli colleghi, questo problema che
ho posto s1 inquadra negli otto disegni di
legge che formano oggetto della nostra di-
scussione. Che garanzia c1 date che quanto
¢ avvenuto a Brescia non sia avvenuto in
tutti 1 consorzi agrar ? (Commenti al centro).
Perché i problemi sollevati da no1 non
hanno trovato ancora la possibihtad di una
chiara e precisa discussione e cluarificazione ?

Io non ho il tempo e, soprattutto, non é
questa 'occasione di parlare degh altr1 pro-
blemi dell’agricoltura bresciana; ma ella deve
ricordare, signor mimstro, le precise interro-
gaziomm che ho presentato ner confronti del
capo dell’ispettorato agrario della provincia
di Brescia: e quando un capo di ispettorato
agrario é fatto segno a simili gravi accuse e
il ministro non interviene, noi non sappiamo
pit renderci conto delle parole «onesta »,
« digmtd », «fiducia » degli agricoltori e dei

coltivatori diretti nei confronti dello Stato
e dei suoi organi periferici.

Ed é strano che questi fatt: siano avve-
nul1 nonostante tutti i controlli e nonostante
che a Brescia, come del resto qui a Roma,
la F. A.T. A. (il fondo assistenziale tra agri-
coltori), abbia la sua sede nella stessa sede
del consorzio agrario. Qui a Roma, se non
erro, la F. A, T. A.) anche se sta costruendo
un enorme nuovo palazzo, ha la sua sede
nella Federconsorzi, e la porta del consi-
gliere delegato della F. A. T. A. & proprio di
fronte a quella del presidente della Feder-
consorzi. Del resto, & noto che 11 primo pre-
sidente della F. A. T. A. é stato ’onorevole
Bonomi, mentre attualmente la carica &
nvestita dall’onorevole Schiratti.

Per ritornare a Brescia, quando avvenne
lo scandalo del consorzio, anche presso la
F. A . T. A. si fece la stessa epurazione di
impiegati, il che vuol dire che il consorzio
agrario e la F. A. T. A. song due cose 1den-
tiche sia al centro che alla perifena.

Come si vede, le dichiaraziom dell’onore-
vole Rosini sono tutt’altro che campate in
aria.

Da nove mesi, dunque, ’opera della giu-
stizia & 1n atto a Brescia e, come ho detto,
sono statr riscontrati vari reati, fra cui
quellh d1 peculato e di malversazione. Per-
ché dunque il commissario dottor Testa
non si & ancora costituito parte civile contro
coloro che hanno commesso questi reati ai
dann del consorzio e dello Stato ? I bilanci
del consorzio sono statr riconosciuti falsi,
ma perché il commissario stesso non ha
provveduto a denunciare la cosa alla ma-
gistratura ?

Non basta. ® noto che quando in una
provincia si accertano reati m danno dello
Stato, I'avvocatura si costituisce immedia-
tamente parte civile. A Brescia cid non e
avvenuto. S1 é appurato che esistevano so-
cietda di comodo, che s1 erano commesse
evasioni fiscali, che s1 era rubato, ma nes-
suno si & costiturto parte civile in modo da
facilitare l’opera della magistratura. L’avvo-
catura dello Stato ha chiesto disposizioni a
Roma, ma la risposta non & ancora arrivata
e nemmeno si & mosso il procuratore delle
imposte di1 Brescia che pure avrebbe dovuto
intervenire 1 ordine alle evasioni fiscali
appurate.

Del resto, i ritardi non sono soltanto
questi. Le ruberie erano note a Brescia fin
dal 1950, ma soltanto molto dopo & scoppiato
lo scandalo del consorzio, e in maniera del
tutto parziale. L’altra parte dello scandalo &
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stata tenuta nascosta, ed é proprio quella
che investe la materia delle leggi in discus-
sione. Per esempio, che dire dei prezzi delle
merci vendute dal consorzio, maggiorati del
10-20 per cento? E che dire delle falsifica-
zioni che si operavano, sempre per incassare
di piu? Per esempio, le sementi di Ladino
erano vendute a 2.100 al chilo, cioé al prezzo
delle nostrane, mentre si trattava di sementi
straniere che avrebbero dovuto essere ven-
dute a 500-600 lire. Cosi pure si & venduto il
mais ibrido a prezzi veramente elevati. E
tutto questo attorno alla cosiddetta «fami-
glia consorziata!». Il consorzio agrario d
Brescia si era trasformato, da anni, in un
ente di speculazione affaristica dove il nepo-
tismo, la corruzione, il malcostume impera-
vano. I1 direttore aveva creato sociela di
comodo che oggi tutti definiscono della « fa-
miglia consorziale »; vi erano, i figli, le figlie,
le mogli, le nuore. E queste societd di co-
modo fornivano tutto il necessario al consor-
zio agrario di Brescia: farma, cruscame,
vino, ecc. Non solo, ma queste societa di
comodo avevano come consiglierr e sindaci
il direttore della Coltivatori diretti, Vattuale
presidente delle mutue contadine, e ave-
vano una serie di altri uomini che erano del
consiglio di amministrazione del consorzio
agrario.

Questo nepotismo, questa corruzione, que-
sta anormalitd erano ammessi, tollerati, ac-
cettati come cosa normale. Solo oggi, dopo la
nostra denuncia fatta attraverso interroga-
zioni qui in Parlamento e attraverso una
campagna condotta nella nostra provincia,
ci si rende conto che si era costituita una vera
e propria, associazione a delinquere nel con-
sorzio agrario e attorno ad esso, in danno di
tutta l'agricoltura bresciana, in danno dei
coltivatori diretti o a vantaggio esclusivo di
un gruppo di grossi agrari della nostra pro-
vincia e di alcuni dirigenti di associazioni.

Perché — direte voi — se questa situazione
era conosciuta, essa veniva tollerata e accet-
tata ? Perché ogni anno dal consorzio agrario
di Brescia decine di milioni venivano dati
all’Unione agricoltori di Brescia, all’associa-
zione coltivatori di quella citta, alle altre
organizzazioni cattoliche e clericali della
stessa provincia: e si permetteva che una si-
tuazione di questo genere fosse definita
normale.

Il presidente e il direttore della Coltiva-
tori diretti permettevano, pur sapendolo, al
consorzio agrario di rubare attraverso i
prezzi praticati ai coltivatori diretti, perché
alla flne di ogni anno V'associazione avesse

quanto necessitava per svolgere la sua atti-
vitd e per organizzare manifestazioni. Non
sempre Roma ¢ vicina per tenervi le grandi
manifestazioni di 40 mila coltivatori diretti,
che non sono certamente venuti tutti a loro
spese.

VICENTINI, Relatore per la maggioranza.
Tutti!

NICOLETTO. Le manifestazioni costano
centinaia di milioni, e qualcuno le deve pur
pagare.

Ebbene, onorevole ministro, io le ho
chiesto, quando discutemmo del bilancio del
suo dicastero, attraverso un ordine del giorno
una inchiesta sul consorzio agrario. Ella non
accettd 'ordine del giorno. Disse che aveva
gld provveduto a nominare un commissario, e
che tutto sarebbe stato fatto. Sono passati
sei mesi da quando svolsi quell’ordine del
giorno. ma nulla si é fatto in provincia di
Brescia. 11 malcostume dilaga anche presso
tutti gli enti collegati con Ja vita agricola
della nostra provincia.

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e delle
foreste. Allora, i magistrati non stanno facendo
niente !

NICOLETTO. Quella & una questione ben
diversa. (Interruzione del Ministro dell’ agricol-
tura e delle foreste). 11 commissario governativo
non ha detto una scla parola per coadiuvare
il magistrato: anzi, i magistrati dovevano
guardarsi dal suo commissario, perché esso
é stato incaricato di nascondere....

COLOMBO, Ministro dell’agricoliura e
delle foreste. Ma chi ha detto questo ? Sono
tutte sue illazioni: e ne ha fatte una serie
infinita in questa discussione.

NICOLETTO. Vada a controllare in pro-
vincia di Brescia, e lo chieda anche ai colle-
ghi democristiani della mia provincia: non
che essi siano d’accordo sulle questioni che io
sollevo, ma conoscono bene la situazione e
sanno che cosa ¢ venuto fuori attraverso lo
scandalo del consorzio agrario.

Ho sollecitato quella inchiesta per accer-
tare tutta la situazione della provincia di
Brescia, e ho formulato gravi denunce a
carico del capo dell’ispettorato agrario. Eb-
bene, che cosa ella ha risposto, che cosa ha
fatto ? Nulla: tutto continua come prima.
L’inchiesta che abbiamo sollecitato, e che voi
avete negato, aveva lo scopo di chiarire i
problemi relativi alla provincia di Brescia, in
modo che potessimo anche renderci conto del
significato degli otto disegni di legge oggi in
discussione.

Noi a Brescia — compreso chi vi parla -
abbiamo il vanto di aver lavorato, superando
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qualsiasi ostacolo, affinché luce fosse fatta
tinalmente sul consorzio agrario. nonostante
tutt1 1 tentativi che gli nommni inviati da
Roma hanno messo in essere per nascondere
la realtd dei fatti.

Ma qui sorge anche un secondo problema:
quali sono 1 rapporti tra il Governo e la
IFederazione dei consorzi agrari ? Quale col-
lusione esiste tra il Governo e la Federazione ?
Le chiedo questo, signor ministro, perché,
uscendo dall’ambito della mia provincia, le
vogho ricordare alcuni fattr che ella dovrebbe
pur conoscere, e che dovrebbero conoscere
anche altri ministri.

Nel 1952-53 un ispettore del Ministero
delV’agricoltura aveva il compito di recarsi
nelle varie province a compiere ispezioni,
per rendersi conto delle giacenze di grano
nei magazzini di ammasso. Si trattava di un
1spettore che, quando tornava in sede, faceva
Ia sua esposizione: non era uno di quei tanti
1spettori che prendono semplicemente le
gratifiche e lo stipendio. No: fece varie
relagioni. Disse, per esempio, che a Potenza,
nei vari magazzini, mancavano decine di mi-
gliaja di quintali di grano, proprio come av-
viene a Brescia; disse, per esempio, che anche
a Sassar (presidente del consorzio agrario
era il dottor Nino Costa) mancavano decine
di mighaia di quintali di grano dai ma-
gazzini.

Ebbene, sapete quale fu il risultato ?
Nello spazio di un mese da queste relazions,
quell’ispettore fu licenziato, senza neppure
la liquidazione. Si tratta di%Luigy Lucchi,
e vive attualmente a Milano.

E allora, quando assistiamo a simili fatti
a Brescia, a Roma, e altrove, ci chiediamao:
11 Governo, con quali occhi vede ? Con gli
occhi della legge, o con gli occhi della [Federa-
zione dei consorzi agrari ?

Ella avra letto, signor mimstro, quanto
pubblico I'Espresso qualche settimana fa.
Ho voluto controllare la veritd di quei fatti:
ho consultato I'annuario del personale del
Ministero dell’agricoltura per vedere se effet-
tivamente quelle affermazioni fossero vere.
E sono risultate tutte vere, signor ministro.
[i vero che sei delle tredici divisioni della
direzione generale per la tutela economica
dei prodotti agricoli (e s1 tratta proprio di
quelle divisioni che hanno riferimento con gh
ntto disegni di legge in discussione), sono
dirette da elementi estraner all’amministra-
zione dello Stato, da elementi che non sono
funzionari del Ministero dell’agricoltura, ma
della Federazione dei consorzi, e dell’Ente
risi; e lo stipendio non lo ricevono dal Mini-

stero dell’agricoltura e delle foreste, ma dagli
enti di provenienza.

Mi puo spiegare qualche collega dov’é
andato a finire 'articolo 3 del decrsto presi-
denziale dell’d4 gennaio 1956 sull’ordina-
mento delle carriere degli impiegati civili
dello Stato dove s1 dice che, ferme restando le
nomine di competenza del Consiglio dei mi-
nistr1, l'assunzione degli impiegati & effettua-
ta mediante concorsi per esami al grado ini-
ziale ? Abbiamo ben cinque tra i piu alti
funzionari del Ministero dell’agricoltura sui
quali pesa la responsabilitd della direzione
delle divisioni pit importanti, che non sap-
piamo come siano arrivati a quel posto. La
prima divisione, ad esempio, & quella che pra-
ticamente controlla tutte le altre tredici
divisioni della direzione generale. Infatti,
essa riguarda la tutela economica dei prodotti
agricoll; ha inoltre 11 controllo un po’ su tutto,
e cioe sullo smistamento della posta, prov-
vede anche alle risposte alle interrogazioni,
alla preparazione dei bilanci, e infine alla
amministrazione del personale delle tredici
divisioni. Il direttore di questa divisione & il
dotlor Ferdinando Vitale, funzionario della
Pederconsorzi e non del Ministero dell’agri-
coltura. La quarta divisione ha il compilo
della liquidazione dei patrimoni degli enti
cconomici ereditati dal fascismo e cioé degli
enli per la vilivinicultura, cerealicoltura,
ortofrutticoltura, ecc.. A dirigere questa
divisione & preposto 1l dottor Francesco
Montanari, altro funzionario della, Federcon-
sorzi. A DBrescia, i0 non riuscivo a capire,
per quali ragioni le attrezzature dell’« Unsea »
¢ dell’« Upsea » fossero state trasferite ai
consorzi agrari. Quando ho saputo, pero, che
a dirigere questa divisione vi era il dottor
IFrancesco Montanari, funzionario della Fede-
razione dei consorzi agrari, allora ho com-
preso le ragioni per le quali attrezzature di
enti di proprieta dello Stalo sono passate,
senza alcuna forma di controllo, a organi-
sini privali. Vi &, poi, la quinta divisione,
preposta alla vigtlanza sulle operazioni di
ammasso, che ¢ diretta dal dottor Amedeo
Canerini...

GEREMIA. Ma chi é il direttore generale ?

NICOLETTO. I il dottor Albertario, che
¢ una brava persona e contro 1l quale non ho
nulla da dire.

1o sto affermando che e piu importanti di-
viston: di questa direzione generale sono
nelle mani di funzionari della Federconsorzi,
e cio m contrasto con qualsiasi legge. Questo
c1 fa comprendere molte cose che abbiamo
denunciato. Dato che la divisione preposta
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alla vigilanza sulle operazioni di ammasso &
diretta dal dottor Canerini, funzionario della
Federconsorzi, si pud comprendere come av-
viene il traffico del grano, si comprende come
possa avvenirc che, per anni e anni, non st
controlla il calo, come si & verificato in
provincia di Brescia. Poiché alla settima
divisione, cui compete l'approvazione dei
rendiconti della gestione ammassi, & prepo-
sto il dottor Enrico Mecca, funzionario del-
I’Ente risi, gid sindaco del consorzio agrario
di Brescia, per conto del Ministero dell’agri-
coltura, & facile comprendere perché a Brescia,
dal 1947, non si & controllato pil niente. Ora
si vuole cercare la responsabilitd del com-
mendatore Albertario. La responsabilitad po-
litica noi la attribuiamo al ministro, al Go-
verno, a voi, uomini della maggioranza, che
avete tollerato ed ammesso queste cose. (In-
terruzione del deputato Geremia). Non & la
prima volta che denunciamo in Parlamento
la carenza di controllo da parte degli organi
dello Stato. Chiediamo forse qualcosa di im-
possibile, se vogliamo che lo Stato adempia
al suo dovere di controllore degli organismi
che svolgono attivita per centinaia e centi-
naia di miliardi ? La nostra richiesta che in
Italia si realizzi finalmente il controllo &
onesta.

Alla dodicesima e tredicesima divisione
sono preposti rispettivamente il dottor De
Angelis e il dottor Gairingher, funzionari della
Federconsorzi.

Se poi, onorevole ministro, vogliamo dare
uno sguardo agli alti funzionari del Mini-
stero dell’agricoltura e delle foreste, troviamo
il dottor Domenico Miraglia, il quale a
Brescia ¢ molto conosciuto. Quando da
Brescia le questioni relative dell’ammasso
del grano venivano portate a Roma era il
dottor Miraglia che le esaminava. Credo che
ella, onorevole ministro. conosca la storia di
questo alto funzionario che oggi lavora
all’Alto Commissariato per 1'alimentazione
e che ha raggiunto i pilt alti gradi per meriti
squadristici documentati. ma che si disse
erano stati falsificati. Egli venne sottoposto
a giudizio di epurazione: il procuratore della
Repubblica dottor Macaluso lo assolse, chie-
dendone perd ’espulsione dall’amministrazione
per malcostume. Da allora il dottor Miraglia
¢ stato direttore generale del personale con
I’onorevole Segni, e capo di gabinetto con
I'onorevole Fanfani. Nonostante che sei diret-
tori generali, nove capisezione, sette consi-
glieri, un primo segretario, un vicesegretario
e cento impiegati avessero dichiarato in un
esposto di non gradire la presenza del dottor

Miraglia al Ministero, egli ha ricoperto e
ricopre tuttora importantissime cariche, tanto
& vero che & presidente del collegio sindacale
della Federconsorzi (del quale fa parte anche
il presidente del consorzio agrario di Brescia,
che ha dovuto dare le dimissioni da molti
enti), ¢ sindaco dell’ente canapa, dell’ente
risi e di una decina di altri organismi.

Questi sono gli uvomini, e questo & il
loro passato che noi dell’opposizione denun-
ciamo perché vogliamo che in ogni parte
dello Stato torni l'ordine e la legalitd che
oggl non esistono per le infinite ragioni che
qui sono state esposte.

Oggi ci ponete di fronte otto disegni di
legge con i quali volete regalare 165 miliardi
alla Federconsorzi senza che vi sia la garanzia
dei rendiconti che, nonostante le affermazioni
dell’onorevole ministro, non sono stati pin
fatti dal 1947.

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Come fa a dirlo ? Vada a docu-
mentarsi al Senato della Repubblica, dove
i rendiconti sono da tempo depositati.

ROSINI. Vi sono i dati parziali, fino
al 1951,

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Comunque non & esatto che
i rendiconti non sono stati fatti dopo il 1947.

NICOLETTO. Ho precedentemente af-
fermato che il capo dell'ispettorato agrario
di Brescia ha riconosciuto per iscritto che
dal 1947 in provincia di Brescia non é stato
pit fatto alcan rendiconto o controllo da
parte dell’autorita dello Stato o degli organi
periferici. Questa & la precisa affermazione
che io ho fatto. e che risponde a verita.

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Non cambi le carte in tavola:
ella stava parlando di tutti i provvedimenti, e
non solo di quelli che riguardano Brescia,
tanto vero che si & riferita ai 163 miliardi.
(Commenti a sinistra).

NICOLETTO. A Brescia, ogni anno,
800 mila quintali di grano sono conferiti
all’ammasso: credo che questa cifra rappre-
senti la trentesima parte del totale del grano
conferito all’'ammasso in Italia. Se io constato
che, per la trentesima parte le cose che voi
dite non corrispondono a veritd, ho il diritto
di supporre che altrettanto si verifichi ovun-
que. Questa & la sostanza del mio ragiona-
mento, che voi non potete smentire. -

Perché ¢ impossibile fare una inchiesta
per accertare se lispettorato agrario di
Brescia dal 1947 abbia fatto qualche rendi-
conto o esercitato qualche controllo per conto
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dello Stato ? Date tale incarico ai deputat:
democristiani della provincia di Brescia: essi
conoscono queste cose, ma forse preferiscono
non stare qui ad ascoltarle perché conviene
Joro dimenticarle.

Senza una documentazione, senza rendi-
conti ¢1 chiedete, oggi, di far pagare allo
Stato parecchi miliardi alla Federazione dei
consorzi agrari, miliardi che lo Stato deve poi
attingere dai coltivatori diretti, che voi dite
di difendere, mentre in realta sono sottoposti
a quella pressione fiscale che 1nutilmente ieri
I’onorevole Bonomi denunciava parlandone
al congresso.

Praticamente, 10 pongo questa domanda:
il Ministero della agricoltura con quali occhi
vede, con gli occhi delle leggi e delle esigenze
del paese, o con gh occhi della Federconsorzi
e della confederazione dei coltivatori diretti ?
Ed allora ¢ inutile promettere tante cose. Se
voi volete, potete dare 4161 miliardi alla
Federconsorzi, ma le altre richieste dei col-
tivatori diretti non le ascolterete. Quando
noi, in quest’aula, nel 1953, chiedemmo che
venisse aumentato ar coltivator: diretti 1l
premio di coltivazione, voi wvi opponeste:
secondo vor quelia richiesta non era giusta:
ma poi trovate 161 miliardi da dare alla
Federconsorzi !

Ier1 'onorevole Presidente del Consiglio
ha affermato, dinanzi ai coltivatori dirett:
convenuti a Roma, che bisogna chiudere in
Italia la strada al comunismo. Ebbene,
affermiamo, invece, che bisogna chiudere la
strada in Italia a1 ladri (Applausi a sinistra),
che sono ancora numerosi in tutte le province,
in tutti i monopoli, in tutte le grandi organiz-
zazioni sulle quali non & possibile esercitare
alcuna forma di controllo, nonostante le ripe-
tute richieste in tal senso.

Alcuni giorm fa si & discusso in quest’As-
semblea il problema delle pensioni ai coltiva-
tori diretti. L’onorevole sottosegretario Preti,
parlando a nome del Governo, ha dichiarato
che non pud accettare la nostra richiesta di
aumentare il imite di reddito a 500-600 mila
lire, perché lo Stato fallirebbe spendendo uno
0 due miliardi in pin per le pensioni di guerra
ai coltivatori diretti che hanno avuto figli
caduti per la patria. Ma per l'onorevole
Bonomi, per la Confederazione dei coltivatori
diretti, per la Federconsorzi ed i suoi dirigenti
161 mriliardi si possono reperire tranquiila-
mente ! Ebbene, noi vi ricordiamo quanto
ebbe a. dire il vostro relatore sul primo disegno
di legge. Disse I'onorevole Troisi: « Come mai
il Governo si preoccupa di risolvere questo
problema mentre ha ralientato la soluzione

dell’altro grosso problema relativo al risarci-
mento dei danni di guerra ? ».

Questo ¢ il dilemma che ci pongono i
disegni di legge al nostro esame. Per questo,
noi non possiamo che respingerli, ed 1l popolo
1itahano, alle prossime elezioni, conoscendo il
modo con il quale voi sperperate il danaro del
contribuente povero, vi dara la meritata
risposta. (Applausi a sinistra).

PRESIDENTE. Il =eguito della discus-
sione e rinviato ad altra seduta.

Svolgimento di interrogazioni.

PRESIDENTE. L’onorevole sottosegre-
tario di Stato per gli affari esteri ha infor-
mato la Presidenza che desidera rispondere
subito alle seguenti interrogazioni, delle quali
il Governo riconosce l'urgenza:

Boidi, al ministro degli affari esteri, «per
sapere quali interventi 1l Goveno 1taliano
abbia spiegato presso il Governo jugoslavo a
seguito del rastrellamento eseguito 1’11 aprile
1956 nell’Adriatico dalle motovedette jugo-
slave, che porto alla cattura di venti moto-
pescherecci 1taliani, i quali sarebbero stati
in possesso di regolari permessi di pesca,
e quah assicurazioni 11 Governo italiano
abbia ottenuto per 1l rilascio dei suddetti
motopescherecci, per il risarcimento delle
perdite subite e per i rispetto delle clausole
del trattato » (2646);

Capalozza, ai ministr1 degh affari ester
¢ della marina mercantile, « sulle circostanze
del fermo — effettuato 1’11 aprile 1956 — e del
dirottamento in port: jugoslavi di un notevole
numero d» motopescherecci di alcune mari-
nerie adriatiche (Pescara, San Benedetto del
Tronto, Giulianova, Porto San Giorgin, Por-
tocivitanova, Fano») (2647);

Priore, al Presidente del Consighu dei
ministri, « per conoscere quali provvedimenti
mtenda adottare il Governo, e precisamente 1
Mmister1 dell''lnterno, degli affaii esteri ¢
della difesa, per proteggere i pescatori ita-
liam della riviera adriatica dalle continue
molestie e difficolta cui sono fatt: oggetto da
parte delle unita navah jugoslave.

« L'interrogante chiede che per la tran-
quillitd delle famiglie dei pescator1 pugliesi,
abruzzesi e marchigiani pit direttamente inte-
ressate agli incidenti sopra descritti che
rontinuamente si verificano, come quelio di
ieri 11 aprile in Adnatico dove oltre 25 pesche-
recci sono stati catturati fuor1 delle acque
territoriali jugoslave, si intervenga per I'imme-
diato rilascio degli equipaggr e dei natanti.
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« Chiede che, attraverso 1 passi diplomatici
normali, si possa veramente definire questa
disagiata situazione chiedendo gli eventuali
risarcimenti di danni morali e materiali.

« Chiede di conoscere se il Ministero della
difesa voglia disporre, per 'avvenire, il di-
stacco permanente di una flottiglia di moto-
vedette, o altre unitd della marina militare
italiana, in quel vasto specchio d’acqua per
proteggere i nostri pacifici lavorator: del
mare la cui pazienza e buona volonta e
messa a dura prova dai poco scrupolos:
equipaggi della marina militare jugoslava »
(2648);

Ducei e Schiavetti, ai ministn degli
affari esteri e della marina mercantile, « per
sapere quali atti hanno compiuti e quali
provvedimenti hanno preso, e intendono
prendere, in relazione al sequestro di di-
verse decine di pescherecci italiani effettuato
dalle autorita jugoslave nell’Adriatico, e c1&
a pochi giorni di distanza della stipulazione
degli accordi per la pesca fra il Governo
italiano e quello jugoslavo » (2649);

De Marsanich, Roberti e De Totto, al
Presidente del Consiglio dei ministri e ai
ministri degli affari esteri e della difesa, « per
conoscere quali provvedimenti il Governn
abbia preso a seguito dell’inaudito atto di
violenza compiuto dalla marina jugoslava
a danno der pescatori italiani con la cattura
di ventuno battelli da pesca inY Admatico
ed in particolare per conoscere:

19) quali misure militari abbia preso
per tutelare la vita, il lavoro ed i beni dej
cittadini italiani in Adiatico e per impedire e
reprimere il ripetersi di simili violaziom da
parte jugoslava;

20) quali riparazioni abbia chiesto al
Governo jugoslavo per riprestinare il prestigio
e la sovranitd dello Stato italiano. grave-
mente lesi daghi atti suddetti, e per risarcire
i cittadim italiani dei danni subiti a seguito
della aggressione;

30) se non ritenga opportuno denun-
z1are il recente accordo italo-jugoslavo, siste-
maticamente ed intenzionalmente violato dalla
jugoslavia, ed esaminare altresi se sia ulte-
riormente possibile mantenere normali rela-
zioni diplomatiche con un paese che consi-
dera un inqualificabile abuso nei mari liberi,
quasi come una funzione istituzionale dello
Stato » (2650);

Cuttitta, al Governo, «per conoscere
i termini della convenzione recentemente
stipulata con la jugoslavia per agevolare
Pattivitd della nostra industria peschereccia
in Adriatico, e per sapere se risulta vera la

notizia apparsa sulla stampa da cui risulte-
rebbe che il giorno 11 aprile 1956 ben 21
motopescherecci italiani sono stati catturati
dalla marina militare jugoslava fuor1 delle
proprie acque territoriali.

« In caso affermativo, per conoscere quali
azioni intende svolgere il Governo per la tu-
tela dei nostri interessi marinari nell’Adria-
tico e della nostra dignitd nazionale » (2651).

L’onorevole sottosegretario di Stato per
gli affari esteri ha facoltd di rispondere.

FOLCHI, Sottosegretario di Stato per gli
affari esteri. £ giunta effettivamente al Go-
verno, nel tardo pomeriggio di ieri, la notizia
che una flottiglia composta di 15-20 moto-
pescherecci era stata fermata da motove-
dette jugoslave e avviata al porto di Sebe-
nico.

Indipendentemente da ogni accertamento,
impossibile sia per quanto riguarda il numero
sia in relazione all’esatta zona delle acque
nella quale il fermo era avvenuto, il Governo
italiano ha ritenuto suo¥ diritto e dovere
di intervenire immediatamente tramite I’am-
basciata di Jugoslavia a”Roma e la nostra
rappresentanza a Belgrado, per ottenere il
rilascio dei motopescherecci fermati.

Sono lieto di comunicare agli onorevoli
interroganti e alla Camera che, secondo infor-
mazioni pervenute al Ministero degli affari
esteri un’ora fa dalla nostra ambasciata a
Belgrado, il governo jugoslavo ha dato
assicurazione di aver disposto il rilascio di
21 motopescherecei, al completo di reti e di
attrezzature.

Sul fatto non ho altro da aggiungere.
Esprimo in questa sede la fiducia del Go-
verno che il recente accordo, al cui spirito
noi c¢i siamo doverosamente richiamati nei
passi immediatamente compiuti a Roma e a
Belgrado, per la tutela dei pescatori adriatici,
trovi leale applicazione da entrambe le parti
in uno spirito di collaborazione.

PRESIDENTE. L’onorevole Boidi ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

BOIDI. Ringrazio 'onorevole sottosegre-
tario per la comunicazione che ha fatto circa
il rilascio dei motopescherecci disposto dal
governo jugoslavo. Dobbiamo riconoscere
che il Governo italiano ha spiegato un’azione
diplomatica tempestiva ed energica presso il
governo jugoslavo.

E noto che le nostre marinerie adriatiche,
pur non vedendo sodisfatte nel recente accordo
di pesca le loro richieste, lo hanno salutato
come Vinizio di una nuova fase di distensione
e di buoni rapporti di vicinato con lo Stato
jugoslavo. Pensavano i nostri pescatori che
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finalmente si fosse sbloccata una situazione
che era divenuta oltremodo angosciosa.
Ora, I'episodio del giorno 12 ha grandemente
rattristato noi tutti e ha vivamente [sorpreso
ed amareggiato le nostre marinerie adriatiche.
Confido che il Governo italiano vorra
insistere nell’azione intrapresa, e, poiché la
mia interrogazione riguardava non soltanto
il rilascio dei motopescherecci ma anche il
risarcimento dei danni e soprattutto il rispetto
dei patti contenuti nel recente trattato, mi
riservo, se del caso, di trasformare per questi
punti la mia interrogazione in interpellanza.
PRESIDENTE. L’onorevole Capalozza
ha facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.
CAPALOZZA. La mia dichiarazione non
puod che essere interlocutoria. Certo, 1'atmo-
sfera in cul comincia a vivere il nuovo trat-
tato di pesca, di culi hanno dato notizia con
molta euforia gli organi di stampa governativi
€ paragovernativi — non senza qualche punta
critica da parte di qualche commentatore —
non ¢ incoraggiante. Sono molto sodisfatto
della comunicazione del sottosegretario, se-
condo cul i motopescherecci e gli equipaggi
sono stati tutti rilasciati. Non posso certo
essere sodisfatto che siano stati catturati.
Spero che si tratti di uno spiacevole equivoco
e che tali episodi non abbiano pill a ripetersi,
per la pace e la collaborazione dei due popoli
rivieraschi e per la tranquillita del duro
lavoro dei nostri marinai.
PRESIDENTE. L’onorevole Priore ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.
PRIORE. Ringrazio l'onorevole sottose-
gretario per la rapiditd con cui ha risposto
alla mia interrogazione e a quelle dei miei
colleghi, e soprattutto per la lieta comuni-
cazione che ci ha dato. Per altro, non posso
dichiararmi sodisfatto completamente perché
non si pud ancora dire se i danni materiali
e morali saranno risarciti; ma, facendo se-
guito alla mia interrogazione, mi riservo di
trasformarla in interpellanza qualora il Go-
verno non prenda in seria considerazione la
mia proposta di mantenere in quello specchio
d’acqua sistematicamente una flottiglia della
marina militare affinch® protegga i nostri
pescatori, visto che i predoni dell’altra parte
non sanno rispettare 1 patti.
PRESIDENTE. L’onorevole Schiavetti
cofirmatario dell’interrogazione Ducci, ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

SCHIAVETTI. Era naturale da parte
nostra laZpresunzione che il trattato sulla

pesca, recentemente concluso fra 1'Italia e la
Jugoslavia, schiarisse I'atmosfera dei nostri
rapporti e soprattutto ponesse in termini

molto chiari il problema della pesca nell’ Adria-
tico. Quello che é avvenuto dimostra che da
parte nostra c¢’é stata per lo meno una il-
lusione. In questo momento, non possiamo
conoscere con esattezza se sono stati apportati
alla nostra flotta peschereccia altri danni oltre
quello del sequestro dei natanti, i quali
sarebbero stati gia restituiti. Aspettiamo,
percio, prima di manifestare la nostra sodi-
sfazione o la nostra insodisfazione, che il
Governo chiarisca questi punti ed esplichi
tutte le pratiche necessarie.

PRESIDENTE. L’onorevole Roberti, co-
firmatario dell’'interrogazione De Marsanich,
ha facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

ROBERTI. L’onorevole sottosegretario
ha dato veramente prova di una lodevole
sensibilitd nel voler tranquillizzare in questa
stessa seduta 1’Assemblea sugli aspetii — di-
ciamo cosi — pit superficiali del problema,
per quanto riguarda cioé la restituzione, che
egli dice g14 avvenuta o ancora in corso, da
parte del governo jugoslavo, di questi natanti
predati nella giornata di ieri nell’Adriatico.

Ma, pur ringraziando 'onorevole sottose-
gretario per questa prontezza, devo richia-
mare alla sua attenzione ed alla attenzione
dell’ Assemblea i problemi di fondo che sono
alla radice di questo avvenimento, proble-
mi i quali vengono lumeggiati nella interro-
gazione che abbiamo avuto l'onore di pre-
sentare al Governo.

E veramentle enorme, a nostro avviso,
che si possa tranquillamente esercitare una
prateria cusi massiccia quale é quella che si
estrinseca mediante la cattura di 21 natanti
in un mare come ’Adriatico, che non & cer-
tamente l'oceano Pacifico. Secondo le no-
tizie che sono state diramate, questa azione
di pirateria compiuta dalla marina jugoslava
nell’Adriatico s1 & protratta per molte ore,
in quanto i primi natanti hanno segnalato
alle ore 8 di ieri mattina l'aggressione che
stavano subendo, invocando l'ausilio effettivo,
concreto del loro Stato, della loro patria;
mentre gli ultimi natanti, a quanto risulta
dalle notizie di stampa, sono stat1 catturati
alle 13: in ben sei ore non vi & stata la pos-
sibilitd di far giungere sul posto neppure un
mas a difesa di questi nostri connazionali.

Onorevole sottosegretario, vi sono delle
frontiere marittime come vi sono delle fron-
tiere terresiri. B vero che in Adriatico la pi-
rateria fin dai tempi di Cesare rappresenta
I’esercizio normale dell’attivitd di quelli del-
l’altra sponda; ma, appunto perché siamo
ammaestrati da questa esperienza, é indispen-
sabile che le frontiere marittime della nostra
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nazione siano guardate e difese, che vi siano
dei pattugliamenti navali in modo da poter
giungere in tempo a salvare la vita ed i beni
dei nostri connazionali.

E sotto questo aspetto che noi non pos-
siamo assolutamente essere sodisfatti della
risposta, la quale per altro — me ne rendo
perfettamente conto — riguardava soltanto
I'avvenimento, e che viceversa & sodisfacente
per quanto riguarda la restituzione avvenuta.
Ma noi chiedevamo anche quali riparazioni
fossero chieste al governo jugosiavo per
questa gravissima lesione del prestigio e
della sovranitd della nostra nazione, per i
danni arrecati ai nostri connazionali in seguito
alla perdita del prodotto della loro pesca cd
al senso di insicurezza che si & determinato.

E chiedevamo anche qualche cosa di piu,
cioé che questo accordo, che é stato testé
stipulato e che & stato violato cosi clamoro-
samente all'indomani della sua slipulazionec,
venisse denunziato dal Governo italiano.
Chiedevamo, poi, che fosse addirittura consi-
derato se sia possibile mantenere delle nor-
mali relazioni diplomatiche con uno Stalo
che esercita la pirateria come sistema abituale
nei mari di confine.

E su questo punto che noi chiediamo che
Ponorevole ministro, in quella sede che 1i-
terra opportuna, esamini il problema ed illu-
mini I'opinione pubblica, molto allarmata al
riguardo. Quindi ci riserviamo di trasformare
questa nostra interrogazione addirittura in
mozione, per poter svolgere un dibattito su
questo argomento e chiedere un voto del
Parlamento su questa impostazione di pol-
tica interna e di politica internazionale che
ci lascia assolntamente insodisfatii.

PRESIDENTE. Poiché I'onorevole Cut-
titta non ¢ presente, si intende che abbia
rinunziato alla replica.

E cosi esaurito lo svolgimento di queste
interrogazioni urgenti.

Annunzio di interrogazioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle inter-
rogazinni pervenute alla Presidenza.
LONGONI, Segretario, legge:

Interrogazione a risposta orale.

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Pre-
sidente del Consiglio dei ministri, sulle pro-
teste di enti ed organismi economici deter-
minate dalla nomina dell’avvocato Froggio a
segretario del consiglio di amministrazione
della Isveimer; sulle ragioni che 1’hanno det-

tata; sulla necessitd di dare a questo istituto
una direzione capace di affrontare e risolvere
i compit1 che gli sono propri.
(2652) « MAGLIETITA »,

Interrogazioni a risposta scritta.

« Il soltoseritto chiede d’interrogare 11 Pre-
sidente del Consiglio dei ministri e il mim-
stro delle finanze, per conoscere le ragiom
che hanno determinato il crollo delle quota-
ziom di borsa 11 giorno 10 corrente con grawi
perdite per i piccoli risparmiatori.

« Se non ritengano che il fatto sia da ricol-
legarsi con le recenti dichiarazioni del m-
nistro delle finanze alla Camera in ordine alla
procedura di applicazione della legge sulla
perequazione tributaria e sulla errata diffu-
sione da parte della R.A.l. e dell’Ansa del
comunicato emesso dai procuratori degh
agent1 di borsa.

« Se non ritengano di intervemire perché
In avvenire venga osservato in cosi delicata
materia la massima discrezione ad evitare la
spohazione del piccolo e medio risparmio, e
se non ritengano nel caso presenfe di accer-
tare le eventuali responsabilita.
(20257) & ANGIOY ».

« I sottoseritto chiede d’'mterrogare 11 mi-
nistro dell’interno, per conoscere la copia 1n-
tegrale delle circolari nn. 306-L e 307-A del 29
marzo 1956 in materia di elezioni.

(20258) « CAPALOZZA ».

« Il sottoseritto chiede d'interrogare 11 mi-
nistro dell’interno, per conoscere se sia vero
che, dopo d1 avere assicurato che le nuove
norme sull’elettorato sarebbero state operative
per la consultazione amministrativa del 27
magglo, ha praticamente 1mpedito che gl uf-
fict e le commuissioni elettorali potessero tener
eonto della legge 23 marzo 1956, n. 137, pub-
blicata sulla Gazzetta ufficiale il 28 marzo ed
entrata in vigore 1l 31 marzo, confermando,
con circolare, la perentorietd del termine del
31 marzo per le decision1 da parte delle com-
missionl mandamentali e, di pit, anticipando
all’t1 aprile il termine entro 1l quale gh uf-
fici elettoralr dei comun: dovranno avere com-
pletate le liste a seguito delle decisioni ri-
dette.
(20259) « GAPALOZZA ».

« Tl sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro de1 lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga urgente ed indispensable di-
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sporre la costruzione di un efficiente e capace
edificio scolastico nel comune di San Chirico
Raparo (Potenza), tenendo conto che, attual-
mente, i locali scolastici sono disseminati 1n
sei edifici diversi, malsani, sforniti di gabi-
netti 1gienici, di acqua e talvolta persino di
pavimentazione.

« I1 comune, che conta 3.500 abitanti, eroga
annualmente forti somme per la pubblica
istruzione, ma senza ottenere risultati soddi-
sfacenti, per la suaccennata deficienza di lo-
cali e d1 adeguata assistenza.

« Per quanto suesposto, I'interrogante chie-

de d1 conoscere se non si ritenga opportuno
disporre che 'opera sia finanziata dalla Cassa
per il Mezzogiorno e che il primo lotto di
ventr milioni sia immediatamente appaltato,
10 modo da avviare a soluzione questo pro-
blema che preoccupa 1'intera cittadinanza e
di cui si & fatta largamente eco la stampa lo-
cale.

(20260) « SPADAZZI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavor: pubblici, per conoscere se
abbia notizia di quanto si & verificato nel co-
mune di Corleto Perticara (Potenza) ove fu-
rono spesi 10 milion: di lire, in 4-5 anni, per
la costruzione del locale campo sportivo, che
— dopo l'ondata di maltempo -— & irrime-
diabilmente rovinato sotto I'incalzare di una
considerevole frana.

« Secondo quanto afferma la popolazione,
1 tecnicr e la stampa locale (vedi il Roma) non
& pit possibile ricostruire il campo nella stes-
sa localita, data la mole di lavoro e di mezzi
finanziari che sarebbe necessaria.

« Tenendo conto dell'intendimento del-
I’amministrazione comunale e della popola-
zione, l'interrogante chiede di conoscere se
non si ritenga opportuno ricostruire il campo
mn localitd non soggetta a franamenti di ter-
reno, sia pure a mezzo di cantieri di lavoro,
per fornire al popoloso comune un mezzo di
cnesto diversivo al duro lavoro dei campi e

di1 cu1 — dal momento del disastro — tutti
avvertono la mancanza.
(20261) « SPADAZZI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mstro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga urgente ed indispensabile disporre
un piano di lavori per alleviare il grave di-
sagio in cui versa la popolazione del rione
« Battisti » del comune di Agromonte Mileo
(Potenza).

« 51 tenga presente, in proposito, che 1l
rione di cui sopra & sprovvisto di illumina-

zione elettrica e di fontane di acqua potabile,
per cui gli abitanti sono costretti a recarsi ad
attingere acqua — spesso 1nquinata — ad una
piccola sorgente posta fuor1 del paese o addi-
rittura ne1 pozzi ripieni di acqua piovana, po-
nendo in pericolo la salute di tanti cittadini,
g1a oppressi dalla improduttivita della terra
e dalla durissima fatica dei campi.

(20262) « SPADAZZI ».

« 1l sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavort pubblici, per conoscere se
ron ritenga urgente ed indispensabile — ac-
coghiendo 1 voti piu volte espressi dalla popo-
lazicne interessata — disporre 1'installazione
d1 almeno due fontanine di acqua potabile
nella contrada Serrone del comune di Latro-
nico (Potenza), tenendo presente che le cento
famiglie che risiedono nella contrada sono del
tutto prive dell’indispensabile elemento; cid
che pone in serio pericolo lo stato di salute di
tante famiglie, costrette a servirsi di acqua
non potabile e raccolta a molta distanza dal
centro di normale attivita.

(20263) « SPADAZZI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nmistro der lavorr pubbliei, per conoscere se
non ritenga urgente ed indispensabile dispor-
re 1 necessari stanziamenti per completare la
costruzione della strada di innesto alla na-
zionale n. 92 (Ponte Agri-Alanello) di chilo-
metrt 3,100, iniziata nel 1948 con un primo
stanziamento di1 lire 30 milioni e proseguita
con altri stanziament1 di lire 30 e 24 milioni.

« 8i tenga presente che i lavori sino ad
ogg1 eseguitl vanno rapidamente in rovina a
causa dell’abbandono dell’opera, delle re-
cent1 alluvion1 che hanno accelerato 1’opera
distruggitrice del terreno franoso su cui si
stende la maggior parte della strada.

« Tenendo, infine, presente che la strada
n questione rappresenta I'unica arteria di
collegamento diretto delle provincie di Po-
tenza e Matera con la Calabria (con una ab-
hreviazione di circa 70 chilometri sul normale
percorso), l'interrogante chiede di conoscere
se non st ritenga logico ed economico com-
pletare la indispensabile opera pubblica, ne-
cessaria alla popolazione per 1'esportazione
der prodott: agricoli verso le Puglie e per le
normali comunicazioni, di cur beneficiereb-
bero 1 comum di Stighano, Aliano, Gorgo-

glione, Missanello, Sant’Arcangelo, Rocca
Nova ed altr1 della zona.
(20264) « SPADAZZI »,
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« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno disporre il sollecito ini-
z10 dei lavori di allacciamento dell’acque-
dotto locale del comune di Aliano (Matera)
con l'acquedotto dell’Agri, il cui progetto —
per 'importo di lire 80 milioni — & stato gia
redatto dall’Ente acquedotto pugliese.

« 81 tenga presente, in proposito, che 1'ac-
quedotto di1 Aliano reca in paese acqua di-
chiarata non potabile, da ben 10 anni, dalle
competenti autorita sanitarie, per cui 1l ri-
chiesto allacciamento assume anche il carat-
tere d1 una norma igienica, a tutela della sa-
lute pubblica.

{20265) « SPADAZZI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nmislro dei trasporti, per conoscere se non ri-
tenga opportuno accogliere i voti della popo-
lazione interessata — di cui si & fatta larga-
mente eco la stampa locale (vedi Giornale
d’ltalia del 19 marzo 1956) — intervenendo
presso la S.I.T.A. « Societd italiana trasporti
automobilistici », perché incrementi i servizi
automobilistici dal e per il comune di Ace-
renza (Potenza), secondo un piano rimesso
alle autoritd competenti e che contempla:

a) potenziamento del servizio con lo
scalo con l'aggiunta di altre due corse in coin-
cidenza col passaggio di treni delle ferrovie
calabro-lucane (il comune paga mezzo mi-
lione per il servizio);

b) concessione dell’autorizzazione chiesta
(e non concessa) dalla S.I.LT.A. ad istituire
11 servizio Acerenza-Banzi-Genzano-Spinaz-
zola e ritorno;

¢) creazione di un servizio Palazzo-Ace-
renza-Potenza e ritorno;

d) prolungamento del servizio Acerenza-
Acerenza scalo ferroviario sino a Pian del
Cerro, in coincidenza con la corriera Palazzo-
Banzi-Genzano-Pietragalla-Potenza e ritorno,
con la quale era possibile prendere a Potenza
1l treno per Napoli e rientrare in serata.

« Le richieste di cui sopra esprimono le piu
elementari esigenze della popolazione inte-
ressata, costretta — a causa della inefficienza
e della carenza dei servizi — a vivere in con-
dizioni di disagio e di inferioritd, rispetto alle
altre popolazioni che possono fruire di piu
razionali possibilitd di comunicazione.

(20266) « SPADAZZI ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nistro dei trasporti, per conoscere se non ri-
tenga opportuno studiare la possibilitd di con-

cedere una riduzione sulle linee di trasporti
automobilistici ai possessori di libretti fer-
roviari (1mpiegati statali, parastatali, comu-
nali), nella stessa misura concessa dall’ammi-
nistrazione ferroviaria ai possessori di cui
sopra.

« C16 recherebbe notevole vantaggio a tuth
i dipendent: statali, parastatali e comunali
resident: in zone sprovviste di ferrovie e che
sono costretti a servirsi unicamente delle li-
nee di trasporti automobilistic.
(20267) « SPADAZZI ».

« I1 sottoseritto chiede d’interrogare 11 mi-
mistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno di-
sporre la istituzione di una sezione dell’E.N.
P.A.S. nel comune di Melfi (Potenza), te-
nendo conto del cospicuo numero di impie-
gatl e pensionati statali dei 16 popolosi co-
mun: del Melfese, in cui esistono — per al-
tre categorie di lavoratori — altre sezioni di
ent1 assistenziali, mentre gli impiegati e 1
pensionati di cui sopra devono rivolgersi al
lontano capoluogo, con grave perdita d1 tem-
po e di mezz1 finanziari, che, spesso, indu-
cono a rinunziare all’assistenza.

« D1 quanto sopra s1 & fatta lodevole eco
la stampa locale (vedi Giornale d’lialia del
3 aprile 1956), che ha dolorosamente rappre-
sentato le trist1 condizioni della benemerita
categoria dei dipendenti statali, che si tro-
vano 1n condizioni di inferioritd, rispetto agli
altr1 lavorator: assistiti dagli istituti compe-
tenti.
(20268) « SPADAZZI ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nisiro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno isti-
tuire — nel quadro dell’annunziato piano
straordinario -— un cantiere di lavoro nel co-
mune di: Armento (Potenza), tenendo conto
che la popolazione del comune & quasi total-
mente disoccupata, mentre le poche risorse
agricole sono state rilevantemente distrutte
dalle recent:i ondate di maltempo, come da
segnalazione del sindaco al prefetto e all’uf-
ficio provinciale del lavoro di Potenza.
(20269) « SPADAZZI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mn-
nistro presidente del Comitato dei ministri
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
se non ritenga opportuno disporre il neces-
sario finanziamento per ultimare i lavori di
costruzione della strada Alianello-Aliano
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(Matera), iniziata sin dal 1953 per la quale
é stata gia impiegata I'ingente somma di 160
milioni di lire.

« Tal1 lavor:t si presentano indispensabili
ove si consideri che la strada & posta in una
zona completamente e continuamente inve-
stita da frane, mentre i lavori di1 difesa sono
mmadeguati alla minaceia del terreno, per cui
s1 rischia di annullare 1l lavoro fin qui ese-
guito per un percorso allo stato impratica-
bile e che si presenta — nei suoi 4.800 chilo-
metr1 — quasi peggiore della vecchia mulat-
tiera.

(20270) « SPADAZZI ».

« 11 sottoseritto chiede d'interrogare il Pre-
sidente del Consighio der ministri, per sapere
se non creda opportuno di esaminare i motivi
per i quali I'Ente provinciale del turismo di
Catanzaro ha revocato alla associazione turi-
stica « Pro Loco », d1 Serra San Bruno, il ri-
conoscimento accordatole in precedenza dal
commissario per il turismo, e ha sciolto il
consiglio direttivo nominato dai soc1 sostituen-
dolo con un commissario, attraverso un atto
di 1mperio assolutamente incompatibile con
gli asseriti principi della democrazia.

(20271) « MADIA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro delle finanze, per conoscere — pre-
messo che nella passata annata agraria la con-
segna del tabacco fu iniziata presso 1’agenzia
di1 Cava dei Tirreni (Salerno) a meta dicem-
bre, con conseguente gravissimo danno per 1
tabacchicoltori 1 quali hanno visto cosi diffe-
rita d1 oltre un mese la loro modesta retribu-
zione, unica entrata di tutto un anno di la-
voro — quali provvediment: si intendono pre-
disporre perché nella prossima campagna di
coltivazione la consegna possa intziarsi rego-
larmente ne1 primi giorni di novembre.

(20272) « ANIENDOLA PIETRO ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro dei lavori pubblici, sulla via Diego Co-
lamarino in Torre del Greco (Napoli) priva di
fognature, spesso senza corrente per i defi-
cient; servizi e dove le abitazion: quasi com-
pletamente prive di acqua fino a qualche tem-
po fa, ricevono oggi acqua da un pozzo arte-
stano di qualith molto inferiore a quella nor-
malmente in dotazione delle popolazioni vi-
cine;

sulle misure adottate per eliminare 1 la-
mentali 1convenienti,

(20273) « MAGLIETTA ».

« I sottoseritti chiedono di interrogare il
ministro dei lavori pubblici, per sapere se &
vero che Foggia & stata esclusa dal primo
gruppo di cittd per le quali si & disposto lo
stanziamento dei fondi occorrent1 alla costru-
zione dei quartieri residenziali.

« In tal caso, gli interrogant: chiedono di
conoscere le ragioni dell’esclusione.

(20274) « MAGNO, PELOSI ».

« [l sottoscritto chiede d’'interrogare il ni-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere i mo-
tivi per 1 quali sono state accolte le ripetute e
ingiustificate istanze di proroga della Societd
idroelettrica del Taloro (Nuoro) che gia dal
marzo 1950 ebbe in concessione lo sfrutfa-
mento delle acque del Taloro e che avrebbe
dovuto 1niziare i lavori alla data del 27 set-
tembre 1953;

per sapere se, in considerazione della
grande importanza che 1’'opera riveste per tut-
ta la media valle del Tirso, comprendente ol-
tre 20.000 ettari, e constatato lo scorretto com-
portamento della societa, non ritenga oppor-
tuno respingere 1'ultima richiesta di proroga
della Societa idroelettrica del Taloro, da con-
siderarsi di fatto decaduta dalla concessione,
e consentire cosli ad altr1 enti, quali per esem-
pio la Regione autonoma della Sardegna, di
affrontare e sollecitamente risolvere 11 pro-
blema dello sfruttamento delle acque del Ta-
loro.

(20275) « PIRASTU ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per sa-
pere se & vero che la sezione speciale per la
riforma fondiaria di Puglia e Lucania (centro
di colonizzazione di Lucera) ha addebitato al-
I’assegnatario Corposante Michele la somma
dr lire 21 mila, rappresentante la spesa soste-
nuta per la degenza in ospedale di una ham-
bina del suddetto contadino, ammalatasi du-
ranie la permanenza in una colonia estiva
dell’ente e ricoverata all'insaputa dei geni-
tori.

« Nel caso in cui quanto sopra risponda a
veritd, 1'interrogante chiede di1 sapere se non
ritenga il ministro di dover far restituire al-
'assegnatario la somma addebitata.

(20276) « MAGNO ».

« I sottoseritti chiedono di interrogare 1l
ministro dell’agricoltura e delle foreste, per
sapere se non ritenga che della consulta testé
nominata presso il Consorzio generale di bo-
nifica di Capitanata debbano far parte anche
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appartenenti alle seguenti associazioni che,
come & risaputo, raggruppano masse notevoli
di contribuenti dell’ente suddetto: associa-
zione contadini di Capitanata, federazione
provinciale autonoma degli assegnatari di
Foggia, lega provinciale dei coloni dell’Opera
nazionale combattenti di Foggia.

(20277) « MAGNO, PELOSI ».

« Il sottoscritto chiede d’'interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per sa-
pere se & a conoscenza del fatto che la com-
missione provinciale per la concessione delle
terre incolte di Nuoro, lungi dallo stimolare
e incoraggiare le richieste di proroga ven-
tennale di numerose cooperative che inten-
dono sottoporre a radicale {rasformazione
agraria parte dei terreni concessi, con evi-
dente vantaggio per tutta 1’economia agricola,
mette 1 atto i pit diversi espedienti per ri-
tardare o rendere irrealizzabile tale encomia-
bile proposito; numerose domande di proroga
ventennale giacciono da oltre 5 anni senza
che neanche siano state fissate le udienze per
Yesame; di recente la maggiloranza della
commissione provinciale per la concessione
delle terre incolte di Nuoro, su proposta del
rappresentante la prefettura, ha sostenuto es-
sere la commissione competente a esaminare
i ricorsi dei proprietari, ignorando la sen-
tenza della Cassazione (sezioni unite, 1° aprile
1954, n. 1026), che riafferma la competenza
della sezione specializzata presso il tribunale.

« Da segnalare inoltre che 1’orientamento
ostile alle cooperative e alla loro opera di
rinnovamento ¢ aggravato dai criteri di di-
scriminazione politica dei quali si fa spesso
sostenitore il rappresentante la prefettura
nell’esercizio delle sue funzioni;

per sapere se non ritenga necessario in-
tevvenire per determinare un diverso atteg-
giamento nei funzionari dell’ispettorato agra-
rio e della prefettura che fanno parte della
commissione provinciale per la concessione
delle terre incolte di Nuoro.
{20278) « PIRASTU »,

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il mai-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni,
su} disservizio postale del comune di Lu-
sciano (Caserta) denunziato dal Giornale del
Mezzogriorno, determinato dalla assoluta man-
canza di spazio e di attrezzature;

sul provvedimenti adottati.
(20279) « MAGLIETITA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,

(20282)

per conoscere 1 motivi per i quali nell’elenco
dei decreti di finanziamento dei cantieri di
lavoro per la provincia di Nuoro, predispo-
st1 nel marzo 1956, non & stato compreso
quello relativo al risanamento del rione di
Bolotana (Nuoro) attraversato dal Rio Can-
tareddu, nonostante gia dall’agosto 1955 il
progetto fosse stato approvato dal Genio ci-
vile di Nuoro e trasmesso al Ministero per
I'inclusione nel piano provinciale per 1l'eser-
ci1zio 1955-56;

per sapere se, In considerazione della
particolare importanza che 1’opera riveste an-
che dal punto di vista igienico-sanitario, non
ritenga opportuno provvedere al finanzia-
mento del citato cantiere.

(20280) « PIRASTU ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere quali provvedimenti eccezionah
intenda prendere in favore delle operaie ta-
bacchine della provincia di Brindisi, le quali,
attraverso le A.C.L.I., hanno fatto presente lo
stato di1 grave disagio economico nel quale
versa la categoria a causa del mancaio rag-
giungimento del numero di 52 marche setti-
manali previsto per avere diritto all’indennita
ordinaria di disoccupazione e ¢id in relazione
alle particolari avversita atmosferiche che,
avendo ridotto le quantita di tabacco normal-
mente prodotte nel Brindisino, hanno conse-
guentemente ridotto le giornate di occupa-
zione delle stesse operaie tabacchine.

« L’interrogante ritiene che sia opportuna
I’emissione di un sussidio straordinario di di-
soccupazione non inferiore a 180 giornate.

(20281) « SCARASCIA ».

« Il sottuscritto chiede d’interrogare i mi-
nistri di grazia e giustizia e del bilancio, per
conoscere 1 motivi per i quali non & stato an-
cora presentato al Parlamento il disegno di
legge con il quale devesi estendere al perso-
nale della magistratura, del Consiglio di
Stato, della Corte dei conti, e dell’Avvoca-
tura dello Stato, il trattamento di quiescenza
sulla base dell'80 per cento degli stipendi,
gia adottato per tutto il personale dipendente
dello Stato in base al decreto del Presidente
della Repubblica 11 gennaio 1956, n. 20.

« ROBERTI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere a che punto
trovas1 la pratica di guerra del Vendemmia
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Aldisio fu Dario (diretta militare), 1l quale
ha ripetutamente chiesto di sollecitarne la de-
liberazione, data la sua siluazione economica.

{20283) « MARABINI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro del tesoro, per conoscere a che punto
trovasi la pratica di pensione di guerra di
Sandrin1 Francesco di Giuseppe. Trattasi di
diretta mtlitare.

(20284) « MARABINI »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mu-
tistro del tesoro, per sapere a che punto tro-
vasl la pratica di pensione di guerra del civile
deportato Basoli Gaetano di Federico.

(20285) « MARABINI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l ini-
nistro del tesoro, per sapere se non ritiene
d1 accogliere la ripetuta richiesta di essere
sottoposto a wvisita di aggravamento del Ber-
nard1 Ferruccio fu Alfredo (diretta militare),
residente a Medicina (Bologna).

(20286) « MARABINI »,

« Il sottoseritto chiede d'interrogare 11 mi-
nistro del tesoro, per sapere se non ritiene
mmtervenire perché sia dato corso alla pratica
relativa alla pensione di guerra del Buttazz:
Alfonso di Enrico, al quale in seguito a visita
della commissione medica, in data 16 marzo
1955, & stata proposta la terza categoria, che
egli ha accettato. Pero, da quella data, 'inte-
ressato non ha ricevuto ancora nulla, se non
la vecchia pensione (quaria categoria), senza
alcun aumento o maggiorazione. Il certificato
di iscrizione porta 11 n. 2.847.980.

(20287) « MARABINI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare 1 mi-
nistro della difesa, per conoscere se non ri-
tenga opportuno provvedere con urgenza alla
concessione, ai sottufficiali de1 carabinieri ri-
chiamati alle armi per esigenze belliche e suc-
cessivamente congedati, dei benefici concess:
ai sottufficiali della Guardia di finanza e di
altr1 Corpi ed Arm che s1 sono venuti a iro-
vare 1in analoghe condizioni.

« I sottufficiali dei carabinier1 sono 1 soh
a non godere di detti benefici benché siane
stati i prim1 a subire il provvedimento del
collocamento in congedo.

(20288) « ANGIOY ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro della pubblica istruzione, per cono-
scere se & vero che non s1 ¢ ancora provveduto
a liquidare ai docenti delle scuole liceali la
differenza di indennita loro dovuta, giusta
la legge 10 marzo 1955, n. 95, per gli anni
1954 e 1955, per compenso di loro prestazioni
straordinarie durante gli esami di maturita.

« In caso affermativo, I'interrogante chiede
d1 conoscere 1 motivi che hanno determinato
il ritardato pagamento di tale corresponsione,
e quando si ritiene di poterla effettuare.

(20289) « GUTTITTA »

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro der lavori pubblici, per sapere se & a
sua conoscenza lo stato di agitazione che
esiste fra il personale del Genio civile di
Como, delerminato dalla mancata applica-
zione dell’orario unico come viene effettuato
d1 norma fra il personale degli uffici pubblici
statali.

« Se non crede 11 mimstro di voler ema-
nare precise disposizion1 per uniformare fra
tutt1 1 dipendenti del Ministero dei lavori
pubblici un unico orario di lavoro o comun-
que d1 concedere quanto richiesto dai dipen-
dent1 del Genio civile di Gomo.

(20290) « INVERNIZZI ».

« I sottoseritti chiedono d'interrogare 11 mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno disporre che nel co-
mune di Occhiobello (Rovigo) si provveda
alle seguenti urgentl opere pubbliche:

1°) demolizione delle case antigieniche
ed antistatiche situate in Golena del Po, e
costruzione al loro posto dell’argine sinistro
del filume, in modo che 1’argine attuale po-
trebbe diventare banca e sottobanca con mi-
nor trasporto di terra e maggiore utilita;

20} costruzione di nuovi alloggi 1n altra
localitd del comune che sia meno 1nsalubre
di quella attuale che da luogo a numerosi
cas1 di lubercolosi per la popolazione.
(20291) « ROBERTI, SPAMPANATO ».

« I sottoscritti chiedono d’interrogare i mi-
mistr1 dei trasporti e del lavoro e previdenza
sociale, per conoscere se non ritengano ne-
cessario 1ntervenire 1n difesa dei lavoratori
dipendent1 dalla ferrovia secondaria Napoli-
Piedimonte d’Alife, categoria fattorini, adi-
biti al servizio sulle linee automobilistiche
gestite dalla ferrovia stessa come linee « so-
stitutive » o « integrative » del servizio fer-
roviario da Santa Maria Capua Vetere a Pie-
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dimonte d’Alife e da Frignano Maggiore a
Napoli. Detti fattorini, in numero di circa
cinquanta, pur avendo tutte le caratteristiche
e funzioni proprie della categoria autoferro-
tramvieri, non hanno ancora lo stato giuri-
dico della categoria stessa, specie per quanto
riguarda la stabilitd e il trattamento giuri-
dico economico previsto dal regio decreto-
legge 8 gennaio 1931, n. 148.

{20202) « ROBERTI, COLOGNATTI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni,
per conoscere le ragioni per le quali non sia
stato ancora esteso alla citla di Siracusa 1l
provvedimento di esonero dalla tariffa di
maggiorazione degh abbonamenti telefonict
fatta dalla S.E.T. nel 1931 in seguito alla au-
tomatizzazione della rete telefonica del co-
mune di Siracusa.

« Cio in considerazione che la spesa che la
S.E.T. ebbe inizialmente a sostenere per la
suddetta automatizzazione & stata largamente
compensata dal superato numero di abbonati;
e che in casi analoghi la maggiorazione &
stata soppressa in forza dell’articolo 12 del
decreto ministeriale 20 gennaio 1953.

{20203) « GAUDIOSO ».

« I1 sotloscritto chiede d’interrogare i mi-
nistri delle finanze e delle poste e telecomu-
nicazioni, per conoscere le ragioni che giusti
ficano e consentono, a dieci anni dalla fine
della guerra, di occupare locali di proprieta
privata, requisiti per esigenza di guerra e che
il Ministero delie poste e delle telecomuni-
caziom defiene in Roma, via Genova 32, in
forza dell’allora decreto di requisizione e se
non ravvisino nel rispette della legge di re
stituirlh ai legittimi proprietar1 Gino e Ald
Ricei, ai quali ¢ imposto un fitto semi-bloc-
cato, sacrificando lo sviluppo della loro
azienda, trasferendo 1l servizio 1n locali de-
maniali oppure nello stesso Ministero che re-
centemente ha occupato parte dell’ex palazzo
del soppresso Ministero dell’Africa italiana ed
un altro palazzo in via dell’Uwmnilta.

{20294) « DE MARSANICH ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare i mi-
nistri dei lavori pubblici e dell’interno, per
conoscere le particolart e speciali ragioni che
hanno determinato la nomina del sindaco de-
mocristiano di Amalfi, avvocato Francesco
Amodio, a commissario al Consorzio acque-
dotti cilentani.

« [’interrogante fa presente, infatti, che
tale nomiina & stata considerata come una
grave e mngiusta umiliazione dalla numerosa
categoria di professionisti appartenenti al-
I’estesa zona cilentana, ed in particolare da
quelli appartenenti altresi alla democrazia
cristiana, quando por gli impegni derivanti
all’avvocato Amodio dalla sua carica di sin-
daco di Amalfi, localitd assar distante dal Ci-
lento, e tutta la sua decennale esperienza di
amministratore del capoluogo della costiera
amalfitana, assai male si conciliano con la
nuova carica, Sia per quanto attiene a compe-
tenza specifica dei problemi cilentani e sia
per quanto atliene all’obbligo di presenza a
Vallo della Lucania, sede del Consorzio ac-
quedottr cilentani,

(20295) « AMENDOLA PIETRO ».

« Il soltoscritto chiede d’interrogare 11 nn-
nisiro delle poste e delle telecomunicazioni,
per conoscere se la ditta Biagi Ottorino che
ha assunto 11 servizio dello scambio di effetti
postali presso la stazione ferroviaria di Mi-
lano centrale, con un ribasso di oltre 30 mi-
lion1 di hire all’anno su1 prezzi messi in gara,
sia la stessa che assunse l'appalto di pulizia
vetture ferroviarie nella stazione di Torino
col ribasso del 13,27 per cento e che incorse
in diverse e gravi inadempienze provocando
la necessaria rescissione del contratto di ap-
palto con 1’amministrazione delle ferrovie
dello Stato.

« | se & vero che la ditta 1in parola ha ri-
dotto 1n misura notevole le paghe de1 lavora-
tori addetti all’'impianto, provocando prote-
ste, agitazionl e scioperl di lunga durata e un
disservizio, mspiegabilmente e per molfo tem-
po tolleralo dalla competenie amministrazione
postale;

se ¢ vero ancora che la ditla stessa ha
ottenuto dal Ministero delle poste e teleco-
municazioni una cospicua integrazione del
corrispettivo contrattuale, non prevista dal
capitolato di appalto, e se tutto cio & vero
quali provvedimenti intende adoltare nei con-
front1 della stessa ditta.

(20296) « GRAZIADEI ».

« Il sottoseritto chiede di interrogare 1 mi-
nistri dei trasporti e del lavoro e previdenza
sociale, per conoscere quali provvedimenti si
mntende adottare nei confronti delle imprese
per impedire che le stesse nelle gare di ap-
palto pratichino dei fort1 ribassi sui prezzi
messi in gara dai vari servizi competenti, ri-
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bassi che si ripercuotono sull’andamento del
servizio, sui salari dei lavoratori e sui versa-
menti dei contributi assicurativi e previden-
ziali.

« K, in particolare, se non credono di in-
tervenire nei confronti della ditta Biagi Ot-
torino che sta effettuando in tutte le gare di
appalto dei forti ribassi creando serie preoc-
cupazioni {ra i lavorator1 e le organizzazion
sindacali, cosi come & avvenuto a Napoli, ove
la ditta nella gara per la sola fornitura d
manodopera, alle Officine materiale mobile
der Granili, ha effettuato un ribasso del 7,37
per cento sui prezzi messi in gara, mentre fra
tutte le imprese che hanno presentato le of-
ferte la piu alta & stata del 3,01 per cento.

« E se & a conoscenza dei ministri che la
stessa ditta Biagi: a Torino, fu estromessa
dall’appalto di pulizia di vetture perché, a
seguito del ribasso del 13,27 per cento, non
riusciva a coprire il lavoro, fu multata con
circa 7 milioni di penalitd e si rese inadem-
piente verso gh istituti assicurativi per man-
cato versamento di contributi, per somme in-
genii; a Vercelli, fa lavorare i lavoratori olire
I'orario normale di lavoro e non corrisponde
agli stessi le ore di straordinario che vanno
dalle 50 alle 160 ore mensili per lavoratore;
a Gagliari, retribuisce i lavoratori addett: allo
scarico e carico del carbone a lire 60 a ton-
nellata senza assicurar loro la paga contrat-
tuale; negli appalti di smistamento merci di
Verona, Verona Porta Nuova, Bolzano, ha
praticato ribassi rispettivamente del 41,85 per
cento, 24,48 per cenio e 21,60 per cento.

« B se non ritiene necessario ed urgente
promuovere presso la stessa impresa una se-
r1a ispezione da parte degh uffici competenti
per accertare le eventuali inadempienze e so-
spendere 1’assegnazione degh appalti non an-
cora assegnati e revocare quelli in corso.

(20297) « GRAZIADEI ».

« Il sotfoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro della marina mercantile, per sapere
se non ritenga giusto ed equo disporre la
reiscrizione mnella matricola della gente di
mare del compartimento di Messina del la-
voratore Lo Presti Stefano fu Carmelo, il
quale possiede tutti i requisiti necessar1 per
ottenere tale reiscrizione.

(20298) « SCHIRO »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro della difesa, per conoscere lo stato at-
tuale delle pratiche relative al maggiore di

artiglieria Paolo Barraco (collocato nella ri-
serva dal 14 ottobre 1947), riguardanti:

a) il riconoscimento dell’« elogio » tri-
butato nel 1943 dal comandante del 136° reg-
gimento artiglieria corazzato, per 11 compor-
tamento del suddetto ufficiale nella hattaglia
di Taruna (Tripolitania);

b) la proposta di concessione di meda-
glia d1 bronzo, per att1 di valore dallo stesso
compiut1 in occasione della battaglia del
Mareth (Tunisia);

¢) il reclamo avanzato dal medesimo
maggiore Barraco, nel 1954, per rettifiche al
Iibretto personale, relativamente al servizio
prestato dal 1945 al 1947 presso il distretto
militare di Ferrara.

(20299) « FRANCESCHINI GIORGIO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per sapere la causa che im-
pedisce la definizione della pensione al par-
tigiano Tresca Giovanni di Vincenzo, posi-
zione 365403, residente in Pavia.

« I1 distretto di Palermo ha comunicato
di aver trasmesso al Ministero del itesoro tut-
ta la documentazione.

(20300) « LOMBARDI CARLO ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nmistro della difesa, per conoscere quando
avranno esecuzione prafica diversi decreti —
emanati nei primi mesi dell’anno 1955 e nel-
I’anno stesso registrati dalla Corte de1 conti —
riguardanti 11 contratto di lavoro e l'inqua-
dramento giuridico-economico dal 1946 del
personale civile dei distretti militari.

(20301) « BALDASSARI ».

« I sottoseritti chiedono di 1inlerrogare 1
ministr1 dell’agricoltura e foreste & del tesoro,
per conoscere quali provvedimenti intendano
prendere per venire tncontro alla gravissima
situazione nella quale si sono venuti a trovare
1 coltivatori diretti e i braccianti di Terracina
a seguito degl ingentissimi danni che il fred-
do di quest1 ultimi giorni ha arrecato alle col-
ture ortive ed arboree della zona e particolar-
mente a1 vigneti, dei quali s1 ha fondato ti-
more che andra perduto quasi totalmente 1l
raccolto.

« Gli interroganti chiedono di sapere se )
ministri, data la eccezionalitd dell’avversiti
che ha colpmto ’economia dell’intera cittd di
Terracina, non ritengano che sia urgente
provvedere con misure di emergenza, quali
I’esonero dei coltivatori dal pagamento delle
imposte in iscadenza, la proroga e la rateiz-
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zazione dell’ingente debito cambiario gra-
vante sui coltivatori, I'apertura di nuovi cre-
diti a loro favore, sussidi per la ricostifuzione
dei vigneti distrutti dal gelo o dalla fillossera,
I'erogazione del sussidio straordinario di di-
soccupazione e 1'inizio di lavori pubblici ath
ad alleviare la disoccupazione dei braccianti,
ed altre provvidenze adeguate ad attenuare la
situazione disperata in cui i danni prodotti
dal gelo hanno piombato I'intera popolazione
di Terracina.

(20302) « GRIFONE, PAIETTA GIULIANO »,

INGRAO ».

PRESIDENTE. La prima delle interroga-
zioni ora lette sard iscritta all’ordine del gior-
no e svolta a suo turno. Le altre, per le quali
s1 chiede la risposta scritta, saranno trasmesse
a1 ministri competenti.

DELCROIX. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DELCROIX. Signor Presidente, 'onore-
vole ministro del tesoro nelle sue ultime di-
chiarazioni annuncit all’Assemhlea ed a me
personalmente che avrebbe accettato di fis-
sare la data per la discussione della mozione
sulla rivalutazione delle pensioni di guerra in
questa settimana. Non ho visto che figuri
questa mozione all’'ordine del giorno. Quindi
pregherei la Presidenza della Camera di solle-
citare il ministro del tesoro affinché la discus-
sione sia fissata almeno per la settimana pros-
sima. E un problema urgente, ¢ in corso una
agitazione, e ritengo che sia anche interesse
del Governo fare delle dichiarazioni in mertto
e dare a noi la possibilitd di portare le nostre
ragioni.

PRESIDENTE. La Presidenza non man-
cherd di far presente al ministro del tesoro la
sua richiesta.

La seduta termina alle 20,25.

Ordine del giorno per la seduta di domani.
Alle ore 10,30:

1. — Swolgimento delle proposte di legge:

D1 Mauro ed altri: Istituzione del ruolo
organico del personale subalterno dei Convitti
nazionali e degli Educandati femminili na-
zionali (1265);

Loparpl ed altri: Provvidenze per le zone
colpite dal maltempo e dalle frane in Abruzzo
(2134);

MagLIETTA ed altri: Conglobamento to-
tale del tratiamento economico del personale
delle Ricevitorie del lotto (2136).

2. — Discussione del disegno di legge:

Stato di previsione della spesa del Mini-
stero de1 trasporti per l'esercizio finanziario
dal 1° luglio 1936 al 30 giugno 1957 (2028) —
Relatore: Menotti,

3. — Seguito della discussione dei disegni
di legge:

Regolazioni finanziarie connesse con le
integrazioni di prezzo sul bilancio dello Stato,
per 1 generi alimentari (154);

Regolazione dei risultat: di gestione re-
lativi alle importazioni dall’Argentina di carni
e strutto (155);

Regolazione di oneri derivanti dalle ge-
stioni di ammasso di generi destinati all’ap-
provvigionamento alimentare del Paese, dalla
campagna 1943-44 alla campagna 1947-48
(326);

Regolazione di oneri derivanti dalle ge-
stioni di ammasso e di distribuzione di pro-
dotti agricoli destinati all’approvvigiona-
mento alimentare del Paese (Campagna
1950-51) (327);

Regolazione di oneri derivanti dalle ge-
stioni di ammasso e di distribuzione di pro-
dotti agricoli destinati all’approvvigiona-
mento alimentare del Paese (Campagna
1951-52) (328);

Assunzione di oneri derivanti dalle ge-
stioni di ammasso e di distribuzione del grano

e derivati destinati all’approvvigionamento
alimentare del Paese ({Campagna 1953-53)
(968);

Regolazione di oneri derivanti dalle ge-
stioni di ammasso e di distribuzione di pro-
dotti agricoli destinati all’approvvigiona-
mento alimentare del Paese (Campagne
1948-49 e 1949-50) (1006);

Assunzione di oneri derivanti dalle ge-
stioni di amimasso e di distribuzione del grano
e derivati destinati all’approvvigionamento
alimentare del Paese {Campagna 1953-54)
(1044);

Relatori: Vicentini, per la maggioranza;
Assennato, di minoranza.

4. — Discussione dei disegni di legge:

Accettazione ed esecuzione della Conven-
zione relaliva alla creazione di una Organiz-
zazione marittima consultiva intergovernativa
ed Atto finale firmati a Ginevra il 6 marzo
1948 (Approvato dal Senato) (1540) — Rela-
tore: Montini;
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Adesione dell’ltalia ai seguenti Accordi
internazionali: Accordo tra il governo d’'Islan-
da e il Consiglio dell’Organizzazione dell’avia-
z:one civile internazionale sui servizi di navi-
gazione aerea in Islanda, concluso a Montreal
11 16 settembre 1948; Accordo sulle stazioni
nieteorologiche oceaniche del Nord Atlantico,
concluso a Londra il 12 maggio 1949; Accordo
tra il Consiglio dell’Organizzazione dell’avia-
zione civile internazionale e il Governo di Da-
nimarca sui servizi di navigazione aerea in
Groelandia e nelle 1sole Far Oer, concluso a
Montreal il 9 settembre 1949 (Approvato dal
Senato) (1541) — Relalore: Montini;

Ratifica ed esecuzione delle Convenzioni
1. 100, 101 e 102 adottate a Ginevra dalla 34* e
dalla 35* Sessione della Conferenza generale
dell’Organizzazione internazionale del lavoro
(Approvato dal Senato) (1681) -— Relatore:
Montini;

Ralifica ed esecuzione della Convenzione
europea relaliva all’equipollenza dei diplomi
per aminissione alle universitd, firmata a
Parigi 1'11 dicembre 1953 (1704) — Relatore:
Montini;

Ratifica ed esecuzione della Convenzione
Universale sul diritto d’autore, firmata a Gi-
nevra il 6 settembre 1952 e dei Protocolli n. 2
¢ n. 3 anness: alla Convenzione stessa (1705)
-~ Relatore. Montini.

5. — Seguulo della discussione del disegno
dv legge.

Istituzione del Ministero delle partecipa-
zioni statali (Urgenza) (1727) — Relatore: Lu-
cifred:.

6. — Discussione della proposta di legge.

Lozza ed altri: Norme relative ai con-
corsi speciali riservati a candidati apparte-
nenti ad alcune categorie di perseguitati poli-
tici e razziali e sistemazione dei vincilori nei
ruoli del Ministero della pubblica istruzione
(27) — Relatore. Natta.

7. — DHscussione del disegno di legge:

Istituzione della zona industriale di Sa-
vona (1150} — Relatori: Cappa e Geremia.

8. — Discussione delle proposte di legge:

TooNI ed altri: Provvedimenti per la
zona industriale apuana (265) — Relatori: Be-
lott e Cappa;

MicHELI e VISCHIA: Provvedimenti per
la zona industriale ternana (Urgenza) (321) —
Relator:: Caiati e ‘Cappa.

9. — Discussione delle proposte du legge.

Senatore TRABUccHI- Modificazioni alle
norme del Codice civile relative al minimo d1
capitale delle societd per azioni e a responsa-
bilitd limitata (Approvata dal Senato) (1094%)
— Relatore: Roselli.

D1 Giacomo ed altri. Istituzione della
provincia di Isernia (1119) — Relatore: Elkan.

10. — Votazione per 1'elezione di sette rap-
presentanti nella Assemblea della Comunita
Europea del Carbone e dell’Acciaio.

Discussione del disegno di legge:

Ratifica ed esecuzione dell’Accordo inte-
grativo del trattato di amicizia, commercio e
navigazione tra la Repubblica ifaliana e gli
Stati Unitt d’America del 2 febbraio 1948, con-
cluso a Washington 11 26 seftembre 1951 (378)
— Relatori: Di Bernardo, per la maggioranza;
Lombardi Riccardo, d minoranza.

Domande div autorizzazione a procedere n
giudizio.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONT}?
Dott. ViTToRI0 FALZONE
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