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cernente provvidenze per le zone colpite dalle
recenti alluvioni in Calabria » (Approvato da
quella V11 Commissione permanente);

« Autorizzazione della spesa di lire 700 m1-
lioni per intervent: di pronto soccorso in caso
di pubbliche calamitd naturali » (Approvato
da quella VII Commissione permanente)
(1255);

« Autorizzazione di spesa per la ripara-
zione dei danni causati dai terremot: del
15 maggio 1951 in Val Padana, dell’8 agosto
e 1° settembre 1931 negli Abruzzi e nelle Mar-
che e del 4 luglio 1952 in provincia di Forli »
(Approvato da quella VII Commissione per-
manente) (1256);

« Finanziament) straordinari a favore del-
I'Ente acquedottr sicihani» (Approvato da
quella VII Commissione permanente) (1257);

Senatore VAccaro: « Erezione 1in Cosenza di
un monumento ai fratelli Bandiera » (Appro-
vato da quella V Commassione permanenle)
(1258);

Senatori D1 Rocco ed altri: « Estensione
alle piccole isole dei benefici previsti dalla
legge 25 luglio 1952, n. 991, concernente prov-
vedimenti 1 favore dei territor1 montani »
(Approvato da quella VIII Commissione per-
manente) (1259);

« Soppressione dell’Azienda carboni 1ta-
hani (A.Ca.l.) e riorganizzazione delle imprese
controllate » (Approvato da queila 1X Com-
missione permanenie) 1260).

Sarannc stampati e distribuiti. 11 primo
sard trasmesso alla I Commissione, che gia
lo ha avuto in esame, nella stessa sede; gli
altn saranno inviati alle Commission1 com-
petenti, con riserva di stabilirne la sede.

Deferimento a Commissioni
adi proposte di legge.

PRESIDENTE. Sciogliendo la  riserva
fatta in precedenti sedute, ritengo che le
seguenti proposte di legge possano essere
deferite all'esame e all’approvazione delle
Commissioni competenti, in sede legislativa:

alla 1 Commissione (Interni):

COTTONE : « Erezione in Marsala del monu-
mento celebrativo dello sbarco dei Mille »
(1204) (Con parere della IV Commissione);

alla V Commissione (Difesa):

ScoTT1 FRANCESco ed altri: « Disposizion
a favore der combattent: antifranchisti »
(Urgenza) (1056) (Con parere della 1V Com-
missione).

Se non vt sono obieziom,
stabilito.

(Cost rimane stabilito).

rimmane  Cosi

La seguente altra proposta di legge &, in-
vece, deferita alla VII Commissione, in sede
referente, con 1l parere della TV Commissione

CERVONE: « Provvedimenti per 'attuazione
dei piani di costruzione ner commum danneg-
giat1 dalla guerra e per la costruzione di
alloggl per senza tetlo » (754).

Annunzio di proposte di legge.

PRESIDENTE. Comunico che sono state
presentate alla Presidenza le seguenti pro-
poste di legge d’imziativa parlamentare:

dal deputato Andreotir

« Norme sull’istruzione professionale dei
clechi » (1261);

dal deputato De’ Cocei

« Integrazione dell’articolo 2 della legge
9 agosto 1954, n. 635, recanle provvedimenti
per 1l pareggio dei bilanci comunali e provin-
ciali degli anni1 1933 e 1954 » (1262),

dat deputati Gomez D’Ayala, Minasi,
Bigi, Assennato, Audisio, Bianco, Bettiol
Francesco Giorgio, Calasso, Compagnoni, Corbi
Cremaschi, Dugoni, Fogliazza, Fora, Grifone,
Marabini, Marilli, Massola, Magnani, Miceli,
Pieraccini, Pirastu, Ricca, Sampietro Giovanni,
Sansone e Zannerini.

« Norme tributarie a favore della piccola
proprietd e della piccola impresa agraria »
(1263).

Saranno stampate e distribuite. Le prime
due, avendo i proponenti rinunciaio allo svol-
gimento, saranno trasmesse alle Commissioni
competenti, con riserva di stabilirne la sede;
della terza, che importa onere finanziario,
sard fissata 1 seguito — a norma dell’arti-
colo 133 del regolamento — la data di svolgi-
mento.

Annunzio di domande
di autorizzazione a procedere in giudizio.

PRESIDENTE. Comunico che il mini-
stro dr grazia e giustizia ha trasmesso alla
Presidenza le seguenti domande di autoriz-
zazione a procedere in giudizio:

contro 11 deputato Audisio, per 1l reato
d1 cur all’articolo 3415 del Codice penale (mal-
versazione « danno dr privati) (Doc. II,
n. 227),
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contro 1l deputato Almirante, per il reato
di cui agli articoli 290 del Codice penale e
2 della legge 11 novembre 1947, n. 1317 (vils-
pendio all’Ordine giudiziario) Doc. 11, n. 228).

Saranno stampate, distribuite e trasmesse
alla Giunta competente.

Annunzio di risposte scritte ad interrogazioni.

PRESIDENTE. Informo che sono per-
venute alla Presidenza dai competenti mi-
nisteri risposte scritte ad interrogazioni.

Saranno pubblicate in allegato' al reso-

conto stenografico della seduta odierna.

Svolgimento di una proposta di legge.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
lIo svolgimento della proposta di legge du ini-
ziativa dei deputati Gatto e Negrari:

« Modifica dell’articolo 22 della tarifia alle-
gato A del decreto del Presidente della Re-
pubblica 25 giugno 1953, n. 492, in materia
di imposta di bollo. (11786)».

L’onorevole Gatto ha facolta di svolgere
questa proposta di legge.

GATTO. La materia dell'tmposta di bollo
e regolata dalla legge 25 giugno 1953. A sensi
dell’articolo 22 della tarifia allegato A, la
quietanza sugh stipendi, pensioni e paghe
deigdipendenti di enti pubblici & gravata del
0,50 per mille. Per I'articolo 19 — lettera a) —
pagano invece il 2 per mille tutti gli altri
dipendenti per tutte le quietanze relative ai
loro stipendi, salari, ecc.

Pertanto risultano esclusi, a sensi delle
disposizioni citate, dal trattamento piu favo-
revole i dipendenti di istituzioni pubbliche di
assistenza e beneficenza e, specialmente, 1
dipendenti degli E. C. A.. Non vi & dubbio
invece che i dipendenti degli E. C. A."svolgono
un’attivitad che deve inquadrarsi nel quadro
di un pubblico servizio, e ‘che quindi anche
essi hanno diritto al trattamento pilt favore-
vole.

La giusta richiesta di dare ai dipendenti
degli enti di assistenza e di beneficenza la
possibilitd di avere lo stesso trattamento
degli altri dipendenti dello Stato, non @
assolutamente nuova: é vecchia, ha certo
4-5 anni, molto probabilmente una anziamta
ancora piu rispettabile. Nel 1949 fu sollevata
dall’onorevole Vigorelli, che era ed é tuttora
presidente dell’Associazione nazionale degli
E. G. A. d’Italia. Egli allora rivolse una pre-
cisa interrogazione al ministro delle flnanze

!
!

del tempo, chiedendo se per i dipendenti
degli E.C.A. si dovesse applicare nelle
quietanze dei loro stipendi la percentuale
pit favorevole del 0,50 per mille, se cioé
dovessero essere anch’essi compresi fra i
dipendenti dell’amministrazione pubblica, o se
invece fossero esclusi. Era allora in vigore la
legge sul bollo del 1923, ed il ministro del
tempo rispose che 'interpretazione della legge
doveva essere una interpretazione restrittiva,
e non estensiva e che quindi i dipendenti
delle associazioni di pubblica beneficenza do-
vevano ritenersi esclusi dall’applicazione della
percentuale pm favorevole. Aggiungeva pero
il ministro che la questione aveva un certo
fondamento, che quindi I'avrebbe riesaminata
alla prima occasione. La prima occasione che
si presento fu quella della compilazione della .
nuova legge, quando cioé la legge del 1923 fu
sostituita con la legge del giugno 1953.
Durante la elaborazione di tale legge, la que-
stione venne ripresa anche 1n esame: la
risposta pero fu negativa. Sicché la questione
che s1 sperava potesse risolversi con la
legge del 1953, si ripresenta invece tuttora
nella precisa situazione in cui era nel 1949
quando se mne occupd ! onorevole Vigo-
relli.

Non vi ¢ dubbio che una ragione di giu-
stizia 1mpone di parificare la situazione dei
dipendenti degli E.C. A. e comunque in
genere dei dipendenti delle associazioni di
beneficenza e assisienza pubblica con gli altri
dipendenti pubblici. Basti pensare che hanno
le stesse tabelle di stipendio.

Se st stabilisce il principio di una equipa-
razione dello stipendio. non vi & ragione per
creare poi delle difierenze attiaverso provvedi-
menti, diremo cosi, indiretti, quale puo essere
quello della quietanza negli stipendi. E noto
che, 1n effetti, trattandosi di tassa di bollo vi
¢ la rivalsa sul dipendente e quindi la difte-
renza di percentuale si traduce in una reale
diminuzione dello stipendio del dipendente.
Ed inoltre vi & un principio che va afiermato
e salvato: bisogna dire se questi dipendenti
delle amministrazioni di assistenza e benefi-
cenza sono o no equiparati ai dipendentideghi
enti pubblici: e, se lo sono, debbono esserlo
in tuito, e non in certe cose si ein certe no.

La proposta di legge, composta diunsolo
articolo, semplicissima, tende a porre rimedio
a questa ingiustizia ed io ho fiducia che,
poiché essa risponde a giustizia, i colleghi
vorranno oggi prenderla in considerazione e
gquanto prima approvarla.

PRESIDENTE. 1l Governo ha dichiara-
ziont da fare ?
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CASTELLI, Sottosegretario di Stalo per le
finanze. 11 Governo, con le consuete riserve,
nulla oppone alla presa m considerazione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
presa in considerazione della proposta 1 legge
Gatto.

(E approvala).

La proposta sara trasmessa alla Commuis-
sione competente, con riserva di stabilire se
dovra esservi esaminata 1n sede referente o
legislativa.

Inversione dell’ordine del giorno.

CHIARAMELLO. Chiedo di parlare per
una proposta di inversione dell’ordine del
giorno.

PRESIDENTE. Nc ha facolla.

CHIARAMELLO. Signor Presidente. pre-
gherei 1’Assemblea di invertire l'ordine del
giorno per discutere immediatamente la mia
proposta di legge sulla istituzione della
Cassa nazionale di previdenza e assistenza
a favore der geometri. La mia richiesta @
giustificata, perché questa proposta di legge
¢ stata presentata fin dalla passata legisla-
tura, ma non ha potuto essere porlata mn
discussione alla Camera, causa lo scioglimento
della Camera stessa. Ora, & un anno e mezzo
di distanza dalla riapertura der lavor, 10
spero che I'’Assemblea voglia finalmente di-
scutere la proposta di legge, gia approvata
in sede referente dalle Commissiom compe-
tenti delle finanze e tesoro, e del lavoro.

Pongo in votazione la proposta di inver-
sione dell’ordine del giorno.

(E approvata).

Discussione della proposta di legge Chiara-
mello: Istituzione della Cassa nazionale di
previdenza e assistenza a favore dei geo-
metri. (420).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di
iniziativa del deputato Chiaramello: Istitu-
zione della Cassa nazionale di previdenza e
assistenza a favore dei geometri.

Dichiaro aperta la discussione generale.

E iscritto a parlare I’onorevole Chiara-
mello. Ne ha facolta.

CHIARAMELLO. Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, la proposta di legge € stata
approvata all’unanimitd in sede consultiva
dalla Commissione flnanze e tesoro e, in sede
referente, dalla Commissione del lavoro. Tutti
1 geometri ringraziano le due Commissioni del-

I'onore loro fatto. I geometnn italiani sono
giustamente gelost di una piofessione alla
quale hanno dedicato e dcdicano con oncsta
e serieta di principi encomiabilissimn la
loro quotidiana esistenza di lavore e di
sacrificio.

In un paese moderno nel quale le esi-
genze sociali assumono una delle piime
ragiont d1 intervento dello Stato, I'istitu-
zione di una Cassa nazionale d1 previdenza
e di assistenza & quanto mar necessaria €
mprescindibile di fronte ad una categora
di oltre 16 mila geometr1 professionisti.

11 concetto che ebb1 a svolgere al termine
della relazione di presentazione ¢ quanto mai
operante e incontrovertibile. Previdenza ed
assistenza sono infatti, nella nuova conce-
zione sociale, element1 inscindibili del lavoro
umano, del lavoro professionale, del lavoro
mtellattuale.

In tutto 1l paese w1 sono gilovan ben
preparati, element1 ser: e dotati di capacita,
che stanno per intraprendere questa onore-
volissima professione. Provveda il legislatore
a creare condmizioni di sicurezza m campo
previdenziale ed assistenziale, onde ciascuno di
essi possa dedicarsi al suo lavoro con quella
tranquiliita di animo che non pud che riflei-
terst nella capacita di un proficuo lavoro
quale elemento integratore essenziale e pro-
ducentissimo.

Nella recente storia parlamentare abbiamo
leggi orientate a tal fine, che hanno avuto
pienamente successo, veramente sentite ed
attese da intere benemerite categorre. In-
tendo parlare, in campo professionale pio-
priamente detto, tra le molte, di quelle
degli avvocati e procuratori legah. 1 giorna-
listi, viceversa, da anni e anni hanno gia
una propria cassa di assistenza e previdenza.
Anche 1n quest’ultimo periodo 11 Parlamento
italiano ha approvato listituzione di una
cassa di1 previdenza e di malattia per 1 col-
tivator1 direttl, rendendo cosi un servizio
realmente prezioso ad una benemerita cate-
goria, ma testimoniando, soprattutito, che
In questa legislatura si & orientatr verso la
creazione di opere atte ad assicurare una
magglore giuslizia sociale.

L’attuale situazione della categoria dei
geometr: 1taliani in materia previdenziale e
assistenziale ¢ meno buona di quanto appaia.
L’istituzione di una cassa nazionale é quinds
quanto mar necessarla ed urgente. IKssa
servira a ristabilire situazioni personali 1n
casi meritevolissimi, per 1 quali I'inteivento
integratore dello Stato é cosa saggia ed op
portuna.
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(iiustamente il relatore onorevole Rapell:
ha sottolineato che gli intendimenti della pro-
posta di legge ben si inquadrano nell’azione so-
ciale che caratterizza la nostra epoca, che
spinge professionisti ed artigiam ad unificare
1 loro sforzi contro le avversita ed il logorio
del lavoro.

E compito, infatti, supremo dello Stato
creare per il lavoratore, che costituisce la
fonte prima d1 produzione e col sudore della
fronte, con I'intelligenza della mente, crea
quotidiane e continue fonti di entrata per
lo Stato medesimo, le mighori condizioni
onde 1l lavoro stesso sia effettuato al massimo
delle capacita e possibilita.

La categoria dei geometri ha tradiziom
antichissims. Ne sono stati progenitori i
mensores romani. Nonjvi é campo né branca
di lavoro i cui i1 geometra non esplichi
la propra attivita. E ne abbiamo la dimostra-
zione non solo nelle costruzioni che risalgono
al perindo di Roma, ma in tutti i lavori stra-
dali, 1ndustriali, di trasformazione anche
agraria che 1n questo ultimo periodo sono
stati compiuti in Italia.

I categoria che basa la propria capacita
e leffettuazione del proprio lavoro su quelle
doti di serieta e buon costume che sono tradi-
zional nel medio ceto del nostro paese.

I1 problema professionale del geometra
itallano si presenta ogni giorno piu complesso
ed irto d1 difficolta. Esso concerne una niume-
rosa ¢ benemerita categoria di professionisii
che, si pud dire, da secoli aveva ’esclusivita
di molteplic e rilevantissime mansioni. L’ope-
ra del geometra ¢ in ogni campo ricercata e
usata: dalla agrimensura e dalla agraria
propriamente detta alle attivitd di costru-
zione ner vari aspetti; dalla progeitazione
alla drmrezione dei lavori; dalle operazioni
patrimoniali (divisioni, scorpori e cosi via)
a quelle giudiziali con le perizie e pareri
tecnici; dalle funzioni assicurative a quelle
in tema di responsabilitd penali, alle opera-
zioni, infine, di carattere fiduciario, quali
amministrazioni, interventi, pareri e stime,
tutte materie di nobilissima ed inequivocabile
importanza.

La professione, quindi, del geometra &

contrariamente a quanto alcuni vorrebbero
fare intendere — in continue progresso.

Operazioni topografiche, operazioni di
estimo rurale e civile, operazioni di estimo
catastale, costruzioni rurali, civili. idrauliche
e statali sono attivita che, senza l'opera del
geometra, non potrebbero effettuarsi né con-
dursi a termine,

Il geometra ha attribuzioni comuni agli
ingegneri civili e a1 dottori in scienze agrarie,
svolge perizie e incarichi conferitigli dall’au-
toritd giudiziaria e dalle pubbliche ammini-
strazioni.

Con questo voglio intendere che dev’essere
ben chiaro nella mente di tutti 'importanza
che assume il geometra italiano nel quadro
della potenzialitd di produzione del nostro
paese, come Iimprescindibile e inesauribile
fonte di energie lavorative professionali.

La categoria dei geometri ha problem!
professionali contingenti di importanza, qua-
litd e quantitd non indifferenti.

L’approvazione di una proposta di legge
1stitutiva di una Cassa nazionale per la pre-
videnza e l’assistenza pud dare alla categoria
quella tranquillitd d’animo da proiettarsi nel
futuro per ogni avente diritto e per ciascuna
famiglia, atta a rendere piti favorevole la so-
luzione immediata delle difficoltd di cate-
goria.

Coloro che temono circa la pratica attua-
zione delle disposizioni inserite nella proposta
di legge e credono che il funzionamento della
Cassa sla impossibile o pensano che possano
sorgere aspre difficoltd in campo attuariale
abbiano la pit netta delle smentite.

Per qualsiasi difficoltd possa sorgere, per
qualsiasi contrasto, per qualsiasi inadegua-
tezza del sistema basterd la piena volontd
di una intera categoria la quale ha sempre
dimostrato e sempre dimostrerd di essere
una delle pit benemerite del paese, con tra-
dizioni ed intenti nobilissimi, con dignita e
serieta di costumi tali da essere segnata ad
esempio a tutli quanti nel nostro paese si
dedicano e vivono del proprio lavoro.

Io mi rendo di ci6 mallevadore, certo che
riuscird nello scopo di creare un’organismo
perfetto.

E in omaggio a questa categoria nobilis-
sima, che merita nelle aule del Parlamento
italiano il massimo riconoscimento, che io
mi rivolgo a voi, onorevoli colleghi, per chie-
dervi di approvare la mia proposta di legge,
ed io sono pronto ad accettare gli emenda-
menti che nella vosira saggezza vorrete pro-
porre per migliorarla. L’'istituzione della Cassa
nazionale di previdenza ed assistenza per i
geometri italiani risponde pienamente a quelle
istanze sociali che lo stesso Parlamento ita-
liano, nella sua rinnovata fede di liberta de-
mocratica, ha sempre mantenuto e sempre
manterrd come una delle sue primarie, im-
prescindibili e meritorie finalita.

Onorevoli colleghi, signori del Governo,
io sono certo che voi darete il vostro ausilio
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sia intervenendo nella discussione dei sin-
goli articoli, sia portanto tutti quegli emen-
damenti che renderanno pitt sohda l'attua-
zione di questa mia proposta di legge.

Concludo questo mio breve intervento
certo che la Camera vorra, con la sua saggezza,
concordare con le mie conclustoni. (Applausi).

PRESIDENTE. Nonessendovialtriiscritti
a parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Ha facolta di parlare 1l relatore, onore-
vole Rapelli.

RAPELLI, Relatore. Nulla ho da aggiun-
gere alla relazione <critta. Poiché ormai

tutte le categorie di lavoratori s1 stanno
avviando a delle forme piu progredite di

assistenza sociale, € giusto che anche dei la-
voratori autonomi — come sono i professio-
nisti e, nel caso specifico. 1 geometri ~ ab-
biano una forma di difesa sul piano assisten-
ziale. Pertanto anch’io raccomando alla Ca-
mera l'approvazione della proposta di legge
presentata dall’onorevole Chiaramello.

PRESIDENTE. Il Governo ha dichiara-
zion1 da fare ?

VIGORELLI. Ministro del lavoro e della
previdenza sociale. Signor Presidente, i1 Go-
verno ha qualche preoccupazione sulla for-
mulazione di questo progetto. ma ha ragione
d1 sperare che l'esame degh articoli possa
correggerne qualche menda. In particolare
la proposta di legge manca di elementi di
carattere tecnico (composizione ed etd del
gruppo assicurato, composizione media fami-
hare del gruppo ecc.) elementi che non sono
in possesso del Ministero e la cum mancanza
immpedisce quindi ogni indagine 1in merito al
piano finanziario, che non sembra sia stato
attentamente predisposto.

Queste ragioni tuttavia non ci fanno pren-
dere posizione contraria alla proposta di
legge nel suo nsieme. perché apprezziamo
quei vantaggi ai quali, nel campo previden-
ziale, il progetto stesso pud attendere. Per
queste ragioni e tenendo presenti queste os-
servazioni, il Governo da parere favorevole
al passaggio agli articoli, a1 quah si riserva
di proporre emendamenti particolarmente per
cio che riguarda i poteri di vigilanza sulla
istituenda Cassa. poteri che dovrebbero essere
attribuiti al Ministero del lavoro, cui spetta
la sorveglianza sugli istituti di previdenza.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degh
articoli. Si dia lettura dell’articolo 1.

LONGONI, Segretario, legge:

E istituita la « Cassa nazionale di previ-
denza ed assistenza a favore dei geometri »

allo scopo di provvedere a trattamenti di
previdenza ed assisienza.

La Cassa, con sede in Roma, ha perso-
nalita giuridica di diritto pubblico.

PRESIDENTE. Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 2. Se ne dia let-

tura.
LONGONI, Segretario, legge:

«Sono iscrittr alla Cassa i geometri che
esercitano la libera professione con carattere
di continuitd:

a) sono iscritti di ufficio coloro che
sono comprest nel ruoli dimposte di rie-
chezza mobile per reddito professionale.

b) sono iscritti, su domanda, coloro che
non risultano compresi nei ruoli predetts,
perché non ragglungono il minimo reddito
imponibile.

Si procede di ufficio alliscrizione alla
Cassa, per 1l solo trattamento di assistenza,
degli iscritti negh albi professionali in virth
di concessiont di leggi speciali e di quelli che
abbiano acquistato diritto alla hquidazione
di altra pensione anteriormente all'iscrizione
in uno degh albi professional.

11 dirnttto a pensione di guerra non si con-
sidera causa d’incompatibilita all’iscrizione
alla Cassa ».

ROCCHETTI, Sottosegretario di Stato per
la giustizia. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROCCHETTI, Sottosegretario di Stato per
la giustizia. I1 Governo intende presentare
numerosi emendamenti riguardanti fondamen-
talmente la precisazione tecnica delle norme,
soprattutto per quanto riguarda il controllo,
da affidare a determinati mnisteri imnvece che
ad altr.

Per quanto riguarda I’articclo 2, s1 & pre-
ferita altra locuzione a quella usata dal pro-
ponente, perché allo stato della legislazione
non vi sono iscrizioni negli albl professional
in virth di concessioni di leggi speciali. Le
parole di cur al testo, evidentemente inserite
nello articolo a somiglianza di quelle conte-
nute nelle norme sull’albo degli avvocat,
non sono pertinenti. Questa é la ragione per
cui il Governo ha presentato emendamenti.

Poiché, come ho detto, gli emendamenti
sono numerosi e, tutti di notevole importanza,
penso sia preferibile adottare la procedura
dell’articolo 85 del regolamento, ci0é il rinvio
della proposta in Commissione per I'approva-
zione degli articoli, perché mi pare che in
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questo momento non sia cosa facile esaminare
subito 53 emendamenti.

Il Ministero di grazia e giustizia é stato
costretto a presentare questi emendamenti,
perché la proposta di legge non ¢ stata esami-
nata dalla Commissione della giustizia, ma da
quella del lavoro e il Ministero della giustizia
non ha avuto modo di intervenire nella discus-
sione in sede di Commissione.

PRESIDENTE. Onorevole Rocchetti, a
norma, dell’articolo 85 del regolamento, prima
di rinviare il testo della proposta in Com-
missione occorre procedere alla fissazione dei
criteri direttivi.

ROCCHETTI, Sottosegretario di Stato per
la giustizia. Questi criteri potrebbero essere
agevolmente fissati atiraverso un ordine del
giorno, in quanto sono gli stessi contenuti
nella proposta di legge e completati attra-
verso gli emendamenti presentati dal Go-
Verno.

Si tratta, in sostanza, di precisare la for-
mulazione del provvedimento, perché molte
norme previste nella proposta di legge sono
state tratie dalla legge istitutiva della Cassa,
di previdenza per gli avvocati e procuratori,
mentre la professione del geometra ha caratte-
ristiche particolari e gli stessi Ministeri inte-
ressati sono diversi. I1 Governo percitsiévisto
costretto a presentare emendamenti per inqua-
drare appunto la materia relativa all’istitu-
zione della Cassa nazionale di previdenza e
assistenza a favore dei geometri.

CHIARAMELLO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CHIARAMELLO. Non ho nulla in con-
trario alla proposta avanzata dall’onorevole
sottosegretario di Stato, tanto pii che il
ministro di grazia e giustizia ha poteri di
controllo sulle categorie professionali. Sa-
rebbe pero stato preferibile che la proposta
di legge fosse stata esaminata prima anche
dalla Commissione della giustizia, ma cid
non & dipeso da me. Io mi rimetto completa-
mente al Presidente della Camera, ma vorrei
che si tenesse conto della particolare uigenza
della proposta, particolarmente attesa dalla
categoria interessata. Noi vorremmo che entro
quest’anno, almeno questo ramo del Par-
lamento approvasse la legge per evidenti ra-
gioni di organizzazione e di praticitd. Quindi,
con questo invito e con questa raccomanda
zione, non ho nulla in contrario a che I'esame
della proposta di legge sia rinviato per una
migliore articolazione della proposta di legge
stessa in seguito ai numerosi emendamenti
presentati dal sottosegretario, onorevole Roc-

chetti, che ¢ maestro in materia di tecnica
legislativa e d’emendamenti.
MORO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MORO. Poiché mt pare che sulla proposta
in esame sia mancata la previa consultazione
della Commissione della giustizia, mi do-
mando se — prescindendo dall’applicazione
dell’articolo 85, per il/quale anche a me sem-
bra che si dovrebbero elaborare alcuni cri-
teri direttivi pit 0 meno ampi a seconda della
valutazione della Camera — non si potrebbe
sospendere la seduta, riunire le due Commis-
siont competenti per una valutazione degh
emendamenti e riprendere la seduta alle
18,30 o alle 19 per esaminare gli emendamenti
concordati o elaborare criteri direttivi in
base ai quali adotiare la procedura prevista
dall’articolo 85 del regolamento.

Propongo pertanto che si sospenda la
seduta per promuovere questo incontro.

RAPELLI, Relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RAPELLI, Relatore. Per la serietd dei
lavori legislativi desidererei che non si
costituissero dei precedenti che metterebbero
le Commuissiom in condizioni di non poter
piu lavorare.

La nostra Commissione aveva chiesto
a suo tempo che 'esame di questa proposta
di legge le venisse deferito in sede legislativa;
mvece il provvedimento le & stato assegnato
in sede referente. Mi sembra molto strano
che ora ci dobbiamo riunire con i colleghi
della Commissione della giustizia per otte-
nerne il parere. Se il parere non & stato
richiesto a suo tempo, se nessuno — né il
Governo, né altre Commissioni — si é reso
parte dihgenie, non vedo perché si debba
seguire questa particolare procedura. Se si
vuol sospendere la seduta per dar tempo di
esaminare gli emendamenti presentati dal
Governo, non ho da opporre alcuna diffi-
colta.

PRESIDENTE. Ritengo che, per evitare
una lunga discussione su questioni procedurali,
si possa senz’altro rinviare I'esame della
proposta di legge di qualche giorno, in modo
che vi sia tempo per Vesame in altra sede
degli emendamenti. Debbo perd far presente
che alla Presidenza non ¢ imputabile alcun
errore procedurale.

Se non vi sono obiezioni, il seguito della
discussione del disegno di legge ¢ rinviato
ad altra seduta.

(Cost rimane stabilito).
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Seguito della discussione
del disegno di legge-delega. (1068).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge: Delega al Governo per l’emanazione
delle norme relative al nuovo statuto degli
impiegati civili e degli altri dipendenti dello
Stato.

Come 1 colleghi ricordano, nell’'ultima
seduta & stato concluso lo svolgimento degli
ordini del giorno.

Ha facoltd di parlare il primo relatore
di minoranza, onorevole Santi.

SANTI, Relatore di minoranza. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, devo confessare
un certo stato di disagio che io incontro
nell’iniziare i1 mio intervento, disagio che
deriva dal modo singolare dello svolgimento
della discussione generale.

Oltre che nell’aula, la legge st é discussa
fuori dell’aula, nei corrtdor di Montecitorio,
negli uffici dei munistri, perfino nello studio
privatc del Presidente del Consiglio. Ora,
da questa duplicitd di discussione deriva
uno stato div imbarazzo e di incertezza,
perché no1 abbiamo conosciuto una parte
delle posizioni del Governo di fronte alle
critiche, di fronte alle richieste avanzate
dai diversi settori della Camera, solo attra-
verso la stampa quotidiana. Una iniziativa
presa dal Presidente dell’Assemblea di pro-
muovere una riunione dei capi-gruppo, dei
relatori e del rappresentanti del Governo,
intesa ad esaminare la possibilita di un accordo
non ha pit avuto alcun seguito, mentre 1
giornali ci dicono che un accordo sarebbe
intervenuto tra il Governo e una parte almeno
della maggioranza che in aula lo sostiene.

To ignoro ancora, allo stato presente, se
le decisioni che sono state prese o che sono
state comunque annunziate il Presidente
della nostra Assemblea le ha apprese, come
le abbiamo apprese noi, dalla stampa di
domenica. Ora, 10 voglio domandare: il
Governo con chi ha trattato ? Coi rappresen-
tanti dei vari gruppi, no; con le organizzazioni
dei dipendenti statali, nemmeno. 11 Governo
ha trattato, in sede politica, piu che altro
con se stesso e addirittura con le varie correnti
che sono nel partito di maggioranza. E,
per quanto riguarda le organizzaziom sinda-
cali, il Governo ha trattato solamente con le
organizzazioni sindacali che, con un termne
shrigativo, ma d’altra parte altreltanto esatto,
possiamo considerare di1 ispirazione governa-
tiva.

Non ha trattato comunque con la C.G.1.L.,
I'organizzazione che io ho l'onore di rap-
presentare e che pud vantare di avere con
sé la maggioranza degli statali organizzati.
Ma il Governo non ha nemmeno trattato
con tutte le organizzazioni governative, per-
ché a un certo momento una di esse & stata
smarrita lungo la strada e le é stato chiuso
in faccia l'uscio della seduta definitiva.
Debbo rilevare che questo & un sistema non
democratico, che questo é un sistema che
non contribuiscg, signori del Governo, alla
tutela del prestigio del Parlamento, per il
quale voi a parole vi dichiarate cosi premu-
rosi

La discussione e le trattative fuori del-
I'aula hanno portato ad un compromesso
che rappresenta una grave delusione per gli
statali. Dalla discussione in aula & apparsa
la necessitd di migliorare, di emendare la
legge delega. Questa necessitd € apparsa
chiara dagh 1interventi di tutti i colleghi
che hanno parlato, molti dei quali apparte-
nenti alla maggioranza e che hanno in defi-
nitiva fatto proprie talune nostre tesi, sia
pure riservandosi di presentarle sotto forma
di ordini del giorno.

Ma ¢ indubbio che, sia attraverso gh emen-
damenti proposti da noi e da altre parti della
Camera, sia attraverso gli ordini del giorno
annunziati, ¢ risultata molto chiara la ne-
cessitd di emendare, di migliorare la legge-
delega.

E del resto, lo stesso compromesso con-
cluso fra la C. I. S. L. e il Governo rende ine-
vitabili emendamenti al testo presentato e
il ritorno al Senato; quel ritorno al Senato
che il ministro Tupini e il Governo paventa-
vano come qualcosa di simile ad una sciagura
che si abbattesse sugli statali.

Perché dico che il compromesso — almeno
cosi come ne abbiamo preso conoscenza, in-
direttamente, dalla stampa - rappresenta
una delusione per gli statali ? Perché tutte
le organizzazioni degli statali, salvo questioni
di dettaglio, erano d’accordo su alcuni punti
fondamentali. Ad esempio, per quanto ri-
guarda 1l trattamento economico, le organiz-
zazionl che rappresentano nel loro com-
plesso la grande famiglia degli statali erano
d’accordo sull’'aumento minimo alla base
di 5 mila lire a partire dal 1° gennaio 1954%;
erano d’accordo sul conglobamento delle
varie voci della retribuzione, eramno d’accordo
sugli scatti biennali nella misura del 5 per
cento, erano d’accordo nel fissare nei nove
decimi della retribuzione conglobata il tratta-
mento di quiescenza; erano d’accordo (ripeto,
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salvo questioni di dettaglio) sulla sistemazione
a ruolo mediante immissione nei ruolt or-
ganici di coloro che ne souo fuory; d’accordo
anche nel fissare talune determinate garan-
zie per quanto riguarda lo statuto giuridico;
d’accordo, infine, sulla partecipazione del
rappresentanti del personale al Consigho
superiore della pubblica amministrazions,
ai consigli di ammunistrazione e ai vari orga-
nismi i quali devono comunque trattare pro-
blemi che riguardano il personale; d’accordo
infine sulla pubblicita delle note informative

come elemento fondamentale di garanzia
e di tutela dell’indipendenza dell’ impie-
gato.

Ora, l'accordo annunciato verte soltanto
su una parte del trattamento economico. Vi
sono le 5 mila lire, come tutte le organizza-
zioni avevano domandato e come la C. G. 1. L.
aveva domandato per prima. Se faccio questa
precisazione ¢ per rispondere ad una inesat-
tezza assai evidente del quotidiano della
democrazia cristiana, il quale, nel suo numero
di domenica 21 novembre, nel «pastone»
generale che riguarda il problema degh sta-
tali, a un certo punto dice: « Intanto sr &
fatta avanti la C. G. 1. L. chiedendo final-
mente 5 mila lire d1 aumento per gh statal ».
Questa & un’affermazione inesatta, falsa; ed
io posso largamente documentare quanto si
debba riconoscere in fatto di priorita alla
iniziativa della C. G. I. L. E esattamente dal
4 dicembre 1952 che la C. G. I. L. ha impo-
stato, insieme con altre rivendicazioni, quella
del minimo aumento netto di 5 nula lire alla
base e graduabile secondo la scala della ge-
rarchia burocratica. Allora la posizione della
C. 1.S. L. era diversa: la C. 1. S. L. parlava
di conglobamento, di inclusionc in sede di
conglobamento di un mmporto pari a 30 ore
di lavoro straordinario, chiedeva 1l carovita
al 110 per cento e la pensione pari ai 9 decimm
della retribuzione.

L’accordo annunciato ci parla di un as-
segno integrativo che sard corrisposto a par-
tire dal 1° gennaio nella misura di lire 5 mila
mensili nette. Il conglobamento ¢ nnviato e
scisso in due tappe successive, una delle quali
prendera la data del 1o luglio 1955 e laltra
la data del 10 luglio 1956. Credo che farei
torto ai colleghi se mi intrattenessi sull’evi-
dente danno economico che gli statali 11ce-
vono per 1l ritardo del conglobamento.

CAPPUGI. Quale danno ?

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Lo sa anche lei.

SANTI, Relatore di minoranza.- Se non
reca nessun danno, mi domando perché il

Governo ha tanto insistito e tanto discusso
con voi per rimandare il conglobamento.

CAPPUGI. Questa & un’altra questione.
Si {rattava di studiare se si poteva dare qual-
cosa di sostanziale a partire dal 1° gennaio
1954, dato l'impegno finanziario che ne sa-
rebbe derivato.

PIERACCINI. Certo che si poteva fare.

SANTI, Relatore di minoranza. Se ci vo-
leva un altro onere finanziario, vuol dire che
questo andava a beneficio degli statali.

CAPPUGI. I danni sono cosi precoli che
non possono portare a minimizzare quello
che ¢é stalo ottenuto.

PIERACCINI. Per : pensionati non sono
affatto piccoli.

SANTI, Relatore di minoranza. V1 € una
dirferenza: che l'onere senza conglobamento
¢ di 96 mihard1 per il 1954, con il congloba-
mento parziale sale a 115 mihardi e per il
1956, a conglobamento totale, ’onere sale a
155-160 mmliardi.

Mi domando: la differenza a chi andava in
questo caso ? Certamente agli statali. M1 pare,
quindi, di avere dimostrato il danno econo-
nmico che ricevono gli statali dal ritardo della
operazione del conglobamento.

Ma vi & un altro punto dell’accordo che
riguarda l'aliquota della pensione.

CAPPUGI. La veritta é che non credevate
che s1 potesse arrivare ad ottenere 5 mila lire
a partire dal 1° gennaio.

SANTI, Relatore di minoranza. Ci crede-
vamo, tanto & vero che l’abbiamo chiesto
prima di voi; e ci credevano soprattutto
gl statali, i quali, dopo 1l vostro impegno
di sindacalisti democristian1 dr lottare per le
5 mila hre, hanno fatto i conti (li sanno fare)
delle forze che sono 1n Parlamento. Hanno
detto: questo ¢ un Governo che si regge con
una maggioranza di 15-20 voti; vi sono 48 de-
mocristiani che votano per le 5 mila lire e
quind1 le 5 mila lire siamo certi di averle.
Solamente non credevano di pagare i prezzi
che pagano per avere le 5 mila lire, e uno di
questi prezzi é costituito dall’aliquota insuffi-
ciente della pensione.

In sede di I Commuissione della Camera
chiesi all’onorevole Lucifredi informazioni
sulle mtenzioni del Governo circa le pensioni,
e dissi: m1 pare di aver sentito che al Senato
il ministro Gava avrebbe trovato una formula
che non so se definire algebrica o cabalistica,
cloé nove decimi degli otto decimi. Tutti mi
guardarono sorpresi come se la mia fantasia,
a un certo momento. si fosse sprigionata senza
alcun controllo.
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In realta. leggiamo su giornali che l'ac-
cordo stabilito dalla C. 1. 8. L. con 11 Governo
parla appunto di nove decrmi degh otio decimi,
1l che in termini molto puit espliciti, significa
7,2 decimui. Chiamianio le cose con 1l loro nome:
¢ molto pit semplice; cosi gl statah sono
anche in grado di misurare 1 pass1 indietro
fattr dall’organizzazione sindacale a nome della
quale mi interrompe 'onorevole Cappug

Perché dico «passi indietro» ? Perché
questa era anche una vestra rivendicazione.
che avete pubblicato sui vostr giornali. che
avete comunicato alla stampa clie avete pro-
pagandato ner vostri comiz. Ho qui una
vostra pubbhcazione: Come difendiamo gli
statali nella legge-delega V1 & mportato 1l brano
di un discorsn dell’onorevole Pastore, fatto il
7 novembre 195% e Taranto « La C. T S L.
non recede dalle mchieste fatte per gl statali.
I nostr1 ordim del giorno sono espheiti nel
richredere formale impegno al Governo di
assicurare per la parte economica il migliora-
mento mimmo di 3 mila lire mensili nette con
decorrenza dal 1° gennato ed 1l trattamento
di quiescenza nella nusura der nove decimi del-
I'intera relrbuzione ». Poi 1 nove decimi, nel
discorso dell’allro grorno dell’onorevole Cap-
pugi, sono diventatr gh otto decimi e negh
accordl sono ancora scest a1 sette decimi.

Ma, ripeto, v1 erano altre richieste della
C. 1. 8. L. che riguardavano sempre la parte
economica: gh scattt biennah del 5 per cento.
No1 1ignoniamo che fine abbiano fatto questi
scatt: biennali o, pru precisamente, la richiesta
degh scatti biennalt. To vorrei sapere. onore-
vole mmistro. se l'accordo stabihlo con la
C.I.S. L. — le 5 mula lire. 11 conglobamento
protratto nel tempo e questa grave falcidia
subita dalle richieste per le pensiont — costi-
tuisce tutta la parte economica, oppure se vi
¢ ancora qualche cosa d’altro: se v1 sono gh
scalti hiennah, gli aumenti per gh assegni per
carichi dr famiglia, I’assegno famihare par: alla,
meta dell'intera retribuzione ar famihari del
dipendente sospeso cautelattvamente dal ser-
vizio, 1l diritto a percepire I'inlera retribuzio-
ne durante Paspettativa per motivi di salute,
ed altro. Perché queste erano le richieste,
insieme con altre fatte anche dalla C. [.S L.

Ora, é evidente che no1 voghamo dare una
valutazione complessiva dell’accordo F evi-
dente che no1non ci rassegnamo né all’accordo
cosl stabilito, né all’abbandono delle altre
rivendicazioni presentate dalla nostra organiz-
zazione sindacale, né tanto meno all’abban-
dono della rivendicazione della scala mobile.
La scala mobile & un po’ la bestia nera del-
I'onorevole Gava. il quale si oppone fra Paltro

—e lo cito a titolo di esempio — al varo di un
disegno di legge del ministro del lavoro per 1l
fondo pensioni per gli operai dipendenti dalle
aziende elettriclie, perché prevede la scala
mobile per le pensioni. L’onorevole Gava teme
questo « mostro » insaziabile anche per il
settore privato, nel quale egli non dovrebbe
affatto entrare

Per la rivendicazione della scala mobile,
vorrei risparmiare alla Camera una illu-
sirazione della sua evidente necessitd; c1 pen-
sate vor del Governo con 1 provvedimenti
che state proponendo, con il provvedimento,
ad esempio, dell’aumento degli affitti! Onore-
vole ministro, con le 5.000 lire voi non rega-
late miente agh statali; voi riparatle, e non
del tutto, alia perdita da essi subita per la
mancanza della scala mobile.

Gl statali sono 1l solo grande settore del
lavora del nostro paese che manca di questa
automatica, sia pure hmitata, difesa contro
l'aumento del costo della vita. La scala mo-
bile viene applicatafai lavoratorij!dell’'indu-
stria, del commere1o, del credito e dell’assicu-
razione, dell’agricoltura, dei trasport: privat:
solo agli statali non viene applicata.

Ogm aumento del costo della vita si tra-
duce per gli statalt in una decurtazione del
loro patere d1 acquisto reale: questa ¢ la ra-
grone fondamentale dello stato di ncertezza,
di inquietudine, di disagio permanente nel
quale si trova la categorma degh statali.

Se la richiesta della scala mobile avanzata

a suo tempo fosse stata accolta (e 1 propo-
sito vi ¢ un voto del Senato) evidentemente
non ¢ troveremmo qui con cosi notevole
frequenza a discutere degh¥statali ¢ delle
loro rivendicazioni.
s V1 dico subito che, se vo1 ritenete con 1
miglhiorament! annunziat! dir sanare per un
periodn di tempo abbastanza lungo la que-
stione degh statali, certamente 1 sbagliate.
Vo1 darete questo aumento sacrosanto, do-
veroso; perd sono stati fattr dei calcoh e
risulta che dal marzo 1959, pur tenuto con-
to degli acconti che si sono avutr da allo-
ra. gh statali hanno avuto in meno di quello
che avrebbero dovutao avere se it loro salari
si fossero mossi secondo la scala mobile (cioe
secondo l'aumento deit prezzi) una somma
che supera i 159 miliard! di lire. Prossima-
mente — se la Camera sard dello stesso avviso
del Senato — enirera in wvigore l'aumen-
to per gli affitti, Questo vuol dire che uno
statale vedrd immediatamente decurtata la
sua retribuzione.

Mentre vi ¢ una certa difesa per 1 salari
e gli stipendi dei vari settori privati, gl sta-
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tali sono indifesi. Se, ad esempio, uno statale
paga un affittn di cinque, sei, sette. ottomila
lire, le cinquemila lire che vor darete di au-
mento diventeranno quattromila, {remila-
seicento, tremilacinquecento col primo scatto
dell’laumento dei fitti. E col secondo scatto
di aumento ?

Voi pensate sul serio che gh statall pos-
sano rassegnarsi a questo stato di cose ? Presto
ci troveremo di nuovo qui con gli statali in
attesa, esasperati. A me pare che questo della
scala mobile sia 1l problema da affrontare una
buona volta e, col concorso delle organizza-
zioni sindacali, da risolvere. Perché, ripeto, una
delle ragioni fra le tante dello stato dr
guasi permanente malconiento degh statali
& determinata da questo fatto: che, come
s1 realizza un aumento nel costo della vita,
i loro salari e stipendi vengono decurtati.

E facile prevedere che questi aumenti
del costo della vita vi saranno e molto presto.
Vi saranno per gli affitti, per le misure di ca-
rattere finanziario che wvoi proporrete per
far fronte alla spesa superiore agli 85 mu-
liardi accantonati. In definitiva voi date,
a partire dal 1° gennalo 1954, cimquemila
lire agli statali. Poi, probabilmente, in feb-
braio, per effetto di una legge proposta dal
vostro Governo, toglierete una somma non
indifferente per 'aumento dei fitt: e togherete,
con gli aumenti che si prevedono, secondo
quanto la stampa dichiara, altri denari per
Paumento dei tabacchi. per I'aumento del
canone della radio, per 'aumento dello zuc-
chero, e cosl via. Gli statali perd non si
rassegneranno. Quella tranquillita che vor
pensavate di poter dare attraverso gli accordi
che avete fatto con la C.I1.S.IL.. non w1
sara ed il problema degli statali si ripresen-
tera nuovamente.

Ho detto che il compromesso che voi
dichiarate di aver raggiunto con la C. 1.8. L,
all'infuor1 del Parlamento e all’infuori delle
altre organizzazioni sindacali maggiormente
rappresentative dei lavoratori dello Stato, ¢
insodisfacente e rappresenta una grave delu-
sione per gh statali. L’affanno da cui ¢
preso il Governo da divers: giorni, per trovare
quei 15-20 miliardi in pit degli 85, dimostra
che erano giuste, e rimangono in gran parte
giuste, le preoccupazioni avanzate dalla no-
stra parte circa la reale volonta del Governo
di apportare adeguati miglioramenti agli
statali. Voi non volevate spendere pit degli
85 miliardi e pensavate di spenderli facendo
il conglobamento dal 4° gennaio 1954. Ave-
vamo dunque ragione di dire che 'aumento
che ne sarebbe derivato era insignificante

in quanto questi 85 miliardi, distribuiti cosi
come era vostra intenzione, espressa nella
legge-delega, non avrebbero dato per i gradi
minuni pit di 2.500-3 000 lire al massimo.

Perché siete stati obbligati ad uscire
da questa vostra intransigenza ? Perché gli
statali, ai quali va reso gran merito, si sono
mossi, hanno manifestato la lore wvolonta,
hanno premuto sulle differenti organizza-
ziont. Voi vi siete decisi a muovervi soprat-
tutto per la presenza attiva della C. G. I. L.,
malgrado voi l'abbiate esclusa dai vostri
concilhiabol.

Le question: che rimangono davanti a noi
ancora sconosciute, almeno per quanto ri-
guarda l'intenzione del Governo, sono estre-
mamente mmportanti, e voi commettete un
errore se pensate che gli statali si dichia-
rino sodisfatti perché arrivano a toccare
queste 5 mila lire al mese. Se siete vera-
mente convinti di questo fatto, dimostrate
dr conoscere molto poco la vasta categoria
der dipendent: pubblici.

Gli statali si preoccupano naturalmente
di avere pill quatirini, perd si preoccupano
anche di avere una penstone adeguata ed in
misura tale da consentire loro di affrontare,
dopo aver servito la pubblica amministra-
zione per quarant’anni, una vecchiaia serena
e digmtosa; gli statali si preoccupano di una
giusta progressione economica della loro
carriera, ed ecco la richiesta degli scatt:
biennali nella misura del 5 per cento; gli
statalli si preoccupano di avere quello stru-
mento di difesa, di fronte alle punte esaspe-
rate del costo della vita, che é rappresentato
dalla scala mobile; gli statali si preoccupano
di regolare la loro posizione se sonc operai
salarmati o se sono impiegati fuori ruolo;
gh statali si preoccupano 1nolfre di avere
un mimmo di garanzie democratiche per
quanto riguarda il loro stato giuridico, ga-
ranzie che si possono istituire soltanto con
I'accoglimento degli emendamenti da noi
presentatt.

Il problema della pubblica amministrazio-
ne ¢ uno di quelli che non st possono risolvere
attraverso leggl delegate: & un problema che
esiste da decenni, un problema che andava
affrontato una buona volta senza fretta,
almeno nelle sue linee fondamentali, dal Par-
lamento 1taliano. Mi pare che questo avrebbe
potuto costituire la prova di maturitd della
rinata democrazia 1taliana: stabilire una
buona volta i rapporti fra il cittadino e I'am-
ministrazione, fra il dipendente e il Governo.

Oggi gli statali non hanno garanzie di
ordine democratico. Quello che vige ancora &
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lo stato gruridico del dicembre 1923, fatto
dal fascismo proprio in seguito ad una legge-
delega votata dal Parlamento di allora.

Non vi sono garanzic di ordine democra-
tico: non & resa certa, sicura, I'indipendenza
del pubblico funzionario di fronte al potere
pohitico, di fronte all’esecutivo. Quel tale
artrcolo della Costituzione che afferma che i
funzionar: pubblici sono al servizio esclusivo
della. nazione non frova, nello stato giuridico
presente, attuazione, e non trovera attuazione
nelle legg1 che saranno da voi fatte se la legge
delega fosse approvata dalla Camera, perché
I';ndeterminatlezza, 'assenza di criteri, le for-
mule vaghe. 11 potere assoluto che voi preten-
dete avocarvi per stabilire lo stato giuridico
degh 1mpiegati, questo complesso di cose é tale
da non dare la mmnima garanzia che queste
esigenze d1 ordine democratico saranno tenute
presenti

Questo ¢ 1l complesso der motivi, sintetica-
mente espressi, che confermano la nostra posi-
zione di opposizione alla legge-delega, cosi
come vor volete che sia approvata dalla
Jamera

Vorrer fare ora un breve cenno a1 mezzi
che vol pensate d1 mettere in opera per repe-
rire 1 fondi necessar: per gli aumenti stabiliti
per 1l 1954,

Secondo quanto ha annunciato la stampa,
verranno aumentatl 1 prezzi del tabacchi,
sarebbe ninviata la ventilata diminuzione del
prezzo del sale, sarebbero aumentati 1 prezz
dello zucchero, der filati, della benzina, del
metano, nonché talune voci doganali e 1l
canone radiofonico, che sarebbe portato da
2.600 a 4 mla lire.

Devo rilevare la gravita di questr prov-
vediment:, anche perché 'onorevole ministro
Tremelloni annuncid, al suo esordio nella
compagine mumsteriale, una pohitica fiscale
1sprrata a ben altri principi, e dettata da ben
altri criterr. L’onorevolz Tremellom: parlo
anzi i modo molto chiaro ed esplicito della
possibilitd di reperire somme wngent:, centi-
naia e centinala di nuliardi, attraverso 'im-
posizione diretta Parld anche d1 modificare se
non di rovesciare 1 rapporti esistentt fra
imposte dirette e imposte indirette, che sono
ad un livello tale che pone 1l nostro paese,
credo, in fondo alla scala der paest europel.
Mi domando se questo ¢ 11 modo di darc
attuazione a1 principi indicati cosi esplicita-
mente dall’onorevole Tremelloni, i domando
se, quando s1 tratta di reperire 10, 15 miliardi,
non st debba {rovare altra soluzione che quella
di farli pagare alla povera gente. Perché, onore-
voli signort del Governo, vo1 fate pagare alla

gran massa d1 cittadini quello che darete agli
statali, e questa gran massa di1 cittadim & rap-
presentata proprio da povera gente. Del resto,
si ¢ sempre fatto cosi. Per i ciechi1 avete
aumentato le tasse sugli spettacoli. Per
attuare il provvedimento che prevede bene-
fici ai coltivator1 direthh avete aumentato 1
prezzo dello zucchero. Sono sempre quelli che
piu stanno male a pagare. L’aumento che voi
determinerete nella imposizione indiretta
ricadra su1 meno abbienti. Si pensa addirit-
tura di aumentare i tabacchi di grande con-
sumo, perché, si & detto, 1 tabacchi di lusso
sono cosi poco venduti che 1l loro aumento
non porterebbe giovamento alcuno. Allorasi
grava la mano sulle dieci sigarette nazionah
che costituiscono 1 «lusso» della povera
gente,

Onorevole Castelli. ella scuote la testa,
voglho augurarmi che quanto vado dicendo
non s1 avveri. Tuttavia, allo stato delle cose,
diffronte al silenzio del Governo, devo natu-
ralmente riferirmi, non potendo fare altri-
menti, alle notizie che appaiono sulla stampa
non &1 opposizione, ma sulla stampa ufficiosa,
sulla stampa governativa. Se il compromesso
che vol presenterete rappresenta la soluzione
del problema economico, esso non ci sodisfa
nel modo pu assoluto e non sodisfa neppure
gh statali, anzi 1i danneggia. Se poi questo
compromesso dovesse ancora di piu sacrifi
care le altre rivendicazioni degh statali, al-
loia la situazione s1 aggraverebbe di piu e 1l
malcontento assumerebbe forme maggior: e
ben pit giustificate. VoglioZdirvi jche, mzde-
finitiva, voi, che vestite quesio compro-
messo de1 panm sgargianti delle cinquemila
lire {che possono, lo riconosco, a prima vista,
fare colpo), agh statali non regalate nulla
e anz1 date meno d1 quanto loro spetta in rela-
zione al costo della vita, che & aumentato di
circa” 59 volte quello deli1938 mentre 1l li-
vello medio delle loro retribuzioni é stato riva-
lutato solo dif48-49 volte.

M1 sono limitato a questa breve esposi-
zmone der motivi della nostra insodisfazione.
La discussione ha dimostrato, nonostante
tutto, 11 desiderio e la necessitd di emendare
la legge-delega. Onorevole Tupini, non voglio
fare ;n questo momento una discusstone {(che
st svolgera nella sede opportuna) sulla vali-
dita degli ordini del glorno. Vi é, purtroppo,
una triste esperienza a questo riguardo. Hsi-
ste una pubblicazione della Camera che rife-
risce sull’attivita legislativa svolta da un
anno a questa parte. Essa contiene una serie
di ordim del giorno votati dalla Camera e ma
realizzati. Vi deve essere, per gh ordini del
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giorno della Camera e del Senato, una specie
di cimitero degh elefanti dove essi vanno a
morire insalutat: ed inconsolati.

Questa questione sard ripresa. Comunque,
il fatto che molt1 colleghi della maggioranza
abbiano presentato una serie di ordim del
giorno per chiedere determinate cose significa
che J'opinione prevalente in quest’aula é che
la legge-delega, come voi volete che sia votata,
non va. KEd allora, poiché & indispensabile
che la legge torni al Senato {dato che bisogna
modificare la data dalla quale entrano in
vigore le tabelle conglobate), perché non
cogliere l'occasione per fare uno sforzo ed
introdurre nella legge gli emendamenti ne-
cessari per risolvere le fondamentali riven-
dicazioni di ordine economico, normativo,
giurdico dei dipendenti statali ? Mi pare che
cosi dareste prova di saggezza.

Ricordo di aver sentito m un primo
tempo, quando 1l Governo poneva alla Ca-
mera un ultimatum (la legge deve essere vo-
tata cosi e non si pud modificare nemmeno
di una virgola), che uno dei motivi di questo
atteggiamento era da ricercarsi in una posi-
zione di prestigio del Governo. Non voglio
contrapporre alla posizione di prestigio del
Governo una pilt giusta posizione di prestigio
della Camera, ma mi pare che, una volta che
nol apriamo Iin questo muro di cinta della
legge-delega una lieve breccia, sarebbe necessa-
rio introdurre anche gli altri emendamenti che
la Camera vuole approvare. Altriment1 arri-
veremmo a (questa stridente ed assurda con-
tradizione: che l'unico emendamento che 1l
Governo accetterd ¢ un emendamento peg-
giorativo, quello per il quale il conglobamento
non parte dal 1° gennaio 1954 ma si divide
in due tappe: 1° luglio 1955 e 1° luglio 1956.

Penso che la (Camera, nel pieno eserci-
zio della sua sovranita, debba passar so-
pra a una preoccupazione insussistente: la
preoccupazione del tempo. Le cose sono an-
date in modo tale da dimostrare che il
tempo che s1 & perso lo s1 e perso per causa
vostra: se aveste accettato le proposte ini-
zialmente avanzate dall’onorevole Di Vit-
torio, ora saremmo gid giunti alla fine della
nostra fatica. Pertanto mi auguro che la Ca-
mera, sensibile alle voci degli statali, che si
manifestano concordemente ed in modo unita-
rio sull’insieme delle loro rivendicazioni, che
respingono questo compromesso (anche que-
sta mattina ho parlato con delegazioni di
diverso colore politico venute da varie parti
d’Ifalia) come assolutamente 1nsufficiente;
io mi auguro, dicevo, che la Camera, preoc-
cupata di dare una buona volta I'avvio alla

soluzione almeno del problema ~economico,
vorra accogliere le rivendicaziont che la
C. G. I. .. ha sottoposte all’attenzione della
Camera e del Governo. Indipendentemente
da questo, per le ragioni esposte sia nella
relazione sia dai collegh1 di parte nostra
intervenuti nella discussione, rimane ferma
la nostra opposizione di principio alla legge-de-
lega, in quanto essa non elimina nessuna delle
nostre gravissime preoccupazioni. La fonda-
mentale delle quali ~ insieme con un equo
trattamento economico per gh statali — &
quella g1a garantita a tutti 1 dipendenti dello
Stato: la loro giusta dignita e la loro indipen-
denza di fronte al potere esecutivo. (Applausi
a sintsira).

PRESIDENTE. Ha facoltda di parlare
11 secondo relatore di minoranza, onorevole
Almirante,

ALMIRANTE, Relatore dt minoranza.
Signor Presidente, onorevoli colleghi, noi non
abbiamo assunto alcuna posizione di contrasto
pregiudiziale nei confronti della legge-delega
e non abbiamo neppure impostato, a diffe-
renza dall’opposizione di sinistra, un proble-
ma che da parte nostra sarebbe stato piena-
mente legittimo, di sfiducia politica mtorno
alla richiesta di delega che 1l Governo con
questa legge c1 fa. Pero io devo dichiarare che,
come ha detto 'onorevole Santi, quale rela-
tore m1 trovo in questo momento 1n una situa-
zione di estremo imbarazzo. perché guale rela-
tore dovrer riferire sulle conclusiont di una
discussione che s1 € svolta qui dentro e che
non ha portato alcun nuovo elemento di
valutazione e di giudizio. Ma non posso
invece, non tener presente che fuor di qui
st & svolta, 1n nostra assenza, un’altra discus-
sione, che ha modificato lo stato delle cose. E
I'imbarazzo, onorevole ministro, non ¢ tanto
mio, quanio — immagino indiscretamente —
del relatore per la maggiloranza, 11 quale, a
nome della maggloranza, dovrebbe essere co-
stretlo oggi a riferire su di una situazione che
egh non conosce, in quanto 1l Consiglio del
ministri ha rinviato a doman: mattina le
ultime dehberazioni forse soltanto formal,
comunque uflicialmente 1gnote, intorno ai
provvediment: fiscali che dovrebbero essere
emanat: per consentire gli aumenti previsti
dalla legge, anzi daglh ordini del giorno pre-
sentati dalla maggioranza. Evidentemente,
una parte del nostro giudizio politico, ma
anche del vostro giudizio politico, che 10 devo
ritenere preconcetio ma obiettivo, verte sulla
natura di quei provvedimenti fiscal.

E penso che ancor maggiore, onorevoli
colleghi, possa essere in questo momento
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I'imbarazzo (direr dr pri: 1l disappunto) del
Presidente della Camera, 1l quale fu cost gen-
tile da prendere una :niziativa che voleva ten-
tare di conciliare, molto nobilmente. gh
oppostt punti di vista: 'onorevole Gronchi
accolse una proposta partita di qut perché st
sospendesse la discussione in aula e ci trovas-
simo, rappresentanti del Governo, relatori,
capigruppo, vicepresidenti, Presidente, i una
riunione — che ha avuto luogo — perché venis-
sero accostatr i1 reciproct orientamenti, e in
quella discussione i rappresentanti delte oppo-
sizioni furono a tal punto concihanti che
rinunciarono ar propri punti di vista, sia pure
con legittimo disappunto, e dichiararono di
essere disposti ad accogliere 1 puntt di vista
espressi negli ordim del giornv firmali da
48 deputati della maggioranza: dopo di che 1
Governo e la maggioranza non hanno avuto
la possibilitd, ma neppure la cortesia, di darci
risposta, né in quella né in altra sedula. Non
hanno dato nisposta a noi, ma debbo 1mma-
ginare che non abbiano dato risposta nep-
pure all’onorevole Gronchi, il quale mndub-
biamente, se una risposta avesse avuto dal
Governo e dalla maggioranza circa quelle pro-
poste, che rimangono {uttora m sospeso,
avrebbe avuto, egh, la cortesia d1 comuni-
carcela.

Dico tutto cid, onorevole mimsiro, non
per preoccupazion: di ordine democratico
generico quali quelle che ha espresso 1’ono-
revole Santi, bensi per preoccupazioni di
ordine politico, perché tutio cio rispecchia
una metodologia politica che st sta prolun-
gando da parecchio, da troppo tempo e che
in defimitiva fa 1l danno di tutti. Perché non
soltanto le discussioni si sono svolte fuort di
qui, non soltanto le deliberazionm sono state
prese - se sono state prese — fuori di qui;
ma anche fuor: di qui le discussiom st sono
svolte con un metodo parziale, le dehibera-
z1oni sono state prese — se sono state prese —
senza sentire tutte le parti; e anche quando
fuori di qui — e 1l sistema poleva essere
apprezzato — s1 € ritenuto di ascoltare le
organizzazion: sindacali, s1 ¢ ntenuto di
ascoltarne soltanto alcune.

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Una !

ALMIRANTE, Relatore di minoranza. Pri-
ma una, poi metd di un’altra, la quale altra,
come si ¢ osservato, s1 & un po’ perduta per
la strada. 11 Governo si era dimenticato
della esistenza dell’U. I. L. (io non posso
rimproverare 1l Governo di esserscne di-
menticato, perché per primi se ne sono dimen-
ticati 1 lavorator:, non aderendovi). E un

dato di fatto che 11 Governo, dovendo ten-
tare di risolvere, 1n uno spirito che doveva e
poteva essere di saggia conciliazione, un
problema tanto grave, ha sentito 1l bisogno
d1 convocare 1 sindacalisti suoi: diciamola
alla spicciola, i sindacalisti democristian,
quelli che volevano morire 1n trincea (non l
vedo: penso che siano 1n trincea, che stiano
agonizzando o siano morti, perché I'onorevole
Cappugi ce lo disse con tanta enfasi; sembrava
Leopardi: « Procombero sol io... », e non c’¢,
non ne abblamo notizia; speriamo che ci sia
restituito). Vol avete ascoltato l'onorevole
Cappugi e avete ascoltato 'onorevole Pastore,
cioe avete ascoltato... vol stessi. Signori del
Governo, perché proseguire 1 questa fin-
zione d1 un sindacalismo che si chiama cn-
sttano ed & soltanto vostro, governativo ?
Fate la parte e la coniroparte qui, ma_quando
I'onorevole Cappugt s1 arrabbiava tanto
pochi giorni or sono, sapevamo Luttl e sape-
vate benissimo voi che egh doveva arrab-
biarst a ¢ el modo; quando egh strillava che
era disposto a morire 1n nome delle categorie
interessate, sapevamo benissimo che di quel
discorso vi1 era bisogno 1n quel momento
determinato. IFumo negh occhi: prevede-
vamo tutti che eghi non sarebbe stato
qui, che l'onorevole Pastore sarebbe stato
all'estero (m:1 sono informato, 1’onorevole
Pastore & all’estero), sapevamo tutti che
questi sindacalisti non s1 sarebbero dimessi
da deputati, sapevamo tutti che nessun mi-
nistro s1 sarebbe dimesso dalla carica nel
caso opposto, sapevamo tutti che le cose
sarebbero andate a finire cosi.

Perché insistere in questo giochetto ?
Ma 11 giochetto questa volta é stato partico-
larmente grave. Ho la fortuna di vedere li
presente un uomo 1l quale per la verita,
dato che e un uomo garbato, che non ama
gonflare il petto quando parla, non disse
che era disposto a morire, ma disse che era
disposto a vivere per questa causa: I’onorevole
Macrelli disse qualcosa di molto impegnativo
a nome di quel sindacato che 11 Governo ha
por avuto la bontda di diumenticare per la
strada. L’onorevole Macrelli, infatti, ha detto
1 quest’aula, parlando a nome dell’U. I, L.:
« K necessario che 1n questa sede di legge-
delega s1 afironti con estrema chiarezza il
problema del trattamento economico, ade-
guandolo al minimo vitale e alle necessita
della vita, concedendo uno stipendio costi-
tuito da una sola voce comprensiva di tutti 1
compensi oggi corrisposti sotto titoli diversi ».

Dopo queste parole dell’onorevole Ma-
crelll, nor non sappiamo quale sard latteg-
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giamento che terranno i parlamentari che
dicono di far capo all'U. I. L., il congloba-
mento essendo stato rinviato di un anno o
due e persistendo il rifiuto governativo ad
adeguare il trattamento degli statali al mi-
nimo vitale. Da quale parte essi saranno al
momento del voto: da quella degli statali o
da quella del Governo ? Sono, questi, inter-
rogativi piuttosto pesanti, che si riflettono
su tutto un metodo politico davvero non
accettabile e tavolta neppure serio o utiie
al Governo stesso.

Il quale Governo da sempre I'impressione,
in sede politica come in sede sindacale, di
non volere affatto 1 wvoti dell'opposizione,
in tal modo tenendo fede alla sua stessa na-
scita. Questo Governo, infatti, che dispone
in quest’aula di una maggioranza oscillante
fra 1 cinque e i tredici votl, non avrebbe mai
costituito un Governo che disponeva di una
maggioranza di ben cento voti, se il suo pre-
supposto non fosse stato appunto e non
fosse tuttora quello di fare della sua sparuta
maggioranza una specie di fortilizio impren-
dibile e inaccessibile. L’opinione pubblica.
il giorno in cui il Governo ottenesse anche i
voti della opposizione su un provvedimento
cosi mmportante, s1 domanderebbe evidente-
temente se non fosse giunto il momento di por-
re fine al quadripartito e alla sua ermetica
chiusura.

E per questo che voi insistete sempre su
questa tattica ermetica, anche quando l'op-

osizione, consapevole del suo dovere, ¢
lesiderosa di portare 1l proprio contributo e
la tutto il possibile, come ha fatto in questo
caso, per rendervi facile 'esistenza e per con-
sentirvi di portare innanzi un provvedimento
con il pit ampio suffragio.

Devo dunque protestare, onorevole mi-
nistro, a nome della «Cisnal » per questa
preconcetta esclusione, che non offende 1
politici o 1 dirigenti sindacali, ma offende 1
rappresentati, cioé gli statali, e danneggia 1l
Governo stesso. Io mi pongo su un piano di
estrema ragionevolezza per quanto riguarda
i rilievi di carattere economico fatti presenti
dai ministri del bilancio, del tesoro e delle
finanze, ed 10 posso anche capire i richiami
alle necessitd obiettive del bilancio; ma, se il
Governo vuole impostare con noi e con gli
statali che rappresentiamo un ragionamento
di tale natura, non deve chiuderci la porta in
faccia: esso deve discutere con noi, come noi
abbiamo dimostrato di essere disposti a di-
scutere con il Governo. E questa vostra tat-
tica, come giustamente ha rilevato il mio
collega di gruppo onorevole Angioy, non solo

fa 1l vostro danno, signor1 del Governo, ma
torna ad esclusivo vantaggio dell’estrema
sinistra. Purtroppo questo non ¢ un ritor-
nello stantio, ma una realld politica ed io ho
I''mpressione che, anche in questa occasione,
i gruppi di maggioranza ed il Governo, non-
ché le organizzazioni sindacali che alla mag-
gioranza fanno capo, abbiano dato prova di
scarsa sensibilita politica. In questa critica,
della quale precisert i termini, m1 conforta
molto il fatto che io ho la possibilita di par-
lare, non soltanto a nome del mic gruppo,
ma, come hanno dimostrato gli interventi
degh onorevol Selvagg: e Cuttitta, che rin-
grazi0, € come ha dimostrato la firma apposta
dall’onorevole Giuseppe Basile agh emenda-
menti presentati dal nostro gruppo (e rin-
grazio anche 'onorevole Basile); m1 conforta
— dicevo —~ la possibilita di parlare a nome di
un piu vasto schieramento, di tutta una op-
posizione la quale —ripeto e insisto su questo —
vi ha dimostrato in questa e 1n mille altre
occasioni di non avere pregiudiziali, di voler
discutere 1 concett:r e di voler risolvere 1 pro-
blemi, ma vi ha anche dimostrato di essere
in grado di discutere con una certa serieta
e di respingere i modo assoluto il sistema,
poco abile, poco intelligente, poco serio, col
quale l’esame di problemi di questo genere
é stato condotto.

Per dimostrarvi che le nostre ragiom
sono alquanto fondate, devo risalire alle
origini di questo provvedimento di legge.
Vo1 sapete bene, anche se nella sua propa-
ganda il Governo e l'organizzazione sinda-
cale che dal Governo dipende hanno finto
d1 dimenticarlo, che la legge-delega nac-
que nel cervello del Governo quando si
trattava di emanare un provvedimento che
consentisse di limitare il dirtto di sciopero
per gli statali. Era una necessitd della quale
la propaganda governativa si impadronl per
lungo tempo. Si pensd che ad un provvedi-
mento simile potesse arrivarsi solo collegan-
do, coordinando e inserendo una norma di
questo genere in un pitt vasto provvedimento
che riordinasse almeno in parte la pubblica
amministrazione e concedesse agli statali
un qualche vantaggio e una sistemazione eco-
nomica.

Che cosa & accaduto por? E accaduto
(come quasi sempre accade 1n questo regime,
che ¢ lastricato di buone o di cattive inten-
zioni che mai s1 realizzano), che le intenzioni
— buone o cattive che fossero — si sono per-
dute per la strada e che alle norme relative
alla regolamentazione del dintto di sciopero
per gli statali 1l Governo ha finito per rinun-
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ciare, dando prova di scarsa responsabilita,
m1 sembra.

Qualunque polesse essere il gudizio su
queste norme, era ed ¢ un problema (e la
situazione di oggi lo dimostra) che doveva
essere discusso e regolamentato. Non illu-
detevi d1 fare qualcosa di serio nel campo
dell’impiego pubblico se anche e sopratiutto
e prima di tutto nel campo dell'imiplego
pubblico non riconducete il sindacato nella
legge! Ma voi avete paura di far questo
perché cedete al ricattino dei vostm organiz-
zatorl sindacali che hanno bisogno der co-
mizi demagogici e non affrontano i problemi
nella loro integrita.

Ne é venuta fuori questa legge delega
che stranamente tace proprio sulla disciplina
sindacale e tace, lo abblamo nlevato gia pit
volte, anche su1 migliorament: economici.

Che cosa € rimasto ? E rimasta poca cosa

Signor ministro, m1 é gia accaduto di nlevare
in Commissione che s1 ¢ fatlo molto rumore
per nulla: questa legge non & una rivoluzione,
come qualcuno ha detto stranamente i Se-
nato, ma non ¢ nemmeno una riforma, non
¢ nemmeno un abbozzo di riforma. Questa
legge, a prescindere dalle polemichie molto
serie — nate e tutiora in corso — sugl aspett
fondamentah, ma purtroppo collaterah per-
hé non inseriti nel testo della legge slessa,
questa legge non contiene se non talune norme
meramente marginali ai fini di una riforma
seria della pubblica amministrazione.

Una riforma presuppone unidca centrale
ed 10 mi chiedo: onorevole minmstro, qual
¢ lidea centrale di questa legge, cioé di
questa riforma ? K posso farle una domanda
pit imbarazzanie: qual ¢ la sua i1dea centrale
quanto allo Stalo ? Non basta dire che que-
sta legge, che questa presunta riforma tende
a democratizzare I'ordinamento statale, co-
me laluno di voi ha detto; perché, quando lo
dicono le sinistre, so che cosa significa per
loro democratizzare. Non mi piace, lo re-
spingo, lo combatto, ma lo so. In Cominissione
diss1: voi volete i soviet ner mimster:; 10 mi
oppongo, io lotto contro questa concezione
che riteniamo nefasta! Perd. so che cosa
vuol dire, v’é un'idea 1n quella che voi po-
tete chhamare la Joro controriforma. Ma voi
che cosa volete ?

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
L’opposto.

ALMIRANTE. Relatore di mineranza. No,
affatto, non vogliono lopposto, tanto & vero
che no1 abbiamo per questa legge un relatlore
di maggioranza, l'onorevole Bozzi, che ¢

liberale, 11 quale fa parte di un Governo che
comprende der ministr socialdemocratici.
Ora, 10 sciio nella necessitd di chiedere
al Governo se, quando pensa a riformare la
pubblica amministrazione, quando pensa ad
una riforma dello Stato, pensi a tutto cio
in senso liberale e liberista o pensi a tutto cid
n senso socialdemocratico e socialista. Ho
il dimtto di chiedere a questo Governo se 1l
Governo 1mmagimi uno Stato pianificatore,
¢ quindi appesantito nella sua burocrazia,
ner suoi interventi, ner suor controll di
legittimta, oppure se 11 Governo immagini
alla liberale un Governo 1l quale dia maggiore
impulso all'iniziativa privata, diminuisca 1
controlll, diminuisca le programmazioni e
plantficazion gia esistenti, dia alla pubblica
amminisliazione una snellezza maggilore non
solo sul prano formale, ma sul piano sostan-
ziale. B una domanda imbarazzante e per
renderla un lantino di piu imbarazzante (mi
scust I'onorevole Bozzi se metto 1l dito nelle
faccende del suo partito) dird che mi risulta
— ge sono bene mformato — che l'assemblea
della sezione romana del partito liberale,
riumntasi in Roma 1n questi giorni, ha ema-
nato un ordine del giorno che é_contrario
all’'tmpostazione di1 questa legge proprio dal
punto di vista che 10 sto dicendo, un ordine
del giorno 11 quale impegna i parlamentar:
del partito a svolgere l'azione piu efficace
perché con la rivalutazione della funzione
direttiva s1 consegue alfine un concreto mi-
ghioramento nella efficienza dell’amministra-
zione 1tallana un ordine del giorno che critica,
dal punto di vista der liberall di Roma, la
legge-delega 1n quanto la ritiene (come dire ?)
troppo socialista o troppo socialdemocratica o
contraria a talune 1mpostazioni che sem-
brano ar liberali di Roma essere preminenti.
Questa ¢ la confusione che regna nel
campo governativo per tutti 1 problemi, ma
¢ una confusione che su problemi di questo
genere, quando si affrontano 1 problemi
relativi all’assetto dello Stato, diventa evi-
dentissima, direi folgorante. M1 meraviglia
che vogha assumere impegm tanto seri un
Governo cosi fatto, che poggia su quattro
tramnpol, che a malapena ¢ 1n grado di far
passale una Jeggma di pura e semplice am-
ministrazione, che non sa quello che vuole, e
non pud saperlo perché il suo presupposto é
dv non sapere quello che wvuole, perché, 1l
grorno 1n cu sapesse quello che vuole, il
Governo dovrebbe entrare in crisi; il giorno
mm cu1l dec desse di seguire un 1ndirizzo o un
altro, determinerebbe ipso facto le dimission
dr una sua parte e 1l trionfo di un’altra sua
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parte. Mi meraviglio che questo Governo
sia gettato nella veramente folle impresa di
riformare la pubblica amministrazione. Ma
che cosa volete riformare ? Vol siete un Go-
verno di ordinaria amministrazione, anche
se vi definite un Governo politico e politiciz-
zato. In questi nove mesi non siete riusciti a
risolvere sul piano legislativo neppure una
questione politica di1 fondo, neppure una
questione sociale di fondo, e ogm qualvolta
avete tentato di farlo vi siete trovati in una
situazione imbarazzante. Vi ricordale la fac-
cia dell’onorevole Villabruna quande si di-
scuteva il problema dello sganciamento del-
I'L. R. 1. ? V1 ricordate 1l povero ministro, che
aveva di fronte a sé l'altrettanto povero e
afflitto segretario del suo partito, in quale
condizione si trovava ? Come liberali, come
uomini di governo, come membri di questo
Parlamento vi rendeste conto allora che non
potete affrontare i problema di fondo ¢
adesso volete addirittura riformare la pub-
blica amministrazione ! (Applausi a destra).
Non siete in grado di affrontare problemu di
questo genere.

FRANCESCHINIL. E lo sareste voi?

ALMIRANTE, Relatore di minoranza. I
siccome un amico democristiano, c1é un
democristiano amico, almeno fino a prova
contraria, mi fa giungere la consueta obte-
zione, io coglierd 'occasione per dire all’ono-
revole Franceschini, qualche cosa a proposito
della. pubblica amministrazione dell’infausto
ventennio. Questo non ¢ argomento fuor
del mio tema, perché tutti gli oratori social-
comunisti e democristiani che al Senato o alla
Camera hanno trattato di questo argomento,
non hanno mancato di dire: incipit vita nova.
Perfino le simistre hanno detto che. si, questa
legge per loro € nefasta, ma non & lanto
nefasta quanto il nefasto ordinamento statale
dell'infausto ventennio.

All’onorevole Santi, che poco fa parlava
di legge fascista approvata dal Parlamento
nel 1923, m permetto di ricordare che 1n
quel Parlamento i fascistt erano una esigua
minoranza e che pertanto la legge sull’ordi-
namento della pubblhica amministrazione che
porta la data del 1923, fu approvata da una
maggioranza piuttosto larga. Non vorrel fare
nomi...

SANTI, Relatore di minoranza. Non cer-
tamente da noi! (Interruzioni a destra).

DI VITTORIO, Relatore di manoranza.
Il Governo era fascista !

ALMIRANTE, Relatore di minoransa. Non
vorrei fare nomi, perché mi mettereste nel-
I'imbarazzo, cioé mettereste nell'imbarazzo

alcuni 1llustm personaggi. In quel momento,
qualcuno era al Governo, clie non era fasci-
sta; qualcuno che occupa alte cariche nello
Stato democratico.

Ma, a parte c10, io vorrel, ai democristiani
che hanno detto che questa legge mnova pro-
fondamente in senso democratico nei confronti
del precedente ordinamento, leggere quello
che & ccritto mn questa pubblicazione ufficiale
della TPresidenza del Consigho der miistri
a cura, credo, del dihigentissimo onorevole
Lucifredh, a pagina 52. i cw si dice: « Suglt
altri aspetti dello stato gwuridico propria-
mente detto non pare che stano da apportarsi
mnovazion  profonde, ma piuttosto perfe-
zionamenti, ritocch1 o semplict aggiorna-
mentt ». 1l competentissimo onorevole Luci-
fredi riconosce che con questa legge e con
questa presunta riforma, tranne quelle che
eglt deflnisce le 1mportanti mnnovaziont (e v1
dimostrerd che mnovazionl non sono) non
v1 sono che da apportare dei semphei ritocchr
per passare dalla tiranma alla democrazia

Ma vi é qualche cosa di piu e di molto
pru divertente.

SANTI, Relatore di minoranza. L’onore-
vole Lucifredi sosteneva, 1n un articolo del
1939, che titolo preferenwale era quello
avere la tessera del partilo fascista. Non vor-
ret che oggt sestituisse quella tessera con
quella della democrazia crstiana. Questo di-
mostra chie un’assemblea come quella di allora
pnssa aver votato una legge. Basta un go-
verno ‘e allora era un governo fascista) per
fave una pessima legge.

ALMIRANTE, Relatore di minoranza. Al-
lora la sua lesi, onorevole Santi, non sta n
predi Perché, se la legge era pessima...

SANTI, Relatore di minoranza. 11 Governo
omand le leggl delegate.

ALMIRANTE, Relatore di minoranza. Al-
Inora era pessima la legge-delega; e 11 Parla-
mento fece male a concedere la delega.

BOZZI. Relatore per la maggioranza. 1l
Governo aveva chiesto 1 pient poten.

ALMIRANTE, Relatore di minoranza. Al-
fora la colpa # stata di chi ha concesso 1 piem
potert. Occorre nolare che la maggioranza
non era fascista. Io penso, comunque, che
critiche retroattive, su certe labbra, non
dovrebbero fiorire.

Ma vi & qualche cosa di1 ancor pui so-
stanziale e piu divertente. S1 & detlo molte
volte che 1l regime fascista, in quanto regime
d1 dittatura tirannica, doveva pogglare su
una burocrazia appensantita, elefantiaca, che
gh era assolutamente fedele. Prendiamo al-
lora le vosire statistiche. Ho qui la pubbli-
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cazione di Adolfo Mario Morgantini: Commis-
sione parlamentare di inchiesta sulla disoccu-
pazione (Camera dei deputats 1953): « La bu-
rocrazia rappresentava, nel 1923, 11 13,3 per
mille della popolazione; nel 1938, il 18 per
mille (m1 vorrete far grazia degh anm di
guerra, perché in tempo di guerra qualun-
que regume al potere deve appesantire la-
luni settori della burocrazia); nel 1950, il
23,2 per mille ». 11 che significa che in regime
fascista la Jurocrazia si & accresciuta di
meno del 3 per mille, con 1l regime antifa-
scista si & accresciuta di pitt del 5 per mille

E se volete un dato ancora pill divertente,
vi dird che 'amministrazione pubblica in cuj
la burocrazia si ¢ magglormenie accresciuta
passando dal regime tirannico fascista al-
I’attuale democrazia ¢ l'amministrazione del-
I'interno.

E volete sentire la amena e veramente
divertente spiegazione che la stessa pubbli-
cazione ufficiale parlamentare da di questo
fenomeno ? « E 1n prevalenza all’aumento
verificatost nella polizia che é dovuto quello
complessivo del dicastero. Le cause devono
vederst nel ritorno a maggiori liberta che
devono essere tutelate e vigilate» (Si ride
a destra).

Quindi, non siamo in regime di hberta,
ma siamo 1n regime di liberld wigilata, mag-
giormente vigilata. Questa & esattamente
Pimpressione che molt1 di noi abbiamo avuto
in questi anni, e siamo veramente lieti di
leggere la conferma in una pubblicazione uffi-
ciale !

Mavi ¢ d1 pitt. Non & soltanto per vigi-
lare la nostra libertd che ¢ aumentata la bu-
rocrazia dell’amministrazione dell’interno. Vi
¢ un’altra causa che e squisitamente demo-
cratica, secondo l'estensore di questo vo-
lumetto: «l'aumento di manifestaziom di
delinquenza denunziate da statistiche nostre
come da quelle di tanti allri stat: ».

Quindi vi & la liberta, la liberta & vigilata
da una polizia molto piu forte, ma siccome vi
¢ una polizia molto pitl forte che vigila sulla
nostra liberta ¢ aumentata la delinquenza
comune; il che portera ad un ulteriore incre-
mento della polizia per vigilare ancora megho
la nostra hbertd, con un ulteriore aumento
della delinquenza comune (e le cronache dei
giornali ne danno prova), e il tutto al grido
di: viva la democrazia ! (Commenti).

Ho sentito dire che la colpa e della guerra.
La guerra, ormai ¢ un po’ lontana. Mi per-
metto di ricordarvi che la guerra & lontana
e-attamente un decennio e che un decennio &
la meta di un ventennio. Fate questa piccola

riflessione: ricordatevt quante cose sono acca-
dute in un mezzo ventenmo e quante altre
cose potrebbero accadere in un altro mezzo
ventennio, e vedrete che potrete anche darmi
(nel vostro foro interno, non qui alla Camera)
ragione quando 10 sollevo, d’altra parte sulla
base di documenti ufficiali, queste modeste
critiche

Lasciando stare la questione di principio
e1raffronti contl passato, vediamo in che cosa
consista questa vostra presunta riforma.

Il relatore per la maggioranza onestamente
ha scritto che s1 tratta soltanto di un primo
passo. K perfettamente vero. Potret anche
acccettare questa tesi, ma bisogna vedere se
il passo che s1 é fatto con questa legge & il
primo passo che si doveva fare o se si doves-
sero fare prima altri passi che non sono stati
fatti.

Pud sembrare un giuoco di parole ma non
lo é. Perché, in questa pubblicazione ufficiale
redatta dall’onorevole Lucifredi, 10 trovo la
conferma e la confessione che prima di questo
primo passo bisognava fare altri primi passi.
Cioé, prima di varare questa legge sullo stato
giuridico der dipendent1 dello Stato, se si
volevano fare le cose sul serio, come si era
cominciato a fare attraverso questi studi vera-
mente pregevoli, bisognava approvare la legge
sulle attmbuziomi degh organi di governo;
bisognava approvare la legge sull’ordina-
mento della Presidenza del Consiglio; biso-
gnava approvare le altre leggi sul numero e le
attribuzioni dei ministeri e sull’ordinamento in
generale delle amministrazion: centrali e peri-
feriche dello Stato.

In mancanza della legge sull’ordinamento
della Presidenza del Consiglio, in mancanza
della legge sulle attribuziom degh orgam di
governo dello Stato, in mancanza della legge
sul numero e sulle attribuzioni dei Minister,
in mancanza della legge sull’ordinamento
generale della pubblica amministrazione, mi
volete dire a che cosa si riduce in sostanza
questa riforma se non ad una serie di gio-
chetti di parole, di affermazioni di principio,
dr modificazioni marginali ? E il nulla, questa
legge !

Non solo, ma se questa legge, altraverso |
decreti delegati, portera a qualcosa, questo
qualcosa mi preoccupa sin da ora. Perché
questo qualcosa non si inquadrerd — e voi non
potete inquadrarlo — mnelle leggl cornice.
L’onorevole Maglietta, parlando come ha par-
lato, e deridendo le leggi-cormice, ha dimo-
strato la non conoscenza di un principio fon-
damentale della tecnica legislativa, cioéla
necessita di leggl cornice.
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Questa non ¢ una legge-cornice, dovrebbe
essere una parte del quadro. Voi pensate di
riformare lo stato giuridico der dipendent:
statall e non sapete ancora i base ad una
legge quant: debbano essere in Ttaha 1 Mini-
steri, quali attribuziom: debbano avere. se
Pistituto del Sotiosegretario debba rimanere
0 no, con quale delega e con quali funzioni.
Quindi non sapele guah limitt abbia la po-
testd regolamentare da parte del Governo e
der vart ministert. Questa & la mia preoccu-
pazione maggiore, perché vor approvate una
legge delega, che deve dar luogo a dei decret:
delegati e attraverso questi decreti delegali
s1 deve dare facoltd al Governo di emanare
regolamenti di varie specie. E per emanare
regolamentl non esiste oggi altra legge all'in-
fuori di quella - veramente risalente al re-
gime fascista — del 1926: che & 'unicalegge
vigente 1n materia. E allora come potete dire
che voi avete con questa riforma democratiz-
zato qualche cosa, se quello che & rimasto in
pied: appartiene al vecchio regime che voi
avete condannato ? Non v’é alcuna riforma
qui davanti a noi. neppure in quegl aspetti
che appareniemente costituirebbero la ri-
forma stessa. Bisogna dunque chiedere — dato
che penso di trovarmi di fronte a uomini
intelligenti e responsabili — come mar wi siate
risolti a comportarvi cost. Come mai siete
arrivati a questo ? Sono andato un po’ in-
dietro nel tempo (ma non tanto, questa volta,
ho dovuto risalire solo fino al 1948) per capire
I'origine del fenomeno. Nel 1948 1l Governo d1
allora fece un tentativo, non attraverso una
riforma, ma attraverso tutta una serie di
provvedimenti, per risanare la spaventiosa
situazione che si era determinata nell’imme-
diato dopoguerra nella pubblica ammini-
slrazione, spaventosa situazione di disordine
che derivava dalle assunzioni fatte in massa
m quel veramente infausto ed infelice periodo
dei C. L. N.; per sanare la disfunzione degl
organt amministrativi, dovuta ad un’altra
intelhgentissima trovata, quella dell’epura-
zione. Che faceste nel 1948 ? Vi comportaste
come adesso; ciae, mvece di rmsolvere 1l pro-
blema di fondo, vor affrontaste le question:
ad una ad una, alla spicciolata, e non ne risol-
veste alcuna. Quali furono 1 provvedimenti di
allora ? Vor istituiste deir ruoli transitor1 e
apriste una piaga paurosa che con questa
legge non v1 accingele a chiudere

Vi sono 1 nostri emendamenti, con cw vi
chiediamno di riassorbire il personale non di
ruolo che ha assunto proporzioni paurose nei
confronl1 del personale di ruolo. Fate 1l raf-
fronto e vedrete che se ¢ vero che dal 1938

ad oggt ''mcremento della burocrazia ttaliana
va da 738.000 unita ad 1.100.000, I'incremento
der dipendenti non di ruolo é d1 molto supe-
riore, e questa é la praga pii grave per ragioni
evident:, che vi risparmio, di carattere econo-
mico, guridico ed anche di carattere morale.
Con questa legge vol non sanate questa plaga,
che rimarra aperta se non accoglierete i
nostri emendamenti.

Seconda piaga: lo sfollamento volontario.
Molte volte in quest: anm deputatr di vostra
parte hanno presentato delle proposte di
legge per lo sfollamento voluntario e per
coordinarlo e garantirlo. Anche questo era
un problema clie doveva essere aflrontaio e
risolto con questa legge e che invece non viene
né affrontato né risolto.

Altro provvedimento che fu preso nel
1948 fu quello del blocco delle assunzioni,
provvedimento che fu successivamente eluso
tanto che nel 1952 dovettero essere emanatt
provvedimenti alla spicciolata per tamponare
le falle che si aprivano e che hanno — apren-
dos1 -- reso piu grave 1l problema dell’appesan-
timento della burocrazia.

Infine, 11 perdurare di talum effett1 del-
I'epurazione. E questo un problema che non
abbiamo potuto 1 questa sede affrontare
attraverso emendamentl organici, ma € un
problema, onorevole mimstro, che prego 1l
Governo di voler considerare. Ho avuto poca
fortuna quando ne ho voluto parlare con
I'onorevole Scelba, 11 quale ha un caratte-
racclo, e mi ha risposto: « D1 epurati non ve
ne sono piu: al massimo ve ne sono 500 ».

Gl epurati sono molt1 di pii, perché non
sono tah soltanto 1 dipendent: dello Stato.
Ma qui c1 troviamo nel campo der dipedent)
dello Stato, e allora 10 m1 permetto di rilevare,
signor ministro, che coloro che sono stati
riassunti nell'implego dopo un periodo pm o
meno lungo di epurazione, ma non sono stali
ancora remntegrati net loro diritti, sono degh
epurati. Altrimenti sarebbe privo di legitti-
mita (e voi lo dovete riconoscere, mantenen-
dovi su un piano di serenitd) quello che avete
detto 1 favore di coloro che dal fascismo
erano stati epurati, e che erano in numero
infinitamente inferiore a quello degli epurata
da voi. Non credo pertanto che le vostre leggi
riparatrici possano avere 1 crisma della
legittimita se non riconoscete la stessa legit-
timita alle proposte nostre, che tendono a
pacificare 1l paese, a restituire a tutty, mndi-
pendentemente dai regimi, i loro diritt1 e la
loro tranquillita economica, familiare e morale.

Altro problema che non affrontaste nel
1948 e che non so se affronterete ora: il
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riesame degli organici. Altro problema che
non affrontaste seriamente nel 1948 e che non
afirontate nemmeno ora: 1l problema degli
adeguament1 economici.

Altro problema che non affrontaste
seriamente nel 1948, e che anzi nel 1948
aggravaste e che ora non so quale soluzione
avra, perché sono estremamente nebulose le
generiche assicurazioni che il Governo ha
dato, & il problema dell’appiattimento delle
retribuzioni.

Ho sentito dire che le famose 5 mila lire
d1 aumento rappresentano un minimo e che,
andando ai gradi pitt alti, questo minimo
sard graduato. Non conosco perd la percen-
tuale di questa graduazione: non ho avuto
alcuna garanzia al riguardo, né sappiamo quale
sia in effetti I'indirizzo del Governo a questo
proposito. Ma l'onorevole ministro sa che
questo & un problema estremamente serio,
e che é perfettamento inutile chiedere ai
funzionari dei gradi pit alti e anche di quelli
intermedi un maggior senso di responsabutlitd,
se non si concede loro, anche attraverso il
trattamento economico, la «sensibilita » del
grado, delle loro funzioni e delle loro respon-
sabilita.

Con questa legge, che cosa dichiarate di
fare ? Dite di provvedere al trattamento eco-
nomico, all’ordinamento delle carriere, allo
stato giuridico degli impiegati.

Lasciamo da parte, per un momento, il
trattamento economico. Quanto all’ordina-
mento delle carriere, che cosa fate ? Non si
parla piat di gruppt A, B, C: vi sono altri
nomi, ma cambilano soltanto questi. Non
sono riuscito, neé nella relazione di maggio-
ranza alla Camera, né in quella del Senato,
né negli intervent: che ho seguito, né negli
studi preparatori, a trovare alcuna distin-
zione effettiva che non sia puramente nomi-
nale.

Mi si dice; quanto ai gradi, e un’altra cosa,
perché li semplificheremo. Senonché, in quello
stesso volume che rappresenta il pensiero
del Governo, io leggo che «a eliminare questi
inconvenienti pud servire la proposta ridu-
zione del numero dei gradi, ma soltanto se
vi si accompagnerd la determinazione delle
attribuzioni dei funzionari in ciascun grado ».

In sostanza, avremo meno gradi, ma
avremno i sottogradi; sara semplificato 1l
numero dei gradi, ma in ogni grado vi sara
distinzione di attribuzioni. E vi dovrd es-
sere, ché altrimenti, con la semplificazione
eccessiva che avete previsto attraverso que-
sta legge delega, non credo che la macchina
burocratica possa funzionare in alcun modo.

Pertanto, anche da questo punto di vista,
soltanto di parole si tratta.

Ho letto nella relazione di maggioranza e
ancora pilt nella relazione di maggioranza
presentata al Senato, che la vera 1nnova-
zione, la vera riforma consiste nel senso di
responsabilita che verrd connesso a clascun
grado, a ciascuna funzione. Ma, signor mi-
nistro, ella sa meglio di me che non esistono
responsabilitd senza sanzioni, che non esi-
stono sanzioni senza leggl e che In materia,
se non viene riveduto tutto il sistema dei
controlli e delle garanzie, se non viene ri-
veduto tutto il problema dei rapporti del
cittadino ne1 confronti dello Stato, anche a1
sensi dell’articolo della Costituzione che sta-
bilisce la responsabilitd della pubblica am-
ministrazione nei confronti del cittadino, la
questione della responsabilita sara affidata,
come sempre ¢ stato sotto qualsiasi regime,
alla sensibilitd personale del funzionario.
Non vi é nessuna riforma che possa dare al
funzionari un maggior senso di responsa-
bilita. Esistono solo due modi per dare un
maggior senso di responsabilita ai funzionari
dello Stato: I’esempio e la legge. Io penso
che qui manca la legge e manca anche ’esem-
pio, perché proprio nell’esaminare questo
provvedimento di legge abbiamo trovato
materia per rilevare fino a che punto é giunta
la scarsa responsabilitd degli organi di go-
verno; e quindi non vedo davvero come 1
funzionari dello Stato possano essere incorag-
giati ad essere responsabili loro stessi.

A questo punto dovrei parlare di problemi
particolari, ma ne rimando la trattazione in
sede di discussione degli ordim del giorno e
degli emendamenti che abbjamo avuto I'onore
di presentare. Mi limiterd ad accennare, a
prescindere dall’argomento fondamentale dei
miglioramenti economici, ad altri temi che
noi riteniamo fondamentali: ad esempio, alle
note di qualifica e alle garanzie da dare agh
insegnanti. In materia, ella lo sa, si & svolta
una lunga polemica al! Senato, alla Camera, e
anche fuori del Parlamentn. Un dato emerge:
che se la legge dovesse essere approvata nel
testo attuale, per la priina volta gli insegnanti
vedrebbero regolata la loro posizione in
maniera uniforme a tutte le altre categorie,
senza alcuna distinzione di carattere giuridico
e quindi di carattere morale. & questo un dato
obiettivo. Anche nelle precedenti riforme,
anche nelle aborrite rforme fasciste s1 é
sempre esclusa la regolamentazione di talune
categorie di funzionari che erano sempre tre:
la magistratura, 1l personale militare o mili-
tarizzato e il corpo insegnante. Questa volta
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rimane fuorr dalla regolamentazione la magi-
stratura, ma vengono inseriti nella legge diret-
tamente o indirettamente gli insegnanti di
ogni ordine e grado e il personale militare o
militarizzato, il che comporta delle preoccupa-
zioni che non sono soltanto di carattere for-
male, ma sono, mi pare, anche di carattere
sostanziale. Di questo, tuttavia, parlero in
sede di esame degli emendamenti e degli
ordini del giorno.

Desidero, poi, chiederle, onorevole mini-
stro, prima di concludere le mie osservazioni
sulla questione economica, che é la pii
scottante, una formale assicurazione, e la
chiedo alla sua cortesia e al suo senso di re-
sponsabilitd. Come dicevo all’inizio, noi siamo
stati dolorosamente colpiti dalla esclusione
della organizzazione sindacale a nome della
quale io parlo, cioé della « Cisnal », dalle trat-
tative che il Governo ha ritenuto di condurre
con le organizzazioni sindacali che gli sono
simpatiche. Siccome questa legge prevede la
costituzione di un comitato consultivo com-
posto di parlamentari e di rappresentanti
delle organizzazioni sindacali, il quale segua e
controlli la formulazione dei decreti delegati,
1o chiedo alla sua cortesia, signor ministro,
una formale assicurazione che non si verifiche-
ranno per ’'avvenire esclusioni; e ancora piu la
formale e precisa assicurazione che 1’organiz-
zazione sindacale della « Cisnal » sara regolar-
mente invitata come le altre.

Quanto ai miglioramenti economici, signor
ministro, ho 'impressione che tutta la discus-
sione sia stata impostata malamente a questo
riguardo, e penso che questa impressione I’ab-
biano anche gli statali, specie per 'improvvi-
sazione veramente singolare con cu1 si &
voluto affrontare il problema. Abbiamo letto
sui giornali di riunioni drammatiche a due, a
tre, a quattro, come se il problema del repe-
rimento di questi miliardi fosse scoppiato
all'improvviso. Ma non ve ne eravate accorti
quando il disegno di legge venne in discus-
sione al Parlamento ? Noi dicemmo che era
difficile affidarsi ai semplici impegni derivanti
dall’approvazione di ordini del giorno, e che
era necessario che gli impegn: fossero inseriti
in emendamenti che modificassero la legge.
La maggioranza ci rispose: « Diffidate del
Governo ? Ma il Governo ha gia tutto pronto,
ha gia disposto, ha dato assicurazioni ». Tali
assicurazioni anche a noi, che siamo all’oppo-
sizione, potevano far pensare a tutto tranne
che il Governo fosse preso alla gola dalla
necessitd ansiosa di trovare all’uliimo mo-
mento i miliardi necessari per accontentare le
richieste non nostre ma dei sindacati gover-

nativi. Una situazione di questo genere depone
molto male nei vostri confronti: ho I'impres-
sione che si sia sbagliato di sana pianta.

Dell’argomento economico voglio parlare
con estrema moderazione, mettendomi per
un momento nei vostri panni, rendendomi
conto che trovare dei miliardi non é facile
e clie — qualunque sia la fonte di quei miliardi —
si presentano dei gravissimi problemi. Ma,
se questa & la situazione (e voi ed 1 ministri
finanziari 1n particolare la conoscete), ci vo-
lete spiegare perché il Governo si ¢ assunto la
responsabilitd di presentare in questo mo-
mento una legge-delega per la riforma della
pubblica amministrazione ? Se il Governo
non era in grado di affrontare un problema
di questo genere, nella sua responsabilitd
politica poteva limitarsi a dire: in questo
momento posso, a favore degli statali, ap-
provare un’altra delle tante leggine miglio-
rative, salvo — non appena avremo ristudiato
nel suo complesso il problema e reperito tutti
i fondi necessari — a vedere poi come risol-
vere il problema di fondo.

Onorevole Tupini, dopo ch’io mi sono
messo per un momento nei suol panni, si
metta ora lei nei panni dello statale, il quale
apprende che la Camera non sta per approvare
(come dicono i sindacati governativi, con una
versione di comodo) un aumento generoso
agli statali, ma si accinge ad approvare una
legge-delega nel quadro della quale la Camera
stessa si appresta a sistemare in maniera
« definitiva » — cosi dice la vostra relazione;
io direi «durevole» — la situazione econo-
mica dei dipendenti statali. Allora le cinque-
mila lire cambiano aspetto, tutta la situazione
cambia aspetto e non avetc piu il diritto di
dirci: siamo stati presi alla gola all’'ultimo
momento da richieste insensate e demago-
giche. Nessuna richiesta & demagogica se il
problema si imposta cosi come deve essere
impostato, come del resto lo avete impostato
voi stessi. Voi, presentandovi al Parlamento,
avete detto: riformiamo la pubblica ammini-
strazione; ecco finalmente 11 Governo Scelba
che, affrontando i vari problemi dell’ordina-
mento statale e della pubblica amministra-
zione, vuole risolvere il problema degli sta-
tali, il primo dei problemi che vuole sanare,
e lo risolverd non solo attraverso un nuovo
stato giuridico, ma anche attraverso nuove
garanzie economiche, in maniera finalmente
durevole, organica, definitiva. Se voi volete
risolvere 1l problema in maniera durevole,
organica, definitiva, dovete voi stessi appron-
tare 1 mezzi necessar: perché al Governo siete
vol. Non & compito dell'opposizione e dei
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singoh depuiati reperire 1 fondi. Reperire 1
fond1 per una legge qualsiasi vuol dire quello
che state facendo ova. ci0é escogitare all’ul-
timo momento la leggina fiscale adalta al-
I'uopo: ma reperire 1 fondt per una legge-
delega ‘che per la sua atluazione etfettiva
richiedera almmeno un anno di tempo) significa
rivedere tutto 1l bilancio e vedere se gli sta-
tali nel quadro i tutto il hilancio abbiano la
loro aliquota o menn. se vi siano voci da rive-
dere 1n tutto 1l bilancio statale

Diceva l'onorevole Selvaggr: nelle pieghe
del bilancio dello Stato vi sono moHi miliardi
cui atfingere. 1o non dico questo. ma qualcosa
di pti: nelle pieghe dell’attuale bilancio dello
Stato pud darst che non vi sia neanche un
centesimo, ma questo non ¢ «il» hilancio
dello Stale, bensi soltanto  «un » hilancio
dello Stato 1l Governo che s1 accinge ad ema-
nare una legge-delega in materia di riordi-
namento dell’apparalo statale deve esaminare
il problema nel suo complesso, lo deve vedere
non dal basso, ma dat vertici, cominciando
dall’aspetto economico perché & questo che
gli statali aspettano Voi non state per dare
aglt statali una riforma che modifichi 14 loro
stftuazione norale. perche questa 1imarra
identica all’atluales non stale per dave agh
~tatalt una nriforma che modificht la loro
situazione gioridica che, per la mancanza delte
necessarie leggil-cornice, continuera ad essere
(piiella che &, vor non state per dare agh ~tatal
una legge che modifichr la Ioro situazione sin-
dacale, che continuera a rimanere nel disor-
dine 1n cut s1 frova per la carenza del Governo
dv fronte alle sue responsabiita anclie 1n
questo campo. Vor state per dare agh statah
un aumentv. ma. menire negli anni prece-
dentr avele senipre presentato gh aumenti
agh statalh come misure provvisorie. (ransi-
torie. come acconli. adesso diter affrontiamo
il problema d1 fondo, risolviamo la questione.
B allora gh statall v1 dicono: nisolvete la que-
stione: ed anche nor vy dictamo: risolvete la
questione. I allora 11 rapporto non é pu
fra le richieste dele varie parti e le vosire
unmediate dispombilita, ma é fra le esigenze
obrettive degh statali e la strumentazione
che 1l Governo deve mettere in atto, sul prano
finanziario. per andare mcontro a queste
obiettive esigenze: perché altrimenti, anche
da questo punto v vista, not c1 troviamo i
[ronle non ad una riforina. ma ad un [al-
himento.

Qual ¢ allora la situazione obieltiva?
Ve la ripetero per la ceniestma volta fve
I'hanno ripetuta da tulte le parti): Pindice
utticiale del costo della vita & uguale a 58.71

volte I'indice del 1938, mentre la retribu-
zione media degh statalh ¢ uguale a 48,83
volte I''ndice del 1938. la retribuzione media
dei lavoratorr coniugati dell’agricoltura e
uguale a 80,61 volte, quella det lavorator:
industriah a 75,37, quella dei lavorator: dei
trasporti a 7391 Il che vuol dire che non
soltanto la situazione der dipendent: dello
Stato € una situazione di disagio obiettivo e
assoluto, m quanto essi sono mollo al di
sotto di una retribuzione part all’aumento
del couslo della vita. ma vucl dire anche che
quella der dipendenti dello Stato e una situa-
zione di1 disagio relativo nel confronti di tutte
le altre categorie che sono slate tratlate
megho du loro

Non st dica: ma 1l punlo div partenza
deglt altr era molto al di sotto, non s1 dica:
ma hanno de1r privilegl. Hanno der privileg: !
Hanno 1l privilegio di avere degli obblight
sociali. 1 quali st pagano. hanno 11 privilegio
di dover far fronte a quella tale digmta alla
quale vengono richiamati.

1l ministro Tremellom voleva dimelterst
I'altro gorno perché gl chiedevano qualche
miliardo m pii per gli statali. Ma l'onorevole
Tremellont ia annunciato, con un drammatico
comunicatn alla slampa, d1 aver incominciato
a morahizzare 11 campo del suo Mimstero
attraverso una serie di denunce, e pot si ¢
scaperto clhie quelle denunce, & carico di una
quarantina di funzionar del Ministero delle
finanze. non avevano nulla a che vedere con
'operato de1 funzionari m quanto tali. K
questa la moralizzazione dell’onorevole 'T're-
mellont 2 Penso che lonorevule Tremelloni
abbia sbagliate mdirizzo e che v1 sia, n
questo suo sirano mmdinzzo di socialista che
fa I'anhisocialista. una specte di1 pregiudizio.
11 sohito pregiudizio comune contro gli statah
che sarebbero der parassiti. Non sono paras-
sit1. Fra l'allro hanno, o almeno dovrebbero
avere, a1 vostrt occhi 1f merito di avervi
tenuto m piedr, perché non credo che sia
stato tanto per raglont politiche quanto
proprio per ragiom di fedelta dei funzionari
itablant allo Stato che le cose sono andate
m questo dopoguerra molto meno peggio di
come potevano andare. E quella fedelta non
gliela avele nsegnata voi, e nemmeno la
democrazia: per la verita, gliel’ha msegnata
il precedente infausto regime.

Sone lieto. pero, che essi si1ano statt fedell
all’ordinamento democratico. perché non sono
stati fedeli alla democrazia, ma allo Stato
italtano. quegh statall der quah 1n questa
occasione voi vi1 dumenticate cosl faciimente.
(Applaust a desira).
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Volete sapere altro? E bene che I’opi-
nione pubblica sappia queste cose. A parte
gli indici, che si pud dire siano relativi ad
una situazione preesistente, vediamo leffet-
tiva situazione dei dipendenti dello Stato
attraverso le pubblicazioni ufficiali. Le pub-
blicazioni ufficiali piu recenti dicono che in
complesso il personale dei ministerr ha una
disponibilita media pro capite di lire 18.458
al mese. Se aggiungiamo il personale delle
aziende autonome e facciamo la media ge-
nerale, abbiamo una disponibilitd media
mensile pro capite di lire 16.192; e se aggiun-
giamo poi 1 pensionati detlo Stato e il perso-
nale degli enti locali, 11 personale godente
assegni vitalizi, quello degli enti di diritto
pubblico, abbiamo una disponibilitd media
generale di 15.458 lire al mese pro capite,
E questa la gente che vi chiede di rivedere
il suo problema e che vi dice: rivedetelo
1n senso generale e definitivo, almeno dure-
vole, perché voi avete promesso di rivederlo
mn senso generale definitivo e durevole; che
si sarebbe accontentata di un altro dei soliti
acconl: e di un’altra delle manifestazioni di
tamponamento del malcontento pubblico;
se voi cosl aveste prospettato il problema.

Cio che preoccupa in questa questione
— ripeto — & proprio la pretesa da parte del
Governo e dei sindacalisti democristiani di
presentare non provvelimenli spiccioli (che
avrebbero potuto anche essere accolti) ma
provvedimenti di carattere durevole e defini-
tivo senza alcuna garanzia {per lo meno fino
a questo momento non ne abbiamo avute:
ci auguriamo clie 11 ministro ce le voglia dare)
di ulteriori miglioramenti, qualora la situa-
zione dovesse renderli indispensabili.

D’altra parte, ci siamo dichiarati disposti
ad accedere alle richieste che soro state
avanzate dall’onorevole Cappugi e da altri
47 deputati democristiani che hanno firmato
gh ordini del giorno. In quel momento, quan-
do prendemmo visione di quegli ordini del
giorno con tante firme, noi avemmo la sen-
sazione che la battaglia fosse vinta dagli sta-
tali, ed io ebbi anche la ingenuita di dirlo
in quel comitalo che il Presidente della Ca-
mera fu cosi cortese di riunire, rilevando
con qualche compiacimento che non v’era pitt
la maggioranza consueta, ma un’alira, per-
ché 1 deputali di opposizione pit 48 depu-
tati democristiani formavano un governo
piu stabile dell’attuale, che non aveva mai
avuto tanfti voli a suo favore. Gli statali 1in
quel momento sembravano il vero governo
della Repubblica, ed era un governo che mi
piaceva di piii, un governo che poiché fa-

ceva sue e portava innanzi quelle proposte.
sembrava il vero governo degli statali ita-
liani. Se i sindacalisti democristiani (che
continuano ad essere in trincea....) avessero
in quel momento accolta quella nostra ri-
chiesta di costituire un fronte unico parla-
mentare in favore delle loro richieste per gli
statali, 11 problema sarebbe gia stato risclto.

E badate che quei 48 nostri colleghi hanno
avuto una fortuna che in questa Camera
non ¢ mai capitata a nessuno di nei delf’op-
posizione. Mal ci é accaduto di sentirci dire
da qualche deputato della maggioranza, che
si sarebbe schierato con noi, che avrebbe
combattuto in trincea con noi. Era un fatto
nuovo, era il Parlamento che cominciava
veramente a funzionare come dovrebbe, un
Parlamento che una volta tanto superava
le frontiere di partito e di Governo e diven-
tava Parlamento di uomini che erano pronti
a decidere secondo le loro coscienze € non
secondo ghi ordini di partito.

I sindacalisti democristiani (quelli che
stanno in trincea) come si sono comportati ?
Hanno detto: gli ordini del giorno sono nostri:
voi dell’opposizione avete una bella faccia
tosta ad acccttarli; come vi permettete ?
Noi non vogliamo i vostri voti. Cappugi era
molto arrabbiato quando si profilava la pos-
sibilita che si votasse a favore di un suo ordine
del giorno da parte dell’opposizione: «Non e
questo il problema, non ho presentato per
questo l'ordine del giorno ~ diceva — debbo
sentire papa, debbo sentire il Governo » Sono
strani questi sindacalisti che debbono sentire
papa per sapere se un ordme del giorno sia
presentabile.

Essi ci hanno fatio sapere attraverso di-
chiarazioni di stampa e conversazioni di
corridoio che non avrebbero insistito nelle
loro richieste fino al punto di far cadere il
Governo: questo Governo - hanno detlo
Pastore e Cappugi — non deve cadere. Ancora
una volta, che stram sindacalisti ! Poi sono
venuti qui alla Camera durante la discussione
generale e ne ¢ venuto fuori U «morire in
trincea », e noi abbilamo riacquistato una
certa fiducia, non in noi stessi, ma in loro.
Ci siamo detti: sono uomini seri, tenaci,
pronti a dimettersi (quando sorgerd Palba
del giorno che vedrad dimettersi qualcuno in
questa democrazia ?) pur di tener fede ai
loro impegni. Dopo di che sono usciti dalla
trincea. Per andare all’assalto? No, sono
andati nelle retrovie, tra le salmerie dei
compromessi governativi. £ stanno ancora la
e non siamo pil riusciti a recuperarli, cosi
come non siamo piit riusciti a sapere che cosa
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abbiano effeltivamente combinato. £ uscito
mvero un comunicato, ma esso assonmuglia
stranamente a una cabala 1ncomprensibile,
con quelle tabelle, coun quel conglobamento
parziale, con gli scattr ed altre storie che non
lasciano la possibilita di formulare un gmdi-
z1o definitivo.

D’altra parte, abbiamo I'tmipressione che
1 sindacabsti democristiani st siano dati la
zappa sut piledlt quando, rinunciando ai
propri emendament:, hanno mmvece acceltato
quello che presentera 11 Governo e che fara
rtornare la legge al Senalo. Ma allora
motivi i urgenza ? Essi erano bhuonv per
escludere tutti 1 nostri emendament: migho-
rativi, ma nen valgono pir i fronte ad un
emendamento peggrorativo del Governo Ivi-
dentemente, di fronte ad una legge pegglore
dt quella in precedenza da esso approvata, 1l
Senato non potra non riconoscere 1l diritio
dell'opposizione a 1iaccendere una Junga
discussione Comunque l''mcantesimo dell’as-
soluta urgenza é rotto, e nor vedremo che
cosa fara 11 Governo del nostrr emendament
o per lo meno di quelli che non riguardano
la parte economica nemmeno indiretiantente,

Ho 1l pracere (i vedere presente 1l munistro
(zava 1l quale, se non erro, ebbe a dire al
Senato che un criterio come quello da no
proposto con un concreto ordine del giorno,
quello cioé dr adeguare lo stipendio degh
statal al costo della vita e al carico di farnigha
urterebbe coniro l'articolo 81 della Costitu-
zione. Davvero non credo che possa essere
sostenuta seriamentie una tesi siffatta, percheé
I'ostacolo potrebbe essere superato, per esem-
pro, varando d1 volta 1n volta det provvedi-
mentr che assicurassero la copertura. Baste-
vebbe un po’ di buona volonta e davvero 10
non credo che un criterio cosi tirchio sia
giusto proprio per gh statali, cioé per coloro
che vol dovreste tenere nella maggiore consi-
derazione, Ella sa certamente, onorevole
Gava. che 1n altri paest democratici, per
csempro i Francia, da molto tempo sono
state emanate norme n base alle quali lo
slipendio munmo deve essere part al 120 per
cento del costo ufficiale della vita

Non s1 tralta di problemi di impossibile
soluzione. Nella nostra relazione di mmno
ranza. nor abbiamo falto slampare una ta-
bella esemplificativa; essa potra esser cor-
retta, polra esser mvedula. No1 la presen-
leremo anche qu come emendamento e cl
permetteremo ¢ sostenerla. Ma no1 vorrem-
mo che 1l Governo glungesse comunque a un
criterio di lal genere, perché <clo cost s
potrebbe giungere ad una soluzione sodisfa-

cente, perché da parte degh statal c1 sarebbe
la <1curezza di poterst difendere di fronte ad
un altro Governo

Perché dica: di fronte a un altro Governo ?
Perche vor dite che gh statalh hanno fiducia
i questo Governo lo vorrei affermare il
contrario, ma yvogho accettare la vostra tes.
Ad ogni buon dimtio, pero, gh statah potreb-
bero fare a voi. ad uno di vor tl ragionamento
della vedovella a Traiano: e se tu non torm ?
E se vol non tornate da questa guerra qua-
dripartita ? La fantasia del Signore é grande;
polrebbe nascere anche di peggio (Commenti).
I difficile, ma chisa ? Puo farsi persino questa
1potest. V1 pare allora che sia 11 ca<o di lan-
clare una legge di queslo genere. dinanzi
all’avvenire. cosi, in baha del flutti politic,
senza alcun criterio che attenga av mighora-
mentt economrcr ?

M1 pare non sia saggio da parte vostra
ed oso dire non molto onesto da parte del
Governo ner confronti degh statali. Ad ogni
modo, come ho delto 1n principio. nom non
abbiamo assunto alcuna posizione di prin-
cipro né di preconcetta ostilita ner vostri
confronti, neppure nel momento in cui, s1a
pure a lenore di Costituzione, in sostanza vor
venile a chiederci, e vor verrete ad avere
pleni poteri. Potrete dire che vi valete d’un
vostro diritto perché e previsto dalla Costi-
tuzione: e va bene; ma non posso sottacere
che di questi prent poter1 andra a fruire un
Governo 1l quale non ha la nostra fiducia

lo avrer anche potuto coprirmi con questo
paravento, farmi usbergo di questo paravento;
non 'ho voluto fare perché ritengo che la
materia vada regolata, perché ritengo che
la materia vada regolata per delega, perché
ritengo che problemt di tal genere debbano
essere regolati al di sopra della faziosita delle
parti e perché ritengo che la nostra parte,
la nostra opposizione, I’opposizione nazionale,
con quest nostrr interventi abbia proprio per
questo ben meritato degli statali, compren-
dendo che si (ratta della difesa di una causa
che ¢ al d1 sopra di tuttr nou

Signorr del Governo, 10 vorrer invitarvi
a nome degh statall, a nome di quella parte
degh stalal che noi rappresentiamo (ma posso
dire d1 tulti gh statali, perché tutti hanno gh
slesst inleresst) a non nascondervi dietro ad
alcun paraventlo. K poiché gh event: di quest:
grornr vi hanno dmnostrato che la demagogia
non era dalla nosira parte, ma era netr vostr
ranghi, hanno dimostralo che l'irresponsa-
bilitd non cra dalla nostra parte, ma era nel
vostr1 ranghi, hanno dimosirato che ]'im-
provvicazione non era dalla nostra parte,
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ma era ne1 vostri ranght. allora 10 vi dico.
rivedete la materia, ripensatela, rimeditatela,
fate che gli statall abbiano quella che essi
possano definire la loro legge (Applausi «a
destra — Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I'onorevole relatore per la maggloranza.

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Si-
gnor Presidente, onorevoll colleghi, signor
mintstri, nasconderei la verita se non dicessi
che anch’'io mi trovo m un certo stato di di-
sagio perché io so degh accordi che sono
corso soltanto quanto ne sa ogni persona che
legga 1 giornali (St ride a sinistra). Quindi,
mi limiterd a rispondere agli intervent: che
sono stati fatt:1 e terrdo conto degl element
che sembrano ormai pacificamente acqui-
sit1 in ordme al trattamento economico.

Abbiamo assistito, nel Parlamento e fuor
di qui, a una — scusatemi — non nobile gara
di concorrenza fra le maggiori e le mmon
organizzazioni sindacali. Io non parlo a
nome di nessuna orgamzzazione sindacale.
Vorre: parlare, se me lo consentite, a nome
d1 quella grande massa dr dipendenti pub-
blict che sono fuori dar partiti politici, pur
avendo un’idea politica, e che sono anche
fuori dalla vita attiva delle organizzaziom
sindacali, pur avendo, ovviamente, una loro
preferenza per questa o per quella organizza-
zione.

In non so quanto in definitiva questa
gara sindacale di concorrenza, questa corsa
al traguardo, abbia giovato alla discipling
del grave e annoso problema della buro-
crazia in Italia, disciplina che tutti ausp:-
chiamo stabile e impostata su organici cri-
teri.

Si ¢ fatto torto all’onorevole Scelba di
aver sentito soltanto 1 sindacati di una parte.
lo non sono il difensore né d’ufficio né prn-
vato dell’onorevole Scelba, ma mi rendo conto
della sua situazione quast drammatica: egh
si trovava da una parte l'onorevole Santi e
dall’altra I'onorevole Pastore. Si poteva far...
santificare; ha preferito mvece farsi.. pa-
storizzare ! E la via che egli doveva natural-
mente scegliere !

Ma, andando al vivo del dibattito, mi
pare che questo ct pone di fronte a due tesi
diametralmente opposte: 'una I’'abbiamo sen-
tita or ora riecheggiare nella parola ele-
gante e pacata dell’onorevole Almirante, 1l
quale ha detto: « Questa legge ¢ assal mode-
sta; non soltanto non € rivoluzionara, ma
in soslanza non apporta nessuna sostanziale
modificazione; questa legge ¢ un complesso di
parole, ¢ una parafrast della situazione esi-

stente ». Ed é una campana. Dall’altra cam-
pana abbiamo sentito un suono perfetta-
mente opposto: « Questa legge & la pmu grande
msidia che s1 tenda a danno dei pubblici di-
pendent:, perché la delega, che per la sua
genericita equivale sostanzalmente al con-
ferimento di pieni poteri (e qui il tema della
«cambiale i1n hianco » ritorna di continuo
comnie una nota dominante !). € uno strumento
pertcolosissimo di asservimento dr tutto 'ap-
parato burocratico alla volonta del Governg,
anz1 al dominio, al predominio, all’egemonia
del partito che nel Governo ha la maggioranza.

Dhe tesi diametralmente opposte, dunque.

PIERACCINT. Ma non in contrasto.

BOZZI. Relatore per la maggioranza. Non
in contrasto perché entrambe mirano alla
negazicne della delega.

E. per mimmizzare I'"mportanza d1 questla
rforma, 'onorevole Almirante ha creduto
di poter tesserc I'elogio delle legge del pas-
sato regime, e ha detto: « Vedete, anche 1n
quel volume di stud: sul problemi della pub-
blica ammimstrazione, edito a cura della Pre-
sidenza del Consigho. che rispecchia 1l penstero
del Governo. a1 dice che in fondo la legge
del 1923 era una buona legge ».

Vorrer rispondere all’onorevole Almirante
(evidentemente € andato anche lui in trincea
a raggiungere 'onorevole Pastore !} due cose:
mmnanz tutto. che quel volume non rappre-
senta né m forma ufficiale né in forma uffi-
ciosa, 1l pensiero del Governo: & sollanto una
raccolta di consideraziom. di schemi, di mono-
grafie, materiale suscettibile di riesame e di
ulteriori meditazioni; che, poi, quella parte
della legge del 1923. alla quale «i riferisce la
relazione da lui ricordata, era si, forse, la parte
meno cattiva, ma era tale proprio perché
era la disciplina ereditata dalla legislazione
precedente.

E vorrerricordare anche all’onorevole Almt-
rante — e 1o dico con la stessa pacatezza con cui
egl ha pronunciato il suo discorso — che tutti i
difetti che si lamentann sul ventennio fasci-
stico non derivarono dalla legge del 1923 sui
pubblici 1mpiegatl. Quella legge non servi
completamente la «rivoluzione ». Vi fu, infatti,
un momento. nel 1925, se non erro, in cui il
regume fascistico. per hqudare gl’impiegat,
dovette creare un nuovo sirumento, e fu
quello che provvide al licenziamento di coloro
le cui idee non erano conformi alle cosi detle
« direttive generali del governo ».

E vorrei infine ricordare all’onorevole
Almirante che pud essere, se le statistiche
sono esatle (10 ho sempre una scarsa fiducia
nelle statistiche, ma ammettiamo che in
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questo caso <1ano esatte!) che la polizia
oggr conti un numern di unild superiore a
quello della data da lur citata (data fausla
percheé faceva parte  dellera fascisla!), ma
é anche esatto che oggr la pohzia é al servizio
dello Stato e non d’un partito, la pohzia garan-
Lisce la liberta di tutti, anche la sua [therta
onorevole Almiranie. la sua hiberta, ad esem-
pio. di fare in questa Camera il discorso che ha
latto. di elogio del fascismon, senzda correre il
pericolo che uscendo da quest’aula ella possa
essere acciulfato dar surt avversar pohitic.
cacciato in un'aulomobile, portate nell’agro
romano e spedito al creatore. Questa polizia
0ggl nen porta pit ar tribunah speciali, né
porta al confino o all’esiho.

Allora, onorevole Almirante ella o1 dice
« In quesla mforma manca 1 motive domu-
nante, manca l'idca centrale, manca 1'1dea-
forza ispiralrice, manca Idea dello Stato »
Ma ler non la rilrova questa i1dea perche
questo che nor stiamo cosiruendo non ¢ lo
Stalo che ella vuole, petrché identifica 1o
Stato con 1l Governo e 1l Governo con i par-
tito. Ma qu Jo Stato c’e: ¢ quello che nol
abbiamo dehnealo neila Costiluzione o clie.
sta pure altraverso <forzi1 e difficolla che
dipendono da tanti elementi storici. cerchiame
d1 foggiare e di calare nella realld: ¢ uno Stato.
onorevole Alnurante. in cur 1 partii hanno
dirttto du eittadimanza e svelgono la lore dia-
letfica, € uno Stato in cui veramente la legge
& uguale per tutti. € uno Stato — per tornare
al campo della burocrazia — net ¢uale per par-
fecipare a un concorso non e necessario esithire
per lo meno uffictalmente la tessera d'un
delermunato partito.

PIERACCINT. Per lo meno nfficialmente !

BOZZI, Relatore per la maggioranza Que-
sto onorevole Almiranle. é le Stato che no
voghamo e che clla non sa rilrovare perché
soggiace ancora alla suggestione di quello
che 10 chamercr 1l « complesko noslalgico »,

Allora, vediamola qnesta legge Signotd,
ho Pimpressione che si dimenticht sempre
che siame di fronte a un disegno di legge-de-
lega. S1 pud essere contre 1'istiluto della
delega. 11 che vuol dire porsi contro la Costi-
tuzione, la ragion d’essere duna legge-delega
sta proprio m cio: i una ceria discrezionalita,
mm una certa elasticitda nel Jasciare un’area
normativa 1 bianco al Governo. Cheé. se no
pretendessimo che tutte le disposiziom fos-
seru serile nella legge di delegazione, allora
noir daremmo al provvedimento una {isto-
nomia completamente diversa nor avremmo
soltanfo 1l nome della delega ma la so.tanza
dr una legge completa,

E allora st muovono lante critiche pro-
rrio perché c’e questo presupposto errato:
che fa legge di delegazione debha contenere
una normazione ampia e regisirare tutti i
prineipi e tutty i eritern direttivi che rispon-
dano al gusto o alla visione politica parti-
eolare dr ngm parlamentare o di ogni settore
della Camera.

Invece. cio che la legge d1 delegazione deve
suceesstvamente contenere per rispondere al
precetlo cosliluzionale é la dehneazione fon-
damentale di quel complesso di principi che
11 Parlamento vuole che il Governo traduca
mm atto. Questa é la funzione della legge di
delegazione; la quale, del resto, risponde a
una esigenza nsopprinubile di tutt: i Parla-
menti moderni, quella del decentramento
legislativo. esigenza di cul parla anche la
noslra Costituzione nell’articole 5. Accanto
al deceniramento amministrativo, che si ar-
ticola nelle varie forme che vei conoscete.
v’e 1] decentramento legislativo, di cui questa
della legge 1 delega é una delle forme di ma-
nifestazinne.

E veramente una parafrasi della situa-
zione esistente il disegno di legge in esame ?
le vi dico con tutta obietlivitd, con assoluta
serentta che questo disegno coslituisce un
passo avanti nel cammino della riforma della
pubblica ammuustrazione. T un passo neces-
Sarlo.

To condhivido 1l punio di vista espresso da
moltt nel senso che la riforma della pubblica
amministiazione non si esaurisce nella revisio-
ne dell’apparato burocralico. dello stato giu-
ridico ed economico del pubblici dipendenti.
Questo concettn € scritio nella mia relazione,
ed & cosa ovvia. Ma & ovvia anche la risposta
che i1 Governo e not della maggioranza vi
cdiamo: non avevamo 1l proposito di rifor-
mare lutla la pubblica amministrazione

E inutile che vor ci altribuiate una deter-
minata idea che noi non abbiamo per avere
por 1t pregio di combatterla da wvittorios:.
Non c1 sitamo oggi preoccupatt di porre mano
a tutta la rtforma dell’amministrazione; ri-
forma, tuttavia. di cut sentiamo la necessita
e anche 'urgenza. Stamo nell’ordine di idee
d’una riforma generale, e nella visione orga-
nica di queslo ra~selto muoviamo 1 primi
passi, di cui questo forse & il prt notevole: la
riforma dell’apparato buroucratico.

Ma che cosa s1 voleva ? Una rivoluzione
integrale 2 O forse non é meglio camminare
nel solco della tradizione, che mn Itaha (lo
dobbiamo riconoscrre), per merito della nostra
amminisfrazionie e der nostri impiegati, & tra-
dizione di nohlta, inserendo in essa tutte le
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modificazioni. tutte le idee nuove, tutti 1 cor-
rettivi che I’esperienza ha msegnato e sugge-
risce di giorno in giorno ? Non é forse vero che
la grandezza degli indrvidui e dei popoli sta
nella tradizione che continua e continuando si
rinnova ?

In che consiste quesfa mforma ? Vi parc
piccola cosa lavere affermato 1l principlo
della responsabilitd ? Questa é una questione
di sostanza; ogg: (ed & scritto in tuttr 1 Itbn
e ne hanno parlato tutte le commissioms di
riforma: ultima quella del Forti) st lamenta,
nell’amministrazione 1taliana, la polverizza-
zione delle responsabilita; queste, in definitiva,
dovrebbero risalire al ministro, il quale pud
rispondere soltanto mn sede pohtica con quelle
forme di sanzioni che voi tuttr conoscete.

Questo progetto, dunqgue, mira ad attuare
un principio nuovo, altamente morale: indi-
viduazione delle attribuzioni dr ciascun fun-
zionario, e, connessa con questa attribuzione
di funzions, I'affermazione della sua responsa-
sabilita. 11 funzionario veramente acquista
tutta la dignita di organo dello Stato, che
pensa, vuole e agisce per lo Stato e assume
la responsabilitd mtegrale dei suot atti.

fo dico soprattutto a vor di simistra: « Voi
avete lamentato che questo disegno non raf-
forza I'indipendenza del pubblico dipendente
rispetto al Governo, e avete detto che io, si, ho
fatto, nella mia relazione, una descrizione del
principi fondamentali, dal punto di vista co-
stituzionale, della pubblica amministrazione,
ma poi I’ho Jasciata 1i e 'ho fatta quasi come
se si trattasse d’un abito che st poteva adat-
tare a un manichino ma che, portato invece
su un corpo umano, rivelava difetti e grinze.

No, signort, ecco la traduzione i atto del
prmcipio dell’indipendenza del funzionario
rispetto al Governo: Il principto della respon-
sabilita. Quando le sfere di attribuziom e la
connessa responsabilitd sono determinate
dalla legge, s1 puo dire che il funzionario non
dipende dal Governo, ma dalla legge che gh
affida quelle funzioni. Per cui voi vedete che
il principio della gerarchia permane, si,
perché € cardine di ogni organizzazione
lavoro, e soprattutto dell’organizzazione sta-
tuale, ma si atteggra in modo particolare.
Un esempio: il sindacato che I'inferiore puo
muovere sull’ordine del superiore, che ¢ una
delle maggior: ragioni dell’indipendenza (cioe
Iinferiore che pud dire al superiore: « Questo
ordine io non lo eseguo perche & contro la
legge ed esula dalle mie attribuzioni »), 1n
questa riforma trova garanzia e ampliamento.

Ed ella trova, onorevole Almirante. che
questa sia riforma di poco momento ? Ella

pensa che non abbia rilievo 1l fatto che gli
impiegali, 1nvece di essere inquadrati nel
gruppi A, B e C, vengano classificati in car-
riera direttiva, di concetto o e<eculiva.
Qui non si pone una questione {erminologica
né <1 mira soltanto a toglere la brutta deno-
minazione dei gruppi fondata sulle leltere
dellalfabeto. Questa nuova definizione st
riconnette con tuatto 1l sistema, mn cur non
tanto il titolo di sludio é a base dell’ordma-
mento delle carriere quanto la funzione
altribuita dalla legge. Ma, per sminuire il
valore della riformma ID'onorevole Almirante
soggiunge: « Non vi possono esserc responsa-
bilila senza sanzioni» Questo & ovvio; si
capisce che le sanzioni vi saranno! Intante.
v’e l'articolo 28 della Costituzione.

Ritorna I’errore che travagha tanta parte
delle critiche: s1 crede che questa sia la legge
delegata. No: questa € la legge ch delegazione.
Quello delle sanzioni ¢ un concetto mmplicito.
naturale, che trovera attuazione e svolgi-
mento in sede di leggi delegate.

Vogliamo mettere tutto nella legge di
delegazione, o vogliamo lasciare una certa
area. un cerfo spazio di normazione al Go-
verno. una volta che siamo entrati nel pro-
posito dr affidargh questa nvestitura leg:-
slativa ?

E w1 pare ancora piecola cosa dea del
Consiglhio superiore della pubblica ammini-
strazione ? Qui st esce dal campo della riforma
dello stato giuridico e si fa un passo nnanzi
verso la riforma della organizzazione des
pubblict uffict. Si crea, s1a pure I un modo
ancora non compiutamente definito. 'orga-
nismo che deve evitare quello che oggi é
tra 1 maggior! inconvenientt dell’ammunistra-
zione waliana cioé la difficile 1ndividuazione
delle attribuzion: tra questa e quella branca
di ufficl.

Voi sapete che 1 conllittl, le duplcaziont,
le incertezze di competenza. tra ministern e
muuslero, sonc molte, dipendentr 1n gran
parte da questa legislazione che ¢ aggro-
viglia. che é spesso mal cosiruita e anche
contradittoria.

Ecco I'organo- 11 Consigho superiore della
pubblica ammunistrazione; organo nuovo, che
st richiama ad istituti similar1 operanti 1n
Francia e in Inghilterra. invocato da tutte
le categoriec 1mpiegatizie. 11 Consigho dovra
intanto curare 1l coordinamento delle diverse
altivila e dire 1a sua parola su tutte le que-
sliont generali concernenti 11 personale. Que-
sto organo probalnlmente dovrd erssere mi-
ghorato. 1 sum compitr potranno essere
ampliatr al collaudo dell’esperienza; ma 1n-
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tante la pruna pietra del nuovo edificio é
gettata, Ed & piccola cosa questa ?

Andiamo avanti! 1l sistema degli scath
economici ? Guardate. onorevoli colleghi, non
ne parlo dal punto i vista economico: ne par-
lerd, sotto questo profilo, in un secondo mo-
mento. Voglio parlarne. ora. dal punto di vista
della funzionalita del’amministrazione. L’aver
dato ad ogmt pubblico dipendente la certezza
di ottenere periodicamente e senza limita-
zionl uno scatto economico. indipendente-
mente dall’'avanzamento ner gradi ¢ anche
indipendentemente dalla misura dello sti-
pendio del grado superiore. non rappresenla
soltanto un grande vantaggio di  ordine
economico. ma € anche, e vorrel dire <oprat-
futto, una riforma di nolevole imporianza
per 11 funzionamento der pubblict uftfic,
essa consentira la scelta der migiiort, in quanto
la progressione economica der dipendent:
viene ad essere disancorala dalla progressione
nel grado.

Questa & veramente una grande riforma;
non sara rivoluzionaria, non sconvolgera 1l
mondo, ma é una grande cosa che dara tran-
quillita economica e morale agli impiegalr,
e consentird, come vi dicevo, la selezione
der mghor:.

Che cosa avviene oggl ? Siamo tulty uo-
mmi: molti di noi vivono nelle ammimstra-
ziont e sanno che talvolta le promoziom
sono conferite pietatis causa, per dare la pos-
sibilitd di conseguire un miglioramento eco-
nomico. Quando questa debolezza sara el-
minata attraverso il sistema degli scatti
econormuct periodici (salvo deviazioni parti-
colari, che, onorevole IDh Vittorio, nessuna
legge umana potra mai eluninare !), no1 avre-
mo veramente la selezione dei migliori, la
ascesa, nei quadri direttivi della burocrazia,
di coloro che hanno capacita, volonta, de-
dizione, sentimento di servire (10 non ho
paura di dire questa parola, che ha 1n sé una
grande nobilta) lo Stato

E si esaurisce qui la riforma? No. KEssa
assicura 1l trattamento unico, e ne parle-
remo fra poco; assicura la possibilita di
passare dalla carriera inferiore a quella su-
periore anche se non si possegga il tilolo di
studio (grande aspirazione, questa, der pub-
blici dipendenti!), e la possibilitd di passare
da una ad altra ammanistrazione; crea 1
corsi di perfezionamenio che concorreranno
a formare quadri selezionati. Questi corsi ri-
spondono, onorevoli colleghi, a una esigenza
profonda: quella di mantenere la pubblica
amministrazione semprc a contatto con Ia
vita, con le forze vive del paese. La pubblica

ammiistrazione, in ltalia, ha sofferto forse
per troppo tempo d’'una grave crisi; vi é
necessitd di rompere talune paratie stagne
che separano 1 pubblici dipendent: dal ritmo
della vita. Ecco, quindi, 1 corst di perfezio-
namento, 1 cors1 di aggiornamento, che sono
la fonte di ricambio continuo che evita i
naturale deformamento professionale a cui ¢
soggetto chi, per anni e anni, deve svolgere
una determinata mansione.

Allora, dov’e, onorevole colleghi della si-
nistra, il pericolo di fare di questo apparato
uno strumento al servizio del Governo ? Dove
& dunque la minaccia, che voi immaginate,
d’un asservimento della burocrazia al Go-
verno, se attraverso questa legge si potenzia
proprio l'mdipendenza del pubblico funzio-
nario, se si aumenta it suo potere di sinda-
care l'ordine superiore, se lo si eleva e si
mantiene a digmta di organo responsabile ?
Non basta, onorevoli colleghi della sinistra,
fare delle critiche, dire che il Governo pre-
tende una cambiale 1n bianco, quasi 1 pieni
poteri; occorre dare contenuto e sostanza
alla critiche per convincere i pubblici di-
pendent: della bonta delle vostre afferma-
Z10NL. .

No1 sitamo qui, credetelo, con puritd di
intentt per dare attuazione alla Carta costi-
tuzionale. Siamo qui per dare 1l nostro contri-
buto d’intelletto e di esperienza al fine di
creare una burocrazia migliore, che sia al-
Valtezza delle tradizioni di nobiltd che sono
caratteristiche dell’amministrazione 1taliana,
per adeguare al costo della vita e alla dignita
del funzionario, compatibilmente con le diffi-
colta dela fase storica attuale, 1l tratta-
mento economico.

Sono state mosse critiche particolar:.
L’onorcvole Lizzadri ha detto: « Vol vi volete
servire di questa legge per licenziare gh im-
piegati ». L’ottimo amico, il ministro Tupini
ha pill volte ripetuto che nessun impiegato
sara licenziato: su questo punto e stato as-
sunto formale impegno dinanz1 al Senato,
e noi ve lo rnipetiamo qui, dinanzi alla Camera.
Anz, al Senato, nella relazione del mio col-
lega senatore Zotta, é detto che probabil-
mente gh Iimplegall saranno aumentati...
{Interruzione del ministro del (esoro); cosi
ha detto 'onorevole Zotta. L’esperienza ita-
hana, del resto, in questa materia insegna
che revisione di organici non ha mai si-
gnificato riduzione; quando si parla di re-
visione di organici, la revisione & intesa nel
senso di... aumento. La frase «industria
degh organici » non I’ho mnventata 10, ma é
vecchia di decenni! L’onorevole Lizzadri,
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pero, tenace, insiste, nonostante tutte co-
deste assicurazioni !

Ho letto in questi giorni (ma non so se
si debba credere piu ai giornali!) che in
Russia é stata compiuta una grossa operazione
di licenziamento, per cui molti impiegati
sarebbero stati mandati nei campr di la-
voTo,

LIZZADRI. Parlate della Russia soltanto
quando vi fa comodo.

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Pen-
savo che ella avesse letto quella notizia e
che avesse confuso, dicendo che in Italia si
vorrebbe operare quello che sembra si stia
facendo in Russia...

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Non mi risulta. Del resto, sui giornali si
leggono tante cose !

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Sul
Messaggero, sul Corriere della sera e su altri
giornali si legge questa notizia: « Migliaia di
statalli in Russia lcenziati ed occupati nelle
fattorie ». Non so, ripeto, se la notizia sia
esatta o meno...

TUPINI, Ministro senza portafoglio. Noi
questo non lo faremo !

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Prendiamo atto delle vostre affermazioni: ve
le ricorderemo al momento opportuno.

SPALLONE. E falso.

TUPINI, Ministro senza portafoglio. E
talso che noi non licenzieremo gli impiegati ?

SPALLONE. Io mi riferivo alla notizia
citata dall’onorevole Bozzi. Comunque, voi
non polrete licenziare nessun impiegato perché
noi non ve lo permetteremo.

TUPINI, Ministro senza portafoglio.
Perché la legge non lo permette e perché
siamo in uno Stato democratico.

DI VITTORIO, Relatore di minoranza. In
Russia non vi é disoccupazione, ma solo il
problema di una migliore utilizzazione per
tutti,

TUPINI, Ministro senza portafoglio.
Anche in Italia non vi sarebbe disoccupazione
con il lavoro forzato !

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Questa ¢ roba da «mostra dell’aldila».

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Ono-
revole Di Vittorio, mi pare un po’ azzardato
sostenere che una migliore utilizzazione degh
impiegatr dello Stato possa esser quella di
dar loro la zappa o il trattore al posto dei
libri e della penna!

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Ma questo non ¢ vero; & una notizia del
Messaggero.

BOZZ1, Relatore per la minoranza. Co-
munque. € una nota polemica che ho voluto
inserire nel dialogo con il simpatico onorevote
Lizzadri.

Desidero dire a1 colleghi dell’opposizione:
non nego che in taluni dei vostri intervent:
voi abbiate detto delle cose apprezzabili,
ma vol le avete travolte e sommerse in un
mare di critiche {utte preconcette: il pre-
giudizio della sfiducia generale! Avete tanto
insistito sul tema della ...cambiale in bianco.
Ma in ogni legge di delegazione, se wvuole
essere tale, & necessario un ambito di discre-
zionalild. 1 criteri direttivi in questo disegno
sono sufficienti: riconosco che talvolta sono
un po’ meno precisi e forse piu elastici. ma
c10 s1 riscontra nella parte che non rappre-
senta la delineazione essenriale della riforma,
in quella parte che — per ripetere una parola
che ho sentrto piuvolte usare in questo dibat-
tito — ¢ marginale: ¢ il settore piu tecnico e
che pertanto deve essere rimesso alla potesta
legislativa del Governo da noi delegata.

Vi é poi la questione del trattamento eco-
nomico. Anche a questo riguardo si é fatta
un’affermazione molto azzardata, ispirata
da mtent: polemici: non so chi dovrebbero
esscre i destinatari di questa affermazione,
perché io stimo i dipendenti pubblict, i quali
non credono a certe esagerazioni in uno o
in altro senso; vedono la realta, sono abituati
a vivere di fatti. ad incontrarsi e scontrarsi
d1 continuo con le difficolta della vita. Si @
detto: « Questa legge non assicurerd nessun
mighoramento ». K una esagerazione (una
delle tante che fanno perdere il pregio delle
poche verita da voi dette). Ii esatto che la
legge non reca alcun miglioramento, ma é
altrettanto esatto che sono stati gia datr
degli acconti, vi sono state due imposizioni
tributarie per reperire i fondi, vi sono 27 mi-
liardr e mezzo gia accanlonati, e vi sono im-
pegni precisi di Governo per dare un migliore
trattamento economico.

E allora perché dire che non vi sard al-
cun miglioramento economico ? Possiamo di-
scutere se questo miglioramento sia adeguato
o non. se debba essere effettuato corrispon-
dendo a tutti un plafond di 5 milalire mensili
o con criterio diverso; ma qui entriamo nel
campo delle valutazioni di merito e dobbiamo
fare 1 conti con tante altre questioni. Ma non
dite agli 1mpiegati dello Stato che dquesta
legge non assicura loro alcun miglioramento.
Essi sono intelligenti e non vi crederanno.

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Si & detto soltanto che nnn sta scritto nella

legge.
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BOZZI, Relatore per la maggioranza. Que-
sto era inutile dirlo. Nessuno ha mai soste-
nufo che sia scritto nella legge.

GAVA, Ministro del tesorn. Vi sono delle
ragiont per cu non si poteva scrivere

BOZZI, Relatore per la maggioranza Noi
qui non siamo, onorevole D1 Vittorio, conme a
scuola per dare un volo a questa legge: darle
dieci, nove o ser (non so quale voto 10 le
darei). Questa legge adempie alla sua fun-
zione, e ci0 & quel tanto che basta. Non di-
mentichiamo 11 punto di partenza: questa
legge é destinata a morire, ad essere {ravolta
per cosi dire dalla legge defimtiva. Essa é
uno strumento. un itinerario ¢16 che conta ¢
I'obiettivo.

Parhamo un po’ adesso, e parlramone
senza facile demagogia, del trattamento eco-
nomico.

Da smistra, da destra e anche dal cen-
tro — parlo con imparzialita e con assoluta
liberta: non so perché hanno scelto un rela-
tore hberale - sono slati presentali molt
emendamenti, con 1 quali si chiedono natural-
mente degh aumentl. I parlament1 nacquero
per infrenare 1 govern! nelle loro spese un po’
arbitrarie; oggi sono i governt che devono in-
frenare I parlamenti: s1 & capovolta la situa-
zione, La vera origine storica dell’articolo 81
della Costituzione — che io non so perché non
debba essere applcabile anche in tema d
emendaments a carattere finanziario (ma que-
sto ¢ un discorso che ci porterebbe lontano e
che forse potremo fare i sede di Giunta per
il regolamento) — é proprio questa. porre un
limite alla corsa, a volte sfrenata, de1 parla-
mentar: nel chiedere nuove spese, scaricando
po1 sul Governo 1l compito di ricercare 1
mezz1 per {arvi fronte

No1 abbiamo sentito oggi 1'onorevole
Santi 11 quale ha affermato che 1l tratta-
mento economico ¢ modesto, ma al tempo
stesso ha detto che le fonti di reperimento,
alle quali sembra che 11 Governo vogha fave
ricorso, non sono adatte.

SANTI, Relatore di minoranza Le ab-
biamo indicate sempre

BOZZI, Relatore per la maggioranza Insom-
ma, questt quattrini dove s1 devono prendere ?
Volete anche voi dire con I'onorevole Selvage
quela frase tanto ricca di fascino ma anche
tanto 1nconsistente « Nelle pieghe del hi-
lancio » ?

PIERACCINI,
dirette

BOZZ1, Relatore per la maggioranza. Que-
ste pieghe le voghamo svolgere insieme ¢ ve-
dere cosa nascondono ? Parliamoci chiaro

Aumenlando le imposte

1o so la profonda situazione di disagro mn cui
s1 trovano 1 dipendentt statali, perché ci
vivo m mezzo. Ma so che hisogna avere an-
che un senso di viva responsabilita. Avessi
visto un emendamento ¢ un intervento co-
struttivo, nel quale s1 fosse detto: « Chiedia-
mo lanto, attraverso quesla fonte precisa
d''mposiztone diretta » (Commenti a sinistra).

PIERACCINT Ve l'abbhiamo delto: au-
mentate le aliquote delle imposte dirette

DI VITTORTIO, Relatore di minoranza.
Sur grandi redditi.

PIERACCIN] XNon si tratta in fin der
cont1 che di reperire 1 15 nuliardi di diffe-
renza; il che non e impossibile. ~

BOZZY, Relatore per la maggioranza. Io
stesso, nella Commissione interni, avanzai una
idea, che alinra non fu raccolta’ operare in pi
tempt questo miglioramento.

PIERACCINI. Lo propos1 anch’io.

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Tanto
meglio. Io dissi: se non ¢l sono i fondi neces-
sari, assicurate fin da oggi’'aumento definrtivo,
1 modo che 1 dipendenti possano avere una
sicurezza del loro domani economuco (e
quesla, credo, sia una esigenza che bisogna
rispettare, mini~tro Gava). Facciamo opera-
zione in pru fasi: questo frazionamento ha 1
suc1 vantaggl: rende meno difficile il reperi-
mento del fondt ed attenua le ripercussions
fatalmente negative che sul mercato pud avere
Pafflusso immediato di 150 miliardi. Credo che
nessuno potra negare queste ripercussioni. Gli
impiegati hanno senso di responsabilita: esst
non solo prendono lo stipendio ma pagano
anche le tasse, e fumano e vanno al cinema, e
ascoltano la radio e comprano merci; sanno
bene che se si desse un miglioramento che poi
dovesse essere 1mghiottito nella spirale degh
aumenti del prezzi, cio sarebbe veramente una
befta per loro e un danno per tutla ’economia
nazionale.

E allora 1o, in linea di massima, pur noi
conoscendo con precisione 1 termini dell’ac-
cordo di ecui parla la stampa, non sarei sfavo-
revole al frazionamento nel tempo del nuovo
mmtegrale trattamento.

Io vedo, comunque, dalla approvazione
delle leggi delegate 1 ordine al trattamento
economico, derivare quest: migliorament: so-
stanziall per1 pubbhel dipendenti: 12) determ-
nazione d’un trattamento unico fondamentale
con linserzione 1n esso delle seguenti voci:
stipendic, indennita di presenza, imndennita di
funzione, carovita base.

GAVA, Ministro del tesoro. Esatto.

PIERACCINI. Trenta are dr straordina-
rio, no?
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BOZZI, Relatore per la maggioranza. Dico
le cose certe, non le cose che ancora sono 1n
discussione. 2°) Realizzazione di uno stipendio
unico a paritd di grado. Cio s1 otterra attra-
verso il livellamento della indennita di fun-
zione degli attuali gruppi B e C con quella
del gruppo A,1n corrispondenza del rispettivi
gradi. E anche questo é un miglioramento
notevole.

GAVA, Ministro del tesoro. Questo & gia
pacifico, come & stato detto anche al Se-
nato.

BOZZ1, Relatore per la maggioranza. 3°) Un
ulteriore vantaggio 1 dipendenti pubblici
trarranno dal fatto che 1l lavoro straordinario
verra commisurato sullo stipendio conglobato,
e quindi verrd ad essere ricompensato in mi-
sura maggiore di quella attuale. 4°) Inoltre, la
situazione verra migliorata per il sistema degli
scatti periodici. Si tenga conto che I’'aumento
per gli scatti viene oggi commisurato sul solo
stipendio, mentre domani verra commisurato
sul nuovo stipendio conglobato. Gia di1 per
sé questo elemento sara causa di vantaggio
economico. Siconsideri, ad esempio, cheattual-
mente gli stipendi base dei gradi pint bassi (fino
al decimo) costituiscono certamente meno della
metd degli emolumenti complessivi. Se poi,
come € auspicabile, la rivalutazione per ogni
scatto sard maggiore di quella attuale, the
vana dal 2 al 4 per cento dello stipendio base,
il miglioramento economico sara ancor pil
rilevante.

SANTI, Relatore di minoranza. K d’ac-
cordo l'onorevole Gava ?

GAVA, Ministro del tesoro. D’accordo:
gli scatti saranno commisurat: allo stipendio
conglobato.

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Infine,
un’altra causa di mighoramento economico
sard rappresentata dal fatto che la tredice-
sima mensilitd non verrd pit commisurata,
come oggi avviene, sullo stipendio e sul caro-
vita, ma sullo stipendio conglobato.

GAVA, Ministro del tesoro. Esatlo.

DI VITTORIO, Relatore di minoranza.
Ma e proprio per tutto questo che abbiamo
chiesto il conglobamento.

BOZZI1, Relatore per la maggioranza. Per
gli insegnanti, oltre al trattamento economico
differenziato di cui da molte parti si é giusta-
mente parlato, si otterrd l'inserzione nel
trattamento unico fondamentale della mden-
nitd di presenza per lintero anno anziché
per i soli mesi di attivita di servizio, come 0ggi
avviene.

GAVA, Ministro del tesoro. Solo questo
importa quattro miliardi di spesa.

BOZZI, Relatore per la maggioranza. Per i
pensionati, la lhquidazione sullo stipendio
conglobato importera un beneficio non indif-
ferente. Oggi infatti la hquidazione avviene
soltanto su alcune delle voci componenti la
retritbuzione

Onorevoh colleghi, non s1 tratta di piccole
cose, se si guardano con onesta ed obiettivita.
Se st considera tutto 1l quadro- le 5 mila hre
immediatamente corrisposte. la rivalutazione
del trattamento economico der gradi piu
elevati, che non potra mancare (e su questo
punto mt permetterd di insistere fra breve),
I'aumento della tredicesima mensilita, I'au-
mento del lavoro straordinario, delle pensioni,
il sistema degli scatti che dard tranquillita d
carriera, vol vedete che s1 crea un complesso
di1 disposiziont di grande vantaggio. Forse
esse non daranno ancora quel tenore di vita
che tutti auspichiamo, forse manterranno
ancora molti impiegati, specie nelle grandi
citta, in situazione d difficoltd, ma noi tutfi
dobbiamo onestamente riconoscere che si é
fatlo uno sforzo notevole in una fase i cu
la nostra politica economica é diretta verso
un indirizzo produttivistico (Approvazioni
al centro).

To vedo la mforma solidalmente congiunta
nei suol aspelli amministrativi, giurdict ed
economici. Sarebbe un grave errore, sarebbe
frustrare lo spirito della legge-delega 1l
voler operare una dissoclazione dell’aspetto
economico da quello giuridico: ricadremmo
nel frammentario, nel provvisorio, che ¢ stato
per tant1 anm causa di grave nocumento per
I'amministrazione pubblica

E consentite che 1o insista sulla necessita
di compiere la rivalutazione der trattamenti
economici. lo non posso. a questo riguardo,
essere certo d’accordo con l'onorevole Sel-
vaggi. il quale ha sostenuto che 'aumento
debba essere inversamente proporzionale ai
gradi Ma D'onorevole Selvaggi, 10 penso, non
s1 & reso esattamente conto delle cose che
diceva. Fgli porterebbe all’esasperazione quel-
I’appiatlimenio che € gid 1n atto: condurrebbe
alY’aholizione di quella gerarchia che ¢ indi-
spensabile, come vi dicevo, 1 ogni organiz-
zazione di lavoro; mortificherebbe lo stimolo
alla progressione. In definitiva. quanto egh
propone s1 risolverebbe nel cattivo anda-
mento det pubblici uffic.

Questa nivalulazione e indispensabile; ed
10 credo s1a stata anche una delle ragioni della
riforma Onorevoli colleghi, prima di termi-
nare quesia non troppo ordinata risposta
fgiacché non credevo di dover parlare quesia
sera: non dird che sono stato colto di sor-
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presa, ma non erc preparato a questo n-
tervento), consentitemi di dire una parola
circa la questione che s1 ¢ tanto dibattuta
sul valore degihi emendamenti e degl ordini
del giorno.

Ordini del giorno ed emendamenti sono
due cose diverse. Nessuno pud sostenere che
I’'ordine del giorno abbia Jo stesso valore del-
I’emendamento: 1l primo ha un valore po-
litico; 1l secondo, giuridico. Se 1 collegh1 ne
vogliono le prove, noi le ritroviamo nell’arti-
colo 8% del nostro regolamento, nltimo comma.

GAVA. Ministro del tecoro. Siamo d’ac-
cordo.

BOZZI. Relatore per la maggioranza. ivi
& detto che «non s1 potranno riproporre sotto
forma di emendamenti o di articoll aggiun-
tivi glt ordini del giorno respinii nella discns-
sione generale » Se vi fosse identita sostan-
ziale tra ordini del giorno ed emendamenti,
ques{a norma sarebbe ingiustificata, perché la
preclusione dovrebbe essere ivalente: re-
spinto o accolto un ordine del giorno, questo
non dovrebbe essere pii ammesso <otio la
forma diversa dell’emendamento.

Ma 10 soggiungo: poniamo che nor vo-
tassimo un ordine del giorno 1n questa ma-
teria di legge-delega e 1t Governo non lo tra-
ducesse m atto. Domani, 1in sede di Corle
costituzaonale “che non esiste) o in sede di
tribunale ordinario o amnmunistrativo (a norma
della disposizione VII della Cosliluzione}
potrebbe farst questione drv ilegittimita co-
stituzinnale per non avere la legge-delegq
fatto oscequmo ad un principio diretbivo fis-
sato 1 un ordine del giorno? Onestamente.
dovremmo dire di1 no.

Ma, signor Presidente mu permetierer di
spingere un po’ pitt a fondo questa uestione.
E un’idea che m tormenta da alcuni giorni,
studiando queslo problema. Che cosa sonn
quest1 ordim1 del glorno ? Sono. 1n realta,
dei fossili, delle sopravvivenze sloriche d'un
regolamento che era fondato sul sistema delle
tre letture. Allora avevano una piena ragion
d’essere; ma una utilitd I'ordine del giorno
puo avere ancora oggi 1n due casi' 1¢) quando
11 progetto viene rinviato alla Commissione;
20) quando si tratt1 di legge-delega.

Quest1 ordini del giorno, invece, che s
votano alla fine della discussione generale,
quando non si sa ancora se s1 passerd alla di-
scussione degli articoli, sono veramente qual-
cosa di anacronistico. Che cosa significa
I'ordine del giorno che dovrebbhe determinare
a maodificare il concetto della legge ? Ma la
modificazione o la determinazione del con-
cetto della legge si fa modificando la legge,

si fa mncidendo nella sostanza normativa. non
con l'ordine del giorno !

Ripeto, € una sopravvivenza che deriva
dal sistema delle tre letture. Quando si tor-
nava in Commissione, allora 1'ordine del giorno
esplicava una funzione ben precisa, in quanto
dava una norma direttiva. Oggi é un istituto
quasi inutile. Tuttavia, secondo me, come ho
avuto occaslone di accennare, poiché le norme
giuridiche hanno una loro elasticitd e spesso,
nell’evolvere del tempo, possono sodisfare
eslgenze nuove, che non esistevano al mo-
mento 1n cui vennero create, proprio in ma-
teria di legge delega l'ordine del giorno, entro
certi himiti, pud avere rilevanza, un valore
che é politico ma Impegnativo.

Puo l'ordine del giorno, quando eviden-
temente non contrasti con la legge e quando
non sla nemmeno in conirasto con un uguale
ordine del giorno o emendamento votato dal-
l'altro ramo del Parlamento, costituire un
criterio dird cosi sussidiario, complementare
per l'elaborazione della legge delegata e im-
pegnativo per 1l Governo; tanto pi1 impe-
gnativo nel caso del disegno al nostro esame,
in cui ¢’¢ una Commissione parlamentare
che ne puo controllare 'osservanza. B vero
poi, onorevoli colleghi, che 11 Parlamento,
votando una legge-delega, non abdica al sun
poteri. Questa ¢ un’idea sbagliata: qur non
v'é rnuncla definitiva; il Parlamento ha
sempre la possibilita di ritornare sulla ma-
terta delegata, di modificare la norma elabv-
rata dal Governo, qualora veda che questo
non si sia attenuto a quella che fu la volonta
del Parlamento.

Quind1, penso che quesii ordini del grorno
potranno avere una utilita. Con cio non 1n-
tendo dire che gli emendament: non verranno
discussi. Gli emendament1 verranno discussi.
Non c’é nella mia relazione, non c’¢ un’af-
fermazione del Governo, 1n questo sensu.
Siete vo1 che c1 avete attribuito propositi
non esattr per comodita di polemica.

SANTI, Relatore di minoranza. L’ha detto
il Governo al Senato.

BOZZI1, Relatore per la maggioranza. Ab-
biate pazienza ! Al Senato gli emendamenti
sono statl accettati. la legge é venuta medifi-
cata rispetto al testo originano.

TUPINI1, Ministro senza portafoglio. 11
Governo pud accettare o rifiutare, le Camere
decidono nella loro sovranita.

PIERACCINI. Non s1 tratta della discus-
stone, ma del fatto politico che non volete
accettare emendamenti.

BOZZI, Relatore per la maggioranza. lo
sono certo che questa legge dard un miglio-
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ramento economico sensibile e apprezzabile
al pubblici dipendent1; sono sicuro che le
leggi delegate (e noi vigileremo perché esse
rispondano non solo alla lettera e allo spirito
della legge di delegazione, ma soprattutio alla
lettera e allo spirito della Costituzione) com-
piranno un passo notevole verso quella rifor-
ma generale della pubblica amministrazione
che é ne1 voti d1 tutti per migliorare la situa-
zione dei pubblici dipendenti, per elevare la
loro dignita, per vivificare il loro senso di
responsabilita al servizio della nazione, per
ristabilire la fiducia del cittadino verso lo
Stato. (Vivi applausi al centro).

PRESIDENTE. Il seguito della discus-
siwne & rinviato a domani.

Annunzio di interrogazioni e di interpellanze.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle inter-
rogaziont e delle interpellanze pervenute
alla Presidenza

LONGON1, Segretario, legge:

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1 mi-
nustrr dell'interno, della difesa e dei trasporti,
per sapere se sono a conoscenza dell’azione
svolta dal prefetlo di Firenze, d’intesa col Co-
mando militare e con !'Ispettorato della mo-
lorizzazione, per mettere i atto un servizio
dr automezzi dell’esercito, guidat: da militar,
per sostituire dei lavorator: dell’azienda tram-
viaria in sclopero e se non ravvisino in que-
sto atto un’aperta e faziosa violazione alla li-
bertd di sciopero sancita dalla Costituzione e
una aperta infrazione alle disposizioni che
regolano l'impiego e l'uso der mezzi del-
I’esercito.

« 81 domanda quali provvediment: si ri-
tengano dovere adottare ner confronty delle
autoritd provinciali che, con questo loro atto,
s1 sono cosl palesemente schierate contro 1 la-
voralori che esercitavano pacificamente 1l loro
diritto di sciopero.

(1436) « MONTELATICI ».

« I1 sottoseritto chiede d’interrogare 1l Pre-
sidente del Consiglio der ministri, ministro
dell'interno, per sapere quali provvediment
dr urgenza 11 Governo abbia preso e intenda
prendere per soccorrere le popolazioni colpite
e riparare 1 danni arrecati dalle mareggiate
e dalle alluvioni abbattutes: sulla cittd di Bar
e su altr1 centri della costa pugliese.

(1437) « DELCROIX ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
mimsiro dell'interno, per conoscere se ritenga
rispetloso dell’ordinamento democratico della
liberta di opinione, di stampa e di critica e
conforme a1 precetti della Costituzione, 1'or-
dine di1 defissione, impartito dal prefetio di
Macerata, di un manifesto, regolarmente af-
fisso 1 Civitanova Marche, dedicato al pro-
hiema der licenziamenti nella fabbrica Cec-
chettr.

(1438)  « GAPALOZZA, MASSOLA, MANIERA, BEI

CIUFOLI ADELE ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare i mi-
mstr1 der lavorr pubblic e dell’inlerno, per
sapere quali provvedimenti e provvidenze
intendano prendere con urgenza per Soccor-
rere 1 sinistrati del nubifragio e della ma-
reggiata di Bar dove, come & noto, numerose
famiglie sono state costrette a sgombrare le
loro abitazioni invase dalle acque con la per-
dita dr masserizie, attrezzi d1 lavoro e merci.

« L'interrogante chiede altresi al ministro
der lavori pubblict se intenda dare sollecita
autorizzazione al Gemo civile e marittimo di
Bar1 per la riparazione delle opere danneg-
giale nonché per la esecuzione di ulterior:
opere onde assicurare la difesa dell’abitato.
(L winterrogante chiede la Tisposta scrifta).

(9804) « BARATTOLO ».

« I sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
mstro dell’interno, per conoscere se ritenga
conciliabile con 1 principi della dignita nazio-
nale 11 gravissimo episodio accaduto a Roma
i1 grorno 20 ottobre 1954, 1n cu1 una infinita
di citladini ebbe a protestare contro 1'inqua-
lificabile condotta di una ditta non 1ndivi-
duata, che aveva permesso 11 trasporto (su
aulomezzo targato PG) di stracci destinati al
macero, confezionah in balle, avvolte nel tri-
colore nazionale fregiato dello stemmma sa-
baudo.

« C10 non rappresenta una offesa ad un
partito politico, o ad una 1stituzione, ma 1l
dispregio per la stessa bandiera d'Italia da
non considerarsi solo 1n relazione alla pre-
senza, o meno, sulla stessa, dell’emblema di
una casa regnante, ma soprattutto dai tre co-
lor1 che sono restati gli stessi. (L'inferrogante
chiede la risposta scritia).
(9805) « SPADAZZY ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mstro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno disporre urgenti prov-
vedimenti (anche 1 accoglimento der voti
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espress: dall’amministrazione comunale, in un
esposto trasmesso — oltre che al Ministero
— anche al Provvedilorato alle opere pub-
bliche, all’'ufficio del Gemo civile e alla pre-
feltura di Potenza) in favore del comune di
Armento (Potenza), in merito alla gravis-
sima sifuazione del rione San Rocco, dive-
nuta ogni giorno pit pericolante, a causa del
movimento franoso causato dal corso d’acqua
Lombardo San Rocco che scalza confinua-
mente 1l prede della collinetta su cur sorgono
le abitazion: del rione stesso. (L’interrogante
chiede la risposta scritta).
{(9806) « SPADAZZI »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro der lavori pubblici, per conoscere se
risponda al vero la notizia secondo cui do-
vrebbe essere assegnata ad una societd indu-
striale la concessione di sfruttamento der mate-
riali del fiume Basento (sabbia, ghraia, ecc.),
privando della loro attivitd trentennale 1 tra-
sportator1 locali, per i quali i trasport1 dal
Basento costituiscono 'unico cespite di gua-
dagno e favorendo 1n tal modo la discccupa-
zione gla tanto preoccupante 1n tutia la
Lucama. (L’interrogante chiede la risposta
scritta).

(9807) « SPADAZZI »,

« I sottoscritty chiedono d’interrogare 11 mi-
mistro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno disporre un sollecito
stanziamento di fondi straordinari in favore
delle cooperative edilizie della zona del Saler-
nitano — recentemente provata dalla gravis-
sima alluvione — a1 sensi detla legge Tupini
e della legge Aldisi0, in considerazione che il
provvedimento risolverebbe sensibilmente la
crisi edihizia del Salernifano in cul favore non
sono piu sufficient: le gia disposte provvidenze.
(Glv wnterroganty chiedono la risposta scritta).

(9808) « DE FALCO, SPADAZZI ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare 11 Go-
verno, per conoscere se non si rifenga oppor-
tuno — a seguito dell’alluvione abbattutasi
sul Salermitano — riconoscere a favore degh
mmpiegatt statalh di: Salerno, Cava der Tir-
reni, Vietri sul Mare, Maior1, Minori e Tra-
montt una indennitd carovita del 120 per
cento, tenendo conto che analogo trattamento
fu riservato alla slessa categoria durante la
guerra, neir centrr che avevano subito distru-
ziom anche nferiori a quelle del Salernitano.
(L’ wnterrogante chiede la risposta scritta).

(9809) « DE FALCO ».

« La sottoseritta chiede d’interrogare il Pre-
sidente del Consighio der ministri, per cono-
scere se non ritenga opportuno e doveroso, in
considerazione del grave disagio economico
nel quale s1 dibattono gli statali di Salerno,
Cava der Tirreni, Maior:r e Tramonli, conse-
guente alle gravi distruzioni apportate dalla
alluvione, di attribuire alla predetia beneme-
rita categoria, con carattere di urgenza, una
magglorata indennitd carovita, cosi come fu
disposto, con apprezzato senso di umana soli-
darietd, a favore di quei centr1 che subirono
danni dalla guerra, danni anche di entitd in-
feriore a quelli determinati dalla pubblica ca-
lanitad abbattutasi su Salerno e dintorni. (La
wterrogante chiede la msposta scritta).
{9810) « MATARAZZO IDA ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere 1 motivi che
hanno determinato finora la mancata defini-
zione della pratica inerente la concessione del-
I’assegno di previdenza a favore di Mangiard:
Giuseppe fu Giovanni Bafttista, classe 1889, da
Cagliari, e quale sia lo stato della pratica

stessa. (L’'interrogante chiede la risposta
scritta).
(9811) « LACONI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere i motivi che
hanno determinato finora la mancata liquida-
zione degh arretrati agli eredi di Porcu Ba-
sihio fu Daniele, da Sarule (Nuoro), pensio-
nato con libretto n. 5418804, padre della guar-
dia di finanza Porcu Pietro, deceduto per cau-
se di guerra 1n Abissinia e quale sia lo stato
di tale pratica. (L’interrogante chiede la ri-
sposta scritta).
(9812) « LACONI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nistro della difesa, per sapere se — in rife-
rimento al grave incidente automobilistico av-
venuto il 28 ottobre 1954 a San Germano Chi-
sone (Torino), 1n cui quattro militar1 del
1° reggimento « Nizza Cavalleria », d1 stanza
a Pinerolo, hanno trovato la morte e sei mili-
tar1 sono rimasti gravemente feriti durante
una lezione di scuola guida per errore di ma-
novra da parte del guidatore — mnon ritiene
necessario di provvedere con carattere di ur-
genza tuttr gli automezzi militari addett: alla
scuola guida d1 dopp1 comandi, dato che at-
tualmente tutt: tali automezzi ne sono sprov-

visti. (L'interrogante chiede la risposta
scritta).
(9813) « FoA »,
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« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno inter-
venire presso la Federazione italiana consorzi
agrari e la Cassa per il Mezzogiorno per far
corrispondere ai lavoratori dipendenti del-
I'impresa Salire di Caltagirone il salario loro
spettante.

« L'impresa Salire ha avuto in appalto
dalla Federazione consorzi agrari e dalla Cas-
sa per il Mezzogiorno la costruzione di case
per i consorzi agrari in Sicilia e non corri-
sponde dal mese di agosto 1954 il salario ai
propri dipendenti. (L’interrogante chiede la
risposta scritta).

(9814) « SANTI ».

« Il sottoscritto chiede d’'interrogare il m-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno ed
urgente disporre perché l'Ispettorato del la-
voro intervenga presso l'impresa Boscarello
e C., fabbrica di laterizi di Caltagirone (Ca-
tama), per 1l rispetto delle legg: sociali.

« ’impresa Boscarello, come & stato ripe-
tutamente denunziato dar lavoratori, occupa
fanciulll di etd inferiore ai 14 anni, corrispon-
dendo loro un salario di lire 150 al giorno, e
non versa i contributi previdenziali, per cui
1 lavorator: non possono godere delle presta-
zloni cui hanno diritto. (L’interrogante chiede
la risposia scritta).

(9815) « SANTI ».

« Il sottoscritlo chiede d’interrogare il mi-
msiro di grazia e giustizia, per sapere se, in
seguito alla definizione del memorandum d
intesa ed al conseguente passaggio del Ter-
ritorio di Trieste sotto I'amministrazione 1ita-
liana, non si pensi di emanare un provvedi-
mento di grazia o di amnistia a favore dei
cittadini italiami condannati dalle Corti mih-
tar1 alleate, parecchi dei quali sono ancora
trattenuti 1n carcere. Per la maggior parte
sono giovani che hanno contravvenuto ai
band: militari vigenti a Trieste per manife-
stare la loro passione patriottica ed un tale
provvedimento sarebbe altamente apprezzato
dalla cittadinanza. (L’interrogante chiede la
risposta scritta).

(9816) « COLOGNATTI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il ma1-
nistro del tesoro, per sapere se non intenda
disporre una piu sollecita liquidazione dei
danni di guerra e degli indennizzi per i beni
abbandonati, requisiti, ecc., a favore dei cit-

tadini della Venezia Giulia che, dopo la defini-
zione del memorandum d'intesa, sono ormai,
dopo nove anni di inutile atiesa e speranza e
d: conseguent1 disagi, nella necessitd di prov-
vedere alla loro sistemazione economica nel
territorio nazionale. Si ritiene che tale desi-
derio sia legittimo e la comprensione e
la solidarietd nazionale doverose anche pre-
scindendo eccezionalmente da ogni remora
burocratica. (L'interrogante chiede la risposta
seritia).

(9817) « GOLOGNATTI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro della difesa, per sapere quali provve-
diment: abbia preso per opporsi alla subdola
azione di propaganda svolta nelle localitd pe-
riferiche di Trieste, specialmente a mezzo di
compiacent: donne, fra i militari italiani, come
g1 fatto con lo stesso metodo e forse con le
stesse donne a suo tempo presso i militar
tedesch1, por presso gh inglesi, gli ameri-
cani, ecc., ai fini informativi e disgregativi.
Un'azione dell’autorith militare a scopo di
difesa sarebbe opportuna e necessaria oltre
tutto anche per il prestigio dell’Esercito.
(Lanterrogante chiede la risposta scritia).

(9818) « COLOGNATTI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Pre-
sidente del Consiglio dei ministri, ministro
dell’interno, e 1 ministri degli affari esteri,
della difesa e della pubblica istruzione, per
sapere quali 1struzioni siano state date o si
intenda dare ai funzionari inviati a Trieste
perché s1 rendano conto dell’inopportunitd di
umiliare ed offendere il sentimento della po-
polazione triestina la quale, se si rende conto
dell'imeluttabilita di sublre le conseguenze
del memorandun Q’intesa, non ritiene pero
che la prepotenza, la violenza e la invadenza
d1 taluni element1 slavi debbano ora, dopo
lo sgombero degl anglo-americani, avere ’ap-
poggio delle autoritd italiane. Lo spirito degh
accord:r di Londra tende ad auspicare una pa-
cifica convivenza fra maggioranza italiana e
la minoranza slava alla quale sono assicurati
1 dinfts della minoranza e non il diritto alla
sopraffazione ed alla violenza a1 danni degli
itahani.

« G10 1 relazione ai primi, immediati in-
cidenti verificatisi, tra i quali:

1 provvedimenti a carico dell’ufficiale dei
bersaglieri che, in pubblico locale di Villa
Opicina, notoriamente ritrovo di attivisti
slavi, dove i nostri militari gid erano stati
provocati ed offesi, & stato costretto a difen-
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ders1 da un gruppo di energumeni in atteg-
glamento dileggiatorio ed aggressivo spa-
rando un colpo m aria;

I'intervento di un commissario di pub-
blica sicurezza contro il pubblico che mani-
festava a teatro, durante la rappresentazione
del Nabucco — come a Trieste si & sempre
fatto sotto le varie dominazioni — facendo
sequestrare le bandiere nazionali e dell'Istria,
d1 Fiume e della Dalmazia alzate dal pub-
blico, dichiarando tale manifestazione illecita,
« perché antislava » (') e traducendo al com-
missarato alcuni giovani manifestanti de:
quall prese a verbale le generalitd, chiedendo
quando fosse sorta e quali scopi avesse la
« Lega nazionale », baluardo degli italiam
della Venezia Giuha da olire settant’anni; _

Vassenza e con c1d0 implicitamente 1'ac-
condiscendenza di fronte alla violenza di un
gruppo di facinorosi che hanno impedito alla
maestra e agli allievi di entrare nell’unica
aula italiana della scuola a Bagnoli {Trieste),
senza che su tale fatto increscioso intervenis-
sero né la polizia né 1'autoritd scolastica.
(L’interrogante chede la risposta scritta).

(9819) « COLOGNATTI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per sapere quando s1 proce-
dera alla hiquidazione della domanda di pen-
sione presentata dal signor Luigi Bettega fu
Borlolo, classe 1924, assegnato alla categoria
oftava per anni due, tabella 4, nella visita
collegiale subita a Milano Baggio il gilorno
5 maggio 1952 come da verbale 255/52.

« II richiedente risiede a Lecco (Como),
via Pola, 3. (L’interrogante chiede la risposta
scritta).

(9820) « FERRARIO CELESTINO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro del tesoro, per conoscere le ragioni per
le quali a ‘utt’oggr non si & provveduto alla
riversibilitd della pensione gia assegnata al
defunio Rugger: Silvio, deceduto 1l 27 agosto
1952, come da regoiare domanda a suo tempo
presentata dalla vedova signora Rossi Rosa
fu Lugi, tramite 11 comune di Lecco (Gomo),
il 10 settembre 1952.

« 81 fa presente che la richiedente & madre
d1 due cadulti e precisamente: Luigi, classe
1917, morto 1l 23 marzo 1943; Ugo, disperso
in mare 1l 24 maggio 1941, e che non ha altr
mezzl di1 sostentamento che la precilata pen-

sione. (L’wnterrogante chiede la risposta
scritta).
(9821) « FERRARIO CELESTINO ».

« Il soltoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere le ragioni per
le quali non ¢ stata accolta la richiesta di una
superlore visita medica di controllo avanzala
con lettera raccomandata del 23 novembre
1953 dall'invalido Berutti Plinio fu Plinio,
classe 1919, da Lecco, titolare del libreito di
pensione n. 5800729, del 3 lugho 1930 rila-
sciatogh a seguito di varie visite mediche.
Il Berutti, sottoposto a nuova visita medica
mn data 17 novembre 1953, & stato passato alla
categoria quinta piu assegni di cura per due
anni, giudizio da lu1 subito rifiutato, e cid
malgrado assegnalo alla categoria stessa come
da decreto ministeriale del 28 giugno 1954,
n. 2475122, notificato 11 13 ottobre 1954. (L’in-
terrogante chiede la risposta scritta).

(9822) « FERRARIO CELESTINO ».

« Il sottoscrilto chiede d’interrogare 11 m-
mstro del tesoro, per sapere notizie relative
alla pratica di pensione dell’ex mlitare
Abruzzo Calogero di Simone, classe 1924, da
Sambhuca di Sicilia (Agrigento), 11 quale ¢
stato sottoposto a visita medica dalla commis-
sione di Palermo in data 24 seftembre 1953.
(L' wnterrogante chiede la risposta scritia).

(9823) « GIACONE »,

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mistro del tesoro, per sapere quali documenti
manchino per completare la pratica di pen-
sione dell’ex mihitare Simone Vincenzo fu
Domenico, classe 1909, da Canicatti (Agr-
gento), e lo stato 1n cu1 trovasi detta pratica.
(L'interrogante chiede la rsposta scritla).

(9824) « GTACONE »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mai-
nistro del tesoro, per avere notizie circa la
pratica di pensione dell’ex militare Maggio
Melchiore di Giuseppe, posizione n. 1349178,
da Sambuca di Sicilia (Agrigento). (L’inter-
rogante chiede la risposta scritta).

(9825) « (GIACONE »,

« I sottoscritto chiede d'interrogare 11 mi-
nistro del tesoro, per avere nolizie circa la
pratica di pensione relativa al signor Meli
Angelo di Salvatore (infortunato civile di
guerra), classe 1923, posizione n. 118469, da
Palma Montechiaro (Agrigento). (L’wnterro-
gante chiede la risposta scritia).

(9826) « GIACONE ».
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« Il sottoscmtto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per sapere quando potra
essete definita ed in che modo la pratica di
pensione relativa al signor Giovanni Patta-
rello padre del disperso Carlo, domiciliato a
Vetrego di Mirano (Venezia), posizione nu-
mero 302171, (L’interrogante chiede la rispo-
sta scritta).
(9827) « GATTO ».

« Il sottoseritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro del tesoro, per conoscere notizie circa
la definizione della pratica di pensione rela-
fiva all’invalido della guerra 1915-18 Angelo
Adami fu Mariano, classe 1896, domiciliato
a Soave {Verona), in possesso del certificato
di 1serizione n. 823004, il quale da tempo ha
inoltrato domanda per ottenere la concessione
dell’assegno di previdenza ai sensi della
legge agosto 1950. (L’interrogante chiede la
risposta scritta).
(9828) « GATTO ».

« Il sottoseritto chiede d'interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere in qual modo
e quando potrd essere definita la pratica di
pensione velativa all’ex mlitare Giuseppe
Canzia il quale sin dall’ottobre del 1953 &
stato sottoposto ad accertamenti sanitar1 dalla
Commussione medica per le pensioni di guerra
di Venezia, postzione n. 1242104. (L’wnterro-
gante chiede la risposta scritta).
(9829) « (GATTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per avere notizie circa la
definizione della pratica di pensione relativa
all’ex militare Convento Vivaldr di Alberto,
domiciliato a Dolo (Venezia). (L’interrogante
chiede la risposta scritta).
(9830) « GATTO ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mistro della pubblica istruzione, per sapere se
risponde a veritad che 11 Ministero della pub-
blica istruzione ha attrezzato da tempo un
notevole numerc dir stanze dell’ex palazzo
reale come foresteria per ospitare i funzio-
nari del Ministero di passaggio a Venezia, e,
ove la voce risponda a verita, se non ritenga
opportuno di dare subito disposizioni perché
una simile destinazione, che costituirebbe un
pericoloso precedente, venga immediatamente
tolta, e le stanze hibere dell’ex palazzo reale
adibite ad uffici pubblici o ad altro pubblico

scopo. (L’interrogante chiede la risposta
seritta).
(9831) « GATTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 'alto
commissario per 'igiene e la sanitd pubblica,
per conoscere se, in relazione ai vari ordini
del giorno unanimemente approvati 1l 13 ot-
tobre 1954 dalla Commuissione XI in occasione
della discussione del disegno di legge: « Disci-
plina della produzione, del commercio e del-
I'impiego degl stupefacenti » (legge 22 ottohre
1954, n. 1041) e considerato che la legge stessa
& g1a divenuta esecutiva (Gazzetta Ufficiale del
12 novembre 1954, n. 260), siasi provveduto,
secondo gh impegni presi dall’alto commis-
sario aggrunto, ad emanare tempestive dispo-
sizaon1 particolarmente infese a:

1°) disciplinare col necessario rigore
la distribuzione dei campioni medicinali con-
tenent1 sostanze soggette, alle norme sugh
stupefacenti;

2°) chiarire le modalita di applicazione
dell’articolo 16 per quanto concerne la conse-
gna di stupefacenti effettuata dal farmacista
in casi di1 urgenza;

39) diseiplinare il commercio mn grosso
delle speciality medicinali, con particolare ri-
guardo a quelle contenenti sostanze soggette
alle norme sugli stupefacenti, abrogando 1m-
mediatamente, in adempimento atl'impegno
assunto dall’onorevole De Maria di fronte
alla Commissione XI, la circolare Ministero
interno 26 lugho 1944, n. 67, colla quale
vennero portate arbitrarie restrizioni al di-
sposto dell’articolo 188-bis del testo unico
delle legg1 sanitarie 27 luglio 1934, n. 1265.
(L'interrogante chiede la risposta scritta).

(9832) « BARTOLE ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro di grazia e giustizia, per conoscere se
intenda dare urgente esecuzione all’ordine del
giorno unanimemente approvato dalla Com-
missione XI della Camera nella seduta del
13 ottobre 1954 in occasione della discussione
del disegno di legge: « Disciplina della pro-
duzione, del commercio e dell’smpiego degli
stupefacenti » (ora legge 22 ottobre 1954,
n. 1041) che recita: « La CGommissione XI
della Camera dei deputati, constatato che il
ricorso a stupefacenti a scopo voluttuario con-
duce a conclamati fenomeni1 di tossicomania
i cur gravi riflessi morali, sociali e sanitari
sono n assoluto contrasto con la sanita del
paese, mvita il Governo a inasprire le san-
zioni previste dagli articoli 447 e 729 del co-
dice penale, formulando nel contempo una
ipotesi di reato anche nel caso di ricorso alla
droga 1n luogo privato, con o senza concorse
d1 estranei », tenendo altresi conto del con-
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corde parere espresso in tale circostanza di
sottrarre alla competenza pretoria 11 reato
previsto dall’articolo 7 della predetta legge
(abusiva produzione di stupefacent: divers: da
quell1 espressamente autorizzati) aggravan-
done la sanzione penale. (L’interrogante chie-
de la risposta scritta).
(9833) « BARTOLE ».
« 11 sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro de1 trasporti, per conoscere i motivi per
1 quali venne denegata al signor Carbonato
Alfonso, apphicato di prima classe, matri-
cola 144189, la qualifica di esonerato politico,
nonostante la vasta e fondata documentazione
dallo stessu esibita a sostegno del suo assunto.
« 3¢ e quali provvedimenti intenda adot-
tare per consentire al Carbonato quella rico-
struzione di carriera cu1r aveva ed ha diritto.
(L’interrogante chiede la risposta scritta).
{9834) « BOVETTI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro der trasportl, per conoscere le ragiom
in hase alle quali ancora una volta s1 insiste
nel minacciare lo sfratto dei ferrovier: in pen-
sione e delle famiglie superstiti di ferrovien
dalle case economiche, malgrado le assicura-
zioni date piu volte dal Governo, e si estende
V'intimazione di sfratto anche alle altre fa-
muglie di 1mpiegati e pensionat statali, come
& avvenuto, per esempio, in Sardegna; e tutto
c10 senza neppure tener conto della inumanita
del provvedimento, reso pitt acuto dal rin-
caro della vita, dalla nota deficienza di al-
loggi e dall’inasprimento di prezzo delle pi-
gioni in base alla nuova legge sulle locazioni.
(L'interrogante chiede la risposta scritia).
(983b) « BERLINGUER ».

« Il sotloscritto chiede di interrogare i mi-
mstr1 degh affar esteri e del lavoro e della
previdenza sociale, per conoscere se sia esatta
la notizia che la Repubblica federale di Ger-
mania abbia ratificato la convenzione relativa
al riconoscimento dei contributi assicurativi
versall in Germania da lavorator: italiani ai
fim1 del trattamento previdenziale e se in tal
caso sl propongano di sottoporre la stessa
convenzione al Parlamento italiano nel pin
breve termine possibile. (L'interrogante chie-
de la risposta scritta).
(9836) « BERLINGUER ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’industria e del commercio, per sa-
pere se egli & a conoscenza del fatto che la

S.E.D.A.C., impegnata per contratto a distri-
buire la luce elettrica nel comune di Acerno,
s1 rifiuta di farlo, lasciando un intero paese
al buio, al fine di1 imporre 1’'aumento delle ta-
riffe bloccate per legge, come del resto ha ri-
convsciuto 11 Gomitato 1nterministeriale dei
prezzr con nota alla prefettura di Salerno.

« K per sapere, altresi, se egh non ritenga
tale atteggrainenlo della S.E.D.A.C. 1illecito
sotto 1} profilo non solo amministrativo e c1-
vile, hensi anche penale, data la particolare
protezione accordata dalla legge al blocco del-
le lariffe elettriche; e, di conseguenza, quali
provvediment: eglh intenda assumere, in tutta
urgenza, sul piano amministrativo per la tu-
tela dell’inleresse generale della popolazione
di Acerno ad ottenere 1'1lluminazione pub-
blica e domestica. (L'interrogante chiede la ri-
sposta scritta).

(9837) « AMENDOLA PIETRO ».

« Il »ottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nisfro del tesoro, per conoscere se — consta-
tato 11 grave disagio determinatosi nella be-
nemerita categoria dei pubblici dipendenti
resident: nelle zone disastrate del Salernitano,
1In seguito alle distruzioni causate dall’allu-
vione, considerato che per le distruzioni ap-
portate dalla guerra ad alcuni centri, sebbene
esse fossero di entitd inferiore a quelle cau-
sate dall’alluvione del Salernitano, fu con-
cesso agh stafali cola residenti un’indennita
carovita del 120 per cento — non ritenga do-
veroso che, con provvedimenio urgente, ven-
ga riconosciuto lo stesso trattamento ai pub-
blici dipendenti d1 Salerno, Vietr1, Cava, Ma-
1ori, Minor1 e Tramonti, come rimedio mi-
nimo, anche se non adeguato, alle aumentate
esigenze di vita. (L’interrogante chiede la ri-
sposta scrifta).
(9838) « AMENDOLA PIETRO ».

« 11 sottoseritto chiede d'interrogare 11 mu-
nistro del tesoro, per conoscere quando sari
chiamato a nuova visita di controllo 'ex m-
htare Pavone Nicola fu Pietro, classe 1911,
da Trivento (Campobasso), i1l quale, dal 1947
softoposto ad accertamenti presso la Commis-
sione d1 Gaserta, che ebbe a proporlo per la
oftava categoria per anmi due rinnovabile,
non accettd tale giudizio. (L'interrogante
chiede la risposta scritta).
(9839) « SAMDMARTINO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l ma-
rmstro del tesoro, per conoscere 1 motivi per
i quah alla signora Roselli Filomena, da Poz-
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z11hh (Campobasso), non sono stati corrisposti
gli arretrati d1 legge per la morte del figho
Roselli Michele fu Angelo, avvenuta nel 1945,
mentre la pensione decorre dal 4 aprile 1953.
(L’interrogante chiede la risposta scritta).

(9840) « SAMMARTINO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mstro del tesoro, per sapere quando ritenga
possibile di disporre perché alla signora Di
Menna Maria Cristina, madre degli ex mili-
tari Orlando Antonino ed Enrico fu Michele,
caduti 1in guerra, da Agnone (Campobasso),
venga accordato il diritto a pensione di guer-
ra, richiesto, da molti anni, dal marito Or-
lando Michele fu Rocco, deceduto mentre la
pratica era in istruttoria. (L’interrogante chie-
de la risposta scritla).
(9841) « SAMMARTINO ».

« Il sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
mstro della marina mercantile, per conoscere
le provvidenze immediate adoftate per i primi
soccors: 1n favore der pescalori provati dal
nubifragio e dalla mareggiata nei comuni co-
stieri delle provincie d1 Bari e di Foggia (Bar-
letta, Bisceglie, Molfetta, Tram, Giovinazzo,
Santo Spirito, Palese, Polignano, Monopoli,
Mola, Bari, ece.). (L’interrogante chiede la ri-
sposta scriita).
(9842) « DE CAPUA ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare il Pre-
sidente del Consiglio dei ministri e i1 mini-
stro dell’industria e commercio, per conoscere
1 provvedimenti disposti per l’accertamento
der danni subifi da numerose aziende com-
merciali e artigiane nei var1 comuni della
provineia di Bari, invocando adeguate solle-
cile provvidenze. (L’interrogante chiede la ri-
sposta scritta).
(9843) « DE CAPUA ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro dell’industria e del commercio, se ri-
tiene urgente ed opportuno disporre un con-
tributo straordinario a favore dell’ente « Fiera
del levante » di Bari, tenuti presenti i sensi-
bil1 danni soffertr per 11 recente nubifragio e
mareggiata del 18 novembre 1954. (L'interro-
gante chiede la risposta scritta).
{9844) « DE CAPUA »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno e con-

veniente destinare le 30.000 giornate lavora-
tive {disposte in favore dei comuni della pro-
vincia di Bari, danneggiati dal nubifragio),
alla costruzione di case minime in favore del-
le famiglie costrette a sgomberare.

« L’interrogante chiede altresi di cono-
scere le ulteriori provvidenze che il ministro
intende erogare per la costruzione di case

minime sempre pit numerose. (L’interro-
gante chiede la risposta scritia).
(9845) « DE CAPUA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere le
erogazioni disposte per la legge 18 dicembre
1952, n. 20622, le costruzioni gid completate

e quelle in corso.

« L'interrogante chiede in particolare di
conoscere se il ministro & edotto della neces-
s1ld di una chiesa parrocchiale nel comune di
San Ferdinando (Foggia).

« L'mnterroganie segnala 1l bisogno grave
e urgente, particolarmente per I'Italia meri-
dionale, di predisporre finanziamenti suffi-
cienti, per il prossimo esercizio 1955-56, ad
assicurare la costruzione di chiese parroc-
chiali, di canoniche e di « sale » per le bene-
merite opere parrocchiali in tutti quei co-
muni nei quali & gia stata segnalata la carenza
e la conseguente necessith di provvedere.
(L’interrogante chiede la risposta scritta).

(9846) « DE CAPUA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mstro dei lavori pubblici, per conoscere lo
stato della pratica relativa all’ampliamento
del Ponte del Carmine sulla strada statale
n. 98 Andriese Coratina il cui allargamento
e irrobustimento si sono rivelati particolar-
mente urgenti dopo il recente nubifragio.
(L'interrogante chiede la risposta scritia).

(9847) « DE CAPUA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere quali siano le misure gid prese e
quelle che intende adoltare in conseguenza
dei danni sofferti dai coltivatori diretti e pic-
coli proprietari delle provincie di Foggia e d1
Bari per 1l recente nubifragio nelle campagne
dei diversi comuni interessati.

« In particolare !'interrogante si1 preoc-
cupa di denunciare che numerosi piccoli pro-
prietari del comune di Bitonto hanno avuto
completamente distrutto 1’'unico appezzamento
di terra di loro proprietda, ritenendo conve-
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niente 'urgenza di adeguati provvediment:
che valgano ad assicurare a ciascuno la con-
cessione di prestitt a lunga scadenza per con-
senbire la ripresa della produzione agricola.
(Linterrogante chiede la misposta scritta).

(9848) « DE CAPUA ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per sa-
pere quah provvediment: intenda adottare n

relazione alle determinaziom deliberate dal
convegno regionale degh olivicoltori della
Sardegna.

furono condensate
viene ri-

« Dette determinaziom

imm un ordine del giorno con cul
chiesto-

la costituzione di un fondo speciale che
consenta la irasformazione integrale degli oh-
veti e dell’chvicoltura in Sardegna con 1'ado-
7ione delle moderne opere di pratiche col-
tural,

che siano disposte opportune provvi-
denze di credito agrario per il funzionamento,
a tasso nunimo e a lunga scadenza, della ese-
cuzione delle opere di honifica e di migho-
ramenio degh olivety;

che siano favoriti, con adeguati e tem-
pestivi finanziamenti, le iniziative intese a
imerementare la coltura degli oliveti e a rico-
strwure gl oliveti esistenti, che rvappresen-
tano nell’economia sarda un cardine insosti-

twbile (L’wnterrogante chiede la risposta
serim.,
(9849) « PITZALIS ».

« Il softoscritio chiede d’interrogare it mu-
nistro de1 lavort pubblici, per conoscere 11 pa-
rere dell’A.N.A.S. 1in merito alla esigenza, ri-
petutamente manifesiata dalle popolazioni in-
teressate, di ottenere la classifica da provin-
clale a statale del trafto di strada Ribera-bivio
Totlorier di Chiusa Sclafani della lunghezza
di chilometr trenta (30), che, congiungendo
I"anello stradale delle strade statali nn. 115 e
118, consentirebbe lo snellimento del rile-
vavle traffico di automezzr direit; a Palermo
ed altrr centrn della zona. (L’wnterrogante
chuede la risposta seritta).

{9850 « DI LEO ».

« Il soltuscritto chiede d’'inlerrogare 11 mi-
nistro di grazia e glustizia, per conoscere se,
m considerazione del rlevante numero di pro-
cediment: civibi e penali, e del lavoro svolto
nella sede distaccata di Caltahellotta, non ri-
tenca urgenie ed indilazionabile 1’assegna-

zione di due funzionari di cancelleria alla pre-
tura di Sciacca, al fine di ovviare alla grave

situazione determinata da recenti trasferi-
menti. (L interrogante chiede la risposta
seritia).

(9851) « DI LEO ».

« Il sottosctitto chiede d'interrogare 1l Pre-
sidente del Consiglio der ministr1, per sapere
se s1a a conoscenza del fatto seguente. i1 2 no-
vembre 1954, una donna di Torino s1 recava
m via Giacomo Medict n. 44 di quella citta,
nello studio medico deniistico dottor Piano,
allo scopo di farsy praticare una cura alle
gengive. Ricevuta da un signore 1n camice
che s1 qualificod per 1l dottore Revnaudi, socio
del dottore Piano, espose la sua richiesta. Il
dottore Revnaudi apri una scatola recante la
intestazione Icopior-Radium, ne trasse una
fiala ed 1mettd per cinque volte 1l liquido,
senza curarsi di leggere almeno le 1struzioni
scritte sulla scatola stessa e che diconu
« Non niettarst mai lo Ieopior, ma solo appli-
cars1 all’esterno ». Le immediate conseguenze,
per la donna, furono. necros: dei tessuli, pa-
res1 del labbro superiore, dolor1 atroci e de-
formazione del volto. Naturalmente fu subito
constatato che 11 Reynaudi non era medico,
ma uu semplice odontotecnico.

« L'interrogante chiede altresi di conoscere
quali provvediment: il Governo intenda adot-
tare al fine di evitare 1 numeros: 1nconve-
nienti cur danno luogo 1 medict prestanome
che affidano 1 loto gabinett1 denlistici agh
odonlotecnicl. (L'interrogante chiede la rispo-
sta scritta).

(9852) « DAZZI »,

« I sottoseritto chiede d'interrogare il mi-
nistro dell’industiria e del commercio, per co-
noscere — 11 relazione alla pubblicazione av-
venuta sulla Gazzetta Ufficiale, n. 219 del
23 seltembre 1954, n. 221 del 25 settembre
1954 e n. 227 del 2 ottobre 1954, di tre band:
i concorso per posti di direttore sostituto
aggiunto, capo ufficio ragioneria e capo uffi-
cio statistica der ruoli statali degli uffici pro-
vincialr  dellindustria e del commercio
(U.P.I.C.) — 1l motivo di tali concorsi, essendu
notoria la prossima soppressione degli U.P.1.C.
con lJa restituzione alle Camere delle funzioni
dagh stessy finora svolte, e la conseguenie
eliminazione — per esaurimento —- del pet-
sonale statale attualmente ner ruoli U.P.I.C.

« Poiché detli concorsi sembrano lesiv:
per 11 personale di ruolo camerale che attual
mente nresta lodevole servizio nei posti cor-
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rispondentt delle Camere cui gh U.P.1.C. sono
provvisoriamente affiancati, 1'interrogante
chiede di conoscere se non s'intenda far so-
spendere dett1 concors1 per tali motivi, ed
anche perché, i attesa della riforma, non
appare consono ai principi dell’ordinamento
amministrativo e tributario accrescere ulte-
riormente 1l gravame che per 1 servizi svolti
da1 funzionar: statali degli U.P.I.C., pesa 1mm-
propriamente sul contribuenti camerali, an-
ziché sul bilancio dello Stato. (L’inierrogante
chiede la rsposta scritta).
(9853) « FOLCHI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare 1l Pre-
sidente del Consiglio dei ministri, 11 ministro
dell’industria e del commercio e 1l minmstro
per la riforma burocratica, per conoscere 1
motivi per i qualt sono stati bandit1 1 concors:
pubblicati sulla Gazzetta Uffictale n. 219 del
23 settembre 1954, n. 221 del 25 seltembre
1954 e 227 del 2 ottohre 1954, per posti di di-
rettore, capo ufficio statistica e capo ragio-
niere dei ruoh statali deghi uffici provinciah
mmdustria e commercio.

« I’interrogante ricorda che da tempo si
¢ 1n attesa di una nuova legge riordinatrice
d1 tutto quanto concerne le funzioni delle Ca-
mere di1 commercio e la sistemazione defini-
tiva del personale atiualmente 1n servizio.
Pertanto 'avere ora bandito concors: per 1'as-
sunzione di nuovo personale direttivo crea
il duplice 1inconvemente di ledere gli interessi
d1 carriera degh attuali impiegati e di frap-
porre ulleriori ostacol1 al riordinamento cw
tendono la riforma burocratica e la legisla-
zione sullo statuto degli 1mpiegati. E hene
anche ricordare gli oneri notevoli che in tal
modo vengono ad aggravare 1 bilanci.

« Cid premesso, 1'interrogante prospetta la
opportunita di un riesame di tutta la materia
al fine di giungere ad una sospensione dei
suindicatl concorsi. (L'interrogante chiede la
risposta scritta).
(9854) « ANTONIOZZI ».

« 11 sottoseritto chiede d'interrogare 11 mi-
nistro del tesoro, per sapere quali competenze
debbano ancora essere liquidate al signor Ma-
nera Domenico, residente a Serravalle Lan-
ghe 1n provincia di Cuneo, possessore del h-
breito di pensione di guerra n. 5404678, 1l
quale fin dal 30 maggio 1954 ha rivolto do-
manda a1 competenti uffici, avendo compiuto
11 sessantacinquesimo anno di eta. (L’interro-
gante chiede la risposta scritta).

{985b) « AUDISIO ».

« 11 sotloseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro della difesa, per conoscere 1l suo ven-
siero 1n merito alla necessita di aumentare,
con carattere di urgenza, la misura del soc-
corso giornaliero a1 congiunti bisognosi dei mi-
litax1 richiamati e trattenuti alle armi.

« La miasura di questi soccorsi & attual-
mente 1nadeguata alle pit modeste esigenze
della vita e le cifre delle somme attualmente
corrsposte ne sono la prova piu evidente.

« Infatts a tali congiunii vengono corri-
sposte le seguenti somme-

a) alla mogle, lire 13,60,

b) per ogni figho dt etd inferiore a1 15
aunt, Lhire 5,10;

¢) al padre, hire 3,40;

) alla madre, lire 13,60;

#) al padre vedovo, lire 13,60,

/) a1 fratellr o sorelle maggiori, mnabili
al lavoro ed a carico del militare, lire 10,20,

¢) all'avo, lire 3,40. (L'interroganie rhie-
de la risposta scritta).

(9856) « GRECO ».

« T1 sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
mstro dei lavori pubblici, per conoscere lo
stato della pratica relativa alla costruzione in
Torella del Sannio di una rete di fognatura,
per cua & stato chiesto il contributo dello Stato
alla relativa spesa, prevista in lire 16 milioni,
a1 sensi delle vigenti disposizion: di legge.
(L mnterrogante chiede la risposta scritia).

(9857) « COLITTO ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
mstro dei lavori pubblici, per conoscere lo
stato della pratica relativa alla costruzione 1n
Torella del Sannio (Campobasso) della rete
1drica interna, per cui & stato chiesto 1l con-
tributo dello Stato alla relativa spesa, pre-
vista 1 lire 15 milioni, a1 sensi delle vigenti
disposizioni di legge. (L’interrogante chiede
la risposta scritta).

(9858) « CGOLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro der lavori pubblici, per conoscere lo
stato della pratica relativa alla costruzione in
Torella del Sannio (Campobasso) dell’edificio
scolastico, per cui & stato chiesto 1l contri-
buto dello Stato, ai sensi delle vigenti disposi-
zion1 di legge, alla relativa spesa. (L’interro-
gante chiede la risposta scritta).

{9859) « COLITTO ».
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« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mstro dei lavori pubblei, per conoscere lo
stato della pratica relativa alla costruzione in
Belmonte del Sannio (Campobasso) delle fo-
gnature, di cur quel comune ha assoluto ur-
gente bisogno e per cui ¢ stato chiesto 11 con-
tributo dello Stato alla spesa, ai sensi delle
vigent1 disposizioni di legge. (L’interrogante
chiede la risposta scritta).

(9860) « GOLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mu-
nistro de1 lavor: pubblici, per conoscere quan-
do potra essere firmato il decreto di ricono-
scimento all’Azienda consorziale del medio
Trigno di Trivento (Campobasso) ad assu-
mere le funzioni di consorzio di1 bonifica mon
tana, che & gia stato firmato dal ministro del-
V'agricoltura e delle foreste. (L'interrogante
chiede la risposta scritta). ‘

(9861) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mistro dei lavori pubblici, per conodcere lo
stato della pratica relativa alla approvazione
del piano regolatore di Campobasso. (‘[,’intcr-
roganle chiede la risposta scritta).

(9862) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogarg 11 mu-
nmstro del lavoro e della previdenza |sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno isti-
tuire in Pietrabbondante (Campobasso) un
cantiere-scuola di lavoro, che, mentré giove-
rebbe molto a1 numerosi disoccupati locali,
consentirebbe anche la sistemazione delle
strade nterne, che ne hanno assoluto [urgente
bisogno. (L’interrogante chiede la Irisposta
scritta).

(9863) « GQLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere da chi ¢ attualmente amministrato 1l
Consorzio del Destra Trigno in provincia di
Gampobasso. (L’interrogante chiede la rispo-
sia scrilta).

(9864) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogate il mi-
nistro degli affari esteri, per saper se, date
le gravi e arbitrarie limitazioni tuttbra per-
duranly nel traffico fra la zona B e Trieste
e che sono in contrasto con le pattuizioni san-
cite nel memorandum di intesa, sia sfato tem-

pestivamente richiamato 11 Governo jugoslavo
sulla obbligatorieta di1 sottrarre il traffico
stesso ad ogni discriminazione d1 carattere po-
litico-nazionale, subordinando il normale pas-
saggio di1 persone per e da Trieste a esibizione
della semphice carta di identitd, oppure di ap-
posita tessera di frontiera rilasciabile a qual-
siasi richiedente. (L'interrogante chiede la r1-
sposta scritta).

(9865) « BARTOLE ».

« I1 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nmistro del tesoro, per conoscere quali ulte-
rori adempimentt siano necessari per la sol-
lecita definizione della pratica di pensione
pendente, con 11 n. 1371636, presso il servi-
zio dirette nuova guerra e della quale & be-
neficiario 1’ex militare Monteforte Tommaso
fu Antonio, classe 1921. (L’interrogante chie-
de la risposta scritta).

(9866) « CAPRARA ».

« Tl soltoseritto chiede d’'interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere guali ulteriori
adempimenti siano necessar1 per la sollecita
definizione della pratica di pensione, pen-
dente, con 11 n. 1229835, presso il servizio di-
rette nuova guerra e della quale & beneficia-
rio l'ex mulitare Bruno Mario di Luigi,
classe 1920, visto che la documentazione di
rito risulta da tempo ultimata. (L’¢nterroganie
chiede la risposta scritta).

(9867) « CAPRARA ».

« I1 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere quali ulleriori
adempimenti siano necessari per la sollecita
definizione della pratica di pensione pendente,
con 11 n. 1417908, presso 1l servizio diretie
nuova guerra e della quale & beneficiario 1'ex
militare De lanni Vincenzo fu Giovanni,
classe 1923, visto che cartelle cliniche e fo-
glio matricolare risultano da tempo 1noltrati
a1 competenti uffici. (L’interrogante chiede la
risposta scritta).

(9868) « CAPRARA ».

« Il sottoseritto chiede d'interrogare il mi-
nistro dell’interno, per sapere se & informato
del malcontento dei ciechi civili e delle criti-
che che essi muovono ai dirigenti dell’Ente
nazionale lavoro ciechi per il disinteresse e
per la cattiva amministrazione dei dirigenti
stessi di questistituto e delle condizioni in
cui versano i pochi lavoratori ancora occu-
pati nei laboratori, particolarmente quelli dei
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repart1 fiorentini, poiché tale disagio ha dato
luogo a prese di posizione critiche anche da
parte di tutte le organizzazioni sindacali e del
consiglio provinciale di Firenze.

« L’interrogante, inolire, chiede di sapere
se 11 ministro non ritenga che la carica di
presidente dell’Ente ricoperta da un membro
del Parlamento, sia incompatibile con la legge
sulle ncompatibilita parlamentari dato che
trattasi di ente sovvenzionato dallo Stato.
(L’interrogante chiede la risposta scritta).

(9869) « BARBIERI ORAZIO ».

« 11 sottoscritto chiede d'interrogare i ma-
nistr1 di1 grazia e giustizia e dell’interno, per
conoscere se risponda a veritd quanio pub-
blicato nel periodico La Toga (nn. 9-10, pa-
gina 4) sulla procedura di sfratto promossa
dal dottor Antonio Pennetta nei confronti del-
I'avvocato Giuseppe Nardelli, e, in caso af-
fermativo, quali provvedimenti intendano
adottare trattandosi nella specie di evident: e
gravi abusi lesivi della dignitd e dei diritti
di un cittadino. (L’interrogante chiede la ri-
sposta scritta).
(9870) « FERRI ».

« 11 sottoscritio chiede d’interrogare il mi-
nistro de1 lavori pubblici, per sapere se non
sia d’accordo che lo stanziamento richiesto
dal comune di Silvano d’Orba (Alessandria)
per la costruzione dell’acquedotto, debba es-
sere concesso con urgenza. (L’interrogante
chiede la risposta scritla).

(9871) « L0ZZA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere se, di fronte al sinistro che ha col-
pito la frazione di Resinego, del comune di
San Vito di Cadore, parzialmente distrutta
da un incendio, non avverta la opportunitd
di aumentare, a favore del ripartimento delle
foreste di Belluno, i fondi previsti dalla legge
n. 991, del 25 luglio 1952, sulla montagna,
mm modo da permettere, a1 legittimi proprie-
tari, la ricostruzione degli stabili con il con-
tributo del 50 per cento stabilito dalla legge
sopracitata. (L’interrogante chiede la risposta
scrita).
(9872) « BETTIOL FRANCESCO GIORGIO ».

« J1 sottoscritto chiede d’interrogare i mi-
nistri dell’agricoltura e foreste e dell’interno,
per sapere se sono a conoscenza della gravis-
sima situazione determinatasy nel campo della
pastorizia 1n Sardegna, in conseguenza della

perdurante siccitd, che, mentre pone in peri-
colo V'esistenza stessa delle greggi e rischia di
rovinare decine di1 migliaia di piccoli e medi
pastori, pud rendere possibili nuovi pit gravi
turbamenti dell’ordine pubblico; per sapere
se non ritengano opportuno intervenire con
urgenza in aiuto dei piccoli e medi pastor:
sardi attraverso la concessione di contributi
per 1'acquisto di mangimi, attraverso la esen-
zione dall’obbligo del versamento dei contri-
buti unificati e delle imposte, attraverso il
trasporto di foraggio a carico degli enti sta-
talt e con quelle alire provvidenze che si ri-
velino necessarie. (L’interrogante chiede la
risposta scritta).

(9873) « PIRASTU ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per sa-
pere se & a conoscenza che negli Ispettorati
provinciali dell’agricoltura sono giacent: nu-
merosissime domande per opere di migliora-
mento fondiario con 1l contributo dello Stato
previsto dalla legge 1° luglio 1946, n. 31, do-
mande rimaste inevase per mancanza di fonds
a disposizione degli Ispettorat: stessi; che
molt1 piceoli e medi agricoltori, pur avendo
eseguito 1 lavori non hanno poi avuto per
le suddette ragioni nessun contributo, con
grave danno per il loro bilancio aziendale.

« Pertanto 1'interrogante chiede di sapere
se 11 signor ministro non ritenga necessario
ed urgente, accogliendo le richieste dei con-
tadim1 interessati e di numerose organizza-
zioni, stanziare nuovi fondi per dare la pos-
sibilitd a coloro che ne hanno fatto o ne fac-
ciano richiesta di poter beneficiare dei con-
tributi previsti dalla legge di cui sopra, te-
nendo conto soprattutto che i numerosi con-
tadini i quali hanno avuto i vigneti colpiti
dalla fillossera, i terreni colpiti da alluvioni,
nubifragi, ed altre calamita potrebbero in que-
sto modo ricevere un aiuto concreto per i la-
vori di ripristino e di nuovi impianti. (L’in-
terrogante chiede la risposta scritia).

(9874) « COMPAGNONT ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Pre-
sidente del Consiglio dei ministri e il mini-
stro degli affari esteri, per conoscere quali
provvedimenti siano stati presi per opporre la
ferma decisione italiana in difesa degli inte-
ressi nazionali gravemente manomessi dal
maresciallo Tito domenica scorsa durante una
clamorosa manifestazione organizzata a Ca-
podistria e nel corso della quale non solo si
¢ fatto conferire la cittadinanza onoraria, ma
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ha 1nteso affermare la validith del voto delle
assemblee popolar1 di Lubiana e di Zagabria
con il quale 1 ferritori istriami della zonp B
sono stafl incorporati nel nesso statale ]\(15;0-
slavo.

<« Con tale ultimo atto 11 maresciallo jugo-
slavo ha perfezionato la serie delle irregola-
r1td e delle sopraffazioni compiute a1 danni
degli 1strian1 ed ha inteso smentire le affer-
mazioni dell’onorevole Scelba e dell’onoreyole
Martino fatte di fronte al Senato ed alla|Ca-
mera  allorché, 1llustrando le conclusiom
degli accordy di Londra ed 1l testo del memo-
randum d’imtesa affermarono che si1 tratiava
assolutamente di « soluzione provvisoria ».

« L’opinione pubblica e partlcolarmenﬁe le
popolaziom: triestine ed 1striane mtereTate

sono vivamente allarmate per tale violazione
jugoslava alla lettera e allo spirito dell’ac-
cordo di Londra e chiedono una chiara piresa
di posizione del Governo italiano che vhlga
dlmeno a salvaguardare 1l diriito ed a prem-
sare le responsamlitd. (L’interrogante clqzede
la 7isposta scritta).

(9875) « GOLouNATPI n.
« I sottoscritti chiedono di interpell re 1
nnmstrl dell’agricoltura e foreste, dell'iaiidu-
stria e commercio e del commercio con
I’estero, perché, considerato il permanjente
conflitto di interess1 tra produttor1 di pomo-
doro ed industriali conservieri, nel corsd del
quale, data la natura della produzione, ﬂpro-
duttor: sono annualmente danneggiati 'per-
ché costretti ad accettare I'imposizione di un
prezzo unilateralmente determinato dagli in-
dustriali, 1n altesa di una piu specifica ed or-
ganica regolamentazione, st intervenga nella
determinazione del prezzo stesso tempestiva-
mente attraverso il Comitato interminlsteﬂrlale
dei prezzi, organo appositamente 1st1tu1tq per
dirimere siffatte cantroversie.
(204)  « AVIENDOLA PIETRO, GOMEZ D’AYALA .

{

« I1 sottoscritto chiede d’interpellare 1l mi-
nistro di grazia e giustizia, per sapere +- in
relazione al suo ordine del giorno col duale
‘considerando che, in esecuzione all’articplo 6
del decreto legislativo luogotenenziale 27 lu-
glio 19%%, n. 159, furono annullate prescri-
zion1, amnistie e grazie sovrane concesse dopo
11 28 ottobre 1922 a favore di chi avesse Eom-
messo delilti per motivi fascisti, e furonjp al-
tresi annullate, dichiarandosi giuridicamente
mesistenti, le sentenze di assoluzione g1 pma-
nate per detti delitti, in quanto su tali sen-
tenze avesse 1nfluito lo stato di morale cderci-

J

zione deferminato dal fascismo, procedendosi
pertanto, dopo 11 19%4, alla celebrazione di
nuovi processi anche per episodi rimontanti
a oltre venti anmi prima; considerando che
tutte le successive leggi d’amnistia e di con-
dono, compresa l'ultima del 21 dicembre 1933,
n. 922, non hanno mai contemplato i suddetta
delitti, avendo sempre la data del beneficio
decorrenza posteriore all’8 settembre 1943,
considerando che 1 provvedimenti di amnistia
e condono per 1 dehtt1 commessi dopo 11 1943,
troverebbero, dato il lungo elasso di tempo,
un maggior fondamento per 1 delitti politici
commesst anteriormente al 1943, e talvolla,
come all’epoca delle « spedizioni punitive »,
commessi anche trentacinque anni or sono)
s’invitava 11 Governo a promuovere con ur-
cenza 1 relativi provvedimenti di equipara-
zione; 1n velazione al fatto che, nella seduta
pomeridiana del 6 luglio 1954, 11 mimstro di-
chisrava di accetlare la raccomandazione del-
lordine del giorno — alla distanza di quasi
sei mes1, quali provvedimenti siano stati pre-
dispostt e quando se ne potrebbe avere la pre-
sentazione al Parlamento.

(205) ’ « MADIA ».

PRESIDENTE. Le wmterrogaziont ora
letie saranno 1scritte all’ordine del giorno e
svolte al loro turno, trasmettendosi ai mini-
stri competenti quelle per le quali si chiede
la 1sposta scritta.

Cosi pure le interpellanze saranno iscritte
all’ordine del giorno, qualora i ministri inte-
ressati vi si oppongano nel termine regola-
mentare.

FLOREANINI GISELLA. Chicdo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha tfacolia.

FLOREANINI GISELLA. Insieme con
gh onorevoli Jacometti e Scarpa ho presentato
una interrogazione con carattere di urgenza
sulle dimissioni del sindaco di Domodossola
e sul comportamento del prefetto dr No-
vara.

Data I'importanza che la queslione ha
per la nostra provincia, preghiamo di solle-
citare la risposta del Governo.

PRESIDENTE La Presidenza fara pre-

. sente questa sua richiesta.

LIZZADRI1. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LIZZADRI TIlo presentato una interpel-
lanza sull’agitazione dei lavoratori di Macca-
rese. Al fine di dare una tranquillitd a questi
lavoratori ed evitare, come not stiamo facendo,
possihili 1ncidentl, preghiamo il Governo di
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voler fissare la data di svolgimento per una
prossima seduta. Il problema ¢é urgente

PRESIDENTE. La Presidenza interpel-
lera il Governo.

La seduta termina alle 20,5.

Ordine del giorno per la seduta di domani.

Alle ore 16:
1. — Elenco di petizioni. (Doe. IV, n. 3).

2. — Svolgimento della proposta di legge

SELVAGGI: Modifica alla tabella orga-
nica n. 4 allegata al regio decreto 14 agosto
1931, n. 1354, modificata con regio decreto 6
gugno 1940, n. 644. (412).

3. — Discussione della proposta di legge

GUADALUPI ed altri: Modifica dell’arti-
colo 7 della legge 24 dicembre 1949, n. 983,
e conseguente norma integrativa dell’articolo
3 della legge stessa, sul passaggio nel ruolo
der cancellieri e segrefari giudiziari degh aiu-
tanti delle cancellerie e segreterie giudiziarie.
(89). — Relatore: Fumagalli,

4. — Discussione del disegno di legge:

Autorizzazione della spesa di 1 mihardo
e 850 milioni per l'organizzazione del servi-
z10 delle ostruzioni retali per i porti di pre-

minente interesse commerciale. (Approvato
dalle VII Commissione permanente del Se-
nato). (540). — Relatore: Sensl.

5. — Votazione a scrutinio segreto della
proposta di legge:

VioLa ed altri: Estensione di benefici di
nalura combatientistica a favore del personale
dipendente dagli Istituti e dagh Enti di di-
ritto pubblico soggett1 a wgilanza o a con-
trollo dello Stato. (29).

6. — Sequuto della discussione del disegno
dr legge:

Delega al Governo per 1'emanazione del-
le norme relative al nuovo statuto degli im-
piegati civili e degh altri dipendenti dello
Stato. (Approvato dal Senato). (1068). — Re-
latort. Bozzi, per la maggioranza; Di Viitorio
e Santi; Almirante, dv minoranza.

7. — Svolgimento di interpellanze e inter-
rogazioni.
8. Seguito della discussione della pro-

posta dr legge.

CHIARAMELLO: Istituzione della Cassa na-
zionale di previdenza e assistenza a favore dei
geometri. (420). — Relatore. Rapelli.

IL DIRETTORE . DELL'UFFICIO® DEI RESOCONTI
Dott. VITTORIO FALZONE
Vicedirettore
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