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de1 deputaty Ferrar1 Riccardo ¢ Basile Gmido:
« Modifica alla legge 26 marzo 1953, n. 188,
concernente esami di abilitazione alla hiheia
docenza » (178).

La proposta di legge sara, pertanto, can-
cellata dall’ordine del giorno.

Annunzio di proposte di legge.

PRESIDENTE Comunico che sono state
presentate alla Presidenza le seguenti pro-
poste di legge d’iniziativa parlamentare:

da: deputatr Buzzelli, Capalozza, Scar-
pu, Dosi, Bernardi, Scotti Francesco, Stucchz,
Colitto, Bianco, Albizzati, Sangalli, Rapell,
Yidisio, Concr Elisabetin, Gennai Tonietti Eri-
sta ¢ Perdona:

« Abolizione del tiro a volo » (367),

dar  deputati Vetrone ¢

Lozza.

« Modalita per l'applicazione dell'artico-
lo 1 della legge 27 dicembre 1952, n. 3100, ai
direttor1 di scuole tecniche, di scuole profes-
sionali femminili e di scuole di1 avviamento
professionale » (368);

Malagugim,

dar deputati Corb:, Mellon:, Marotta e
Mazzali:

« Provvidenze a favorc del cortometrag-
gto cinematografico nazionale » (369).

Avendo 1 proponent: rinunziato allo svolgi-
mento, le proposte saranno stampate, disiri-
buite e trasmesse alle Commissioni competen-
t1, con riserva di stabilire se dovranno esservi
esaminate 1n sede referente o legislativa.

Rimessione all’Assemblea di disegni di legge.

PRESIDENTE. Comunico che 11 prescritto
numero di deputati ha chiesto, a norma del-
I'articolo 40 del regolamento, che i disegni
di legge.

« Convalidazione de1 decreti del Presiden-
te della Repubblica 15 febbraio 1953, n. 191;
9 aprile 1953, n. 334 e n. 335; e 22 aprile 1953,
n. 336, emanat1 ai sens1 dell'articolo 42 del
reglo decreto 18 novembre 1923, n. 2440, sulla
contabilitd generale dello Stato, per prele-
vamenti dal fondo di riserva per le spese
impreviste dell’esercizio finanziario 1952-53 »
(Approvato dalla V Commassione permanente
el Senato) (24%);

« Convalidazione del decreto del Presiden-
te della Repubblica 30 novembre 1952, n. 3600,
emanato al sensi dell’articolo 42 del regio

decreto 18 novembre 1923, n. 2440, sulla con-
jabilita generale dello Stato, per il preleva-
mento di lire 17.000.000 dal fondo di riserva
per le spese impreviste dell’esercizio finan-
ziario 1952-53 » (Approvato dalla V Commas-
sione permanente drel Senaf0) (245);

deferitr alla IV Commissionte permanente (Fi-
nanze e tesoro) 1n sede legisiativa, siamno ri-
messi all’Assembleca.

I due disegni di legge rimangono pertanto
assegnali alla medesima Commissione in sede
referente.

La stessa Commissione (Finanze e tesoro),
nella sua odierna scduta in sede legislativa,
ha deliberato inoltre di chiedere che 11 di-
segno di1 legge: « Cont1 consuntivi del Fondo
speciale delle corporazioni per gli csercizi fi-
nanziari dal 1938-39 al 1942-43 » (158), purc
ad essa deferito in sede legislativa, sia ri-
messo per I'esame all’Assemblea.

Anche questo disegno dr legge, pertanto,
rimane assegnato alla detta Commissione in
sede referente.

Nel decimo anniversario
della eroica resistenza di Lero.

AMADEL Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

AMADEIL Signor Presidente, onorevol
colleghi. sento 1 dovere di ricordare alla
Camera, nel decennale della ricorrenza del-
I’'episodio, la resistenza meravigliogsa che ma-
rinal e fanti italiani opposero a Lero nell’Egeo
ai tedeschi dall’8 settembre al 18 novembre
del 1943. E tale dovere mi esorta ad invitare
1 colleght a rivolgere 11 glusto ¢ rveverente
tributo di omaggio ai gloriosi caduti, alcuni
familiart der quali assistono alla seduta.
portando sul petto la medagha d’oro con-
cessa al valore el loro cari.

Rappresenta la resistenza di Lero 1l
primo rilevanle episodio verificatos) fuon
d’Italia per opera di reparti armat: ilaliani
conlro 1 nagzisti. Non vi furono esitaziont,
non 1ncertezze: tutti dal loro anmno trassero
la forza per comballers una battaglha dispe-
rala col solo desiderio di riccatlare 11 pre-
stigio e Tonore del soldato (taliano. E cio
avvenne 1 mezzo all’amnnrazione  stupe-
fatta degli mglesl. anche se quest: abbiano
inteso dimenticare quelle pagine eroiche,
come 1 recentl dolorosi e sangumnns avveni-
ment:t hanno dimostrato.

S1 combatte a Lero i condizionm disagiate,
se non addimttura rovinose di armamento.
Come esempro che tuiir gh altri raceoglie vi
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basti conoscere che si dovettero contrastare
gl incessanl: attacchi degli Stukas, bombar-
dieri in picchiala, con cannoni costruiti nel
1947. Per 2000 volte i tedeschi bombardarono
I’isola al fine di colpirne le installazioni difen-
sive e per la scarsitd del munizionamento
fu giocoforza sparare non quando )’aereo era
a portata di tiro, ma quando, pud dirsy, era
a portata di mano.

Quando gli apprestamenti d1 difesa furono
(uasi interamente posti fuori causa, 1 nemici
lanciarono per due volte i paracadutisti delle
88 e sharcarono in forze. Fu allora che anche
1 marinai si trasformarono in fanti. Per una
settimana si protrassero i combattimenti a
terra, e nella notte del 17 novembre 1943
vi fu la resa ordinata dal generale inglese
Tinley.

Si combatté strenuamente, con 1l vigore
che era dato dall’intimo e profondo convinci-
menio di aiutare in quel momento I'Italia
a risorgere dalle rovine della disfatta e con
I"immensa speranza nel cuore che essa potesse
ritornare alla pari con le altre nazioni demo-
cratiche, rinnovata nel costume civico e
morale, non pit matrigna per i molti ma
madre di tutti i suoi figli.

Voglio ancora ricordare come si cercasse
da parte del nemico di deprimere con ogni
mezzo 11 morale dei combattenti. Perché, nel
mentre si scagliavano bombe dagli aerei,
nello stesso tempo si lanciavano manifestini
nei quali, facendo riferimento all’orrendo mas-
sacro di Cefalonia gia consumato dai tedeschi,
s1 diceva agli italiani che disperatamente com-
battevano: attenzione, perché quando voi
sarete nostri prigionieri, non sarete fucilati
ma torturati.

E mi si consenta di ricordare particolar-
mente — non perché siano lecite differenzia-
zioni fra 1 caduti, che tutti egualmente cari ci
sono nel cuore — i due ammiragli, Mascherpa,
¢ Campioni, che pagarono la loro generosita e
la loro dirittura morale con la morte per fu-
cilazione, ad opera dei repubblichini, a Parma.
Questi due ammiragli, pur essendosi loro pre-
sentata la possibilitda di fuggire, perché il
carcere in cui erano racchiusi fu sconvolto
dai bombardamenti, vollero restare fermi al
loro posto ed attendere il processo perché mai
potevano pensare, nella Ioro onesta di soldati,
che la giustizia potesse prostituirsi alla fazione,
come invece successe. Lia sentenza che li con-
danno a morte ancora fa raccapricciare tutti
no1 di orrore per I’assurdo morale e giuridico
della motivazione.

Voglia, onorevoli colleghi, il ricordo di
questi fatti, con il suo profondo significato,

penetrare nelle vene della nostra democra-
zia e del nostro avvenire. Sappiano Camera e
Governo, attraverso tali esempi, trovare i mo-
tivi piu sani per una politica non di iattanza,
ma di fermezza e di dignitd nazionale. (Vivi
applausi).

TAVIANT, Ministro della difesa. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTLE. Ne ha facolla.

TAVIANI, Ministro della difesa. 11 Go-
verno ttaliano si associa alla Camera nel re-
verente e commosso omaggio al marinai e
ai soldati che combatterono e caddero in Lero,
1n una eroica, disperata difesa al servizio del
dovere e dell’onore della patria.

Particolarmente sensibile é il Governo nel
porgere la sua rinnovata espressione di ri-
conoscenza ai famigliari dei caduti, alcuni
dei quali sono oggi qui presenti, e partecipa al
loro vivo dolore.

Posso assicurare moltre la Camera che il
Ministero della difesa, accogliendo la propo-
sta fatta nell’altro ramo del Parlamento dal
senatore Cingolani, ha recentemente delibe-
rato particolari onoranze, che si svolgeranno
nei prossimi giorni, in onore del testé citato
ammiraglio Mascherpa. (Applausi).

Seguito dello svolgimento
di interpellanze e di interrogazioni.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito dello svolgimento delle interpel-
lanze e delle interrogazioni sui recenti avve-
nimenti di Trieste.

L’onorevole Pajetta ha facoltd di svolgere
la sua interpellanza.

PAJETTA GIAN CARLO. Signor Pree
sidente, onorevoli colleghi, ancora una volts
noi torniamo ad affrontare in quest’aula ls
questione di Trieste, e ci torniamo questa
volta non soltanto dopo chlie sono svanite
ancora delle illusioni, delle promesse solenni
sono apparse fallaci, degli errori sono da giu-
dicare: ci troviamo questa volta a discutere
dr nuovo della questione di Trieste dopo che &
stato versato del sangue; dopo che le strade,
che le piazze di quella c1ttd hanno udito il
crepitare delle armi, le grida dei feriti, che
Ie case hanno visto il dolore, lo strazio di tante
famiglie. Il nostro saluto va a quelle vittime,
il nostro pensiero va a quelle famiglie. Noi non
possiamo non pensare a quei giovani, a quei
ragazzi di 15 anni che non sono tornati a
casa; ma guai a noi se le nostre parole potes-
sero sembrare retorica, guai a noi se permet-
tessimo ancora, non all’ondata di italianita
come qualcuno ha detto, ma al rigurgito di
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una vecchia retorica. di sahre ad offenderc
quei morti. Gual a no1 se deputati 1taban
non sapessero che commemorarli deve voler
dire avere 1l senso pieno della nostra respon-
~abilita.

Perché le nostre parole non siano vane.
noi dobbiamo sentire il monito di quelle vil-
Gime e dr quel sangue, affinché c1 facciano
intendere tutte le nostre responsabilita.

Signor Presidente del Consigho, le respon-
~abilita dirette ed 1mmediate sono da vicer-
carsi, ¢ noi chiediamo che siano ricercale; ma
responsabilitd vi & in ogni uomo politico che
deve sentire come una promessa vana, come
un errore, come un eccitamento irresponsa-
hile possano, in certi momenti, diventare san-
gue nelle strade di Trieste e non soltanto 1
auelle.

Eiceo perché se una nola nuova vorremnio
trovare 1n questa discussione, ¢ questo richia-
mo al senso del nostro dovere: prima di tutt:
per no1, uomini politic, eletti in questo Par-
lamento dal popolo italiano, ma anche per
tutli 1 cittadini.

Prima di tutto, 1l nostro dovere & d1 veder
chunaro come stiano le questioni e d1 riuscire a
renderct conto, insieme. di che cosa sta al
fondo del problema che stiamo discutendo.
di impedire le manovre che cercano di intor-
Indare le acque. di oscurare 'orizzonle, che
vorrebbero mmpedire a1 crttacdima italiann di
rendersi conto della realta.

Si persegue, 1n questo momento, una nii-
novra nei nosirt confront: {ed é una mano-
vra che dura da anm) e che tende non tanto
a colpirer o condannare la nostra politica,
ma, quello che & pit grave, lende a impedire
ai cittadmi 1tahani di comprendere 1 termim
reall della quesiione triestina.

Nov abbiamo avversato decisamente 1l
patto atlantico e continuiamo ad avversarlo,
e nessuno potrebbe negare che tra la politica
generale del nostro paese e la mancata solu-
wone delta questione di Trieste vi sia un nesso
Non potrebbe cerlamente negarlo 1l Presi-
dente del Consiglio, che ha dichiarato, dall’alto
del Campidoglio, che la questione di Trieste
era un banco di prova delle amicizie.

fo credo, onovole Pella, che quando é
stata falta questa dichiarazione, 1l Governo
volesse che la dicliniarazione medesima avesse,
m fondo. un duplices 1gnificato. Banco dr
prova la questione dr Treste. perché, attra-
verso l'alleanza atlantica, e soltanto attraverso
quella, 1'Italia avrebbe potuto riavere la so-
vranita sulla erlta adratica e sul suo terrtorio,
Ma baunco dr prova anche con un altro signi-
ficato; poiché questo Governo vuole consnli-

dare la politica attantica, e ha lasciato intrave-
dere’d1 voler ripresentare al Parlamento il di-
segno di legge di ratifica del patto della C.E.D.,
esso credeva che la prova di Trieste, Trieste
ritornata all’Itaba. desse garanzie agli incerti,
credeva che sarebbe stata quella una prova
materiale, direi palpabile, non soltanto della
bontd dr quella politica per risolvere la que-
stione triestina, ma della bonta di quella poli-
tica anche per 1l futuro, anche rinsaldata da
nuovi vincoli militari e politict.

Ebbene, noi vorremmo premettere questa
dichiarazione: pur non potendo In nessun
modo prescindere dal legami che vi sono tra
la politica generale del paese e la questione
di Trieste, no1 chiediamo che quando poniamu
la questione di Trieste, non et si risponda di-
chiarando che noi siamo contro il patto atlan-
tico e che vor vi aggrappate a quello, che vol
siete oceidentalr, in qualunque parte d’Europa
vi troviate, ed anche sulle soglie dell’Asia, che
vo1 siete atlantict e noi siamo qualche cosa dr
diverso. Noi non vi chiediamo, durante questa
discussione, di denunciare il patto atlantico;
noi non vi chiediamo di discutere con noi se
un altro schieramento debba essere scelto;
non vi chiediamo di rinunciare ai patti che so-
no stati approvati dal Parlamento. Noi vi chie-
diamo - e questo mi pare che sia non solo il
nostro diritto, ma anche vostro dovere — che
durante questa discussione st resti alla que-
stione triestina e non ci si allontani dai suot
termini concreti.

Voi dovete rispondere non solo a 143 depu-
tat: comunisti, ma alla nazione. Vol dovete
rispondere ai triestini, che hanno visto la loro
citta insanguinala, e dovete rispondere, prima
d1 tutto, della vostra politica in merito alla
questione di Trieste. Non basta, non puo ba-
stare piu, dopo tanti anni, tentare la strada
dell’esorcismo anticomunista; é stata la strada
percorsa dall’onorevole De Gaspen, 1l quale
ha chiesto agh itahant in nome dell’anti-
comunismo e dell’antisovietismo di credere
alla dichiarazione tripartita. Mi pare, sc¢
non mi1 <haglio, che & stata la strada che ha
tentato anche l'onorevole Pella, quando ha
trattato di questa questione recentemente in
Senato. E, sia detto per inciso, questo tenta-
two diriprendere i motivi dell’esorcismo anti-
comunista, mvece di affrontare 11 fondo della
(uestione, onorevole Presidente del Consiglo,
non mi pare le abbia portato troppo fortuna.

Ora, su questa questione di1 Trieste che
sttamo discutendo, la vostra pohtica ha fatto
fallimento, ed ha fatto fallimento forse proprio
perché a deferminarla, a darle forma, giorno
per gorno, & stata soprattutto la preoccupa-
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zione dell’anticomunismo all’interno, & stata
la, prevccupazione di associarvi all’esterno ad
una crociata auntisovietica.

No1, oggi. che vi chicdiamo d1 cambrare
slrada, non voghamo rifare (non sarebhe
questa la sede) tutia la storia della questione
lriestina. Tuttavia ne1 non posstamo fare a
meno di ricordarvi che siete stati vor a met-
tervi nel vicolo cieco nel quale vi Lrovate,
Non possiamo fare a meno di ricordaivi qual-
cuna delle tappe di questa disfatta, prima che
diplomalica, politica.

All'imzio del 1948 come s1 trovava la
questione d1 Trieste ? All'inizio del 1948 erano
in corso all’0.N.U. le trattative per nominare
il governatore ¢ quindr per realizzare il trat-
tato di pace. e costituire giuridicamente in
forma perfetta, :1 Territorio Libero di Treste.
Ebbene, da allora, per tanti anni, 11 Governo
della democrazia cristiana e 1 partitt che le
sl sono assoctatl, hanno preteso che gli ita-
liani condannassero 11 trattato di pace sol-
tanto perché 1l trattato di pace era sostenuto
dall’Unione Sovietica. Hanno preleso che 1
cittadmi 1tahani ignorassero persino che cosa
era questo trattato di pace, che lo conside-
rassero come la iattura piu grave e msieme lo
ritenessero impossibile ad applicarsi. Mentre
era In corso 1 dibhattito all’G. N. U. per la
scella del governatore, abbiamo avuto 1l
20 marzo 1948 la dichharazione tripartita,
alta quale si sono subiio accompagnalt 1
discors1  osannant:, le dimostrazioni stu-
dentesche, le bandiere alle finestre e Ie scritte
com it gesso sui murt. Il 24 marzo del 1948,
quasi a togliere ognt dubbio agh itahani,
Bevin, i risposta, mi pare, al deputato Sa-
vory, alla Camera der comuni, dichiarava
solennemente che la dichiarazione tripartita
era inlesa a resthituire all’Ilalia anche la zona
B occupata dalle truppe jugoslave.

I 29 lugho 1948 la Jugoslavia msiste
all’0. N. U. per la realizzazione del tratiato
¢ pace. Noi nggi dobbiamo ricordare che vi
¢ stato un momento m cui la realizzazione del
trattato dr pace @& stata accetlata dalla
Jugoslavia, la quale ha dichiarato che con
la nomina del governatore avrebbe rilirato
le sue truppe dalla zona B. Se le truppe dt
Tito stanno oggi nella zona B, & per la respon-
~abilitd diretta del Governo 1italiano, per la
responsabilita diretta degl: inglesi, degh ame-
ricant e de1 francesi, che hanno rifiutato una
soluzione che avrebbe allontanalo le truppe
jugoslave dalla zona B. Il 17 febbraio 1949
Malik propone ufficialmente lo svizzero Flu-
chinger come governatore per la cittd d
Trieste acceltato dall’Unione Sovietica. Que-

sto candidato, che era stato fra quelli pro-
posti dagli anglo-americani, non fu nommato
governatore soltanto perché I’Inghiltterra, gh
Stali Unita e la Francia (con il plauso e su ri-
chiesta del Governo italiano) rifiutaronc Ig
realizzazione del tratliato di pace. E cosi
¢ 1l 3 marzo 1949, quando I’Unione Sovietica

ripropone la questione; cosi 11 10 maggio
1949; cost 11 20 aprile 1950 .
Al colleght che spesso hanno trattato

questa questione in una diversa atmosfera,
quando bastava parlare di irattato di pace
e di Unione Sovietica, perché ogni cosa fosse
liquidata con la negativa, vorrer ricordare
un fatto sul quale forse qualcuno non ha
riflettuto abbastanza. L’Unione Sovietica ha
chiesto 'applicazione del trattato di pace e la
costiluzione del Territorio Libero di Trieste,
nonché il ritiro delle truppe jugoslave dalla

‘zona B, quando ta Jugoslavia era sua alleata,

come quando la Jugoslavia non aveva puu
amichevoll relazioni politiche con [’Unione
Sovietica. L’Unione Sovietica non ¢ stata
favorevole soltanto al ritiro delle truppe
anglo-americane, non ha assunto una posi-
zione che potesse considerarsi soltanto pro-
pagandistica dopo che gli alleati avevano
scelto un’alira strada, ma é stata sempre
coerente al principio di mantener fede al
trattato di pace che aveva firmato, ed é stata
capace di ottenere dalla Jugoslavia (che
aveva trattenuto quando la Jugoslavia voleva
marciare con le sue truppe su Trieste) 'ac-
cetlazione della realizzazione del trattato.

11 trattato rappresentava certamente un
documento d1 forza ben piu grande, si1a dal
punto di vista giuridico, sia da quello politico,
della dichiarazione tripartita. Il trattato di
pace porta la firma di 241 nazioni e, fra queste,
della Jugoslavia. Il trattato di pace dava una
grande forza al nostro paese, che aveva
pagato per quel trattato, che ne aveva subito
le clausole negative e che poi, in nome di una
chimera, di una illusione, dell’tnganno rappre-
sentato dalla dichiarazione lripartita, veniva
portato a rifiulare quella parte del frattato
di pace che avrebbe garantito vantaggi tm-
mediati alle popolazion: del territorio di
Treste.

Credo che nessun uomo politico italiano
avesse bisogno di imparare dal signor Foster
Dulles che 1 trattat: di pace non sono eterni,
che le leggl non sono elerne, come credevano
i Med: ed 1 Persiant. No, 1 trattati di pace
non sono eterni, né noi li riteniamo tali.
Non crediamo nemmeno che 1l trattato dr
pace firmato dall’Italia fosse il migliore tratla-
Lo posstbile: percio non partiamo da una posi-
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zione di principio di chi accusa il Governo di
aver voluto toccare quest’arca che sarebbe il
trattato di pace. No, il governo di un paese
che ha subito una sconfitta mihtare e¢ ha
firmato un trattato di pace aveva il diritto
e il dovere di cercare una revisione; ma quello
che non poteva fare il governo italiano era di
tentare una revisione in pegglo, di voler
modificare il trattato, anche a costo di perdere
quello che di positivo il trattato poteva
garantire ai cittadini italiant.

Quale strada ha perseguito invece con
ostinazione il governo democristiano ? Quella
di non applicare 1t trattato e di fare cio, non
attraverso un’azione concordata, bensi con
una condotta unilaterale. [ stato fatto della
revisione del trattato di pace uno degli atti
della guerrs fredda, subendo nel tempo stesso
1l ricatto e I''nganno dei governi americano
ed inglese, che volevano ottenere, con la
violazione del trattato di pace, lo schiera-
mento, sul fronte della guerra fredda anti-
sovietica, sta dell’Italia, che della Jugoslavia.

Per questo negli annr scorst voi avete
sempre impedito che gli italiani sapessero
che cosa potrebbe essere il Territorio Libero
di Trieste. Ho dimostrato che ad un certo
momento era possibile costituire giuridica-
mente il Territorio Libero di Trieste e che
vol non lo avete voluto.

Ma non basta che questo fosse possibile.
Credo che ¢ giunta I'ora dr dire a tutti gh
italiani che Vapplicazione del trattato sa-
rebbe stata anche della pitt grande utilita.
Noi siamo dovuti giungere fino a quest1 giorni
per poter leggere su un grande giornale di
informazione, La Stampa di Torno, un arti-
colo nel quale st dichiarava che «forse »
(quel «forse» & certamente soltanto una
giustificazione) si sarebbe dovuto incomin-
ciare dal trattato di pace, che «forse», se
oggi 1l trattato di pace fosse in vigore, 1'Ttalia
avrebbe una posizione politica e diplomatica
piu forte al confine orientale.

Che cosa avrebbe dato il trattato di pace ?
Io vorrei sapere, onorevoli colleghi, quanti
di voi hanno letto davvero il trattato di
pace, quanti hanno studiato le clausole che
si riferiscono al Territorio Libero di Trieste.
Perché bisogna pur dire che la questione di
Trieste e della nostra politica estera noi non
possiamo lasciarla all’ignoranza altrui, ai
ragazzi che scrivono con il gesso sni muri:
dobbiamo conoscerla e dibatterla sulla base
concreta delle situazioni e dei documenti
diplomatici che abbiamo di fronte.

Nessuno pud negare che il trattato di
pace comporta l'unificazione delle due zone

(oggi che qualcuno parla della zona B come
del mondo della luna); comporta lo sgombero
delle truppe straniere (ed io chiedo all’ono-
revole Saragat e ai suoi amici, che sono
tanto preoccupati del governatore svizzero,
se davvero un governatore svizzero sia un
pericolo pil grave della presenza di un go-
vernatore di Belgrado nella zona B), e com-
porta il diritto, per i cittadini di Trieste, di
eleggere un consiglio politico, un’assemblea
popolare, a suffragio universale, uguale, di-
retto e segreto.

Ora, mi pare chiaro che Papplicazione del
trattato di pace avrebbe rappresentato la
garanzia della difesa dell’italianita di Trieste
e del Territorio Libero, perché nessuno con-
testa — e Tito stesso, rifitutando il plebiscito, lo
ammette — che la grandissima maggioranza
degli abitanti di quella zona é fatta diitaliani.

Quindi, riconoscimento dei diritti democra-
tici dei cittadini, i quali a suffragio diretto
avrebbero eletto un’assemblea politica, dalla
quale dipende anche la polizia. Ognuno com-
prende che, in un territorio nel quale i citta-
dini sono chiamati a votare con il sufiragio
diretto, si pud avere una consultazione anche
prima del plebiscito, consultazione che puo
avere un valore plebiscitario, e anche prima
del plebiscito si potrebbe avere un documento
democratico che testimom della volonta di
risolvere, da parte di quei cittadini. il pro-
blema territoriale.

Noi non vogliamo sostenere, come non
abbiamo sostenuto per il trattato di pace in
genere, che questa sia la soluzione ideale,
che questa soluzione possa sodisfare tutte
le rivendicazioni nazionali italiane; ma no
sosteniamo che questa soluzione concreta
era qualcosa di piu delle chimere, per cui
dopo tre anni dalla dichiarazione tripartita,
il 20 marzo 1951, si doveva registrare nella
cittd di Trieste la bastonatura degli studenti
che osavano ricordare la dichiarazione tri-
partita. Il 20 marzo 1951 il generale Winter-
ton faceva caricare i dimostranti che ricor-
davano agli alleati le loro promesse, e in Ita-
lia avevamo le dimostrazioni studentesche,
le bandiere alle finestre, le scritte sui mur.
Successe che I'onorevole De Gasperi dovette
muoversi, vi fu it compromesso di Londra dopo
qualche mese, il generale Winterton rimase
governatore e noi gli imprestammo qualche
funzionario.

Naturalmente, questo & stato considerato
un successo e la democrazia cristiana ha
chiesto agli studenti di marinare la scuola
e agli italiani di mettere le bandiere alle fi-

| nestre,
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Ora, perché no ricordiamo (uesto passa-
to ? Perché vi cluediamo di risponderci sul
trattato di pace ? Perché fino a quando voi
potevate contrapporre al trattato di pace .

MARENGHI. Togliatti contrapponeva 1l
baratto al trattato di pace.

PAJETTA GIAN CARLO. Fino a quando
sciocchezze di questo genere potevano risol-
vere una discussione politica e sedeva la I'ono-
revole Spiazzi, che ¢ stato cosi degnamente
sostituito, noi non affrontavamo il problema
di fondo, ed i risultati sono quelli che ci
porta oggi il nostro Governo Fino a quando
vol potevate in buona fede contrapporre al
trattato di pace coi suoi limiti concreti la
dichiarazione tripartita, il problema si pre-
sentava in modo che poteva essere affrontato
con una polemica che usciva dal councreto.
Ma oggi si tratta di contrapporre al trattato
di pace non Uillusione della dichiarazione
tripartita, ma quello che vi propongono, quel-
lo che vor credete di poter richiedere come
massima esigenza. Ora vorrei che non dimen-
ticaste I'esperienza della nota tripartita, an-
che se I'onorevole Manzini ha dichiarato che
ci ha creduto per cinque anni e ci crede an-
cora. Vorrei che voi non dimenticaste di aver
creduto in qualche cosa di irreale, di impossi-
bile, in qualche cosa che oggi & stato buttato
nel cestino della carta straccia proprio da
coloro che lo avevano sottroscritto.

Ora la storia piu recente che cosa dice ?
Che su questa strada, una volta che voi v
siete sganciati dalla dichiarazione tripartita,
siete andati sempre pit indietro. Abbhiamo
avuta la dichiarazione det Campidoglio nella
guale s1 chiedeva il plebiscito per rivendicare
Iintero territorio.

Onorevole Pella, debbo confessarle che
quando ho sentito dalla radio (ero lontano
dall’Italia e avevo ricercato con ansia la sua
voce che chiarisse le questionr che agila-
vano in quel momento 11 nostro paese) pro-
porre 1l plebiscito, ho pensato che quesia
proposla fosse stata preceduta da una esplo-
razione diplomatica, che con qualcuno ne
avesse pur parlato, con gqualcuno ci avesse
dette che era una cosa possibile. Ma che
cosa & avvenuto invece di quella proposta,
proposia che la Camera ha voluto solemne-
mente avallare con il suo voto ? Che il nostro
Governo non ha ricevuto nessuna risposta:
o le cose-che le hanno detto sono state tah
che ella ha preferito non riferirle qui. Klla
non c¢i ha detto che cosa hanno pensato
inglesi ed americani di quella proposta fatta
cosl solennemente; ed oggi fa scrivere dal Mes-
saggero che I’'onorevole Nenni vive nel mondo

ctelta luna, perché parla ancora come di cusa
possibile che 1l maresciallo Tito ritiri le sue
truppe dalla zona B. 1’8 ottobre, dopo che
non si ¢ piu parlato di plebiscito, siete venut:
qui ¢ c1 avete detto che in base ad una di-
chiarazione piu modesta, bipartita soltanto,
gli italiani avrebbero avuto l'amministra-
zione della zona A. Nella interpretazione
dell’onorevole Pella questo era un primo
passo; nella wmterpretazione di Eden era la
spartizione. Avete chiesto agli studenti di
marmare la scuola, avete fatto mettere le
bandiere alle finestre..

ROMUALDI. Non c’era bisogno di dire
agli studenti che marinassero la scuola.

PAJETTA GIAN CARLO. To ammetto
che ci sia della gente che abbia creduto
(in fondo ci abbiamo creduto anche noi) che
vi dessero l'amministrazione della zona A.
Quello che e triste é che ogm volta che qual-
cuno crede a quello che dice 11 Governo, ri-
torna dalle dimostrazioni e s1 trova ad aver
ottenuto il contrario di quel che in cui cre-
deva

Iid oggi che cosa avviene ? Oggi, dopo
gquesta dichiarazione e questa promessa, av-
viene che una parte della stampa italiana e
la. stampa ufficiale inglese ed americana con-
siderano «moderato », almeno il tono, di un
discorso in cui Tito chiede i sobborghi di
Trieste, chiede tutta la zona A4, all'infuomn
della cittd d1 Trieste (della zona B non chiede
pill niente; ce 'ha e se la tiene). Avviene
che, dopo le fucilate di Trieste, v1 «1 propone
una conferenza per spartire la zona A. Ci
sono state le fucilate di Trieste, le bandiere,
le dimostrazioni ancora e vol siete qui con
questo triste bilancio e dai banchi della de-
mocrazia cristiana si dice che il Governo non
deve irrigidirsi, non deve baiter la testa
contro questo muro, che bisogna pure fare
qualche cosa, incontrandosi con gli alleati,
anche se dalla conferenza a cinque verra
fuort una nuova promessa inferiore alla di-
chiarazione tripartita del 1948 e a quella
bipartita dell’8 ottobre.

Qui, onorevole Pella, non s1 Lratta di mvi-
tarla a «non defleltere », come 1eri qualcuno
ha detlo, a perseverare, ad essere fiero, ad
ergers! sulla sua persona per rappresentare
retorica ed mmpolenza assieme. Qui non si
tralta nemmeno di capitolare o di fare altr:
pass! su una strada falsa. La cosiddetta con-
ferenza preparatoria rappresenterebbe un gra-
vigsimo passo falso su una strada sbagliata.
Quello che vor dovete fare ¢ di cambiare
strada, perché nel vicolo cieco che avete
seguito finora non potete pit avanzare, per
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cui ogni passo ulteriore vi costera sempre
piu caro. Soprattutto bisogna che la diplo-
mazia italiana si convinca che bisogna finirla
con 1 machiavellismi e con le furberie da
scapino che poi paghiamo noi. Un giornale
vicino al Governo serive oggi che Tito ha
lanciato la proposta della conferenza tecnica
con la speranza che I'Italia non volesse par-
teciparvi; per cui, invece, bisogna aderirvi.
Come se non si sapesse che Tito vuole che s
discuta la spartizione della zona A, dopo
essersi di fatto annessa la zona B.

Al conlrario, si tratta di fermarsi in tenipo,
dr non seguire Tito c¢ gli alleati su questa
strada.

Qual é dunque la via da seguire ? Noi
non chiediamo oggi che i1 Governo segua la
strada sempre indicata dal nostro partilo.
Ella, onorevole Pella, anche per rendere
chiaro al mondo che 1l Governo italiano era
diverso dalla triste dittatura dv Tito, ha
avanzato la proposta di plebiscito che do-
vrebbe permettere a1 {riestini di decidere
essi stessi 11 loro destino. Ebbene le pare
troppo se noi chiediamo a lei, che hachiesto
al mondo di voler sentire la voce deitriestini,
di cominciare ad ascoliarla da parte sua ?
Il primo a porre attenzione alla voce che
proviene dagli italian1 di Trieste deve essere
il Governo italiano. La proposta che noi vi
facciamo & appunto quella di seguire il voto
del consiglio comunale di Trieste, che rap-
presenta la volonta di quella citta, che &
retta da un sindaco democristiano, quel sin-
daco che voi avete fatto alzare in piedi in
una delle tribune di quest’aula ed avete
applaudito il giorno nel quale gli avete
garantito che poteva andare ad esporre nel
suo municipio la bandiera italiana, percheé
poi un ufficiale inglese la strappasse con le
armi in mano.

I triestini hanno dunque espresso 1l toro
voto in maniera assai chiara e significativa,
un voto scaturito da una lunga lotta e da una
vivace polemica. In un momento tanto
grave i partiti hanno dovuto mettere da
parte le loro vedute particolari per lrovare
un’espressione comune. Nel consigho comu-
nale di Trieste I’atmosfera & spesso tesa, forse
piu di quanto non sia in quest’aula; I partiti,
anche quelli che qui possono trovare qualche
volta una ragione di legame in un passato
di collaborazione, 14 sono sempre stati di-
visi.

Nessuno di voi forse intende che cosa vuol
dire a Trieste per un democratico cristiano
- ma che dico?, per un missino — votare
insieme con Vidali. Ebbene, questo é avvenuto

a Trieste. 1 democratici cristiani, i missint, i
monarchicy, i comunistl, i socialisti hanno
votato insieme. E se 'ordine del giorno non
& stato votalo anche dagh slovem c¢ dagli
indipendentist:, ¢id & accaduto soltanto per-
ché esst ne hanno rifiutato la premessa, ma
le sotuzion1 di quell’ordine del giorno sono
state fatte proprie anche dagh sloveni bianchi
e dagli mdipendentisti.

Ora, io credo che mai il Governo italiano
possa avere nelle mani un documento migliore
di questo. Pensate ! Si tratta di un voto condi-
viso non soltanto dai cittadini italiani di
Trieste, ma anche da quegli sloven1 verso cu
Tito si presenta come un protettore. B un
voto, un plebiscito che dimostra come nei
momentt pit tragict gli uomini di lingue,
di nazionalitd, di partiti diverst possano
trovarsi uniti.

Voi non avete mai avuto in vostro possesso
un’arme cosi solida, un’arme cosi sicura. Ma,
perché quel voto si e ottenuto ? Perché anche
gli uomini del vostro partito, colleghi della
democrazia cristiana, hanno votato insieme
con Vidali? Perché i triestini tutti hanno sen-
tito il pericolo che sovrasta la loro citta; perché
essi hanno finito di aver fiducia nelle vostre
promesse, nelle illusioni che si erano alimen-
tate di qui; percheé questo voto é la condanna
della vostra politica passata. Trieste é tutta
contro il baratto, Trieste ¢ tutta contro la
spartizione, Trieste ¢ tutta contro le mutila-
zioni che minacciano la citta.

lo sono stato nella citta dopo la dichiara-
zione dell’8 ottobre. Ieri qualcuno qui parlava
di festa, di giubilo che avrebbe invaso Trieste
quando si é saputo che la citta e 1l territorio
della zona A venivano assegnati all’Itaha. A\
Trieste non vi fu allora giubilo, ma vi fu pro-
fonda perplessitd; non gioia, ma manifestazio-
ni di dolore. Perché a Trieste sentivano che
quella dichiarazione significava il « baratto »
perché a Trieste vivono mighaia di cittadim
che hanno la casa, che hanno i parenti nella
zona B; perché a Trieste vivono 20 mila esuli
della zona B, che sono quelh che animavano
le vostre dimostrazioni e davano forza ai vostri
partiti; perché Trieste vedeva in quel giorn:,
come ho potuto vedere io con i mei occhi dal
varco di Albaro Vescova, venire uomini e
donne dalle case incendiate, fuggendo da
coloro che 11 avevano perseguitati.

Il primo risultato di quella dichiarazione
fu che nella zona B 1l terrore si scateno allo
stesso modo contro i nostri compagni comu-
nisti, cui venivano bruciate le case, come
contro i rappresentanti del vescovo Santin,
Trieste non fu allora piena di giubilo; fu
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piena di preoccupazione; e per molti fu allora
il dolore.

Pensate a ci0 che deve avvenire ogagi,
quando essi sentono che quello che era allora
un dubbio diventa una certezza e viene posto
invece 1n dubbio che la citta stessa, con lo
sue strade, le sue piazze, possa ancora rap-
presentare una unita.

Ecco perché noi chiediamo di dar forza al
voto di Trieste; perché chiediamo alla Camera
dei deputati di riconfermare solennemente con
il suo voto unanime il vote, solenne, del con-
siglio comunale della cittd adriatica.

Che cosa chiedono i triestini ? Prima di
tutto essi chiedono che sia fatta luce sulle
tragiche giornate di Trieste, quelle giornate
che illuminano di una tristissima luce tutta
la vostra politica. Onorevole Presidente del
Consiglio, ella forse ricordera che qualche
giornale ha accennato alla possibilita che le
truppe italiane entrassero a Trieste come re-
parti della N.A.T.O., ed ella sa che ¢ ogg1 gia
discussa nell’opinione pubblica — e forse lo
sard presto nel Parlamento — la questione
dell’esercito europeo. Che cosa dice il sangue
di Trieste ? Dice che cosa pud essere questa
N. A.T. O., che cosa pud essere questo eser-
cito europeo. Un generale inglese, Winter-
ton, ha comandato a militari italiani (per-
ché gli agenti della polizia civile di Trieste
sono dei triestini) di uccidere degh italiani.
Domani, se I'esercito europeo divenisse una
realtd e voi otteneste una volta tanto una
sodisfazione vedendo allontanato 1l generale
Winterton da Trieste, i soldati italiani po-
trebbero essere chiamati altrove a servire aghi
ordini di quel generale che ha gia fatfo spara-
re contro i cittadini di Trieste !

Noi chiediamo dunque una inchiesta inter-
nazionale, facendo nostro il voto dei triestini,
anche contro i tentativi di disinformazione
del Governo italiano e della stampa che ghi é
vicina. Perché il consiglio comunale di Trieste
accusa le autoritd di occupazione e protesta
contro Londra e contro Washington ? Sarebbe
stato difficile fare altrimenti a Trieste! Ma
guardate cosa ¢ avvenuto in Ttalia: avete
scatenato una campagna, prima contro la
polizia civile, contro gh esecutori (come se
tulto potesse essere limitato alle provocazioni,
all’incapacitd, al delitto commesso da singoli),
poi contro il generale Winterton, e poi, quan-
do ¢ sembrato impossibile non risalire piu in
alto, contro Eden fino al governo mglese. Ma
é bastato che il segretario americano Dulles
dicesse che l'ordine di Winterton era stato
dato anche dall’America e facesse sua la re-
sponsabilitd di quel sangue, perché 1 giornals

del partiti sedicent: patriottici e nazionali s1
dimenticassero perfino di pubblicare quella
dichiarazione. B bastata quella dichiaraziono
del governo americano perché il Governo
dimenticasse perfino di sollevare o di reite-
rare la sua protesta! Ora I'onorevole Pella ha
dichiarato che i morti di Trieste non chie-
dono vendetta, ma giustizia. Ebbene, no1
non vi chiediamo gesti retorici, non vi chie-
diamo qualcosa che metta comunque a ri-
schio la pace; vi chiediamo invece di ricer-
care quella giustizia che voi avete detto
essi possono meritare. Ecco perché un'in-
chiesta presso 1'Organizzazione delle nazioni
unite & una rivendicazione non soltanto legit-
tima, ma necessaria. Nelle settimane scorse
si stava discutendo all’0O. N. U. la questione
d1 Trieste: era quella la sede in cul qualcuno
avrebbe potuto sollevare questa questione.
Ma che cosa & avvenuto ? Per volonta degli
americani un vostro alleato e amico, il rappre-
sentante greco, ha chiesto chela questione fosse
insabbiata ¢ I’0. N. U. non discutesse di Trie-
ste. Ora, 1 nome di che cosa gl'inglesi e gli
americani sono a Trieste ? In nome di chi
Tito occupa la zona B ? In nome del trattato
di pace. Ma la sovranitd non pub essere oggi
che quella dell’O. N. U. e 'autoritd suprema
non pud essere che quella del Consiglio di
sicurezza. Una dichiarazione inglese che rifiuti
I'intervento di una commissione internazionale
ha lo stesso valore della risposta francese che
rifiuta I'inchiesta sul Marocco e la Tunisia.
Ebbene, il nostro Governo non puo lasciare
che Trieste sia per gl’inglesi e per gh ameri-
cani quello che 11 Marocco e la Tunisia sono
per la Francia !

Si tratta anche di ricercare le cause
prossime e remote dello stato atiuale di
profondo disagio in cui si trovano — a detta
del consiglio comunale di Trieste — le popo-
lazioni triestine e istriane. Vi sentite di
rifiutare questo ? Vi sentite di non far vostra
anche P’altra esigenza espressa dalla citta ?
Vi sentite di accettare la spartizione, di dire
a quella gente che sono meglio la spartizione,
le case incendiate e 'esodo che non il trat-
tato di pace?

L’integrita e Pinscindibilita del {erritorio
sono nel voto dei cittadini tutti. Non so se
siano anche nel voto del Governo italiano.
Ebbene, la spartizione & quello che pia col-
pisce il cuore det triestini.

Chi & che ha seritto: « Una soluzione che
riguardasse la zona A sarebbe un ignobile
tranello nel quale la gente di Trieste non
cadrd mai, un’esca alla quale il popolo 1ta-
liano non abboccherd. Ma poi il nostro
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problema 1nveste tulte un fondo dv valonm
morali. 1l rinunciare. solto qualunque forma e
qualunque modo, direttamenie o indwetta-
mente, alla zona B. vorrebbe dire coprire
d1 1wgnominia ¢ di vilta 11 Governo italiano.
tradire nel modo pit sfrontato la disgraziala
popolazione della zona B, accreditarc un
sistema di prepotenza e di violenza che trova
dei precedentt solo 1n Hitler, cagionare una
ferita insanalnle nel corpo del popolo 1taliano
compromeltendo serramente, sul piano mo-
rate, la sua viva partecipazione alla comune
difesa della civilta e degh interesst (lel-
I'Europa»?

Questo lo scrrveva proprio 1l giornale
lella democrazia cristiana di Trieste nel set-
tembre, e pnco prima un ordine del giorno
votalo dai1 partiti della giunta, cicé dalla
dlemocrazia cristiana, dal partito socialista
della Venesma Giuha, dal partito repubbli-
cano e dal partito liberale, dichiarava: « Di
fronte a nolizie apparse sulla stampa estera
¢ nazionale circa un diverso assetto ammini-
strativo della zona A. questi partitr respin-
gono qualsiasi soluzione parziale del problema
del Territorio Libero d1 Trieste, che non
eroverebbe né alla popolazione tormentata
della zona B né alla pace, e potrebbe costi-
tuire la premessa di1 una spartizione, com-
promettendo la soluzione definitiva del pro-
blema; riaffermano la inderogabile neces-
sita del ritorno all’ltalia di entrambe Ile
zone del Territorio Libero in conformitd
all’impegno assunto dalle potenze alleate ».

Eecco quello che a Trieste hanno votato
fino a 1eri 1 partiti della maggioranza gover-
naliva e 1l partilo della democrazia cristiana.

Quello che s1 propone oggi & qualcosa di
pwr grave che la spartizione. Quello che si
propone éunalinea etnica che intanto varrebbe
soltanto per la zona A, comunque una linea
etnica che distruggerebbe V'unita di questo
territorio. portata agli assurdi dei quali ab-
biamo sentilo parlare in quest: giorni. Op-
cina alla Jugoslavia: e si {ratta di un sobbor-
zo di Trieste a pochi chilometr: dalla citta,
quast una continuazione della citta. Ma non
basta: alla Jugoslavia anche 1 sobborghi in-
dustriali, cwé strozzando la citta, per cu:
Muggia diventerebhe un’rsola mentre della
zona B si dice solo che gli jugonslavi non pos-
sono discuterne.

Ora, credo che, se continuare nella di-
scussione su Trieste ha avuto qualcosa 1
mcrescioso ed € sembrato a volte non solo de-
fatigante ma perfino fastidioso per una parte
degh laliani, forse questo continuare a di-
scutere h Trieste ha potuto per una gran

parie del nostro popolo servire a permetiere
la decantazione delta Trieste retorica e cer-
care di vedere al di la d1 questa Trieste reto-
rica, che serve soltanto per far mettere Je
bandiere alle finestre e far fare dimosl(raziom
agh studenti, la Trieste reale, con 1 suol
uomint, con 1 suot problemi e con la sua sloria:
una cittd dove itahani e slavi viveno insieme:
una citta dove gli italiani pussono svolgere
un’opera di civilla, di pace; una citta dove
sono state provate due maniere e dove,
quando s1 ¢ trovata la maniera dell’imperia-
lismo e sciovinismo, non si é raccolta altro
che una messe di dolor.

L’1talia, guidata da un governo che ¢
stato prima d1 tutto nemico degh italiam, ha
tentatn gid la strada dello sciovinismo T
fascisti a Trieste hanno cominciato la loro
opera nefasta ner confront: della nazione
prima ancora che essi potessero avere 1l
governo d’Italla. Vol potete conoscere, ri-
cercando nella storia di quella cittd che fu
tante volte martoriata, come I'tncendio delle
istituzion: slovene, 'incendio dello Slovenski
Dom, fosse uno degli att: cosiddetti patriot-
tic1 delle squadracce, di quelle squadracce
che, mentre incendiavano le istituzioni cultu-
ralr slovene, non dimenticavano i smdacati
Interruzioni a destra) ..

ROMUALDI Questo ¢ davvero un ma-
gnifico contributo alla difesa di Trieste !
{Proteste « sinistra).

PAJETTA GIAN CARLO. Taci, assassino!
‘Rumori a destra). I responsabile dell’assas-
siio i patriot1 1itahani ! B il vice segretario
del partito di Hitler ! (Applansi a sinistra —
Proteste a destra).

Dicevo che quelle sqquadracce non dimenti-
cavano, nel loro spirito nazionalistico e pseudo-
patriottico, di andare a bruciare anche le sedi
det smdacati dei lavorator: italiani. Perché
1t loro « patriottismo » aveva pnma di tatto
come gua tonte 1l finanziamento degh mdu-
striali e degli agrari. KEra il «patriottismo »
dell’immperialismo, che doveva portare il no-
stro paese alla sconfitta.

Noi abbramo visto che cosa ha significalo
mihoccare quella sfrada. Questa gente, che
oggi vorrebhe sostenere il Governo (mentre 1l
Gioverno, per parte sua, s1 lascia, forse voleun-
tier:, sostenere da loro 1 nome dell’'umta
nazionale) ha proclamato un giorno (e tanto
sangue doveva scorrere dopo quel giorno)
che Lubiana era capitale di una provincia
italiana ¢ che doveva avere un prefetto
italiano.

La strada dellvo serovimsmo e dell’imperia-
lismo, la strada per cui Lubiana fu dichiarata
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una provincia 1italiana, e stata percorsa: e
no1 abbiamo pagato assai caro.

Trieste ci insegna, con la sua storia vera,
non con la storia delle squadracce fasciste, che
la citta pud seguire un’altra strada: la strada
della pace.

Quando 10 vado a Tieste, riconosco
come miel compagni quegh operai sloveni che
scendono a lavorare al cantiere (Comment: a
destra), quegli sloveni che hanno combattuto
nelle brigate partigiane facendo fuggire 1
«repubblichini », questi seivi dei tedesch.
(Applaust a sinistra — Prolesie dei deputati
Romualdi e Leccist).

Prima che dei rozzi 1gnoranti cercassero di
avvelenare le relazioni fra gli abitanti della
cittd, non soltanto i comunisti, non soltanto
i socialisti (i quali rivendicano alto e fiera-
mente il loro internazionalismo proletario, che
permette loro di riconoscere fratelli i lavora-
tori delle altre nazioni), ma anche 1 demo-
cratici di Trieste, i patrioti di Trieste, anche
coloro che morirono sul Carso perché Trieste
diventasse 1taliana, se erano uomini di cuore
e di ingegno, vollero che Trieste fosse una
cittd nella quale potessero vivere insieme,
da fratelli, gh italiam e gli slavi. Leggevo
proprio ieri ancora le pagine di Slataper, che
sul Garso & caduto perché Trieste diventasse
italiana. E nelle sue parole, parole di frater-
nitd verso gli slavi, nelle sue parole di irri-
sione bonaria per gh aspetti grotteschi ma
pericolos1 del nazionahsmo, leggevo quello
che ha detto lintelligenza di Trieste: I'in-
telligenza degli Slataper, dei Benco, de1 Saba,
degh Svevo, l'intelligenza degli itahani che
capiscono che Trieste e 11 suo Llerritorio
rappresentano una unita inscindibile per la
loro storia, per la loro economia, per la geo-
grafla e che questa unitd pud diventare una
unitd umana, pud essere qualcosa di positivo
nel quadro della nostra nazione e nel quadio
dell’ Europa.

Ecco perché no1 voghamo qui, mnaffermando
la necessitd di opporci al baratto e alla spar-
tizione, scindere la nostra responsabilita da
quella di coloro i quali nei rigurgiti della
retorica fascista credono di poter trovare
nuovi elementi per avvelenare i nostri gio-
vani, per coltivare la loro ignoranza.

Infine, la terza proposta del consiglio co-
munale di Trieste concerne I'ecsigenza, che
forse in ordine polilico é la prima e premi-
nente, del plebiscito.

Noi qui non abbiamo che da atiendere la
sua voce, onorevole Presidente del Consigho.
Dove ¢ andata a finire la sua proposta
plebiscito ? Perché vi é slata questa fretia di

dire gi1a che cosa s1 sarebbe sostiluito al ple-
biscito qualora avessero detto di no? Perché
questa, fretta di far apparire una proposia
cosi seria come una carta diplomalica dn
giocars) m un moment o interlocutorio che deve
durare qualche giorno soltanto ? Aveie paura
di parlare ancora del plebiscito ? Avele gia
detto agh alleati che vi rinunziate? ¥ certo
che non vi invitano alla conferenza prepara-
toria per disculere di quesla questione.

Su tutta la questione di Trieste come
sulla nosira politica inlernazionale la linca
del partito comunista 1 questi ann & stata
chiara: non abbiamo avuto paura di andare
confro corrente.

Noi —~ ¢ lo documenteremo — c1 s1amo
opposti nel movimento operaio intermazic-
nale, durante la guerra partigiana. alle pretese
d1 coloro che volevano che fosse dichiarata
jugoslava la eitla di Trieste e tl suo territorio.
Non basta stampare sui vostrr giornali 1l
contrario; non basta stamparlo senza poterlo
documentare. Noi invece posstamo documen-
tare che abbiamo rigettato le pretese jugo-
slave.

Non abbiamo avuto paura di andare contro
corrente, quando credevate di averci isolato
e quando aizzavate contro di noi coloro che
non potevano conoscere appieno la nostra
posizione (perché volevale impedire anche
quello). .

E continuiamo per quella strada. Per che
cosa c1 siamo battuti sempre e per che cosa
ci battiamo ? Per una soluzione pacifica ¢
concordata, contro una soluzione unilateral~
& pericolosa, contro 1l ricatto, contro la guerrh
(redda. Ma una soluzione pacifica e concor-
data non ¢ una soluzione concordata con
coloro che hanno interesse a fare di1 questa
questione una tappa della guerra fredda.

Ci siamo battuti e c1 battiamo per la difesa
dell’italianitd di Trieste e del suo territorio
contro lo sciovinismo, contro manifestaziom
di tipo mmperialistico, per la collaborazione
fra gli italiani e gli slavi. (Interruzione «
destra).

Noi, onorevoli colleghi — wvoglio racco-
gliere questla interruzione — siamo 1l partito
che fa votare a Trieste la maggloranza det
lavoratort slavi contro Tito. Noi siamo 1l
partito che ha ottenuto che la maggioranza
dei lavoratori slavi, che pure si sentono?a volte
perseguitati e insuliati dai nazionalisti 1talia-
ni (Interruzioni a destra) al grido «dagli agli
schiavi!», riconosca come fratelli i lavorator:
italianmi. Ecco quello che abbiamo fatto no1 co-
munisti anche a Trieste. (Applausi a si-
nistra).
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Ko ¢ batliamo per la dile<a der diritls e
delle condiziont (v vila delle popolazioni.
Non ho voluto qui ~offermiarmii su quesia
guestione. ma non perché noun sia grave.
L'onorevole Presidente del Consigho sa che
éslalo presentalo un gravissimo memorandiin
datla camera 1 commercio i Triesle e des
quatiro partitr della gmmta sulle questiom
cconomiche. Noyr crediamo che 11 Governo
non possa (imienticarlo

FKd anfine not ¢ battiamo. come ¢ siamno
sempre batltull. per U'mlegrita del lerritono,
per la msemdibilitd del territorio ¢ per la
evacuazione dells due zone da parte di Lutle
Io truppe slraniere.

Durante le ultime discussiom  alla Ca-
mera nor non abbiamo frapposto alcun csla-
colo alla politica el Governo. non abbiamo
m ressun modo reso diffictle un compito
che era d1 per se <tesso molto arduo (e forse
tanto pit arduo m quanto gh sforzi erano
indirizzati verso una direzione shagliatla).
Abbiamo votalo msieme con 1 gruppr di ogni
settore T'ordine del giorno Bartole e Cortese
(che a vor prace ogel dimenticare) e ahhiamo
presu atto della dichiarazione dell’8 otlobre,
cercando di vedere quello che poleva es-
servi di pesilivo, ma vor mcorderete che, pur
avendo votato con gl alir gruppr, non ab-
biamo osaunalo  Abbiamo volato con gh
allr gruppi. e vor ¢t avele runproveralo il
giorno dopo dh non aver nascosto le nostre
preoccupaziont. Forse siame  stali  troppo
prudent: nel manifestare quelle preoccupa-
Zioni.

Permetictemn: che vi ricordr qui le parole
del presidente del nostro gruppo, dell’oncie-
vole Togliatli: « Il primo pericolo é che que-
sta sitvazione di {atlo divent: «iluazione di
diritlo, cloé che s1 addivenga alla spartizione
defimtiva del Territorio Libero. Questo peri-
colo ¢ molio grave o grave sarebbe far cre-
dere agh taliam che [acilmente s potra,
una volte applicata la dichiarazione di 1ern.
ritornore all’unita del Territorio Lobeco. Altro
pericelo & quello della siluazione economica,
¢ morale clie st creera a Triesle. Grave sara
a Triesle anche la stluazionc morale perché
il problema della zona B e del sno de<limo
¢ seriito ¢ non pud non essere ~entrto. dan
friesting assar pii fortemente dv quanto non
lo «enla qualsiast allro 1laliano. Questi
pericolt della stituaziove © suor elementr ne-
galivy cliec non bisogna lacere perché mgan-
neremna 1'1iaha »

Ner non abhiamo voluto wgannare 1’lla-
hal Oggr von vi (rovale ad un allro passo
~tboquesta via della cioce che avele voluto

mboceare, per la quale gl alleall vi hanno
spinto: vi troverete d1 fronle ad un nuovo
ricallo, a una nuova imposizione; vi do-
mandano di dichiarare che siete contenti di
andare a questa conterenza a cinque. 0ggl
1l perrcolo ¢ piu grave di quanto non lo sia
ma1 stalo. Foster Dulles ha dichiarato che
s1 gloca ormal «1n area di rigore» ¢ che
slamo alla fine della partita: una partita
sportiva per un nomo politico cosi lontano!...
Ma a vo1 cosa chiedono ? Vi chiedono di
hscutere come dividere la zona A, vi chie-
dono soprattatto di accetlare 1 far parte
del patto balcanico, perché in questy ultimi
giorni n glest e americant vt hanno detto di
farla {inifa con questa miserevole questione
it Trieste ¢ che quello che importa & che voi
mandiate 1 vostrr soldati a combattere con
il generale Winterton e con le truppe di Tito.
Ora, d1 froate a queslo nuovo ricatto, di
[ronte a queslo pericolo, not vi ricordiamo che
vul siete 1mmpegnat! da un voto unanime del
Parlamente, che 1l sacrificto i1 Trieste i
chiede almeno protonda riflessione; e vi ricor-
diamo, ancora una volta, 11 voto unantme
della popolazione di Trieste, espresso da quel
consigho comunale.
Ascoltate la voce di Trieste !
Permetietemi di portare qui la voce di nu
triestmo che a viso aperto ha difeso e difende
la <ua cittd. Permettetemi di parlare qui conme
sp 1l compagno Vidah fosse qui a parlare, co-
me deputato di Trieste (Applausi a sinistra —
Commenti al centro e a destra). Egli ha detto
al consigho comunale, terminando il discorso
che doveva preparare 1l voto unamme dei
partiti: « Gli merdenti non haano servito né a
Trieste, né a1 triestiny; non hauno grovato né
al popolo ilaliano, né a1 popoh della Jugosla-
vie.  Non hauno avvanilaggiato neppure il
Governo 1itallano: hanno servito soltanto agh
anglo-americant ¢ o Tito, ¢ questa considera-
zione € tremendamente triste. Non scordate
che la eittd <1 ¢ svoghata come da un ncubo
ed € spou~suta. Nell’altoprano vi €& timore,
nella zona £ 1'a; goscla. A questa situazione
stpud far fronte soltanto con la nostra unione:
dantre la classe operaia, wure le no~tre popo-
laziony, ~tabilire una tregua oel campo poli-
tico ¢ nel campo smdacale [ra 1 partitt ¢ le
organizzazionl, opporre al neniico un fronte
~olidale Soltanto cosi potremo esigere che 1l
problema sta risolte con metodo pacifico, nel
quadro della distensione mternazionale e delle
relaziont dr mutuo rispetto tra 1 popoli che
¢l errcondance. Soltanto cosi contribuiremo a
mmpedire che 1l nostro terrmtorio continui ad
es~ere oggetto v mercanieggiamenti, che
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gli abitanti siano trattati come merce di
scambio ».

Ecco la nostra voce a Trieste, ecco la no-
stra voce qui.

Ascoltate la voce di Trieste, perche puo
essere l'inizio di una strada nuova. Non la
retorica, non i gesti vani e le avventure, per
la strada 1n cui vi siete messi ! Questo po-
trebbe significare soltanto stoltezza. Non la
capitolazione, che pregiudicherebbe per l'av-
venire non solo gh interessi nazionali, non
solo la questione di Trieste, ma ogni possibi-
litd di una politica estera italiana indipen-
dente !

Ecco perché coloro che vi invitano a non
irrigidirvi vi dicono una cosa altrettanio pe-
ricolosa di quelli che vi chiedono di «non
deflettere ». Resistete al ricatto e irovate la
forza di imboccare una strada nuova. Tro-
vate la forza di affrontare, in questa fase,
questi problemi che possono essere di oggi,
e di prepararvi per una strada nuova, per la
soluzione pil generale del problema.

Non basta farla finita a Trieste. Vi sono
molte voc1 di uomint politici stanchi, delusi,
demoralizzati, e forse anche di qualche cinico,
che dicono che & ora di farla finita. Ma, se noti
concludiamo male la questione di Trieste, ne
rimarranno le conseguenze per la pohtica
estera del paese. Se concluderemo male que-
sta questione, non so se potremo fare domani
ancora una pohtica indipendente di gran-
de nazione come pud, come deve esserel’ Ttalia.

Ho finito. Onorevole Presidente del Con-
siglio, rispondendo alla nostra interpellanza
ella non risponda soltanto a noi: risponda a1
rappresentanti responsabili, ai magistrati della
citta di Trieste; risponda loro che essi possono
e debbono aver fede nell'Ttalia democralica.

Onorevoli colleghi, faccia la Camera 1la-
liana che 11 suo voto solenne, che il voto una-
nime che noi abbiamo dato, non possa essere
considerato da alcuno come un falso giu-
ramento. Facciamo in modo che il nostro
voto, che la protesta dei triestini, siano qual-
che cosa che il mondo ascolti. e che 1l paese
sappia che nor manterremo !'impegno preso
di fronte agli italiani. (Vivi applausi a sini-
stra — Congratulazionr).

PRESIDENTE. L’onorevole Presidente
del Consiglio ha facoltd di rispondere alle
interpellanze e alle interrogazioni.

PELLA, Presidente del Consiglio dei mi-
nistri, Ministro degli affari esteri. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, il numero, 1l
contenuto degli interrogativi che sono stala
rivolti dar deputatt der wvari settori di
questa Camera costituiscono una nuova le-

slimonianza, non tanto per l'Italia, perché
non ve ne cra bisogno, ma certamente per
la restante parte di tutto 11 mondo, della
intensita der sentimenti con 1 quali Vintero
paese si pone a fianco dei nostri connazionali
che lottano affinché la giusta soluzione del
problema triestino sia al fine realizzata, la
verita si faccia strada al di sopra di ogni
ostacolo o rappresentazionc di parte, e la
pace ritorni in quel travaghato lembo della
nostra patria, in un settore cosi delicato ed
importante dei rapporti internazionall.

Discorsi appassionati, discorsi in cui ab-
biamo sentito la profonda ispirazione del
cuore, ¢ 1n alcuni di essi la profondita della
tecnica, sono stati qui pronunciati; ed 1o
ringrazio tutts gh oratori. Chiedo scusa se
non pronunceré un discorso pari all’altezza
di quanti sono stati qui pronunciati; se mi
limiterd, pit che a fare un discorso, a fare
delle dichiarazioni: quindi, saro singolar-
mente breve, poiché mi sembra che una cosa
sia necessaria: chiarire il pensiero del Governo
ed evitare che questo pensiero possa essere
comunque male inteso attraverso una re-
torica a cui sarebbe difficile resistere.

Le interpellanze e le interrogaziont hanno
toccato due gruppi di problemi: il problema
dei luttuosi avvenimenti del 5 e del 6 no-
vembre e la questione di fondo.

Consentitemi che io esamini separata-
mente e con molta franchezza entrambi
questi problemi, e consentitemi d’altra parte,
secondo lo spirito che ha animato i discors
che ho pronunciato, che l'una questione non
finisca per influenzare negativamente le con-
clusioni che dobbiamo prendere sull’altra.

Per quanto riguarda i luttuost avveni-
menti del 5 e 6 novembre, su cul si1 sono sof-
fermati per la quasi totalita gli interpellant:
e gli interrogant:, divers: punti sono stal
toccati. Gli onorevolt Macrelli, Gorini, Man-
zini, Malagod1 ¢ Vigorelll hanno in primo
luogo chiesto una illustrazione sulle circo-
stanze 1n cut 1 fatti s1 sono svolli. B chiaro
che una particolareggiata e definitiva rico-
struzione degli avveniment1, tale da definire
in modo incontrovertibile il problema delle
rispeltive responsabilitd delle varie partie
nel vari settori, non potrebbe essere ovvia-
mente compiuta se non al termine di appro-
fondit1 accertamenti in loco nel corso der quah
fossero vaghati tutti gl elementi e tutte le
circostanze. B per questo che, fin dal primo
momento ¢ nelle mie dichiarazioni alla radio
di domenica 8 corrente, mi sono chiaramenle
espresso sollecitando una pronta decisione
delle autorita di occupazione 1n tal senso senza
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precisare modalita, purché fosse falla salva
I’esigenza principale dell'nmparzialita, poiché
luce vogliamo e questa luce non temiamo.
Frattanto, il Governo 1laliano si basa, allo
<tato degli atti, sull’esposizione contenuta
nella nota diramata la sera dell’8 novems-
bre sotto il titolo: « Risultanze der primi
accertament: da parte 1taliana sui fallt @
Trieste », nola che resta a tutt’oggi la ver-
sione del Governo 1taliano sopra 1 fatt.

Ulteriort indagini sono attualmente n
corso. ma fin d’ora riteniamo che, specie dopo
la decisione anglo-americana dell’8 ottobre,
restano sempre incomprensibili due fatti.

Il primo, nell’ordine cronologico degli av-
venimenti, ¢ quello che s1 sia ritenuto neces-
sario 1nsistere nel divieto di esposizione del
tricolore sull’edificio municipale — si badi
bene, edificio non governativo — m una gior-
nata di festa nazionale particolarmente cara
alla popolazione triestina ma in cui si ricor-
dava una vittorna comune 1taliana con gh
alleati. Il secondo, estremamente piu grave
e comunque non gtustificabile, & quello del-
I'inaudita reazione di un reparto della poli-
z1a che, la mattina del 5 novembre, non ha
esitato a violare 1n manijera brutale i sacrl
limiti di un templo e piu tard: ha fatto ri-
corso all'offesa del fuoco contro dimostrani:
disarmati provocando le prime vittime. Ben
altr1 esempi avevamo saputo dare negli anni
passati attraverso la nostra polizia, qualora
st fosse trattato di reprimere disordini di
qualsiasi tipo. (Commenti a sinistra).

Da quel momento la tensione degli animi
andod crescendo e culmind nel giorno succes-
stvo con altri gravi incidenty e nuove vittime.
Quando fatti di tal genere e di tanta gravita
si vetificano, ¢ possibile che di ess1 traggano
profitto, per aggravarli e per deviarli, cle-
menti provocatori: & possibile che vi siano
persone che hanno interesse ad insidiare 1
nostri riconosciuti diritti, a compromettere
le nostre legittime aspirazioni, a fomentare
contrast1 f{ra le nazioni, ad infirmare la co-
mune difesa dell’occidente. Ma quesla pos-
sibilita, che mantengo sul piano astratto,
¢1 porta ancor di pil a concludere che desi-
deriamo che si continu1 ad esperire quanto
necessario perché le responsabilita, lutte le
responsabilitd, vengano accertate. Da lale
accertamento potra derivare, nello stesso -
teresse di evitare ricorrenti turhament: a
Trieste e di riflesso a1 rapporti fra 1’ Italia e gli
alleati, la necessitd di determinati e salutari
provvedimenti sui quali, se ancora non abbia-
mo formulato proposte, ci riserviamo di cio
fare quando avremo tufti gli elementi deri-

vanli da questo accertameto su cui insiste-
remo.

Gli onorevoh Robert:, Gorini, Tolloy, Vi-
gorelli e Cantalupo hanno chiesto notizie su
passi che 11 Governo ha compiulo in relazione
a questi fatti. Ancor prima delle pubbliche
dichiarazion1 dell’8 novembre, ¢ stata pre-
mura di cha vi parla di convocare immedia-
tamente e personalmente 1 rappresentanti di-
plomatici del Regno Unito e degli Stat1 Umit
per attirare la loro seria attenzione sulla gra-
vitd degli avvenimenti, sulla necessita di
procedere al richiamato accertamento delle
responsabilita ed infine sull'urgenza di porre
termne ad una situazione che ancora una vol-
ta s1 era rivelata oltremodo pericolosa. Nello
stesso tempo venivano impartite adeguate ed
urgenti 1struzioni ai nostr1 ambasciatori a
Londra ¢ a Washington affinché ripetessero
presso quer goverm l'esposizione delle nostre
gravi preoccupazioni e protestassero per il
comportameniov della polizia. Vi assicuro.
onorevol colleghi, che non furono passi fel-
pati, per riprendere l'espressione dell’onore-
vole Roberti.

Inoltre — e mi riferisco agh interrogativi
degh onorevoli Roberti, Almirante, Spon-
ziello, Michehni, Colognatti, Mieville, Sorgi
ed Alliata — 1l Governo, tramite il suo rap-
presentante a Trieste, s1 ¢ affrettato a dare
mmmedtata prova della propria solidarietd
alle famiglie dei caduti, sollecitando altresi
presso le autorita locali la pronta conclusione
dellistruttoria e la definizione della posizione
degli arrestati. Posso assicurare gli onorevoli
interrogant: che & net propositi del Governo
di far seguito a quesfe prime doverose mani-
festazion: di solidarieta con ulterori concreti
provvediment1 legislativi, fra cui quello in-
vocato dall’onorevole Cortese, tendenti a
parificare 11 traltamento riservato ai congiunti
dei caduti e a1 feriti delle giornate triestine
al trattamento previsto per i congiunti dei
caduti e per 1 feriti in guerra per la causa
nazionale (Approvaziont).

Non muore per la storia, onorevoll culle-
ghi, chi muore per la patria. E ai caduty, in
attesa che circostanze pill propizie ci consen-
tano di rendere loro piu adeguati onori, a
nome di tutto 1l Governo, e credo veramente
a nome di tutto 1l popolo italiano, porgo,
nella solennitd di questa aula. il pit commosso
e reverente saluto.

A1 nostri passi 1 due governi alleati hanno
risposto anche pubblicamente in quei termini
che vi sono noti attraverso 1 resoconti dei
dibattiti alla Camera dei comuni e della con-
ferenza, stampa al dipartimento di State di



Attr Parlementar:

— 3949 —

Camera der Deputati

LEGISLATURA II — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 18 NOVEMBRE 1953

Washington. Verrel meno ad un mio profondo
sentimento e ad un dovere di sincerita e di
lealtd verso quei goverii se vi dicessi che tali
dichiarazionl, nonostante 1l successive in-
tervento del primo ministro britannico, ab-
biano corrisposto a quelle che pur sarebbero
state delle legittime aspettative, soprattutto
In quanto all'mdomani della comunicazione
dell’8 ottobre era lecito altendersi parole di
maggiore comprensione degliaspettipsicologie
¢ politict della situazione da parte degli
autor: stessi di talt comunicazioni; ma cadrel
nell’opposto errore di una mancata valuta-
zione della posizione dell’altra parte se tra-
scurassi d1 tener conto del fatto che tali di-
chiarazioni, fondate sulle prime informazion:
¢ impressioni e forse alimentate da esigenze
di ritnale stile, sono suscettibili di essere
integrate e corrette dalle risultanze di inda-
gini che so fortunatamente essere m corso

Dal definttivo accertamento declle re-
sponsabilita il Governo attende gli elementi
necessari per sollecitare, come ho gia detto,
eventnali provvedimenti rispondentiad un ele-
mentare senso di giustizia. Non riteniamo che

la pratica possa passare al silenzio degh
archivi,
Gl onorevoli Cortese e Roberti hanno

accennato all’esigenza d1 fare quanto é possi-
bile per la tutela dei diritti civili degh ita-
liani esistenti in Trieste e nel Territorio. Assi-
curo che tutto quanto sara possibile fare in
quosto periodo mterlocutorio sard compiuto
dal Governo italiano. Ma la migliore tutela
credo risiteda veramente in quell’accelera-
mento della nostra azione, affincheé gli ita-
liani di Trieste e del suo Territorio possano es-
sere definitivamente uniti all’Italia.

I’onorevole De Felice ha toccatlo 1] punto
spectfico dell’'immissione nell’amministrazione
itahana degli appartencnti al corpo di polizia
crvile, Mi consenta l'onorevole De Felice i
ricordare che & stato ripresenlato al Parla-
mento, m data 23 ottobre, il provvedimento
che deve regolare questa materia; e saro grato
all’onorevole De Felice se vorra trasferire
nell’esame di questo provvedimento il conte-
nuto dei suoi suggerimenli, di cui comprendo
perfettamente lo spirito.

Onorevoli colleghi, occorre perd che affron-
Liamo il secondo problema, che & piit vasio del
primo, che ¢ il problema di fondo: quello rela-
tivo all’azione che dobbjamo svolgere per ri-
solvere il problema della nostra frontiera giu-
hana.

L’onorevole Viola ha posto 1 quesito circa
la compatibilita fra i fatti di Trieste e la soh-
darietd occidentale. La maggior parte degh

f

oratori si sono espressi in modo nmvoco su
questo terreno. e da parle mia aggiungo che
gia in occasione delle dichiarazioni fatte la
sera dell’8 ottobre ho manifestato chiaramen-
te il mio pensiero in proposito. Ma forse non
sard inutile che io ripeta qui che sarebbe cstre-
mamente pericoloso che attraverso la nostra
passione per Trieste noi scavassimo veramen-
le un solco incolmabile, che non voghaino, nel
quadro di popolt che sono fermamente decis
a difendere 1 valori della liberta, della demo-
crazia, della nostra civilta occidentale. (Com-
menii a sinistra). Noi riteniamo che questa
politica estera sia la politica in cui possiamo
trovare la soluzione anche di questo problema
nello spirito di tutti i discorsi che ognuno
no1 ha pronunciato intorno a questa malteria.
Noi faremo 1in modo che quella politica che
ha posto delle premesse, vorrei dire la pre-
messa, perché il problema possa essere risolto
non possa essere travolla attraverso altre
impostazioni che ritengo — ed & quanto meno
possa dire — non riguardino soltanto la questio-
ne deglh ttaliani di Trieste. (Applausi al centro
e a destra).

11 nostro dolore per 1l sangue versato non
deve indurct a dimenticare che nell’ambito
stesso delle esigenze 1nerents alla tutela deglh
interessi nazionali si pone quella della salva-
guardia dell’essenza medesima del nostro
hbero modo di vivere, che trova nella comu-
mta atlantica la sua protezione.

FARALLI. E anche 1 morti di1 Trieste !

PELLA, Presidente del Consiglio dei mini-
stri, Ministro degli affari esteri. Lo faremo con
lealismo, ma anche con dignitd, onorevole
Viola. Nessuno dubiti di questo. K, quando
PPonorevole Deleroix nel suo appassionato di-
secorso domanda quale sia la nosira mterpre-
tazione della parte del comunicalo conclusivo
dei lavori della conferenza di Londra che con-
cerne la guestione dy Triesle, io fermamenle
rispondo che a nostro avviso lale comunicato
non deve essere mterprelato come un segno
da parte britannica ed americana dell'inten-
dimento di venire meno alla decisione del-
I’8 oltobre. alla quale anzi 1n quella ed in
successive occasioni — e ne prendiamo atllo -
1 due governi hanno riconfermato di volers:
attenere dichharando nel modo piu tormale che
tale decisione ¢ 1rrevocabile. (Commenti @
simstra).

A questo punto 10 debbo mspondere agh
inlerrogativi proposti dall’onorevole Manzini,
dall’'onorevole Cortese, dall’onorevole Macvell
dall’onorevole Tolloy e dall’onorevole Gian
Carlo Pajetta circa P'azione che 1l Governo
intende svolgere nell'immediato avvenire per
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la salvaguardia degh interesst itallam a
Trieste.

L’onorevole Pajetta ha poco fa enunciato
le sue 1dee 1ntorno alla superiorita della
soluzione fissata dal trattato di pace ner con-
front: di altre soluziom che andiamo cercando
con tanta passione da tanti anni. o riconfermo
qu1 che condivido 1l pensiero der moll1 che
non ritengono che la soluzione del Territorio
Labero e soprattutto del Territorio Libero con-
figurato dal trattato di pace possa essere
una garanzia di pace, possa essere 1na garan-
zia dt pactfica convivenza {ra popoli che desi-
derano essere amicl, possa essere soprattutto
fa soluzione nell’mnteresse degli 1laliani nel
territorio. E per quanto riguarda il suggeri-
nenlo che lonoreveole Pajetta c1 da (al
quale onorevole Pajetta rispondo che tutto
lo sforzo de1r Governi 1ialiani che s1sono succe-
dutr m questr annt ¢ stato quello dr {rovare
un megho rispetto alla soluzione del trattato
di1 pace), all’onorevole Pajetta che suggerisce
d1 porlare 1l plebiscito dinanzi all’O. N. U, io
desidero ricordare che 1 diverse occasionl
11 Governo ha dichiarato che non si rifiuterebbe
di portare, qualora esistessero 1 presupposti
necessart, le 1stanze italiane anche ai fori
internazionall, sempre che cid possa essere
ntenuto utile per Pinteresse 1talhano e del
Territorio Libero di Trieste.

Ma, ndipendenlemente dal giudizio di
ulthla, che presuppone 1l preventivo esame
del giudizio di possibihitd, 10 devo ricordare
che, ancora nell'ultima munione del Consigho
dell’0. N. U, 1l delegato sovietico st oppose a
qualsiasi modificazione del trattato di pace.
Non ¢ chit non veda che una impostazione
siffatta é evidentemente preclusiva.

Io pertanto vorrer fare all'onorevole Glan
iarlo Pajetta due domande, alle qual: egli
potra rispondere, anche in wvia breve, nel
prossimo futuro: 1°) ritiene egh che possano
cssere rimosse queste difficoltd preclusive
e quind1 possa essere proponibile 1l giudizio
dr utilita ? 20) quale lipo di plebiscito ritiene
che s1 possa portare dmanzi all’0O. N. U.?
(Commenti a sinistra).

Jo desidero cioé sapere se il plelnscito che
viene proposto e quello che noi chiediamo,
c10@ la scelta fra Ttalia e Jugoslavia per tutto
1l terrilorio, senza la presenza di truppe dei
due paesi mteressatt entro di esso.

In attesa che il panorama generale si
vada completando in tutti i suoi elementi, é
perd necessario che da parte di tutti, e quindi
anche nostra, si dia prova di responsabilita
e di serietd; & necessario essere pensost del-
I'avvenire, vincere la profonda tristezza che

invade 1l nostro cuore e superare certl com-
prensibili moti dell’animo, in visla del con-
seguimento di quell’obiettivo per 1l (uale
appunto inostri fratelli sono caduti. E questa
la consegna che essi ci hanno lasciato ed a
questo obiettivo noi dobbiamo tlendere con
lutte le nostre forze.

Voi conoseete, onorevoli colleghi, la suc-
cessione degli avvemimenti dalla loro origine
ad oggi. Con il discorso di Sambasso del 6 set-
tembre scorso e con le minacce che lo prece-
dettero e accompagnarono, parve chiaro al
Gioverno italiano, e non soltanto ad esso, che
il passare del tempo piu non lavorava per
Trieste, per ’Ttahia e per la pace; non solo,
ma che le ricorrenti crisi mettevano in serio
pericolo — come gli ultimi tragici avvenimenti
ancora una volta hanno provato — gli stessi
rapporti fra I'Italia e 1 paes: alleali e la stessa
fiducia 1n un’alleanza che non deve essere e
non ¢ soltanto un’alleanza militare, ma che,
se tutti lega in un comune destino, tutti1 deve
anche unire 1n una comune, reciproca solida-
riela.

Questo fu 1l senso del discorso da me
pronunecialo 11 13 settembre e degli avverti-
ment1 in esso contenuti e gia formulati di-
nanzt a vot dal mio illustre predecessore il
21 luglio e da me stesso il 19 agosto, presen-
lando al Parlamento ’attuale Governo. L’a-
»nione diplomatica che segul a quel discorso
condusse alla decistone anglo-americana del-
1’8 ottobre, i cui termini e la cuj poriata gia
sono stati 1Hustrati dinanzi ai due rami del
Parlamento. Essa — lo ripeto — come & stato
confermato tanto dal segretario di Stato ame-
ricano quanto dal ministro degli esteri britan-
nico, fu intesa a creare una situazione di fatto
che potesse condurre ad una soluzione defi-
nitiva, finale del problema negoziata tra Italia
o Jugoslavia. E ricordo qui che la retrocessione
della zona A non ¢é stata condizionata ad al-
cuna rinunzia da parte italiana, rinunzia che
non venne né chiesta né evidentemente ac-
cettata. No1 demmo allora atto agli anglo-
americam della rispondenza della loro deci-
sione con le esigenze da noi prospettate e del
carattere costruttivo di essa, poiché il nostro
giudizio non privo di amarezza deriva non dal
contenuto della decisione dell’8 ottobre, ma
dalle difficolta che si sono prospettate ed ab-
biamo visto sorgere all’orizzonte dopo I'8 ol-
tobre.

Yorrer anche aggiungere, sia pure di
passaggio, che prima dell’8 ottobre ci sono
stati, si, a pill riprese conversazioni e son-
dagg) cor nostri alleatr, ma che non avemmo
mai offerte concrete e tanto meno decisioni.
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E riguardo alla decisione dell’8 ottobre, posso
dunque confermare in tutta coscienza al-
I'onorevole Guido Cortese, per risolvere un
suo caso di coscienza, che essa rappresenta
un netto miglioramento della nostra posi-
zione. Se avessimo qualche dubbio sulla va-
lutazione della portata della decisione, credo
che le violente reazioni di Belgrado baste-
rebbero da sole a toglierci questo dubbio.
(Interruzione del deputato Pajetta Gian Carlo).

Ma che cosa ho detto, onorevole Pajetta ?
La decisione dell’8 ottobre ha un contenuto
nettamente migliorativo; le difficoltd che si
sono frapposte per la sua realizzazione sono
oggetto della nostra azione diplomatica e dei
nostri sforzi per poterle superare. Essa segna
I'uscita da inevitabili, pazienti posizioni di
attesa che, per sopravvenuti eventi e no-
nostante la passione insuperabile degli uomi-
ni, andavano gradualmente ritorcendosi a
nostro svantaggio, e ci ha fatto entrare ora
in una nuova fase di realizzazione che de-
sideriamo mantenere mediante il riequilibrio
della situazione dell’Italia rispetto a quella
della Jugoslavia nei confronti del Territorio
Libero.

Le minacce jugoslave di intervento armato,
accompagnate da un piu ampio spiegamento
di forza mihtare che costrinse anche noi a
prendere misure di carattere cautelativo,
hanno in seguito creato una situazione che
I'onorevole Cortese ha cosi pittorescamente
definito e che le cancellerie stanno ora esa-
minando. Ma 1l Governo italiano é permanen-
temente presente in questo esame e, poiché
esso ¢ tuttora in corso, mi consentirete di
mantenere quel doveroso riserbo che ogni
governo si & impegnato ad osservare. Ed e
per questo che mi consentirete anche di
non rispondere ad un recente discorso e
soprattutto ad un successivo articolo di in-
terpretazione del discorso di cui il meno
che potrei dire & che non condivido l'inter-
pretazione ottimistica che in essi é stata
data.

Posso dire perd che al momento attuale
non esistono ancora proposte concrete neé
formulate, né accettate, né respinte. Siamo,
ripeto, alla fase dei sondaggi; e desidero as-
sicurare la Camera che lo spirito che noi
portiamo nei contatti che s1 stanno svolgendo
& quello che deriva dallimprescindibile ne-
cessita e dalla fermissima volontd di sal-
vaguardare i diritti e gli interessi degli ita-
liani. E chiaro che ogni ulteriore esame del
problema, collegiale o meno, deve tener
conto di alcum concetti di base che la Camera
ben conosce.

Posso assicurare Ponorevole Cortese, che
ricordo qui anche, e vorrei dire soprattutto,
come uno dei principali firmatari dell’ordine
del giorno del 6 ottobre, anteriore alla deci-
sione dell’8 ottobre, che i punti che egli ha
esposto nel suo discorso d1 ier1 trovano piena-
mente consenziente il Governo, come posso
assicurare altri oratori, e in particolare I’onore-
vole Manzini, che il Governo sviluppera la sua
azione nello spirito dei sentimenti di eui egli
st € reso 1nterprete.

E, per quanto riguarda piu specificata-
mente 1 concetti fondamentali a cui il Gover-
no intenderd mantenersi fedele, desidero qui
sottolmneare che, sia nell’ipotes: di azione o di
esame collegiale, s1a nell'ipotesi di azione o di
esame non collegiale, in primo luogo deve
trattars: della ricerca di una soluzione che ri-
guardi l'intero Territorio Libero di Trieste.
Noi respingiamo I'idea che l’esame debba
vertere soltanto sopra la zona A e sulle
modalitd d1 applicazione della decisione del-
I’8 ottobre. Secondo concetto e che, pur non
escludendo altre formule, che d’altra parte gia
nel passato erano state presentate, 11 Governo
considera ancora oggi il plebiscito come il me-
todo migliore e pilt democratico per raggiun-
gere un’equa soluzione definitiva. In terzo
luogo, la decisione dell’8 ottobre deve rimane-
re in ogni caso ferma e irrevocabile. In quarto
luogo, ritentamo indispensabileuna sufficiente
preparazione, per evitare 1 rischi che inevita-
bilmente deriverebbero dalla mancata riuscita
di un eventuale sforzo collettivo.

Siamo dunque pronti a dare 1l nostro atti-
vo contributo a quelle miziative che possono
condurre ad una soluzione definitiva del pro-
blema del Territorio Libero nel suo complesso.
Sramo pronti altresi a provare da quale parte
sia l'effettiva volontd di collaborazione e di
pace e da quale parte si cerchi invece di frap-
porre ogni ostacolo ad una simile politica.

Onorevoli colleghi, & stata rievocata qui
una frase pronunciata recentemente: che 1l
Governo cerchera di continuare nei suoi sforzi
e si impegna a continuare nei suoi sforzi con
una passione che soltanto nella responsa-
bilita trova il suo limite; ché soltanto il
senso di responsabilitd pud essere un limite
alla nostra passione, che & passione forse —
la passione d1 Trieste — che ci ha accompagnato
dalla prima giovinezza fino ad oggi, per cia-
scuno di noi presenti in quest’aula.

Noi non abbiamo seguito il metodo dei
pugni sul tavolo e dei discorsi violenti. Nei
momenti in cui piu facile sarebbe stato tra-
valicare Pamaro limite derivante dal senso di
responsabilita, per non compromettere quei
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risultatr a cur la passione c1 spinge, e sovral-
tutto m giorni recenti, abbiamo sapulo ritar-
dare a parlare e abbiamo anche saputo tacere.
5 1l sacrificio che pru c1 & costato, ma che ha
alimentalo ancora di piu la nostra passione !
No1 cercheremo di camminare su questa strada
perché voghamo servire contemporaneamente
(¢ non sono obielivi incompatibili fra di loro,
ma obiettivi che vediamo congmunll e coordi-
nabili), voghamo servire la causa della grusli-
zia, vogliamo servire la causa della pace, vo-
ghamo <ervire la causa dei nostri fratelli del
territorio di Trieste, voghamo veramenle
avvicinare 1l giorno — che abbiamo auspicato
un me<e fa tuttl msieme — in eui 1l tricolore
potra essere malberato a Trieste ¢ sul suo
terrttorio ! (Vivi applausi al centro e a destra
— Molte congratulazioni).

PRESIDENTE. Sospendo la sedutla per
un quarto d’'ora.

(La seduta, sospesa alle 18,5, & ripresa
alle 18,20).

PRESIDENTE. L’onorevole Deleroix ha
facolla di dichiarare se sia sodisfatto.

DELCROIX. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, nel considerare le dichiarazioni del-
i'onorevole Presidente del Consiglio, il gruppo
monarchico, a nome del quale parlo, ha
tenuto presenti questi tre punti: 10) il parti-
colare riserbo a cui il Governo si & 1mpegnato
nei confronti degli altri governi con i quali
una delicata e complessa azione & in corso;
20) le gravi difficoltd esterne e le non meno
gravi difficoltd interne in mezzo a cui il
Governo deve procedere anche quando deve
pronunciare una sola parola; 3°) la fiducia
che fino a prova contraria dobbiamo avere
nella sincerita ¢ nella onesta del Presidente
del Counsiglio, 11 quale — ne siamo certi —
non fard nulla che sia contrario agh impegni
assunti dimanzi al Parlamento e alle aspettati-
ve del popolo italrano.

Cid premesso dovrei aggiungere che, ad
una dichiarazione che m1 permetto di defi-
nire interlocutaria, sia lecito a noi dare una
Tisposta interlocutoria. Non posso perd esi-
mermi dall’accennare a qualche perplessita.
Perplessitd che io spero sard dissipata nel-
I'immediato avvenire, e che in particolare
si riferisce al punto terzo indicato dall’ono-
revole Presidente del Consiglio, in cui ha
dichiaratp che la decisione dell’8 ottobre &
considerata irrevocabile, ma non ha detto
nulla circa la possibilita pitt 0 meno immediata
del suo adempimento.

Dobbiamo perod, a parziale conforto, pren-
dere atto che, pur alludendo all’azione col-

legiale, non & stata pronunziata la parola
«conferenza »;, cid che indurrebbe a ritenere
che solo in questo caso sarebbe stato neces-
sario, e oserei dire doveroso, dire a quali
condizioni I'Italia aderirebbe a questa confe-
renza, tecnica o politica che sia.

Poiché il Presidente del Counsiglio ha
mostrato di credere (e noi vogliamo crederlo
con lui) che gli interessi dell’Italia coincidono
con gli interessi della comunita atlantica, é ne-
cessario che io riaffermi quanto a tale propost-
to ho detto ieri nello gvolgimento della mia
interpellanza: e ¢id che ho detto risponde-
va al pensiero de! gruppo monarchico, espresso
fin dall’aprile del 1951 nell’ordine del giorno
Covelli, nel quale si diceva che questa parte
della Camera considerava che 'adesione del-
I'Italia a questa alleanza aveva una sola con-
dizione e un solo limite appunto in questo: che
veramente gli interessi nazionali comncidessero
con gli interessi della comunitd atlantica.

Mi permetto infine di fare alcune racco-
mandazioni al Presidente del Consiglio, nel-
I’accogliere le sue dichiarazioni.

Prima raccomandazione: che si faccia
presto, perché Trieste non puo olire supportiare
un’occupazione che & diventata sospettosa e
ostile sotto 1l peso delle responsabilita che
un’inchiesta mmparziale non mancherebbe di
stabilire contro ogni falsificazione e contro
ogni calunnia. E a questo proposito 10 mi
auguro che, indipendentemente da ogni consi-
derazione sui particolari scopi della parte
che ha sostenuto questa tesi, 11 Governo ita-
liano tenga ben present: nella sua azione le
proteste, 1 postulati e 1 voti dell’ordine del
giorno votato all’'unanimitd dal consiglo
comunale di Trieste. M1 s1a lecito aggiungere
che quando le simistre si dimostrano le piu
intransigenti e intrattabili nella difesa degh
interessi nazionali, 10 non me ne dispiaccio
affalto e anzi me ne rallegro, guardandomi
bene dal fare il processo all’intenzione, e che
a Trieste & d1 somma importanza che tutts i
partiti, compreso il comunista, s1 s1ano trovati
d’accordo in una affermazione unica della
loro volonta di difendere J'italianita di Trieste
e di tutto il suo territorio.

Seconda raccomandazione: che 11 Governo
prenda fin da ora tutte le misure necessarie per
evitare che la smobilitazione del governo
militare e de1 servizi e degh uffici che 1n questi
anni si sono andati moltiplicando ed accre-
scendo, e lo sgombhero della guarnigione pro-
vochino una crisi nella cittd e un collasso
economico, che sarebbe anche collasso morale,
tanto pi deprecabile in quanto coinciderehbe
con il ritorno d1 Trieste all'ltalia.
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La terza ed ultima raccomandazione @&
questa: nei prossimi giorni si vedra fino a
qual punto l'alleanza pué tradursi in solida-
rietd; e per solidarietd deve intendersi la
coincidenza dell’interesse comune coi singol:
mteressi che vanno reciprocamente rispettati,
per essere insieme difesi.

Non ci si lasci atterrire dalle parole e spe-
cialmente dalla parola «isolamento », perche
gli altri hanno bisogno di noi non meno di
quanto noi abbiamo bisogno degli altri. E
soprattutto cerchiamo di essere uniti, perché
Trieste ci ha dato ancora una volta 'esempio.
Noi potremmo essere soli se saremo divisi.
perché anche per i popoli la solitudine ¢ un
silenzio del cuore. Quando 1’'ltalia avra fatto
pace In sé, non sara piu sola e potra, con
tranquilla coscienza e sicura fede, guardare
all’avvenire. (Applausi a destra).

PRESIDENTE. L’onorevole Roberti ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

ROBERTI. Onorevole Presidente, nel
mio intervento di ieri ho volutamente mante-
nuto un’assoluta stringatezza; mi consentira
con la stessa stringatezza, di replicare ogg:
all’onorevole Presidente del Consiglio.

Onorevole Prestdente del Consiglio, non
posso nasconderle la nostra perplessita a se-
guito delle sue dichiarazioni odierne.

Ella ha voluto distinguere anzitutto 1
fatii di Trieste dal problema di fondo. Che
questa situazione possa essere utile e direl
persino necessaria ai fini di negoziati diplo-
matici e di talune soluzioni pitt auspicabiii
del problema, lo comprendo; ma che questa
distinzione in realtd esista, mi consenta di
non poterlo ammettere. In sostanza, i falli
di Trieste hanno un valore doppio: in se stessi,
per la crudezza medesima del fatto, per cui
una potenza straniera, legata per giunta al-
I'Italia da un patto — sia o meno di alleanza
vera e propria — ha ritenuto di potere, in un
determinato momento, commettere un ecci-
dio nei confronti di cittadini italiani, senza
poi riconoscere neppure formalmente, nep-
pure con una mezza parola, la propria respon-
sabilita, anzi quasi affermando il diritto di
potere operare come ha operato nei confronti
di itahani, cosi come nella sua storia ha sem-
pre affermato 1l diritto di poter operare nello
stesso modo nei confronti di tutte le popola
zioni che le sono state soggette in tutti i con-
tinenti.

Questo é gia, di per se stesso, un fatto di
una gravitd tale che incide sulla sovranita del
paese, sulla dignita di uno Stato, e che quind:
non puo essere tollerato.

Ma, onorevole Presidente del Consiglio, i

. fatti di Trieste hanno anche un valore sinto-

matico ai fini della impostazione di quel pro-
blema di fondo che, in ultima analisi, si rias-
sume nell’orientamento della politica estera
dello Stato italiano.

Onorevole Presidente del Consiglio, che
si possa dichiarare che la nostra politica estera
¢ oggi nell’orbita di un patto o di uno schie-
ramento, & cosa che nessuno pud negare, e
non le chiediamo, come non le abbiamo chie-
sto, di uscire dal patto o dallo schieramento:
ed anche questo ¢ un fatto di cui ci si deve
dare atto. Ma che si debba sostenere, come &
stato sostenuto in quest’aula dall’onorevole
Manzini — ed ella oggi ha dichiarato di ade-
rire sostanzialmente a quella impostazione —
essere prevalente, di fronte anche al pro-
blema di Trieste, il mantenimento di quella
posizione, questo, onorevole Presidente del
Consiglio, significa rinunciare proprio a quella
reciprocita che l'alleanza per essere tale ha
bisogno che vi sia, significa rinunciare, cid
che pil c¢i preoccupa, addirittura al principio
di sovranita dello Stato. Vede, questo prin-
cipio della prevalenza assoluta di talune esi-
genze di ordine internazionale & quello che
preoccupa questa parte dell’opinione pub-
blica.

PELLA, Presidente del Consiglio, Mini-
stro degli affari esteri. B iscindibile, non pre-
valente.

ROBERTI. E iscindibile, per assioma, il
che pol & lo stesso che prevalente.

Quando noi ci troviamo, per una questione
che & per noi d’importanza vitale, di fronte ad
un comportamento negativo di una delle po-
tenze dello schieramento dell’alleanza, quando
anzi il comportamento di questa potenza &
tale da dover suscitare la legittima riprova-
zione ed indignazione di tutto il popolo ita-
liano e del Governo (perché ella stessa ha ma-
nifestato questo indignazione), e contempo-
raneamente ella poi viene a dichiarare che noi
non dobbiamo neppure per la salvezza di
Trieste «scavare un solco incolmabile tra i
popoli che sono decisi a difendere la liberta
e la democrazia » (e non noi abbiamo inciso
questo solco, ma proprio questi popoli lo
stanno incidendo), cido corrisponde pratica-
mente quasi ad una petizione di principio,
perché significa subordinare la soluzione di
tutti 1 noslri problemi nazionali, compreso
anche quello di Trieste, a questa conclamata
esigenza di non scavare il solco incolmabile.
E di questo che noi c¢i preoccupiamo, onore-
vole Presidente del Consiglio. Ella inoltre ha
dichiarato che c¢’é un limite al quale ella si
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studia di mantenersi aderente, e questo limite
¢ fra la passione e la responsabilita.

Io non vorrei che si insistesse troppo su
questo motivo della passione. Questo motivo
della passione, in fondo, sia pure con assoluta
cattiveria e falsitd ¢ viene respinto anche
d’oltre Manica e noi veniamo accusati di
essere un po’ gh esagitatori di questa pas-
sione. lo vorrei che Ponorevole Presidente
del Consiglio e ministro degli affari esteri
mantenesse il limite piuttosto fra due re-
sponsabilita: la responsabilitd internazionale,
collettiva di uno schieramento generale di
popoli, e la responsabilitd — a mio avviso an-
cora piu alta o per lo meno ugualmente alta —
di non compromettere, per le sorti di questo
schieramento generale, il principio della so-
vranitd assoluta del proprio Stato e della
propria nazione. Perché, onorevole Presidente
del Consiglio, ¢ ormai un concetto preciso
anche nel diritto internazionale moderno che
la sovranita é considerata il contrassegno
della parita giuridica degli Stati.

E, proprio nel concetto di sovranita, in
quanto possibilitd di libera formazione e
manifestazione della propria volonta, nei
rapporti fra gli Stati, vi el a garanzia e il
fondamento della personalitd internazionale
degli Stati, e quindi anche di quella forza
obbligatoria dei trattati che i popol, i paesi,
gh Stati possono essere chiamati a rispettare
soltanto se sono stati assolutamente liberi
nella valutazione che ha portato alla stipu-
lazione di questi trattati.

Ma, quando nel regolamento der rapporti
fra gli Stat1 si pone un limite insormontabile,
quel tale muro invalicabile che puo consistere
proprio nella decisione di non incidere per
nessun caso in questa solidarietd, in questo
schema prefisso di alleanze, allora, onorevole
Presidente del Consiglio, la sovranitd del no-
stro Stato, la liberta di giudizio del nostro
popolo, la libertd di decisione del suo Go-
verno ne viene viziata, e quindi tutta la po-
litica estera del nostro paese pud considerarsi
compromessa da questa petizione di principio,
ed immobilizzata.

A noi & parso, ci consenta di dirlo con
estrema franchezza e con tutta responsabilita,
che nella sua esposizione di oggi vi sia stato
un passo indietro.

Nel discorso al Campidoglio ella dichiard
che la politica estera dell’Italia avrebbe mirato
a far coincidere gli interessi internazionali con
gli interessi del nostro paese. In quel momento
ella dette finalmente al popolo italiano, dopo
cinque anni — torno a ripeterlo — un senso di
autonomia e la speranza di poter riacquistare

la propria sovranita. Perd abbiamo avuto
I'impressione che da allora ad oggi su questo
sentiero ella abbia fatto dei pass: indietro; e
ci consenta di1 esporle su questo punto la
nostra perplessita.

Per quanto concerne poi la soluzione par-
ticolare del problema di Trieste, non voglio
porre né limiti, né pastoie. Ci rendiamo conto
della sua fatica, del suo sforzo, del travaglio
della sua coscienza. La invitiamo perd a con-
siderare che la dichiarazione dell’8 ottobre
— secondo le sue stesse parole — avrebbe do-
vuto, prima di successivi passi ed eventuali
conferenze, non solo essere tenuta ferma ma
anche avere un principio di esecuzione,;
perché di queste platoniche mnpetizioni di
fedelta alle dichiarazion1 anglo-americane il
popolo 1taliano purtroppo ha fatto proprio
in questa materia una dolorosa esperienza.
Mi & parso di intendere dalle sue dichiara-
zioni odierne che ella insiste nel mantener fer-
ma la dichiarazione ma non ho udito che lei in-
siste nell'inizio della sua esecuzione. Desi-
deriamo raccomandarle di non venir meno
a questa assicurazione data aglh italian.

Per quanto riguarda infine 1 fatti di Trie-
ste, noi le chiediamo che, come tutti i paesi
sovrani, lo Stato italiano, attraverso il suo
Governo responsabile, chieda air governi re-
sponsabili dei fatti di Trieste quelle ripara-
zioni che ogni paese sovrano ha diritto di
chiedere quando si colpisce cosi duramente,
oltre che il suo prestigio, la vita stessa dei
suoi cittadini.

Ella su questo punto si & riservata di
dare una risposta quando sara esaurito 'iter
diplomatico che ella sta compiendo per giun-
gere a questo risultato; ci ha assicurato al-
tresi che questa pratica non sara passata
agli archivi. Noi vogliamo aver fiducia in
questa sua assicurazione, ma la preghiamo
di voler tener conto di quanto noi le diciamo,
perché glielo diciamo non per esporre una
tesi polemica, ma perché riteniamo che sia
questa 'opinione prevalente del popolo ita-
liano, opinione dalla quale 11 Governo ita-
liano, quale che sia, non puo assolutamente
prescindere. (Applausi a destra).

PRESIDENTE. L’onorevole Cantalupo
ha facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

CANTALUPO. Ascoltate attentamente,
meditate e vaghate, come eslgono, le dichia-
razioni dell’onorevole Presidente del Consi-
glio e ministro degh affari esteri, confermo
pienamente, nella lettera e nello spirito, tutto
quanto dissi 1eri a nome del gruppo parla-
mentare monarchico: lo confermo in pieno, e
soprattutto nella parte che esprime le nosire
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critiche e riserve, remore, suggerimenti ed
avvertimenti. Cid valga sia per quanto nel
mio intervento di ieri riguarda la politica
seguita di recente, sia per quanto riguarda la
condotta prossima futura del Governo 1ta-
liano.

Confermo inoltre critiche e riserve, am-
mouimenti e suggerimenti, sia per quanto
riguarda la parte di fondo cioé generale, vale a
dire di mmpostazione della politica estera dei
governi italiani in materia di patto atlantico
e di rapporto tra il nostro paese e il mondo
occidentale, sia per quanto riguarda la spe-
cifica tutela da noi esercitata nel passato,
presente e futuro, a difesa degli interessi na-
zionali d’Italia. Debbo precisare ancora — se
pure ve ne sia bisogno — che noi monarchici
siamo fermi, e sempre fermi saremo, nel consi-
derare indispensabile clie alla nostra solida-
rieta, spontaneamente data agli enti interna-
zionali che si propongono di proteggere gli
interessi del mondo occidentale, non vengano
in nessun caso sacrificati gli interessi nazio-
nali d’'Italia. Questa nostra posizione & basi-
lare.

Confermando dunque in tutto e per tutto
quanto qui é stato detto ieri, come nelle pre-
cedenti sedute e anche nella precedente legi-
slatura, dair rappresentanti del gruppo mo-
narchico, e in attesa degli ulteriori sviluppi,
rinuncio — per ora — alla replica.

PRESIDENTE. L’onorevole Viola ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

VIOLA. Le dichiarazioni dell’onorevole
Presidente del Consiglio sono state in buona
parte sodisfacenti. Sono state sodisfacenti
quando ha detto che seguiranno gli accerta-
menti dei fatti e delle responsabilita (si
riferiva all’eccidio di Trieste); sodisfacenti
quando ha detto che il Governo non & stato
sodisfatto delle dichiarazioni di Eden e del
segretario di Stato nord-americano; sodisfa-
centi quando ha detto che si attende che le
dichiarazioni dei due ministri degli esteri
possano essere corrette e modificate dalle
risultanze delle indagini in corso; sodisfacenti
infine quando, rispondendo ad un punto
delle mie dichiarazioni di ieri, ha detto espli-
citamente che tutelera, anzi tuteleremo, im-
pegnando con cio tulto il Governo, gli inte-
ressi dell’'Italia con lealismo e dignita.

Affermazioni, queste, di un patriota quale
egh é; dichiarazioni che rivelano delle buone
e patriottiche intenzioni. Pertanto anche le
intenzioni del Presidente del Consiglio mi
sodisfano.

Quello che non mi sodisfa, purtroppo, &
il metodo, che egli sembra voler usare per

perseguire gli obiettivi che ci proponiamo. Il
metodo sarebbe questo: rimettere la questione
a conferenze internazionali, non sappiamo se
di carattere politico o tecnico. Il Presidente
del Consiglio a questo proposito ha detto:
« Sia nell’ipotesi di azione collegiale, sia nel-
I'ipotesi di azione non collegiale, assicuro che
non si tratterd soltanto la questione che
concerne la zona A ». Sono dichiarazioni che
contrastano con una sua dichiarazione pre-
cedente. Si andrebbe a queste conferenze
tecniche o politiche, dunque, senza aver prima
ricevuto in consegna la zona A. E vero che il
Presidente del Consiglio dice che la decisione
dell’8 ottobre é& irrevocabile, irrevocabile si
intende in tutte le sue parti, il che vuol dire
che non rinunceremo mai ad un sole palmo
di territorio nella zona A. Ma accettando di
trattare, sia pure mettendo in discussione —
e non potrebbe essere altrimenti — anche la
zona, B, non si fa altro che ammettere la
possibilita di rinunciare a qualche lembo della
zona A, sia pure per ricevere, in cambio,
qualche lembo della zona B. Questo non lo
possiamo ammettere. Mettersi su questa
strada wvuol dire ritornare alla proposta della
spartizione secondo la linea etnica. E neppure
questo possiamo ammettere perché non pos-
siamo purtroppo guardare indietro, retro-
spettivamente: il principio della linea etnica
doveva prendersi in considerazione, per esem-
pio, quando si é trattato di toglierci la ita-
lianissima Pola per consegnarla alla Jugo-
slavia. Perché dunque accettare una confe-
renza senza prima essere entrati in possesso
della zona A4 ? Non me lo spiego. Se il Pre-
sidente del Consiglio ¢i avesse defto che la
progettata conferenza si sarebbe inaugurata
previa visita al vergognosi confini che divi-
dono in due la citta di Gorizia, avremmo
forse potuto accettarla. Sappiamo invece che
la conferenza potrebbe dare il risultato di
impovrci, anche nel Territorio Libero di Trie-
ste, confini analoghi a quelli di Gorizia, met-
tendo cosi anche la cittd giuliana sotto il
tiro delle mitragliatrici e delle fucilerie iugo-
slave. I per questo che non possiamo accet-
tare la progettata conferenza, se prima non
abbiamo avuto la zona A.

E giacché siamo in argomento, ¢ il caso di
mettere il dito sulla piaga. La mia interpel-
lanza verteva sull’atteggiamento anglo-ameri-
cano in rapporto alla conclamata solidarieta
occidentale. Gli inglesi hanno dimostrato di
temere che da parte nostra si potessero utiliz-
zare, contro Tito, le armi ricevute dagli ame-
ricani. Essi non temono perod che le armi cosi
abbondantemente regalate a Tito possano
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essere usate contro 'Italia. Quali precauzioni
si sono prese per evitare questa possibilita ?
Tutti sanno che le frontiere jugoslave di
oriente, per ragioni ovvie, non sono sistemate
a difesa, e che neppure quelle occidentali sono
fortificate, perché Tito & ritenuto un alleato
degli anglo-americani e percid anche degli
italiani, Ma davvero si crede che, m caso di
conflitto, Tito possa puntare le sue armi contro
l'oriente ? Nella migliore delle ipotesi le armi
di Tito resteranno al piede dei soldati iugo-
slavi, ma e piu probabile che esse siano impie-
gate contro di noi. Perché dunque non do-
vremmo preoccuparci di questa grave que-
stione ?

Il Presidente del Consiglio ha detto che
sarebbe estremamente pericoloso che la nostra
passione per Trieste scavasse un solco mcolma-
bile fra noi e gli altri popoli decisi a difendere
la libertda e la democrazia. In linea teorica
siamo d’accordo, ma in pratica potremmo tro-
varci dinanzi ad una resa incondizionata. Ba-
sterebbe che gli anglo-americani dicessero:
« Non possiamo scontentare Tito perché ci
serve: vol, dunque, dovete accontentarvi di
quello che vi diamo », perché fossimo costretti
a rispettare la volonta anglo-americana. Ella,
onorevole Presidente del Consiglio, avrebbe
dovuto aggiungere che la nostra acquiescenza
non puo oltrepassare un certo limite.

Noi non abbiamo neppure intravisto, nelle
dichiarazioni dell’onorevole Presidente del
Consiglio, questa riserva. Quindi siamo tenuti
ad insistere: sohidarietd con Poccidente si, ma
non ad ognt costo, non a costo della perdita
della nostra dignitd e della nostra sicurezza.
Noi, come ho detto ieri, dovremo presto affron-
tare determinate questioni inerenti al patto
atlantico. Jo non vedo davvero come potremo
serenamente affrontarle se non avremo avuto
prima delle solide garanzie, se non saremo
sicuri di trovarci nel patto atlantico in parita
di condizioni con tutti gli altri.

E per queste ragioni che la mia perples-
sitd aumenta, e con essa aumentano le mie
preoccupazioni. Io mi attendevo qualche cosa
di pit dall’onorevole Presidente del Consigho.
Ho avuto, invece, 'impressione che egli stia
per essere vittima di una determinata situa-
zione politica. Anche questa preoccupazione,
dopo questa giornata, noi siamo purtroppo
costretti a coltivare, senza speranza di po-
terla dissipare.

Onorevole Presidente del Consiglio, io
avrei desiderato che questa discussione non
ci fosse stata in questo momento, che ella si
fosse preso un altro mese di tempo per poter
venire qui a dirci cose piu concrete, o a

darci speranze pil consistenti. Tuttavia,
confidando nella sua lealtd e nel suo patriot-
tismo, resteremo in attesa degli avvenimenti.
Dio voglia che questi non ci deludano e che
non sacrifichino ancora di pil,, con Trieste,
gli interessi generali del paese. (Applausi a
destra).

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE MARTINO

PRESIDENTE. L’onorcvole Manzint ha
facolta di dichiarare se srta sodisfatto.

MANZINI. Onorevoli colleghi, dichiaro,
anche a nome del mro gruppo, d1 aver preso
atto con prena sodisfazione delle dichiara-
zioni del Presidente del Consigho sia per la
loro parte 1deologica o finalistica, come per
la loro parte pratica. Per la loro parte 1deo-
logica, voglio dire per la loro 1spirazione finale,
perché esse ci confermano la linea di condotlta
sullo scacchiere prii ampro della nostra poli-
tica internazionale, cloé 1’ansia di perseguire
quei beni superiori della pace, della collabo-
razione, della difesa, della liberta, della sicu-
rezza del popoli, che rimangono l'obietlivo
finale di ogni politica democratica responsa-
btle e di ogni politica nazionale che sia sostan-
ziata di vero, autentico patrioltismo, cioé di
un patriottismo lungimirante che, pur fermo
neila difesa 1irremovibile dei dirttti della pro-
pria nazione, cerca ansiosamente con tutti i
mezzi il punto di congiunzione e di concilia-
zione di questi dirittr col bene piu generale
della pace e della collaborazione. Questa vi-
stone finale s1 esprime per noi 1n una data con-
cezione di politica estera la quale & espressa
nella collaborazione occxdentale; politica este-
ra che rimane ferma, ma che — dobbiamo ripe-
terlo, in vista delle ansie non so quanto giusti-
ficate che vengono dai divers: setiorr — non
presuppone per nulla, in nessun modo, nean-
che parziale, rinuncia ai dintti della sovra-
nrtd, non presuppone per nulla ripiegamenti
sui termint sacri del nostro diritto nazionale o
eclissi della nostra bandiera, ma presuppone
anzl un mmpegno di contmuita e di collabo-
razione in vista non di un bene astratto o
disinteressato, ma del bene autentico della
nostra patria, 1l quale non s1 puo¢ realizzare
in questo momento che entro quest: termini,
in questo quadro, in quesia realta.

E quind: credo che nessuno possa obiet-
tivamente dubitare che questa riaffermazione
pitt ampia e finale degh obiettivi della politica
estera del paese, falla dall’onorevole Presi-
dente del Consiglio, significhi in qualche modo
ripiegamento o rinnegamento di qualche cosa
che & estremamente sacra e inviolabile per
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lui e per tutt: il diritto dell’Italia, la sua digni-
ta, 11 suo bene, la sua pace, la sua liberta.

Ora, premesso questo, abbiamo ascoltato
anche qualche altra cosa: cioé che, entro que-
sto quadro, il quale lascia la massima liberta
di azione al nostro paese, fino a che non siano
compromessi dei diritti e degli interess1 che
nessuno intende minimamente di compromet-
tere, abbiamo sentito — dicevo — entro il qua-
dro di questa liberta d’azione, con quanta
fermezza, sia pure serena, ma 1irremovibile,
I'onorevole Presidente del Consiglio ha parlato
di quello che & il termine crucrale di questa
discussione, che egli opportunamente ha iso-
lato e circoscritto dalla visuale pilt ampia di
tutto 11 problema di fondo della politica
estera e della stessa questione di Trieste, ma
che rappresenta il punto ulcerato della situa-
zione: cioe gli incidenti luttuosi e funesti di
Trieste. Su questo punto, non solo il Presi-
dente del Consiglio ha ribadito la diagnosi
perfettamente obiettiva che fa risalire soprat-
tutto nelle premesse e nelle cause la respon-
sabilitd degli incidenti alla incomprensione e
alla imprudenza di condotta del comando al-
leato nel territorio e della polizia e del coman-
do della polizia, ma ha anche affermato che
su quest1 incidenti egli non intende passare la
spugna o mettere in archivio la pratica, ma
intende, nei termini della correttezza, del-
Pobiettivitd ed anche della collaborazione,
ottenere piena luce, luce che — egli ha detto —
desideriamo e non temiamo, anche se nella
parte finale di questi inecidenti dovessero ac-
certarsi complicazioni o inserimenti subdoli
di elementi che abbiamo tutto l'interesse di
individuare.

Comungque, le premesse e le cause sono 1ne-
quivocabilmente fissate come responsabilitd
obiettiva del comando alleato e del generale
Winterton, il quale non ha certamente dato
prova di quella comprensione psicologica, di
quell’apprezzamento politico, di quella azione
tattica che nella situazione creatasi a Trieste
dopo 1’8 ottobre doveva esigersi e presupporsi
da ciascuno di noi.

Credo che anche i settori che si dichiarano
pil sensibili su questo aspetto della situazione
dovrebbero sentirsi pienamente tranquilliz-
zati da quest’affermazione dell’onorevole Pre-
sidente del Consiglio, che non ha certo velato
anche 1 modi in cui le proteste e le rivendica-
zioni del Governo italiano sono state fatte
presso le sedi competenti.

Ora, nel concludere, affermo che la nostra
sodisfazione si estende alla parie conclusiva
delle dichiarazioni del Presidente del Con-
siglio,

E chiaro che non potevamo attenderci
che egli venisse a dire parole impegnative o
premature su quella che € l’azione che il
Governo intende svolgere o quelli che sono i
contaiti, 1 sondaggi e gli svolgimenti dell’azio-
ne diplomatica in corso. 8i tratta di una azione
estremamente delicata, la quale abbisogna di
tutta la discrezione, ed & giusto, doveroso e
logico che il Governo intenda avvolgerla in
una discrezione, in un riserbo, che sono, tra
l'altro, la condizione iinmancabile di un au-
spicato successo.

Mi pare, perd, che noi possiamo dichiararci
sodisfatti, in quanto l'onorevole Presidente
del Consiglio, pur nulla anticipando e nulla di-
chiarando, come era nella logica e nella conve-
nienza, ha pero trovato modo di dirci quelle
che sono le condizioni che rimangono irremo-
vibili per il Governo 1taliano. Cioé, prima di
tutto, che qualunque trattativa non pud che
considerare Vintero Territorio Libero di Trie-
ste; in secondo luogo, che la proposta del
plebiscito non é affatto accantonata, come ha
detto qualcuno qui nell'ultimo intervento,
quasi che il Governo italiano avesse ripiegato
su questa proposta. Mi permetto dr ricordare
che, quando abbiamo accettato la decisione
unilaterale, s1 put dire, degli anglo-americani
di passare la zona A in amministrazione al-
I’'Ttalia (decisione che ci & stata comunicata:
non & stata né trattata, né discussa), il Par-
lamento stesso ha confortato il Presidente del
Consiglio nell’accettare questo trapasso della
zona A non come una soluzione finale, ma
come la condizione per trattare la soluzione
totale del problema di Trieste.

Si ¢ detto, appunto, che era il modo di
mettersi su un piano di paritd per poter poi
discutere la soluzione totale, per cul noi ave-
vamo offerto la proposta del plebiscito.

Quindi, il plebiscito non é affatto accan-
tonato, rimane una istanza valida, rimane
anzi una istanza autentica del Governo ita-
liano fatta attraverso l’iniziativa del Presi-
dente Pella, la quale dovra discutersi ne! mo-
mento pit opportuno quando la situazione
sara matura, se non verra sostituita da altra
proposta che possa sembrare piu conve-
niente e risolutiva.

Quindi, questo secondo punto rimane
irremovibile.

11 terzo punto ¢é quello della vahdi-
t4a della dichiarazione dell’8 oltobre, e
cid dovrebbe tranquillizzare i deputati che
hanno preso la parola in questo momento e
hanno parlato di non so quale ripiegamento
quando il Presidente del Consiglio ha dichia-
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rato di mantenere intatta e di riconoscere
come valida quella dichiarazione.

Ma qui si verifica un curioso paradosso
che mi permetto sottolineare: che noi siamo
1 primi ad avallare nella stampa il presup-
posto che questa dichiarazione sia quasi gia
scaduta nella sua validita, precipitando 1n una
specie di pesstmismo autolesionista, di cui
gid abbiamo avuto una specie di amara espe-
rienza a proposito della dichiarazione tri-
partita, che per opposti interesst di opposi-
zione é stata data come invalida, come ine-
sistente, quando — e I’abbiamo veduto — &
rimasta la piattaforma giuridica e diploma-
tica piu valida ed insuperabile, I'unico titolo
autentico nelle nostre mani per rivendicare
il diritto dell’Italia sull'imntero Territorio Li-
bero.

L’onorevole Pietro Nenni sorride, ma 10
credo che cid egli non possa negare.

Quindi, validita della dichiarazione dell’8
ottobre che le fonti britanniche ed americane
ribadiscono in questi giorni come irrevoca-
bile. Non so perché dobbiamo essere proprio
noi a dichiarare che non & cosi.

DE MARSANICH. Non é una dichiara-
zione, ma una decisione.

MANZINI. Ha perfettamente ragione: &
una decisione, e tale noi la consideriamo.
(Interruzioni a sinistra). 1l creditore non ha
alcun interesse a dichiarare che la cambiale
non ha alcun valore. Egli la rivendica fin-
ché & nelle sue mani. Questa é una saggia
linea di condotta.

Quarto punto: il Presidente del Consiglio
ha dichiarato che da questo momento in-
tende, per quanto riguarda la conferenza,
avviare una preparazione adeguata.

Concludo dicendo che su questo punto,
anche a nome del mio gruppo, esprimo 1l
pieno consenso. E aggiungo che io credo
non abbia neppure giovato la precipitazione,
direi l’anticipazione, con cui certa stampa
straniera si & precipitata a parlare di questa
pre-conferenza, addirittura a determinarne
gli aspetti, le circostanze e perfino i dettagh.

Nel ripetere la piena fiducia al Governo,
nel dichiarare che il Governo piu che mai ha
bisogno di essere confermato nella sua auto-
rita da questa fiducia, aggiungo, a nome del
mio gruppo, che il Governo deve essere libero,
ed e libero, di esercitare tutta I’azione tat-
tica che esso deve porre in atto per lo svol-
gimento vittorioso della sua opera. Ed esso
non deve render conto di questo se non nei
risultati. Perché questo & il suo compaito,
questa & la sua responsabilitd, e in questo
esso é confortato dalla nostra piena fiducia.

Noi, anzi, auguriamo che il Governo possa
svolgere, per le vie discrete della diplomazia,
come meglio si conviene, come € sempre av-
venuto, tutta quell’opera di collaudo, di
preparazione e di assaggio affinché, qualunque
iniziativa venga adottata, possa, domani,
risultare feconda ed efficace.

In questo senso dichiaro la sodisfazione
mia e del mio gruppo, con l'augurio che
I’opera del Presidente del Consiglio, a cui va
tutta la nostra simpatia per il duro travaglio
di questa difficile ora, possa condurre alla
piena sodisfazione del diritto nazionale, della
causa italiana in uno con la solidarieta de-
mocratica e con la liberta e la pace del mondo.
(Applausi al centro). -

PRESIDENTE. L’onorevole Guido Cor-
tese ha facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

CORTESE GUIDO. Noi prendiamo atto
delle dichiarazioni con le quali 'onorevole
Presidente del Consiglio ha riconosciuto la
validita dei rilievi e delle raccomandazioni
che abbiamo formulato.

Il suo discorso c¢i ha confermato che siamo
in una fase preparatoria, nel corso cioé di
una negoziazione diplomatica che va condotta
con ogni cautela e va approfondita. E, co-
mundque, esatto quanto io dicevo ieri con una
immagine: i cavalli sono nel guado. Nell’in-
teresse del paese, noi rinnoviamo gli auguri a
chi ha la responsabilita di condurre il carroal
di 1a del fiume. (Approvaziont).

PRESIDENTE. L’onorevole Gian Carlo
Pajetta ha facolta di’dichiarre se sia sodi-
sfatto.

PAJETTA GIAN CARLO. Onorevole Pre-
sidente del Consiglio, noi non abbiamo na-
scosto le nostre preoccupazioni e le nostre
critiche, e il suo discorso non & valso certa-
mente a dissiparle.

Qualche volta qualcuno puo ritenere che
l’abilitd di un diplomatico consista nel non
dire nulla, nel non chiudere nessuna porta
e nel non volere aprirne delle nuove. Ma
quello che ci preoccupa oggi € che ella, men-
tre ha lasciato aperta ogni prospettiva pil
scura per quel che riguarda la soluzione del
problema di Trieste, mentre non ha dichia-
rato essere necessita inderogabile per la na-
zione opporci alla spartizione, e considerare
il Territorio Libero inscindibile, ha wvoluto
invece dirci, ancora una volta, quanto pesino
le catene internazionali che 1'Italia, deve con-
tinuare a portare ancora, anche a costo dei
sacrifici che possono venirle imposti sulla
questione triestina.

Onorevole Presidente del Consiglio, mi
permetto di esprimere, insieme col mio pil
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vivo rammarico, lo stupore per il fatto che
ella non ha voluto qui pronunziare nemmeno
il nome del consiglio comunale di Trieste.
Ella non ha voluto nemmeno dimostrare di
sapere che i rappresentanti autorizzati di
tutti i partiti, compreso il partito della demo-
crazia cristiana, hanno espresso una loro
chiara opinione e I’hanno espressa unanime-
mente.

Pare a me che il Presidente del Consiglio
del Governo della Repubblica italiana avreb-
be dovuto compiacersi della unitd raggiunta
sul luogo dei tragici avvenimenti, 14 dove
la speranza non dovrebbe essere ancora spenta;
e avrebbe dovuto considerare come dovere
del Governo italiano rispondere alla citta di
Trieste.

Perché temete tanto ogni volta che una
posizione nostra non & nostra soltanto ?
Perché¢ temete soprattutto che da questi
banchi venga una voce che non rivendichi
una posizione soltanto di partito ma dica:
«noi vogliamo far nostre anche le voci che
vengono da altre parti»?

I questo un segno della vostra debolezza
non soltanto su questa questione politica, ma
¢ come la rivelazione della debolezza pilu
intima della vostra politica estera che diffi-
cilmente, forse mai, riesce a manifestarsi
come politica non di un partito soltanto,
ma di tutta la nazione.

Io non ho ricevuto alcuna risposta alla
mia domanda (domanda che non é mia,
come dicevo, ma della cittd di Trieste):
sente il Governo italiano il dovere, crede il
Governo italiano nella possibilita di proporre
una inchiesta internazionale, di accettare la
proposta votata dai democristiani, dai libe-
rali, dai repubblicani, dai socialisti e dai
comunisti di Trieste di ricorrere all’O."N. U.
per una inchiesta ?

Onorevole Presidenle del Consigho, ella
ci ha defto che una inchiesta & in corso.
Ch1 la conduce ? La fanno 1 responsabli
diretti del delitto ? L’ha organizzata 1l ge-
nerale Winterton ?

Nor dovevamo ricorrere e dobbiamo ricor-
rere all’autorila internazionale, perché non
possiamo accettare il verdetto di una mnchiesta
condotta dalla polizia, o dalle autorita poli-
tiche responsabili del delitto commesso a
Trieste.

Una parola soltanto sui ricorsi, davvero
fuori luogo, alle questioni generali che spe-
ravo potessero essere evitati. Addirittura
all'impostazione 1deologica, come dice 1’ono-
revole Manzini, al finalismo.

Perché non sgombriamo una buona volta
il terreno di questa retorica ? Che cosa ¢
questo finalismo delle nazioni che devono
rimanere insieme per difendere le democrazia,
che adopera anche la mitraglia a Trieste, per
ammazzare cittadini italiani ? Ma che cosa
& questo finalismo, quando la questione di
Trieste viene impostata dagli inglesi e dagli
americanl come la premessa all’inserimento
nel patto atlantico di Tito ? Che cosa &
questa democrazia ? I quella del governo di
Tito ? leri é stato introdotto nel sistema
anglo-americano, e quindi nel sistema nel
quale siete incatenati voi, 1l generale Franco;
oggi vi fanno sacrificare la zona B per inse-
rirvi Tito. E voi venite a parlarci di «fina-
lismo », d1 difesa della democrazia e di difesa,
dei valori occidentali! Voi fate una politica,
oggr, che e contraria a questi principiideolo-
gici, e fosse almeno una politica realistica !

Almeno voi veniste a dirci: ci alletamo
anche col diavolo per avere Trieste! Vol vi
alleate col diavolo e gl regalate Trieste: ecco
la vostra politica ! (Applausi a sinistra).

I’onorevole Presidente del Consiglio ha
voluto considerare nella sua risposta — e 1o
ringrazio — la domanda che si riferiva al
ricorso all’0O. N. U.

VIVIANI ARTURO. Trieste non puod
essere rappresentata dar comunisti. (Proteste
a sinistra).

PAJETTA GIAN CARLO. Il collega che
m1 ha interrotto ha ragione: Trieste non puo es-
sere rappresentata dai soli comunisti. ¥ per
questo che noi chiedtamo che si tenga conto
non della proposta dei comumnisti di Trieste
ma — come 1l collega non ha capito — chiediamo
che st tenga conto della proposta votata dai
democristiani, dai lberali, dai socialisti di
Trieste. B io non posso essere responsabile,
onorevole Presidente, se un collega non capisce
assolutamente niente di quello che si discute !

PRESIDENTE. Ragione di pit, se ha
questa opinione, per non raccogliere ’interru-
Z10ne.

PAJETTA GIAN CARLO. Per quanlo ri-
guarda il plebiscito, il Presidente del Consiglio
ha dichiarato che il ricorso all’O. N. U. do-
vrebbe avere come premessa un esame della
possibilitd di fare questo plebiscito.

Io, onorevole Pella, la lodo per questa pru-
denza, e non vorrei nemmeno che la lode per
questa prudenza suonasse critica al fatto di
essersi dimenticata, prima del discorso del
Campidoglio, d1 sondare presso gli alleati che
le sono piu vicini le possibilita della proposta
del plebiscito, quando I’ha annunciata tanto so-
lennemente. Comunque, ella pone a me una
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domanda, e cioé se io credo che possano essere
rimosse le difficolta frapposte o che potreb-
bero essere frapposte all’0. N. U., se io credo
preclusiva la posizione dell’Unione Sovietica
enunciata all’0. N. U. sulla questione di
Trieste per la realizzzazione del trattato di
pace, e mi concede dirisponderle 1n via breve.

Io non ho bisogno di risponderle in via
breve, ma posso risponderle subito.

Io, a nome del mio partito, a nome di 143
deputati eletti dal popolo italiano...

Una voce al centro. B gli altri ?

PAJETTA GIAN CARLO. Anche gli
altri, ma siccome sono eletti anche gli altri,
sono eletti anche questi.

Io chiedo che i1 Governo 1taliano, che la
Camera italiana facciano loro il voto del
consiglio comunale di Trieste ed operino net
confronti dell’0. N. U. per ottenere questo.

Ella mi chiede se saranno rimossi questi
ostacoli, e se la cosa & possibile.

Omnorevole Presidente del Consiglio, sono
io che dovrei chiederle questo. Io spero di
avere un glorno una risposta in questo senso
da lei. It ella che dirige la diplomazia italiana,
é ella che ha I’ambasciatore a Mosca e amba-
sciatori negli altri paesi che hanno i loro rap-
presentanti all’0. N. U., e purtroppo forse ella
continua una tradizione per cui quest: amba-
sciator: non vengono adoperati, per cui quello
che s1 pensa in quei paesi viene chiesto al ser-
vizio segreto americano e non agli ambascia-
tori italiani. Comunque io non posso rispon-
derle che questo: ella dirige la diplomazia ita-
liana; ricerchila strada non soltanto per sapere
ma ricerchi la strada per aver anche amicizie
pra larghe. Noi abbiamo ricordato pitt di una
volta in quest’aula la vecchia diplomazia
giolittiana, quando, stretti ancora nella tri-
plice, e cercando di trovare nel Mediterraneo
una strada di espansione imperialista (sulla
quale non vogliamo dare qui un giudizio poli-
tico) i diplomatici sapevano che dovevano do-
mandare anche a Pietroburgo o a Parigi che
cosa sl poteva fare.

Io non ho da farle che un augurio, che
ella possa assicurare alla Camera che la di-
plomazia ha fatto tutto quello che era pos-
sibile per trovare ovunque degli amicl,
per sgomberare 1l terreno da ogni difficolta,
da qualunque direzione queste difficolta pos-
sano essere frapposte.

E la richiesta del plebiscito, d1 fronte al-
I’0. N. U.,, é per tutto i1 termtorio ? Certa-
mente: per tutto 1l lerritorio! Noi deploriamo
che si siano pronunciate parole, da parte di
uomini politic1 1taliani, che possano lasciar
credere nella possibilita di un plebiscito a

scacchiera o anche soltanto di un plebiscito
per la zona B o di un plebiscito per la zona
A condottr separatamente, di un plebiscito
cioé che ha come premessa 1l concetto della
spartizione.

Noi siamo per il plebiscito, siamo per la
consultazione, e le leggo, se permette, la
parte dell’ordine del giorno del municipio
di Trieste che si riferisce a questo: «... per-
ché I’0. N. U. provveda a disporre la libera
consultazione delle popolazion1 di entrambe
le zone circa la soluzione del problema terri-
toriale cui sono direttamente interessate ».

E poiché ella mi chiede delle precisazioni
su quanti debbono essere i corni del dilemma,
su quante debbono essere le domande e come
formulate, le vorrei dire: perché il Governo
1taliano non prende contatto con i partiti
di1 Trieste e non chiede come si vuole che
siano le consultazioni popolari ai partiti che
rappresentano queste popolazioni, allo scopo
di definire i termini del plebiscito ?

Ecco, onorevole Presidente del Consiglio,
quello che volevo dire.

Noi siamo ancora, e pil ‘che non lo fos-
simo prima, preoccupati. C1 preoccupa so-
prattutto 11 fatto che questa vostra politica
non possa diventare davvero la politica della
nazione; che abbiate paura persino del voto
dei triestini, persino paura di dire che la
un giorno quegli italiani non sono stati divisi,
non sono stati gli um contro gli altri. E
gquando sentiamo che un oratore del gruppo
democratico cristiano & obbligato a dire
per dieci volte almeno che il suo partito ha
fiducia in lei, no1 intravvediamo i cappl
che trattengono, che impediscono che in Ita-
lia si compla una politica diversa nel campo
internazionale dalla disastrosa politica de-
gasperiana, che c1 ha portato nel vicolo cieco
in cui siamo oggi. (Applausi a sinistra).

PRESIDENTE. L’onorevole Gorini
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

GORINI. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, la sera del 3 novembre, quando ap-
presi dalla radio che, manu militari, era stala
ammainata dal palazzo civico di Trieste la
bandiera italiana, provai un senso di profondo
stupore e di sdegno insieme, onde vergai
I’interrogazione che ho rivolto immediata-
mente al ministro degli affari esteri.

Quello che era per me in quel momento
un triste presagio é diventato, dopo poche
ore, una grave realtd; i sanguinosi episodi
che tale gesto ha provocato la Camera, deplo-
randoli, 1i aflida alla storia di questo tormen-
tato dopo guerra ed al severo giudizio dei
popoli liberi e democratici.

ha
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Ora, io ho ascoltato la risposta del mini-
stro degh affari esteri alla mia interrogazione,
che credo interpreti il sentimento di sdegno
¢ di commozione dell'intera nazione, in quan-
to il nostro tricolore & stato ammainato al
cospetto del Carso. Questa non é, onorevol
colleghi, bolsa retorica; parlo cosi perché noi
combattenti della guerra 1915-18 abbiamo
vissuto giornate di dolore in quelle trincee.
Orbene, proprio di fronte ad esse & stata am-
mainata la bandiera italiana; dimenticando
forse gli alleati, che avevano la responsabilita
del governn della citta di Trieste, che quel
vessillo aveva sventolato a flanco di quello
inglese sul Piave, assicurando [la vittoria al-
I'lItalia e successivamente agli alleati la vit-
toria sulla Germania, e permesso la costitu-
zione della nazione jugoslava.

Mi dichiaro sodisfatto di quanto ha dichia-
rato il Presidente del Consiglio, in ordine a
quella che e stata la sua azione di protesta
presso le autoritd competenti e responsa-
bil1.

Mi auguro, come cittadino itahano e
come ex combattente, che i nostri soldatr im-
molaliy in quella guerra non siano morti
invano & che le lacrime delle madri triestine
cadute syi corpi esanimi dei figli stroncati
per fedelty all’ltalia, non siano state sparse
invano. Cdme credente, confido altresi che la
luce crstigna conforti lo spirito di quesie
mamme e porli un po’ di sereno alla nostra
patria. (Applausi al centro).

PRESIDENTE. I.’onorevole Malagodi ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

MALAGODI. Signor Presidente, la mia
mnterrogazione ¢ stata assorbita dall’inter-
pellanza presentata dall’amico e collega Cor-
tese, anche con la mia firma. Non ho quindi
nulla da aggiungere alle sue dichiarazioni,
che interamente condivido. Vorrei solo espri-
mere la sodisfazione di avere udito dal Pre-
sidente del Consiglio che il Governo & favore-
vole alla proposta di legge che il nostro gruppo
sl accinge a presentare, relativa alla parifica-
zione delle famighe de1 cadut1 a Trieste alle
famiglie dei caduti in guerra.

PRESIDENTE. L’onorevole Paclo Rosst,
cofirmatario della interrogazione Vigorelli,
ha facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

ROSSI PAOLO. Signer Presidente, ono-
revoli colleghi, mi parrebbe triste ironia obbe-
dire al regolamento e dire se sono sodisfatto,
quando € chiaro che nessuno pud essere so-
disfatto in questo momento, e meno di tutti
I'onorevole Presidente del Consiglio. Meglio
costatare il comune turbamento che c¢i ac-
cora e ci associa tutti nel medesimo sentire,

in questo momento cosi grave del nostro
paese.

M unisco, invece, con profonda emozione
e con reverenza, ma con una parola soltanto,
al grido di protesta e al tributo di dolore che
la Camera italiana ha elevato ai caduti di
Trieste. Ci lega ad essi, alle loro famiglie,
alla loro citta, a tutta la loro terra, un vincolo
di amore cosi profondo e cosi intimo, da esi-
gere la piu severa contenutezza di espressione.

Desidero formulare a nome del mio gruppo
alcune rapidissime considerazioni di ordine
politico. Il ministro Eden e una larga parte
della. stampa inglese indicano negli incidenti
d1 Trieste un motivo per sospendere o ritar-
dare l'esecuzione degli impegni solennemente
presi '8 ottobre 1953. Non pud essere: non
deve essere cosi, se la lealtd conta ancora
qualche cosa ! E chiaro che i luttuosi fatti di
Trieste puntualizzano con tragica evidenza
1 termini di una situazione preesistente, ma
non possono mutarla! Trieste, per essere
italiana al cospetto di tutto il mondo, non
aveva bisogno d1 imporporarsi del sangue di
nuovi martiri; né un’accusa, assurda del
resto e molto facilmente reversibile, di una
pretesa preparazione e provocazione diretta
o indiretta degli incidenti, potrebbe sminuire
la santitd di un diritto etnico che nessuno —
forse nemmeno Tito — osa contestare.

E qui st pone il problema pit immediato:
deve partecipare 1'ltalia alla progettata
conferenza a cinque, sul piano tecnico ?
Dobbiamo andare, o dobbiamo esigere che
prima dr aprire discussioni sulla sorte del-
I'mmtero territorio sia data esecuzione alla
proposta dell’8 ottobre 1953 fattaci unilate-
ralmente e divenuta irrevocabile per la
nostra pronta e piena accettazione ? Occorre
sapere che cosa € in realtd questa conferenza
e che carattere ha l'nvito a parteciparvi.
Se l'invito fosse un mandato di comparizione,
se la conferenza fosse un ordine di presenta-
zione, se la conferenza fosse non una confe-
renza, ma un monologo, al quale I'Italia
dovesse assistere come ascoltatrice passiva;
se, come alcuni temono, ’argomento all’or-
dine del giorno fosse la sola sistemazione
della zona A, con la probabile amputazione
da Trieste di parti inscindibili del suo terri-
torio suburbano, il Governo dovrebbe ri-
fintare, appellandosi alla solidarietd nazio-
nale, che non potrebbe certo mancargli.

Ma se si tratta di una conferenza su
piano di onorevole paritd, che porti nel suo
programma la nostra richiesta di plebiscito
e la sistemazione dell’intero Territorio Li-
bero, allora 1'Italia deve parteciparvi, con le
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opportune cautele della tecnica diplomatica,
per non rpetere Perrore gia commesso nel
1919 a Parigi: gh assent1 hanno sempre torto
e la politica dellisolamento ¢ quella della
estrema debolezza.

NENNI PIETRO. Possono farla senza noi.

ROSSI PAOLO. Ho paura che la facciano
a quattro, e non so cosa potremo fare noi se
questo accadra. Questo dichiaro per sincerita.

Occorre andare alla conferenza per re-
stare nell’ambito della politica atlantica,
ma non s potrebbe restare nella politica
atlantica e trattenervi 1l popolo italiano con
il sentimento e con la ragione, che valgono
pra delle clausole fredde di un trattato, se
gl alleati non fossero disposti a considerare
le ragiont dell’ Italia con serena giustizia, come
merita un grande paese.

Il Governo — lo hanno delto molt: col-
leght e particolarmente bene ’onorevole Cor-
tese —~ si trova nel pieno di un’azione diplo-
matica che sarebbe facile in altre condizioni,
che sarebbe estremamente facile se soltanto
il dirtto e la ragione valessero, ma che &
difficile per mot1vi di equilibrio internazionale
ed altrettanto, e forse piu, per il rapporto in-
terno delle forze politiche 1taliane.

Nou sard certo il nostro piccolo gruppo
parlamentare a creare il mimmo ostacolo
all’azione del Governo: continueremo, anzi,
nel solo ambito della polilica estera, ¢ per
quanto possiamo, la nostra opera di vigilante
collaborazione nazionale.

Grave e pressoché msopportabile sarebbe
la, responsabilitda morale di quel partito che,
dimentico della trascendenza di certi valori,
sfrutiasse come prattaforma di politica m-
terna 1l problema, d1 Trieste e del suo territorio,
che non & un problema politico o diplomatico,
ms € soprattutlo un problema ttaltano di
onore, di sentimento e di fraterno dovere.
(Applausi al ceniro).

PRESIDENTE. IL’onorevole Tolloy ha
facolta di dichrarare se sia sodisfatto.

TOLLOY. E di proposito che 11 gruppo
soclalista ha presentato, mio tramite, una
interrogazione e non uu’interpellanza per-
ché esso ritereva che le comunicazioni del
Governo avrebbero dovuto precedere, e non,
come invece ¢ avvenuto, inserirsi n forma
mterlocutora 1 una discussione che neces-
sarlamente ¢ diventata disordinata. Tanto
pra che il voto unanime del Parlamento del
6 ottobre conteneva g1a, a nostro modo di
vedere, qualsiasi cousiderazione che potesse
essere fatta precedentemente a quella del
Governo. T luttuosi fatti del 5-6 novembre
hanna infatt: confermaio pienamente la giu-

stizia ¢ la pertinenza di quel voto. Il Par-
lameato 1laliano aveva fatto tutto cido che
era in suo potere per unpedire 1 luttuosi fatti.
Al Governo stava ora di dire se cousiderava
ancora impegnativo quel volo e che cosa
ha fatto per renderlo operante.

Vi & percido una difficoltd, signor Presi-
dente della Camrea, di motivare brevemente
I'msodisfazione del gruppo socialista di fronte
alla, discussione cosi come essa si & svolia,
difficoltd aggravata dalle dichiarazioni elusive
e contradditorie del Governo. Indubbiamente,
ha concorso a rendere confusa la discussione
anche 1l fatto che essa necessariamente era
dominata dal ricordo dei luttuosi recenti
incidenti di Trieste. La giovanissima eta dei
caduti, 1 modt con i quali ’eccidio é stato
perpetrato, le sopraffazioni dalle quali &
stato circondatn, hanno colpito vivamente
I'opinione pubblica di tutto il paese, tuttoil
Parlamento, indubbiamente il Governo stesso.
Le responsabilitd dirette del governo mui-
litare alleato, del generale Winterton, del
famigerato nucleo mobile, sono certe, assi-
curate. Avete il nostro preno appoggio per la
domanda di una inchiesta, e non & questo
nostro appoggio ispirato solo a motivi con-
tingenl1: esso si lega coerentemente a tutta
la nostra politica su Trieste, perché la nostra
politica su Trieste & stata sempre legata alla
richiesta dell’allontanamento delle truppe
straniere dalla zona A e dalla zona B. Sol-
tanto, signor Presidente del Comnsiglio, ella
abbisognerd di assal energia in questa ri-
chiesta di inchiesta, perché precedentemente
il governo De Gasperi, tutte le volte che in
questa Cameoera sono state presentate docu-
mentaziont sulle sopraffazioni che avveni-
vano nella zona B, s1 associava, ma non
abbramo mar saputo che fine abbiano fatto
quelle proteste; e anche le sue, onorevole
Presidente del Consiglio, ¢t sembra faranno
la stessa fine se ella mtende rivolgere quella
domanda di inchiesta alle stesse autonta
che sono autrici di quei misfatti. Soltanto se
— come € ovvio — ella si rivolgera all’O.N.U.
I'inchiesta potrd avere veramente un ca-
rattere di obiettivita.

Lo stesso Presidente del Cousiglio ha in-
dicato come gli episodi luttuosi di Trieste
non sono a sé stanti: essi contrassegnano una
situazione che ha aspetti gravissimi politici,
psicologiel, di carattere economico per la citta.

La ricerca delle cause, pertanto, diventa
indispensabile. Sappiamo che ogni qual volta
dalla sinistra parliamo di ricerca delle cause
della situazione di Trieste, siamo tacciati di
speculazione. Ma vera speculazione é quella di
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rifiutars: alla ricerca delle cause, di acconten-
tars1 di esami superficiali, d1 fare declamazioni
retoriche parlando dell’italianita di Trieste.

Oggi il monito ci viene dalla stessa Trieste.
La mozione del consiglio comunale di Trieste
cosi esprime: « Accertare le cause prossime e
remote dello stato attuale di profondo disagio
in cui si trovano le popolazioni triestine e
istriane ».

Cause remote: senza dubbio s1 tratta della
guerra fascista. Ad eccezione dei colleghi del
movimento sociale italiano, tutta la Camera
dovrebbe essere d’accordo su questo. Riba-
dito cio, il Governo e il Parlamento possono
aftermare altamente che il prezzo dei crimin
e dei misfatti del fascismo é gia stato pagato
dall’Ttalia con la cessione di citta 1taliane
come Pola e Parenzo, con la cessione alla
Jugoslavia di centinaia di migliaia di cittadini
italiani.

Nello stesso momento in cui eleviamo
questo monito, é chiaro che lo dobbiamo ele-
vare tanto verso il tiranno di Belgrado, tanto
verso gli spregiudicati vostri alleati atlantici
e tanto verso quelli che, pretendendo oggi di
fare gli avanguardisti del patriottismo, si ri-
chiamano proprio a un regime e a una politica
che hanno le responsabilitd lontane dell’at-
tuale situazione di Trieste.

Cause vicine. Ma il consiglio comunale d1
Trieste fa appello anche a «cause vicine ».
Su queste, da anni, vi & una polemica aperta fra
la opposizione e i partiti governativi, la demo-
crazia cristiana alla testa. Quale & il fondo
di questa polemica ? Il partito socialista ita-
hano ha sempre sostenuto che si doveva appli-
care prima il trattato di pace e poi chiederne
la revisione. La democrazia cristiana ha sem-
pre sostenuto che non si doveva applicare 1l
trattato di pace per avere subito tutto. Ono-
revole Presidente del Consiglio, ella ha fatto
una disquisizione concettuale sulle condizion:
di possibilitd e di utilita. Mi permetto di far
presente che quando ella rigetta ancor oggi la
« possibilita » della applicazione del trattato
di pace non puo assolutamente convincere per
via intellettuale alcuno che se non vi era e
non vi é possibilitd per I'applicazione del trat-
tato di pace mai vi sia stata e vi sia possibi-
lita per I'applicazione della dichiarazione tri-
partita. Questo mi pare evidente da un punto
di vista logico assai semplice.

Tuttavia, pure in presenza delle polemiche
che hanno diviso, a parte l'estrema destra,
le sinistre e la democrazia cristiana su Trieste.
un punto in comune c’¢ sempre stato: ed &
quello della affermazione della integrita del
Territorio ('ha affermato anche ella oggi).

Senonché c¢’¢ slato un solo giorno in cul é
sembrato che la posizione governativa potesse
avere ragione: € questo giorno e il 20 marzo
1948, 1l giorno della dichiarazione tripartia.
Ma la dichiarazione tripartita per avere quel
valore che le veniva assegnalo, necessaria-
mente doveva essere applicata immediata-
mente. Non essendolo stata — cosi come noi
sostenevamo che era impossibile lo fosse -,
la dichiarazione tripartita ha significato un
primo passo verso la spartizione del Territorio
Libero: e infatti immediatamente Tito ha raf-
forzato la sua posizione in zona B.

Il secondo grande passo verso la sparti-
zione del Territorio Tabero & stato la confe-
renza di Londra del 1952. L’onorevole De
Gasperi ando a Londra perché erano immi
nenti le elezioni amministrative a Trieste ed
ottenne il contentino di immettere alcuni fun-
zionar: italiani nella amministrazione della
zona A: ne consegui un gliro rafforzamento di
Tito nella zona B. Le responsabilita der go-
verni De Gasperi intorno alla questione di
Trieste sono pertanito proprio quelle di aver
avviato nei fatti la soluzione della spartizione.

Onorevole Pella, anche l’onorevole De
Gasper1 come fa ella oggi giorno ha tuttavia
sempre continuato a dire di essere contrario
alla spartizione. Egli ¢ arrivato, in occasione
delle eleziont ammuinistrative del 1950 a Trie-
sle, a dichiarare nella pubblica piazza che si
rendeva ostaggio agh istriani nel caso che la
zona B fosse stata tolta all’Italia. K un esem-
pio veramente da meditare, se ella non vuole
giungere al medesimo risultato.

I.a questione é stata ora rmaperta da Tito
la cw1 tattica é quella di ogni avventuriero
della politica o degh aflari: avendo arraffato
qualche cosa protesta di essere vittima perché
vuole arraffare ancora: Tito parte dalla spar-
tizione che, per colpa degli error1 dei governi
De Gasperi, & gia 1n atlo, per ottenerne una
migliore.

Quale & stata la reazione del Governo Pella
al discorso di Sambasso ? lssa si compendia
in due punti: il plebiscito nelle due zone, la
conferenza dei cinque. Il secondo punto &
stato da noi rigettato come erroneo e come
condizione di impossibilitd (mi consenta di
usare la sua stessa terminologia) per avere
il plebiscito nelle due zone. Perdo rimaneva
la proposta grandemente positiva del plebi-
scito nelle due zone, la quale ripristinava il
concetto della soluzione unitaria del Terri-
torio che 11 Governo De Gasperi aveva com-
promesso.

E questa proposta che ha condizionato 1l
voto favorevole socialista al dispositivo del-
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Uordine del giorno Corlese. nel quale st affer-
mavano due cose: 1) la 1talianita di Trieste,
che é stata sempre della nostra politica (ab-
biamo sempre parlato di revisione dopo l'ap-
plicazione del trattato); 20) il plehiscito sulle
due zone, con ci0 riconfermando Vintegrita
necessaria del Terntorio. Questo avveniva 1l
6 ottobre. L’8 ottubre si annunciava la nota
angloamericana. Ella ha dovuto oggi ammet-
tere, onorevole Pella, che gli angloamerican
se non le hanno chiesto nessuna rinuncia sulla
zona [ non le hanno neppure dato assicura-
rione alcuna sui nostri diritt: nella medesima.
E cliaro infatti che la nota del’’8 ottobre ¢
dimostrativa della volonla degh angio ame-
ricani di addivenire alla spartiziune e non alla
soluzione unitaria del problema del Terri-
torio. II ministro Eden e il suo portavoce
della Camera dei comuni hanno ribadito il
principto di censiderare la soluzione dell'8
ottobre come definitiva.

A questo punlo, onorevole Pella, 1'atmo-
sfera si & assai confusa nel noslro paese per
opera del partito al quale ella appartiene e
di quegli altr1 partiti che le danno Pappog-
gio in Parlamento. Tl Governo accetta la nota
dell'8 ottobre e contemporaneamente dichiara
di rimaner fedele al concetto della integrita
del Territorio. Perd la democrazia crisliana,
il partito monarchico e gh alin affiggono ma-
nifesti in tufta Itaha annunciando la gioia
per la soluzione avvenuta ¢ per il ritorno di
Trieste all’Italia. In questo clamore vengono
persino soffocate le timide e sgomente voci
dei profughi istriani, compresa quella dell’ono-
revole Bartole. Da nntare che lo stesso comi-
tato d1 hberazione dell’Tstria, che la democra-
zia cristiana ha sempre usato come strumento
proprio, aveva impugnato la nota dell’8 ot-
tobre dichiarandola contrarma all'inleresse
degli 1tahant dell’Istria.

Ma non basta. Sopravviene la mancata
applicazione della nota stessa 1 conseguenza
delle minacce dr Tito e sopravvengono le
proposte dr conferenza a quattro od a cin-
gue, prima ad alto livello e po1a hvello tecaico,
Qual é l'atteggiamento del Governo italrano
di fronte a questi nuovi fatti ? Prima di tutto
esso si appella all’impegno degli alleati, n
secondo luogo rifiuta l'adesione a conferenze
senza la preventiva stabilizzazione della si-
tuazione di paritd. Onorevole Pella, quanto
all’appello agli alleati, ella dovrebbe aver gia
una esperienza negativa dolorosa. Sul Cor-
riere della sera del 13 ottobre si trova stam-
pata la seguente nota ufficiosa di palazzo
Chigi: «I governi alleatr, prima di adottare
la decisione annunciata I'8 ottobre, hanno

del resto ampiamente valutati, oltre agli
aspetti giuridict, tuttr i possibili ulteriori svi-
luppi della questione e in particolar modo
quelli, cosi facilmeunte prevedibili, delle mi-
nacce di ricorso alla forza controbilanciate
da generiche proposte di trattare ». Vent:
gorni dopo & 11 generale Winterton, rappre-
sentante di quei previggentt governi che
passa non alla minaccia, ma all’impiego
della forza contro coloro che chiedevano sem-
plicemente ’applicazione della nota dell’8 ot-
tobre.

Il rifiuto alla conferenza senza la preventi-
va paritd, mvece, € considerato dal gruppo
del partito socialista italiano una positiva
posizione del Governo. Soprattutto positivo ¢,
a nostro avviso, I'accenno fatto per la prima
volta dal Presidente del Consigho nella sua
mtervista del 14 ottubre quando, parlando
della parita da raggiungere, ha coasiderato
condizione di essa non <ollanto ingresso
delle nostre iruppe nella zona A, ma, come
alternativa, anche l'uscita delle truppe iugo-
slave dalla zona B. Per la prima volta ab-
biamo inteso esprimere da parte goveraativa
questo concetto veramente rispondente allo
scopo di1 raggiungere 1'integriid del Territorto
Libero.

Sopravvennero poit fatti del 4-5 novembre
con il martirio di cei giovam triestini. A que-
sto proposito non intendo insistere su quelli
che possono essere i mier particolari senti-
mentt, di triestino qual sono, al riguardo.
Certo que: grovani sono vittime di una serie
di inganni a1 quali il coulonialismo polziesco
del generale Winterton ha fatto solo da co-
rollario. I governi angloamerican! non hanno
battuto ciglio, di fronte a questi fatti, come
ella stessa, onorevole Pella, ha dovuto am-
mettere.

Ma, dopo 1 pruni giorni di commozione
da parte dell’opinione pubblica e della stam-
pa italiana, che cosa s1 & notato ? Da parte dei
sostenttori della politica atlantica si & notato
la tendenza a dimenticare il voto dell’8 ot-
tobre, a guadagnare tempo, a preparare 1'o-
pmione pubblica alla spartizione del Territo-
rio Libero; da parte dell’opinione pubblica ita-
liana e in modo particolare di quella triestina,
la convinzione che non & con la retorica che si
risolve il problema del Territorio di Trieste,
ma con una politica fatta veramente in fun-
zlone del problema di Trieste.

Voi, del centro e della destra, che ci ac-
cusate sempre di tiepiditd patriottica, ricor-
derete che il 6 ottobre il gruppo socialista,
sempre mio tramite, aveva presentato un
ordine del giorno che — tengo a ricordarlo
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— fu poi ritirato unicamente perché 1l Presi-
dente del Consiglio non era in condizione di
darci tutte le notizie relative alla situa-
zione. Sard certamente sembrato tiepido
patriotticamente quell’ordine del giorno poi-
ché non era in esso neppure la parola Italia
o la parola patria. Ora il consiglio comunale
di Trieste ha formulato una mozione che
sostanzialmente riproduce quello che noi
socialisti avevamo presentato qui un mese
prima dell’eccidio: essa chiede un’inchiesta
sll’insostenibilitad della situazione; che venga
assicurata lintegrita e l'inscindibilita delle
due zone; il plebiscito sull’interc territorio:
esattamente i tre punti presentati da noi.
Ed anche il consiglio comunale di Trieste
non fa né la parola Italia né la parola patria,
ma chiede una politica che renda nella realta
possibile il ricongiungimento, tanto & wvero
che contro questo ordine del giorno hanno
votato il titino e l'indipendentista soltanto,
tutti gli altri a favore.

1II Governo ci ha detto oggi per bocca
dell’onorevole Pella che sard fedele al voto
del 6 ottobre e che solo a determinate condi-
zioni accetterd un esame collegiale della
questione. Ma, fra le condizioni poste dal
Governo, e che noi approviamo, per accet-
tare questo esame collegiale, ci10é, per dirla
con termini espliciti, una conferenza a cinque,
manca quella essenziale, onorevole Pella,
che cioé qualsiasi iniziativa debba svolgersi
nell’ambito dell’0. N. U. e non delle potenze
atlantiche. E ben vero che ella non esclude
questa possibilitd, perd, onorevole Pella, non
€ In termini di possibilitd, ma di volonta
politica che il Governo italiano deve espri-
mersi al riguardo, quando i fatti dimostrano
che nell’ambito della politica atlantica non
vi é alcuna possibilita di1 risolvere positiva-
mente la questione di Trieste.

Riassumo, concludendo: la risposta del
Governo ¢ stata elusiva. Tutto rimane inde-
terminato; I'immobilismo cui 'onorevole Nen-
ni ha fatto richiamo un mese fa e piu appare
in tutfa la sua gravita. 1.’onorevole Pella ci
parla oggi di sondaggi: ma questi sondaggi
dovevano essere fatli prima, prima del 6 ot-
tobre. Parlare di sondaggi intorno alla que-
stione di Trieste oggi, a distanza di 6 anni
dalla dichidgrazione tripartita costituisce dav-
vero una triste ironia ! Nell'ultima parte del
suo discorso, ella ha fatto appello piu volte
alla passione triestina che ci anima. E qui,
onorevole Pella, piti che di immobilismo, si
deve parlare di contraddizione, giacché pre-
cedentemente ella aveva anche detto essere
estremamente pericoloso aprire un varco,

sulla base della passione di Trieste, fra gli
alleati occidentali. E assai da temere allora
che la sua passione triestina sia sopravanzata
dalla passione atlantica. Allora veramente
non si vede quale apporto il suo Governo
possa dare per far avanzare positivamente la
soluzione del problema di Trieste.

Le modalitd della discussione e la indeter-
minatezza del Governo c¢i contengono a
limitarci 1n questa occasione a dichiararc:
insodisfatti. Fin da ora perd affermiamo, ono-
revole Pella, che nessun italiano degno di tale
nome — di qualsiasi parte politica — potrebbe
accettare una politica di realismo e di dignita,
come ella la chiama, che avesse un’interpre-
tazione atlantica e non un’interpretazione
nazionale.

In qual modo realizzare una politica di
realismo e di digmta nazional ella stesso
ce lo ha detto tempo fa, prima che pressioni
venissero esercitate sul suo Governo, quando
ella ci ha parlato della questione di Trieste
come un banco di prova dell’alleanza atlan-
tica. IEd ecco invece che oggi l'onorevole
Manzini riconosce un contenuto finalistico e
ideologico nelle sue dichiarazioni. Se cosi fosse,
dove va a finire 1l « banco di prova » dell’al-
leanza atlantica che ella ci ha detto dover
essere la questione di Trieste ? Ella ce lo ha
indicato, il modo di realizzare una politica
di realismo e di dignitd nazionale, onorevole
Pella, quando il 18 ottobre ha fatto al Senato
quelle dichiarazioni che le fanno altamente
onore e che trovano la piena solidarieta del
gruppo socialista. Riferendosi a un colloquio
avuto con gli ambasciatori occidentali, ella
ha riferito di aver detto che «aveva P'ob-
bligo di far loro presentée ancora che qual-
siasi decisione che potesse dare ’apparenza
di aver ceduto a minacce o di ritornare su
decisioni prese non avrebbe consentito a
questo Governo di continuare nelle sue respon-
sabilita ». Ed ha aggiunto: « Badate, signori,
che questo 11 Parlamento non lo tollererd ».
Dichiarazione di alto valore politico e rispet-
tosa, questa si, del voto del 6 ottobre della
Camera. A quel voto 1l partito socialista
italiano intende rimanere fedele. Esso si
augura che, nell'interesse della causa di
Trieste e della sua italianita, per I’onore del
Parlamento, tutta la Camera e il Governo a
quel voto rimangano nella realtd e nel fatto,
e non solo nelle parole, fedeli. (Applausi a
sinistra).

PRESIDENTE. L’onorevole Sorgi ha fa-
coltd di dichiarare se sia sodisfatto.

SORGI. Devo semplicemente dichiarare
che sono sodisfatto delle assicurazioni che
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P'onorevole Presidente del Consiglio ha dato
rispondendo anche alla mia interrogazione.
La mia umile e modesta interrogazione ha
scelto il lato forse meno appariscente d1 questo
problema che ci angoscia. Ma io penso che,
quando 1l Presidente del Consiglio annunzia
iniziative di legge per poter assimilare 1 caduti
e i feriti di Trieste ai caduti e feriti di guerra, 1l
fatto trascende la pura assistenza materiale ¢
perfino morale (di cui non saremo certn avari
verso 1 nostri fratellh triestini) per diventare
un sereno, ma giusto e solenne giudizio poli-
tico. Infattr da parte delle potenze occupanli
¢ stato compiuto un atto che s1 puo conside-
rare d1 guerra. E noi, pur dovendo subire ¢
senza sbilanciarci in isterismi certamente non
utili allo scopo che intendiamo raggiungere,
possiamo e dobbiamo rispondere con un atto
che faccla chiaramente comprendere a tutt
quale sia il nostro apprezzamento e la nostra
protesta per il fatto avvenuto.

Ella forse sa, onorevole Presidente del
Consiglio, che io volevo chiedere qualcos’altro
nella mia interrogazione. Qui m1 permelto
aggiungere che, se dobbiamo riconoscere 1l
sacrificio di tutte e sei le vittime triestine, un
particolare ricordo forse dovremmo avere per
i tre caduti, de1 quali la giovanissima et rende
plu puro, significalivo e commovente il sacri-
ficio. Io chiedo che in un ambiente corrispon-
dente all’eta ed alla professione di questi tre
giovani students, la scuola italiana, s1 celebr:
in qualche modo il loro sacrificio. Abbiamo
tante volte visto come la scuola vibri in modo
particolare in certe occastoni e come sia par-
ticolarmente sensibile di fronte a queste mani-
festazioni d1 amor di patria. Non lasciamo che
queste inizialive siano prese da gruppi che
possano magari cercare di speculare su di
esse. Cerchramo d1 far si che sia una 1niziativa,
un riconoscimento, una commemorazione uffi-
ciale della scuola italiana, compostamente ma
ardentemente vicina a quest1 tre giovani trie-
stin1 immolatisi per la patria.

Mi ha preceduto un collega liberale che,
avendo presentalo un’interpellanza, ha gia
potuto dire quello che 10 non ho potluto espri-
mere con la mia interrogazione. Do la mia
adesione alla sua proposta d1 legge per ’an-
nunclata assimilazione ai caduti di guerra.
Raccomando soltanto all’onorevole Presidente
della Camera ed all’onorevole Presidentedel
Consiglio che questa proposta di legge non
segua la normale via, che mi pare sia un po’
troppo lunga. Non so se si possa chiedere la
procedura d'urgenza. Chiedo che 1l Governo
interpretiisentimenti del popolo italiano senza
alcun indugio e esilazione; sopratiutto perché,

per quanto riguarda gli altri, quelli che do-

i vrebbero essere i nostri alleati, quando devono

riconoscere cid che essi stessi molte volte
hanno detto, quando devono attuare le loro
promesse, trovano tanti indugi, intoppi e
complicazioni. Per quanto invece riguarda noi,
nulla venga a ritardare la nostra dimostrazione
della pi1u piena solidarietd ed affettuosa com-
prensione verso 1 nostri fratelli triestini.
(Applausi al centro).

PRESIDENTE. L’onorcvole Alliata di
Montereale ha facoltd di dichiarare se sia
sodisfatto.

ALLIATA DI MONTEREALE. Nel cam-
po circoscritto del testo della mia interro-
gazione 10 devo, sui tre argomenti fonda-
mentall trattat), dichiararmi pienamente so-
disfatto per due di ess1 e parzialmente inso-
disfatto per il terzo.

Allorquando 11 Guverno si impegna a svol-
gere una vigorosa azioae di protesla appena
avrd in suo possesso 1 documentn inerenti ai
Iuttuos: fatts di Tiieste, documentt che indub-
biamente 1l consighere politico italiano e il suo
ufficio staranno gia preparando, 1o non posso
che dichiararmi pienamente sodisfatto.

Allorquando 11 Presidente del Consiglio
nella sua risposta da assicuraziont che il Go-
verno 1ntende equiparare in quanto a previ-
de .ze i martirt d1 Trieste at ferit1 ed ai ca-
duti per la patria in guerra, non posso che di-
chiararmi pienamente sodisfatto.

Allorquando si tratta di onorare coloro
che hanno dato wm Trieste la loro vita per
I'Italia, 10 ritengo che nessuna particolare
vnoranza potra essere sufficiente a compen-
sare il sacrificto della vita dir questi nostri
fratelli. No1 onoreremo quest: nostri fratellr 11
giorno 1n cul la vigorosa reazione del Governo
itahblano colpira 1 responsabili di questa effe-
rata slrage.

B allorquaundo 1l Guverno 1taliano dovesse
fare un passo a favore di culoro che, tradotir
al Coroneo all'indomani der luttuos: fatt: del
5 e 6 di questo mese, vi sono tuttora dete-
nuti, esso mdubblamente onorerd la memoria
dei nostri martiri, caduti a Trieste. Ed é
proprio a questi carcerati, a coloro che sof-
frono oggr ngiustamente nel carcere del
Coroneo a Trieste, che 10 desidero rivolgermi
da questa Assemblea perché gwunga ad essi
una parola di solidarietd ed 1in particolare al
colonnello Piero Almerigogna e all’ingegnere
Battigelli. Questa solidarieta sia estesa a tutti
coloro che oggi a Trieste attendono una pa-
rola di equita e di giushizia.

Con questa fiducia e nella speranza che
quanto piu st potra fare sara fatto dal governo,
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fo mi mtengo, appunto sull’ultimo argomento
svolto, parzialmente insodisfatto.

PRESIDENTE. L’onorevole De Felice ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatta.

DE FELICE. Onorevole Presidente del
Consiglio, prendo atto delle sue dichiarazioni
ed in particolare del fatto che ella sia entrata
nello spirito che ha mosso la mia interroga-
zione. M1 riservo, quindi, di intervenire in
sede di discussione del progettn di legge; ne
raccomandn pero una sollecita presentazione
perché il problema urge nei suoi aspetti gin-
ridici, morali e politici.

PELLA, Presidente del Consiglio dei mi-
nistri, Ministro degli affari esteri. B prese.i-
tato dal 23 ottobre.

PRESIDENTE. L’onorevole Greco ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

GRECO. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, io vorrei potermi dichiarare sodisfatto
delle dichiarazioni del Presidente del Consigho,
ma vi & una realtd che non puo essere dimen-
ticata. A me pare che il problema di Triestle
non sia il problema di fondo di tutta la que-
stione. Noi immaginiamo il problema dt
Trieste come un problema isolato. Forse lo
shocco dell’attuale stato di cose & piu compli-
cato di quel che noi immaginiamo.

In fondo, che cos’é Trieste ? Trieste ¢ lo
sbocco slavo dal tempo in cui lo sbocco slavo
¢ stato chiuso sui Dardanelii. Che questa
posizione di fatto aderisca alla realta, non
deriva dalle mie parole. Nelle sue assemblee
riunite, i1 31 marzo 1947, Tito dichiarava.
« I reazionari dell’occidente parlano spesso di
due blocchi: oriente contro occidente. Solo
coloro che desiderano la guerra possono parla-
re in questi termini. Ma oggi noi dobbiamo
lavorare con tutte le nostre forze per fru-
strare questo desiderio dei guerrafonda.
Oggi esistono due fronti nel mondo: il fronte
dei guerrafondai imperialisti contro 1’enorme
fronte di tutto il mondo che desidera la
pace. A questo fronte appartengono l'invin-
cibile Unione Sovietica e la nuova Jugo-
slavia ».

Ora & chiaro che da questo punto pren-
dono le mosse tutti i successivi svilupp: della
politica che fa capo a Trieste. D’altra parte
sarebbe vano illudersi che tutto questo non
corrisponda a tutto un periodo della storia,
in cui la Russia ha sempre cercato lo sbocco
nhei Dardanelli. E allora & chiaro che voi
dovete esaminare il problema di Trieste da
questo punto di vista.

Ma io non mi illudo nemmeno su quello
che vuole I'Inghilterra, soprattutto quando
esaminiamo la storia dell’Inghilterra. Questo

paese ha cercato sempre di trarre, dalle com-
petizioni dei popoli, una qualche sua utilita.
Basterebbe esaminare con serenitd quello che
¢ avvenuto ai tempi in cui I'Inghilterra era
collegala con 1’0Olanda e con la Spagna: essa
prese Gibilterra alla Spagna sua alleata.
Nel 1663, durante la « guerra dei sette anni»
si prese il Canadd e le Indie Occidental.
Alla vigilia della rivoluzione francese prese
all’Olanda Cevlon e il Capo di Buona Spe-
ranza. Ricordiamo che nel 41796 il re di Napoli
affidd all’Inghilterra Malta, affinché fosse
difesa, contro la Francia. L’Inghilterra si
rifiutd poi di restituirla. Ricordiamo anche
che 1’Inghilterra prese Cipro alla Turchia. E si
potrebbe continuare a lungo nella esemplifica-
zione.

Pertanto si pud comprendere che la
questione di Trieste non & questione che possa
riguardare esclusivamente il complesso etno-
grafico di questa cittd. Si tratta anche di-
altro. Noi abbiamo ragione di ritenere che
I’Inghilterra, anche in questo torno di tempo,
ha ripetuto la sua vecchia politica di arrivare,
alla fine di ogni guerra, a creare per sé una
situazione particolare di privilegio. Riteniamo
quindi che la questione di Trieste vada esami-
nata tenendosi presente la realtd storica e
politica.

In fondo, non si pud pretendere dall’ltalia
una condizione di adesione in un futuro
conflitto che dovrebbe salvare la cosiddetta
civiltd occidentale in funzione dell’America,
dell'Inghilterra e della Francia, noi compresi,
quando lo spirito di questa adesione al patto
atlantico non risponde alla volonta e al sen-
timento del popolo italiano.

La nostra interrogazione, partendo dai
moti di T'rieste, vuol sottolineare che I'Italia,
pur aderendo alla difesa della civiltd occi-
dentale, non pud dimenticare che la difesa
di essa civiltd si poggia, si, sulle armi, ma piu
ancora si poggia sul sangue del popolo, e non
si pud, qualunque sia 1l risultato delr trattati
politici, obblhgare un popolo a combattere
con le armi che non rispondono allo spirito,
al sentimento, alla wvolonta, alla necessita
del popolo.

Onorevole Pella, noi vorremmo che voi
diceste questo a costoro. Voi avete ricordato
che a Trieste nel giorno in cui si commemo-
rava la comune vittoria é stato tolto 1l tri-
colore dalle torri e dal comune che pur sep-
pero le ondate di entusiasmo delle nostre
truppe, che vinsero non soltanto per esse ma
per la difesa della comune civilta che oggi
viene accampata per tenerci nella comunita
dei popoli occidentali.
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Se il ricordo di un soldato deve superare
il ricordo di un politico, io vorrei che I’In-
ghilterra ricordasse che in quell’ors un ge-
nerale inglese, che aveva ai suoi ordini un
principe ereditario che poi fu re di Inghil-
terra, con una armata che era fatta in gran
parte di truppe 1taliane, cooperd alla wvittoria
comune sotto gl ordini del comando supremo
rtaliano.

Giovi questo rcordo non per delle vane
fantasie che dicano che noi siamo un popolo
che dalla vittoria o dalle armi ritrae lo spi-
rito e la sua condizione di vita, ma per ri-
cordare agli inglesi, in quest’ora, che vi sono
stati moment: supremi nella storia del mondo
1 cui esst hanno sentito la parita dei diritti
@ il vincolo del sangue versato insieme con
noi. E per ricordare ancora che quando la
CGermania non voleva deflettere dalla sua resi-
stenza, fu la preparazione di un’armata ita-
hang che minaccio di invadere la Boemia che
contribuil a consighare alla Germania di non
resistere.

Sia questo ricordo, onorevole Presidente
del Consiglio, non inteso a dichiarare che noi
non sentiamo la necessitd di difendere i
comuni interessi dell’Europa contro 'ondata
slava, contro la Russia (sono problemi questi
che s1 aprono sul mondo e che potrebbero
portare a delle pagine di sangue), ma sia
inteso rivolto ai nostri alleati per far capire
loro che sarebbe impossibile per essi doman-
dare la ratifica del trattato per la C. E. D.,
quando il popolo 1taliano fosse oltraggiato
nei suoi ricordr e nel suo sangue. Giovi questo
ricordo alla tranquillita dei popoli, come auspi-
ca anche il popolo jugoslavo, ma insieme con
la dignita e con ’onore del popolo italiano.
(Applausi a destra).

PRESIDENTE. L’onorevole Macrelli ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

MACRELLI. Onorevoli colleghi, é natu-
tale c¢he i deputatt repubblicani, mentre
protestano contro i responsabili diretti o in-
diretti dell’eccidio di Trieste, si associano al
cordoglio e al commosso rimpianto di tutti
gli 1taliani.

Noi abbiamo preso atlo delle dichiara-
zioni del Governo che assicurano nuovi ac-
certamentt su queste responsabilita. Atten-
diamo; e allora daremo 1l nostro giudizio,

Per quanto riguarda la questione di fondo,
sulla quale si & trattenulo a lungo il Presi-
deute del Consiglio, noi ricordiamo alla Ca-
mera e al paese che, quando dopo 1l discorso
del Campidoglio il Presidente del Consiglio
sollevo anche m quest’aula la questione del
Territorio Libero, con la richiesta del plebi-

scito nelle due zone, noi avanzammo serie
obiezion sulla possibilitd di successo della
sua azione; sulle ripercussicn: che, ner ter-
mini e nel momento m cul la questione venne
posta, avrebbe avuto sulla politica estera o
sulla stessa sorte del Territorio Libero. Ed
esprimemmo anche il nostro dubbio che 1
realtd, ed indipendentemente dalle sue in-
tenzioni, 1l Governo si Incamminasse verso la
via della spartizione.

iI Governo forse ha rmsentite, a nostro
avviso, delle 1mpazienze e delle imnpostazion,
molte volte puramente esterae e retoriche,
dr certi settort e di certe correuti della vita
politica 1taliana, correati — parliamoci clia-
ro — di destra, forse non paghe degli insuc-
cessl che hauno regalato all’ltaha.

Una voce a destra. Non inferiori a quell
della Repubblica.

MAGRELLI. La Repubblica non ha niente
a che fare coi disastri del passato. Oggi
scontiamo gli errori e le colpe della monar-
chia e del fascismo.

Non posstamo dichiararci d’accordo col
giudizio, dato oggi dal Presidente del Con-
stiglio, che la decisione dell’8 ottobre rappre-
<ent! un miglioramento rispetto alla situa-
zione diplomatica precedente, adducendo, a
prova di cio, la reazione violenta di Tito.
Invero, fin dal drscorso di Sambasso, la ma-
novra diplomatica del marescialio Tito, 1n
contrasto con la posizione da lui precedente-
mette assunta, & stata quella di portare la
discussione sulla sola zona A, e le sue rea-
zionl miravano ovviamente a rafforzare tale
impostazione.

Intanto prendiamo atto che il Presidente
del Consiglio mantiene le sue posizioni di
intransigenza, pur non avendo potuto dare
alla Camera maggiori delucidaziom sulla via
che intende seguire per realizzare i fini della
azione intrapresa.

Ad ogni modo, onorevole Presidente del
Consiglio, noi auguramo al Governo il mag-
gior successo, pur essendo costretti a man-
tenere tutte le nostre riserve e tutte le no-
stre preoccupazioni. (Applausi al centro).

PRESIDENTE. B cosi esaurito lo svol-
gimento delle interpellanze e delle interroga-
zioni all’ordine del giorno.

Annunzio di interrcgazioni
e di interpellanze.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle in-
terrogazioni e delle interpellanze pervenute
alla Presidenza.



Atti Partameniar: '

— 3969 —

Camera dei Deputati

LEGISLATURA II — DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 18 NOVEMBRE 1953

GUERRIERI EMANUELE, Segretario,
legge:

« Il sottoscritto chiede d’interrogare i mi-
nistri dell’industria e commercio e del lavoro
e previdenza sociale, sulla situazione dell’Ilva
di Bagnoli ed in particolare:

1°) se si pud escludere — dopo severo ¢
sereno esame della situazione — che il fre-
quente numero di lavorator: infortunati (sia
dipendenti dell’llva che delle imprese) sia col-
legato ai metodi di organizzazione e di dire-
zione dello stabilimento;

2°) se & vero che agli autisti dei camicn
che, per ragioni di servizio, circolano nello
stabilimento, si fa firmare una dichiarazione
con la quale accettano di farlo a loro rischio e
pericolo;

3°) se & da ritenersi cautelato il contri-
buente italiano da metodi e sistemi di appalto
che fanno dichiarare (nell'assemblea dei soci)
al presidente della impresa Ilca: « il nostro
unico cliente, la societa Ilva, ci di tutte le ga-
ranzie e la sua stessa solvibilitd e correttezza
ci permette di svolgere un lavoro imponente
senza la necessitd d1 impegnare capitali »;

4°) se si ritiene conforme agli interess:
dell'llva e del paese che resti inutilizzala la
cava di calcare di Ieranto (Massalubrense) di
proprieta dello stabilimento, mentre — a mez-
zo di imprese — si acquista calcare altrove;

5°) se & saggio criterio di direzione azien-
dale e di amministrazione di uno stabilimento
di tanto interesse per la nazione, lo spezzet-
tamento di vari settori o peggio lo spezzetta-
mento di uno stesso settore di lavorazione;

6°) se & vero e si ritiene corretto e tolle-
rabile che il direttore dello stabilimento con-
vochi una riunione di tecnici ed impiegati ed
accetti che si proponga un documento di soli-
darietd con lui (poi non firmato), facendo par-
tecipare alla riunione alcuni esponenti di im-
prese per dichiarare ai convenuti che nessun
regalo ¢ stato fatto alla moglie del direttore
dello stabilimento;

7°) se per 'ampiezza delle denunzie e la
pubblicitd data non si ritenga giusto imporre
una vasta, rigorosa e democratica inchiesia
per U'accertamento dei fatti, per la riparazione
degli errori, per la salvagnardia degli onesh
e per la persecuzione penale, civile ed ammi-
nistrativa degli eventuali colpevoli.
(566) « MAGLIETTA ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare 1
ministri della marina mercaniile, dell’indu-
stria e commercio, del lavoro e previdenza
sociale e del tesoro, per conoscere se & vero

che la nave da carico Vittoria Claudia, tragi-
camente affondata nella Manica, causando la
morte di 20 marittimi italiani, aveva superato
I'etd normale per la demolizione; se & vero che
la flotta mercantile italiana & costituita per il
65 per cento da navi di costruzione bellica
U.S.A. e da navi che hanno superafo i 26 anni
di etd, e se soltanto il 3 per cento del naviglio
da carico & di etd inferiore ai 5 anni; infine,
se serie misure si stanno prendendo per prov-
vedere al rinnovamento della nostra flotta, per
impedire che tragici episodi possano ripetersi
con danno evidente della economia del nostro
paese e con la morte di cittadini italiani, per
consentire, altresi, ai nostri cantieri navalr di
lavorare a pieno ritmo, mentre gid oggi pesa
la minaccia di migliaia di licenziamenti per
asserita mancanza di lavorg.

(567) « JACOPONI, MAGLIETTA ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
ministro dell'interno, per conoscere se, in ese-
cuzione di un piano predisposto, ha dato di-
rettive alle prefetture della regione calabrese
per avviare parte delle popolazioni, che devo-
no essere sfollate dai centri abitati, che ormai
restano in situazione di grave ed attuale peri-
colo, verso luoghi di raccolta di alluvionati,
che saranno istituiti in Napoli ed in alire citia,
site fuor1 la regione. Difatti in tal senso il pre-
fetto di Reggio Calabria ebbe a manifestare
al deputati Musolino e Minasi un suo orien-
tamento.

« Per conoscere, in caso di risposta posi-
tiva, se non ritenga che tale trasferimento di
fannghe e di popolazioni offenda le esigenze
d1 vita economico-sociali, nonché famigliari
ed umane di quelle famiglie, determinando
gravi inconvenienti, come quelli, deprecabi-
hissimi, del declassamento e della disgrega-
zione sociale, a cui andranno incontro quelle
popolazioni.

(568) « MINASI, MANCINI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Governo sul ritrovamento di petrolio in pro-
vincia d1 Ragusa.

(569) « FATLLA, CALANDRONE GIACOMO, FALE-
TRA, DI MAURO ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
ministro del lavoro e della previdenza sociale,
per sapere se sla a sua conoscenza che, con la
connivenza del competente ufficio di colloca-
mento, si procede oramai abitualmente alla
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assunzione su richiesta nominativa, in base a
mmammissibili  criteri di discriminazioni, ¢
contro la legge sul collocamento, di personale
dipendente dallo stabilimento I.R.0.M. (Indu-
stria raffineria olir minerali) di Venezia, tanto
che ivi vennero nominativamente assunti nel-
l'ulfimo periodo trentasette manovali, e quali
provvedimenti intenda adottare per assicurare
1l rispetto della legge.

(370) « LuzzatTo, TONETTI ».

« I sottoscritts chiedono dy interrogare il
ministro della difesa, per conoscere qual
provvediment: intenda adottare, a seguito del
luttuoso incidente nel quale persero la vita
due bambini il 29 ottobre 1953, e che fa se-
gumto a lunga serie’di sciagure verificatesi nel-
lo stesso luogo, per recingere, per dotare di
adeguate misure protettive, e per bomificare
dagli ordigni residuati, il terreno del vallone
sito a monte della frazione di Sarone (comu-
ne di Caneva dr Sacile, provincia di Udine) e
adibito continuamente a esercitazioni militari
dr tiro d’armi automatiche e lancio di ordigni
esplosivi; e per erogare, sia pure con provve-
dimento straordinario, equi indennizzi a fa-
vore del giovane Zaghet Aldo, ivi rimasto leso
tempo addietro con invaliditd permanente, e
a favore delle famiglie dei bambini Santin
Silvio e Polese Bruno, ivi ora tragicamente
periti.

(571) « LuzzaTTo, BETTOLI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Presidente del Consiglio dei ministri e i mi-
nistri dell’interno e di grazia e giustizia, per
conoscere quali provvedimenti abbiano adot-
tato o intendano adottare per individuare e
persegulire legalmente i responsabili dell’atto
di vandalismo e di spregio per i valori della
Resistenza partigiana sacri alla memoria di
ogni italiano, compiuti per la seconda volta
alla fine dello scorso ottobre con la manomis-
sione del monumento ai 420 caduti partigiani
della divisione « Nanetti » ereftto sul Col Alt
(provincia di Treviso); quali provvedimenti
abbano adottato o intendano adottare per la
tutela del monumento stesso, affinché simili
atti di oltraggio alla memoria dei caduti non
possano piu ripetersi in futuro; e quali prov-
vedimenti infine abbiano adottato o intendano
adottare per 1l ripristino, col dovuto decoro,
del monumento oltraggiato.

(572) « TONETTI, LUZZATTO, BETTOLI,

CONCAS ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
ministro dei lavori pubblici, per sapere se &
a conoscenza della situazione di grave ed at-
tuale pericolo, 1n cui resta buona parte del-
I'abitato di Acquaro, frazione del comune di
Cosoleto (Reggio Calabra).

« Nel 1951 il torrente ‘Scalona, che attra-
versa l'intero abitato di Acquaro, collocato
sulle erte pendici del monte, ha scavalo, al
limite della parte bassa della frazione, un
profondo burrone, che, a sua volta, nella al-
luvione del 1953 ha determinato il cedimento
della zona di terreno soprastante, in forma st
accentuata, da porre in serio pericolo quelle
famiglie, che sono costrette ad abitare le case
site nella zona in fase di abbassamento, case
in buona parte di gid lesionate; nonché da pa-
ventare, col ritorno del maltempo, il frana-
mento di una buona parte dell’abitato di Ac-
quaro.

« Inoltre il torrente Bomboliti ha determi-
nato lo stesso inconveniente sul lato destro del-
I’abitato, guardando il mare.

« Quali provvedimenti urgenti ed adeguati
intenda adottare, perché, con opere di imbri-
ghamento, venga neutralizzata la furia det
torrenti; con opere di sostegno, venga argi-
nata la zona in fase di abbassamento e, con
opere adeguate, difesa la restante parte del-
I’abitato, minacciata di franare.

« Se non intenda sollecitare un accerta-
mento tecnico scrupoloso ed obiettivo.

(573) « MINAST, MANCINI ».

« I sottoseritti chiedono di interrogare il
Presidente del Consiglio dei ministr1 e i mi-
mistri dell'interno e di grazia e giustizia, per
conoscere se siano 1nformati dello scempio
perpetrato — per la seconda volta — da au-
tentici criminali in sfregio del monumento
dedicato ai 420 caduti partigiani della divi-
sione « Nanetti » sul Col Alt (provincia di Tre-
V1s0), e per sapere quali provvediment:1 abbia-
no adottato o intendono adottare per indivi-
duare e perseguire legalmente i responsabili
dell’atto di vandalismo e dispregro per i valori
della gloriosa Resistenza nazionale e quali mi-
sure 1nfine si abbia ntenzione di adottare per
1l ripristino dello stesso monumento oltrag-
giato perché la memoria dei morti sia dove-
rosamente onorata.

{574) « CLOCCHIATTI, BELTRAME, BETTIOL FRAN-
CESCO GIORGIO, GIANQUINTO ».

« Il sottoscritto chiede di interrogare i mi-
mstri der trasport e del lavoro e previdenza
sociale, per sapere se a loro risulta che la Fer-
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rotramviaria S.A.L.'T. di Bari, la quale ha ul-
timamente comunicato lettera di licenzia-
mento a 20 dipendenti, non avrebbe ancora
provveduto a regolarizzare la loro posizione
assicuratrva, con grave danno dei dipendenti
medesimi; e se, in caso affermativo, non ri-
tengano doveroso intervenire affinché la so-
cietd medesima provveda alla regolarizzazione
con la massima sollecitudine. (L’interrogante
chiede la risposta scritta).

(2267) « L’ELTORE ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
ministro dell’interno, per sapere se non ri-
tenga contrastante con lo spirito della legge e
con i legittimi interessi pubblici e privah il
fatto che la Giunta provinciale amministra-
tiva di Bologna, 1n sede giurisdizionale, non
abbia ancora pubblicato la sua decisione nel-
la causa ingegnere Eugenio Sibona-commissa-
rio straordinario dell’Azienda municipale di
Bologna, la cui udienza si & svolta il giorno
25 giugno 1953;

se non ritenga che fatti simili possano,
inoltre, colpire gravemente il prestigio della
giustizia amministrativa con evidente danno
al pubblico interesse, considerato anche che,
per quanto riguarda la Giunta provinciale
amministrativa di Bologna, il caso non & iso-
lato e potrebbe ingenerare in taluno il so-
spetto che tali fatti siano dovuti ad illecite
influenze politiche;

e conseguentemente, se non si ritenga
opportuno richiamare I'attenzione dell’attuale
prefetto di Bologna su tale anormale situa-
zione, creatas: prima che egli prendesse pos-
sesso della carica, affinché il funzionamento
del predetto organo giurisdizionale non abbia
a subire ulteriori deprecabili ritardi. (Gl n-
terroganti chiedono la risposta scritta).

(2268) « TAr0ZZ1, Roasto, MARABINI, BorTo-
NELLI, TOLLOY, NENNI GIULIANA ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
ministro dell’interno, per sapere se non deb-
ba ritenersi contraria alla legge la permanen-
za del commissario straordinario all’Azienda
tramviaria municipale di Bologna; perma-
nenza che perdura da ben diciotto mesi, con-
trariamente alle norme del testo unico 15 ot-
tobre 1925, n. 2578 sulle aziende municipa-
lizzate;

se anche la piu lata interpretazione del
decreto Mussolini in data 26 settembre 1925,
n. 1674 (emanato in quel tempo allo scopo di
sopprimere ogni forma di amministrazione
elettiva nelle aziende municipalizzate, allorché

si predisponeva 11stituto podestarile), non ne
viet1 una applicazione assurda e contrastante
con la legge (la quale vuole che le aziende di
cul sopra siano rette da consigh di ammini-
strazione elettr dai consigli comunali), appli-
cazione che potrebbe portare alla permanenza
n perpetuo del commissario straordinario, al
di 1a persino del periodo massimo ed eccezio-
nale per il quale & ammessa la vacanza di
un’ammimstrazione elettiva nell'organo tu-
torio (nella fattispecie il comune);

tenuto conto alfresi che il Consiglio co-
munale di Bologna, unanime, mn seduta del
13 luglio 1953, ha fatto voti affinché sia posto
termine alle amministrazioni commissariali
neglh enti pubblici cittadini e si provveda alla
ricostituzione di amministrazion1 elettive nei
modi e nelle forme previste dalle leggi;

si chiede se non intenda, allo scopo di
ristabilire 1la normalitd e la legalita, emanare
mmmediatamente il decreto che fissi la pros-
sima data di elezione di una regolare e nor-
male amministrazione dell’Azienda tramvia-
ria municipale di Bologna da parte del Con-
siglio comunale della stessa citta. (Gl infer-
roganty chiedono la risposta scrilla).
(2269) « TArozZI, BAsso, Roasio, MARTONI,

MARABINI, TOLLOY, BOTTONELLI ».

« 1 sottoscritti chiedono di interrogare il
ministro dei lavori pubblici, per sapere se non
ritenga necessario ed urgente che ’A.N.A.S.
(come gia opportunamente ha fatto, per esem-
pi1o, a Roma e altrove, su strade assai meno
frequentate ¢ per percorsi molto piu lunghi)
proceda alla realizzazione di una strada di con-
giunzione fra le statali Emilia e Porrettana,
in territorio dei comuni di Bologna (localita
Borgo Panigale) e Casalecchio di Reno, stra-
da che con un percorso di circa 4 chilometri
abbrevierebbe di circa 8 chilometri un percor-
so di interesse interregionale e nazionale che
ora si svolge nell’abitato di Bologna ed &
fra | pitu complicati, pericolosi e oberati dal
traffico, dando luogo ad una irrazionale e di-
spendiosa lentezza di movimento dei veicoli;
causando, di sovente, incidenti gravi ed an-
che mortali, mentre, a quanto risulta, il co-
mune di Bologna si dichiara disposto a con-
tribuire per la realizzazione dell’opera. (Gli
interroganti chiedono la risposta scritia).
(2270) « TAROZZI, MARTONI, ELKAN, TOLLOY,

Roasto, NENNI GIULIANA, Borro-
NELLI, MARABINI »,

« I sottoscritti chiedono di interrogare i
ministri della pubblica istruzione e del tesoro,
per conoscere quale azione intendano svol-
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gere affinché i « diritti casuali » siano corri-
sposti anche ai dipendent: del Ministero della
pubblica istruzione e per sapere aliresi se
s1ano a conoscenza del fatto che molt1 valenti
impiegati e funzionari, sia al centro che alla
periferia, abbandonano continuamente detto
dicastero, cercando altrove una propria siste-
mazione, in conseguenza anche del fatto che
essi non godono degli assegni speciali con-
cessi a molti dipendenti d1 altre amministra-
zioni, e c10 con grave pregiudizio del funzio-
namento di un cosi delicato ed importante
settore della vita nazionale. (G{t inlerroganti
chiedono la risposta scritta).

(2271)  « ScioriLLI BoORRELLI, 1.0ZzA, NATTA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nmstro dell'interno, per conoscere in base a
quali criteri I’Amministrazione comunale di
Capaccio ha variato i ruoh della imposta di
famiglhia per il 1952 senza osservare il ter-
mine perentorio fissato dalla legge 10 gennaio
1952, n. 2; e per conoscere, altresi, le ragioni
per le quali I'autoritda tutoria a cui questa
irregolaritd ed altre ancora consumate con spi-
rito di fazione nel corso dell’accertamento de-
gli 1imponibili sono state denunziate, non ha
inteso intervenire.

« L’interrogante chiede, infine, di cono-
scere quali provvedimenti a riguardo intende
adottare I'onorevole ministro. (L'interrogante
chiede la risposta scritta).

(2272) « AMENDOLA PIETRO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’agricoltura ¢ foreste, per conoscere
se, tenuto conto di alcuni precedenti fonda-
mentali in casi analoghi (statizzazione delle
ferrovie gestite da ditte private; soppressione
delle cattedre ambulanti di agricoltura e 1sti-
tuzione degli Ispettorati provinciali dell’agri-
coltura, statizzazione delle scuole comunal;
sistemazione del personale delle ricevitorie
princypall delle poste e telegrafi; sistemazione
de1 commessi giudiziari, ecc.) non ritenga do-
veroso promuovere la immissione nei ruol
ordinar: di tutte le unitd provenient: dal di-
sciolto U.N.S.E.A. e gid assunti a termini
della legge 22 febbraio 1951, n. 64, con la
qualifica di grornaliero di categoria. (L’inter-
rogante chiede la risposta scritta).

(273) « AMENDOLA PIETRO ».

« Il sottoscritto chiede di interrogare i mi-
nistri dei lavori pubblici e dell’interno, per
conoscere le ragioni per le quali la citty di
Salerno manca, tuttora, di un regolamento

edilizio giuridicamente valido, in flagrante
violazione della legge n. 1150 del 17 agosto
1942, e per conoscere, altresi, quali provve-
diment1 intendano adottare affinché sia sanata
al pit presto una situazione che determina,
d1 continuo, deplorevoli inconvenienti. (L'in-
terrogante chiede la risposta scritta).

(2274) « AMENDOLA PIETRO ».

« 11 sottoscrilto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, per sapere se —
considerato che fin dal 1944-45 le Amministra-
zioni comunali di Thiesi € Cheremule (Sas-
sari) proponevano e richiedevano la costru-
zione di un acquedotto consorziale da servire
in due comuni, con 1'utilizzazione delle acque
della sorgente « Nurighe »; tenuto conto che,
espletate le formalitd di rito, fin dai primi
mesi  del 1948 furono iniziati i lavori
con un primo lotto, proseguiti con un
secondo lotto nel 1950, con un terzo lotto mnel
maggio 1953 e che un quarto lotto fu con-
cesso nell'ottobre stesso anno; rilevato che
soltanto i lavori del primo e secondo lotto sono
stati ad oggi ultimati, mentre quelli del ferzo
lotto procedono con lentezza rilevante e I'ap-
palto per il quarto lotto & tuttora in corso di
perfezionamento; tenuta presente la grave si-
tuazione deficitaria dell’acqua nei due centri
suddetti e I'inderogabile necessitd di sollevare
le popolazioni interessate dalla angustia €
dall’attesa del completamento dell’opera,
iniziata ormai da sei anni circa — ritenga di
dare precise istruzioni ai competenti uffici per-
ché i lavori di cui sopra siano completati con
carattere di assoluta urgenza.

« I’interrogante osserva che la spesa pre-
vista per l'esecuzione dell’opera fu in origine
di lire 62.400.000, somma che per 1'aggiorna-
mento dei prezzi & salita a tutt’oggi a lire
115.416.000 con una maggiorazione di spesa
di lire 52.716.000, a carico per il 50 per cento
dello Stato e per l'altro 50 per cento a carico
dei comuni interessati.

« Rileva inolire Yinterrogante che i! Genio
civile di Sassari ebbe a dare assicurazione
formale che dentro il 1953 l'opera sarebbe
stata compiuta « in modo assoluto », e che un
eventuale ritardo non avrebbe superato i pri-
mi mesi del 1954, per cui le popolazioni in-
teressate e le relative amministrazioni aveva-
no fatto pieno assegnamento sull’ultimazicne
dei lavori.

« Tutto invece fa temere che i lavori stessi
di un’opera di tanta urgenza e importanza
non solo non saranno compiuti nel termine
promesso, ma rischiano di essere prolungati
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per molti anni ancora, con grave disagio per
le popolazioni che aspettano e con danni ri-
levanti per le amministrazioni comunali inle-

ressate. (L'interrogante chiede la risposta
scritla),
(2275) « PITZALIS ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’interno, per conoscere quali prov-
vedimenti intenda prendere nei riguardi del
brigadiere Canio d’Elia, che in Castallace di
Oppido Mamertina (Reggio Calabria) ha col-
posamente ferito il 24 settembre 1953 la si-
gnora Battista Maria Carmela; difatti quel
brigadiere si & azzardato di sparare, senza
alcuna necessitd, ad un cane nel mentre stava
tra due persone ed un bambino, per cui il
proiettile, scheggiata una pietra del selciato,
ha determinato il ferimento della Battista.

« Per conoscere per quali motivi il Co-
mando superiore, pur essendo venuto a cono-
scenza del fatto, non ha provveduto al ri-

guardo. (L'interrogante chiede la rtisposta
scritta).
(22786) « MINASI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni,
per conoscere le cause che impediscono la de
finizione in via del tutto amministrativa delle
pratiche dei signori Tomaselli Giovanni, Fisi
Pietro, Mazzieri Eugenio, Bertolini Adriano,
Villa Lorenzo, Attolini Aramaldo, dipendenti
del telegrafo principale di Genova, i quali,
dopo quattro anni dalla sentenza della Corte
di assise di Genova (2 maggio 1949) e dopo
due anni dalla conferma della Corte di cas-
sazione, per un processo loro intentato per
fatti politici, non hanno ancora avuto la cor-
responsione degli arretrati di stipendio non
corrisposti loro durante I'attesa del giudizio
ed in particolare per il signor Tomaselli Gio-
vanni che da guattro anni in pensione non ha
avuto i predetti arretrati e nemmeno la pen-
sione definitiva della quale percepisce sol-
tanto un anticipo.

« L’interrogante chiede, altresi, di cono-
scere quali disposizioni il ministro abbia im-
partito dopo che fu posto a conoscenza, con
lettera raccomandata del 13 maggio 1953,
dello stesso interrogante, della esistenza di si-
mili situazioni riferendo il caso singolo del
signor Villa Lorenzo che per primo ebbe a
chiedere il di lui interessamento. (L’interro-
gante chiede la risposta scrilla).

(2277) « PESSI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, per sapere se, con-
siderato che il piano di ricostruzione appro-
vato dal Ministero dei lavori pubblic: nel
1947 per l'importantissimo centro turistico di
Rimini stabiliva che il corso d'Augusto —
arteria principale della cittd — venisse allar-
gato da metri 9 a metri 15,75; considerato che
il progetto ha avuto un inizio di applica-
zione, tanto che due fabbricati in prossimita
dell’arco si sono attenuti a queste norme, non
ritiene opportuno bocciare la proposta di re-
visione del piano, disapprovata dalla Com-
missione urbanistica e dalla Sovraintendenza
dei monumenti: proposta secondo la quale
resterebbe inalterata la larghezza di metri
15,75 nella parte terminale del Corso, mentre
I'inizio sarebbe ridotto a metri 9, con il chia-
rissimo scopo di favorire alcuni proprietan
contro l'interesse della cittd. (L’inlerrogantc
chiede la risposta scritia).

(2278) « PRETI ».

« 1] sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni, per
conoscere le ragioni per le quali non si & an-
cora provveduto a sistemare la posizione fi-
nanziaria di quel personale ex dipendente da
ricevitorie postali, al quale fu a suo tempo
sospesa la corresponsione del cosiddettc as-
segno ad personam, ed al quale non si & an-
cora provveduto a corrispondere '« assegno
speciale », come da accordi presi dal Ministe-
ro con i rappresentanti sindacali della cate-
goria e in conformitd a quanto & stato invece
fatto per tutti quei casi presentatisi succes-
sivamente agli accordi stessi. (L’interrogante
chiede la risposta scrilia).
(2279) « I.’ELTORE ».

« La sottoscritta chiede di interrogare il
ministro del lavoro e della previdenza socia-
le, per conoscerese se, a SU0 avviso, possa Ti-
tenersi facoltd delle amministrazioni pubbli-
che, che aprono cantieri di lavoro ai sensi
della legge 29 aprile 1949, n. 264, il disporre
integrazioni delle normali misure salariali,
ove queste si rivelino del tutto inadeguate ailc
esigenze del personale, specialmente ove que-
st’ultimo, per raggiungere la localitd di la-
voro, debba gravarsi di spese di permanenza
o di viaggio che notevolmente riducano il gia
insufficiente compenso normale quotidiano.
(La interrogante chiede la risposta scrilla).
(2280) « MEZZA MARIA VITTORIA ».

« La sottoscritta chiede di interrogare ii
ministro dell’interno, per sapere se sia suo
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intendimento attingere piu precisi ragguagii
relativamente ai fondi stanziati e alle percen-
tuali di decurtazione, effettuata per l'eserci-
zio 1933-534 in ordine al pagamento della
maggiorazione assistenziale agli assistiti de-
gli E.C.A. di Modena e provincia. Si riaf-
ferma, infatti, che la decurtazione in oggetto
ammonta ad oltre il 70 per cento, non al 38
per cento come erroneamente affermato dal
I'onorevole ministro con risposta scritta al-
I'interrogazione n. 1309 presentata dalia sot-
toscritta.

« La differenza 1n meno tra le assegua-
zioni disposte dal Ministero per l'intero eser-
cizio 1952-53 e le assegnazioni relative al-
I'esercizio 1953-5%, si compendiano nella
somma di lire 25 milioni per la provincia di
Modena (r:duzione del 48 per cento) e in lire
8.650.034 per I'E.C.A. di Modena (riduzione
del 7% per cento).

« Poicheé il provvedimento viene a colpire
una categoria fra le piu indigenti, suscitando
legittimo sdegno e dolore fra gli interessali,
la interrogante chiede se l'onorevole miri-
stro intenda, nell’'impossibilita di una revocd
e del ripristino della situazione anteatta,
quanto meno attenuare la grave misura, onde
consentire un minimo di assistenza ai pit bi-
sognosi. (La interrogante chiede la risposta
scritla).

(2281) « MEZZA MARIA VITTORIA ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro della pubblica istruzione, per conoscere
se non ritenga opportuno provvedere alla si-
stemazione in ruolo dei maestri « provvisor: »
— anziani di etd, coniugati, padri di famigha,
reduci o invalidi di guerra — i quali si bro-
vano di anno in anno sempre piu a disagio
per la necessitd di doversi porre a confronto
con i giovani abilitati in concorsi che con
I'andar degli anni diventano per essi sempre
piu ardui, fino al momento in cui non vo-
tranno adire neanche questa via per la loro
sistemazione. (L’interrogante chiede la rispo-
sta scritta).

(2282) « RUBINO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro presidente del Comitato dei mims.ri
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
lo stato di esame della richiesta fatta alla
Cassa del Mezzogiorno dal Consiglio comu-
nale di Montesano (Salierno) con delibera-
zione n. 57, del 12 settembre 1953, per la co-
struzione della strada Arenabianca-Montesa-

no Scalo, la cui realizzazione & urgentemente
sentita da quella popolazione. (L'interrogante
chiede la risposta scritia).

(2283) « RUBINO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro delle poste e delle telecomunicaziom,
per conoscere se non ritenga opportuno sol-
lecitare 1'approvazione della relazione tra-
smessa all’Ufficio centrale di ispezione del
Mimstero relativa alla sistemazione dell'uf-
ficio P.T. di Pagani, centro industriale di
notevole importanza.

« La relativa pratica comprende anche la
richiesta di un contributo pari ad un milione
di lire e della piglone maggiorata, oltre alla
fornitura del nuovo arredamento adatto ai lo-
cali attuali. (L'interrogante chiede la risposta
seritta).

(2284) « RUBINO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro delle finanze, sulla tutela del perso-
nale dipendente dalle esattorie di Gaivano.
Resina, Succivo e Casagiove gia gestite da:
Banco di Napoli; sulla metodica violazione
degli articoli 106 del testo unico 17 ottobre
1922, n. 1401, e 29 della legge 16 giugno 1939,
n. 942, fatta dalle imprese private; sulla op-
portunitd di ottenere la sistemazione di dettu
personale presso il Banco di Napoli o presso
enti e societd dallo stesso dipendenti. (L'inter-
rogante chiede la risposta scrilla).

(2285) « MAGLIETTA ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell'industria e del commercio, per co-
noscere :

se & vero che nel bacino di carenaggio
della Bacini e scali napoletani & stato im-
messo un mezzo da sbarco della marina mi-
litare degli Stati Uniti d’America;

se & vero che i lavori sono stati compiuti
dai marinai americani invece che dagli operai
della Bacini e scali;

se questo & compatibile con la nostra
mndipendenza nazionale e con la gestione di
un cantiere italiano in Italia;

se ¢i sono assicurazioni formali che que-
sto non si verificherd pitt come si potrebbe
legittimamente sospettare per la continua pre-
senza nel porto di Napoli della flotta ame-
ricana. (L'interrogante chiede la risposta
seritta).

(2286) « MAGLIETTA »,
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« I1 sottosceritto chiede di interrogare i mi-
nistri del lavoro e previdenza sociale e del-
I'industria e commercio, sulla necessitd di un
intervento per impedire la metodica riduzione
degli organici delle aziende petroliere, nono-
stante l’aumento conlinuo della produzione.
(L interrogante chiede la risposta scrifta).

(2287) « MAGLIETTA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
misiro della difesa, sulla opportunitd di esten-
dere la indennitd di profilassi antitubercolare
al personale appartenente alle Commission:
mediche delle pensioni di1 guerra. (L'interro-
gante chiede la risposta scritta).

(2288) « MAGLIETTA ».

« I sottoseritti chiedono di interrogare 1l
ministro dell’interno, sulla distruzione del Bar
Nando a Napoli ad opera di marinai americant;
sulla punizione dei colpevoli; sui provvedi-
menti per tutelare cittadini e beni italiani in
Itaha. (Gli interroganti chiedono la risposta
seritta).
(2289)

« MAGLIETTA, NAPOLITANO

GIORGIO ».

CAPRARA,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’interno, per sapere quali provvi-
denze intende disporre a favore dell'infanzia
alluvionata, la quale, per i disagi in cu: & co-
strefta a vivere nei centri di raccolta, & priva
dell’assistenza necessaria alla sua salute.

« Se quest’opera di soccorso non sia oppor-
tuno affidarla all’Opera maternitd ed infan-
zia, alla quale il Governo dovrebbe dare 1
mezzi finanziari e lattrezzatura occorrente
allo scopo e se alle madri lattanti non sia ne-
cessario corrispondere un sussidio particolare
adeguato alla necessita.

« L’interrogante fa rivelare che i bambini
alluvionati rappresentano il late piu tragico e
degno della massima aitenzione nell’attuale
situazione creata dal disastro recente. (L’enter-
rogante chiede la risposta scritia).

(2290) « MUSOLINO ».

« Il sottoscritto chiede di interrogare il Pre-
sidente de! Consiglio dei ministri, per sapere
se non intende disporre un’inchiesta per ac-
certare le responsabilitd tecniche rilevate nel
recente disastro alluvionale in Reggio Cala-
bria, dove, a determinare ancor di piu il dan-
no e i lutti alla popolazione, concorsero le
malfatte costruzioni in violazione delle norme
contrattuali di appalte.

« L'inchiesta servirebbe come monito per
Pavvenire e a meglio vigilare il modo come
sard speso 1l denaro della collettivita. (L’inter-
rogante chiede la risposta scritta).

(2291) « MUSOLINO ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
mistro dell’interno, per conoscere se non in-
tenda sollecilare validamente la difesa degli
interess1 del comune di San Luca nei con-
frontr der signori Strangio Francesco e Ste-
funo, cugini dell’attuale sindaco di San Luca
(provincia di Reggio (Calabria).

« Dfatti, 1 predetti Strangic hanno recen-
{emente venduto al comando forestale parec-
ch1 ettar1 di terreno, parte di loro proprieta
e parte di proprietd comunale, per come fa-
cilmente si pud ricavare da una semplice in-
dagine catastale. (L'wnterrogante chiede la 11-
sposta scritta).
(2292) « MINASI ».

« 1] solioscritto chiede di interrogare 1 mi-
mstri del lavoro e previdenza sociale e dei tra-
sport1, sulla necessitd di intervenire per ob-
hligare 'A.R.A.N. di Napoli (concessionaria
dell’Azienda autofilotramviaria) al rispetto
della legge n. 628 sulla stabilita dell’impiego
per 1 propri dipendenti. (L’interrogante chiede
la 1sposta scritta).
(2293) « MAGLIETTA ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere le ragioni per cui il giorno 14
novembre 1953, improvvisamente, gli allievi
del cantiere di lavoro n. 012610/L di Manfre-
donia (Foggia), su semplice comunicazione del
capo cantiere, sono stati sospesi. (L'interro-
ganie chiede la risposta scritia).
(2204%) « MAGNO ».

« I1 sottoseritto chiede di interrogare i1 mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale, per
sapere se quanto appresso, lamentato nel corso
di olivicoltura aperto a Candela (Foggia) il
24 ottobre 1953 e gestito dalla locale comu-
mta braccianti, non sia riprovevole e con-
trario alle finalita dell’istituzione dei corsi di
addestramento e di qualificazione:

1°) la nomina a direttore di tale Del
Pesce Alessandro, laureato in legge ed assolu-
tamente incompetente di tecnica olivicola, il
che ha provocato la legittima protesta de:
numerosi tecnici agrari disoccupati;

2°) la nomina a istruttori di tale Cento-
lanza Domenico, commerciante, che mai ha
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svolto attivitd nel seftore olivicolo ¢ conta-
dino, e di tale La ‘Torre Francesco Paolo,
egualmente incompetente; 11 che ha provocato
la legittima protesta di numerosi olivicoltom
e contadini disoccupati;

3°) il comportamento del sacerdote pre-
posto all’assistenza spirituale, 11 quale intrat-
tiene gli allievi, per due ore settimanali, in
conversazioni di caratiere squisitamente po-
litico e ricche di offese verso uomini politict
dell’opposizione, 11 che provoca legittime rea-
zion1 da parte degli allievi.

« In merito ai punti 1 e 2, 'interrogante fa
osservare che il Del Pesce & 11 figlio del di-
rigente dell’ente gestore e che i due istrut-
tori sono dirigenti dello stesso ente. {L’inter-
rogante chiede la risposta scritia).
(2295) « MAGNO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
mistro della pubblica istruzione, per saperc se
non ritenga opportuno un intervento della Di-
rezione per 1 monumenti e le belle art1 per la
valorizzazione della zona archeologica di Bar-
barano Romano (Viterbo), di notevole valoie

siorico. (L’inferrogante chiede la risposta
scritta).
(2296) « J0ZZELLI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare i
ministr1 dei lavori pubblici e della marina
mercantile, per conoscere se mtendono pren-
dere in considerazione la necessitd di rendere
piu funzionale il porto di Giulianova, che
serve un numero sempre crescente di moto-
pescherecci. In particolare occorre impiegare
nella costruzione di un molo di sharramento
Ie ingenti somme che vengono spese nella
periodica quanto inutile opera di dragaggio;
proseguire la costruzione di opere lasciate in-
compiute; curare una pin attiva e diretta
assistenza ai pescatori e alle loro famigle.
(Gli interroganty chiedono la risposta scritta)
(2297) « SORGI, FABRIANI »

« Tl sottoscritto chiede d’interrogaie 11 mi-
nistro della pubblica istruzione, per sapere se
¢ a conoscenza dello stato di grave abhan-
dono in cui langue, in seguito a danni subiti
durante la guerra, il complesso di edificr per
colonie marittime dell’Ente nazionale assi-
stenza ai maestr1 in Giuhanova (Teramo) e
per conoscere quali possibilitya ed intenzioni
abbia di intervenire per restaurare gli edi-
fici, che possono ospitare diverse centmaia di
ragazzi. (L’inlerrogante chiede la risposta
scritia).

(2298') « SORGI ».

|
|
|
|

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mistro della difesa, per conoscere — in relazio-
ne anche ad analoga 1nterrogazione presentata
nella precedente legislatura — se e come in-
tende riparare alla ingiustizia subita a tut-
t’oggi dal personale civile non di ruolo -
assunto 1n Africa orientale italiana — e di-
pendente dal Ministero della difesa (esercito,
marina ed aeronautica) gid in servizio nelle
colonie e nell’ex impero, rientrato in Patria
dopo 5 anni di prigionia, che, benché mili-
tarizzato a tutti ghy effettr, non ha ancora ot-
tenuto 11 pagamento delle licenze coloniali
maturate prima e durante la prigionia, e cid
mm contrasto con quanto praticato nei riguar-
d1 dei mulitar: e civili di ruolo che ne hanno
214 ottenuto il pagamento sin dal 1948,

« Per conoscere inoltre se il pagamento di
detti emolumenti incontra ancora delle dif-
ficoltd dopo la sentenza emessa dal Consiglio
dr Stato 1n senso favorevole a questo persona-
le. (L’interrogante chiede la risposta scritta).

(2299) « DRIUSSI ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare ii mi-
mstro dell’interno e 1'alto commuissario per
I''giene e la sanitd pubblica, per conoscere
qualr stano i motivi che guustificano il man-
tenere una stazione dei carabinieri nell’inter-
no del villaggio sanatoriale di Sondalo.

Se non crede che tale stato di cose of-
fende 11 senso morale dei degenti, nella mag-
gioranza ex combattenti, dei samtari, der la-
voratori e non ultimo quello degli stesst
componenti dell’arma.

« 11 villaggio & un ospedale e non un car-
cere, e nemmeno il territorio di un comune
ove la gente pud entrare ed uscire a suo pia-
cimento. Si tratta di un sanatorio, che persino
il numero delle targhe delle automobili che
entrano, viene registrato su apposito regi-
stro con nome, cognome, destinazione e fine
di ogni persona che entra.

« Va detto inoltre che al villaggio g1a esi-
ste un corpo di guardie giurate dislocate in
ogni padiglione.

« Crede l'interrogante che la stazione dei
carabinieri di1 Sondalo, se munita di mezzi di
trasprrto motorizzati, possa essere sufficiente
a1 bisogni d1 Sondalo per l'intero suo territo-
r10. (L'interrogante chiede la risposta scritta).

(2300) « INVERNIZZI »,

« Il sottoscritto chiede d'interrogare 11 mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere quan-
do potrd essere iniziata la costruzione delle
fognature di Pietracupa {Campobasso) com-
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prese fra le opere ammesse al contributo sta-
tale, ai sensi della legge 3 agosto 1949, n. 589.
(L interrogante chiede la risposta scritta).

(2301) « COLITTO ».

« Il sottoscrifto chiede d'interrogare i1 mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere
quando potranno essere riparate le strade in-
terne del comune di Pietracupa (Campobas-
s0), danneggiate dagli eventi bellici. (L’wnfér-
rogante chiede la risposta scritta).

(2302) « GOLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nmistro dei lavori pubblici, per conoscere
quando potra essere riparato il municipio di
Pietracupa {(Campobasso), danneggiato dagli
eventi bellici. (L'interrogante chiede la ri-
sposta scritta).

(2303) « COLITTO ».

.

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere
quando saranno eseguiti i lavori di sgombro,
demolizione, riparazioni e consolidamento,
necessari perché siano evitati gli ulteriori
danni ed i pericoli di danni, che alle per-
sone ed alle abitazioni derivano dal continuo
distacco di massi e di blocchi di murature,
che di continuo avviene, da una tforretta in
muratura alta circa metri 10, sita nel centro
abitato di Pietracupa (Campobasso) su un
colle roccioso, danneggiata dalla guerra.
(Linterrogante chiede la risposta scritta).

(2304) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblicl, per conoscere se
non ritenga opportuno presentare al Parla-
mento un disegno di legge, col quale, par-
zialmente modificandosi 1'articolo ‘2 del de-
creto legistativo 10 aprile 1947 n. 261, si au-
torizzi i1 Ministero dei lavori pubblici a
provvedere, olire che alla riparazione dei
fabbricati privati danneggiati dalla guerra,
per dare alloggio ai senza tetto a seguito di
eventi bellici, anche ad operarne la trasfor-
mazione, se precedentemente non erano adi-
biti ad abitazione, ove sia la stessa necessaria
per dare alloggio ai senza tetto, recandosi
cosl aiuto a quanti non possono ottenere, nel-
I'opera di ricostruzione dei loro fabbricati
danneggiati dalla guerra, l'aiuto dello Stato,
solo perché anche solo parte degli stessi era
adibita ad uso industriale o per lo svolgi-
mento di altra attivitd, ed oggi vorrebberc di

quella parte fare case per senza tetto in ade-
renza a quella che pit volte & stata indicata
come politica governativa in materia di abi-

tazioni. (L'interrogante chiede la risposia
scritta).
{2305) « COLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno isti-
tuire in Pietracupa {(Campobasso) un can-
tiere-scuola di lavoro, che, mentre giovi ai
disoccupati locali, serva alla costruzione della
sfrada interna di allacciamento di via Aia del
Piano a via Roma. (L'mnterrogante chiede la
risposta scritla).

(2306) « COLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere le ragiomi per le quali non &
stato piu istituito il cantiere per la sistema-
zione delle strade interne di Pietracupa
(Campobasso), che era compreso nel pro-
gramma, approvato nel settembre 1952 e po-
steriormente. (L’interroganie chiede la rispo-
sla scritta).

(2307) « CIOLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno inter-
venire, perché sia alfine istituito in Pietracupa
(Campobasso) un consultorio dell’0.N.M.IL.,
che da quella popolazione & vivamente at-
teso. (L'interrogante chiede la risposta scritta).

(2308) « GOLITTO »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro presidente del Comitato dei ministri
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
quando potranno essere pagate agli aventi
diritto le somme, dovute dalla Cassa per il
Mezzogiorno per risarcimento dei danni re-
cati in agro di Pietracupa, di Salcito e di Ba-
gnoli del Trigno (Campobasso) dalla costru-

zione dell’acquedotto molisano. (L’znterro-
gante chiede la risposta scritta).
(2309) « GOLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni,
per conoscere quando potranno essere pagate
agli aventi diritto le somme, dovute per ri-
sarcimento dei danni recati in agro di Pie-
tracupa, di Salcito e di Bagnoli del Trigno
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(Gampobasso) dalla costruzione di una linea
postelegrafica. (L'interrogante chiede la rispo-
sta scritta).

(2310) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro delle poste e delle {elecomunicazioni,

per sapere se non ritenga di poter disporre la
costruzione di un edificio in Venafro ad uso

di ufficio postale e telegrafico, considerata la !

importanza di guel centro del Mohse e la as-
soluta insufficienza dei locali ove attualmente
ha sede l'ufficio stesso. (L’inferrogante chiede
la risposta scritta).
(2311) « SAMMARTINO ».
« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1 mi-
nistri ‘dell’agricoltura e foreste, dei lavori
pubblici, del lavoro e previdenza sociale e il
ministro presidente del Comitato dei ministri
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
se non sia opportuno ed urgente, per ovviare
alla grave disoccupazione del comune di Po-
lignano a Mare, enormemente aggravata dal
flagello della grandine, abbattutasi su quel
territorio nel pomeriggio del 3 luglio 1953
(che ha distrutto completamente il raccolto di
circa 1500 ettari di terreno, ponendo i pro-
prietari nell’impossibilitd di effettuare alcun
ingaggio di lavoro) disporre il finanziamento
dei cantieri di lavoro gia richiesti ed inviati
dall’Ufficio del lavoro di Bari, soprattutto il
progetto per la sistemazione delle strade in-
terne e delle strade vicinali, dal complessivo
importo di 10 milioni.
« Per conoscere, altresi, se non si ritenga
finanziare
a) il completamento della rete idrica e
fognale nell'interno dell’abitato di Polignano;
b) la derivazione della conldotta elettrica
per l'illuminazione della frazione San Vito:
gid richiesti al Ministero dei lavori pubblici;
¢) Yampliamento ‘dell’alimentazione idri-
ca all’abitato e la costruzione di un acque-
dotto per I'alimentazione idrica della frazione
di San Vito, i cui progetti da tempo sono stati,
dall’Ente autonomo acquedotto pugliese, inol-
trati alla Cassa 'del Mezzogiorno. (L'interro-
gante chtede la risposta scritfta).
(2312) « CACCURI ».
« I1 sottoscritto chiede d’inlerrogare il mi-
nistro del lesoro, per conoscere se non ritenga
doveroso ed opportuno disporre che la tredi-
cesima mensilit, e gli altri benefici concessi
al pensionati dello Stato, siano estesi anche ai
congiunti dei caduti in guerra, che usufrui-

scono della pensione privilegiata e che ab-
biano compiuto 65 anni di etd o siano inabili
a qualsiasi proficuo lavoro, purché non per-
cepiscano altra pensione a carico dello Stato
o di Enti pubblici. (L’interrogante chiede la
risposta scritta).
(2313) « CGACCURI ».

« 11 sottoseritto chiede di interrogare il mi-
nistro della 'difesa, per conoscere se non ri-
tenga opportuno far si che 1’aeroporto di Pa-
lese (Bar1) sia adeguato, al piu presto, alle
norme internazionali di atterraggio e posto in
condizione di espletare qualsiasi traffico di

aerei, (L'wnterrogante chiede la risposta
scrifta).
(2314) « CACCURI ».

« I1 sottoscritto chiede di interrogare il mi-
mistro del lavori pubblici, per sapere se sia
vero che, nel procedere all’allargamento del
molo di ridosso e dell'ultimo tratto del
vecchio molo foraneo del porto di Bari, s'in-
tenderebbe fondare le opere di contenimento,
anziché sul fondo roccioso del bacino, su una
scarpata di pietrame che ridurrebbe i fon-
dali delle banchine, le guali pertanto potreb-
bero essere utilizzate solo da navi con pe-
scaggio minore 'di metri 10, anziché di metri
12, come consentito dal fondale medio dell’in-
tero bacino; e, nell'affermativa, per conoscere
se non si ritenga 1ntervenire tempestivamente
per impedire un ingiustificato danno al pre-
detto porto, 1n un periodo in cui la naviga-
zione & decisamente orientata verso navi del
massimo tonnellaggio, per cul i bacini por-
tuali debbono aumentare i loro fondali e mai
ridurre artificialmente quelli esistenti. (L’in-
terrogante chiede la risposta scritta).

(2315) « CACCURI ».

« 11 sottoscritto chiede di interrogare il mi-
nistro presidente del ‘Comitato dei ministri
per la (Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
se non ritenga opportuno disporre, con ogni
urgenza, 'esecuzione dei lavori delle strade
Monopoli-Egnazia e ‘Casteilana-Selva di Fa-
sano, nonché quelle Monopoli-Alberobello e
Modugno-Palese, tutte ormai non piu dilazio-
nabili per le esigenze di viabilitd di quella
la risposta

zona. (L’interrogante chiede
scritta).
(2316) « CACCURI ».

« 11 sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nistro della pubblica istruzione, per cono-
scere quale sard la posizione degli insegnanti
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di materie culturali, gia appartenenti al per-
sonale di ruolo delle soppresse scuole tecniche,
dal momento che le plante organiche deglh
istituti professionali (nei quali le scuole me-
desime, con recenti decreti del Presidente del-
la Repubblica, sono state trasformate), preve-
dono cattedre di ruolo per le sole materie
tecniche. (L'tnterrogante chiede la risposta
serilta).

(2317) « CACCURI ».

« Il sottoseritto chiede di interrogare il mi-
nistro dei trasporti, per conoscere se, in rela-
zione al gia aumentato traffico nelle regioni
meridionali ed in previsione di1 un imman-
cabile ulteriore aumento per l'avvenire, non
ritenga ormai 1nderogabile potenziare ade-
guatamente la linea ferroviaria che congiunge
la Calabria ' alla Puglia, e se non ritenga,
altresi, urgente migliorare, con opportuni
accorgimenti orari, e previa eliminazione
delle cause che incidono sfavorevolmente
sulla rapida marcia dei treni, il collega-
mento della regione pugliese a quelle del
Centro e Nord d’'Italia. (L'interrogante chiede
la risposta scritta).

(2318) « CACCURI ».

« 11 sottoscritto chiede di interrogare il mi-
nistro dei trasporti, per conoscere se non ri-
tenga opportuno e rispondente alla partico-
lare situazione economico-geografica di Bari,
s1a nel campo nazionale sia in quello inter-
nazionale, per i suoi rapporti commercial
con il Levanie, ripristinare 1'esercizio della
linea aerea Bari-Roma, disponendo, ove
occorra, la concessione di contributi a societa
disposte ad iniziare il servizio. (L'interrogante
chiede la risposta scritta).

<2319) « ICACCURI ».

« I sottoscritti chiedono di interpellare il
Presidente del Consiglio dei ministri e i mi-
nistri dell’industria e commercio, del lavoro
¢ previdenza sociale e dell’interno, per cono-
scere quali interventi o quali provvedimenti
essi ritengang effettuare nei confronti della
sitnazlone venutasi a creare per la chiusura
degli stabilimenti di Firenze e di Massa del-
l’azienda « Pignone ».

« Gli interpellanti chiedono, in partico-
lare, se i ministri interessati ed i1 Governo
ritengano legittima la chiusura e piu ancora
la inopinata messa in liquidazione di una
azienda che fino a pochi giorni prima lavo-
rava a pieno regime, richiedendo a1 lavora-

tori anche I'effettuazione di lavoro straordi-
nario per un complesso di circa 1.000 ore
glornaliere,

« Ed ancora se tali atti siano consentiti
mentre era in corso una normale trattativa
sindacale, secondo la procedura contrattual-
mente fissata tra le organizzazioni rappresen-
tative dei datori di lavoro e dei lavoratori.

« Desiderano inoltre che venga chiarita, e
a tale scopo si rivolgono 1n particolare al mi-
nistro dell’industria e commercio, la situa-
zione dei rapporti tra ‘C.I.S.A.-Viscosa e
Pignone, con particolare riferimento al pre-
visto finanzigmento deglhl impianti, nel qua-
dro del quale si sarebbe potuta prevedere una
soluzione della situazione « Pignone » anche
attraverso I'assegnazione di commesse di
macchinarl a quest'ultima azienda.

« Gli nterpellanti segnalano comunque
la gravity della situazione venutasi a verifi-
care con la chiusura della « Pignone », non
soltanto per 1 riflessi immediat: e locali ma
anche in vista della generale situazione dei
licenziament1 nel paese.

« In proposito ritengono dover ancora una
volta richiamare Dattenzione sulle proposte
concrete avanzate dalla «C.I.S.L. nella memo-
ria presentata in data 26 agosto 1953 al muini-
stro dell'industria, particolarmente sotto il
titolo « hnee di una politica per la difesa
immediata dell’occupazione ».

(58) « PASTORE, CAPPUGI, MORELLI, SABA-
TINI, CaLvi, BUTIE, MARTONI,
Driussi, SCALIA VITO, ZANIBELLI,
CoLLEONI, MENorTI, GITTi, D
MEo, COLASANTO, SARTOR, PAVAN,
BurroNe, Buzzi, Biacai, Ro-
SELLI »,

« 11 sottoscritlo chiede d’interpellare il mi-
nistro della difesa, sul problema dell’amplia-
mento dell’aeroporto civile di Venezia.

(59) « GIANQUINTO ».

« I sottoscritti chiedono di interpellare il
ministro della difesa, per conoscere il suo
pensiero intorno a1 vari progetti per l'aero-
porto di Venezia.
(60) « GaTTO, D’ESTE IDA ».
PRESIDENTE. Le interrogazioni ora
lette saranno iscritte all’ordine del giorno e
svolte al loro turno, trasmettendosi ai mini-
stri competenti quelle per le quali si chiede
la risposta scritia.

Cost pure le interpellanze saranno iscritte
all’ordine del giorno, qualora i ministri in-
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teressatl nou vi st uppongaio nel termiane
regolamentare.

La seduta termina alle 20,30.

Ordine del giorno per la seduta dv giovedi
19 novembre 1953.

Alle ore 16.

1. — Svolgimento della proposta dv legge:
MORELLI e CAPPUGI. Perequazione dei
ruol del personale civile tecnico e contabile
di gruppo B del Ministero della difesa. (135).

2. — Discussione del disegno di legge:
Variazion: allo stato di previsione del-
l'entrata, a quelli della spesa di vari Mim-
steri ed a1 bilaner di alcune aziende autono-
me per Vesercizio finanziario 1952-53. (Pri-
mo provvedumento). (3 e 3-bis). — Relatore:
Ferrert.

3. — Discusstone dei disegni di legge:

Liberazione condizionale dei condannati
per reati commessi per fine politico e non
menzione ner certificat1 penali di condanne
der trmbunali militar1 alleati, (152);

Delegazione al Presidente della Repub-
blica per la concessione di amnistia e indulto.
(153). — Relatore: Colitto.

& — Duscussione della proposta di legge:

RoBERrT1, LUCIFER0, D1 BELLA, LATANZA:
Modifica dr termum stabiiti dalla legge
29 aprile 1953, n. 430, concernente soppres-
sione del Ministero dell’Africa italiana.
(Urgensa). (191). — Relatore: Agrimi.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Dott. GIovANNI ROMANELLI

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





