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La seduta comincia alle 9,20.

BADALONI MARIA, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente.

(B approvato).

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che il deputato
Fabriani prende parte, a sua richiesta, alla
seduta odierna.

Discussione della proposta di legge d’iniziativa
dei deputati Ermini e Jervolino Angelo
Raftaele: Provvedimenti per la salvaguardia
del carattere storico, monumentale e arti-
stico della citta e del territorio di Assisi,
nonché per conseguenti opere di interesse
igienico e turistico. (2719).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca -
l'esame della proposta di legge d’iniziativa
dei deputati Ermini e Jervolino Angelo Raf-
faele: « Provvedimenti per la salvaguardia
del caratiere storico, monumentale e artistico
della cittd e del territorio di Assisi, nonché
per conseguenti opere di interesse igienico €
turistico ».

Il relatore, onorevole Diecidue, ha facolta
di riferire sulla proposta di legge.

DIECIDUE, Relatore. Onorevoli colleghi,
il provvedimento concernente la salvaguardia
del carattere storico, monumentale e artistico
della cittd di Assisi e del territorio circostante
e per conseguenti opere di interesse igienico
e turistico a voi presentato per ’esame, & tale
che mon potra non trovare consenzienti, io
penso, tutti i membri di questa Commissione,
in quanto persegue un suo scopo altamente
sociale, che tende veramente a tutelare una
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delle perle maggiori della nostra arte, della
nostra tradizione storica e folkloristica.

Assisi & un piccolo comune di 24 mila abi-
tanti, costituito da una serie di piccole fra-
zioni in numero veramente considerevole {cre-
do che si tratti di una ventina almeno). La
popolazione, quindi, ¢ disseminata nel terri-
torio della cittdh di Assisi in piccoli nuclei,
poiché, se si toglie il centro, che conta 5.789
abitanti, le frazioni non raggiungono neanche
i 500 abitanti, per la maggior parte, e poche
di esse li superano. Questo spiega come il
comune di Assisi si sia trovato, lungo i secoli,
in grave difficolta per poter conservare alla
citta il suo carattere medievale e ai castelli
che l'attorniano il loro valore e significato
storico, mantenendo intatta la purezza delle
tradizioni.

Assisi ha avuto la gloria di avere un Santo,
oggi celebrato come patrono d'Italia, la cui
popolarita e il cui fascino sono stati cosi gran-
di da far fiorire nella cittadina stessa opere
d’arte e monumenti che sono oggetto di am-
mirazione da parte degli italiani, ma forse
soprattutto di piu da parte degli stranieri.

Pertanto Assisi si ¢ circondata di una ca-
ratteristica aureola di misticismo, la quale
perd non ha impedito che il fiorire di dette
opere d’arte e il significato storico della citta
si mantenessero inalterati per un gran nu-
mero di secoli.

Per tutte queste considerazioni il nostro
paese ¢ veramente attaccato ad Assisi ed ha
sentito il bisogno, come prova il decreto del
Ministro della pubblica istruzione del 25 giu-
gno 1934 (Gazzetta Ufficiale n. 173), di tute-
lare questo patrimonio artistico, storico e cul-
turale della citth umbra. Cosi nel decreto stes-
so 81 afferma: « Il territorio del comune di
Assisi costituisce nel suo insieme un eccezio-
nale complesso di caratteristico aspetto, aven-
te carattere tradizionale, con spontanea con-
cordanza e fusione per I'espressione della na-
tura e dell’opera dell’uomo ». Ora, questi
aspetti e caratteristiche particolari, data la
natura essenziale e la topografia del comune
di Assisi, hanno costituito per il comune sem-
pre una gravissima preoccupazione, poiché
esso non ha potuto svolgere 1’opera di poten-
ziamento, di difesa e di tutela di tutti 1 mio-
numenti che arricchiscono la citth e 1 suoi
dintorni, per mancanza di mezzi. Si aggiunga
che il carattere medievale proprio della citta,
che si € voluto salvaguardare con il decreto
del 1954, ha impedito che in Assisi e dintorni
potessero sorgere attivita industriali e arti-
giane suscettibili di apportare un contributo
di ricchezza e migliorare cosi le condizioni

economiche invero depresse della locale po-
polazione, la quale vive in gran parte in stato
di indigenza, come & provato dal fatto che tut-
te le popolazioni di queste piccole frazioni,
composte di 441 abitanti una, 267, un’altra,
265 un’altra ancora, e cosi via, sono frazioni
veramente di montagna e non hanno altra ri-
sorsa che quella assal misera della agricol-
tura. E noi sappiamo gquanto 1’agricoltura sia
oggi un genere di attivitd, per certe zone, che
non permette affatto a coloro che vi si dedi-
cano di condurre un tenore di vita adeguato
ai tempi moderni.

Quindi, come dicevo, il comune non ha
potuto provvedere, né sollecitare altri a con-
tribuirvi, all’opera intesa e diretta al mante-
nimento della integrale bellezza di questi mo-
numenti. Abbiamo cosi monumenti celebri,
come la stessa Basilica del Santo, la Porziun-
cola e tante altre opere un po’ dovungue dis-
seminate, come famosi castelli, che hanno un
valore storico inestimabile e che oggi stanno
miserevolmente decadendo. Si € in presenza
d: falle che stanno manifestandosi ogni gior-
no pid .minacciose, mettendo in pericolo la
stability stessa del tempio di San Francesco
d’Assisi, e sarebbe, questa eventualitd, una
perdifa assolutamente irreparabile per I'Ita.
lia. Inoltre & certo che i turisti che giungono
da ogni parte del mondo non possono fer-
marsi ad Assisi, in quanto non esiste sul luo-
go una capacity ricettiva adeguata. Quindi,
anche-il turismo non porta ad Assisi alcun
giovamento sostanziale e concreto. Se si pen-
sa che la locale azienda autonoma di cura,
soggiorno e turismo ha un bilancio che non
arriva ai 4 milioni di lire, € facile intuire che
€SS0 TOn Serve nemmeno a coprire le spese
di ordinaria amministrazione ed ¢ appena suf-
ficiente a pagare i funzionari addetti.

Si chiariscono allora i motivi che hanno
indotto i nostri colleghi, onorevoli Ermini €
Jervolino Angelo Raffaele, a presentare que-
sta. proposta di legge con la quale hanno in-
teso difendere, ma in un modo questa volta
concreto, positivo e radicale, le fortune e il ca-
rattere storico di Assisi. ‘

Il provvedimento di legge al nostro esame,
nel complesso, non fa che ricalcare le linee
del progetto gid presentato ed approvato per
Venezia, in quanto si articola e si struttura
su per giu nello stesso modo.

L’articolo 1 della legge proposta stabilisce,
infatti, che le opere per la salvaguardia del
carattere storico e monumentale della cittd
e del suo territorio, nonché dei suoi vincoli
artistici e paesistici ¢ per il conseguente risa-
namento igienico dei centri abitati, vengano
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eseguite a spese dello Stato, a spese del co-
mune di Assisi con il concorso dello Stato e
a spese infine dei privati con il concorso sta-
tale. Nell’articolo 2 si precisa quali sono le
opere che dovrebbero far carico allo Stato e
quali le opere che dovrebbero, invece, far ca-
rico al comune interessato e quelle che do-
vrebbero far carico ai privati. Quindi la leg-
ge prevede, per compiere in modo sistematico
e razionale le opere che devono salvaguar-
dare Assisi, un ammontare di 3 miliardi di
lire da doversi stanziare in dieci esercizi, con
300 milioni per ciascun anno finanziario. Le
opere sono state anche elencate e per esse
vi & gld un calcolo di massima della spesa che
si dovrebbe incontrare. Quando pensiamo che
oggl 1 turisti per andare a visitare i castelli,
di valore storico e religioso, non trovano nem-
meno le strade per percorrere il fragitio, si
comprende bene come molta gente si trovi
costretta spesso a rinunciare ad effettuare ad
Assisi una visita completa. Infatti, nel caso,
si tratta, piu che di strade, di sentieri e viot-
toli. _

Pertanto 'le opere che vengono prima in
ordine di importanza ed urgenza sono le se-
guenti: opere riguardanti il centro storico cit-
tadino e i castelli medievali di Armenzano,
Tordandrea, Porzano, Palazzo, Petrignano,
Sterpeto, Rocca Sant’Angelo, San Gregorio,
Torchiagina, Mora, Castelnuovo, per un’area
delimitata da un raggio di 50 metri dall’esterno
delle mura civiche medievali e dalle mura
dei singoli castelli; il centro di Santa Maria
degli Angeli per un raggio di 500 metri in-
torno alla Basilica stessa e le aree che si esten-
dono per un raggio di 100 metri intorno ai
restanti santuari. Facendo astrazione dalle piu
note basiliche di San Francesco e della Por-
ziuncola, esse pure bisognose di cure assai
maggiori e quindi richiedenti lavori di gran-
de perizia e conseguentemente di grande spe-
sa, si tratta di evitare 1'attuale abbandono e
il progressivo deterioramento dei celebri mo-
numenti e delle memorie di San Rufino, del
tempio della Minerva, di Santa Chiara, delle
« carceri », di Rivotorto, di San Gregorio, di
San Damiano e delle innumerevoli altre pic-
cole chiese, cosi ricche di patrimonio artistico,
sparse nella zona assisiate, montana e del
piano. I castelli sono quasi tutti in condizioni
di sgretolamento e€d offrono un quadro vera-
mente pietoso. Inoltre vi sono le strade di ac-
cesso a queste localitd cui bisogna provvedere,
strade che 0ggi, con il turismo che va svilup-
pandosi grandemente ovunque e particolar-
mente ad Assisi, con il richiamo dei pelle-
grinaggi di massa, non sono affatto adeguate.

Ora, per conservare ad Assisi la sua pe-
culiare caratteristica di un ambiente di sere-
nitd e di pace, qual'e¢ stato quello che ha ac-
compagnato tutta la vita ivi trascorsa da San
Francesco, @ necessario che tali opere siano
fatte, in gran parte, a spese dello Stato. Tan-
to pit che il flusso di turisti nella contrada
assisiate aumentera certamente in avvenire e
questo portera anche un notevole vantaggio
per 'Erario dello Stato. Sappiamo infatti che
il movimento turistico nel mostro paese porta
gia 300 miliardi annualmente in valute pre-
giate e, certamente, una parte di questi mi-
liardi potranno essere ricavati dai visitatori
che si recano ad Assisi.

Gli articoli successivi della proposta di
legge tendono a disciplinare anche il pro-
gramma annuo dei lavori da eseguire. Cosi,
mentre l'articolo 2 indica quali opere siano
da eseguirsi a carico dello Stato e l'articolo 3
indica 'quelle da eseguirsi da parte dei privati
col concorso dello Stato e determina !’am-
montare dei contributi, I’articolo 4 parla del-
le opere da eseguirsi da parte del comune col
concorso dello Stato e fissa nella misura del
50 per cento della spesa il contributo da elar-
gire 'da questo ultimo. L’articolo 5 tratta del
programma annuale delle opere da proporsi
da parte del comune di Assisi e da approvarsi
dal Provveditorato alle opere pubbliche per
I"'Umbria, sentita la Sovrintendenza ai monu-
menti dell’'Umbria.

Gli articoli 6, 7, 8, 9 e 10 dettano norme
volte a disciplinare e a rendere solleciti gli
atti necessari per la esecuzione delle opere
predette. All’articolo 11 si determina la spesa
da sostenersi da parte dello Stato nella mi-
sura complessiva di 3 miliardi di lire, ripar-
titi in dieci esercizi finanziari a cominciare
da quello del 1957-58, e viene divisa la spesa
annuale fra le opere a totale carico dello Sta-
to, quelle a carico del comune col concorso
dello Stato e quelle, infine, a carico dei pri-
vali col concorso, sempre, statale.

Con l'articolo 12 si autorizza la cassa de-
positi e prestiti a concedere mutui al comune
di Assisi per un ammontare complessivo di
2 miliardi di lire da ripartirsi in dieci eser-
¢izi finanziari con ammortamento in 35 anni;
e con gli articoli 13 e 14 si specifica la desti-
nazione di detti mutui.

L’articolo 15 autorizza alcuni istituti di
credito e assicurativi a concedere mutui ai
privati per i fini di cui all’articolo 3 della
legge, mentre gli articoli 16 e 17 recano nor-
me dirette ad impedire che lo sviluppo delle.
nuove attivitd artigiane e industriali possa
ledere il carattere peculiare della cittd e del
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paesaggio, mentre prevedono nel contempo
agevolazioni tributarie al riguardo. Gli arti-
coli 18 e 19, analogamente ai due precedenti
articoli, concedono esenzioni fiscali tempora-
nee per l'incremento degli impianti e delle
attrezzature alberghiere.

Gli articoli 20 e 21 si riferiscono poi al re-
gime fiscale dei fabbricati di nuova costru-
zione totale o parziale e di quelli particolar-
mente bisognosi di riparazioni o di restauri.
L’articolo 22 tratta delle imposte da esigere
per il passaggio in proprietd al comune di
Assisi degli edifici espropriati o acquistati in
applicazione della presente legge, mentre I’ar-
ticolo 23 autorizza il comune ad imporre con-
tributi di miglioria.

Infine con l'articolo 24, ultimo della pro-
posta di legge, si dispone per la copertura
della spesa nel primo esercizio finanziario
1957-58.

I1 Relatore non pud non dare atto agli ono-
revoli proponenti della cura che hanmo avuto
nella formulazione, in particolare, degli ar-
ticoli 8, 7, 8, 9 e 10 che dettano norme dirette
a disciplinare e a rendere sollecita 1’esecuzione
dei lavori da compiersi; preoccupazione que-
sta invero encomiabile da parte loro, dato che
oggi purtoppo dobbiamo amaramente consta-
tare che molte belle iniziative naufragano o
intristiscono mnei labirinti di una burocrazia
che non permette ai provvedimenti di giun-
gere in porto rapidamente o almeno con l'ur-
genza che & necessaria.

Il Relatore conviene anche con gli onore-
voli proponenti in merito alla suddivisione
della spesa facente capo allo Stato annual-
mente, quale partecipazione diretta a sostenere
parte dell'onere del comune e dei privati per
l’esecuzione delle varie opere e trova giusta
la. successiva formulazione di cui ai seguenti
articoli con la quale, atteso il fatto che, come
si ¢ detto, molte di queste opere in programma
fanno carieo al comune, si ammette il mede-
simo alla accensione di mutui presso istituti
all'nopo autorizzati. Infatti, la misura delle
spese per queste opere a carico del comune di
Assisi con il concorso dello Stato potrebbe
variare € il comune potrebbe mon trovarsi in
condizioni di affrontare lo studio e la realiz-
zazione delle opere stesse. La concessione di
un prestito di 2 miliardi da parte della cassa
depositi e prestiti, garantito dallo Stato, sop-
perisce appunto a questa necessitd, in ma-
niera che dette opere possano realizzarsi al
pit presto possibile onde conservare Assisi
non solo al culto delle nostre popolazioni, ma
a quello di tutto il mondo.

Lo stesso dicasi per gli ulteriori prestiti,
concessi questi a privati, allo stesso fine, e
per la quota non coperta dallo Stato, da parte
e della stessa Cassa dell'Istituto federale del-
le Casse di risparmio, dall'Istituto nazionale
delle assicurazioni e dall’Istituto nazionale
della previdenza sociale, in deroga ai limiti
posti dal loro statuto. Anche questi prestiti,
invero, sono indispensabili, perché, come ho
gia detto, la popolazione locale si trova in comn-
dizioni economiche tutt’altro che floride, tan-
to che si impone la necessitd di chiamare lo
Stato a compiere uno sforzo notevole per le
opere indifferibili.

Circa la preoccupazione che ha animato gli
onorevoli proponenti di evitare che uno svi-
luppo nelle attivita artigiane locali venga a
ledere il carattere del paesaggio, prevedendo
quindi agevolazioni di carattere tributario al
riguardo, mi sia concesso di fare una mo-
desta osservazione: imolto spesso le sovrin-
tendenze alle belle arti, giustamente preoc-
cupate di tutelare il paesaggio e il carattere
monumentale, impongono oltre che i vincoli,
le opere da farsi. Tuttavia nello stesso tempo
si guardano bene dall’indicare dove si pos-
sono reperire i fondi per tale efficace tutela
del paesaggio. E, in questo caso particolare,
¢ proprio vero che, se Assisi deve conservare
il suo inconfondibile carattere medievale, &
necessario che le industrie e 1'artigianato lo-
cale sorgano e si sviluppino in zone e loca-
litd ove non turbino la quiete e la pace di que-
sta oasi dello spirito.

Onorevole colleghi, dato lo scopo sociale,
altamente artistico € umanitario di questa pro-
posta di legge, io non posso come Relatore che
associarmi all’invito che gli onorevoli propo-
nenti ¢i hanno rivolto nella loro relazione
scritta che accompagna il provvedimento, sol-
lecitando la vostra concorde approvazione.
Avrete dato cosi un contributo sicuramente
non effimero, affinché 1 valori piu belli e piu
puri della nostra tradizione rimangano in-
tatti e vengano conservati per la gioia piu al-
tamente spirituale dell’'umanita.

PRESIDENTE. Desidero ringraziare 1’ono-
revole Relatore per la sua precisa e completa
relazione.

Dichiaro aperta la discussione generale.

ANGELUCCI MARIO. Ho ascoltato, al pari
di tutti gli onorevoli colleghi, la relazione del-
I'onorevole Diecidue con interesse e dichiaro
di essere senz'altro favorevole, in linea di
principio, su questa proposta di legge, poiché
conosco molto bene Assisi e so quali sono le
condizioni in cui si trova la sua economia.
Non & che Assisi soffra per una menomazione,
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diciamo cosi, del suo carattere artistico, mi-
stico e francescano. Assisi @ una delle tante
localitd della nostra regione umbra, le quali
vivono in condizioni economiche di grande
disagio. La sua economia, infatti, & prevalen-
temente agricola e di essa vive la grande
maggioranza della popolazione locale. Solo
aleuni nuclei familiari vivono dell’attivitd in-
dustriale che si svolge nella zona di Santa
Maria degli Angeli. L’agricoltura & arretrata,
specialmente nella zona collinare e montana,
dove la popolazione versa in condizioni di di-
sagio quasi primitivo, senza luce, senza stra-
de, ecc. Dobbiamo, quindi, preoccuparci an-
che che questa proposta di legge sia suscetti-
bile di apportare un reale beneficio a queste
popolazioni povere e del tutto sprovvedute.
Quindi, spendere tre o cinque miliardi per
opere di restauro sta bene, siamo d’accordo,
ma bisogna, nel contempo, dare anche alle po-
polazioni interessate della zona la possibilita
di poter fruire di questo sostanzioso beneficio
elargito dallo Stato. Qual’e¢ la situazione della
cittd ? La cittd non ha grandi risorse, vive di
turismo religioso e arfistico. L’artigianato non
¢ molto sviluppato, mentre una volla era ve-
ramente fiorente. Oggi, cosi come in molte
altre nostre cittd italiane, lartigianato € in
decadenza. Assisi vive con il turismo abbia-
mo detto. La maggior parte della sua popo-
lazione, nel periodo estivo del turismo, si
adatta alla attivitd propria di questo movi-
mento: alberghi, vendita di ricordi, maioliche
di Deruta e cosi via. Pero il turismo non ap-
porta un grande incremento, in quanto la
maggior parte dei visitatori vengono alloggiati
ed assistiti da parte di alcune comunitd reli-
giose locali. Invero, le comunitd religiose in
Assisi si sono trasformate tutte quante in veri
e propri centri di attivitd commerciali e al-
berghiere; non c¢'¢ un convento dove non si
trovino foresterie, mense, ecc. E quindi gli
albergatori privati, locali, riescono a malapena
ad ospitare i turisti che giungono isolati,” per
lo pit amanti dell’arte; ma il turismo di mas-
sa, o viene fatto affiuire verso le comunitd re-
ligiose oppure considte in visite di comitive
autotrasportate che compiono una sommaria.
visita nel corso di una stessa giornata.
Certo, in queste condizioni, le finanze del
‘comune di Assisi sono molto modeste. Diceva
1'onorevole Relatore che il turismo .ad Assisi
contribuisce per la buona parte agli introiti
dell’erario statale. D’accordo, dovrebbe essere
cosi, ma non vi si paga nemmeno la tassa di
soggiorno. E questo perché vi & stata una ver-
tenza tra comune e Ministero delle finanze in
proposito, in .quanto il primo aveva, ad un

certo momento, imposto la tassa di soggiorno
per i turisti ¢he venivano albergati dalle co-
munita religiose e poi il secondo annullava il
provedimento con la scusa che le comunita
Teligiose non si facevano pagare — si asseriva
— ma, ricevevano soltanto un’offerta volontaria.
Conseguentemente oggi vengono pagate, a for-
fait, dieci kire per persona come tassa di sog-
giorno e turismo al comune.

Quello che poi aggrava ancor piu la situa-
zione ad Assisi & lattivitd dispiegata dalla
Pro Civitate, che ha progressivamente svilup-
pato una grande attivitd nella zona. Ha pre-
so e prende importanti iniziative di carattere
culturale, artistico, ecc., & vero, ma anche
qui in fondo si tratta di un’attivitd alber-
ghiera. E questo istituto si estende e si raf-
forza sempre di pit. Quindi, anche per quan-
to riguarda. il turismo, la Pro Civitate, diretta
da don Giovanni Rossi, assume una sua
grande importanza. Pertanto, ripeto, le fi-
nanze del comune di Assisi sono passive, per-
ché 1’economia & priva di risorse, &€ povera in
altre parole. L attivitd stagionale del turismo
apporta un gettito minimo e quindi il comune
non si trova nella possibilitd di poter affron-
tare le esigenze della situazione. Questa pro-
posta di legge vuole ovviare in parte a tali
inconvenienti, dando la possibilita ad Assisi
di restaurare i suoi monumenti. Questi, in
genere, non sono propriamente in condizioni
disastrose, anche se & vero che ci sono alcune
opere, legate ai monumenti di Assisi, che si
trovano in umno stato veramente pietoso.

Mi preoccupa perd che la maggior parte
di questa somma che lo Stato deve erogare
per Assisi, vada spesa per restaurare taluni
monumenti che non hanno, in sostanza, que-
sta prepotente esigenza di restauro. Qui si
parla, nello schema proposto, dei santuari; e
sta bene. Io sono stato personalmente ad As-
sisi domenica scorsa ¢ mi dicevano che la ba-
silica, dalla parte della Selva, presenta delle
lesioni. Ho chiesto di chi fosse il patrimonio
in questione, ma mnessuno ha potuto dirmi
qualcosa di preciso. Non si sa se & una pro-
prietd dello Stato, ovvero della Cittd del Va-
ticano. Lo stesso onorevole Ermini mi dice
che & questa una questione assai controversa.
Vi &'poi il problema di Santa Maria degli An-
geli. Voi sapete che tutte queste confraternite
locali religiose sono interessate alla cosa, tan-
to piu che esiste un certo contrasto tra i frati
delle due maggiori confraternite religiose, che
risale a tanti anni addietro. Ora all’articolo 2
della proposta di legge, & detlo:

« Nel comune di Assisi, per quanto attiene
al centro storico cittadino e ai castelli medie-
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vali di Armenzano, Tordandrea, Porzia-
no, ecc., per un’area delimitata da un raggio
di 50 metri dall’esterno delle mura civiche
medievali e dalle mura dei singoli castelli, e
al centro di Santa Maria degli Angeli per un
raggio di 500 metri intorno alla Basilica omo-
nima, e nelle aree che si estendono per un
raggio di 100 metri intorno ai restanti san-
tuari, sono eseguiti a carico dello Stato ecc. ».
Che cosa significa « 500 metri » 2 Noi tutti
conosciamo 1'ubicazione di Santa Maria degli
Angeli. G’2 forse da riparare il palazzo anti-
stante la basilica ? Non vorrei, quindi, di-
cevo, che, per l’esigenza del completamento
delle opere, si includessero lavori a carico del-
lo Stato per opere non di carattere artistico,
ma di carattere prettamente privato.
JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Pre-
go I'onorevole Angelucci di leggere le indica-
zioni specifiche delle opere ai punti a), b) e ¢)
dello stesso articolo 2. Rileverd che sono chia-
ramente indicate le opere pubbliche e non gia
private cui ci si riferisce. Mi semhbra pertanto
che la cosa sia molto chiara. B detto infatti:
« @) 1l restauro e il consolidamento delle opere
monumentali e d’arte; ») la sistemazione
della rete stradale e dei condotti sotterranei,

¢) la sistemazione o !'apertura delle strade di _

accesso ai Santuari ».

ANGELUCCI MARIO. Sta bene, allora, se
questo sta a significare che, provvedendosi ad
opere nuove, molti lavori verrebbero fatti,
enfro 1 500 metri, a carico dello Stato. Co-
munque, secondo me, bisogna che c¢i garan-
tiamo circa l'esecuzione delle opere rispon-
denti al fine prepostoci, tanto per quel che ri-
guarda i monumenti, quanto per quel che ri-
guarda le altre opere e particolarmente le
opere indispensabili da eseguire per le fra-
zioni dove hanno sede i vecchi ruderi o mo-
numenti. Sono d’accordo, ad esempio, che sia
inclusa, in questa sistemazione prevista, am-
che la strada che conduce all’eremo del Car-
mine, 0ggi quasi Intransitabile. Questo in-
vero sarebbe giusto, ma esprimo il mio dub-
bio, o se volete, soltanto il mio pensiero, su
quello che & il progetto, vale a dire 1'aspira-
zione dei frati di San Damiano, i quali vor-
rebbero la costruzione di una strada che fa-
vorisse l'accesso al loro santuario, destinata
poi a far affluire il movimento turistico verso
quella zona a danno anche della cittda di As-
sisi, ma a favore di quel convento.

Parlo di questo particolare problema in
quanto esso & uno dei problemi di Assisi. Gia
nel passato, infatti, vi fu un tentativo di ac-

cordo con il comune di Assisi per la costru-.

zione di un anello stradale che si svolgerebbe

dall’imbocco di Assisi, davanti all'Istituto per
1 sordomuti, fino a San Damiano e quindi a
Rivotorto e comprenderebbe tutto il patrimo-
nio artistico francescano che si trova sotto la
tutela dei Frati minori, i quali sono collegati
tra loro ed hanno tutto 1'interesse a convo-
gliare nella zona il movimento turistico. Av-
viene anche che quando i turisti si recano a
Santa Maria degli Angeli i frati del posto cer-
cano di valorizzare la Porziuncola, ecc. Se,
poi, 'affiusso dei forestieri inizia a San Fran-
cesco, questi altri frati dicono loro che essa
€ la parte piu importante. Quindi questa stra-
da collegherebbe le due esigenze delle due co-
munitd religiose in questione, ma deturpe-
rebbe la zona.

ERMINI. Faccio presente all’onorevole An-
gelucci, se mi & permesse, che fu proprio il
proponente in persona, come ministro, che a
suo fempo proibi la costruzione di quesia
strada.

ANGELUCCI MARIO. Sta bene, ma cio,
naturalmente, non esclude la possibilitd di
sistemare la zona provvedendo all’uopo con
una altra deviazione.

Sono inoltre d’accordo che tutie queste
opere siano demandate, per la stesura dei pia-
ni relativi, al comune di Assisi; anche quelle
finanziate dallo Stato, e non soltanto le opere
pertinenti all’amministrazione comunale lo-
cale, che si eseguirebbero mediante il mutuo
previsto di 2 miliardi da parte della Cassa de-
positi e prestiti. E questo per evitare che si
creino contrasti e rivalita circa la precedenza
da dare alla esecuzione delle opere stesse.

Detto questo, io credo che noi tutti, mem-
bri di questa Commissione speciale, dobbiamo
essere preoccupati che ['utilizzazione della
considerevole spesa prevista venga fatta in
modo che la popolazione locale ne risulti be-
nificiata realmente sul piano sociale. Altri-
menti tutto sarebbe inutile e avremmo bhut-
tato via i quattrini. Al contrario, noi dob-
hiamo sottolineare I'importanza di costruire
anche opere di carattere sanitario, igie-
nico, ecc. anche per quanto riguarda le fra-
zioni. |

Per ultima cosa raccomanderei, come mia
interpretazione della legge proposta, che, per
quanto concerne i vecchi castelli, non si prov-
veda in ogni caso a ricostruire quelli in stato
di disfacimento. Anche la rocca che sovrasta
Assisi non credo valga la pena che sia re-
staurata, mentre penso che, lasciata cosi come
€ ora, acquisti maggior pregio, se non altro
di vetusta.

Invero la sua ricostruzione sarebbhe del tut-
to inutile.
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Con tali raccomandazioni, ripeto, anche
a nome della mia parte, affermo di essere
favorevole in linea di principio alla approva-
zione della proposta di legge.

BADALONI MARIA. Questa legge € piu
che provvidenziale ed opportuna, ed anche
logica nella sua impostazione schematica di
provvedimento destinato alla salvaguardia del
carattere storico, monumentale, artistico, e di-
rei anche religioso, della citth di Assisi.

Ritengo che mon sarebhbe stato opportuno

e, penso, possibile forse, impostarla in ma--

niera diversa, perché & il carattere particolare
che essa riveste che da alla citta, agli abi-
tanti e anche alla economia di Assisi 1l suo si-
gnificativo valore. D’altra parte non mi sem-
bra che, anche impostata in questo modo, la
legge non vada a vantaggio della popolazione
locale, perché chi vive di puro lavoro trae pos-
sihilita immediate di sostentamento dall’oc-
cupazione e i lavori in progetto daranno nuo-
ve possibilita di reddito economico per molta
gente. Sono stata ad Assisi proprio pochi gior-
ni or sono ed ho sentito che aspettano con
grande ansia questo provvedimento legisla-
tivo, in quanto esso assicurerebbe per molti
della zona un lungo periodo di lavoro nella
sistemazione e costruzione delle opere sira-
dali e cosi via.

B stato qui detto poc’anzi che l'economia
locale si regge sul turismo e che questo &, per
cosi dire, mionopolizzato dalle locali case re-
ligiose che svolgono attivitd alberghiera. Ma
¢ un fatto incontestabile che nessuno si re-
cherebbe ad Assisi se ivi non trovasse possi-
bilitda di alloggio. Quindi le cose sono l'una
in funzione dell’altra. Del resto, analizzando
gli articoli della proposta di legge in esame
uno per uno, @ facile vedere, e di questa cura
va dato atto agli onorevoli proponenti, come
vi sia garantita 'equitd della distribuzione.
Cid non esclude tuttavia che, volendo, in sede
di esame dei singoli articoli, si possa ulte-
riormente provvedere a far si che questa di-
stribuzione sia, se possibile, ancor pil equa-
mente garantita e che siano riveduti 1 singoli
piani che il comune predispone, in modo da
dare con gradualitd la precedenza ai lavori
valutati dn ordine di necessith, mettendo in
esecuzione per primi quelli pit strettamente
indispensabili e curando la distribuzione a
seconda del valore delle opere richieste. A me
pare che sia, ripeto, non solo un provvedi-
mento necessario, ma indispensabile, solo che
si pensi un istante alla Basilica di San Fran-
cesco, allo stato in cui si trovano attualmente
alcuni capolavori, come gli affreschi di Giot-
to, e di altri artisti, affreschi che lasciati in

quelle condizioni, addirittura potrebbero es-
sere non piu restaurahili., Persino nella zona
superiore della Basilica ora sta accadendo un
vero disastro. Si affermava qui poco fa che
5i tratta di proprietd della Santa Sede. No,
onorevoli colleghi ! Per obbligo derivante dal
Concordato, lo Stato italiano & impegnato a
restituire alla Santa Sede questo ed altri san-
tuari ecc., ma debitamente restaurati. E que-
sto, finora, lo Stato italiano non lo ha fatto.

ANGELUCCI MARIO. Nella Basilica supe-
riore € stato fatto. .

BADALONI MARIA. L’onorevole Maran-
gone Vittorio qui presente, che ¢ un esperto in
materia, potrd direi quella che & realmente
1'attuale situazione.

PRESIDENTE. Veramente, va detto, ono-
revole Angelucci, che le condizioni in cui ver-
sano gli affreschi di Giotto ad Assisi disono-
rano 'Italia.

BERNARDINETTI. Non per amor di pole-
ntica, ma soltanto per obietlivitd e per man-
tenere la discussione entro le linee tracciate
dalla proposta di legge in discussione, devo
per parte mia ribadire qui che la proposta di
legge in questione deve essere considerata in
riferimento specifico alla cittd di Assisi, le
cui particolari condizioni la rendono un cen-
tro storico e religioso swi generés nei confronti
e dell'ltalia e del mondo intero. Quindi, par-
tendo da questa premiessa, io mi chiedo come
si possa osservare, come ha fatto 'onorevole
Angelucci nella prima parte del suo inter-
vento, che la situazione della campagna e del-
la montagna di Assisi ¢ quella che & - la co-
nosciamo bene anche noi — ed arrivare a dire
poi, come conclusione, che i fondi destinati
in base a questa legge abbiano anche una cer-
ta direzione per realizzare opere nei confronti
di altri particolari settori ? A me pare che in
questo ‘modo non ¢i troviamo sul punto giu-
sto. E cosi pure io dico per quanto riguarda
altri settori cui si ¢ fatto cenno. E chiaro che
Assisi & un particolare centro turistico e che
vi si reca molta gente. Ma il voler portare
qui la questione del contrasto eventuale tra
i diversi ordini religiosi per accaparrarsi una
maggiore frequenza di pellegrini &, per lo
meno, di cattivo gusto.

MARANGONE VITTORIO. E un fatto di
cattivo gusto in sé, ma esiste !

SCIORILLI BORRELLI. Si ¢ soltanto ac-
cennato a un fatto storico !

BERNARDINETTI. Non credo. In ogni-
modo nemmeno il fatto di riferirsi alla pole-
mica, per la quale & intervenuto anche 1'ono-
revole Ermini, riguardante la progettata stra-
da di accesso al Santuario di San Damiano,
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iv frovo logico. Ci troviamo di fronte a questa
proposta di legge che vuole dare la possibi-
lita di risistemare quelle opere d’arte che tut-
to il mondo ha ammirato, ammira e vorrd
sempre ammirare, che vuole dare la possibi-
lith al comune di ricevere un maggior nu-
mero di pellegrini. E, oggi che abbiamo 1la
possibilitd di poter attingere anche al bilan-
cio dello Stato per far fronte a questa serie
di impellenti bisogni, credo che sia il caso
di accogliere la proposta medesima. Mi pare
che mon rimanga da parte nostra, come par-
lamentari e come membri di questa Gommis-
slone speciale per l'esame della proposta di
legge riguardante Assisi, che essere lieti che
tale proposta ci sia stata. Pregherei quindi i
colleghi tutti di approvarla in tofo al piu pre-
sto possibile.

LOZZA. Mi inserisco nella larvata pole-
mica osservando che in Italia abbiamo scrigni
chiusi con tesori sconosciuti, che possono dare
all'lItalia ¢ agli italiani una vera ricchezza.
Quindi noi dobbiamo mirare a far conoscere
1 tesori che sono negli scrigni chiusi, ad
aprirli per far si che gli italiani ne benefi-
cino. Pertanto, sara si questione di sentimento
religioso, ma ha ragione 1'onorevole Ange-
lucei quando afferma che occorre fare in modo
che siano anche le popolazioni a trarre da
questa legge un tangibile vantaggio. Perché
non si dovrebbe dire questo ? La veritd & che
occorre imparare a fare del turismo, perché
purtroppo in Italia ancora non lo sappiamo
fare, sfruttando questo settore a favore di
tutti gli italiani.

MARANGONE VITTORIO. .(Chiedo agli
onorevoli proponenti Erminj e Jervolino se
esiste gid un piano regolatore, sia pure di
massima, circa la esecuzione di tutte le opere
previste. B questa una domanda fondamen-
tale e determinante per il prosieguo di tutta
la nostra discussione. Esiste o non esiste un
piano del genere ?

ERMINI. C’¢ il piano regolatore della citta
di Assisi, che perd nulla ha a che fare con
il progettato piano di restauri delle opere che
gia si stanno eseguendo e che io credo siano
attualmente abbastanza avanti. Un piano,
perd, vero e proprio dei restauri non esiste
e penso non sia mai stato fatto. G’¢ una legge
che conferisce mandato al comune, d’'intesa
con la Sovrintendenza ai monumenti, ¢ con
‘i privati direttamente interessati, di stabilire
di anno in anno le opere piu impellenti da
eseguire. Da parte mia peraltro non ho tro-
vato una formula migliore di questa prospet-
tata per Assisi.

PRESIDENTE. Le preoccupazioni espresse
dall’onorevole Marangone Vittorio e quelle
avanzate dall’'onorevole Angelucci penso non
abbiano pit motivo di esistere, quando per
legge si viene a porre un vincolo relativa-
mente a tutto quanto il territorio assisiate,
quando ciog qualsiasi lavoro da eseguirsi:
strade, ponti, ecc. deve recare la firma di ap-
provazione della Sovrintendenza ai monu-
menti e del Provveditorato alle opere pub-
bliche della regione. E io devo dire che questi
organismi svolgono al riguardo un’azione di
controllo seria e encomiahile nella sua conti-
nuitd, anche, se del caso, nei confronti dei
preti e dei frati, per impedire che si facciano
cose anormali.

MARANGONE VITTORIO. Faccio osser-
vare che ¢i troviamo di fronte ad una grossa
questione. Si tratta, invero, nel caso, di una
legge che deve preoccuparci, in quanto dovra
essere presa a modello per le altre che cer-
tamente verranno presentate in seguito. Ora,
devo dire che per noi di maggiore interesse,
rispetto alla conservazione delle opere d’arte,
¢ il turismo, per le entrate che esso poria
allo Stato italiano: 300 miliardi lo scorso anno
in valuta pregiata. Sarebbe ora che noi co-
minciassimo a considerare seriamente la pos-
sibilita di fare in modo che i nostri amici stra-
nieri, cosi, senza quasi accorgersene, dessero
a noi possibilitd economiche pit consistenti al
fine di salvaguardare queste nostre opere
d’arte, questo patrimonio artistico.

Tale & lo scopo finale cui deve mirare la
legge dal nostro punto di vista. Ma, poiché
vi sono problemi comuni a tutti gli altri cen-
tri in analoghe condizioni, devo, su questo
punto, richiamare 'attenzione della Commis-
sione. G’¢ invero la necessifda di provvedere
e con urgenza in senso generale in questo set-
tore. Ci troviamo ora di fronte ad una appli-
cazione pratica di questo concetto e io vorrei
quindi che, trattandosi della salvaguardia del
patrimonio di Assisi, i termini usati assumes-
sero portata di carattere nazionale. IBcco per-
ché, pur approvando la legge, sia pure con
qualche necessario ritocco, se del caso, in
quanto ripeto fa parte della grande politica
delle entrate che rappresenta un fenomeno
nuovo della nostra economia nazionale del do-
poguerra, dobbiamo precccuparci di farne un
modello da servire per altri analoghi futuri
provvedimenti. E per avere un modello non
vi ¢ niente di meglio che disporre di un piano
di massima. Non intendo dire un piano delle
opere specificamente inteso, di provvedimenti
particolari, ma un pianc regolatore di mas-
sima. Poiché si parla, nello schema di legge
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in esame, di diverse cose. Ad esempio si parla
di sistemazioni stradali, di apertura di nuove
strade. Sono tutte opere, queste, che tendono
alla valorizzazione delle opere d’arte esistenti
- sul posto, conducono a questo, ma non sono
certamente restauri o opere di consolidamento
delle opere d’arte.

E pertanto, sotto questo punto di vista, se
potessimo avere, entro brevissimo tempo, de-
lucidazioni particolareggiate su un piano di
massima, noi potremmo essere pitt tranquilli
sotto ogni aspetto. In secondo luogo, mi &
stato comunicato che vi sard un invito ai
membri di questa Commissione per un sopra-
luogo ad Assisi il prossimo Venerdi Santo. Io
lo avevo richiesto un sopraluogo ad Assisi per
renderci conto tutti di persona della situa-
zione. Qualora tuttavia non fosse possibile,
pregheret 1’onorevole Presidente di adoperarsi
in maniera che, atfraverso il Sovrintendente
di Perugia, la nostra Commissione possa do-
cumentarsi con la proiezione qui di corto-
metraggi o semplici fotogrammi (cosa questa
tutt’altro che difficile), sullo stato attuale delle

opere d’arte. Cosi potremo avere una visione’

dei luoghl e un quadro della situazione, come
se ¢l fossimo recati in Assisi. E questo, softo
un certo punto di vista artistico, & una cosa
veramente indispensahile e pud indurci
con maggiore entusiasmo, io credo, ad appro-
vare la presente legge.

FABRIANI. Mi rifaccio a quanto & stato
detto dall’onorevole Marangone Vittorio in
quanto il problema che egli ha sollevato, quel-
lo di una politica del turismo, e in connes-
sione a questo, della valorizzazione dell’arte,
veramente esiste. Non abbiamo in Italia una
vera e Ppropria politica né turistica né arti-
stica. Dobbiamo quindi prendere }'occasione
che ci offre questa legge per Assisi per far si
che altre, tutta una serie di alire analoghe
leggi, possano essere presentate e venire ap-
provate.

Assisi & veramente una delle pochissime
citta che hanno saputo o potuto conservare
un carattere tipicamente medievale e quindi
e fonte di attrazione e, anche, di potenziale
reddito economico. Basta andare ad Assisi per
vedere come tuiti i luoghi di accesso sono
tenuti in una maniera veramente deplorevole
e riprovevole, per non dire addirittura obbro-
briosa. Quindi merita un riconoscimento ve-
ramente solidale questa leggé che viene ad
eliminare una serie di inconvenienti e di scon-
cezze che impediscono la valorizzazione to-
tale della zona. Noi d’altra parte dobbiamo
valorizzare il nostro patrimonio artistico na-
zionale in ogni @aso e in ogni modo.

Ricordiamoci di quanto avviene in Fran-
cia, dove ogni angolo di paese che rivesta
carattere storico o valore artistico, & messo
in bella mostra come punto di richiamoe oltre
che di rispetto. A Grenoble, ad esempio, per-
fino le piazzeforti sono sistemate a giardino.

In Italia vi & stato il precedente relativo a
Venezia. Vorrei proprio che questa legge in

* discussione non facesse perd la fine di quella

per la cittd lagunare, che ha atteso per due
o tre anni la sua approvazione.

CGAMANGI. Mi pare sia superfluo dichia-
rare pregiudizialmente che una proposta di
questo genere trova in linea di massima tutti
d’accordo. Dico superfluo, perché mi & sem-
brato che poc’anzi si stesse creando qui una
atmosfera di contrasto tra quelli che hanno
il mandato, direi, di difendere certe cose e
altri, invece, che mirano a difenderne altre.

Credo, quindi, che sul problema di fondo
siamo tutti d’accordo ed allora & bene sgom-
brare questa specie di prevenzione, altrimenti
la legge la verremmo a discutere in un modo
tutto sbagliato, deformato. I presupposti fon-
damentali di questa legge sono due: uno di
caraftere generale e uno di carattere partico-
lare. Sul primo sono fondamentalmente d’ac-

- cordo; io stesso ho fatto parte della Commis-
" sione speciale per Venezia e sono stato entu-

siasticametne favorevole allora e lo sono al-
trettanto oggi per questa legge riguardante As-
sist. Tuttavia, questo sistema di fare le cose a
spizzico, in questo modo, ritengo sia il sistema
peggiore; ¢ un sistema tipicamente italiano,
ma bisognerebbe che finisse ad un certo mo-
mento. Questa materia non dovrebbe. essere
trattata in questo modo. Infatti & facilé imma-
ginare quello che accadra domani. Queste cose
sono come le ciliege, una tira l'altra, come
suol dirsi. E quando altre leggi del genere
verranno fuori, avverrd certo che qualcuna
passera, qualche altra no; e quindi alcune
esigenze saranno sodisfatte, altre non lo sa-
ranno, creando in tal modo ingiustizie e con-
seguenti malumori. C'¢ da auspicare pertanto
che non ci si limiti a gquanto ¢ stato faito e
si sta attualmente facendo, perché il pro-
blema che esiste per Assisi, in Italia non si
limita ad Assisi, ma investe, direi, i quattro
quinfi del nostro paese. Per nostra fortuna,
aggiungerei, in un certo senso, mentre, per
altro senso, & anche una nostra disgrazia,
perché occorre urgentemente provvedere.
Vorrei, quindi, che si guardasse al pro-
blema nel suo complesso. Abbiamo qui una
legge che non pud essere che di incitamento
in questa direzione. Le leggi. esistenti in ma-
teria non corrispondono invero pitt e bisogna
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pertanto affrontare la cosa con visione ampia
e completa. Invito anche gli onorevoli rappre-
sentanti del Governo presenti a questa seduta,
affinché vogliano porre almeno allo studio uno
schema di costituzione di una speciale Com-
missione, che disponga il quasi automatico
intervento dello Stato in tutti i casi di questo
genere quando tale intervento sia richiesto.
E questa & l'osservazione di ordine generale.
Quella particolare, che attiene a questa pro-
posta di legge, ¢ stata gia sottolineata. da altri
colleghi; si tratta della scelta per il restauro
di particolari opere, il modo di spendere, in-
somma, questo denaro, che dovra essere co-
mungue speso ma, sperabilmente, nel miglior
modo possibile. Io esamino soltanto per la
prima volta questo provvedimento, ma vorrei
dire che 1’articolo 2, il quale afferma, direi
in una maniera troppo geometrica, {roppo
matematica, la indicazione del perimetro di
100, 200, 500 metri, non & forse molto ade-
rente al caso. Che significa, infatti, questa de-
limitazione precisa ?

Ne ricavo I'impressione che sia questo un
sistema che sicuramente dard poi luogo ad
inconvenienti. Siamo infatti proprio certi che
al 51° metro non vi sia poi la necessita di fare
qualche cosa ? Prospetto quindi la questione,
confessando subito che, al momento, non sa-
prei trovare una soluzione. Bisognerebbe
quindi che studiassimo un po’ la cosa. Per-
ché, in definitiva, il problema € questo: siamo
d’accordo tutti quanti che il provvedimento
passi, che i denari vengano spesi. Si tratta
di vedere come spendere e meglio spendere
questo denaro. :

Ora, se potessimo vedere un po’ tutti in-
sieme la questione e studiare una sistemazione
che meglio risolvesse questo problema della
individuazione delle opere da eseguire, a tutti
gli effetti, in primo luogo quelli obiettivi per
evitare i dubbi, i sospetti ed i risentimenti
che potrebbe suscitare 1'applicazione della
legge (I’onorevole Angelucci parla addirittura
di rivalita tra frati, ‘quelli di sopra e quelli
di sotto !) sarebbe la cosa migliore. Pregherei
pertanto gli onorevoli colleghi di meditare su
questo punto.

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. L’ono-
revole Ermini dard 1 ragguagli necessari
rispondendo ai colleghi che qui hanno sol-
levato difficolta. Io vorrei rispondere sol-
tanto in merito a due questioni pregiudiziali.
Quella testé sollevata dall’onorevole Camangi
e quella precedentemente sottolineata dal-
I'onorevole Marangone Vittorio. L’onorevole
Camangi ha perfettamente ragione: I'ideale
sarebbe di avere una legge organica che po-

tesse provvedere a tutti quanti i monumenti
nazionali. Ma, quando purtroppo non siamo
stati capaci di modificare 'impostazione del
bilancio del Ministero della pubblica istru-
zione, il quale destina alla restaurazione dei
monumenti molte belle parole, pint che nu-
meri di bilancio, ¢’¢ da rimanere perplessi.
Quando insomma constatiamo che, per la tu-
tela dei monumenti, si tratta praticamente di
dare le briciole di quello che, non dico & es-
senziale, ma indispensabile, non resta che
ricorrere a leggi speciali, le quali del resto
hanno dato prova, attraverso i precedenti per
cosi dire storici, di risolvere meglio i pro-
blemi.

Prova ne sia 1'attivitd svolta dalla Cassa
per il Mezzogiorno. Infatti per decenni, si
pud dire, il Ministero dei lavori pubblici,
quello dell’agricoltura ed altri dicasteri com-
petenti non sono stali capaci di risolvere un
problema che soltanto dal 1950, poi, & stato
preso per cosi dire d’assalto ed avviato verso
shocchi concreti. Quindi, conseguentemente,
per quanto riguarda !'aspetto generale e
teorico del problema sono d’accordo con
I'onorevole Camangi, ma, dal punto di vista
pratico, resta il fatto che bisogna per ora,
purtroppo, ricorrere a leggi speciali.

I1 collega onorevole Marangone Vittorio
poi ha avanzato acute preoccupazioni che
senz’altro io condivido. Ma, chi lo faceva un
piano di massima, quando mancavano i fondi
necessari ? Non & stata presa alcuna inizia-
tiva, € vero, ma chi la poteva prendere, se,
con i fondi destinati a tale scopo, non si po-
teva fare neppure il piano di massima di una
millesima parte di quello che c¢i si propone
ora di fare?

D’altra parte, noi possiamo anche modifi-
care nella forma piu rigorosa la norma con- .
tenuta all’articolo 5, ed io personalmente sard
favorevole se si eserciteranno tutte le ga-
ranzie possibili perché non vengano a com-
mettersi errori, ma non facciamoci illusioni
sul fatto che, con un piano di massima, si
possa risolvere il problema. Senza dire che
un piano di massima richiederd certamente
svariati mesi e forse anni. Ora, se noi dob-
biamo attendere che sia il comune o la so-
vrintendenza a prepararci questo piano di
massima, io credo che la presente proposta di
legge per Assisi ’affideremo ai nostri nipoti!
Pertanto, mentre condivido le giuste preoccu-
pazione dell’onorevole Marangone, che faccio
mie, affermo: mettiamoci d’accordo per fare
il meglio possibile, perfezioniamo nei suoi
minuti particolari 1'articolo -3, ma facciamo
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in modo che la legge sia al pitl presto vera-
mente funzionante.

DE MARIA. Desidero sottolineare anch’io
che non ¢ il caso di incorrere in ritardi. Ma
se & vero, tuttavia, che ci dobhiamo preoccu-
pare di Assisi, come si & detto, non possiamo
d’altra parte trascurare il problema di carat-
tere generale. In Italia vi ¢ una notevole quan-
tita di opere d’arte di inestimabhile valore che
stanno andando alla malora, perché le sovrin-
tendenze si disinteressano. Provavo proprio
glorni fa, di fronte a questa constatazione,
una sensazione di colpa, anche come parla-
mentare. Vorrei dire all’onorevole Jervolino
questo: benissimo, siamo d’accordo per pen-
sare ad Assisi, cosi come abbiamo pensato a
Venezia. Perd, in questa sede si deve fare
un’altra cosa, formulare un voto — e gli ono-
revoli rappresentanti de! Governo sono qui
presenti | — affinché ci si prospetti poi anche
il problema dell'incuria, dell’abbandono piu
squallido in cui si trovano oggi altri monu-
mentl in tutta I'Italia. Non dobbiamo forse
affrontarlo una volta per tutte questo grave
problema ? Si dice, del bilancio della pub-
blica istruzione a questo scopo vengono de-
volute soltanto le briciole. E vero, perché vi
sono indubbiamente problemi pit immediati
e quindi alla fine si finisce sempre col tra-
scurare questi elementi che, pur essendo di
fondamentale importanza, tuttavia hanno in
sé una minore urgenza, minore mordente ri-
spetto a quella che @ la nostra sensibilitd im-
mediata. £ perd vediamio se quelle briciole
non si possano spendere meglio e possibil-
mente aumentarle.

Non possiamo, dunque, fare a meno di
esprimere un voto, in questa sede, perché la
salvaguardia del monumenti venga impostata
e affrontata in maniera generale. B una que-
stione di carattere generale infatti e nori dob-
biamo attenderé che i monumenti ¢i crollino
addosso. Il problema & arduo e complesso ¢
perd, ripeto, la vastita e 'importanza di esso
non debbono scoraggiarci ad affrontarlo, s’in-
tende, in questa e anche in altra sede. Noi,
per ora, vogliamo soltanto segnalare il fatto.
Per quanto riguarda questa legge vorrei fare
qualche osservazione. Per me il carattere di
Assisi & derivante dalla sua fisionomia antica,
che si £ conservata immutata attraverso i se-
coli. Vorrei, attraverso questo provvedimento,
potenziare questo suo carattere e le sue pecu-
liaritd, dato che di Assisi ne esiste una sola
nel mondo. Salviamo, quindi, tutte le .opere
di interesse artistico, anche 1 castelli menzio-
nafi in questa proposta di legge; pero, quando
si dice all’articolo 18 che si tratta di creare in-

dustrie e anche alberghi (questi ultimi pos-
sono anche passare se non danno fastidio e
non deturpano, ma le industrie no, altrimenti
si viene a menomare il carattere stesso di As-
sisi ed io non so infatti immaginarmi Assisi
con dei fumaioli!), devo esprimere qualche
perplessitd. Quando entreremo nell’esame par-
ticolare dei singoli articoli della legge studie-
remo pit profondamente questo punto, ma
devo dire, come elemento pregiudiziale, che
non si deve parlare di stabilire facilitazioni
per l'industria, perché altrimenti direi subito
che, cosi facendo, verremmo a svuotare la
sostanza stessa dell’esigenza della legge e gli
scopi di essa, che non sono certamente quelli
di trasformare Assisi in una cittd industriale
moderna, in uno cioé dei tanti centri di atti-
vitd, di dinamismo commerciale per farle
perdere quell’atmosfera di serenitd e di
pace, per ccul mot stessi spesso andiamo ad
Assisi anziché altrove, appunto perché vi tro-
viamo particolari caratteristiche.

ERMINI. Sono lieto e ringrazio tutti gli
onorevoli colleghi intervenuti per il consenso
dato alla nostra proposta di legge, sia pure
con alcune riserve su alcuni particolari punti.
Vorrei dare perd i necessari chiarimenti nel-
la speranza appunto che queste riserve ven-
gano a cadere.

Anzitutto rilevo che la legge si riferisce
ad Assisi, ma essa non cura soltanto gli in-
teressi della cittd umbra. Salvando Assisi, e
soprattutto questo suo carattere medievale in-
sieme con i monumenti che vi si trovano, si
salva qualcosa che appartiene a tutta 1'Ttalia
e direi a tutti gli womini addirittura, tanti
sono gli stranieri che vanno ad Assisi. Quindi

2 questa una legge speciale, vorrei dire suz

generis, in quanto tocca l'iriteresse dell’intera
umanitd prima di tutto. Ora, la legge vuole
salvare questo carattere proprio di Assisi e
preservarla, non & una parola grossa, dalle
rovine incipienti che la minacciano e prov-
vede a restaurare quanto ¢ gia stato danneg-
giato o dal tempo o dall'uomo.

Assisi @ un monumento che bisogna libe-
rare da tufto quanto vi @ stato soprapposto
onde riportare la cittd a quella che un tempo
era: una perla preziosa. Si tratta di valoriz-
zarla in foto attraverso questo provvedimento,
salvando ¢id che non & definitivamente per-
duto e ripristinando quanto sta deterioran-
dosi, in modo di farne un centro unico in
Italia, una cittd medievale perfettamente con-
servata e rimessa in luce con tutti i suoi mo-
numenti e le sue bellezze. 1 colleghi hanno
constatato come la legge proposta non si ri-
ferisce soltanto alla citta entro le sue mura,
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ma a tutto il territorio paesano previsto nel
vincolo del 1954. Assisi & circondata dalle sue
frazioni con i castelli délla pianura ed i ca-
stelli della montagna, ma & tutto un paesaggio
che ha una sua particolare armonia. Ora, si
tratta per lo pitt di « castelli » che sono abi-
tati da povera gente ed occorre restaurarli,
non gia rifarli — questo valga a tranquilliz-
zare l’onorevole Angelucci! — e attraverso
quest'opera noi salviamo i valori dell’arte
ed i piu alti tra i valori dello spirito. Qui, 10
sono certo, tutti noi, a prescindere da partiti
e correnti politiche, sentiamo questa neces-
sitd come un imperativo dal quale non si puo
prescindere, in quanto tutti abbiamo il piu
grande rispetto per certi valori umani e spi-
rituali che in misura particolare sentiamo ri-
vivere in noi quando andiamo ad Assisi. Si
tratta, dicevo, di povera gente. Si pensi che
la cittd stessa conta soltanto 5800 abitanti;
tutto il resto assomma a 15 mila persone
sparse nella campagna e nella montagna,
anch’esse in condizioni economiche de-
presse. .

Infatti se l’economia agricola al piano e
abbastanza buona, per contro & poverissima
nella zona di montagna. Appunto per questo
la presente legge vi & attesissima, nella spe-
ranza dei vantaggi economici che essa potrebbe
apportare. Probabilmente eliminerd molta
parte della disoccupazione esistente alleviando
le condizioni della provera gente. Indiretta-
mente poi la legge porterd anche altri mag-
giori vantaggi. Sono stati qui toccati i punti
relativi al turismo e all’industria. Per il tu-
rismo & stato detto che gli ordini religiosi
locali s’accaparrano i forestieri, i pellegrini e
i ospitano nelle loro foresterie. Non vorrei,
tanto per la veritd storica, che perdurasse il
contrasto su questo punto. B infatti questione
pitt che altro di emulazione, la quale, a vol-
te, porta a liti proprio nell’intento di voler
fare di piu; ma comunque questo contrasto
non ha alcun rapporto con il fattore forestieri,
perché alcuni di quei conventi non hanno fo-
resterie di sorta. D’altra parte, perché sono
sorte queste attrezzature particolari ? Proprio
perché Assisi ha soltanto due o tre alberghi
che sono allestiti per il turismo, direi, se non
ricco, almeno agiato, ma il turismo povero
ad Assisi non ha possibilita di trovare ospi-
talith. Ora, la legge cosa dice ? Che per coloro
che intendono costruire alberghi si danno cre-
diti proprio per sollecitare la costruzione o
I'ampliamento degli alberghi esistenti. E del
resto, anche lasciando le foresterie che esi-
stono, per ipotesi, anche lasciando gli al-
berghi che esistono, vi & oggi una quantitd di

gente che si vede costretta la sera a raggiun-
gere Perugia per pernottare. Vi & poi l'op-
portunitd di sviluppare questa attivitd. Per-
ché oggi non si sviluppa ? Perché & questa
una zona povera, priva di mezzi; mancano i
capitali ad Assisi, e di conseguenza manca
un’iniziativa ardita nel settore edilizio e quin-
d: bisogna concedere facilitazioni creditizie
fiscali a chi intende costruire alberghi.

Circa l'industria, il piano prevede espli-
citamente che non vengano costruiti impiantt
industriali indiscriminatametne. Tuttavia, chi
conosce la zona sa benissimo che qualche
industria rappresenterebbe fonte di lavoro in-

_dispensabile per tanta povera gente. Non pos-

siamo non far lavorare la gente ad Assisi. Ora,
se ad Assisi, specialmente I'artigianato e la
piccola industria dovessero sorgere e svilup-

* parsi moi non potremmo porre impedimenti

a queste iniziative. Ed allora, in un apposito
articolo della legge, si afferma appunto che
verranno fissati a priori i luoghi in cui le
piccole industrie potranno sorgere: l'artigia-
nato in citta, le piccole industrie in campa-
gna, sempre quando si tratti di industrie che
possono portare un vantaggio alla popolazione
locale. Quindi, ecco perché in una zona parti-
colare & proibito far sorgere e costruire sta-
bilimenti e in altre no, mentre si avranno
anzi vantaggi a costruire in quei luoghi pre-
determinati; vantaggi naturalmente per un
determinato periodo di tempo. E questo 10
dico proprio per rispondere alle preoccupa-
zioni sollevate qui dall’onorevole De Maria.

In conclusione, come si applica questa
legge ?

Ammetto che essa & stata molto studiata,
ma una formula migliore non la si & trovata.
Ora, quando si dice, ad esempio, che occorre
salvare un castello ed i lavori si debbono svol-
gere entro l'area delimitata in 50 metri, &
per far si che poi non sopravvenga il desiderio
di anddre oltre i limiti.

L’onorevole Angelucci chiedeva il perché
dei 500 metri davanti a Santa Maria degli An-
geli. Ma perché vi & una grande ampiezza da
considerare; anche 1i bisogna creare una certa
zona di rispetto, perché 'arte impegnava la
nostra preoccupaizone e la nostra cura.

A chi dare incarico di formulare questo
piano annuale dei lavori da eseguire ? Io ho
pensato che il modo migliore per salvaguar-
darsi da eventuali abusi e errori di valutazione
fosse quello di affidare la cosa alle autoritd
locali, al consiglio comunale, il quale di anno
in anno, con il parere di tutti i consiglieri e
quindi con il parere in definitiva anche di
tutta la cittadinanza, dovra stabilire il pro-
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gramma dei lavori da eseguirsi. Questo pia-
ne di lavori dovra essere approvato dalla so-
vrintendenza, € quindi ¢’¢ una garanzia, oltre
che avere ’approvazione della Corte dei conti.
Vi sono quindi tutte le garanzie, secondo me,
necessarie. D’altra parte, ripeto, non ho fro-
vato organi da ritenersi piu qualificati del
consiglio comunale locale e piu rappresenta-
tivi della sovrintendenza e del provveditorato
alle opere pubbliche.

Dice l'onorevole Marangone Viftorio: ci
vorrebbe un piano di massima dei lavori.
D’accordo. Se pero questo fosse tuttavia pos-
sibile, ma noi in Italia abbiamo tanti pregi
e anche purtroppo tanti difelti € uno di que-
sti ultimi ¢ quello di dire sempre: stiamo
studiando ! Ora, fare un piano in questo caso
& invero un lavoro improbo e forse non lo si
potra mai fare, perché si tratta, dal punto
di vista monumentale, di dovere restaurare
a volte cose che sfuggono a prima vista o at-
traverso uno studio affreftato svolto nel giro
ds pochi mesi. Si tratta, voglio dire, di ri-
mettere a posto angoli della citta per ripor-
tarli a quella che era la loro fisionomia nel
medioevo. B difficilissimo, quindi, stendere
‘un piano del genere. A me & sembrato piu
logico che, di anno in anno, questo piano ve-
nisse studiato e quindi stabilire un certo or-
dine di precedenza dettato dalla urgenza del-
le opere. Forse questo sard piu empirico, ma
mi pare tuttavia piu concreto anche.

Pertanto lo .schema che abbiamo seguito
nel formulare la nostra proposta di legge &
quello gid adottato sostanzialmente per Ve-
nezia. Si doveva fare infatti qualcosa di ana-
logo. Si trattava di salvaguardare un com-
plesso comprendente un’intera cittd ed & stato
dato incarico al comune e alla sovrintendenza
per lavori deliberati di anno in anno. Ora,
per Venezia si ¢ detto: non pud la cittd far
fronte all'onere ed allora concorra 1'Italia con
i propri mezzi. Per Assisi si prospettano le
stesse esigenze; non possono le finanze del
« Poverello d’Assisi » far fronte all’onere.
Purtroppo nemmeno lo pud la pubblica istru-
zione. Assisi ha da questo dicastero dai venti
ai trenta milioni per le opere d’arte; si fa
quindi qualche cosa e non si tratta, compara-
tivamente, di poca cosa e cosi facendo, nel
frattempo, si cerca insomma di salvare il
salvabile. Ma non hasta. Ed io mi riferisco
qui soltanto a quanto & stato fatto per la Ba-
- gilica, del Santo, al monumento di San Fran-
cesco. La Basilica superiore, & vero, ha visto
lavori di restauro peraltro molto discussi, ma
quelle pitture oggi, a cinque anni di distanza
dalle riparazioni, sono di nuovo piene di sal-

nitro, in quanto bisognava, dicono i tecnici,
staccare le pitture stesse, rifare i muri e rimet-
tere quindi a posto le pitture stesse restaurate.
Un lavoro quindi costosissimo. Ora di queste
cose molto ne parliamo tutti, sempre, ma nes-

‘suno fa niente in pratica, perché poi sembra

impossibile ottenere venti milioni in piu dal
Ministero. Una volta fatta questa legge, in-
vece, sarad compiuto uno sforzo per fare in
modo che questa cittd non vada in rovina, il
che sarebbe davvero un danno irreparabile,
non solo per Assisi, ma per !'Italia tuita e
per l’estero. Quindi non soltanto noi, ma tutti
gli italiani devono preoccuparsene, perché &
una questione che interessa tutto il mondo
ed ¢ quindi questione di dignitd mazionale. Ed
€ per questo che, anche con le obiezioni che
sono state e possono ancora essere formulate
in questa sede — gli articoli potranno anche
essere se del caso corretti — io sono lieto e
ringrazio tutti gli onorevoli colleghi presenti
per il consenso generale, direi, che ero d’al-
tra parte sicuro di trovare alla Camera ita-
liana, con il quale la proposta di legge da moi
presentata & accolta. Vorrei infine soltanto ag-
giungere, e questo come notizia, che il con-
siglio comunale locale ha approvato con plau-

50 all’unanimita, per quanto attiene alla sua

competenza, lo schema di legge in esame e lo
raccomanda al Parlamento.

MARANGONE VITTORIO. Se mi & per-
messo di insistere nel mio intervento & per
felicitarmi con 1'onorevole Presidente di que-
sta Commissione speciale per quanto ha fatto
e sta facendo in questo particolare campo. E
stato pit volte, infatti, sottolineata la neces-
sita di provvedere in senso nazionale a quel-
l'immensa ricchezza costituita dal patrimonio
artistico che esiste nel nostro paese.

Dobbiamo infatti predisporre uno scheda-
rio delle opere da restaurare attraverso le so-
vrintendenze, per creare quindi uno speciale
fondo attraverso le entrate derivanti dal tu-
rismo internazionale e stabilire un piano or-
ganico che permetta di eseguire in un de-
cennio, con una disponibilitd di un centinaio
di miliardi, le opere indispensabili a salvare
il salvabile. Per quanto concerne la legge in
esame osservo che il piano di massima esiste
gid, onorevole Jervolino, e lo si vede dall’ar-
ticolo 2, dall’articolo 16 e dallo stesso arti-
colo 5, dove appare evidente un piano defi-
nito per zone. Gi sara ciod ad Assisi, e gia
esiste per lo meno in idea la zoma indu-
striale, ecc. Io non alludevo, nel mio prece-
dente intervento, ad un piano che richiedeva
mesi e mesi di tempo, ma semplicemente ad
uno schema sintetico, per dire: questi lavori
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rientrano nei 500 metri, questi altri in 200
metri, quest’altra & una zona che non si tocca
per la classificazione che si sta facendo, per-
ché basta oltrepassare certi limiti per distrug-
gere una piazza. Quindi bisognerebbe dire: vi
€ una certa zona che & vincolata, un’altra che
si svincola, e cosi via.

ERMINI. B tutto vincolato.

MARANGONE VITTORIO. D’accordo, ma
per adesso insisto nel dire che se potessimo,

prima di passare all’'esame dei singoli arti-.

coli, entrare in possesso di un certo numero
di datli e quindi di un semplice piano di mas-
sima, vale a dire prendere in considerazione
una carta topografica di Assisi divisa per zone,
con l'indicazione di queilo che s’intende fare
in un certo numero di anni, magari cinque
anni, con zone alterne, separate, noi saremmao
piu tranquilli. Si tratta in sostanza di met-
tere quanto gid esiste in idea su un pezzo di
carta.

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Fac-
cio osservare all'onorevole Marangone Vitto-
rio che questo piano cui si riferisce dovrebbe
farlo il comune di Assisi, quindi dovrebbe
essere sottoposto alla approvazione natural-
mente della sovrintendenza ai monumenti, per
poi arrivare al consiglio superiore delle bel-
le arti presso la Pubblica istruzione, prima
dy giungere a noi. Ora, se noi aspettiamo tut-
to questo tempo, anche con tutta la nostra
bhuona volonta, dovremmo certamente atien-
dere la prossima legislatura per poter appro-
vare questa proposta di legge, in quanto sap-
piamo fulti benissimo, per esperienza, quan-
to tempo si perda in cose del genere. Ripeto,
I'onorevole Marangone dice cose giustissime,
che non esito affatto a far mie, in quanto le
condivido in pieno e nessuno dei componenti
questa Commissione speciale io penso possa
non condividerle, ma ho la preoccupazione
che, per fare le cose troppo bene, non si fac-
cia poi nulla.

MARANGONE VITTORIO, Allora, se non
¢ possibile avere un piano ufficiale, faccia-
mone almeno uno nol. Sono d’accordo con
I'onorevole Jervolino che, quando si comincia
con queste cose non si finisce mai. Gomungque
non insisto, ripeto, perché sono in sostanza
favorevole alla approvazione della legge

ROBERTI. Vorrei proporre questo: se non
& possibile ottenere il piano di massima di cui
s: © parlato — e trovo giuste le obiezioni al ri-
guardo - si veda di precisare di pit con l’in-
clusione di ulteriori dettagli nel contesto del-
lo schema di legge.

ERMINI. Faccio notare che un vincolo esi-
ste dal 1954. Il relativo decreto concernente

tutto il territorio di Assisi prevede anche la
compilazione immediata di un piano statistico
ed indica da chi deve essere compilato. Tut-
tavia questo piano non & ancora venuto fuori.
Ora, la legge proposta dice che entro due anni
dalla pubblicazione della stessa si deve fare
questo piano. Abbiamo con ¢ido posto un ter-
mine preciso.

SCIORILLI BORRELLI. Due osservazioni
da parte mia. La prima ¢ questa: poiché 1’ono-
revole Presidente di questa speciale Commis-
sione e l'onorevole Marangone Vittorio sono
rispettivamente Presidente e vicepresidente
della famosa Commissione parlamentare mi-
sta per la tutela del paesaggio e la valorizza-
zione del patrimonio artistico e culturale ita-
liano, i0 penso che gli argomenti emersi in
questa nostra discussione possano essere ri-
portati in quella Gommissione citata per ve-
dere in tale sede di trarne le debite conclu-
sioni e giungere possibilmente a concrete rea-
lizzazioni. E questo perché, come giustamente
faceva poc’anzi osservare l’onorevole Maran-
gone, non & che quella Commissione € sue
sottocommissioni nor abbiano lavorato in tut-
to questo tempo, ma non hanno potuto con-
cretare il loro lavoro. B qui vorrei richia-
mare l'attenzione dell’onorevole rappresen-
tante del Governo per le finanze, perché sia-
no forniti a queste sottocommissioni mezzi
per poter portare a buon fine il loro compito.

La seconda osservazione & questa: & emer--
so chiaramente, da quanto hanno detto i col-
leghi che mi hanno precedulo e che piu di-
rettamente rappresentaio la zona interessata,
gli onorevoli Angelucci e Ermini, che la tra-
sformazione che si auspica ¢ urgente e deve
avere anche una certa direzione, in quanto
ci si convince ogni giorno di piu che i tu-
risti, specialmente stranieri, vogliono trovare,
oltre che le bellezze panoramiche, artisti-
che, ecc., un diverso ambienie € non quello
attuale di generale miseria, cosa quest’ultima
invero assai poco edificante. Quindi & evidente
che un’espansione turistica in una zona cosi

"famosa non pud avvenire senza una trasfor-

mazione organica che pertanto va avviata al
pit presto a soluzione, altrimenti non si rag-
giungerd mai lo scopo che ci s1 prefigge.

ERMINI. Questo poi avviene di necessit,
come logica conseguenza.

SCIORILLI BORRELLI. Inoltre, per quan-
to messo in rilievo dall’intervento dell’onore-
vole Marangone, secondo me si potrebbe far
sl che questo piano di massima 0 piano gene-
rale si compendi, non diciamo in un docu-
mento, che debba percorrere tutta la trafila
che conosciamo, altrimenti non se ne farebbe
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mai nulla, ma in uno schema ridotto di rela-
zione stesa da un tecnico.

ROBERTI. Sono anch’io del parere di non
farne una questione formale ovvero giuridica.

SCIORILLI BORRELLI. Quando moi chie-
diamo questo piano regolatore generale e que-
sto programma di massima dei lavori non &
che vogliamo un piano di massima dei lavori
non ¢ che vogliamo un piano di massima
avente tutti i crismi per essere tale, solo de-
sideriamo conoscere bene il problema, avere
un’indicazione di massima circa quello ¢he &
il piano per Assisi. Non insistiamo pertanto
su una richiesta formale tendente ad avere
questo piano prima di passare all’esame dei
singoli articoli, solo vorremmo essere adegua-
tamente ragguagliati per ftrovare insieme la
strada «che portera alla approvazione della
legge; avere insimma delucidaziont sulle li-
nee generali di questo vasto programma, sen-
za naturalmente chiedere cuelli che possono
essere 1 dettagli particolareggiati di applica-
zione di esso.

PRESIDENTE. Siamo d'accordo. Nella no-
stra prossima seduta, che io mi aguro possa
aver luogo quanto prima, cercherd di fare
in modo che la Commissione possa disporre
degli elementi che desidera conoscere per pas-
sare poi all’esame degli articoli.

Dichiaro chiusa la discussione generale.

BOZZ1, Sottosegretario di Stato per le fi-
nanze. Devo esprimere il rammarico, anche
a nome dell’onorevole Sottosegretario Scaglia,
di non poter formulare un parere definitivo e
favorevole da parte del Governc. Infatti, 1l
Ministero del tesoro non ha ancora espresso
il proprio punto di vista. Appena questo pa-
rere sard elaborato, verrd reso noto in que-
sta sede e, da parte sua, altrettanto fara 1’ono-
revole Scaglia per quanto concerne il parere
del suo dicastero. Posso e debbo tuttavia an-
ticipare questo: vi & certamente gqualche pun-
to, a proposito «di questa proposta di legge,
che imerita osservazioni e considerazioni. Ad
esempio il fatto che la copertura della spesa
si attua attraverso un bilanecio non ancora

approvato. Penso quindi vi sia una vera e
propria nota di variazione.

ERMINI. Ci si riferisce al capitolo del bi-
lancio 1957-58. Questa & una legge in corso.

BOZZI, Sottosegretario di Stato per le fi-
ngnze. Gomungue vi e la necessitd che la pro-
posta di legge venga bene studiata. B stata
qui lamentata una certa mancanza di coerenza
nella organizzazione programmatica, per i la-
vori che si vorrebbero eseguire. Io varrei dive
che, come impostazione dal punto di vista del-
la finanza, si rileva la stessa disarmonia, per-
ché mentre in questa sede noi invochiamo
esenzioni fiscali per motivi di interesse pub-
blico, la Commissione Finanze e fesoro ha al-
I'ordine del giorno (anzi ne ha gia iniziato la
discussione), un disegno di legge con il quale
il Governo chiede la revisione di tutte le age-
volazioni fiscali e la conversione delle even-
tuali agevolazioni che ancora siano sorrette
dall’interesse pubblico, e questo per attuare
quella piu equa distribuzione tributaria che
tutti sappiamo. Ora, qui si impongono le due
cose insieme: si impongono coniributi da
parte dello Stato e nello stesso tempo agevola-
zioni fiscall. Dico queste cose per esprimere
alcune perplessitd e riserve per quanto attiene
alla necessitd di avere una cerfa uniformita.
‘Concludendo, ripeto che, senza formulare un
punto di vista definitivo, il quale richiede so-
prattutto l'esame approfondito da parte del
Ministero del tesoro, ho soltanto voluto ma-
nifestare queste riserve che naturalmente po-
tranno anche essere in seguito superate. Mi
riservo pertanto di esprimere successivamente
un punto di vista che sia nel merito defi-
nitivo.

PRESIDENTE. Rinvio il seguito della di-
scussione ad altra seduta.

La seduta termina alle 11,20.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FranceEsco COSENTINO
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