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La seduta comincia alle 9,65.

CURTI, Segretario, legge 11 processo ver-
bale della seduta precedente.

(E approvalo).

i
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Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono 1n con-
gedo 1 deputati Guariento e Spampanato.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che, per la se-
duta odierna, 1 deputati Spallone e Sanzo sono
sostituiti, rispettivamente, dai deputati Mu-
solino e Buffone.

Seguito della disenssione del disegno di legge:
Disposizioni per la classificazione, siste-
mazione ¢ manutenzione delle strade di
uso pubblico. (2666) e delle proposte di
legge di iniziativa del deputato Camangi:
Trasferimento alle provincie delle strade
extraurbane comunali, di bonifica ed ex
militari. (469) e dei deputati Rigamonti ed
altri: Sistemazione e rielassificazione delle
strade comunali e provineciali. (1593).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca 1l
seguito della discussione del disegno di legge.
« Disposizion1 per la classificazione, sistema-
zione e manutenzione delle strade di1 uso pub-
blico », e delle proposte di legge d’'iniziativa
del deputato Camangi: « Trasferimento alle
provincie delle strade extraurbane comunali,
d: bonifica ed ex mililar1 » e de1 deputati Rai-
gamonii ed altri: « Sistemazione e riclassi-
ficazione delle strade comunali ¢ provinciali ».

Come gl1 onorevoli colleghi ricorderanno,
sono gia stati approvati gli articoli 1, 2, 3, 4
e 7 del progetto di legge governativo, che
e stato scelto come testo base.
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Do lettura dell’articolo 5

(Procedura per la classificazione
delle sirade provinciali).

« Lia classificazione di strade o di tronchi
d1 esse fra le provinciali e effetluata con de-
creto del Ministro per 1 lavori pubblici, di
concerto con 1 Ministr1 per l'interno, per 1
frasport1 e per 1l fesoro, sentite le Ammini-
strazioni provinciali interessate, i1 Consiglio
superiore de1 lavor: pubblici e, 11 caso d1 op-
posizione dell’Amministrazione provinciale, 1l
Consiglio di1 Stato ».

Comunico che sono stati presentati due
emendamenti. Il primo degli onorevoli Ma-
gno, Messinetti, Baglion1 e Polano, & del se-
guente tenore:

Sostitutre L wntero articolo con U sequente

« L.a classificazione di strade o di tronchi
di1 esse fra le provinciali & disposta con deli-
berazione del consiglio provinciale,

« Nel caso 1n cul uno o piu comuni 1nteres-
sati chiedono la classificazione di1 una strada
tra le provinciali, 1l consighio provinciale deve
adottare la deliberazione di1 accoglimento o
rigefto della richiesta entro sei mesi.

« Ogn1 dehiberazione va pubblicata sul fo-
elio annunzi legali della provincia e gli In-
teressall possono presentare opposizione alla
giunta provinciale amministirativa entro 1 30
giorni successivi a quello della pubblicazione.
Contro le determinazioni della Giunta provin-
ciale amministrativa € ammessy ricorso al
Consighio di Stato ».

Il secondo emendamento & dell’onorevole
Pacat:, che propone di

« Sopprimere le parole. di concerto con 1
Ministr1 per l'interno, per 1 trasporti e per
11 tesoro ».

I proponent; sono invitati, per 1l caso lo
ritengono opportuno, di illustrare 1 predettl
emendamenti.

MAGNO. Signor Presidente, onorevoll ¢ol-
leghi, per comprendere la giustezza del no-
stro emendamento sara forse bene rivolgere
I’attenzione al testo dell’arlicolo 8 e dell’ar-
ticolo 3 del disegno di legge gov>rnativo, re-
lativi alla procedura di classificazione delle
sirade comunali e statali. L’articolo 8 stabili-
sce che compelente a deliberare sulla classi-
ficazione delle strade comunali e esclusiva-
mente 1l consigho comunale, contro la cu1 de-
liberazione € ammesso 11 ricorso alla Giunta

provinciale amministrafiva. A sua volta, 1’ar-
ticolo 3 prescrive che per la classificazione
delle strade statali & competente il Ministro
de1 lavori pubblici.

Ora, per analogia, sembra logico stabilire
che competente a deliberare i1n merito alla
classificazione delle strade provinciali debba
essere 1l Consiglio provinciale. D1 qui 1l nostro
emendamento all’articolo 5.

PRESIDENTE, f.f. Relatore. Debbo far os-
servare all’onorevole Magno che la disposi-
zione contenuta nell’articolo 5 &, 1n effett1, ri-
calcata sulla vigente legislazione. Bisogna,
quindi, anzitutto, vedere se, senza averne as-
soluta necessitd, sia 0 no opportuno variare
una norma gia 1n vigore.

MERENDA. A] collega, onorevole Magno,
vorrer far notare, mm 1spirito di cordiale ami-
c1z1a, che se e fuori dubbhio che, a fil d1 logica,
dovrebbe essere 11 Consiglio provinciale 1'or-
gano competente per la classificazione delle
strade provinciali, © pur vero che, adottando
una tale norma, c¢i1 si poirebbe trovare di
fronte ad opposizion dei Consigh provinciali,
) quali sono — & risaputo — aliemi dall’assu-
mere nuovi obbligh1. Ecco perché riterrei piu
opportuno approvare la formulazione del te-
sto governativo, la quale, oliretutto, prevede
che s1a sentito 11 Consiglhio provinciale interes-
sato.

Venendo, poi1, al termine di se1 mes1 pre-
visto dal secondo comma dell’emendamento
Magno, faccio osservare che 1l sopradetto,
presumibile atteggiamento negativo delle am-
ministrazion: provincial aggiungo, giusti-
ficatlo — darebbe origine a un gran nurmero
d1 ricorsi, la cur definizione richiederebbe
tanto di quel tempo, da frustrare lo scopo per
cui 11 termine stesso € stato posto.

Per questi motivi, vorrer pregare 1'onore-
vole collega di1 ritirare 1l suo emendamento,
lasciando invariata la formulazione dell’ar-
ticolo.

PACATI. Sono contrario all’emendamento
Magno, prima dr tutto, perché, adottandolo,
metteremmo 1n crist le amministrazioni lo-
cali, in quanto le provincie — lo sapplamo
per esperienza - sono estremamente riluttant
ad assumers! nuovi oneri. In secondo luogo,
perché, anche per il motivo di cui sopra, ver-
remmo a creare un gran numero di vertenze
che porterebbero ogni strada dinanzi al Gon-
sighio di1 Stato. In terzo luogo, m1 pare dove-
roso, quando la sua applicazione non ha dato
luogo ad inconvenientl, mantenere la prece-
dente procedura: io non sono contrario a sov-
vertire la legislazione, ma a condizione che,
veramente, ve ne sia la necessita.
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D’altra parte, il richiamo dell’articolo R,
» fatto dall’onorevole Magno, non m sembra
appropriato: le amministrazioni comunali, tro-
vandosi a contatto diretlo con gli ammini-
straf1, devono sentirne e seguirne da vicino 1l
penslero e le aspettalive, in quanto ricevono
da ess1 quell’impulso che, invece, non puo es-
sere senfito dalle amministrazion: provinciali,
mu staccate dalle popolazioni.

Chiedo, quindi, che venga approvato 1'arfi-
colo 5 nel testo governativo, con la soppressio-
ne solo delle parole « di concerto con i Ministrm
per 1'interno, per 1 trasporti e per 1l tesoro ».

BONTADE MARGHERITA. Sono contraria
all’emendamento Magno e favorevole al-
I'emendamento Pacati per la soppressione del-
i Inutile i1nciso, in analogia a quanto € stato
fatto per l'articolo 3, gia approvato.

CIANCA. Ritengo che anche alla provin-
clta st debba dare qualche potere 1n tema di
assunzione di nuove strade provinciali, quindi,
propenderel per l'approvazione dell’emenda-
mento Magno, al quale propongo., perod, 1l se-
guente emendamento:

« Al tlerzo comma dell’articolo sostitu-
two Magno ed aliri, sostituire le parole: con-
tro le determinazioni della Giunta provinciale
amministrativa ¢ ammesso ricorso al Consi-
glio d1 Stato, con le altre parole: contro le
determinazioni della Giunta provinciale am-
ministrativa & ammesso ricorso al Ministro
per 1 lavori pubblici che adotta le definitive
determinazioni sentito 11 Gonsiglio superiore
de1 lavort pubblici ».

Con questo emendamento, la procedura
suggerita dall’emendamento Magno risulfe-
rebbe notevolmente snellita.

PRESIDENTE. Come relatore facente fun-
zione, sono contrario all’emendamento Magno.
Quanto piu esamino guesto provvedimento,
tanto 1 convinco della organicita con cul e
stato studiato e della sua aderenza con 1'at-
tuale legislazione. B vero che la legislazione
attuale puo essere susceittibile di migliora-
menti, ma, come ha g1 detto 1'onorevole Pa-
caty, la necessitd di un cambiamento deve
essere sentita.

Devo notare, pol, che le provincie sono sem-
pre garantite dalla procedura prevista dal di-
segno di legge che da loro ampia facolta di
esprimere 1l loro parere e far valere le loro
ragionl. In sostanza, con l’enitrata in vigore
della legge, che stiamo approvando, in iorza
di quanto disposto all’articolo 19, le amm-
nistrazion1 provinciali, entro un termine sta-
bilito, procederanno alla formazione di un
nuovo piano e, sulla base di questo piano, si

avranno 1 decret1 di classificazione, di cul al-
I’articolo ora in discussione. La classificazione
avverra, quindi, 1n base al piano preparato
dall’'ammainisirazione provinciale.

Concludo, insistendo ner mio parere con-
trario all’emendamento sostitutivo Magno e,
quind:, anche all’emendamento Gianca. Sono,
invece, favorevole all’emendamento Pacatl.

GUERRIERI EMANUELE, Sottosegretario
di Stato per i lavort pubbiict. 11 Governo e
d’accordo con le considerazioni del relatore
e degli onorevoli colleght della maggloranza
e si associa a loro nel respingere gli emenda-
menti deglh onorevoli Magno e Cianca.

Anche a me sembra, che questo emenda-
mento fimisca col tradire un po’ le finalita
della legge, che sono quelle di allargare,
gquanto pilu e possibile, la rete delle strade pro-
vinciall e d1 quelle statali. E evidente, mniatts,
che, quando s1 da la facolta di deliberare alle
amministrazioni provinciali, si inseriscono nel
quadro della situazione gli elementi di preoc-
cupazione della spesa, proprie di1 ogni singola
amnunmstrazione, e si finisce, quindi, col limi-
tare lo scopo per 1l quale la legge viene fatta.

Del resto, come ha detto 1l Presidente, 1
diritts delle amministrazioni provinciali sono
perfettamente tutelati dalle norme di cui al-
I’articolo 19, e l'articolo 5 va inteso proprio
come possibilita di intervento governativo in
difesa degli interess: della collettivita, nel caso
i cui venga meno l’'iniziativa della provincia.

D’altra parte, anche a non tener conto di
queste considerazioni, mi sembra evidente che,
trattandos: di provvedimenti di classificazione
d1 strade provinciali, non s1 possa sostenere
ragionevolmente che ess1 debbano essere ema-
nati dalle provincie: oltretuilo, va considerato
che si tratta di una classificazione che interes-
sa la collettivitd nazionale, e non le sole pro-
vincie, per 1 riflessi che essa puo avere sulle
altre provincie e zone.

PRESIDENTE. Onorevole Magno, mantie-
ne 11 suo emendamento ?

MAGNO. Mantengo I'emendamento e fac-
c10 mio, senz’'altro, I’emendamento (ianca.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'arti-
colo sostitutivo dell’onorevole Magno ed altri
all’articolo b, che, secondo le modificazioni
dall’emendamento Cianca, risulta del seguente
lenore :

« La classificazione di strade o di tronchi
d1 esse tra le provinciali & disposta con deli-
berazione del Consiglio provinciale.

« Nel caso in cu1 uno o piu comuni nteres-
saty chiedono la classificazione di una strada
tra le provinciali, il Consiglio provinciale deve



Camera det Depulaty

— 718 —

Commissioni in sede legislaliva

L il

-

LEGISLATURA II — SETTIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 13 DICEMBRE 1957

adottare la deliberazione di accoglhimento o
rigetto della richiesta entro sei mesi.

Ogni deliberazione va pubblicata sul foglio
annunzl legalt della provincia e gli interessati
possono presentare opposizione alla Giunta
provinciale amnnnistraliva entro 1 30 giorni
success1vi & quello della pubblicazione. Contro
le delerminazioni della Giunta provinciale am-
minstrativa e aminesso ricorso al Ministro
per 1 lavor:1 pubblici, che adotta le defimitive
determitnazioni, sentito 11 Consiglio superiore
de1 lavori pubblici ».

(Non e approvato).

Meito 1n votazione 11 manteaimento delle
parole « d1 concerto con 1 Ministr1 per ['in-
terno, per 1 trasporti e per 1l tesoro », di1 cul
"'emendamento Pacati chiede la soppressione.

(Non e approvalo).

Pongo 1n votazione 1l nuovo testo dell’ar-
ticolo 5, quale risulta dall’emendamento te-
s{é approvato:

(Procedura per la classificazione
delle strade provincialt).

« La classificazione di sirade o di tronchi
di1 esse fra le provinciali ¢ effettuata con de-
creto del Ministro per 1 lavor: pubblici, sen-
t11t1 le Amministrazion:i provincialr interessate,
11 Consiglio superiore de1 lavor: pubblict e,
in caso di opposizione dell’Amministrazione
provinciale, i1 Gonsiglio di1 Stats ».

(E approvatlo).
Passiamo all’articolo 6. Ne do letitura:

(Esecuzione di vartanti).

« I trattr di1 strade statalt o provinciali di-
smessl a segutto di varianti che non alterano
1 capisaldl del tracciato della slrada perdono
d1 diritto la qualith di statale o provinciale
e, ove si1ano ritenuty ancora uti 1zzabili, sono
obbhigatoriamente assunti dalle provincie o
dar comuni, a seconda delle loro caralter:-
stiche ».

Sono stat1 presentati 1 seguenti emenda-
inenti .

Emendamento Merenda.

« Soppranere la parola: ritenutl »;
Emendamento Baglioni.

« Sostituire le parole. sono obbligatora-
mente assunti dalle provincie o dal comuni,
a seconda delle loro caratteristiche, con le alire
parole: dalle ammimstrazions provinciali e
dal comuni 1nteressati, sono affidati ad ess1 a
seconda delle loro caratteristiche »,

r T . e S am

Emendamento Musolino:

« Sostutuire le parole: delle loro caratier:-
stiche, con le altre parole. del prevalente 1n-
teresse ».

(11 onorevoli presentator: hanno facoltd di
1llustrare 1 loro emendamenti.

BAGLIONI. Il mmio emendamento e deftato
dalla preoccupazione di evitare leventuale,
possibile interferenza di inferessi privati.

GUERRIERI EMANUELE, Sottosegretario
di Stato per i lavort pubblici. I’emendamento,
per quanto riflette il giudizio sulla utihizza-
hilitd, non mi sembra chiaro.

MERENDA. A me sembra che potremmo
essere d’accordo sullo spirito dell’emendamen-
to Baglioni. Dato, perd, che 1'onorevole Sotto-
segretario ritiene che 1'emnendamento, cosl co-
me & stato formulato, non sia sufficientemente
chiaro, vorrei pregare l'onorevole Baglioni di
presentare il suo emendamento sotto forma di
un piu chiaro comma aggiuntivo.

GUERRIERI EMANUELL, Sottosegretario
di Stato per 1 lavort pubblici. 1o preferirel
che 'articolo non venisse modificato.

Il caso della strada che 1nteressa sola-
mente al privato non deve preoccuparci, per-
ché, o essa possiede le caratteristiche per es-
sere classificata, e allora lo &, indipendente-
mente dall’interesse privato, o non le possie-
de, e allora non puo essere classificata.

DI NARDO. Io propongo di dare all’emen-
damento aggiungitivo la seguente formula-

Z10I11¢ .

« Aggrungere 1l sequente comma: Il giu-
dizio sull’utilizzazione del tronco viene pro-
nunciato dall’ente locale 1nteressato a rice-

verlo ».

BAGLIONI. Ritiro 1l mio emendamenio e
aderisco all’emendamento D1 Nardo.

MESSINETTI. Penso che stiamo disculen-
do troppo a lungo su un articolo 1l cu1 conte-
nuto non appare tanto imporiante da meri-
tarlo. Le osservazioni fatte inizialmente dal-
I’onorevole Baglioni1 sono giuste, ma sono del
tutto marginah, 1n quanto, s1a 1l comune che
la provincia, sarebbero sempre 1n condizioni
— volendolo — di oppors: all’assunzione di un
tronco di strada, qualora fosse chiaro che essa
henefica solamente uno o piu privati.

MUSOLINO. Io penso che 1'ariicolo 6 possa
rimanere nella sua formulazione originale,
con la solo modifica da cu1l al mio emenda-
mento.

GUERRIERI EMANUELE, Sottosegretario
dr Stato per 1 lavorr pubblice. 11 Governo é
contrario all’emendamento D1 Nardo.
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PRESIDENTE f. /., Relatore. Anche io,
come relatore, sono contrario.

Onorevole Di Nardo, mantiene i1l suo emen-
damento ?

DI NARDO. Si.
PRESIDENTE. C’é ora I'emendamento del-
1’onorevole Merenda.

DI NARDO. Sono contrario all’emenda-
mento : c¢redo sia da preferire la dizione com-
pleta dell’articolo 6.

GUERRIERI EMANUELE, Softoseqretario
di Stato per 1 lavort pubblict. 1o, invece, non
mi oppongo all’emendamento.

PRESIDENTE. E lei, onorevole Musolino,
insiste nel suo emendamento.

MESSINETTI. Prego l'onorevole Muso-
lino d1 non insistere.

PRESIDENTE. Mi associo.

MUSOLINO. Ritiro 'emendamento.

PRESIDENTE. Pongo 1n vofazione il man-
tenimento della parola « rifenut1 », di cui
I’emendamento Merenda chiede la soppres-
sione.

(Non é approvalo).

Pongo i1n votazione 1'articolo 6 modificato
secondo l'emendamento Merenda ftesté ap-
provato:

« I tratti d1 strada statali o provinciali di-
messl a seguito di varianti che non alterano i
capisald: del tracciato della sfrada perdono di
diritto la qualita di statale o provinciale e,
ove slano ancora utilizzabili, sono obbligato-
riamente assunti dalle provincie o dal comu-
ni, a seconda delle loro caratteristiche ».

(E approvato).

Pongo i1n votazione 1l comma aggiuntivo
D1 Nardo.

(Non é approvato).

Il testo definitivo dell’articolo rimane quel-
lo originario, modificato secondo !’'emenda-
mento Merenda.

L’articolo 7 e gid stato approvato nella
seduta precedente.

Passiamo, quindi, all’articolo 8. Ne do
lettura:

(Procedura per la classificazione
delle strade comunali).

« LLa classificazione delle strade comunal:
e fatta con deliberazione del Consigho comu-
nale.

« La dehberazione & pubblicata nell’Albo
pretorio del comune per 15 giorni consecutivi
e gl interessat1 possono presentare opposi-

zione entro 1 45 glorni successivi alla sca-
denza di detto ftermine.

« La deliberazione e le eventuali opposi-
zionl sono trasmesse alla Giunta provinciale
amministrativa in sede amminisirativa per le
sue definitive determinazioni ».

Sono stati presentati dall’'onorevole Magno
1 seguenti emendamenti:

« Nell'ultimo comma, sopprimere la paro-
la: definilive, ed aggiungere le parole:. E am-
messo ricorso al Consiglio d1 Stalo ».

MERENDA. Vorrei far osservare al collega,
onorevole Magno, che la deliberazione e le
eventuali opposizioni, di cul all’ultimo capo-
verso dell’articolo 8, sono trasmessi alla Giun-
ta provinciale amministrativa, in sede ammi-
nistrativa, e non giurisdizionale. Se, invece,
si ammettesse 1l ricorso al Consiglhio di1 Stato,
si modificherebbe 1l carattere della trasmis-
sione, che verrebbe fatta alla Giunta provin-
ciale amministrativa in sede giurisdizionale.

MAGNO. Ritiro 1 miei due emendament.

PRESIDENTE. Prendo atto del ritiro degh
emendamenti Magno e pongo 1n votazione 1'ar-
ficolo 8.

(E approvato).
Passiamo all’articolo 9. Ne do lettura:

(Strade vicinalt) |

« Tutte le altre strade non 1iscritfe nelle
precedent: categorie e soggette a pubblico
transito sono vicinali ».

Non essendovi emendamentli e mnessuno
chiedendo di parlare, lo pongo in votazione.

(E approvaio).

PRESIDENTE. Passiamo all’articolo 10.
Ne do lettura:

(Strade dr bonifica).

« e strade che saranno costruite come
opere pubbliche di1 bonifica od a cura dello
Stato 1n base a leggi speciali saranno classi-
ficate, all’atto del collaudo, secondo le dispo-
sizioni della presente legge.

« La classificazione fra le strade statali &
effeftuata a norma dell’articolo 3; la classi-
ficazione fra le strade provinciali o comunali
¢ effettuata con decreto del Ministro per 1
lavor1 pubblici, di concerto con 1 Ministri
per l'interno, per 1 trasport1 e, ove s1 tratt
d: strade di bontfica, per l'agricoltura e le
foreste, senfite, rispettivamente, le Ammini-
strazioni provinciali e comunali interessate,
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11 Consiglio Superiore dei lavori pubblici e,
In caso di opposizione delle Amministraziom
local1, 1l Consiglio di Stato ».

Sono stati presentati 1 seguenti emenda-
menti :

Emendamento Di Nardo, Curti e Riga-
monti:

Sostiturre il primo comma con v sequente:
« Le strade che sono state e che saranno
costruite come opere pubbliche i bonifica
od a cura dello Stato, in base a legg1 spe-
ciali, dopo 1l collaudo, saranno classificate se-
condo le disposizioni della presentes legge ».

Emendamento del Governo.

« Al primo comma, dopo le parole- legg
speciall, aggiungere le altre parole: o dalla
Cassa per 1l Mezzogiorno ».

Emendamento Bontade e Pacat :

Al secondo comma, sopprimere le parole.
« d1 concerto con i Ministr1 per 1'interno, per
1 trasporti ».

I presentatori degli emendament: hanno la
facolta di 1llustrarli.

DI NARDO. L’emendamento proposto da
me e da altri colleghi ha lo scopo i rendere
molto pin facile il collocamento delle strade
d1 bonifica, non soltanto di quelle che saranno
costruite, ma anche di quelle che sono gia state
costruite.

Attenendoci1, infatti. all’articolo 10, se co-
strutamo una strada di bonifica, essa sara
classificata in un determinato modo, ma, se
le strade sono gid state costruite o sono 1n
via di1 costruzione, dove saranno collocate ? Io
pregherel la Commaissione di accogliere 1’emen-
damento, 1l quale ha lo scopo preciso di chia-
rire bene che anche le strade che sono gia
state costruite, ma che non sono state col-
laudate, saranno classificate.

MERENDA. Questa legge prevede la clas-
sificazione di tutta la rete stradale attualmente
esistente nel nostro Paese, ossia di futte le
strade che sono gi1a state costruite, a qual-
sias1 titolo, con qualsiasi stanziamento di bi-
lancio.

Ecco perché I'articolo 10 s1 iimita alle sole
strade che saranno costruite in futuro come
strade di bonifica. Insomma, non ha ragione
d1 essere la preoccupazione dell’onorevole
Nardo per le strade g1a costruite

Pregherer pertanto 1'onorevole Dy Nardo di
voler ritirare 11 suo emendamento

PRESIDENTE, f.f. Relatore. Eprimo il pa-
rere come relatore e mi associo alle osserva-
zionl dell’onorevole Merenda.
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DI NARDO. Dopo le assicurazioni date,
ritiro 11 mio emendamento.

(E approvato).

BONTADE MARGHERITA. Il mio einen-
damento, 1n analogia con guanto gia fatto nei
precedent: articoli, propone la soppressione
del concerto con 1 Ministri dell’interno e per
1 trasportl.

GUERRIERI EMANUELE, Sottosegretario
di Stato per 1 lavort pubblici. A me sembra
che 'articolo 10, senza apparente motivo, de-
terminl una diversa regolamentazione tra le
strade di honifica gid costruite e quelle ancora
da costruire, per le quali ultime, a differenza
delle prime, sarebbe prescritto 11 « concerto »
del Ministro per I'agricoltura e le foreste.

BONTADE MARGHERITA. A nome anche
dell’onorevole Pacati aderisco all’osservazione
del Sottosegrelario e, pertanto, ritiro 11 mio
emendamento e 1o sostituisco con 11 se-

guente :

« Al secondo comma sopprimere le parole.
di concerto con 1 Ministri per I'interno, per 1
trasporti e, ove s1 tratti di strade di1 bonifica,
per 'agricoltura e le foreste ».

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’articolo per divisione.

Pongo in votazione la prima parte del
pruno comma, fino alle parole: « leggi spe-

ciali ».
(E approvalo).

Pongo, 1n votazione l'emendamento gover-
nativo:
« Al primo comma, dopo le parole: leggi

speciali, aggiungere le altre parole: o dalla
Cassa per 1l Mezzogiorno ».

(E approvato).

Pongo, 1 votazione la restante parte del
primo comma.

(E approvala).

Passlamo al secondo comima.

Pongo 1n votazione il mantenimento delle
parole: « di concerio con 1 Ministri per !'in-
terno, per 1 trasporti o, ove s1 tratth di strade
di bonifica, per 1'agricoltura e le foreste », di
cur 1'emendamento Bontade-Pacati chiede la

soppressione.
(Non é approvato).

Pongo 1n votazione i1 secondo comma nel
testo che risulta dall’emendamento testé ap-

provato.
(E approvato).
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Do lettura del testo definitivo dell’articolo
10 e lo pongo in votazione.

(Strade di bonifica).

« Le strade che saranno costruite come
opere pubbliche di bonifica od a cura dello
Stato, 1n base a leggi speciali, o dalla Cassa
per 11 Mezzogiorno saranno classificate, all’at-
to del collaudo, secondo le disposizioni della
presente legge.

« LLa classificazione fra le strade statali &
effettuata a norma dell’articolo 3; la classi-
ficazione fra le strade provinciall o comunali
e effettuaita con decreto del Ministro per 1
lavorit pubblici, sentite, rispettivamente, le
amministrazionil provinciall e comunali inte-
ressate, 11 Consiglio Superiore dei lavori pub-
blici1 e, 1n caso di opposizione delle Ammini-
strazioni locali, 11 Consiglio di Stato ».

(E approvato).

Passiarno agh articoli 11 e 12, sum1 quali
non sono stall presentati emendament.
Poiché nessuno chiede di parlare, ne do

letiura e 11 pongo successivamente in vota-
Z10Ne :

ART. 11.
(Strade malitart di uso pubblico).

« Sono strade militari di uso pubblico quel-
le sulle quali 1’Autoritd militare consente il
pubblico transito ».

(K approvato).

- — ik

ART. 12.

(Declassificazione delle strade).

« Alla declassificazione di1 strade o tronchi
di esse dalle categorie delle statali, delle pro-
vinciali o delle comunali si provvede con la
procedura stabilita per la classificazione.

Lo stesso provvedimento che dispone la
declassificazione determina la nuova classi-
ficazione della strada o del tronco o, qualora
non s1 debba iar luogo a nuova classificazione,
la diversa destinazione del suolo stradale ».

(E approvato).

PACATI. Propongo di1 rinviare la discus-
sione ad altra seduta.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la proposta
dell’onorevole Pacati.

(E approvato).

I1 seguito della discussione ¢ rinviato ad
altra seduta.

La seduta termina alle 12.

1L DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FRANCESCO COSENTINO
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