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Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che & in congedo
i1l deputato Giglia.

Discussione della proposta di legge di iniziativa
del deputato Colitto: Modifica dell’articolo 9
della legge 2 luglio 1949, n. 408, relativa
alle Cooperative edilizie a contributo sta-
tale. (1573).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge dell’ono-
revole Colitto concernente: Modifica dell’ar-
ticolo 9 della legge 2 luglio 1949, n. 408, rela-
tiva alle cooperative edilizie a contributo sta-
tale.

L’onorevole De’ ‘Cocei ha facolta di svol-
gere la sua relazione.

DE’ COCCI, Relatore. Onorevoli colleghi,
non vi tedierd a lungo per riferire su questa
proposta dell’'onorevole Colitto che si rende
opportuna per colmare una lacuna nella at-
tuale legislazione sull’edilizia popolare. Come
& a tutti noto, s1 & avuto dal 1938 ad oggi tutto
un susseguirs: dr leggr che hanno innovato
pii o meno profondamente la materia. Dal
testo unico 28 aprile 1938, n. 1165, si & arri-
vatr via via alla legge fondamentale 1n ma-
teria, 2 luglio 1949, n. 408, fino a quella
1° marzo 1952, n. 113. Tutto questo complesso
di leggi s1 & andato imperniando su due di-
vers1 istituti e precisamente: ) assegnatari
degli alloggi delle cooperative, ) la trasfor-
mazione 1n proprietd individuale e la facoltad
d1 cedere od alienare gli immobili assegnati.

Mentre per quanto riguarda il primo punto
la legislazione & venuta, direi, al mille per
mille incontro alle esigenze degli interessati,
per quanto invece si1 riferisce al secondo
punto, si possono rilevare delle inadeguatezze.
Circa la trasformazione dell’immobile asse-
gnato in proprietd individuale, gid P’articolo
6 della legge del 1949, n. 408, consentiva che
dopo un periodo di dieci anni dalla data di
assegnazione s1 procedesse a detia trasforma-
zione. [Poiché dalla legge 1° marzo 1952,
n. 113, detto termine & stato abolito, si & ri-
masti ancorati ancora a quello di dieci anni,
previsto dall’articolo 9 della legge n. 408.

Cosi, il proponente onorevole Colitto, giu-
stamente segnala la necessita se non di abo-
lire del tutto questo termine, per lo meno di
ridurlo a cinque anni. E chiaro che il termine
di dieci anni & un termine troppo lungo nel
senso che un qualsiasi assegnatario che s
riteneva radicato in una cittd, nel corso di
diect anni, puo trovarsi nella necessitd im-
prevista di trasferirsi altrove.

Per tutti questi motivi, propongo alla no-
stra ‘Commissione di esprimere parere favo-
revole all’accoglimento di questa proposta di

legge.
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PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale, N

IPOLANO. Noi siamo contrari, in linea di
principio, all’approvazione di questa pro-
posta di legge perché, secondo noi, la ridu-
zione del termine di riscatto, da dieci a cinque
anni, favorisce la speculazione. Riducendo in
tal modo il termine per 1l riscatto potrebbe
essere facile ad uno speculatore privato di-
ventare socio di una cooperativa e mnel vol-
gere del breve termine di cinque anni, diven-
tare proprietario dell’immobile ad un prezzo
assai basso per rivenderlo poi al prezzo cor-
rente di mercato. Secondo noi, percio, il ter-
mine non solo non dovrebbe essere ridotto,
ma se mai allungato nel tempo e i contributi
dovrebbero essere dati a cooperative collettive
dove non sia possibile fare delle speculazioni e
facendo in modo che, quando un socio lasci
I'appartamento, questo venga assegnato ad
un altro socro.

Pertanto, noi ¢1 dichiariamo contrari al-
l'accoglimento di questa proposta di legge.

ANGELINO PAOLO. Alle considerazioni
fatte dall’onorevole Polano, alle quali mi as-
socio, vorrei aggiungere qualche considera-
zione che discenda da una esperienza diretta
1in questo campo. A1 dipendenti comunali del-
la mia cittd & stato assegnato gratuitamente il
terreno necessario per la costruzione di sedici
appartamenti del valore di 25 milioni. Se fosse
accolto questo provvedimento di legge, ne di-
scenderebbe che tra cinque anni i singoli asse-
gnatari potrebbero rivendere 1’appartamento
ad un prezzo di gran lunga superiore, ven-
dendo cosi il contributo dato dallo Stato oltre
al terreno dato dal comune.

SANZO. Anche io, per la veritd, sono
molto perplesso nei riguardi di questa pro-
posta di legge. La riduzione del termine a
cinque anni — per esser franchi — si preste-
rebbe effettivamente a manovre di specula-
zioni. L’aiuto dato dallo Stato ai cooperatori,
io penso, deve essere considerato come uno
sforzo compiuto dallo Stato stesso al fine di
incrementare la costruzione di nuove case a
coloro che ne hanno bisogno. Il termine di
dieci anni per il riscatto non & breve, ma non
¢ nemmeno da considerare .lungo. La ridu-
zione del termine a cinque anni, dal mio
punto di vista, e anche per 1’esperienza che
ormai abbiamo in questo campo, potrebbe ef-
fettivamente favorire la speculazione da parte
di terzi, i quali in questo modo possono essere
indotti a fare un piano quinguennale di specu-
lazione, cosa che sarebbe assurda in dieci
anni. Né pud farci diventare favorevoli alla
proposta di legge il fatto che il dipendente

dello Stato possa subire eventuali trasferi-
menti perché in questi casi & noto che il Mi-
nistero dei lavori pubblici, la commissione
di vigilanza, d’accordo con la ‘Cassa depositi e
prestiti, autorizzano il fitto dell’alloggio al di-
pendente trasferito.

Per questi motivi mi dichiaro contrario al-
I’approvazione di questa proposta di legge.

VERONESI. Anche io mi associo alle con-
siderazioni fatte dall’onorevole Sanzo. Mi di-
spiace per 1’onorevole Colitto 1l quale gode la
nostra piu alta stima, ma 1n veritd una pro-
posta del genere lascia molto perplesst dopo
tutte le cose brutte che si sono viste in ma-
teria di edilizia popolare. (Citerd a titolo di
esempio quello che & avvenuto una settimana
scorsa. Mi trovavo in un istituto di credito
dove mi s1 disse che un privato si era presen-
tato a quegl uffici affermando di avere avuta
I’'autorizzazione per costruire fino a 2 miliardi
di lire con i contributi dello Stato. Cid che
m colpi @ il fatto che questa persona trattava
la cosa come se fosse un affare privato, men-
tre l'edilizia popolare deve essere considerata
come una iniziativa dello Stato intesa a faci-
litare I'acquisizione di alloggi a chi ne ha ve-
ramente bisogno, e non a scopo di lucro.

Io penso che la proposta deil’onorevole (Co-
litto s1a scaturita da una mozione particolare
che avra senza dubbio il suo valore, ma non
credo che da un punto di vista generale essa
possa trovare piena giustificazione.

COLITTO. Desidero ringraziare, prima di
tutto, il relatore per la diligenza con la quale
egh si & occupato di questa mia modestissima
proposta di legge e degli argomenti che eglh
ha addotti a sostegno della stessa, argoment:
che si aggiungono a quelli da me indicafi nel-
la relazione di presentazione.

Non nascondo che le preoccupazioni del
colleghi, che s1 sono dichiarati contrari all’ac-
coglimento di questa proposta di legge, siano
state anche preoccupazioni mie. Perd, altro
¢ occuparsi dell'istituto in genere che si muove
nel campo dell’edilizia popolare relativamente
ai contributi dati dallo Stato, altro & occu-
parsi di questa proposta di legge che riguarda
un aspetto particolarissimo di questo seftore.
Alle preoccupazioni che la riduzione del ter-
mine da dieci a cinque anni possa dare vita
alle speculazioni, mi pare di aver risposto con
chiarezza nella mia citata relazione. Ivi ho
detto due cose:

1°) con la riduzione del termine il nuovo
periodo di cinque anni non decorre piu dalla
assegnazione ma dalla effettiva consegna degli
alloggi. E ad evitare che la dizione « assegna-
zione » possa originare dubbi di interpreta-
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zione in detta relazione & stata adottata una
dizione precisa ed univoca: si & fissata ciod
la data del termine iniziale da quella della
consegna degli allogg1 medesimi. In tal modo
& necessario 'uso quinquennale dell’apparta-
mento da parte dell’assegnatario prima che
quesil possa cederlo o comungue alienarlo,
evitando cosl qualsiasi tentativo di specula-
zione;

2°) 1 beneficiar1 di1 un appartamento non
possono ottenere pmi di una volta nella loro
vita, anche se hanno ceduto 11 proprio, 1’asse-
gnazione di alloggi in cooperative edilizie a
contributo erariale.

Mi pare, quindi, che le preoccupazioni su
una possibile speculazione (che sono state an-
che mie) debbano considerarsi inesistenti; e
pertanto prego la Commissione di volere acco-
gliere favorevolmente la mia proposta di
legge.

PRESIDENTE. L’onorevole Colitto afferma
i sostanza, se ho ben capito, che la diffe-
renza del termine non sarebbe piu da dieci a
cinque anni, ma tenuto conto del tempo che
intercorre tra l’assegnazione e la consegna, di
circa 7-8 anni.

SANZO. La consegna & una cosa diversa
dalla prenotazione la quale avviene immedia-
tamente dopo la concessione del contributo
da parte del Ministero dei lavori pubblici. La
assegnazione, invece, avviene pochissimi mesi
prima della consegna vera e propria, 1in tem-
po perché I’assegnatario apporti, ove lo
voglia, delle modifiche o delle migliorie al
suo appartamento, e cioé quando ormai l'as-
segnatario € obbligato entro un mese ad oc-
cupare 1'alloggio. Pertanto, la differenza tra
assegnazione e consegna pud variare di
quatfro, cinque mesi al massimo, onde il fer-
mine di cinque anni non va molto oltre i
cinque anni.

Poiché nel campo dell’edilizia popolare la
speculazione c’#¢ stata e continua ad esserci,
10 non aggiungerei aliri motivi di specula-
zione, specie per i rifless1 che cid determine-
rebbe nell’opinione pubblica che guarda molto
all’attivitd del Ministero dei lavori pubblici
1n questo delicato settore.

PASINI. Vorrei fare una semplice osser-
vazione. La prospettiva della alienazione
dopo cinque anni pud 1indurre taluni a
delle manovre speculative, mentre un fer-
mine di diect annmi non s1 presta a simih
manovre. E vero quello che dice il collega
Colitto che l'assegnazione avviene una sola
volta nella vita d1 un uomo ma c10 non esclude
che gli speculatori possano ripetere 1’opera-

zione con soggeti1 differenti, anziché con la
stessa persona.

'GURTI. Poche considerazioni. No1 coope-
ratori fummo per principio contrari alla con-
cessione del termine di dieci anni perché ab-
biamo sempre sostenuto che la cooperativa
avrebbe dovuto assegnare gli alloggi con ca-
rattere infinito, cio® non limitato nel tempo.
Percid no1 non possiamo accettare questa pro-
posta di legge ritenendo che oggi come oggi
il termine di diec1 anni possa essere conside-
rato sufficiente: se modifica deve esserci, essa
dovrebbe esse.e fatta in senso contrario a
quello proposto dall’onorevole Coliito, por-
tando il termine per esempio, da dieci a venti
anni.

Esprimiamo, quindi, parere nettamente
contrario alla proposta di legge.

ANGELUGCI NICOLA. Dichiaro di essere
contrario alla proposta in esame. Ho avuto
modo, del resto, d1 dolermi presso il Ministero
dei lavori pubblici per 1l fatto che si danno
contributi a categorie sociali abbastanza ele-
vate, trascurando le categorie di effettivi la-
vorator1 in stato di grande bhisogno. Questo
anno, ad esempio, ho presentato tre domande
per la concessione di contributi per la costru-
zione di alloggi agli operai dell’« Atac », della
Stefer e della Breda e nessuna delle tre do-
mande & stata presa in considerazione.

Ritornando all’cggetto della discussione, 10
penso che, restringendo 1l fermine da dieci a
cinque anni, favoriremmo le speculazioni.

Anche da un punto di vista teorico il nostro
stesso partito tende alla formazione della pic-
cola proprietd e a consolidarla 13 dove esiste,
ma non a fornire strumenti di speculazione
nelle mani dei privati. Pertanto, io penso che
la legislazione vigente a questo riguardo non
debba essere modificata.

COLITTO. Onorevole Presidente e onore-
voli colleghi, in veritd 10 non mi sento di
rompere questa concordia di manifestazioni,
comune a tutti 1 settor1 di questa Commis-
sione. Non mi sento di rompere questa con-
cordia, anche per un motivo di carattere etico.
Se tufla la Commissione ritiene che questa
proposta, cosi come ¢ stata da me formulata,
possa favorire la speculazione, non sard certo
io a voler passare per uno che, con una pro-
posta di legge, voglia favorire quella specu-
lazione. Onde, se questa & la ragione a indurre
1 colleghi ad opporsi alla mia proposta, di-
chiaro formalmente di ritirarla, dovendomi
inchinare e tranquillizzare la mia coscienza
di fronte agli argomenti addotti dalla Com-
missione.
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DE’ ‘COCCI, Relatore. Non posso non asso-
ciarmi alle parole espresse dall’onorevole Co-
litto. L’atmosfera di dubbio e di perplessita
che grava sulle cooperative edilizie finisce col
rendere di vasta portata una norma che nella
realtd & molto limitata e perfettamente soste-
nibile. '‘Ma, a parte cio, consentifemi una con-
siderazione di carattere generale. Ogni qual-
volta si parla di cooperative edilizie si rag-
giunge una perfetta unanimifd nel sostenere
le argomentazioni svolle sopra. Onde io sono
arrivato addirittura a proporre di destinare
tutti i fondi delle cooperative per la costru-
zione di case popolari, tramite gli istituti che
provvederanno all’assegnazione a riscatto,
alle categorie pit bisognose. Almeno per
quanto mi riguarda, rinnovo 1n questa sede
questa proposta.

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vort pubblici. Di fronte al ritiro della proposta
di legge, fatto dall’onorevole iColitto, mi resta
poco da dire. Approfittando dell’occasione e
dato che st & parlato di cooperative edilizie,
desidero informare la Commissione che il
Governo, fin dal luglio scorso, ha disposto il
rinnovo della commissione di vigilanza e la
nomina di una commissione di inchiesta, pre-
sieduta da un altissimo magistrato.

‘GERACI. Tuite quesie commissioni sono
metafisiche !

ANGELUCCI NICOLA. L.a commissione &
servita a dare 1 contributi ai meno bisognosi
ma non agli operai.

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. L.a commissione composta di
due senatori e di due deputati, nominata dal
Ministro dei lavori pubblici, ha svolto la sua
funzione 1ndagando sulle circostanze dette
oggi ed illustrate diffusamente alla Camera e
al Senato. Le risulianze di queste indagini
serviranno come orientamento al Governo che
li travaserd in norme legislative da proporre
al Parlamento.

Non si tratta di cosa facile: cosi come non
¢ conveniente arrivare a formulazioni dra-
stiche come quella fatta dall’onorevole De’
‘Cocei di non dare pit fondi alle cooperative
assegnandoli invece completamente agli isti-
tutt per le case popolari. I1 Governo sta lavo-
rando per cercare di irovare una adeguata so-
luzione a tutti questi inconvenienti. Pertanto,
vorrei invitare futii 1 membri della Gommis-
sione (che hanno una particolare competenza
in materia) a dare gli opportuni suggeri-
menti.

ANGELUCCI NICOLA. Allorché si procede
a quelle famose assegnazioni, io suggerisco

che siano senfiti di piu 1 deputat1 e meno i
burocrati.

QUINTIERI. Io chiedo una relazione da
parte della commissione dei quattro sul la-
voro svolio e I'elenco delle cooperative asse-
gnatarie perché é la nostra Commissione che
deve esercitare il controllo.

PRESIDENTE. Poiché 10 faccio parte del-
la suddetta commissione parlamentare nomi-
nata dal Ministro dei lavori pubblici, mi
faccio un dovere di precisare che essa da sol-
tanto suggerimenti al Ministro ma non & in-
caricata della distribuzione dei fondi alle sin-
gole cooperative.

QUINTIERI. 'Mi associo alla proposta che
c1 venga comunicato cortesemente dal Mini-
stero 1’elenco delle assegnazioni.

SANZO. La commissione non aveva nessun
polere per le assegnazioni alle cooperafive,
come ha precisato il nostro Presidente, ma
soltanto di procedere all'assegnazione pro-
vincia per provincia € per regioni.

CERVONE. Non mi nascondo che questo
problema & quanto mai imbarazzante. Prendo
la parola soltanto per associarmi a gquanto
detto dall’onorevole Quintieri, aggiungendo
che quando venne in discussione un emenda-
mento proposto dal Senato sulla legge n. 640
per l’eliminazione delle abitazioni malsane,
emendamento che disponeva la costituzione
di una commissione parlamentare per la di-
stribuzione dei fondi, quell’emendamento
venne respinto.

PRESIDENTE. Onorevole Cervone, m1 per-
metto di farle osservare che la sua osserva-
zlone esula dal campo streitamente inerente
alla discussione di questa proposta di legge. 11
proponente, onorevole Colitto, ha dichiarato di
voler ritirare la sua proposta e noi non possia-
mo inoltrarci ora in una discussione che coin-
volge tutta la politica sull’edilizia popolare.

BERNARDINETTI. To mi permetto di dis-
sentire. Mi sembra che il problema trattato
dai colleghi abhia grande importanza, percio
non sarebbe fuor: di luogo invitare il Mini-
stro responsabile a spiegarci, in sede di Com-
missione, come stanno effettivamente le cose
e che cosa egli intenda fare.

ICARON, Sottosegretario div Stato per i la-
vort pubblici. Considero che la proposta Ber-
nardinetti assorba le precedenti € mi impegno
di riferire al Ministro questo desiderio.

PRESIDENTE. Avendo 1’onorevole (Colitto
ritirata la sua proposta di legge, dichiaro
chiusa la discussione su quesio punto dell’or-
dine del giorno e prendo afto delle dichiara-
zioni del Sottosegretario che si impegna di
riferire la discussione al Ministro che alla



Camera dei Deputati

— 398 —

Commissioni in sede legislativa

LEGISLATURA I — SETTIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 30 NOVEMBRE 1955

prima occasione esporra il proprio pensiero
alla Commissione.

Se non vi sono ulteriori osservazioni, cosi
puo rimanere stabilito.

(Cost rimane stabilito).

Seguito della diseussione del disegno di legge:
Norme per la esecuzione dei lavori di eo-
struzione della nuova sede del Ministero
della Marina mercantile. (1382).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione del disegno di legge
concernente: Norme per la esecuzione dei la-
vori di costruzione della nuova sede del Mi-
nistero della marina mercantile.

Gli onorevoli colleghi ricorderanno 1 ter-
mini della discussione precedente. Adesso ha
chiesto la parola il Sottosegretario di Stato,
onorevole Terranova, che illustrerd i1 punto
di vista del Governo.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
la marine mercantile. Come Sottosegretario
d1 Stato alla marina mercantile, sento il do-
vere di intervenire nella discussione di un
disegno di legge che, se rientra nella sfera di
competenza del dicastero dei lavori pubblici,
riguarda tuttavia le norme per la esecuzione
dei lavori di costruzione della nuova sede del
Ministero della marina mercantile.

Dopo la esauriente relazione dell’onore-
vole Merenda e |'autorevole parola del Sot-
tosegretario di Stato per i lavori pubblici,
senatore Caron, 1n risposta a1 vari quesiti po-
st dagli onorevoli colleghi, a me non rimane
che ribadire alcum concetti, chiarendo, se mi
sard possibile, alcuni interrogativi e dubbi
emersi dall’interessante discussione. Leg-
gendo 11 resoconto dell’ultima seduta di
questa Commissione ho constatato con viva
sodisfazione che tutti 1 deputati che hanno
preso la parola, senza alcuna eccezione, hanno
riconosciuto 'opportunita che gli uffici della
Amministrazione centrale marittima trovino
sede adeguata alle esigenze de1l propri servizi
di istituto, notevolmente ampliatisi dopo la
guerra ed in via di sempre maggiore sviluppo.

Ma dove trovare una sede adeguata? In
locali della zona E.U.R. come hanno proposto
gli onorevoli Cervone, Gamang! e Geraci, o in
uno dei tanti edifici demaniali come ha sug-
gerito ’onorevole Marconi, oppure costruendo
ex novo un edificio che abbia un nome di
battesimo, cioé una precisa destinazione, ri-
solvendo in maniera radicale e definitiva 1'im-
portante problema ?

Circa le effettive disponibilitd esistenti
all’E.U.R. un mio personale accertamento mi

ha rivelato la seguente situazione: sulla
piazza Italia esistono quattro bei palazzi,
completi, g1 destinati a musei e percio intoc-
cabili. I1 cosidetto Palazzo degli uffici ha ospi-
tato, da circa un anno o poco piu, la direzione
generale dell’aviazione civile e del fraffico
aereo che ora, perd, sta per trasferirsi nell’ala
sud dell’ex museo delle forze armate, sempre
entro I'E.U.R., per far posito ad un organo
della Presidenza del Consiglio (stampa e pro-
paganda). Il Palazzo della civiltd & poco adat-
tabile ad uffici e vi andrd comunque un ufficio
tecnico demaniale dell’aeronautica per la assi-
stenza al volo. Il Palazzo dell’urbanistica pud
offrire solo 50-60 vani, ancora da adatlare, gid
riservati all’ufficio urbanistico nazionale dei
lavori pubblici. 11 Museo della romanita & na-
turalmente intoccabile. Nell’ala nord dell’ex
Museo delle forze armate va ora I’archivio di
Stato. Ad occidente di1 quello che dovra essere
il grande «lago » esistono delle costruzioni
tanto incomplete da essere state definite « ru-
deri » da coloro che mi hanno fornito queste
informazioni e sono inadattabili perfino a
scuole. L’istituto forestale & inadattabile a
qualsiasi uso perché progeitato a fini monu-
mentali ed &, comunque, di proprietd della
agricoltura. Resta solo I’Esedra, la cui ala
occidentale & dell'l.N.A., che la sta adattando
a proprie spese e la cui ala orientale & del-
I'I.N.P.S.

Chiamato nel 1953 dall’L.N.P.S. a far par-
te di una commissione per esaminare la op-
portunitd o meno di eseguire importanti lavori
di ftrasformazione dell’edificio di proprietd
dell’I.N.P.S., onde destinarlo ad uffici, ad-
divenni alla seguente conclusione: 1’edificio
che ha carattere monumentale e che ha un
valore attuale di circa due miliardi € mezzo,
mal si adatterebbe ad uffici; in tale ipotesi si
dovrebbe affrontare la spesa di un miliardo
di lire. Il completamento dell’edificio, inolire,
non potrebbe avvenire prima di due anni,
epoca in cui sorgerebbe poi il problema del
fitto perché I'L.LN/P.S. ha inderogabilmente
deciso di non vendere. Su un valore di tre
miliardi e mezzo l'istituto esigerebbe un ca-
none annuo di fitto intorno ai 200 milioni che
corrispondono a circa il 6 per cento del valore
stesso.

Passiamo ora agli edifici di proprietad de-
maniale: per quanto mi risulti, non esiste
alcun edificio che possa essere messo a dispo-
sizione del Ministero della marina mercan-
tile, ma, anche se un simile edificio esistesse
al centro di Roma o altrove, si tratterebbe
sempre di una sistemazione provvisoria e a
carissimo prezzo. Infatti, come ho gia detto
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per la zona dell’E.U.R., 'adattamento di edi-
tici destinati a fini diversi da quelli per i quali
furono costruiti si risolve in onerose spese di
trasformazione e di impianto, il cui valore
piu che riferirsi alle esigenze funzionali, &
assegnato dalle dimensioni e dalle caratteri-
stiche dell'edificio che s’intende utilizzare. Cio
prescindendo dal fatto che 1'inevitabile scarsa
funzionalitd dell’edificio adattato & causa di
forti spese di gestione e di molti inconvenient:
per I'assenza di quelle determinate caratter:-
stiche occorrenti al buon andamento del ser-
vizio. Questo lo dissi in occasione della mia
relazione sul bilancio dei lavori pubblici per
Pesercizio finanziario 1951-52. che in Italia
cioé migliaia di uffici pubblici governativi
hanno una sede propria niente affatto ade-
guata alle accresciute necessitd; spesso sono
n vecchi fabbricati per i quali occorrono one-
ros1 lavori di riparazione e di riatiamento o
sono allogati in fabbricati privati o pubblici
spesso non idonei a rendere un edificio fun-
zionale, usando un neologismo architettonicao.

E opportuno in proposito ricordare che
I’attuale sede e gli altri uffici del Ministero
della marina mercantile attualmente sono
proprio in vecchi edifici demaniali da cui perd
debbono trasferirsi per 1’assoluta impossibi-
1itd di continuare ad espletare utilmente i ser-
vizi di istituto in quei locali. Per scendere an-
cora piu al concreto vi faccio presente che
oggi il Ministero della marina mercantile per
occupare localt indecorosi del tutto afunzio-
nali distribuiti — meglio sarebbe dire spar-
pagliatt — in sedi lontane, spende annual-
mente 4 mulioni di lire di fitti (destinati ad
aumentare, per la nota progressione regolata
dalla legge) e ben 11 milioni per manuten-
zione dei locali stessi e degli impianti. Cio
senza tener conto della duplicazione, anzi della
quadruplicazione di molti servizi a cominciare
da quello di portineria, gli uscierati, il riscal-
damento, ecc.

B difficilissimo adattare un edificio ad uno
scopo diverso da quello per cui fu costruite,
perché & gid molto difficile — ve lo dice un
ingegnere c¢he ha passione per l'arte — pro-
gettare un’opera che -risponda pienamente
allo scopo cui & stata destinata; e purtroppo
abbiamo esempi di edifici afunzionali che
pure furono progettati da illustri architetti:
esempio tipico il Palazzo di giusthia qui in
Roma, progettato da Guglielmo Calderini. B
difficile, in quanto occorre obbedire ai prin-
cipt di estetica cui deve rispondere un’opera
architettonica; e cioé armonizzare I’aspetto al
suo uso e quindi il logico e il pratico propor-
zionamento delle sue varie parti in relazione

allo scopo per 1l quale esso serve: sicché la
utilitd e la buona distribuzione fissano il ca-
rattere dell’opera stessa, conferendo al suo
insieme umta ed economia. Perché, onorevoli
colleghi, si fara opera d’arte solo se essa si
traduce nella materializzazione dell’idea che
s1 trova nell’opera; non s1 fard opera architet-
tonicamente bella senza 1'osservanza di quei
principi che sono poi le leggi dell’armonia,
che sono le leggi naturali e si ritrovano nella
architettura.come nella musica come in tutte
le arti. La bellezza non s1 risolve soltanto nel-
le forme decorative ma soprattutto nella strut-
tura razionale, specie ogg1 che all’architettura
decorativa si e sostituita [’architettura spa-
ziale.

Onorevol1 colleghi, scusate le divagazioni;
volevo dimostrarvi come la sola soluzione pos-
sibile —— che & poi la pin logica, la pia na-
turale ed anche la piti economica — & quella
della nuova costruzione.

A questo punto mi sembra di non potere
entrare nei particolart dell’ubicazione del-
I'edificio, perché cid esorbita dagli scopt della
legge, in quanto I'ubicazione & una questione
dr piano regolatore, cioé di urbanistica e di
convenienza economica. A tale ultimo m-
guardo, comunque, poiché gualcuno ha par-
lato di valorizzazione dell’E.U.R., a titolo d1
informazione, desidero farvi conoscere i prezzi
delle aree di quel complesso: esst vanno da
un mimmo di 18 mila ad un massimo di 60
mila lire al metro quadro. E allora perché
non preferire la soluzione dell’area dema-
niale, cio¢ gratuita, come quella di piazzale
Clodio, che fortunatamente € ancora disponi-
hile 2 Ma occorre fare presto !

Onorevoli colleghi, spero di essere stato
esauriente nel prospettare l'assoluta, urgente
esigenza della Ammimstrazione marittima
mercantile di dare una nuova sede a1 propri
servizi centrali, adeguata ar propri compili
presenti e futuri. Confido che vogliate appro-
vare 1l disegno di legge, anche perché con-
tribuireste cosi non solo a realizzare un’opera
economicamente convemente, ma ad arric-
chire Roma di un nuovo edificio, destinato ad
accogliere 1l piu giovane dei minister:, la cul
importanza si palesa sempre piu grande per
1 compitl che assolve e per quelli maggior
che gl saranno certamente affidati nell’inte-
resse del nostro Paese.

IPASINI. Bisogna riconoscere che non &
mancato 1'impegno da parte del rappresen-
tante del Governo nel sostenere la sua tesi e
bisogna riconoscere parimenti che egli ci ha
dato una brillante lezione di estetica impo-
stando il problema, direi, sotto un profilo tec-
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nico che non & proprio quello che ha domi-
nato la discussione della volta scorsa.

Come 1 colleghi ricorderanno, nel corso
della seduta precedente non ci siamo chiest:
se e come debba essere cosiruito un palazzo
che risponda alle esigenze del Ministero della
marina mercantile. Ci siamo dette alcune alire
cose che sono piuttosto important: e sono la
ragione stessa per cui abbiamo, ad un certo
momento, deciso di rinviare la discussione sul
provvedimento. Si riconosce, ciog, da tutt1 che
il probblema della sistemazione de1 ministera
e vitale non solo per Roma buroccratica, ma
anche per Roma arfistica, per Roma capitale
d’'Italia, del cattolicesimo; onde nel momento
m cur si decide la costruzione di un edificio
ministeriale non si pud trovare una soluzione
che magari sodisfi egregiamente le esigenze di
un solo minstero. Ma a costo di subire qual-
che riuwvio, 1l problema deve essere visto, im-
postato e risolto in una visione complessiva
del rinnovamento di tutti 1 servizi.

E stato detto come 1l patrimonio dello Stato
sla 1mmenso, quasi senza limit1 e tutti sanno
come lo Stafo addirittura non sappia a quanto
ammonti1 11 suo patrimonio: s1 parla di diffi-
colta di bilanci, di inflazioni, ecc. Ma per
quale ragione, mentre dobbiamo affrontare
delle spese indilazionabili o 1rriducibili 1n una
infinitd di camp1 nazionali, non s1 pud ope-
rare, facendo qualche cosa di utile, senza che
lo Statoc abbia bisogno di attingere a1 fond:
del bilancio ? Si & giustamente detto. perché
11 Ministero non pensa ad alienare qualche
cosa del suo patrimonio per ricavarne i fondi
necessari alla costruzione della nuova sede ?
I c10, s1 bad: bene, non inciderebbe nemmeno
m diminuzione del patrimonio dello Stato,
perché tirate le somme s1 tratterebbe di un
semplice spostamento.

Quando ella dice, onorevole Sottosegre-
tario, che costruendo il palazzo della marina
mercantile nel luogo da ler caldeggiato s1
avrebbe una diminuzione di onere, lei af-
ferma una cosa che starebbe hene nella bocca
d1 un avvocato difensore ma che non ha un
fondamento economico, essendo chiaro che se
lo Stato vendesse quell’area ne ofterrebbe un
equivalente in denaro. Quindi la gratuita &
solo apparente. Ed i0o arrivo a sostenere che,
se si vendesse l’area nella quale s1 vuole co-
struire attualmente, probabilmente s1 ricave-
rebbero dei fondi e qualche cosa in piu per
comperare una analoga area nella zona del-
I'E.U.R.

Ella, onorevole Sottosegretario, ha di mira
la coslruzione di un determinato edificio, ed
¢ anche giusto, ma consentird che der depu-

tatl possano anche pensare ad altri ministeri,
che possano chiedersi se sia legittimo che lo
Stato, nelle condizioni in cui si trova oggi di
fronte ad esigenze vitali, possa permettersi il
lusso di spendere 475 milion1 che divente-
ranno poi certissimamente un miliardo, per
costruire un palazzo ad uso di un ministero,
isolando questo problema dal problema piu
vasto di un ordinamento generale di tutti i
minister1 nella nostra capitale ?

E un problema questo che non pud essere
affrontato isclatamente. Se la.soluzione dai lex
prospettata s1 riferisse ad una questione par-
ziale nessuno oggi avrebbe il coraggio di aprir
bocca ma poiché s1 tratta di costruire ex novo,
lo si faccia non perdendo di vista una visione
panoramica e generale del problema. Avverrd,
allora, che il Ministero della difesa avanzera
una richiesta analoga essendo i suor uffici ri-
partiti in cinque o sei sedi, cosi di seguito,
ingarbugliandosi sempre piu il problema.

Questo nostro Stato che & carico di debiti
e che non riesce a sodisfare esigenze impel-
lenti non ha bisogno di ingrandire il suo stato
patrimoniale ma al contrario di affrontare, at-
traverso un processo di smobilitazione, anche
11 problema della sistemazione del minister:
n Roma.

SANZO. M1 rendo pienamente conto delle
dichiarazion: dell’onorevole Pasini il quale ha
affrontato 1l problema da un punto di vista
generale. Perd noi ogg1 siamo chiamati a de-
cidere su una questione che non pud passare
mosservata e che difficilmente riesce ad in-
quadrars: in una soluzione generale, ancora
molto al di 14 da venire.

D’altro canfo noi abbiamo 1l dovere di1 ren-
derci conto delle necessitd della marina mer-
cantile che dal dopoguerra in poi ha avuto un
grande 1ncremento e una sempre crescente
importanza nella vifa nazionale e sociale.

Riconosco senz’altro che togliere dal bi-
lancio dello Stato, e ciogé praticamente togliere
a1 contribuenti italiani, 475 milioni debba ren-
dere molto perplessa la nostra Commissione.
Percid io proporrei un ordine del giorno che
mi lusingo possa essere sottoscritio in pieno
dall’amico Pasimi. S1 potrebbe cioé procedere
— 1n base alle esigenze esposte ed ampia-
mente discusse — alla approvazione di questo
disegno di legge nel senso voluto e proposto
dal Governo e, nello stesso lempo, presentare
un ordine del giorno (che ho gid preparato e
che m riservo di presentare) con il quale im-
pegnare il Governo allo smobilizzo di alcuni
complessi demaniali.

In questo modo, 10 credo, faremo opera
saggia contemperando le esigenze di bilancio
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giustamente fatte valere dal collega Pasini con
il doveroso riconoscimento delle esigenze del
Ministero della marina mercaniile i1n ordine
all’efficace espletamento dei suoi compiti di
1stituto.

MARCONI. Per una semplice precisazione.
Nel mio intervento della volta precedente non
intendevo dire che il Ministero della marina
mercantiie dovesse essere trasferito in un lo-
cale del demanio; volevo dire che lo Stato per
costruire questi edifici ritenuti necessar1 po-
Irebbe procedere per il finanziamento allo
smobilizzo di molt1 beni patrimomali che non
servono a nulla.

Pur concordando pienamente con lo spi-
rito dell’ordine del giorno 1llustrato dall’ono-
revole Sanzo, sono disposto ad esprimere pa-
rere favorevole al disegno di legge.

VERONESI. Condivido, in linea generale,
quanto detto dall’onorevole Sanzo. La volta
scorsa, se non vado errato, la nostra Commais-
sione espresse nel complesso parere, come ha
ricordato dianzi 1'onorevole Sottosegretario,
favorevole alla costruzione di una nuova sede
per 1l Ministero della marina mercantile di
cui s1 riconosceva l'opportunita di una nuova
sistemazione. Solo che si inserirono, allora,
considerazioni varie ed espressioni di malcon-
tento da parte di alcuni deputat: in relazione
al modo di utilizzazione dell’enorme patri-
monio dernaniale dello Stato.

La tendenza ad un progressivo amplia-
inento del patrimonio demaniale dello Stato
con 1'acquisizione di nuovi elementi, senza de-
crders! mai a privarsi dei vecchi, & una preoc-
cupazione di1 carattere locale e direi tipica-
menile romana; non ultima € la voce sentita,
secondo 1a quale ci sarebbe l'intenzione di co-
struire un quartiere ministeriale che sarebbe
qguelio dell’E.U.R.

Quinds, 1l problema va ripreso con queste
ohiezioni. Ora 1'utilizzazione dell’E.U.R., se-
condo quanto ha dichiarato 1’onorevole Sotto-
segretario, si ¢ dimostrata impossibile come
quartiere ministeriale; cosi la sistemazione ge-
nerale dei ministeri, auspicata dall’onorevole
Pasini sembra anche difficile.

Pertanto, sembrerebbe logico, di fronte alla
impossibilitd della soluzione pia vasta del
problema, di fare quel passo che riteniamo
giusto ed indispensabile, pure usando gh stru-
menii che ¢i vengono dati dalla nostra prassi
parlamentare, premendo sul Governo perché
s1 traduca in atto cid0 che la (Commissione
chiede.

Per quanto riguarda la sistemazione gene-
rale, bisogna andare con 1 piedi di piombo.

K posstbile la sistemazione generale di tutti i
ministeri in una certa zona minisleriale ?

I1 Ministero de1 lavori pubblici ha una pro-
pria sede grande, ampliata ed ampliabile. 1
Ministero di grazia e glustizia ha una sua
sede, gh uffici del Ministero delle finanze e te-
soro, & vero, sono ristrettt ma hanno a dispo-
sizione un grande edificio; 11 Ministero degli
mmtern1 ha una sede adeguata, 11 Ministero del-
l’agricoltura pure; il Ministero dell’industria
e commercio ha una bellissima sede; cosi di-
cas1 per il Mimstero del lavoro e della previ-
denza sociale.

B vero che alcum: minister1 (come quello
del commercio estero, ecc.) non hanno una si-
stemazione adeguata, ma ess1 non sono tali da
giustificare I'impostazione di un problema d
carattere generale.

Perché, dunque, fare scontare 1 peccati ge-
nerali dell’Amministrazione dello Stato al Mi-
nistero della marina mercantile ? Qualcuno
dird: s1 provveda alla costruzione del Mimi-
stero della marina mercaniile con i suggeri-
ment: proposti dall’onorevole Sanzo o con lo
strumento piun drastico proposto dall’onore-
vole Marconi e cioé attuare 11 finanziamento
con altri fondi ricavati dall’alienazione di1 bem
demaniali.

A parlar chiaro, questo potrebbe essere un
modo come un altro per non farne mente.

Siccome qualcuno ha detto che la spesa da
475 malioni sarebbe solo apparente ma che in
realtd essa sard di gran lunga superiore, noi
potremmo fin d’ora dichiarare che non appro-
veremo un’altra maggilore spesa se non rica-
vata dalla vendita del patrimonio dello Stato
disponibile. Altrimenti, significherebbe bloc-
care ogni cosa.

POLANO. No1 siamo favorevoli alla co-
struzione di un nuovo edificio da adibire a lo-
cali per gli uffict del Minislero della marina
mercantile anche se dobbiamo riconoscere
che, ogg: come oggi, questo problema non si
presenta con ! caratter: dell’eslrema urgenza
ed impellenza. Prima condizione per la realiz-
zazione dell’opera dovrebhe essere quella di
avere a disposizione 1l finanziamento. Nel pre-
sente disegno di legge s1 parla di 475 milion:
ma tutti sappiame che quando arriveremo al
secondo esercizio finanziario certamente verrd
un’altra proposta di stanziamento perché nel
frattempo saranno aumentat: 1 prezzi, e s1 ar-
riverd ad un mihiardo di lire di spesa.

Ecco perché, di fronte alle varie ed urgent:
esigenze, pur riconoscendo la necessitd della
costruzione di un nuovo Ministero, non ei1
sembra questo 1l momento per affrontare un
finanziamento per opere di1 questo genere.
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A meno che, come & stato detto da altri
culleghi, 11 Governo stesso non trovi la possi-
bilitd di alienare beni demaniali ricavandone
| fondi necessari.

Qualcuno ha soggiunto. questa sarebbe
una soluzione per non far niente. Non & vero,
sarebbe se mai un mezzo assai efficace per
spingere 1l Governo a fare qualche cosa. In
conseguenza, mi dichiaro contrario all’ordine
del giorno del collega Sanzo 1l quale propone
ta costruzione del nuove edificio. Noi1 non
siamo contrart alla costruzione dell’edificio,
@ patlo perd che esso venga costruito con 1
fond1 ricavati dall’alienazione di bheni patr
ntomiah  attualinente inutilizzati. Presenterd
un ordine del giorno in questo senso.

FILOSA. Io non condivido nemmeno 1'im-
postazione del collega Polano, perché & mia
convinzione che 475 milion: tolti dal patri-
monio demaniale possono servire 1n Italia a
sodisfare esigenze ben pit impellent: di quella
contenuta 1n questo disegno di legge. Perché
vogliamo girare attorno alla guestione € non
dire chiaro e tondo che in questo momento la
costruzione di un nuovo edificio ad uso del
Ministero della marina mevcantile non ri-
sponde affatto ad una necessita, ove s1 tenga
conto degli impellenti problem: che assillano
senza posa la vita della nazione ?

SANZO. Il Ministero deve pur funzionare.
l.a testa deve pure essere 1n grado di ragio-
nare.

FILOSA. Credo che se Ja testa funziona
male non funzionera megho m una sede
nuova. Ad ogni modo, io volerd contro 1’ap-
provazione del disegno di legge, respingendo
pure la proposta del collega Polano la quale
ammette la possibilita della costruzione del-
I'edificio a patto che si proceda ad uno smo-
bilizzo di bem demaniali par1 alla spesa.

QUINTIERI. Quale deputato di Roma, non
posso fare a meno di rilevare che 1l modo con
cul 81 & svolta questa discussione esorbita
un certo senso dai hinari tracciali da questo
disegno dr legge, travalicando in un campo
mu generale. T noto tuftavia come sia ormal
in fase avanzata di lavoro una commissione
per il rinnovo del piano regolatore che ha
orizzonii molto vastt e che s1 ripromette la-
vori notevolr non solo nel campo cittadino ma
nazionale. G'¢ quindt il problema del piano
regolatore connesso al prohlema della siste-
mazione di nuovi ministeri. Nel dichiarare che
dard voto favorevole all’approvazione di que-
sto disegno di legge, mi permetto di1 auspi-
care, anche per considerazioni di natura urba-
mistica che qui taccio, un magglore contatto
tra 11 Governo e la commissione per la elabo-

razione del piano regolatore della capitale e
I’'ammunistrazione comunale d: Roma affinché
questi due importanti problemi abbiano una
armonica soluzione in questa sede nelle pros-
sime discussioni. In questo senso, mi riservo
d1 presentare un ordine del glorno.

CAIATI. Ho ascoliato atlentamente le di-
charazioni falte dall’onorevole Polano che
10 ritengo non faite a fitolo personale ma
anche in rappresentanza del <uo gruppo. Mi
sono domandato, di fronte alla proposta da lui
formulata, se in quel momento sono passati
davanti alla sua mente tuttr 1 problemi con-
ness: alla preclusione che in sostanza viene a
creare l'ordine del giorno che egl intende
presentare. Perché, evidentemente, nella so-
stanza 'ordine de! giorno del collega Polano
¢ da considerare preclusivo. Gid in un con-
vegno della piccola pesca tenutosi a Salerno
e che ebbe una certa risonanza, il problema
di una maggiore funzionaliti della marina
mercantile venne affrontato, problema larga-
mente senfito dalle categorie interessate e che
sard portato in discussione in Parlamento,
ove s1 pensi per un momento al grande frazio-
namento dei servizi cosi come sono 0ggl si-
stemat:; onde non posso non nieravigliarmi
come la proposta della costruzione di una
nuova sede per 1l Ministero della marina mer-
cantile abbia suscitato nella nostra Commas-
sione, sempre sollecita e sensibile verso tutt
1 problem! sottoposti al suo esame, una discus-
sione cosi ampia che, vorrei dire, & spropor-
zionata agl obiettivi che vogliamo raggiun-
eere.

Siamo passati via via dall’opportumta o
meno di spendere quesli 475 miliom, all’'or-
ganizzazione dex servizi dell’amministrazione
delle Stato, alla nuova sistemazione dei mini-
ster1, ma alla fine & rimasto 1l problema del
Ministero della marina mercantile nudo e
crudo, Ministero che pué rappresentare la Ce-
nerentola dal punto di vista della sistemazione
dei servizi. Oggi, s1 presenta T'occasione pro-
pizia per risolvere il problema ma viene fuor:
una dichiarazione nella quale, 1n sostanza, si
dice che s1 potrebbe autorizzare la costruzione
di1 un nuovo edificio per 11 Ministero della
marina mercantile, non esprimendo un voto
come si & limitato a fare 1'onorevole Marcont
e l’onorevole Veronesi, con la presentazione di
un apposito ordine del giorno, ma intendendo
far votare dalla nostra Commissione un or-
dine del giorno che, a mio avviso, & da con-
siderare preclusivo se non nella forma quanto
meno nella sostanza.

Si & chiesto 1’onorevole Polano come sia
possibile 1n pratica giungere alla alienazione
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d: una parte del patrimonio demaniale e col
ricavato procedere alla costruzione della nuova
sede ministeriale ?

A parte i numerosissimi intrale1 di carat-
tere burocratico bisogna ricordarsi che l'alie-
nazione dit un bene demaniale pud farsi sol-
tanto attraverso un atto legislativo. 'Chi vi
parla si & gid occupato di una questione di
questo genere: siamo ormai alla ferza legi-
slatura e ancora essa attende di essere risolta.

La soluzione, quindi, va reperita su un’al-
tra base che & soprattutto una base di chia-
rezza e di correllezza: se non si vuole appro-
vare 1l disegno di legge lo si dica franca-
mente senza ricorrere ai sotterfugi della pre-
sentazione di ordini del giorno del tipo di
quello preannunciato dall’onorevole Polano.

GERAICI. Le argomentazioni svolte dal Sot-
tosegretario, onorevole Terranova, e quindi
dall’onorevole Calati non mi persuadono. I so-
fisti dicevano che non esiste una sola verita,
ma tante veritd. Ora ognuno degli oratori, che
mi hanno preceduto hanno presentata questa
veritd in una maniera seducente. 'Cid che non
c1 puo sedurre 1in nessun modo € invece il fatfo
che quando noi chiediamo delle somme mo-
destissime per le provincie o non ce le danno
per niente o ci fanno sudare le sette prover-
biali camicie. ‘Gi si risponde invariabilmente
che 1 fondi sono pochi, che il bilancio non pud
sostenere ulteriori spese e cosi via. Ora io
dico: che i1 Ministero della marina mercan-
tile abbia bisogno di una migliore sede & una
cosa pacifica, ma che il Governo cerchi di
trovare i fondi necessari senza gravare ulte-
riormente sul bilancio dello Stato, alienando
beni demaniali gia esistenti, dovrebbe essere
una cosa alirettanto pacifica.

Non solo, ma noi sappiamo che il Mini-
stero degli esteri da anni dovrebbe trasferirsi
alla Farnesina. E fuori discussione — e chiedo
all’onorevole Terranova di smentire, se puo,
la mia affermazione — che quel complesso di
edifici, che va sotto il nome di Farnesina, &
m grado di accogliere non uno ma due, se
non addiritfura tre ministeri. Cosa sconsiglia,
dunque, di trasferire il Ministero della ma-
rina mercantile in quegli edifici?

Come ha detto bene 1’'amico Filosa, oggi
ct sono innumerevoli e pressanti problemi che
aspettano di essere risolti e non c¢i possiamo
permettere il lusso di costruire un nuovo ecli-
ficio da adibire ad un ministero, con una
spesa che — nonostante il preventivo — non
sard certamente inferiore ad un miliardo di
lire.

Per questi motivi, dichiaro di votare con-
tro il disegno di legge.

CAMANGI. Desidero dichiarare pregiudi-
zialmente che da parte mia non esiste una
posizione negativa preconcetta nei confront
di questo disegno di legge. Comprendo, per
altro, la posizione di molt colleghi i quali
sostengono che pruna di spendere centinaia di
milion: per costruire un altro palazzo mini-
steriale a Roma sarebbe forse piu opportunc
pensare a tante altre esigenze del nostro paese
e particolarmente alle esigenze delle provin-
cie. Ma non mi pongo su questa posizione che
2 estrema e che, come tutte le posizion1 estre-
me, ha i suoi difetti.

Non posso, perd, fare a meno di1 manife-
stare ai miei colleghi la perdurante perples-
sitd da fronte a questo disegno di legge. Per
plessita che deriva, a mio giudizio, dalla man-
canza di una illustrazione e direi, di una
istruttoria approfondita. In sostanza si dice:
il Ministero della marina mercantile non pud
piit vivere nelle condizioni 1n cui si trova, ci
vuole una nuova sede e, di conseguenza, stan-
zlamento di fondi, decisione di costruire que-
sto nuovo edificio.

Posto in questi termini schematici e, sta-
rei per dire, tassativi, non si potrebbero tro-
vare ohezioni perché nessuno di noi contesta
1l fatto che il Ministero della marina mer-
cantile debba essere sistemato in una maniera
migliore. Ma & proprio su questa maniera di
sistemare il Ministero che noi nutriamo alcum
dubbi.

Purtroppo non ho avuto modo di ascoliare
tutta la discussione, ma alcuni colleghi hanno
richiamato 'attenzione della Commissione su
aspetti particolari del problema. Per esem-
pio, il collega Quintieri ha accennato alla que-
stione importantissima del piano regolatore di
Roma ma egli poi la risolve semplicemente
con un ordine del giorno che intende presen-
tare, il quale raccomandi platonicamente al
Governo di mettersi d’accordo con la commis-
sione incaricata di studiare il piano. ‘Cosi 1l
problema non trova una adeguata soluzione,
perché, dal momento 1n cui questo disegno d
legge sarda approvato, il Ministero interessato
dara corso all’applicazione della legge co-
struendo il nuovo edificio 1a dove esso Mini-
stero ha stabilito di costruirlo, nella fattispe-
cie nel piazzale Clodio.

[ altro espediente (mi consenta 1'espres-
sione il collega Sanzo), di votare un ordine
del giorno con il quale si raccomandi al Go-
verno di alienare alcuni beni demaniali, la-
scia 11 tempo che trova perché nel fratiempo
si costruisce il fabbricato, si stanziano i fondi,
e 1] resto rimane in una posizione molto ne-
bulosa ed ncerta. Del resto lo stesso collega
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‘Carati ha smorzato questa ottimistica aspetta-
tiva prospettanto le grand: difficolta esisients
per procedere alia alienazione di un bene de-
maniale.

Percid, 10 m1 sono domandato: quale sara
la fine degli attuali edifici occupat: attualmente
dal Ministero della marina mercantile e 1n
particolare quale sara la fine dell’edificio prin-
cipale a pirazza della Minerva ? S1 dice nella
relazione, che accompagna 1l disegno di legge,
che la spesa necessaria per adattare quegh
edifici sarebbe rilevante per cui conviene farne
uno nuovo. Questo discorso vale, secondo me,
fino ad un certo punto. Non credo si possa
1potizzare il caso che un edificio cosi impor-
tante e situalo 1n una posizione cosi centrale
venga abbandonato a se stesso. Un restauro da
quell’edificio dovrd comunque farsi, una utiliz-
zazione €sso la dovrd comunque avere. E allora
perché, per esemplo (& una idea 1mprovvisata
che m1 & sorta in mente in questo momento,
anche perché non ahbiamno avuto modo di
studare a fondo il problema per una mancata
illustrazione anticipata dei suor termini) non
si procede a bandire una gara per l'edificio
d1 prazza della Minerva prevedendo nella for-
mula di appalto non 11 pagamento in denaro,
ma una permuta ? Sono operazioni che si
fanno ormalmente.

Sono certo che da una operazione di questu
genere s1 ricaverebbe pii di quanto non ne-
cessario per la costruzione di un nuovo edi-
ficio.

CAIATI. Ma anche la permuta deve avve-
nire con un alto legislativo.

CAMANGI. Non voglio qu: affrontare una
questione di diritto nel senso che non so fino
a che punto la permuta di un bene demaniale
debba avvenmire necessaramente mediante
un atto legislativo. Ma anche immesso ¢io, di
legg: se ne fanno tante e nulla eviterebbe di
provvedere a risolvere questo problema. An
che perché, se non ricordo male, nell’area
di Piazzale Clodio, dovrebhe essere costruito
un edificio per gh ufficn giudsziari.

TERRANOVA, Sottosegreturio di Stato per
la marina mercantile. In quella zona c’é area
sufficiente per tutti. Esistono, infatti, 150 mila
metr1 quadrati, su circa 6 mila che servireb-
bero al nostro Ministero.

CAMANGI. Onorevole Terranova, 10 mil
sono limitato ad esprimere una serie di per-
plessitd, non un’avversione 1illa costruzione
del nuovo edificio. L’onorevole Geraci ha ac-
cennato alla questione della Farnesina. Effet-
tivamente s1 tratia di una questione impor-
tante. Tutti coloro che vivonce a Roma sanno
benissimo che alla Ifarnesina venne iniziata

dal regime fascista la costruzione di quel co-
lossale fabbricato che avrebbe dovuto essere
destinato quale sede del Minisiero degli esteri.
La costruzione venne concepita ed 1niziata
con una grandiositd sproporzionata allo scopo
per cui doveva servire il fabbricato, Ma 1l
giorno in cui venisse ultimato davvero po-
trebbe contenere da due a tre minister:. Si
ratta di un edificio che ha un grande valore
e che appartiene allo Stato. Ricordo (per espe-
vienza personale) che negli anm scorsi 1l Mi-
nistero dei lavori pubblici ha dovuto spen-
dere (e bene ha fatto) alcun miliardi soltanto
per mettere quel fabbricato in condizione di
non deperire ulteriormente.

E stato sufficientemente vagliato 1l proble-
ma di un trasferimento alla Farnesina ? Io
dico questo perché potrebbe risultare in pra-
tica non conveniente un {rasferimento di
questo genere, ma tentare di utilizzare tuit
quest: miliardi collocandovi 11 Ministero della
marina mercantile ¢ una cosa da non consi-
derare fuor di luogo.

S1 tenga presente (senza con cio fare valu-
tazion1 di ordine politico generale) che in
Italia debbono ancora costituirs: le Regiont o
(quanto meno bisognerd procedere ad un radi-
cale decentramento perché sappiamo che I
nostra Costituzione stabilisce che o1, istituh
regionali debbono essere realizzati anche per
quanto attiene a1 servizi e al personale, spo-
stando 1l personale dall’amministrazione cen-
irale a disposizione. Indipendentements dal
fatto che le Regiom siano gradite o sgradit-.
indipendentemente dalla loro pmu o menu
prossima attuazione, sta di fatto che & in atto
un largo decentramento. Evidentemente tutto
¢10 porterd ad un alleggerimento e ad uno
sfoltimento dell’attivitad cenirale dei ministeri.
Insomma c’¢ tutta una serie di considera-
zioni, cu1l ho accennato sommariamente, che
lasciano perplessi sull’opportunity di appro-
vare oggi questo disegno di legge.

‘Concludendo (11 mio intervento vuole essere
una doverosa dichiarazione di voto) a me pare
che pur senza essere pregiudizialmente con-
trario alla costruzione di un nuovo edificio per
11 Ministero della marina mercantile, sia asso-
lutamente necessario che 11 problema sia
meglio approfondito, meglio inquadrato da
un punto di vista delle esigenze e delle possi-
hilitd urbanistiche ed edilizie di Roma, non-
ché finanziarie. Sono convinto, pertanto, che
non cadrebbe (come suol dirsi) il mondo se
rinviando ancora una volta U'esame di questo
disegno di legge, venisse rivolta preghiera
aght 1illustrs colleght del Governo di volere,
alla stregua e secondo le risullanze di questa
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utile discussione, procedere ad un piu preciso
inquadramento del problema mettendo la no-
stra Commissione in grado, allorché sard ri-
presa la discussione, di potere discutere con
maggiore cognizione e di decidere con mag-
giore ponderazione.

PRESIDENTE. Onorevole Camangi, ella in
sostanza formula una proposta di rinvio.

CAMANGI. Esatto.

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Per quanto riguarda il dicastero
dei lavori pubblici, che io in questo momento
ho 'onore di rappresentare e che & il presen-
tatore numero uno del disegno di legge in
esame, di concerto con quello della marina
mercantile e del fesoro, debbo confessare che,
per quanto io mi sia sforzato di stare attento
allo svolgimento della discussione, salvo il
punto che si riferisce alla Farnesina, tutte le
perplessitd espresse la volta precedente sono
state oggi ripetute senza variante alcuna. E
cid nonostante i chiarimenti dati con tutis
esattezza dal Sottosegretario di Stato, onore-
vole Terranova.

La Commissione & sovrana e quindi se lo
crede pud decidere il rinvio della discussione,
rinvio al quale personalmente, dovendo essere
il mio dicastero considerato alla stregua di
costruttore, non ho motivi di obiezione. Ma io
mi domando che cosa in una prossima seduta
si possa dire di piu e sostanzialmente di di-
verso di quanto non sia stato detto oggi.

Il collega Terranova ha illustrato in modo
chiaro tutti gli aspetii del problema. D’altra
parte il Governo & pronto ad accogliere il
principio del rinnovamento del demanio che &
mmolto auspicato anche se, evidentemente non
si tratta di cosa che possa realizzarsi seduta
stante. Lo smobilizzo, come ha detto bene
I’onorevole Caiati, richiede tutto un complesso
di atti legislativi, ma ad esso il Governo vuole
arrivare. Né si dica che il 'Governo sia insen-
sibile ai bisogni della periferia. Manco a farlo
apposta, subito dopo all'ordine del giorno
della presente seduta & iscritto un disegno di
legge, gia approvato dal Senato, il quale pre-
vede lo stanziamento di 450 milioni per la
soluzione di un problema importante ma inte-
ressante una zona limitata del nostro paese.

L’onorevole Veronesi, del resto, ha dianzi
fatto un elenco di ministeri dimostrando come
la maggior parte di essi siano pitt o meno con-
venientemente sistemati, onde quasi soltanto
il Ministero della marina mercantile si trova
1n una situazione veramente insostenibile. E
non vorrei che, per 1’'anzia giustamente sentita
da ognuno di noi di sbarazzarci di tutte le
perplessita, per il desiderio di giungere a una

soluzione perfetta, si finisca poi con il lasciare
le cose come stanno. Cosi accadrebbe infatti
se la Commissione approvasse l'ordine del
giorno Polano.

Certo di inierpretare il pensiero del col-
lega onorevole Terranova, penso che il Go-
verno possa accettare 1’impegno (specie oggi
che siamo ala vigilia della costituzione del
Ministero delle partecipazioni) di avviare il
problema dello smobilizzo.

Circa i problemi di ordine urbanistico e in
relazione al piano regolatore della citth, lo
stesso  Sottosegretario onorevole Terranova
ha confermato che il comune di Roma si &
dichiarato perfettamente d’accordo sulla co-
struzione dell’edificio ministeriale nel piaz-
zale Clodio.

Per tutte queste considerazioni, un rinvio
m1 sembrerebbe veramente vacuo e scarsa-
mente utile da un punto di vista pratico.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. Non posso non essere
d’accordo con quanto dichiarato dal Sotto-
segretario di Stato senatore Garon. Desidero
solo sottolineare 11 fatto che un rinvio non
servirebbe veramente a nulla.

PRESIDENTE. Onorevole Camangi, dopo
le spiegazioni date dai rappresentant1 del
Governo, ella insiste nella sua proposta di
rinvio ?

CAMANGI. Insisto.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la pro-
posta di rinvio del seguito della discussione
d1 questo disegno di legge, fatta dall’onorevole
Camangi.

(Non é approvata).

GIACONE. Prendo la parola in seguito
all'intervento dell’onorevole Caiati. Non per
sprito polemico, ma per una semplice pre-
cisazione. In linea generale, io credo che sul-
la necessitd di procedere alla costruzione del-
I'edificio siamo tutti d’accordo perché tutti
ne riconosciamo la necessitd. Molii di noi,
perod, non sono d’accordo sul modo come rea-
lizzare quest’opera sia per I’entitd della spesa,
sia per 1l sistema di finanziamento.

L’onorevole Caiafi, in seguito alla prean-
nunciata presentazione dell’ordine del giorno
del collega Polano, afferma che in detio or-
dine del giorno & contenuta una preclusione,
dichiarando poi, secondo me incautamente,
che per lo smobilizzo del patrimonio dello
Stato s1a necessario un atto legislativo, e
portando a giustificazione delle sue afferma-
zioni il fatto che da ben ire legislature &
ancora in corso una pratica di smobtilizzo. Ma,
noi diciamo, la responsability di tutto cido su
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chi ricade ? Non ricade forse sul Governo?
Ecco perché l'ordine del giorno Polano non
e pi1u preclusivo se, approvato esso dalla no-
stra Commissione, i1 Governo s1 metiesse su-
hto 1n opera per ottenere lo smobilizzo.

POLANO. Onorevole Presidente, poiché e
sorta, posteriormente alla presentazione della
mia proposta di ordine del giorno, una que-
stione nuova e cioé quella della Farnesina,
vorrer proporre un rinvio lhimitato del se-
guito della discussione.

PRESIDENTE. La questione del rinvio &
gia stata decisa col voto della Commissione.

L’onorevole Pasini ha presentato 1l se-
guente ordine del giorno.

« La VII Gommissione (Lavori pubblicy),
riconoscendo la necessita di dare una nuova
e pia adeguata sede al Ministero della ma-
rina mercantile, invita 11 Governo a risolvere
11 problema lenendo presente 1 seguenti cri-
ter1: «) 1l palazzo della marma mercantile
deve sorgere in una zona ove sia possibile pre-
vedere sia pure m temp: divers: la sistema-
zione del complesso degh edifici ministeriali
romani; &) 'ammimstrazione dello Stato
deve reperre 1 fondi occorrent1 dallo smobi-
hizzo di altro bene patrimoniale dello Stato ».

PASINI. Desidero faie una semplice di-
chiarazione ad illustrazione del mio ordine
del giorno. Desidero rilevare, innanzitutto,
che la discussione si ¢, direl, accesa a tal
segno da dare parvenza di ripicco personale
alle nostre argomentazion1, ripicco che invece
(tengo a dichiarare) ¢ lontanissimo dal mio
pensiero come da quello degh altri colleghi
che hanno sostenuto la nia stessa tesi.

E necessario, percid, che 10 richiami, sia
pure brevemenie, le i1agiomi che mi1 hanno
spinto a presentare il mio ordine del glorno.
La principale & quella che & scaturita da tutto
I’andamento della discussione e che ¢1 ha con-
vinti sempre di pit della necessitad dell’im-
postazione che noi avevamo dato al problema.
S1 trattava in fondo di spezzave 1l fronte vera-
mente nvincibile della burocrazia per quel
che riguarda il demanic. Questa frattura non
s1 riesce ad otlenere per nessuna ragione, per
cul ancora oggl 1n Italin esistono immensi
patrimon: 1nutilizzath mentre 1 comuni non
possono oftenere delle aree di interesse vi-
tale. Gome si puo spezzare (uesto cerchio di
ferro ?» Ogg1 s1 presenta 1'occazione propizia
e 1n un cerlo senso un dispiace che sia (per
cosi dire) 11 Ministero della marina mercan-
tile a pagare per {utti. La Presidenza del Con-
siglio der Ministr1 pud intervenire con i suo

peso e la sua autoritd per spezzare questa
consuetudine che non ci sentiamo di appro-
vare, né di sottoscrivere.

Un secondo aspetto del problema, pari-
menti importante, & quello di far si che que-
sto Ministero sorga in una zona dove atira-
verso uno spazio di fempo che non si1 puo
determinare a priorz, vengano sistemati an-
che gli altri mimsteri in una visione gene-
rale e panoramica del problema. E non vale
dire: molt1 Ministeri hanno una sede ade-
guata. Speriamo che non s1 ripeta il depreca-
tissimo caso di una guerra, ma ove malaugu-
ratamente st dovesse ripetere dove sta scritto
che 1 Ministeri non verranno hombardati ?

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione generale.

MERENDA, Relatore. Mi sembra che so-
stanzialmente (tranne la tesi dell’onorevole
Filosa) due siano gli orientamenti della Com-
missione: uno, relativo all’ubicazione, il se-
condo, relativo al finanziamento dell’opera.
Ma, nonostante le molte perplessitd affiorate
sulla questione dell’ubicazione, mi pare che 1n
definitiva 11 problema si swa polarizzato in-
torno alla questione del finanziamento, che &
stato oggetto anche di ordimi del giorno. A
proposito del finanziamento, credo che sa
emersa la tendenza in base alla quale 11 Go-
verno dovrebbe reperire i fondi necessari
alla costruzione del nuovo edificio, non attra-
verso 1l sistema indicato nel testo del dise-
gno d1 legge, ma attraverso 1l ricavato di una
alienazione di bemi demamali cur 1l potere
legislativo dovrebbe provvedere.

Se ogg1, come & risultato dalla discussiune,
non possiamo porci il problema dello studio
pit organico della sistemazione dell’edificio
del Ministero della marina mercantile e se @
vero che d'altronde & urgente provvedere alla
sistemazione di questi servizi, resta in pied1
11 solo problema relativo al finanziamento.

Mi permetto, percio, di richiamare 1'at-
tenzione degli onorevoli colleghi su due ordini
di considerazioni: 1°) quello relativo al fatto
che il primo stanziamento di 275 miliom gia
impegnati nell’esercizio 1953-54 trae origine
da una specie di risparmio avutosi sul capi-
tolo dr bilancio del Ministero della marina
mercantile; 2°) che cid rappresenterebbe una
riutilizzazione da parte dello stesso Ministero,
mentre i 200 rimanenti milion: dovrebbero
essere stanziati nel capitolo relativo al 1955-
1956 di detto bilancio.

Mi pare che tutti siamo d’accordo sul fatto
che 11 Ministero della marina mercantile
debba avere, non dico una propria sede, ma



Camera dei Deputati

— 407 —

Commissioni in sede legislativa

LEGISLATURA II — SETTIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 30 NOVEMBRE 1955

almeno la possibilitd di esercitare le sue fun-
zioni di istifuto. Procediamo, percid, senza
perder tempo ulteriore, fermo restando 1'im-
pegno del Governo di prendere contatti con
la commissione del comune di Roma pre-
posta alla elaborazione del piano regolatore
e impegnamo lo stesso Governo (se volete an-
che a mezzo di una iniziativa parlamentare)
a procedere alla alienazione der beni de-
maniali.

GERACI. Ma ¢ dal 1860 che s1 parla di
(ueste cose !

MERENDA, Relatore. La discussione or-
ma1 ¢ stata abbastanza ampia ed approfon-
dita. Ognuno di noi ha avuto modo di farsi
un concetto esatto della situazione. Passiamo
percid all’approvazione di questo disegno di
legge che io raccomando senz’altro alla Com-
missione, specie ai colleghy dell’opposizione,
i quali m pare che in sostanza abbiano mani-
festata la loro adesione di massima al disegno
di legge.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. Vorrer solo aggiungere
qualche considerazione a quelle gia fatte dal
collega Caron e dagli amici che condividono
la opportunitd di addivenire ad una solu-
zione favorevole per la costruzione di una
nuova sede per il Ministero della marina
mercantile.

L’onorevole Pasini ha espresso 1l parere
di inserire la soluzione del problema relativo
al Ministero della marina mercantile nel
guadro di una soluzione generale attinente
a tutti gli altri ministeri senza considerare,
come ¢ stato fatto osservare tra 1'altro dal-
I'onorevole Veronesi, che la maggior parte
dei ministeri ha una sede :1donea.

Da qualcuno, poi, si vuole anteporre 1l
problema dello smobilizzo dei beni dema-
niali a quello della costruzione dell’edificio.
Ma, come hanno osservato 1'onorevole Caiati
e gl altri colleghi, non si pud prima risolvere
11 problema dello smobilizzo de1 beni e dal
ricavato costruire la nuova sede del mini-
stero. Per tradurre in pratica lo smobilizzo
ci vogliono molti anm e affermare siffatto
principio significherebbe rinviare sine die la
soluzione del problema.

L’onorevole Camangi, po1, ha proposto di
rinviare la discussione ma io penso che, se
anche rinviassimo la discussione per dieci
volte3 di seguito, i termuini del §problema
non potrebbero che rimanere, in sostanza,
identici.

CAMANGI. Basterebbe 1'onesta dichiara-
zione del Sottosegretario senatore Caron, a

proposito della Farnesina, per far prendere in
considerazione la mia proposta.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
Ta marina mercantile. N/edificio della Farne-
sina & destinato a sede del Ministero degl
esterl e comunque servird per altri organismi.
Pertanto, vorrei rinnovare la preghiera agli
onorevoli colleghi di approvare, cosi come &,
1l testo del disegno di legge tanto pil che una
narte della somma necessaria la ricaveremon
dal bilancio stesso della marina mercantile
e soltanto una somma minima viene offerta
dal Ministero dei lavori pubblici.

Quanto alla preoccupazione dell’onorevole
Polano, relativa al costo effettivo dell’edificio
che s1 aggirerebbe intorno ad un miliardo di
lire, prego 1 colleghi di considerare che ab-
bhiamo affidato 1’elaborazione del preventivo
a degli organi tecnici i quali ¢i hanno risposto
che la somma indicata & pmt che sufficiente
per la costruzione dei 300 vam e piu, occor-
rentl al servizi di istituto del nostro Ministero.

POLANO. L’onorevole 'Camangi dice che
questo sarebbe il primo caso nella storia delle
costruzioni.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. Si consideri che se noi
continuiamo ancora a rinviare ’approvazione
del provvedimento, nel frattempo il cosio ge-
nerale della cosiruzione non potrd non aumen-
tare.

Concludo, pertanto, rinnovando un enne-
simo 1nvito alla 'Gommissione di volere appro-
vare questo disegno di legge.

PRESIDENTE. 'Gli onorevoli Polano e Ge-
raci hanno presentato il seguente ordine del
101N0

«La VII Commissione permanente (lavori
pubblici), discutendo in merito al disegno di
legge n. 1382 sullo stanziamento di lire 475
milioni per la costruzione in Roma della
nuova sede del Ministero della marina mer-
cantile, rinvia 1l disegno di legge fino a quando
11 Governo non sia pronto a garantire la co-
pertura col ricavato della smobilitazione e del-
’alienazione di aree e beni demaniali non uti-
hizzati e non necessari ».

Poiché vedo che l'ordine del giorno del-
I'onorevole Pasini in sostanza & analogo a
quello degh onorevoli Polano e Geraci, chiedo
all’onorevole Pasini se intende associarst a
quest’ultimo.

PASINI. No, non mi assoclo.

PRESIDENTE. Insiste, onorevole Pasini,
nel suo ordine del giorno ?

PASINI. No, onorevole Presidente, lo ri-
tiro.
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PRESIDENTE. Il Governo ha dichiara-
riom da fare sull’ordine del! giorno Polano ?

CARON, Sottosegretario dv Stato per i la-
vort pubblici. Per quanto dianzi ho detlo, m
dichiaro contrario all’ordine del giorno Po-
lano.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. M1 dichiaro contrario.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I’ordine
del giorno 'Polano-Geraci.

‘Non & approvato).

Glt onorevoli Sanzo e ['acati hanno pre-
sentato 1} seguente ordine del giorno.

« La VII Commuissione permanente (lavori
pubblic1) nel dare il voto favorevole al disegno
di legge contemplanie norme per la esecuzione
der lavor: di costruzone della nuova sede del
Ministero della marina mercantile, impegna
i1 Governo a disporre la smobilitazione di
complesst demaniah 11 cur rcavato potrebbe
essere utihizzato 1in nuove indispensabili opere
senza ulteriorn aggravi sul contribuente ita-
llano »,

CARON, Sotlosegretario di Stato per © la-
vori pubblici. Dichiaro di accettarlo.

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
ln marina mercantile. Mi associo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ord:-
ne del giorno Sanzo-Pacaty.

(E approvato).

L’onorevole Quintier:1 ha presentato 11 se-
suente ordine del giorno.

« La VII Commissione permanente (lavor:
pubblich), nell’approvare il disegno di legge
n, 1382, considerato che 1l problema della si-
stemazione delle sedi dei Minister1 coesiste ne!
tempo con quello del nuovo piano regolatore
della capitale, fa voti a che il Governo stabi-
lisca pitu intens1 contatti con 1'amministra-
zione comunale di Roma e con gli organi pre-
post1 alla elaborazione di tale piano affinché
le soluzionm di entrambi i problemi siano ar-
monicamente coordinati ».

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vorr pubblice. Dichiaro di accettarlo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ordine
del giorno Quintiert.

(E approvato).
Passiamo agh esami degh articoli che, se

non vi sono obiezioni od emendamenti, porrod
successivamente 1n votazione.

ART. 1.

Il Ministero dei lavori1 pubblici & autoriz-
zato, nel Iimite di spesa di lire 475.000.000, a
provvedere alla costruzione in Roma, della
nuova sede del Ministero della marina mer-
cantile.

(E approvato).
Arrt. 2,

La somma di lire 475.000.000 sara stan-
zlata in apposito capitolo da istituire nello
stato di previsione della spesa del Ministero
der lavor: pubblici in ragione di lire 275 mi-
lioni nell’esercizio 1953-54 e di lire 200 mi-
lion1 nell’esercizio 1955-56.

Le somme non impegnate negli esercizi
predett: sono utilizzabili negli esercizi suc-
cess1vi.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 3:

« Alla copertura dell’onere di hire 275 mi-
liom derivante dall’applicazione della pre-
sente legge nell’esercizio 1953-34 si fa fronte,
m deroga alla legge 27 febbraio 1955, n. 64,
con par: riduzione delle somme disponibil:
sullo stanziamento di cui al capitolo 69 dello
stato di1 previsione della spesa del Ministero
della marina mercantile, per l'esercizio me-
desimo, per effetto della legge 2 aprile 1953,
n. 212, che proroga le disposiziom della legge
8 marzo 1949, n. 75, recante provvedimenti a
favore dell’industria delle costruzioni navali.

Alla copertura della spesa per 1'esercizio
1955-56 si provvede con riduzione dello stan-
ziamento dello stato di previsione della spesa
del Ministero del tesoro per 1'esercizio mede-
sinto riguardante provvedimenti in corso ».

Il Sottosegretario di Stato, onorevole Ter-
tanova, ha presentato un emendamento al
primo comma, aggiuntivo, dopo le parole
« nell’esercizio 1953-54 s1 fa fronte » delle al-
{re «1n deroga alla legze 27 febbraio 1955,
n. 64 »,

TERRANOVA, Sottosegretario di Stato per
la marina mercantile. D’accordo con il Mini-
stro del tesoro, ho ritenuto opportuno pro-
porre I’emendamento ora letto dall’onorevole
Piesidente, dato che la legge n. 64 del 1955,
consente 1'utilizzo della disponibilita del bi-
lancio 1953-54 solo entro ’esercizio successivo.
E opportuno, percid, per poter usufruire di
tale disponibilita, nell’esercizio in corso, dero-
gare con norma di legge al provvedimento di
cui sopra.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento presentato dall’onorevole Sottosegre-
tario Terranova.

(E approvato).

Pongo in votazione l'articolu 3 cosi mo-
dificato.
(E approvato).

Pongo in votazione l'articolo 4 di cui do
lettura:

« I1 Ministro del tesoro & autorizzato ad
apportare con propri decret1 le occorrenti va-
riazioni di bilancio ».

(E approvato).

Il disegno di legge sarda successivamente
votato a scrutinio segreto.

Discussione del disegno di¥legge: Disposizioni
cirea gli avanzi di gestione dell’A. N, A.S.
ed autorizzazione della spesa straordinaria
di lire 2.200.000.000 per riparazione dei
danni causati alla rete delle strade statali
dalle avverse condizioni metereologiche.
(Approvato dalla VII Commissione perma-
nente del Senato). (1830).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge concernente
disposizioni circa gh avanz di gestione del-
I’A.N.A.S.ed autorizzazione della spesa straor-
dinaria di hire 2.200.000.000 per riparazione
dei dann: causali alla rele delle strade statah
dalle avverse condizioni metereologiche.

Comunico che la IV Commissione (Finauze
e tesoro) ha espresso parere favorevole su que-
sto provvedimento aggiungendo perd di es-
sere « preoccupata degli effetti derivanti dalle
disposizioni in esame, le quali rappresentano
un precedente invocabile per altre aziende au-
tonome e compromettent: 1’'autonomia finan-
ziaria delle aziende stesse ».

L’onorevole Pacati, relatore, ha facoltd di
svolgere la sua relazione.

PACATI, relatore. Primo scopo del provve-
dimento & quello di riportare gli avanzi di
gesticne al tesoro; il secondo scopo & di ve-
dere come & possibile utilizzare una parte di
questi fondi. Si & pensato, a questo riguardo,
di sovvenire ai bisogni che le strade, specie
quelle facent1 capo all’Azienda autonoma na-
zionale della strada ,mettono in evidenza spe-
cialmente dopo i danni che esse hanno subito
a seguito degli eventi della stagione inver-
nale 1953-54 che & stata particolarmente ne-
vosa. Si € avuta infatti una degradazione del
fondo stradale in parecchie sirade special-

mente 14 dove si ebbe la necessita di far pas-
sare gl attrezzi per lo sgombero.

Questi avanzi di gestione per gli eserciz
che vanno dal 1944-47 al 1953-55, assommano
ad una cifra abbastanza rilevante: 5 miliard:
800 milioni 400 mila hire. D1 questa cifra, 2
miliard: 187 mulioni derivano da maggiori en-
trate e gl altri due miliardi 943 milioni da
economia di spese.

C: s1 potrebbe domandare come mai que-
st1 avanzi non vennero reimpiegati durante
gh esercizi. Si tratta di una cifra accumulata
in 8 anni, quindi, ridoita annualmente, si ri-
ferisce ad avanzi non certo di: grande impor-
lanza ma che dimostrano una certa ocula-
lezza nel niodo con cui 1’Azienda autonoma na-
zionale della strada adempie a1 suoi compiti.
Non mi sembra quindi che st debba atiri-
buire alla azienda un difeito nella gestione.
Rimane sempre, da parte nostra, 1’augurio che
anche questi avanzr di geslione vengano ve-
ramente impregati e totalmente, per le strade.

Il Senato ha approvato alla unammita il
provvedimento; la IV Gommissione, (Finanze
e tesoro) ha pure espresso parere favorevole
con la logica riserva per quanto riguarda i
fondr che vanno al Tesoro e poi ritornano
allA.N.AS. Ritengo che vi sia soltanto da
auspicare che 11 disegno di legge venga al pua
presto approvato, divenga operante e che i
lavor: vengano eseguiti al pitt presto possi-
bile.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

GIACONTE. Con questo progetto dr legge
s1 slanzia un contributo di 2 miliard: 200 mi-
Lium per riparazione dei danni causati alla
rete delle strade statali dalle avverse condi-
ziem mefeorologiche negli anni passaty; perd
gli avanz di gestione dell’A.N.A.S., negli eser-
ciz1 dal ’46 fino al b4, ammontano, secondo
1l relafore, a 5 mmliardi. ‘Contemporaneamente,
si propone alla Commissione di autorizzare
che quesle somme vengano reimesse nel bi-
lancio generale dello Siato.

Onorevoli colleghi, nom sappiamo quali
sono le condizioni precarie delle strade sta-
tali, tanto & vero che questo progeito di1 legge
cerca, 1 un certo senso, di tamponare un
po’ la situazione. 'Gi troviamo quindi di fronte
ad una cosa che, indubbiamente, non ei sap-
plamo ancora splegare; ciog, mentre € vero
e riconosciuto da tutti che la situazione delle
nostre strade & molto ma molto precaria, ad
un certo punto vediamo che I’A.N.A.S., attra-
verso certi determinati avanzi di gestione, as-
somma dei risparmi di circa 5 miliardi che
non sono stati spesi per la riparazione delle
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strade. Tutto questo, secondo me, comporta
un fatto: che, non usufruendo 1'A.N.A.S.
delle somme stanziate in bilancio, la condi-
zione delle strade diventa ancor plu precaria
di quanto non lo sia ora.

itengo opportuno, pio che richiedere an-
corva contvibutt per 'A.N.A.S. da parle dello
State, che vengano mvece lasciati ad essa 1
SOV rispalml per tcgglungere le proprie fi-
nalita,

CAIATI. Onorevoli colleghi, prendo la pa-
rola sollanto pc. un chiarimento a quanto a
detto 1'onorevele Giacone. Prima di tutto gh
avanzl di gestione non derivano da economie
fatte su lavor: stradali I’A.N.A.S. ha ah-
tudine dr andare olire il bilancio, ma non
g1a d1 teneie somine inmobilizzate. In se-
condo luogo, st tratta di economie derivant:
da mancale assunziom di personale, non es-
sendo statt espletat: 1 relativi concorsi, per 1
gqualr 11 Mimistero del tesoro ancora non s
era pronunciato, ma per le quali risultavano
poste a disposizione le somme nel bhilancio
dell’A.N.A.S.

La preoccupazione che 1'onorevole Gra-
cone ha manifestato, che cio@ queste somme
non siano messe a disposizione delle strade,
¢ snperila do quanto contempla 1'articolo 4,
m quanto le medesime non sono messe a di-
sposizione di lavori inerentr alla rete stradale
m genere ma di1 lavor: merenti alla rete stra-
d:le danneggiale da alluvion:, ¢ pitt nrecisa-
nente per 1riparazione di danni arrecatr alla
rete  do parlicolarr  suuazionm  alle  qualt
I"As1enda della strada non ha potuto far fron-
te com 1 mezzi ordinart di hilancio.

Se una osseivazione c1 sarebbe da fare,
essa riguarda la bontad di melodo. IAN.A.S.
¢ una aztenda che svolge la sua attivita e
dademple a1 suo1 compiti, con una tempestivita
41 cm dobiamo darle atto. € un orgaaismou
vive e vitale perd sono preoccupato di una
cosd. poiché alla copertura dell’onere di hire
2.200.000.000, di cwr all’articolo 3 della pre-
~ente legee si fard fronte — dice 'articolo 4

mediante la utilizzazione di una corrispon-
dente aliquota degli avanzi di gestione da ver-
sarst allo Stato, a1 sensi dell’articolo 2, noi
mtroduciamo altraverso questa leggina un
metodo, un sistema di vita finanziaria che
non e miello che normalmente s1 pratica nella
aziende autonome dello Stato le quali deb-
hono manten-:c Uarlonomia anche per quan-
to attiene al Inlencio. G e tuttavia una derogd
alla utilizzazione nel senso che queste somme,
da una utilizzazione specifica, 1l personale,
vengono passate a un’altra utilizzazione. Pud
essere consentita la deroga attraverso una

norma di legge ma se questa norma dovesse
diventare una prassi, sarebbe ¢osa da depre-
carst. Ecco perché 1l pensiero espresso dalla
Commissione finanze e tesoro &, 1n sostanza,
di piena solidarietd con 1 desider: della Com-
missione der lavorr pubblict che & quella
che lia nteresse a tulelare in maniera sem-
pre pii ampia ed efficiente 1'Azienda del-
I’AN.A.S.

M1 sono, perd, preoccupato di una cosa
andare a vedere se c¢i sono avanzi di gestione
per altr1 capitoh e posso dire — vol sapete
che 11 bilancio A.N.A.S. & allegato nel con-
suntivo del Miinstero dei lavori pubblici e
quindi s1amno 1 grado di fare gl accertament:

- che "’A.N.A.S. & 'unico organo della am-
ministrazione de1 lavori pubblict che non ha
Avanzi, proprio perché ha una sua aulono-
mia di gestione e pud procedere speditamente.
Quindi, 1l desiderio del Ministero del tesoro
d1 poter utilizzare, in avvenire, avanzi di ge-
stione ¢ un desiderio che rimane puramente
metafisico perché ’A.N.A.S. non ne avra, co-
ine non ne ha mai avuti.

Gl avanzi di gestione, di cut al presente
procedimento, rappresentanc 'l solo caso che
s1 & verificato e va collegato ad un settore,
quello del personale, per il quale I'A.N.A.S.
doveva avere una specifica autorizzazione dal
Ministero del tesoro. Possiamo quindi essere
tranquilll. Per queste considerazioni ritengo
di dare approvazione al diseguo di legge no-
nostante queste preoccupazionmi di ordine ge-
nerale sulla autonomia della funzione del-
'A.N.A.S. ¢ sulla autonomia del suo
hilancin.

POLANO. Dalla relazione allegata al testo
del disegno di legge apprendiamo che 1’Azien-
da nazionale della strada ha avuto, per gh
esercizi che vanno dal 1944 al 1955, un avanzo
d: gestione di 5 miliardi 600 milioni. In essa
*1 propone che questo avanzo venga versato
al Tesoro e st dia un contributo di 2 miliardi
200 mliomr all’A.N.A.S. per provvedere alla
riparazione delle strade danneggiate dalle av-
versitd almosferiche. Sono d’accordo sia con
I"una cosa che con ’altra perd non riesco a
comprendere cosa s1 farh con la rimanente
somma.

L’ammontare di 5 mliardi 600 milioni, del
(quale reimpieghiamo solo una parte, era gia
d1 pertinenza del bilancio del Ministero der
lavor: pubblici dell’A.N.A.S. Vh permetto dx
chiedere al Sottosegretario per il lavori pub-
blici che cosa st pensi di fare per il recupero
del resto della somma. Le esigenze dell’am-
ministrazione dei lavori pubblici sono tante
che non si arriva a sodisfarle e non possiamo
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permetterci 11 lusso di lasciar perdere una
somma cosl considerevole.

Qualora 17 Ministero non poussa dare que-
st1 chiarimenli, c¢i affretteremo noi, mediante
una proposta di iniziativa parlamentare, a
trovare qualche destinazione alla suddetta
somma sempre nel ramo dei lavori pubblici
e delle esigenze locali.

Sullo stanziamento di 2 miliardi 200 mi-
lioni per la riparazione delle sirade danneg-
giate dalle avverse condiziont almosferiche,
faccio presente che nella mia regione, la Say-
degna, ci sono molte strade che, danneggiate
dalla alluvione del 1951 e dalla successiva al-
luvione del 1953, non sono state, fino a que-
~lo momento, ancora riparate, quindi preghe-
rel1 il rappresentante del Governo di voler
esaminate la questione delle slrade nazionah
della Sardegna danneggiate dalle dette allu-
vioni.

Inoltre vorrer ricordare che, quando s1 di-
scusse la legge sulle autostrade, dalla quale
venne esclusa la Sardegna ebbi motivo di fare
Jdelle rimostranze. In quella occasione, 11 Mi-
nistro der lavor: pubblici prese 1mpegno, che
10 direi solenne, di provvedere per la Sar-
degna con una parte dei finanziament: desti-
nati alla riparazione dr strade statali.

Vorrei pregare il Ministro per 1 lavor: pub-
bher di tener presente quell'impegno, m sede
di utilizzo sia delle somme stanziate con
questo disegno di legge, sia della somma ri-
manente di 3 miliardi 400 milioni versata al
Tesoro dallo Stato, o almeno di parte di essa,
per poter venire incontro alle esigenze della
Sardegna come delle altre regioni depresse
del Mezzogiorno. .

RIGAMONTI. Forse qualcuno dira che io
colgo 1'occasione per rimettere 1n discussione
una determinata proposta di legge che gia era
stata posta all’ordine del giorno e il cur esame
e stato rinviato per ragioni di finanziamento.
S1 tratta della proposta di legge presentata da
me e da altri deputati e che concerne 'auto-
rizazione alla spesa di 1 miliardo e duecento
milioni per il completamento della strada
Romea (n. 1753).

Ritengo che, considerando la cifra di 5
miliardi di1 avanzi di gestione A.N.A.S. tor-
nati al Tesoro, si potrebbe studiare la possi-
bilitd di utilizzare una parte di essi per 1 la-
vori di completamento della strada Romea.
Pertanto mi riserbo di presentare un articolo
aggiuntivo all’articolo 2 del disegno di legge
1 esame per 1’assegnazione di un miliardo e
200 milioni al fondo finanziamento per la
strada Romea.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

PACATI, Relatore. & molto importante che
oggi I’AN.A.S. possa contare su un contri-
buto, per le sue strade, di 2 miliardi e 200 mi-
lioni.

Le condizion1 del Tesoro sono quelle che
sono, quindi io credo che si debba passare
alla approvazione del disegno di legge, senza
ulteriore discussione.

I’aggiunta proposta dal collega Rigamonti
m1 preoccupa poiché riporterebbe il provve-
dimento al Senato con un ritardo notevole
nella effettiva applicazione di esso.

Mi auguro, quindi, che la legge venga ap-
provala cosi come &. Eventualmente si po-
lrebbe con un ordine del giorno invitare il Go-
verno a risolvere la situazione della strada
Romea nel senso auspicato dall’onorevole Ri-
gamonti.

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Onorevoli deputati, debbo anzi-
tutto ringraziare per le cortesi parole che sono
state rivolte, anche se le so profondamente
giustificate da dati di fatto, nei riguardi del-
I’A.N.A.S., la guale ha veramente sempre
bene operato e soprattutto in questt ultimi
anni del dopoguerra.

Ora, come & stato notato acutamente, non
¢ assolutamente da pensare che i 5 miliard:
e oltre, che sono stati considerati come avanzi
di gestione dell’A.N.A.S., possano essere ad-
debitati a minori spese fatte per manutenzione
stradale. S1 tratta, come ha detto chiaramente
I'onorevole Caiati, di una cosa molto semplice
e per la quale non vi & rimedio: vi erano delle
poste di bilancio per determinato personale;
a1 sa che alcuni concorsi non si sono potut:
fare. Non abbiamo coperto che i due terzi dei
postt disponibili, per cui si & andato a formare
questo avanzo cosiddetto di gestione.

Tenuto presente che & il Tesoro, salvo
poche cifre che pervengono dalla propaganda
stradale e da una modesta aliquota su altre
mmposte, che eroga una volta all’anno tutta la
cifra e la da a ragion veduta, dopo aver esa-
minato tutte le necessitd dell’azienda, risulta
legittimo che al Tesoro spetti di decidere la
destinazione di queste somme.

Se non sapessimo gli enorm: bisogni che
s1 affollano continuamente sul tavolo del Mi-
nistro del tesoro, potremmo anche pensare che
sarebbe facile, per esso, con un tratto di
penna, autorizzare I’A.N.A.S. a prendere 5
miliard:r portati gradualmente da 8 esercizi, e
trasferire tutto alla manutenzione ordinaria o
straordinaria delle strade. Noi perd, deputati
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e uomini di governo, che viviamo la tragedia
d: dover far fronte continuamente ai bisogni
sempre crescenti del popolo 1taliano, non pos-

silamo pensare che 11 Tesoro, che ha fatto evi--

dentemente uno sforzo per dare questa cifra
per 1ngegnerl, per cantonieri, per ispettori e
la vede non spesa a tale scopo, possa imme-
diatamente trasferirla per altre spese.

No1 crediamo, e lo diciamo con tutta fran-
chezza, di1 aver veramente avuto come
A.N.A.S. una vittoria ottenendo una cifra suf-
ficientemente discreta di 2 mihiardi e 200 mi-
hont di storno dal complesso.

No1 viviamo, in questi giormi, tutte le dif-
ficoltd che riguardano il problema del tratta-
mento economico degli statali, quello dei pro-
fessor1, e lante altre situaziom di categoria e
~applamo con quanta cura 11 Ministro delle
finanze -ta ceicando fonti di reperimento. E
qumdr logico che 1l Mimstro del tesoro abbia
dato a questa cifra gia delle destinazioni:
d altro canto abbiamo avuto la possibilita di
oltenere 2 miliardi e 200 milioni che ci per-
mettono, se non di sodisfare completamente,
di far fronte a una serie di spese che abbiamo
dovuto affrontare rapidamente.

Non sono stati {atti ora i tavori d1 sistema-
zione delle strade danneggiate dall’alluvione.
Se non fosse stato provveduto con tale disegno
d1 legge, avreste mandato una valanga di in-
terrogazioni al Governo. Posso assicurare, e
del resto 1’onorevole Caiati ha potuto consta-
tarlo, che I’A.N.A.S. s1 & esposta anche di piu
delle sue possibilitd per cercare di venire in-
contro, immediatamente, ai bisogni delle po-
polazioni. )

Per 1 2 miliardi e 200 milioni c¢i & stato
detto che, praticamente, sono in buona parte
214 spesi, bisognerebbe quindi che vor san-
zionaste, con il vigore di una legge, questa
sifuazione.

Per le strade della Sardegna posso assicu-
rare 1’onorevole Polano che esse saranno te-
nute 1n considerazione particolare. Resta a ve-
dere se le strade, di cui ella ha parlato, sono
strade statali o non piuttosto, strade provin-
ciali o comunali. Anche su questo punto 1l
Governo sta predisponendo un apposito di-
segno di legge.

Da quel che ho detto, onorevole Rigamontt,
le1 pud comprendere perfettamente che € un
po difficile che dei fondi siano devoluti per il
completamento della strada Romea. Capisco
I'tmportanza di quella strada ma & un po dif-
ficile che su di una strada provinciale, per la
quale la cosiddetta « Cassetta » ha gia contri-
buito con una cifra, che mi pare, sia del 75
per cento della spesa, si possa dare dell’altro

Io desidererei che ci dichiarassimo, una
volla tanto, sufficientemente soddisfatti dello
sforzo che 11 Ministro del tesoro ha fatto con-
cedendo questo storno di 2 miliardi e 200 mi-
lion1 e penso che vorrete confortare con la
vostra approvazione, che ¢ stata unanime al
Senato, questo disegno di legge.

Ringrazio preventivamente perché oso spe-
rare di avere questo conforto.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Angelino
Paolo, Rigamonti, Pollastrini, Giacone e Ba-
glioni hanno presentato un ordine del giorno
del seguente tenore.

« ILa VII Commissione permanente (lavori
pubblici), considerato che con il disegno di
legge n. 1830, viene autorizzato 1l versamento
di lire 5 miliardi e 601 milion: e 400 mila lire
quale avanzo di gestione dell’A.N.A.S. per gli
esevcizi dal 1946-47 al 1952-53, al Tesoro dello
Stato e st autorizza la concessione straordi-
narita di lire 2 mibiardr e 200 milioni al-
I’A.N.A.S. per provvedere alla riparazions dei
danni recatr alla 1ete delle strade statall diile
avverse condizion: metereologiche, impegna il
Ministro der lavor: pubblici a provvedere con
apposito disegno di legge all’ulteriore assegna-
zione della rimanente somma di hre 3 m-
hardl e 600.400.000 per le esigenze dell’ammi-
nistrazione dei lavor: pubblici ».

CARON, Sotiosegretario di Slaio per i la-
vor: pubblici. Vorrer far notare che l'ordine
del giorno ha riguardo a materia finanziaria
e che pettanto & improponibile 1n questa sede.

Osavo sperare che il mio piccolo intervento
permeato di solo buon senso e di sola pratica
amministrativa, potesse aver convinto gl ono-
revoli colleghr che potranno aver modo di
svolgere le loro richieste in altri disegni di
legge.

I>A.N.A.S. & impegnata nel problema au-
tosiradale; tra poco no1 saremo 1mpegnati nel
problema della viabilitd. Oso sperare che la
Commuissione, 1 quel momento, sla unanime
immtorno al Governo, per richiedere al Mini-
stero del tesoro degli sforzi.

Osere1 pregare I’onorevole Polano, che si &
dimostrato in tutta la discussione difensore
acuto e tenace del punto di vista della sua
parte e suo personale, di voler fare questa
eccezione proprio in omaggio alla Azienda che
ho l'onore di rappresentare. 'Cerchiamo di
agire sulla realta.

ANGELINO PAOLO. Cerchiamo di recu-
perare quei tre miliardi.

PRESIDENTE. Non direi che sia preclusa
la presentazione di un invito al Ministro dei
lavori pubblici a presentare un disegno di
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legge a questo riguardo. Si potrebbe anzi pre-
<entare una proposta di legge di iniziativa
parlamentare.

CAIATI. Onorevole Polano, sarebbe desi-
derabile che tutta la Commissione prendesse
la posizione che la logica parlamentare e so-
prattutto 1’esperienza che abbiamo fatto e la
prassi regolamentare consigliano,

Io, se dovessi esprimere il mio parere, do-
vrei dire che solidarizzo con 1'ordine del gior-
no Rigamonti e suo, perd ritengo che esso ser-
virebbe solo ad esprimere un auspicio. Pur
solidarizzando quindi con i presentatori del-
I'ordine del giorno, esprimo 1’opinione che
esso non pud approdare ad alcunché di con-
creto in quanto ¢’¢ una preclusione di ordine
finanziario.

PRESIDENTE. L’onorevole Polano insiste
su questo ordine del giorno?

POLANGO. Io vorrei che rimanesse agh atti
almeno un tentativo che noi facciamo perché
questi miliardi vengano dati alla amministra-
zione der lavori pubblici.

PRESIDENTE. Mi permetto far presente
che un tentativo affrontato 1n questa situa-
zlone non ha speranza di successo.

ANGELINO PAOLO. Noi ci troviamo di
fronte a un disegno di legge il quale constata
che vi & un avanzo di amministrazione di1 5
miliardi e 600 milioni. 'Cosa vieta che si tenda
al ricupero, con un’altra legge, dei miliardi
che, su questa cifra, non vengono destinati ai
lavor: pubblici?

PRESIDENTE. Se vi fosse stata questa pos-
sibilitd, il Governo stesso ne avrebbe usu-
fruito.

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Basterebbe esporre un solo dato;
questa pratica ¢ stata iniziata nei riguardi del
Tesoro nell’ottobre 1953, cioé no1 abbiamo
fatto tutto quello che dovevamo fare per ten-
tare che questo cosiddetto avanzo di gestione
fosse dato esclusivamente per questi avveni-
menti eccezionali e per le opere stradali. Se
a distanza di due anni ci presentiamo alla Ca-
mera dei deputati invitandovi e pressando e
chiedendo la votazione su questo progetto di
legge, € perché noi ¢i siamo definitivamente
convinti che il Tesoro risponde negativamente
non per un capriccio, ma per quelle esigenze
innegabili che nessuno pud disconoscere.
Quindi I'ordine del giorno degli onorevoli Ri-
gamonti ed altri non pud essere accettato:
d’altra parte abbiamo pronii una serie di di-
segni di legge da presentare al Ministro del
tesoro per altre strade di ogni genere, con il
presupposio logico perd di ottenere quel che
& possibile, non quello che & desiderabile, per-

ché non c¢’¢ peggior cosa che pensare attua-
bile tutto quello che & desiderabile.
POLANO. Insisto perché !'ordine del
giorno sia posto in votazione.
PRESIDENTE. Pongo 1n votazione 1'ordine
del giorno degli onorevolr Ricamonty ed altri.

Non é approvato).

Passiamo all’esame degli articoli, che, se
non vi sono osservazioni od emendamenti,
porrd successivamente in volazione.

ARrT. 1.

L’articolo 41 del decreto legislativo 17
aprile 1948, n. 547, recante modificazioni al
decreto legislativo presidenziale 27 giugno
1946, n. 38, concernente l’istiluzione della
Azienda nazionale autonoma delle strade
statal:, ¢ integrato con il seguente comma:

« L’avanzo di gestione dell’Azienda, ac-
certato alla fine di ogni esercizio finanziario,
& versato al Tesoro dello Stato ».

(E approvato).
ART. 2.

Gli avanzi di gestione dell’Azienda na-
zionale autonoma delle strade statali, accer-
tati negli esercizi finanziari dal 1946-47 al
1953-54, sono da versare al Tesoro dello
Stato.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 3:

« B autorizzata la concessione di un con-
tributo straordinario di lire 2.200.000.000 alla
Azienda nazionale autonoma delle strade sta-
tali per provvedere alla riparazione der danni
recati alla rete delle strade statah dalle av-
verse condizioni metereologiche ».

L’onorevole Rigamonti ha presentato il se-
guente emendamento aggiuntivo.

« E autorizzata la concessione di un contri-
buto d1 1 miliardo e 200 milion1 da assegnare
al Ministero dei lavor: pubblicr per 1l comple-
tamento della Strada Romea ».

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Per quanto gia detto mi dichiaro
contrario all’emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’arti-
colo 3 nel testo trasmesso dal Senato.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'emendamento ag-
giuntive all’articolo 3, dell’onorevole Riga-
monti.

(Non & approvalio).
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Pongo in votazione 1'articolo 4:

« Alla  copertura dell’onere di hre
2.200.000.000, di cui all’articolo 3 della pre-
sente legge, si fard fronte mediante l'utiliz-
zazione di una corrispondente aliquota degli
avanzi di gestione da versarsi allo Stato ai
sensi del precedente articolo 2.

Il Ministro del tesoro & autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le occorrentr
variazioni di bilancin ».

(E approvaio).

Il disegno di legge sard votato successiva-
mente a scrutinio segreto.

Neguito della discussione della proposta di legge
di iniziativa dei deputati De’ Cocei, Cappugi,
Quintieri, Bernardinetti: Estensione all’Isti-
tuto Nazionale Autonomo delle case popo-
lari per i mutilati e gli invalidi per ser-
vizio dei benefici concessi dal testo unico
28 aprile 1938, n. 1165, e garanzia dello
Stato per i mutni concessi dalla Cassa de-
positi ¢ prestiti all’Istitute stesso. (806).

PRESIDENTE. L’ordine del gilorno reca
i1l seguito della discussione della proposta di
legge dr iniziativa dei deputati De’ Cocei,
Cappugi, Quintieri, Bernardinetti, concer-
nente estensione all'lstiluto nazionale au-
lonomo delle case popolari per 1 mutilati e
gl invalidi per servizio, dei benefici concess:
dal testo unico 28 aprile 1838, n. 1165, e ga-
ranzia dello Stato per i mutui concessi dalla
Cassa depositi e prestiti all'Istituto stesso.

Glt onorevoli colleghi ricorderanno che la
presente proposta di legge era stata rinviata
alla IV Commissione in quanto il parere par-
z1almente favorevole della IV Commissione
non era stato accolto dalla nostra Commis-
sione che iniendeva approvare 1l provvedi-
mento senza limitazioni.

Ora la IV Comissione ha riveduto 1l suo
giudizio esprimendo parere incondizionata-
mente favorevole.

L’onorevole De’ Cocci, Relatore, ha fa-
coltd di svolgere la sua relazione.

DE' COCCI, Relatore. 11 giudizio netta-
mente favorevole espresso dalla Commissione
finanze e tesoro mi esime da ogni ulteriore
illustrazione. Debbo aggiungere che 1'Istituto
autonomo delle case popolari per i mutilati e
gl11invalidi per servizio era 1’'unico Istituto che
non fosse ancora ammesso ai benefici concessi
dal testo unico 28 aprile 1938. Rimane quindi
ribadito il concetto che & questa 1’ultima volta
che la nostra Commissione prende in esame

richieste di ammissione ai benefici di cui al
citato testo unico.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale. Nessun aliro chiedendo
di parlare, la dichiaro chiusa. L’onorevole
Cervone ha presentato 11 seguente ordine del
giorno: « La VII Commissione, a seguito
della discussione della proposta di legge d’ini-
ziativa dei deputati de’ Coccr ed altri: Esten-
sione all'Istituto nazionale autonomo delle
case popolar: per 1 mutilati e gl invalidi per
servizio dei benefici concessi dal testo unico
28 aprile 1938, e garanzia dello Stato per i
mutui concessi dalla Cassa depositi e prestiti
all’Istituto stesso (n. 806) impegna 11 Governo
a non voler piu dare assenso alla creazione di
Istituti per case popolari per categorie di cit-
tadini ».

CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Dichiaro di accettare 1'ordine
del giorno Cervone. Pii volte ho detto che,
sia personalmente che come esponente del Go-
verno, mi sentivo favorevole alla concentra-
zione di questi istituti.

PRESIDENTE. Ricordo che il relatore pro-
nose di sostituire gli articoli della proposta di
legge con un articolo unico e che la Gommis-
sione fu concorde in tale sostituzione.

Do lettura dell’articolo unico, proposto dal
relatore:

« L'Istituto nazionale autonomo delle case
popolari per i mutilati e gli invalidi per ser-
vizio e equiparato agli Istituti autonomi per le
case popolari, ad ogni effetto di legge ».

Se non vi sono osservazioni, trattandosi di
articolo unico, la proposta di legge sard suc-
cessivamente votata a scrutinio segreto.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Modifiche alle norme speciali per I’asse-
gnazione dei comparti nel piano regolatore
di Messina. (Approvato dalla VII Commis-
sione permanente del Senato). (15663).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
1l seguito della discussione del disegno di
legge concernente modifiche alle norme spe-
ciali per 1’assegnazione dei comparti nel
plano regolatore di Messina, gia approvato
dalla VII Commissione del Senato.

CARON, Sottosegrelario div Stato per i la-
vori pubblici. Onorevole Presidente, nella pre-
cedente seduta del 16 novembre la discussione
del disegno di legge fu sospesa, essendo stato
presentato dall’onorevole Basile un emenda-
mento tendente a sopprimere all’articolo 1
le parole « esclus: 1 cantinati ». Non c¢i si sa-
peva rendere conto dei motivt per i quali 1
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proprietari dei cantinati non erano stati am-
messi ai benefici della legge. Ora sono in
grado di fornire i chiarimenti richiesti: i pro-
prietari di cantinati sono stati esclusi in quan-
to tali cantinati non sono e non possono con-
siderars: abitazioni. Solo questa & la ragione.
D’altra parte, poiché questa legge & gia stata
approvata dal Senalo, 'approvazione di un
eventuale emendamento, tendenle ad inserire
nei benefici della legge anche i proprietari dex
cantinati determinerebbe il rinvio del provve-
dimentc di nuovo al Senato con notevole ri-
tardo nell'applicazione della legge.

Andremmo, inoltre, a codificare per legge
che i cantinati, e, purtroppo € un caso dolo-
roso, sono abitati. Non mi pare sia il caso di
riconoscere legislativamente una tale situa-
zione e pregherei quindi di approvare il di-
segno di legge nel testo trasmesso dal Senato.

DE [1:EO, Relatore. La constatazione che,
purtroppo, in Sicilia 1 cantinati sono abitati,
mi ha indotto a dare parere favorevole all'ac-
coglimento dell’emendamento [Pasini anche
perché nei precedenti testi legislativi tale
esclusione non esisteva.

Rimango favorevole all’emendamento. I
colleghi decideranno se esso & accettabile.

CAJATI. Effettivamente ¢ questo un pro-
blema che lascia perplessi: il Sottosegretario
ha fatto una dichiarazione che si riferisce ad
una questione di principio: i cantinati non
sono abitabili; V'onorevole relatore ha fatto
una dichiarazione che si riferisce ad uno stato
di fatto: i cantinati sono abitati.

Io non so se l'onorevole Sottosegretario
non voglia tener conto di questo dato di fatlo,
purtroppo mortificante ma che & una realfa,
e questo anche perché gli abitanti dei canti-
nati possano uscire alla luce. Io sarei quindi
favorevole all’accoglimento dell’emendamento
di cui trattasi.

CARON,Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Dichiaro di non oppormi al-
I’emendamento proposto, date anche le infor-
mazioni fornite dall’onorevole Caiati.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo 1
del disegno di legge:

« Il primo comma dell’articolo 128 del
testo unico delle leggi emanate in conseguen-
za del terremoto del 28 dicembre 1908, ap-
provato con decreto luogotenenziale 19 ago-
sto 1947, n. 1399, & sostituito dal seguente:

« Con avviso da pubblicare a norma del-
I’articolo 125, sono invitati ad una prima
gara, tutti i proprietari dei beni, compresi nel
comparto, i quali versino una cauzione corri-
spondente almeno al decimo della somma, indi-
cata nel precedente articolo e le spese di gara».

Pongo in votazione I’emendamento propo-
sto dall’onorevole Basile tendente a soppri-
mere le parole « esclusi 1 cantinati ».

(E approvalo).

Pongo in votazione 'articolo 1 cosi emen-
dato.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 2.

« L’articolo 130 del testo umeco approvato
col decreto lungotenenziale 19 agosto 1917,
n. 1399, & sostituito dal seguente:

« Ove non s1 addivenga ad una assegna-
zione in base a1 precedent: articoli per de-
serzione o decadenza, il Comune apre, entro
30 giorni, una seconda gara, nelle forme della
prima, fra i proprietari di edifici o parte di
edifict sottoposti ad espropriazione per effetto
del piano regolatore, indipendentemente dal-
I'articolo 123. »

Non essendovi emendamenti, né osserva-
zioni, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Il disegno di legge sard votato successiva-
mente a scrutinio segreto.

Discussione della proposta di legge d’iniziativa
del Senatore Jannuzzi: Provvedimenti in-
tegrativi della legge 27 giugno 1922, n. 889,
relativa ai danni prodotti dal rigurgito
delle acque sotterranee nell’abitato di Co-
rato. (Approvata dalla VII Commissione
permanente del Senato). (1829).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge del se-
natore Jannuzzi: « Provvedimenti integra-
tivi della legge 27 giugno 1922, n. 889, relativa
ai danni prodott1 dal rigurgito delle acque
sotterranee nell’abitato di Corato ». La pro-
posta di legge & stata approvata dalla VII Com-
missione del Senato.

L’onorevole Veronesi, relatore, ha facolta
di svolgere la sua relazione.

VERONESI, Relatore. Nell’inverno del 1922
avvenivano notevolissime infiltrazioni di ac-
qua nel sottosuolo dell’abitato di ‘Corato, un
grosso centro di 46 mila abitanti in provincia
di Bari.

Per venire incontro alle gravissime conse-
guenze derivanti da queste infiltrazioni di ac-
qua fu votata una legge speciale il 27 giugno
1922, che prevedeva, stanziando 15 milioni, a
carico dello Stato, all’esaurimento meccanico
di pozzi assorbenti di quest’acqua, ai drenaggi
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e fognature, puntellature delle case pericolanti
e costruzione di nuove case; eventualmente
anche alla costruzione delle fognature e alla
pavimentazione stradale.

In esecuzione di questa legge venivano fatti
1 lavori consistentr in 90 pozzi assorbenti piu
puntellature, demolizioni ecec.

Questi lavor:, furono eseguit1 dal 1923-24%
fino al 1933 circa, quando altri lavori vennero
compiuti sempre da parte dello Stato, dopo
di che niente altro & stato fafto.

Recentemente s1 sono manifestati pericoli
gravi nella parte vecchia dell’abitato ed anche
nella parte nuova in quanto st sono avute in-
filtrazioni di acqua negl scantfinati, anche con
riempimento totale di vani, per cur il Genio
civile di Bari dispose delle ispezioni e si ac-
certd che era necessario esaminare i 90 pozzi
gia fatti per rumettere 1n efficienza quelli che
non lo fossero pitt e costruirne circa altri
cento nuovi. .

E poi probahile che si rendano necessari
altri levori. in particolare alle fognature. Per
questo scopo & assolutamente indispensabile
uno stanziamenio adeguato che finora non ha
trovato modo di farsi strada. T per questo
che il senatore Jannuzzi s1 & preoccupalo di
stanziare 450 milion: distribuiti in tre bilanc
e porre cosi 11 Genio civile in condizione di
eseguire i lavori necessari per ridare tran-
quillitdh agli abitanti di 'Corato in attesa del
trasferimento, poiché una parte dell’abitato
di quel centro deve essere poi, trasferito.

Tecnicamente si tratta di una conca nella
quale vi & uno spesso strato di calcare cre-
taceo permeabihissimo; sopra questo strato si
¢ depositato uno strato argilloso e sabbioso
del Pliocene; fra 1'uno e l'altro strato vi &
argilla impermeabile per cui 'acqua che ar-
riva in questa conca, si ferma nello strato im-
permeabile: occorre quindi provvedere alla
fognatura di questo ultimo strato. L’impor-
tante & che. una volta esegwiti i lavori, venga
effettuata la manutenzione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

DE CAPUA. Ringrazto 1l relatore della
breve e circostanziata relazione da lui faita e
poiché sono di una zona vicina a Corato, debbo
tranquillizzare 1l relatore ed i colleghi, assi-
curandoli che le manutenzioni verranno, come
g1a vengono, eseguite. Se una preoccupazione
debbo manifestare per questo provvedimento,
& per il fatto che, se esso fosse stato approvato
dall’altro ramo del IParlamento come esso era
stato presentato dal senatore Jannuzzi, sa-
rebbe stato molto pit rispondente alle neces-
sitd .

Non mi resta che aggiungere che si iratta
di una vecchia legge, che il fenomeno ¢ gra-
vissimo e che gh interventi dello Stato reste-
rebbero quasi inutili ove questo problema non
venisse risolto. I crolli che di tanto in tanto
vengono denunciati al Ministero dei lavori
pubblici, sono conness1 con questo problema.
Approvando la presente proposta di legge,
i1 Ministero dei lavori pubblici non sentira
pit parlare di crolli. Mi auguro quindi che
i colleghi conforteranno con il loro voto que-
sto provvedimento.

RIGAMONTI. Chiederei di conoscere 1l pa-
rere della IV Commissione (finanze e tesoro).

PRESIDENTE. Il parere della IV Com-
missione (Finanze e tesoro) & favorevole in-
condizionatamente.

POLANO. Di questo progetto di legge si
sarebbe dovuto interessare 11 collega onorevole
Magno che, non potendo partecipare, mi ha
pregato di far presente le seguenti osserva-
zioni.

La proposta di legge in oggetto, a nostro
avviso, ¢ di modestissima portata e di scarsis-
sima efficacia per 1 seguenti motivi:

1°) Bisogna fare altri pozzi e mantenerli
effictenti (in un limitato raggio d’azione di 30
0 40 metri) perché la zona argillosa dell'intera
citta & circa i tre quarti dell’intera superficie
che s1 estende per chilometri 1.600 per 1 chi-
lometro ed un solo quarto ricade a sottosuolo
roceioso e quindi permeabile.

Poiché i pozzi assorbenti hanno un limi-
tato raggio d'azione, non oltrepassante i 40-45
metri, ¢id significa che, oltre a quelli gia fatti,
ne occorrono quel numero che si impone in
proporzione diretta all’estensione della super-
ficie dell’intero abitato e inversa al raggio di
azione del pozzo.

20) B necessaria la manutenzione e la to-
tale rimessa in opera dei vecch) pozzi assor-
benti, fatti dal lontano 1922 e abbandonati
vella stessa epoca. ‘

3°) Il disagio attualmente & piu senfito in
quanto la vecchia fognatura bianca che tut-
tora ha funzione doppia (bianca e nera) & com-
pletamente intasata e quindi le acque che si
immettono vanno a finire nel sottosuolo; per-
tanto occorre che si rimetta in tutta efficienza
la fognatura, che sia allargata, perché quella
esistente consta di pochissime fogne e di soli
due piccoli collettori di cui uno sotto il corso
principale e I'altro sotto la circonvallazione.

4°) Inoltre, iniziati e ultimati i lavori di
fognatura nera, nonché quelli della fognatura
bianca, sopra accennati, dovrd provvedersi
alla pavimentazione di tutto 1’abitato.
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Tale opera, oltre a problemi d’igiene e di
spesa per la nettezza urbana, contribuira a far
defluire le acque fluviali che ora hanno tutte
la possibilitd d’infiltrarsi, pure esse, nel no-
stro sottosuolo.

5°) Tutta la vecchia parte dell’abifato
di ‘Corato, di notevole estensione, con indice
di affollamento molfo alto, & irrimediabil-
mente posta in condizioni di essere abbat-
futa e rifatta, sia per le condizioni di igiene,
seriamente compromesse, s1a per lo stato mol-
to grave di stabilita delle case.

6°) Per quanto concerne l'edilizia, circa
1500 case sono da rifare e valutando in lire 1
milione la spesa per ogni alloggio, si deduce
che per la sola edilizia, sarebbero necessari
1500 milioni.

Per il fenomeno idrico, pavimentazione,
fognatura, pozzi assorbenti ecc., occorrono
non meno di lire 600 milioni di spese.

7°) Occorre stabilire una certa somma di
indennizzo a tutti quei proprietari che hanno
invasi i loro ambienti temporaneamente o per-
manentemente dalle acque.

Da dati acquisiti, il numero dei proprie-
tari colpiti ascenderebbe ad alcune ceniinaia.

Per concludere, appare evidente che le
provvidenze chieste dalla proposta di legge,
sono molto modeste ed insufficienti. Vale al-
tresi ricordare che altre leggi riguardanti Co-
rato, con tuth i suoi problemi, ove si volesse,
potrebbero essere applicate, senza ricorrere ad
altre disposizioni legislative, poiché riguar-
dano lo stesso, tipico fenomeno, da oltre un
trentennio individuato e studiato, ma mai
avviato a completa soluzione.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

VERONESI, Relatore. Ritengo che 1'ottimo
sia il nemico del bene. Non ¢’¢ dubbio che c1
vorrebbero, e per Corato e per molti altr: cen-
tri abitati, molti altr1 miliardi. Ritengo che
quanto si prevede di poter fare non sia sper-
pero di danaro ma un beneficio definitiva-
mente acquisito purché ci sia la manuten-
zione. Il resto verra dopg. Esiste un decreto
per consolidare e trasferire, a cura e carico
dello Stato, I’abitato di Corato c¢id che, a suo
tempo verrd fatto.

‘CARON, Sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Debbo anzitutto dire che, dal
punto di vista del parere degli organi tecnici
i provvedimenti amministrativi sono completi
sotto ogni riflesso e che quindi essi dovrebbero
lasciare assolutamente tranquilli.

B perd bene chiarire immediatamente che
la proposta di legge in esame, come recita

testualmente 1’articolo 41, si riferisce a una
parte dei provvedimenti e precisamente a
quelli inerenti alla rimessa in efficienza delle
opere eseguite in virtu della legge 27 giugno
1922, n. 889, e cioé ricostruire tronchi di rete
1drica resi necessari dal fenomeno che ha dato
luogo a tutti gli inconvenienti e infine vedere
di 1mpermeabilizzare alcune strade citta-
dine.

Si tratta cioe, in sostanza, di una parte del
problema; il problema nella sua interezza
verrd risollo, invece, attraverso altri lavori e
precisamente medianie i 100 pozzi assorbenti e
drenanti previsti che non sono finanziati con
questa proposta di legge ma con provvedi-
menti e con finanziamenti gia stanziati dal
Provveditorato alle opere pubbliche.

In questo esercizio si costruiranno 4100
pozzi, i cui lavori sono stati gid appaltati e
130 metri linear: di drenaggio per un importo
complessivo di una quindicina di milioni. A
questo si aggiunge che Corato & ammessa al
beneficio del consolidamento degh abitati. Si
considera quindi che i 450 milioni siano non
solo sufficienti ma, oserei dire, piu che suffi-
cient: in quanto un conto, che ho sott’occhio
del Provveditorato alle opere pubbliche, fa
ascendere le spese a 68 milioni e per la imper-
meabilizzazione stradale a 340 milioni; in to-
lale quindi sarebbero 408 mmliom1 di fronle
ai 450 approvatr dal Senato.

E chiaro invece che né questo né altri prov-
vedimenti, parlano di indennizzo perché, se
ho ben capito, questo indennizzo non & pre-
visto,

D’altra parte credo che in tal modo an-
dremmo al di 1& delle possibilita.

L’onorevole Jannuzzi aveva chiesto 600 mi-
Lioni perché voleva comprendere anche i pozzi
che faremo con i fondi ordinari.

Tenuto presente quanto ho piu sopra espo-
sto, 10 sono convinlo che noi rendiamo giu-
stizia a questa citta.

Questo dico per mettere in condizione la
Commissione di volare con tranquillith la pre-
sente proposta di legge.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli. Do lettura dell’articolo 1:

« Per le finalitd contemplate dall’articolo 1
della legge 27 giugno 1922, n. 889, recante
provvedimenti pei danni prodotti dal rigur-
gito delle acque nell’abitato di Corato, non-
ché per la rimessa in efficienza delle opere ese-
guite in virtl1 di detta legge e per la ricostru-
zione di tronchi di rete idrica resi necessari
dal fenomeno predetto, & autorizzata l'ulte-
riore spesa di lire 450 milioni »
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Lo pongo 1n votazione.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 2:

« Nello stato di previsione della spesa del
Ministero dei lavori pubblici & ripristinato il
capitolo «Provvedimenti straordinart per
I'abitato di Corato in dipendenza dei danni
prodotti dal nigurgito delle acque sot-
terranee ».

La somma di lire 450 milion: sarda stan-
ziata in detto capitolo per lire 150.000.000
nell’esercizio 1956-57, per lire 150.000.000
nell’esercizio 1957-58, e per lire 150.000.000
nell’esercizio 1958-59 ».

RIGAMONTI. Desidero rilevare che nel-
I'articolo non sono indicate le font1 di finan-
ziamento.

PRESIDENTE. E iscritto nello Stato di
previsione della spesa.

RIGAMONTI. Volevo far presente che cid
costituisce un precedente interessante in quan-
t2 si deroga all’articolo 81.

CAIATI. La IV Commissione (Finanze e
Tesoro) non ha sollevato obbiezioni data la
gravitd del problema.

Non vi &, del resto, una deroga all’articolo
81. Non & la prima volta che si ripristina un
capitolo; voglio citare un esempio, la legge
Zanardelli, del 1904. Essa non era piu funzio-
nante, e al momento della discussione del

provvedimento per 1 sassi di1 Matera si & detto:
prima di tutto ripristiniamo la efficacia della
legge Zanardelli attraverso stanziamenti in
quel capitolo.

Il suo ragionamento, onorevole Rigamonti,
avrebbe evidentemente valore solo se fosse
questo il primo e solo caso di applicazione.

RIGAMONTI. Ho tenuto semplicemente a
far rilevare la cosa al momento opportuno;
per la strada Romea d’altro canto esiste gia
una legge; sono stati chiesti dei fondi ma non
sono stati concessi.

PRESIDENTE. Se non vi sono ulteriori
osservazioni, pongo in votazione l'articolo 2.

(B approvato).

Daia 1'ora tarda, se non vi sono opposi-
zioni, pud rimanere stabilito che la votazione
a scrutinio segreto dei disegni e delle proposte

d1 legge oggi approvati avrd luogo nella pros-
sima seduta.

(Cost remane stabilito).

La seduta termina alle 13,30.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. Francesco COSENTINO
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