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(K approvalo).

Discussione del disegno di legge: Riordina-
mento dell’Istituto nazionale di alta ma-
tematica in Roma. (Approvato dalla VI
Commissione permanente del Senato) (3196).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Riordina-
inento dell’Istituto nazionale di1 alta matema-
t.ct in Roma ».

Il disegno di1 legge € stalo gia approvato
dalla VI Commissione permanente del Se-
nato, mentre la nostra Gommissione Finanze
e lesoro ha espresso parere favorevole.

Il relatore, onorevole Caronia, ha facolta
di svolgere la relazione.

CARONIA, Relatore. L’avvenuta approva-
zione del disegno di1 legge da parte della
Commaissione Istruzione del Senalto mi eso-
nera dallo svolgimento di una lunga rela-
zione, perché certamente gli onorevoli colle-
oh1 saranno al corrente della discussione che
s1 € svolta nell’altro ramo del Parlamento.

L'Istituto nazionale di alta matematica e
stato creato nel 1939, su niziativa del nostro
grande matematico Severi, alto scopo di dare
sviluppo al vary rami della maiematica, che
1 quel periodo andavano prendendo forina,
di procedere ad un coordinamento di tutto 1l
movimento matematico nazionale, che ha tra-
dizione assar gloriose, e, nello stesso tempo,
di curare una bibliografia di tutti 1 movi-
ment1 matematicit mondialt e mantenere rap-
portl1 con questi e con gl esponent1 delle
sclienze che, come le storiche, le fisiche, le
statistiche, le filosofiche, ecc., possono avere
qualche punto di contatto con la matematica.

Al suo primo sorgere, I'Istituto aveva, evi-
dentemente, una struttura rudimentale e
scarsezza di mezzl; poi, merce l'atlivita der
professor1 che costituirono i1l primo nucieo
dell’'Istituto, andd gradatamente sviluppan-
dos1 finché, nel 1951, 11 Governo ritenne op-
portuno intervenire per aiutare lo sviluppo
assunto dall’Istituto, assegnando ad esso un
contributo di1 10 miliona.

Da allora 1'Istituto, anche se provvisto di
mezz1 1isufficient:, ha continuato nel suo pro-
ogredire, al punto che, oggi, il Governo ha
sentito 11 bisogno non solo di darghh mezzi
piu adeguati ma anche di provvedere ad una
sua definitiva organizzazione. Questo € 1l du-
plice scopo di questa legge. Aggiungero,
anzi, che essa non & tanto importante per 1
30 miliom di contributo, quanto per 1l rior-
dinamento che s1 vuol dare all’lstituto, il
quale viene, cosi, ad assumere quas) la figura
di1 una facoltd superiore, 1n connessione con
tutti gli altri1 Istitut1 universitari, mentre
finora aveva le caratteristiche di un ente
estraneo ad essa.

Non posso, quindil, che dare parere favo-
revole e 1nvitare la Commissione ad appro-
vare 1l disegno di legge, osservando -~ senza
tuttavia farne oggetto di emendamento — che
mi sarebbe sembrato piu logico chiamarlo,
non Istituto di alta matematica, ma Istituto
superiore di matematica.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

LOZZA. 11 nostro gruppo si dichiara d’ac-
cordo e pertanto voterda a favore del disegno
d: legge.
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Desidero soltanto chiedere al relatore un
chiarimento sull’articolo 4; e precisamente sul
modo di1 nomina de1 titolari dell’Istifuto. D’ac-
cordo che questa debba essere fatta dal Mi-
nistro della pubblica istruzione, ma mi sem-
bra strano che la proposta debba avvenire da
parte del Consiglio dei professor: dell’Istituto
stesso. K lo stesso organo che sceglie 1 mem-
bri che di esso devono far parte ? Quindi, un
insegnante non gradito potrebbe rimanerne
escluso. M1 sembra un consesso un po’ troppo
chiuso.

Quanto al titolo dell’Istituto, sono d’ac-
cordo con l'osservazione del relatore.

PRESIDENTE. Dichiara chrusa la discus-
sione generale.

CARONIA, Relatore. Le nomine dei tito-
lari dell’'Istituto avvengono esattamente come
¢ detto nell’articolo 4.

S1 tratia di1 un’istituzione che ha una per-
fetta autonomia e quind:r |'indicazione del
professor:1 da nominare viene data dallo stes-
so Gonsigho der professor: dell’Istituto anche
se le nomine vengono fatte dal Minisiro. Na-
turalmente, la scelta ¢ limaitata tra 1 profes-
sorl ordinari delle facolta universitarie.

E evidente, poi, che una persona non en-
tra 1n un ambiente dove non sia gradiia; spe-
clalmente quando la nomina non avviene per
concorso. Questo, del resto, avviene in tutte
le facolta.

SCAGLIA, Sottosegretario dv Stato per la
vubblica tstruzione. All’eccezione sollevata
dall’onorevole Lozza ha risposto 11 relatore.
il Governo & favorevole al testo presentato e
pertanto prego la Commissione di volerlo ap-
provare integralmente.

PRESIDENTE. Passiamo agli arlicoli che,
se non vi sono osservazioni od emendament,
porro successivamente in votazione.

ART. 1.

L’Istituto nazionale di alta matematica,
istituito in Roma con legge 43 lugho 1939,
n. 1129, ha per fine di:

a) favorire lo sviluppo dei rami in forma-
zione della matematica;

b) cooperare, con gli altri Istituti e Se-
minari matematici italiant per il progresso del-
le matematiche e curare una aggiornata biblio-
grafia del movimento matematico mondiale;

e) diffondere 1 piit importanti indirizzi
del pensiero nazionale 1n questo campo;

d) promuovere il collegamento tra le ri-
cerche di alta matematica e le scienze collate-
rali (filosofiche, storiche, fisiche, statistiche,

ecc.).
(K approvalo).

ART. 2.

I fini suddetti sono adempiuti nel modi 1n-
dicati nello Statuto deliberato dal Consiglio
di amministrazione dell’Istituto su proposta
del Consiglio del professori ed approvato con
decreto del Capo dello Stato, su proposta del
Ministro della pubblica istruzione, di concerto
con quello del tesoro.

Mediante regolamento, deliberato dal Con-
siglio di amministrazione, udito il Consiglio dei
professori, da sottoporre all’approvazione del
Ministro della pubblica istruzione e del Mini-
stro del tesoro, saranno stabilite, tra 'altro,
le norme concernenti l'ordinamento interno
e ’amministrazione dell’Istituto, noncheé la do-
tazione organica, le modalrta di assunzione, lo
stato giuridico e 1l trattamento economico dr
attivita a qualsiasi titolo, di previdenza e di
quiescenza, di tutto 1l personale occorrente per
11 funzionamento dell’Istituto.

I1 detto regolamento dovra altresi stabilire
le norme per Vassegnazione delle borse di stu-
dio dell’Istituto.

(E approvalo).

ART. 3.

L’ Istituto ha personalita giuridica di dirit-
to pubblico, ha sede nella (atta Untversitaria,
di Roma, ed é sottoposto alla vigilanza del Mi-
nistero della pubblica 1struzione.

(E approvalo).

ART. 4.

All’Istituto sono assegnatyr tre post: di
professore di ruolo di grado universitario.

I titolari dei predetti posti sono nominati
con decreto del Ministro della pubblica istru-
zione fra i professori ordinari deile Universita
e degli Istituti di istruzione superiore statalli,
su proposta del Consiglio dei professori dello
Istituto e conservano lo stato giuridico ed eco-
nomico dei professori di ruolo delle Universi-
ta, anche per quanto attiene allo sviluppo di
carriera.

(E approvato).

. ARrt. b.

Il personale assistente dell’Istituto, nomi-
nato in seguito a concorso, dopo cinque anni
almeno di lodevole servizio, pud ottenere la
assunzione nei ruolt dei professori degli Isti-
tuti di istruzione media, classica, scientifica,
magistrale e tecnica allo stesso modo ed alle
condizioni previste dall’articolo 132 del testo
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unico delle leggi sull’istruzione superiore ap-
provato con il regio decreto 31 agosto 1933,
n. 1592.

(E approvato).

ART. 6.

L’ Istituto é retto da un presidente assi-
stito da un Consiglio dei professori e da un
Consiglio di1 amministrazione.

Il presidente dell’Istituto partecipa alle
adunanze della Facolta di scienze fisiche, ma-
tematiche e naturali della Universita di Roma,
e interviene alle sedute del Senato accademico
della stessa Universitd soltanto per quanto
concerne 1 rapporti tra Universita e Istituto.

I approvato).

ART. 7.

11 Consiglio det professori dell’Istituto &
composto:

a) del professori di ruolo e fuori ruolo
dell’ Istituto:

b) diun professore ordinario della Facol-
ta di scienze fisiche, matematiche e naturali
dell’Universita di Roma, titolare di una delle
discipline matematiche e di astronomia, geo-
desta, fisica matematica, fisica teorica, il qua-
le ¢ eletto a maggioranza con votazione in-
detta tra professori di ruolo e fuori ruolo della,
Facolta;

¢) diun professore ordinario di una delle
discipline elencate alla lettera b) appartenente
ad una facolta di scienze fisiche, matematiche e
naturall o dr una facolta di ingegneria di altra
Universita o Politecnico statale. Tale profes-
sore e eletto a maggioranza con votazione in-
detta fra 1 professori di ruolo e fuori ruolo
delle facoltd o Politecnici predetti. I compo-
nenti del predetto Consiglio di cui alle lettere
b) e ¢) durano in carica un triennio e possono
essere rieletti.

Il Consiglio det professori delibera sul fun-
zionamento dell’Istituto conformemente a1 fi-
ni dell’articolo 1 e nei limiti delle disposizioni
contenute nello Statuto.

(X approvato).

ARrT. 8.

A1 fim1 dell’applicazione dell’articolo 28 del
regio decreto 4 giugno 1938, n. 1269 e succes-

sive modificazioni, il presidente ed 1 profes-
sori di ruolo o fuori ruolo dell’Istituto si con-

sideran0o compresi nel personale insegnante
contemplato da detto articolo.

(£ approvalo).
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ART. Y.

Il presidente viene eletto a maggioranza
dal Consigho dei1 professori dell’Istituto {ra
1 professort della categoria a) di cui al prece-
dente articolo 7 ed é nominato con decreto del
Ministro della pubblica istruzione.

Il presidente dura in carica un triennio e
puo essere rieletto.

In caso d1 vacanza dell’ufticio di1 presidente,
11 professore piu anziano della categoria a) as-
sume le funzioni di presidente.

(I approvato).

Arrt. 10.

I1 Consiglio di amministrazione € composto:

a) dal presidente dell’lstituto;

b) dagli altri professori di ruolo e fuor
ruolo dell’Istituto;

¢) dal professore ordinario di cui alla
lettera b) dell’articolo 7;

d) da un rappresentante del Ministero
della pubblica istruzione.

Il CGonsiglio delibera su tuttii1 provvedimen-
t1 di carattere amministrativo e dura in carica
un triennio. 1 suol componenti possono essere
rieletti.

(E approvato).

Arr. 11.

Le disponibilita del bilancio dell’Istituto
sono costituite dal contrmbuto statale, dalle
rendite del patrimonio formato con donaziont
e lasciti e dai contributi di Enti e privati.

(li anni accademico e finanziario hanno
1nizio 1l 12 novembre e terminano 1l 31 ottobre
dell’anno successivo.

(E approvalo).

ART. 12.

Il contributo ordinario annuo dello Stato
in favore dell’Istituto fissato con legge 20 feb-
braio 1951, n. 160, in Ilire 10.000.000 (dieci
milioni) e elevato a lire 30.000.000 (trenta mi-
lioni) a decorrere dall’esercizio finanziario
1956-57.

Alla copertura della maggiore spesa di lire
20 milion! derivante dall’attuazione del prece-
dente comma, st provvederd, per gli esercizl
finanziari 1956-57 e 1957-58 rispettivamente
a carico dello stanziamento dei capitoli n. 627
e 623 degli stati di previsione del Ministero del
tesoro per gh esercizi medesimil.

(E approvalo).



Camera der Deputal:

A A — e — FE Y S ——

— 1255 —

Commasstont in sede legislativa

LEGISLATURA II — SESTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 27 NOVEMBRE 1967

S— a—p—_ 1

DISPOSIZIONE FINALE

ART. 13.

Con decreto da emanarsi dal Ministro della
pubblica tstruzione di concerto con il Ministro
del tesoro, verra fissata la misura dell’inden-
nta spettante al presidente.

Tale mmdennita gravera sul bilancio del-
I’ Istituto.

KERMINI. Questo disegno di legge contiene
diverse norme di nalura singolare, che mi tro-
verebbero molto perplesso. So, per aliro, che
1] provvedimento & caro ad uno dei piu grandi
scienziatli che ['Italia abbia, forse il piu
grande matematico vivenie: 1l professor Se-
veri.

Per un atlto di deferenza verso questo
Maestro, dichiaro che voterd a favore del di-
segno di1 legge.

Per quanto riguarda in particolare 1'arti-
colo 13, che c1 accingiamo a votare, c¢’¢ da
osservare che esso contiene una norma che,
tra le singolari, e, forse, la piu singolare, nel
senso che 11 Ministro determina lo stipendio
spettanie al Presidente. E evidente che 11 Mi-
nistro potrebbe assegnargli anche uno stipen-
dio pari1 al doppio di quello percepito, ad
esempio, dal Rettore dell’Universitd di Roma;
comungue mil rimetto all’alto senso di respon-
sabihia del Ministro della pubblica istruzione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione !’arti-
colo 13, di1 cul ho 214 dato lettura.

(K approvato).

Il disegno di legge sara votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Proroga del
rilascio delle abilitazioni provvisorie al-
I’esercizio professionale ai laureati degli
anni accademici antecedenti all’anno ae-
cademico 1954-556 (3163) e della proposta
di legge di iniziativa del deputato Colitto:
Estensione dell’articolo 7 della legge 8 di-
cembre 1956, n. 1378, ai laureati negli
anni accademici 1945-46 e successivi (2860).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la

discussione del disegno di legge: « Proroga |

del rilascio delle abilitazioni provvisorie al-
I"esercizio professtonale ai laureatr degli anni
accademici antecedenti all’anno accademico
1954-55 » e della proposta di1 legge d’inizia-
tiva del deputato Colitto: « Estensione del-

g i —

Uarticolo 7 della legge &8 dicembre 1956,
n. 1378, ai laureati negli anni accademicl
1945-46 e successivl ».

Il relatore, onorevole Ermini, ha facolia di
svolgere la relazione.

ERMINI, Relatore. 1 due provvedimentl
all’ordine del giorno si riferiscono alle dispo-
sizioni contenute nella legge 8 dicembre 1956,
n. 1378, che ripristina gl esami di Stato per
I'esercizio professionale. Questa legge, infatti,
crea una situazione di disparitd fra 1 varl
aspiranti all’abilitazione defimitiva. Nell'ar-
ticolo 7, come gli onorevolil colleghi sanno, €
disposto che la riaitavazione dell’esame di
Stato entri In vigore con l'anno accademico
1956-57. Conseguentemente, tutil coloro che,
pur essendo in possesso de1l requisitl per avere
"abilitazione provvisoria in virtu delle prece-
denti disposizioni sulla sospensione degli esa-
mi1 di Stato, non abbiano provveduto a valersi
di1 tale diritto prima dell’entrata 1n vigore
della legge 8 dicembre 1956, potranno ottenere
1"abilitazione all’esercizio professionale sol-
tanto sostenendo gli esami di Stato secondo le
norme di carattere generale. Gli allr:, coloro,
cioe, che sono stati piu diligenti € hanno ri-
chiesto e ottenuto ['abilitazione provvisoria,
dovranno fare un semplice esame formale per
avere quella definitiva.

Non occorrono molie parole per dimostirare
la disparitd del trattamento, che 1l disegno dr
legge 1n esame vuole sanare, appunto, cosi
come la proposta Colitto.

Penso che fra i due provvediment: sia piu
chiaro 1l disegno di legge e pertanio ad esso
mi1 dichiaro favorevole, invitando la Gommis-
sione a prenderlo per base della discussione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

SCIORILLI BORRELLI. Il nosiro gruppo
e favorevole al disegno di legge. Vorreir ap-
profittare di questa circostanza per sollevare
una questione che, pur avendo poca atlinenza
con questo provvedimento, & molto attuale,
perché da un po’ di tempo sta agitando le
Universita.

S1 tratta del problema di coloro che si tro-
vavano 1scritti all’Universitda all’epoca 1n cul

entrdo 1n vigore la legge 8 dicembre 1956,
n. 1378.

S50 bene che la questione non pud trovar
posto in questo provvedimento, ma se € con-
sentito, vorreil sentire sul problema il parere
del nostro Presidente e del rappresentante
del Governo.

ERMINI, Relatore. Come lo stesso onore-

l vole Scioriili Borrelli ha riconosciuto, si
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tratta di1 due problemi ben divers: ’'uno dal-
"altro. Il primo, quello che ogg: affrontiamo,
& quello del laureati che devono essere abili-
tat1 definitivamente. L’altro consisterebbe nel

non far sostenere 1'esame di1 abilitazione a

coloro che erano iscritty all’'Universitd nel
momento 1 cul la legge entrd in vigore.

Io direi che si1 tratta di un privilegio un
po’ strano: chi si e 1scritto al primo anno di
corso a (quella data non fard 1'esame di abili-
tazione. Chr non s1 & iscritto e s1 1scriverd
quest’aliro anno, dovra sostenerlo. Ora, io
dico che, se l'esame di1 abilitazione & neces-
sario per linteresse pubblico, esso deve es-
sere sostenuto anche da chi sia 1scritto alla
Universita da appena dieci giorni prima del-
"'entrata in vigore di quella legge:; se non &
necessario, non dovra essere sostenuto nep-
pure da chi s1 1scrivera 1l prossimo anno.

Lia questione, che in quest1 giorn: viene sol-
levata e portata a1 lhmiti1 estremi, sottintende
11 desiderio di non voler fare 'esame di abi-
litazione, che la legge prescrive. B mi pare
cosa molto grave dichiardare pubblicamente
che non s1 vuole applicare la legge. L’affer-
mazione, pero, che s1 voghia un esante di abi-
litazione che sia essenzialmente pratico, mi
sembra perfettamente sostenibile. E, 1n
fondo, la legge prescrive appunto un esame
d1 tal genere. Io ho avuto occasione di con-
statare come le prove preparate dalle Com-
missionl per quest’esame siano eccessiva-
mente teoriche Forse, gl stesst organi che
hanno studiato in sede ammainistrativa 11 pro-
blema non hanno saputo, i1navvertitamente,
sganciarst dalle formule di una volta.

SCIORILLI BORRELLI. 11 legislatore in-
tendeva qualcosa di diverso da quello che &
venuto fuor: dal regolamento...

ERMINI, Relatore. 11 Ministero potrebbe
pero segnalare alle commission: 'opportunita
di1 un esame pratico.

PRESIDENTE. Rammento che non & gue-
sta la sede per trattare 1’argomento sollevato
dall’onorevole Sciorilli Borrell:.

TESAURQO. Sono d'accordo col Presidenie.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

SCAGLIA, Soltosegretario dv Stato per la
pubblica struzione. 1 due provvediment: han-
no lo slesso scopo ma, come ha rilevalo 11 Re-
latore, 1l testo governalivo € piu completo.

Per quanto rmiguarda 11 problema sollevato
dall’onorevole Sciorilli Borrelll, non & questa
la sede 1donea per discuterne.

Faccio rilevare che 1l'eccezione consiste nel-
I’essere dispensati, tanto & vero che, di anno

In anno, abbiamo dovuto dispensare con legge
dall’'esame di1 Stato.

Prego, perlanto, la Commissione di voler
approvare i1l disegno di legge.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione la pro-
posta del Relatore, onorevole Ermini, di sce-
agliere come testo base per la discussione 1l di-
segno d1 legge n. 315H3.

'E approvala).

Puassiaimo agli articoli che, se non vi sono
osservazionlt od emendamentl, porro successl-
vamente 1 votazione.

ART. 1.

Coloro che siano 111 possesso di lauree o
diplom1 necessari per accedere all’esame di
Stato per l'esercizio delle professioni indicate
dall’articolo 1 della legge 8 dicembre 1956,
n. 1378, conseguite in data anteriore all’anno
accademico 1954-55, qualora st trovino nelie
condizioni previste dal secondo comma dell’ar-
colo 28 del decreto legislativo luogotenenziale
5 aprile 1945, n. 238, e successive estensioni,
potranno ottenere 1l certificato di abilitazione
provvisoria alla relativa professione anche
dopo l'entrata in wvigore della citata legge
8 dicembre 1956, n. 1378; ad ess1 saranno
applicate, a1 fim della concessione dell’ahlita-
zione definitiva, le disposizioni di cui agls
articoli 8 e 9 della legge n. 1378.

L approvato).

ART. 2.

Le domande per ottenere 1l certificato di
abilitazione provvisoria ai sensi del precedente
grticolo dovranno essere presentate non oltre
se1 mest prima della scadenza del termine
indicato dall’'ultimo comma dell’articolo 9
della legge 8 dicembre 1956, n. 1378. Entro 1o
stesso termine dovranno essere presentate le
domande da parte dr coloro che si1 trovano
nelle condizioni previste dall’articolo 7 della
citata legge 8 dicembre 1956, n. 1378.

(E approvalo).

Comunico che, a segwto della delibera-
z10en della Commmissione, con la quale s1 €
stabilito di procedere alla discussione degl
articoll nel testo del disegno di legge n. 3153,
la. proposta n. 2860 deve considerarsy assorbita.

I1 disegno di legge sara votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.
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Seguito della discussione della proposta di
legge di iniziativa del senatore Angelilli:
Conecessione di contributi del Ministero
della pubbliea istruzione ad aleune cate-
gorie di comuni per adattamento di locali
per le scuole elementari rurali. (Appro-

vata dalla VI Commissione permanente
del Senato). (2886).

PRESIDENTE. L’cordine del giorno reca 1l
seguito della discussione della proposta di leg-
ge d'tmiziativa del senatore Angelilli: Conces-
sione di contributi del Mimstero della pub-
blica istruzione ad alcune categorie di comuni
per 'adattamento di locali per le scuole ele-
mentari rurali.

Come gli1 onorevoli colleghi ricordano, sono
statt g1a approvaty 1 primi qualtro articol: del
provvedimento; poi, dopo un’ampia discus-
sione su un emendamenio soppressivo dell’ar-
ticolo b, la discussione e stata rinviata. Ram-
mento che é stato anche presentato, 1n via su-
bordinata, un emendamento sopressivo delle
parole « o di1 ent1 moral1 o d1 fondazion: erette
1n ente morale ».

SCIORILLI BORRELLI. L’emendamento
soppressivo dell’'intero articolo 5 della propo-
sfa di legge trova la sua origine nella richie-
sta, da no1 avanzata, di poter disporre di dati
precisi ed organic: ¢irca la disiribuzione e 1’ar-
1colazione degh asili d’infanzia della scuola
preparatoria, 1n quanto che sussisievano e sus-
sisfono anche su quest’argomento diversita di
valutazione.

M1 son curato di svolgere 1indagini nella
mia provincia di Ghietr ed ho potulto consta-
tare che, su 130 asilr, 72 sono gestit1 da enti
religiosi, una ventina dal C.I.F. e un certo
numero da altrm ent.

Desidererel che analoga i1ndagine fosse
svolta dagh altri colleghy presso le rispettive
province; ma sopraltutto insisto me.la richie-
sta al Governo di formire dati complet1 rela-
tivi agh asili d'infanzia.

Comungue, ripeto quanto giad abbiamo an-
nunciato nella precedente seduta: che, cioé,
se non sara accolto 1l nostro emendamento sop-
pressivo principale o quello subordinato, 1l no-
stro gruppo chiederd la rimessione del prov-
vedimento 1n aula.

SAVIO EMANUELA. Poiché 1'onorevole
Sciorilhh Borrelll fa una questione sostanziale
dell’articolo b, 10 ne faccio una questione di
principio. No1 €1 s1amo sempre preoccupall, in
Commuissione e¢ 1n Aula, di venire incontro
alle scuole piu depresse, alle scuole che non
erano favorite da alcun provvedimento di leg-
ge. Ora. la proposta del senatore Angelill,

i

sia pure volta al riattamento delle scuole ele-
mentary rurali, aiuta anche un po’ la scuola
materna, le cul condizioni economiche sono
note a tutti. E chiaro che sarebbe, oltre tutto,
antipopolare dire no a questa i1mziativa, 1n
attesa di un provvedimento che sistemi orga-
nicamente tutta la materia. Dire no a questa
iniziativa significa voler abbandonare com-
pletamente delle scuole che raccolgono 1 bam-
bini dei cet1 piu poveri: 1 bambini del lavora-
tori e dei piccoli contadini; scuole che dal
punto di wvista 1igienico sono 1nsuflicient:.
scuole che assolvono con estremo sacrificio 1l
compito dell’assistenza nel grado prepara-
torio.

Le osservazioni di natura tecnica che sono
state qui addotte e 1l fatto che quest'articolo
rappresenti un boccone smunto dal punio di
vista del finanziamento sono osservazioni che
debbono, si, preoccuparci, ma che potranno
sempre essere risolte con ulterior:1 finanzia-
ment1 durante 1 prossimi esercizi.

Portare qui simili osservazionl per pol ar-
rivare alla conclusione che questi asili sono
rett1 da personale religioso, da enti religiosi,
significare cadere 1n netta contraddizione.

Anche no1 abbiamo svolto una specie di 1n-
dagine: la legge parla di enti morall, e gh
asihy del genere sono pochissimi !

Ora, a me pare che, se vogliamo veramente
difendere non solo a parole la popolazione
scolastica piu misera, piu abbandonata e piu
popolare del nostro paese, dobbiamo riflettere
bene prima di prendere la decisione che ci
viene chiesta.

Questo mio intervento vale come dichiara-
zione di voto nel caso che la Commissione
vogha accettare I’emendamento soppressivo, al
quale sono contraria.

BUZZI, Relatore. Vorrer1 fare appello an-
cora una volta a quel senso di concretezza ¢
d1 realismo che ha sempre disiinto la nostra
Commissione e, in molte circostanze, 1'oppo-
sizione stessa 1n seno ad essa.

Se no1 vogliamo vedere in quest’articolo la
questione di principlo della sovvenzione O
meno alle scuole private, sia pure nell’ordine
della scuola materna, ¢1 mettiamo 1nevitabil-
mente su un piano in cui la questione puo es-
sere msolta solo con un rapporto di forze,
cioe con il voto, togliendoci la possibilita di
qualsiasi discussione. Se, 1nvece, guardiamo
alla portata pratica del provvedimento, noi
vediamo che le ragionmi di principio s1 atte-
nuano, tanto da poterne venir fuor: onorevol-
mente, evitando 1l rischio che 1l provvedt-
mento vada a fimre in Aula e, magari, non
vederlo approvato.
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Poiché gli enti morah sono 1n numero piut-
tosto limitato, come a ognuno & possibile con-
statare nell’ambito della propria provincia, 1
ternuini della questione s1 restringono 1n modo
sensibile e i1l provvedimento, esaminato con
serenitd, puo essere considerato quale esso ve-
ramente €¢: un provvedimento transitorio, che
vuol contribuire alla soluzione del problema
edilizio della scuola elementare, nonché di
quella materna, la quale, da questa legge e
1IN modo specifico da quest’articolo, non viene
certo ad essere modificata nella sua natura e
nella sua struttura.

A questo proposito, vorrer proporre alla
Commissione un emendamento, col quale si
lhhm1 la possibilitd del contributo a queglt
ent1 morali e fondaziom che abbiano nel loro
Consiglio, per statuto. un rappresentante del-
I’Amministrazione comunale. La presenza di
questo rappresentante c¢1 garantisce che 1 bi-
lanc) preventivi e consuntivi sono regolar-
mente approvati dal prefetto. Poiché voi del-
l'opposizione avete ritenuto di modificare la
vostra precedente posizione, ammettendo al
contributo 1 comun), dovrebbe trovarvi con-
senzienti la concessione del contributo a que-
gh ent1 e a quelle fondazion1 che con 1 co-
mun collaborano al punto di1 ammettere nei
loro Gonsighh un rappresentante del comune
stesso.

V1 ciiero 1l mio caso personale. Consighere
di minoranza, ho sostenuto molto spesso, in
Consiglio comunale, d’accordo con 1’assessore
alla pubblica i1struzione, non certo democri-
stiano, 'opportunita di trasformare 1l consor-
z10 degh asili di Parma 1in asili comunali.
Ora, perché non abmamo fafto quest opera-
zione € abblamo imvece mantenuto 1l consor-
z10, che e ente morale ? per non precluderci
ia possibilita di contributi da parte di quegh
ent1 che hanno per statuto ’assistenza all’in-
fanza.

Come vedele, anche quando si parte da
due punti di visia opposti, la convergenza &
sempre possibile, se la questione & portata sul
plano pratico.

LOZZA. La sola proposta che poleva dare
una sistemaszione organica alla scuola mater-
na - la proposta Gonella — non € mat venuta
in discussione, ¢ 'a scuola materny & rima-
sta nella sitwazione di prima. Questa & 1'os-
servazione preliminare.

L.a seconda osservazione € questa che 1n
diecy anni nor abbiamo sempre rilenuto che
lo Stato dovesse presentare un pilano com-
pleto di riorganizzazione, per peneirare anche
in questo settore della scuola. Si afferma che
1l piano & pronto, ma 1n effettt nor proce-

diamo 1nnanzi sempre con provvedimenti
spezzettati, che non sappiamo neppure se ess!
possano o meno essere coordinati: provvedi-
menti di piccola portata che non sono conclu-
sivi dal punto di vista finanziario e d’altra
parie intaccano via via le questiont di prin-
c1plo.

C10 premesso, considerato che anche que-
st’articolo non ha una rilevante consistenza fi-
nanziaria, perché non lo si1 rimanda al prov-
vedimento di riordinamento generale ?

Vo1 sostenete che, essendost ammess1 1 ¢o-
muni, S1 debba arrivare anche agli enf) mo-
rali, ma dimenticate che esistono altre leggi
per 1’edilizia degh enti moral: !

SAVIO EMANUELA. Ma non per le scuole
materne !

LOZZA. Ne1 loro confront pud essere ap-
phcata la legge Aldisio... forse anche la leg-
ge Tupini.

Perché, dunque, 1n un provvedimento cosi
particolare, dobbiamo impegnarci in una di-
scussione di principio che deve essere affron-
tata a fondo ? Affrontitamola, allora, nella
sede pohtrica pm qualificata, mm Aula, una
volta per sempre. Vedremo, allora, la linea
che ne verrd fuori. S1 tratlterd di assumersi
delle responsabilita di fronle alla scuola, ed
ognuno assuinera le proprie.

BADALONI MARIA. Non accettate nem-
meno 'emendamento Buzz ?

ILOZZA. No, perché e logico che 1n ognt
Ente vi sia 1l rappresentante del comune.

TESAURO. Sono profondamenie convinto
che 1 colleght Lozza e Sciorilli Borrelli par-
fono da un presupposio fondato su un equi-
voco. Jo gradirei che insieme s1 valutasse 1l
problema per vedere se veramente esistono
quelle preoccupazioni che hanno indotio a pro-
porre la rimessione in Aula del provvedimento
per la sola approvazione dell’articolo 5.

Entrambi 1 colleghi sostengono che, 1n que-
sto caso, s1 viola 1l principio secondo cui lo
Stato non deve intervenire per le scuole ge-
stite da1 privati. Ebbene, esiste forse una nor-
ma della Carta costituzionale la quale sanci-
sca questo principio ? No. Anzi, la Gostitu-
zione sancisce esattamente 1l principio oppo-
sto, vale a dire che lo Stato pud svolgere di-
rettamente 1’attivitd relativa alla pubblica am-
ministrazione, € 11 collega Lozza ricordava
molto opportunamente [’attuazione che di
questo principio e stata fatta nel progetto Go-
nella.

Se, dunque, lo Stato ha 1l potere di1 svol-
gere 'attivitda di amministrazione per queste
scuole, & evidente che ha anche la possibilita
di contribmire nel caso i1n cur queste scuole
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vengano gestite da privati, chiungue essi sia-
no. Quale ¢ la norma della Carta costituzio-
nale che lo vieterebbe ?

Ammesso, poi, che 1l principio di cui vol
parlate sia effettivamente sancito dalla Carta
costituzionale, vediamo 1nsieme se questa di-
sposizione dell’articolo 5 sia contraria ad
esso. Girustamente. nella precedente discus-
sione, 1l collega Sciorilli Borrelli faceva ri-
levare l'opportunitd di un’indagine svolta a
stabilire quanti stano gl enti moralh interes-
sati a questa legge. Svolta 1l'indagine nella
provincia di Chieti, il collega Sciorilli Borrells
avra tenuto present) tutti ghi Enti, tranne le
fondazioni erelte in ente morale. Ora, la di-
sposizione dell’articolo b dice: « ...per il ma-
ghoramento di edifici di proprietd de1 comuni
o di ent1 morah o di fondazioni erette 1n ente
morale da destinarsi a scuole del grado pre-
paratorio ». Ora, gquanti enti morali esistono
a Ghiet1 ? Venti. Gli enth1 morali non sono pri-
vati. La preoccupazione, dunque, cade nel
vuoto.

Infine, vorrer far rilevare che la preoccu-
pazione e volta proprio verso quegli ent:1 che
hanno tutio I'interesse a non farsi riconoscere
come entlr morall € a non creare fondaziom
erette 1n ente morale. Anche questo dimostra
che la preoeccupazione manifesiata non ha ra-
gion d’essere.

PITZALIS. Personalmente sarei dell’av-
viso che s1 debba insistere per ’approvazione
dell’articolo 5 nella sua mnterezza.

Non riesco a comprendere 1’opposizione del
colleghi della sinistra, specie considerando
che, 1n base all’articolo 80 del bilancio della
pubblica i1struzione, noi oggr diamo sussidr
come e a chi piu c¢i aggrada. Scusate 11 modo
poco corretio dell’espressione, ma la sostanza
e proprio questa. Ci10 premesso, mi pare che
I'articolo 5 viene invece a limitare il potere
discrezionale esercitato per sussidi del genere
e stabilisce che s1 debbano elargire 300 mila
lire al fine di1 adattare un’aula, per un mas-
simo di due aule per ogni enie morale o per
0gni comune.

Non capisco quindi che valore possa avere
"argomentazione, qui portata, del riordina-
mento della scuola materna! L’onorevole
Lozza invoca 1l progetio Gonella, ma tralascia
d1 considerare che qui, in parole semplici, si
tratta di sistemare delle aule. E per di piu
aule di scuole dove non s1 pud certo dire che
c1 s1 formi politicamente, tanto che son fre-
quentate anche da fighh di comunist.

GOTELLI ANGELA. Se non & possibile ot-
tenere la comprensione del colleghi di sinistra
per raggiungere un accordo, allora 10 proporro

che s1a soppresso 1 intero articolo 5, riservan-
doci di presentare quanto prima una proposta
di1 legge per l'edilizia delle scuole materne.

Intendo sottolineare che guesto nostro at-
tegriamento, anziché concordare con le tes:
sostenute dai nostri avversari politicy, nel senso
che sia bene escludere le scuole materne dal-
I’aiuto statale, € 1spirato da un 1ntendimento
completamente diverso.

Chi conosce bene le scuole materne sa che
quelle erette 1n ente morale non sono le piu
povere, non sono quelle che vivono all’'insegna
dell’abnegazione, in locali infelici e nelle zone
piu disagiate. No, colleghi; quelle scuole, que-
gl asili di cuil parlo non riescono neppure
ad avere gquel minimo di riconoscimento che
e l'erezione 1n ente morale. In alta Italia, 1
comuni con 5.000 abitanti e le frazioni con
1.500 abitanti sono gi1a consideratl cenfri no-
tevol.

Con la legge che stiamo per approvare noi
agevoleremo gli asili che non sono 1 piu de-
relitti, lasciando mvece totalmente fuor1 quelll
che vaivono sotto 1'insegna dell’abnegazione.

Per gquanto riguarda l'edilizia della scuo-
la abbiamo una legge generale, ma la scuola
materna se ne gioverebbe ben poco.

Nol abbiamo bisogno di una legge per la
scuola materna, che non faccia distinzioni
odiose, che s1 prefigga compili di1 assisienza,
funzione quesia che é tra le premnenti di quel
tipo di scuola. G160 dimostra che essa € fire-
quentala da bambini poveri, perché evidente-
mente 11 bambino di condizione aglata cerca
alirove la maniera di passare la giornata.

(Quindl, senza discriminare in maniera 0dio-
sa fra gli asili che hanno dirigenii comunall
e quelli che non ne hanno, escludendo sem-
pre la parte piu povera e derelitta della scuo-
la materna, 10 propongo che sia soppresso
tutto 'articolo 5, che la materia rimanga 1m-
pregiudicata e quanto prima si provveda a
regolarla autonomamente.

BADALONI MARIA. Sono anch’io dell’av-
viso dell’onorevole Gotelli perché, come ho
affermato 1n tutta sinceritd fin dal principio,
non ho mail ravvisato in quest’articolo una
questione di principio.

C10 che l'onorevole Sciorillh Borrellh ha ri-
scontrato nella provincia di Chiefr puo essere
riscontrato 1n tutite le province; di conse-
guenza, l’articolo non va certo & beneficio da
quelle scuole che 1 colleghi di opposizione vor-
rebbero escludere dal beneficio. Quindi, e per-
fettamente 1nutile continuare a discutere 3u
questo argomenio.

Non & una quesifione di principlo, perché,
se 1o fosse, assumerel un atiteggiamento ancora
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pru rigido, per sostenere piu nettamente 1
principi che professo.

Mi sono sforzata anch’ 10 di1 comprendere
1l perché di questo atteggiamento su una si-
mile questione ed ho avuto un dubbio, e vor-
rel che fosse infondato, ché altriment: do-
vremmo subito denunciarlo all’opinione pub-
blica. Perché, adesso che arrivano a noi delle
legg1 concrete, leggl che sempre, unanime-
mente, abbiamo tutta desiderato, perché - di-
cevo — proprio adesso incontriamo tanta osti-
nazione ? Devo pensare che c10 sia dovuto al
desiderio di non far approvare simili leggi
prima della fine della legislatura ? Allora &
una questione pohtica ? E se & questione poli-
tica, ognuno assuma le sue responsabilita; al-
lora, nor denunceremmo all’opinione pub-
bhica che queste leggr ritardano per una spe-
culazione politica.

DE TOTTO. Senza drammatizzare sulla
questione di principio, nol concordiamo con
la proposta dell’onorevole Gotelll proprio per
una ragione di1 buona legislazione. Credo che
i questa legge le questioni di principio si
debbano lasciare da parte.

La verita e che la legge, anche nel suo
titolo, tratta di locali per le scuole elemen-
tayr. Sul piano di una legge organica, que-
st'articolo 5 € messo li, in un posto che non
e 11 suo. Praticamente, lo stesso fitolo della
iegee ne limita 11 contenuto; Uarticolo 5, In-
vece, dispone 'erogazione di contributi senza
neanche spiegare bene a chi vanno, mentre e
certo che ne beneficerebbero delle scuole che
s1 trovano nella mighiore situazione.

Quind), al dr sopra der principi, sono del
parere che l'articolo 5 debba essere soppresso,
altriment: dovrebbe cambiars: anche il titolo
della legge.

DE LAURO MATERA ANNA. L’intervento
della collega Badaloni mi sembra veramente
drammatico. In materia di pohlitica scolastica,
c'e profonda divergenza tra noi, e Cl0 € evi-
dente. K allreitanto evidente che no1 non pos-
siamo pretendere di portare vor sulle nostre
pPosi1zionl, ¢ost come vor non potete fare altret-
tanto con no1. Noi, perd, vogliamo che se que-
sta discussione deve essere fatta, essa vada
portata sul piano politico.

Quanto, poi, alle minacciate denunce, c¢’é
maieria per tutti: per noir come per voi. E
non soltanto in sede parlamentare, ma anche
ner comizi elettorali. Ognuno ha argomenti da
tirar fuori. K, guanto all’affermazione secondo
cul no1 non vorremmo determinate leggi, ci
sarebbe da discutere moltissimo. Fra le altre
cose 1n materia scolastica, vi s1 potrebbe chie-
dere, per esempio, perché soltanto dopo due

- -

anni s1 affronta una discussione 1impegnativa
sullo stato giridico ed economico degh 1nse-
gnanti. Ma lasciamo stare.

Accetto la proposta dell’onorevole Golells,
perché mi1 sembra logica e razionale. Abbiamo
un problema gravissimo, che & quello della
scuola materna: ma e evidenie che non pos-
sitaino pretendere di affrontare la situazione
della scuola materna con siffatti rimedi. Sop-
primiamo, quindi, 'articolo 5 e trattiamo 1in
sede polhitica di una legge che affront:r 1l pro-
blema nella sua interezza.

NATTA. Sono d’accordo con la proposta
dell’onorevole Gotelli. Credo che sia opporituno
intervenire nel setiore della scuola materna
con un provvedimento specifico; in quella sede
c1 batteremo: voi1 sosterrete le vosire posizioni,
noi le nostre.

Per quanto riguarda 1l problema de: prov-
vedimenti che sono 1n Aula, esso & materia di
campagna elettorale. Ognuno sosterra le pro-
prie tesi e le proprie posizioni. Qui, 1l discorso
potrebbe diventare troppo lungo: e ci0 vale
sia per 1 provvediment: che abbiamo affron-
tat1 e si1a per quellh che c1 attendono.

Quanto alla questione di principio, 10 cre-
do che non vi sia nessuna legge sulla quale
non esista una posizione di principio.

Quanto alla nostra richiesta di rimessione
in Aula, credo che non ¢1 s1a nulla da obiet-
tare. No1 c1 siamo valsy di un diritto regola-
mentare, cul abbiamo fatto ricorso ogniqual-
volta 1 provvediment: in esame rivestivano
una notevole 1mportanza; e ¢10 proprio per-
ché, atfraverso queir provvedimenti, st pote-
vano affermare del principi su1 quall nor non
potevamo essere d’accordo. Quando esistono
problemi grosst € indispensabile che la di-
scussione s1 svolga con chiarezza e con precil-
s10ne.

DAL CANTON MARIA PIA. Poiché gh
alunn) poverr non sarebbero favoriti da que-

sta legge, sono d’accordo con l'onorevole Go-
tell1.

SAVIO EMANUELA. Una breve dichiara-
zione di voto. La proposta dell’onorevole Go-
tell1 & nella sua sostanza ragionevolissima.
Perd, siccome 1n questa Commmmssione altre
volte ¢ stata 214 sostenuta la questione di
principio, non mi sento di poteria approvare
per le considerazioni che ho gia esposto.

PITZALIS. Mi associo alla dichiarazione
dell’onorevole Savio.

SCAGLIA, Sottosegretario dv Stato per la
pubblica istruzione. Sono contento che la Gom-
missione si orientl per sopprimere questo ar-
ticolo senza compromettere 1'approvazione
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della proposta. Si trattava dr aprire uno spi-
raghio affinché negli anm ventur1 si1 potesse
creare una maggiore disponibilita, che sa-
rebbe servita ad attuare parecchie 1mziative
che sappiamo quanto sono sollecitate. Questa
porta pare che s1 chiuda. Naturalmente non é
per iniziativa del Governo, ma per decisione
della Commuissione.

PRESIDENTE. L’emendamento pia lon-
tano dal testo & quello dell’onorevole Gotell,
che propone di sopprimere l'articolo 5.

Pongo 1n votazione il mantenimento del-
I'ariicolo .

(Non e approvato).

La proposta di legge sara votata a scruti-
nio segreto alla fine della seduta.

Seguito della discussione delle proposte di
legge di iniziativa dei deputati Buzzi ed
altri: Modificazioni alle norme per la no-
Imina dei vinceitori nei coneorsi per titoli ed
esami e per soli titoli a posti di direttore
didattico nelle scuole elementari banditi a
norma degli articoli 2, 4 e 9 del decreto
legislativo del Capo provvisorio dello Stato
21 aprile 1947, n. 373. (2647); dei deputati
Di Giacomo ed altri: Estensione delle di-
sposizioni degli articoli 13 e 14 del decreto
legislativo 16 aprile 1948, n. 830, ai diret-
tori didattiei inearicati del concorso B-3.
(2072); del deputato D’Ambrosio: Conferi-
mento direzioni didattiche. (2737); dei de-
putati Viola ed altri: Modifica alla lettera
b) dell’articolo 8 del decreto legislative
del Capo provvisorio dello Stato 21 aprile
1947, n. 373. (1872); e dei deputati Cola-
santo ed altri: Conecorso per direttori di-
dattici riservato ai maestri elementari di
ruolo, mutilati od invalidi di guerra, for-
niti di qualsiasi tipo di laurea, ovvero di
diploma, di abilitazione alla vigilanza seco-
lastica. (2414).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca 1l
seguito della discussione delle seguenti pro-
poste di legge: proposta di legge d’imiziativa
de1 deputalr Buzzi ed altri: « Modificazionl
alle norme per la nomina der vincitor: nei
concorst per titolr ed esami e per solr titoli a
post1 di direttore didattico nelle scuole elemen-
tar1 banthti a norma degli arficolr 2, 4 e 9 del
decreto legislativo del Capo provvisorio dello
Stato 21 aprile 1947, n. 373 »; proposta di leg-
ge dhniziativa der deputati D1 Giacomo ed
altrr:  « Estensione delle disposizionm degh

P

articolr 13 e 14 del decreto legislativo 16 apri-
le 1948, n. 830, a1 direttory didatticy 1mcaricatn
del concorso B-3 »; proposta di legge d’inizia-
tiva del depulato D’Ambrosio  « Conferi-
mento direzioni didaitiche », proposia di leg-
ge dmmiziativa dei deputati Viela ed altrm:
« Modifica alla lettera &) dell’articolo 8 del
decreto legislativo del Capo provvisorio dello
Slato 21 aprile 1947, n. 373 », proposta di1 leg-
ge di1 miziativa der deputat: (Golasanto ed
altr1 « Concorso per direltorr didattici riser-
vato a1 maestri elementari di ruolo, mutilah
od mvalid: di1 guerra, forniti1 di qualsias1 tipo
d: laurea, ovvero di diploma di abilitazione
alla vigilanza scolastica ».

Come 1 colleghi ricordano, s1 @ 1niziata la
discussione sul testo unificato formulato dal
Comitato ristretto e sono stati approvati 1 pri-
m1 due articoll.

Do nuovamente lettura dell’articolo 3:

« Il secondo comma dell’articolo unico del-
la legge 6 luglio 1956, n. 705, ¢ sostituito dal
seguente :

« ad esst saranno riservalbr la mela dex
posli comunque vacantr e un terzo di quell
d: nuova 1stituzione ».

[L’onorevole Buzzi ha presentato un emen-
damento, col quale propone di aggiungere
alla fine dell’articolo queste parole: « salvi
restando 1 posti accantonali per 1 concors)
in atto ».

Prego l'onorevole Buzzi di 1llustrare
"'emendamento.
BUZZI, Relatore. lLa (Commissione 81 €

fermata, all’atto di votare questo articolo, di
fronte alla preoccupazione che comungue 10s-
sero salvaguardati 1 diritlh der partecipant:
al concorso normale dei 400 posii e al con-
corso speciale per 360 posti riservato a1 di-
rettorr didatticy incaricati. Con la formula da
me proposta, la Commissione viene garantita
riguardo a tale preoccupazione.

FRANCESCHINI FRANCESCO. 1o pro-
pongo 1l seguente emendamento; aggiungere
cioe al termine dell’articolo, le parole. « salva
la disponmibilita delle cattedre per 1 concorsi
1n atto », giacché non s» intende parlare di
postt 1n senso malteriale. Rimane cosi fermo
11 concetto dell’emendamento Buzzi, ma s1 da
una maggiore possibilita di manovra al Mini-
stero.

TESAURO. Il Ministero in tanto puo prov-
vedere alle nuove nomine, in quanto garan-
tisca la disponmibilita der posti mess: a con-
corso. Se per esempio enitro gquest’anno 1l
concorso sara espletato, ne riservera un certo
numero; se sara espletato ’'anno venturo, ri-
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servera 1 posti per 1’anno venturo. E una for-
mula che garantisce a ch1 ha fatto il concorso
d1 avere sicuramente 1l posto. Il Ministero non
deve fare nessuna nomina se questa toglie il
posto a chi partecipa al concorso in atto. Que-
sto dal punto di vista morale e giuridico s
Impone.

BUZZI, Relatore. C’é un aspetto della que-
stione da chiarire. L’'ammimstrazione ha due
possibilita: se essa vuole nominare al 1° ot-
tobre 1958 1 400 wvincitor1 del concorso nor-
male e 1 350 vincitor:r del concorso speciale
riservato, allora l'esaurimento delle gradua-
torie, accoghendo le proposte della Commis-
sione, si sposta fino al 1961 e 'amministra-
zione col 1° ottobre 1958 & 1n grado di nomi-
nare 1 750 vincitor:. Se 'amministrazione per
altre ragiom di faito o per una sua precisa
scelta volesse 1invece rinviare al 1° ottobre 1959
la nomina de:» concorrenti del concorso spe-
ctale riservato ar 350 postr, allora le gradua-
lorie s1 esaurirebbero un po’ prima, perché
molt1 di quelli che verrebbero nominat: in
virtu della legge che stiamo esaminando, ri-
nuncerebbero a detto concorso speciale.

Io penso che la scelta tra 1 due critery deb-
ba essere lasciata alle decisioni dell’ammini-
strazione. Quello che no1 dobbiamo garantire
¢ che 1 posti vi s1ano Se no1 diciamo « postl
accantonaty », m1 pare che la dizione sia espli-
cita e che 'amministrazione debba fare que-
sta scelta, assumendone anche tutta la respon-
sabilita.

« e dicriamo  « sdalva restando la disponi-
hiiita », m1 sembra che la dizione sia piu ge-
nerica. L’amministrazione potrebbe anche
trovarsy di fronte alle pressioni di coloro che
acquisiscono 1l diritto alla nomina, per essere
nominaty al 1° ottobre 1958, precludendo cosi
la possibilita di lasciare a no1 impregiudicata
la questione della nomina al 1° ottobre 1958
di tuity 1 750 concorrenti.

BADALONI MARIA. Anche 10 sono per la
dizione « posih accantonatl », perché in que-
sto modo ci s1 rimette alla discrezione del-
Uamministrazione. Se 1nvece dichiamo « po-
st1 disponibili », vuol dire che s1 possono no-
minare anche fra quattro o cinque anni. Cha
fa 1l concorso oggt deve avere la sicurezza di
essere proniamente sistemato.

TESAURO. Io sono ancora piu deciso nel
senso di chiarire con una terminalogia precisa
tutto quello che s1 desidera, in modo da evi-
tare equivocl. Perd tra le due formule « di-
sponibili » e accantonat: » mt pare che la se-
conda sia veramente equivoca, perché non esi-
ste 1n atto un accantonamento e comunque
tale formula fa pensare alla possibilitd che,

non espletandosi entro quest’anno 1l concorso
a 400 0 a 350 posti, s1 debbano lasciare quesit
posti, iIn modo da non occuparlt né per 1 vin-
citorl del concorso né per questi.

Poniamo che 1! concorso, per ragioni non
dipendenti dalla volonta dell’ammanistrazione,
anziché espletars: quest’anno, venga espletato
negli anni successivl; ¢ evidenie che non si
deve toghere la nomina a chi ha la posstbilita
d1 averla 1mmediatamente, purché ci1 sia la
sicurezza, per 1 vincitor:r der concorsi, di avere
11 posto nell’anno successivo. Qumndr usiamo
la formula che stabilisca 11 diritto der vinci-
tori1 de1 concorsi alla nomina.

D’AMBROSIO. M) pare che la formula del
lesto sia la piu vicina alla legge n. 705, perché
approvando 1'emendamento Buzz) 1'articolo 3
resta svuotato d1 ogni suo contenuto e tanto
pia che gl 1done)r della legge n. 705 apparte-
nevano 21a ad una calegoria ad esaurimenio.

GOTELLI ANGELA. S:i poirebbe dire « ri-
servall » invece di « accantonat: ».

LOZZA. Quando abbiamo proceduto alla
formulazione dell’articolo 3, pensavamo che
fossero garantit1 1 vincitor1 del primo e del
secondo concorso. Sembra perd che tale ri-
sultato non sia stato conseguito ed ora s1 cerca
una migliore garanzia. I1 Governo da quale
formula st sente meglio garantito ? Siamo tutti
d’accordo che 1 vincitori der rispettivi con-
corst debbono avere 1l loro posto, appena
espletato 1l concorso. Anche 10 comprendo che
’accanfonamenio ¢ un criterio molio rigido
e sarel d’accordo piuttosto con la formula
dell’'onorevole Tesauro, mantenendo 1l prin-
cip1o che 1 vincitor: trovino 1l loro posto una
volta vinto 1 mspettivi concorsit. Su quale for-
mula e d’accordo 'amministrazione ?

ERMINI. Io partendo dall’emendamento
del collega Tesauro propongo questo testo
che &€ un po’ pesante, ma chiaro: « ferma re-
sfando la possibilita di nominare con diritto
d: precedenza coloro che risulteranno vinci-
tor1 ne1 concorsi1 g1 bandil) »,

PITZALILS. Le formule che vengono pro-
poste dovrebbero essere confortate dalla cer-
tezza della data in cur 1 concorst a 400 e 350
postl saranno espletati. Quando non abbiamo
questa sicurezza ogni formula resta vaga.
Strettamente parlando, 1 posty per 1 due con-
cors1 non sono disponibili e debbono restare
accantonati. All’accantonamento consegue la
disponibilita. I concors: dovrebbero essere
espletati entro un termine fisso. Se no1 for-
miamo la graduatoria in base a quesia legge,
possiamo trovarci mn questa situazione: che
alla meta dell’anno 1958 questi concorsi sono
ultimati e non st puo procedere alla nomina.
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Non possiamo legiferare su una probabilita
che non dipende da noi. Dobbiamo legiferare
su elementi positivi e gli elementi positivi
sono questi: che 350 e 400 posti sono dispo-
nibili solo per 1 vincitori der concorsi. Noi
possiamo assegnare soltanto 1 posti che supe-
rano quest1 750 accantonatli, altrimenti an-
diamo contro i1 principi che regolano 1 con-
COrsl.

SCAGLIA, Sottosegretario di Stato per la
pubblica 1struzione. M1 & stato chiesto quale
sia la formula da cui l'amministrazione si
sente garantifa. Lo e esclusivamente dalla
formula della legge wvigente 6 luglio 1956,
n. 709, perché quella legge dice che sono ri-
servatli mefa dei posti comunque disponibili e
un terzo di quelll di nuova istituzione. Poi-
ché si modifica una legge che stabilisce una
certa norma, s1 deve ritenere che la nuova vo-
gha dire qualche cosa di diverso. E siccome
sitamo garantitl soltanto da quel testo, tutte
le alire formule non c¢1 garantiscono, e la
mancanza di garanzia st riferisce al fatto che
1 concorst 1n atto s1 possono espletare con una
certa elasticitd di tempo; le prove del concorso
riservato stabilite per dicembre si potrebbero
eventualmente rinviare a primavera. L’am-
nnistrazione, se pud manovrare 1 post1 di-
sponibili, finisce per manovrarli come vuole.
Ma non credo che questo sia conforme a1 di-
rittt acquisiti e alla buona prassi. Se un certo
numero di posti1 € messo a concorso, quel nu-
mero di posti deve essere destinato a coloro
che risulteranno vincitor:i e che non debbono
venire dopo altri, provemienii da altre gra-
duatorie.

[1 Ministero, ripeto, & contrario a qualsias:
articolo che voglia modificare 1l dettame della
legge precedente, perché e chiaro che, essendo
g1 assicurato il rispetto del diritto di coloro
che partecipano ai concorsi g1a banditi e gia
in alto dalla legge vigente, una legge che la
modifichi non puo non pregiudicare questa
loro garanzia.

Pregherel pertanto l’onorevole Buzzi di ri-
tirare 1l suo emendamento, e chiedo di soppri-
mere 'articolo 3.

PRESIDENTE. Effettivamente nel testo
originale s1 parlava non di post1 vacanti ma
d' postt disponibili.

TESAURO. La parola « disponibili » & con-
forme a1 principi generali della materia.

D’AMBROSIO. Io sostengo i1l mio emen-
damento: « salvo 1 posti de1 concorsi ordinari
1n atto ».

PRESIDENTE. 11 Governo preferisce il
vecchio testo, che dice: « ad essi sono riser-
vatl la metd dei posti attualmente disponibihi

.

e di quelli che si renderanno vacantl e un

terzo di quelli di nuova i1stituzione ».

Se vogliamo lasciare c¢he 1 vincitori del
concorsl siano nominaty appena vinto 1l con-
corso, dobbiamo accettare la proposta del rap-
presentante del Governo, che é quella di ri-
manere al vecchio testo.

SCIORILLI BORRELLI. Appare chiaro
che sulla questione di1 fondo siamo d’accordo.
Perd 'amministrazione desidera una formula
che non sia equivoca. Allora, quando si1 dice
che saranno riservatl la metd deil posti comun-
gue vacanfi, si potrebbe i1ntendere dal punto
d1 vista strettamente giuridico che 1 posti 1m-
pegnati 1n un concorso non sono vacanti. Ad
ogni modo, se quesia formulazione si puo
prestare ad equivoci, cerchiamo di renderla
piu chiara.

SCAGLIA, Sottosegretario dr Stato per la
pubblica tstruzione. Qui s1 introduce una mo-
difica alla legge precedente. Poiché tale testo
¢ chiaro e non ha bisogno di migliorament,
qualsias: modifica vorrebbe dire che noi sot-
tralamo agli altr) la garanzia de1l post1 dispo-
nibili. A meno che modificassimo la per-
centuale.

PRESIDENTE. L’onorevole Sottosegretario
ha presentato un emendamento, che € 11 piu
lontano dal testo, perché propone di soppri-
mere 1’articolo 3; come tale va posto in vota-
Z10Ne Per primo.

D’AMBROSIO. Forse & bene ripensarcl un
pc’. Espletato i1l concorso, 1 vincitori di esso
devono avere il posto. Frattanto perd che si
espleta 11 concorso, debbono avvenire delle
nomine; invece di lasciare det supplenti, si
vengono via via nominando 1 vincitori 1n rap-
porto a quesia legge. Possiamo far quadrare
le due esigenze ? A me pare che l'emenda-
mento proposto dal collega Buzzi riuscisse
nell'intento.

La soppressione pura e semplice dell’arti-
colo 3, invece, va contro tutta la discussione,
che avevamo fatto, geltando via un testo appo-
sitamente presentato.

TESAURO. Io propongo che questo arti-
colo sia accantonato, per valutario quando
avremo presente la portata complessiva del
provvedimento legislativo.

PRESIDENTE. Data l'ora tarda, rinvio il
seguito della discussione ad altra sedula.

Yotazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto der disegni e della proposta di
legge 0gg1 esaminatl.

(Seque la votazione).
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Comunico 1l risultato della wvotazione se-
greta de1r disegni di legg

« Riordinamento dell’Istituto nazionale di
alta matematica i1n Roma » (Approvato dalla

VI Commissione permanente del Senato)
(3196) :
Presentlt e votani: 35
Maggioranza 18
Voti1 favorevoli 32
Vot1 contrari 3

(La Commassione approva).

« Proroga del rlascio delle abilitazioni
provvisorie all’esercizio professionale a1 lau-
reati neghh anni accademict antecedent: al-
l'anno accademico 1954-55 » {3153)

Present: e vatanty 30
Maggloranza 18
Vot1 favorevol 32
Vot1 contrar: 3

(La Comimassione approva).

¢ della proposta di legg

Senatore ANGELILLI: « Concessione dl con-
tributr del Ministero della pubblica 1struzione
ad alcune categorie di comun per 1’adatta-

|

F
|

Ap—

niento di locall per le scuole elementar: ru-
rali » (288’6)

Present1 e votanti 35
Maggioranza . 13
Vot1 favorevoli 34
Votr contrarin . . . . i

(La Comvmisstone approva).
Hanno preso parte alla volazione

Badaloni Maria, Barbier: Orazio, Berti-
nell;, Buzzi, Cappon: Bentivegna Carla, Ca-
ronia, Gavaliere Alberto, Dal Canton Maria
Pia, D’Ambrosio. De Totto, Della Seta, Del
Vecchio Guelfi1 Ada, Diecidue, Ermini, Fa-
briani, Franceschini Francesco, Galati, Go-
tellh Angela, Grasso Nicolosi Anna, Jotl1 Leo-
nilde, Lozza, Malagugini, Marchionni Zanchi
Renata, Marzano, Natta, Perdona, Picciotto,
Pitzalis, Ravera Camilla, Romanato, Savio
Emanuela, Sciorilli Borrelli, Segni, Tesauro
e Vischia.

La seduta termina alle 12.

1, DIRETTORE
DELLUFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dotf. FRANCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





