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La seduta comincia alle $,45.

BUZZI, Segretario, legge il processo ver-
bale della seduta precedente.

(E approvato).

Congedo.

PRESIDENTE. Comunico c¢he ¢ in con-
gedo 11 deputato Scalia Vito.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che, in sostitu-
zione provvisoria del compianto onorevole
Marchesi, prende parte alla seduta odierna
l'onorevole Angelini Ludovico.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Conversione in cattedre di runolo ordinario
dei posti di rmolo speciale transitorio e
collocazione nei ruoli ordinari d’insegnanti
iseritti nei ruoli tramnsitori. (Approvato
dalla VI Commissione permanente_ del Se-
nato). (2604).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca 1l
seguito della discussione del disegno di leg-
ge: « Conversione in cattedre di ruolo ordi-
nario dei posti di ruolo speciale transitorio e
collocazione nei ruoli ordinari di insegnantl
iscritti nei ruoli speciali transitori ».

All’ordine del giorno della nostra Com-
missione figura anche la proposta di legge di
iniziativa del deputato Ferreri: «/Passaggio
nei ruoli ordinari degli insegnanti delle
scuole secondarie dei ruoli speciali transitori,
abilitati per esami ed idonei per titoll »
(1768).

Come gli onorevoli colleghi ricorderanno,
feci gid presente che, poiché il disegno di
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legge e gi1a stato approvalo dal Senato, sol-
tanto per memoria teniamo presente anche
lg, proposta di legge 1l cui articolo unico sara
considerato emendamento al disegno di legge.

ROMANATO, Relatore. Credo che ben po-
che parole 10 possa ancora aggiungere dopo
le laboriose sedute precedenti, nel corso delle
quali 11 provvedimento in discussione e stato
esamninato 1 {utti 1 suor minumi partico-
larl, Posso solo ricordare che, da quanto e
emerso dalla discussione generale e <dagh
emendamenti annunzlati, 1 punti fondamen-
talli sono tre.

Il primo punto riguarda la preoccupazione
d1 non perdere tutte quelle cattedre di ruolo
speclale transitorio — e ammontano ad alcune
migliaila - che, non avendo 11 corrispetiivo
nell’organico attuale, verrebbero pratica-
mente a scomparire a tutti gl effetti. Insieme
con 1 colleght Franceschint Francesco,
D’Este Ida, Savio Emanuela e Perdona, ho
presentato un emendamento, 1l quale prevede
che le caitedre che o0ggl non (rovano corri-
spettivo nell’organico attuale rimangano di
ruolo speciale transitorio, in atiesa di una
legislazione 1n merito che affronti e risolva
tutlo questo problema. Non deve costituire
per nol motivo di preoccupazione la perma-
nenza di tal1 catiedre nel ruolo transiiorio,
perché g1a la legge prevede che un certo nu-
mero di cattedre restino in questo ruolo per
coloro che non intendano affrontare 1’esame-
collogquio o per coloro che non lo superassero.

Il secondo punto riguarda 1’esame-collo-
cquio e chi lo deve sostenere. A differenza di
quanto previsto dal disegno di legge, 1 citatl
colleghi ed 10 abbiamo proposio, con un se-
condo emendamento, che tutii gli abilitati, 1
gqualr siano in possesso di regolare abilita-
zlone, conseguita 1n esame per CONCOrso per
catledre o in esame di1 Stato per semplice abi-
litazione, con gualsiasi punteggio, ed abbiano
superato la prova ispetiiva (e a tale proposito
risulta che oltre 11 90 per cento degli inse-
gnanti de1 ruoli transitor: 1'hanno superata),
passino direttamente, senza sostenere 1’esa-
me-colloquio, ner ruoli ordinari, anche se 1l
punteggio e inferiore ai sette decimai.

I1 terzo punto concerne la decorrenza nel
ruolo ordinario in cul passerebbero gl inse-
gnantl del ruolo speclale transitorio al ter-
minl della presente legge. I citatli colleghi ed
(0 abbiamo proposto che, analogamenie al
criterio seguito per alire categorie, la data di
decorrenza sia quella della loro assunzione
nel ruolo speciale transitorio. Altri colleghl
hanno creduto opportuno consigliare date di-
verse e noi siamo disposti ad accettarle, pur-

e —— o re— .,

ché gli anni di servizio computail risultino
sufficienti per lo scopo che si deve conseguire.

LOZZA. Siamo d’accordo con l’onorevole
Romanato ed 1 suol emendament1 concordano
quasi perfettamente con la linea da noi1 1ndi-
cata, cosi come un nostro emendamento con-
corda sostanzialmente con quello presentato
dall’onorevole Vittoria Titomanlio, salvo c¢he
per la collocazione.

Da parte mia intendo soffermarmi su un
punto soltanto, per fare con 1l Sottosegretario
una considerazione sulla questione della
carriera.

Sacondo il conteggio che abblamo {fatto
per 1 ruoli transitori, noi atéiribuiamo tre anni
dr siraordinario per gli anni dal 1951-52 al
1953-54 e due anni di straordinario per gh
anni 1954-55 e 1955-66. Quest1 calcoll anda-
vano bene se la legge fosse enirata i1n vigore
prima del 1° ottobre 1956; pero, siccome la
legge andra evidentemenie 1in vigore col pri-
mo obttobre di un altro anno, gli anni da con-
tarsi come anni di straordinariato divengono
automaticamente tre. Cosl pure, per essere
coerentl, se la 1

legge dovesse andare 1n vigore
tra due anni, lo straordinarialo diverrebbe di
quatiro anni.

Come si vede, dungue, nor non propo-
niamo nulla di nuovo: chiediamo soltanto di
essere un poco coerentii.

PRESIDENTE. Nessun aliro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

SCAGLIA, Sottosegretario di Stalo per la
pubblica istruzione. Devo subito avveriire
che non posso accogliere la richiesta avan-
zata dall’onorevole Lozza, glacché mi1 pare
evidente che ne risulterebbero enormemente
danneggiati coloro che hanno partecipato al
concorso del 1951, cioe ad un concorso rego-
lare. ‘Costoro, infatfr, finirebbero col trovarsi
indietro nella carriera rispetto a coloro che
affrontano solo adesso il concorso. La misura
stabilifa per la retrodatazione della carriera
nei confronti di coloro che passano dal ruolo
speciale transitorio al ruolo ordinario ¢ stata
calcolata con lo stesso sistema con il quale 81
calcolava la validita del servizio precedente
nel riguardl di coloro che passavano da un
ruolo ad un altro, e cioe¢ nella misura di
due anni.

Con quanto, invece, e stato proposto, no1
finiremmo per accordare un trattamento di
favore a coloro che entrano ne1 ruoli ordinari
in via eccezionale rispelto a coloro che pas-
sano da una caltedra di ruolo ad un’altra
cattedra di ruolo.
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PRESIDENTE. Passiamo all’'esame degli
articoli. Do lettura dell’arficolo 1 del disegno
di legge:

« Sono soppressi 1 postl di ruolo speciale
transitorio, istituiti ai sensi del decreto del
Presidente della Repubblica 8 giugno 1949,
n. 405, relativi agli insegnamenti per i quali
l'ordinamento vigente prevede cattedre di
ruolo ordinario o che risultino occupat: da
professori 1 quali, superando ’esame di cui al
successivo articolo 3, ottengano di essere col-
locati nel ruolo transitorio ordinario di lin-
gua stranlera nella scuola media o di lingua
straniera o di disegno nella scuola secondaria
di1 avviamento professionale. Le cattedre de-
gli Istituti tecnici femminili sono considerate
corrispondenti a1 posti di ruolo speciale tran-
sitorio esistenti nelle scuole di magistero pro-
fessionale per la donna con annesse scuole
professionali femminili, trasformate nei pre-
detti istitull a1l sensi della legge 8 luglio 1956,
n. 782. Sono altresi soppressi 1 posti di ruolo
speciale transitorio relativi agli insegna-
mentl che s1 conferiscono per incarico, di
cul alla tabella A annessa al citato decreto,
che siano o s1 rendano vacanti per qualsiasi
motivo.

In luogo dei posti relativi ad insegnamenti
per 1 quall & prevista la cattedra di ruolo or-
ganlco, soppressi ai sensi del precedente
comma, sono istituite altrettante cattedre di
ruolo ordinario ».

(Gli onorevoli Romanato, Franceschini
Francesco, D’'Este Ida, Savio Emanuela e
Perdond hanno presentato 1 seguenti emen-
damenti al primo commma di questo articolo:

« Al primo comma sopprimere U'ultimo pe-
riodo dalle parole: Sono altresi soppressi,
fino alle parole: per qualsiasi motivo ».

Emendamento alternativo:

« Al primo eomma sostituire I'ultimo pe-
rtodo con il sequente: 1 posti di ruolo speciale
transitorio, che non hanno corrispettivo nel
ruolo ordinario, permangono di ruolo spe-
clale transitorio ».

ROMANATO, Relatore. Desidero soltanto
precisare, ancora una volta, che mantenere
'ultimo periodo del primo comma equivar-
rebbe a perdere, a tutti gli effett:, le cattedre
di ruolo speciale transitorio che non hanno
corrispettivo nel ruolo ordinario; viceversa,
con la modifica da no1 prospettata, lasce-
remmo di ruolo speciale transitorio quei po-

st1 che non trovano corrispettivo nei ruoli
ordinari.

- —

SCAGLIA, Sottosegretario di Stato per la
vubblica istruzione. Penso che s1 potrebbe
risolvere il problema anche per un’altra via,
eliminando I'inconvemente di perpetuare al-
'infinito la 1istituzione di queste cattedre di
ruolo speciale transitorio. 'Consolidare, 1n-
fatti, la permanenza di cattedre di ruolo spe-
ciale {transitorio in questo settore significa
dare un carattere di slabilitd e di normaiita
ad una situazione c¢he non & affatto normale.

FRANCESCHINI FRANCESCO. Desidero
osservare al Sottosegretario, innanzitutto, che
la permanenza, espressa o sottintesa, come
posti di ruolo speciale transitorio, delle cat-
tedre che non hanno corrispettivo nel ruolo
ordinario crea la garanzia nei confronti del
Governo che questh posti, prima o poi, sa-
ranno trasformati in posti di ruolo ordinario.
[k questa € g14 non piccola cosa.

In secondo luogo, sopprimendo questi
posti, rinunceremmo anche alla possibilita
di1 trasferimento dei professori di ruolo ordi-
nario che, come sapplamo, molto spesso sI
fanno spostare, per varie ragioni, anche a
posti d1 ruolo transitorio.

Per questi motivi, quindi, 10 proporrel di
sopprimere ’ultimo periodo del primo com-
ma, oppure di disporre esplicitamente - e
forse € meglio — che 1 posti di ruolo transi-
torio che non hanno il corrispettivo nel ruolo
ordinario permangano di ruolo speciale tran-
sitorio finché, naturalmente, non saranno
SOPpPressi.

LOZZA. Sono d’'accordo tanto per 1l pri-
mo quanto per il secondo emendamento, par-
ticolarmente per 1l secondo.

Vorrel, pol, fare una considerazione circa
la difficolid della casistica riguardante tutty
1 posti che non sono di ruolo. E facile finché
s. parla di classi di collegamento, ma la que-
stione cambla se prendiamo, per esempio, 1l
posto del ruolo transitorio di scienze naturali
negli istituti tecnici per geometrl, che ¢ un
posto, ma non € una cattedra.

ROMANATO, Relatore. Poiché l'orienta-
mento della Commissione ¢ favorevole al mio
secondo emendamento, ritiro il primo e chie-
do che sia posto in votazione 1l secondo.

SCAGLIA, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Mi rimetio alla Commis-
sione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1l se-
guente emendamento, proposto dagli onore-
voli Romanato, Franceschini Francesco,
D'Este Ida, Savio Emanuela e Perdona:

« Al primo comma sostitire lullimo pe-
riodo con  sequente: 1 posti di ruolo spe-
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ciale transitorio, che non hanno corrispettivo
nel ruolo ordinario, permangono di ruolo
speciale transitorio ».

(E approvato).

Pongo 1n votazione 1'intero arficolo 1, cosi
emendato.

K approvato).

Passiamo all’articolo 2. Ne do lettura.

« Gon decretr del Minisiro per ia pubblica
istruzione, di concerto con 1l Ministro per 1l
tesoro, sara provveduto alla variazione degl
organicl dipendentl1 dalla soppressione del
posti di ruolo speciale transitorio, disposta
a1 sensi (del precedente articolo, e dalla con-

temporanea istituzione di eattedre di ruolo
ordinario ».

Non essendovi emendament), lo pongo In
voltazione.

E approvato).

Passiamo all’arficolo 3. Ne do letiura-

« Lie cattedre di ruolo ordinario istituite
con 1 decret1 d1 cu1 al precedente articolo, e la
i1scrizione nel ruolo transitorio ordinario, sono
conferite mediante esame-colloquio che ver-
lerd su1 programmi di insegnamento della di-
sciplina o delle discipline costituenti la cat-
ledra a cu1 il candidato aspira, e le cul mo-
dalita saranno stabilite con decreto del Mi-
nistro per la pubblica istruzione da emanarsi
entro tre mes: dall’entrata in vigore della pre-
sente legge.

La partecipazione ail’esame-colloquio &
riservata a1l professori di ruolo speciale tran-
sitorio che abbiano compiuto favorevolmente
1l periodo di prova e risultino forniti del ti-
tolo di1 abilitazione relativo all’insegnamento
al quale aspirano.

Sono dispensatl dall’esame-colloquio 1 pro-
tessorr di ruolo speciale transitorio in pos-
sesso dell’idoneiltd relativa all'insegnamento
cul aspirano, o che abblano conseguito al-
meno 7 decimi dei voti assegnati alle prove
di esame, con non meno di 6 decimi per
ognuna di esse, 1 un concorso a cattedre re-
lativo all'insegnamento cul aspirano.

Sono conifermate le nomine nel ruolo spe-
ctale transiiorio disposte d’intesa col Governo
militare alleato per le scuole di istruzione se-
condaria di Trieste, nei confronti degli inse-
gnanti vincitor: dei rispettivi concorsi nazio-
nali per titoli indetti a1 sensi del decreto le-

gislativo 7 maggio 1948, n. 1127, e sono al-
tresi riconosciuti validi ad ogni effetto 1 eri-

i —

_— - sl

ter1 di valutazione stabiliti ai fini de1 predeth
concors: nazionali dal decreto del Presidente
della Repubblica 5 luglio 1951, n. 672, per le
abilitazioni per esami e per le lauree e di-
plomi1 abilitant1 ».

Gli  onorevol: Romanato, Franceschini
Francesco, D’Este 1lda, Savio Emanuela e
Perdona hanno presentato 1l seguente emen-
damento :

« Sostitutre av commi primo, secondo €
terzo 1l segquente

Passano a domanda in ruolo ordinario:

a) gh insegnanti di ruaglo speciale tran-
sitorio muniti di idoneitd conseguita in con-
corsi per esami e titol;

b) gl 1nsegnanti gi1a di ruolo ordinario,
1seritty nel ruolo speclale transitario per. cat-
ledre diverse da quelle originariamenie oc-
cupale;

¢) gli 1nsegnant1 di1 ruolo speciale tran-
sitorio, muniti di abilitazione anche parziale
rispetto alla cattedra occupata, purché con-
seguita in concorsi per esami e titolr € in con-
corsi esami di Stato ».

ROMANATO, Relatore. Ho gia 1llustrato
’emendamento e nulla ho da aggiungere.

PRESIDENTE. L’onorevole Lozza ha pre-
sentato il seguente emendamento -

« Al secondo comma, dopo le parole:. ti-
lolo di abilitazione, aggrungere le parole:
comprendente almeno una delle materie rela-
tive all’insegnamento al quale aspirano o in
nossesso delle lauree abilitant: ».

711 onorevolr Scilorilli Borreilll, Lozza e
Natta hanno presentato 11 seguenie emen-
damento

« Sostituire il terzo comama con U se-
guenle:

Sono dispensat:i dall‘esame-colloquio 1
professori di ruolo speciale transitorio 1n pos-
sesso dell’idoneitd relativa all’insegnamento
cul aspirano o che abbiano conseguito 1’abi-
litazione per esame relativa all’insegnamento
cul aspirano o che siano in possesso deila
laurea abiliiante ».

Gl1 onorevoli L.ozza e Natta hanno presen-
lato 11 seguente emendamento:

« Aggiungere al terzo comma dopo le pa-
role . per ognuna di esse, e allre: 1n un ¢on-
corso di abilitazione o a cattedre relative al-
I'iInsegnamento cul aspirano ».

LOZZA. Restiamo per ora sulla stessa li-
nea dell’onorevole Romanato. Con 1'emenda-
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mento presentato dai colleghi Sciorillh Bor-
reili ¢ Natta e da me, pensavamo di agglun-
gere anche coloro che sono in possesso della
laurea abilitante, sia perché sono 1nsegnanti
anzianl sia perché la loro laurea &, in effetti,
laurea di abilitazione.

FRANCESCHINI FRANCESCO. L’emen-
damento presentato a1 primi tre commi di
questo articolo riassume in sostanza tutte le
discussioni che abbiamo fatto su questo argo-
mento e ne fa chiaramente i1l punto. INo1 de-
sideravamo, e desideriamo tuttora, eliminare
. esame-colloquio, perché ci1 sembra che sia
superfiuo, e per un certo aspetto anche ves-
satorio, che degli insegnanti abilitati debbano
essere sottoposti ad un esame pressoché i1den-
ttco a quello che g1d hanno sostenuto per con-
guire l'abiiifazione. Eliminando I’'esame-col-
loquio, tre categorie passerebbero diretta-
mente nel ruolo ordinario, e mi1 pare che 1l
(Governo s1a d’accordo per le prime due 0 che,
per lo meno, non le abbia respinte; 1°) 1 pro-
fessor1 di ruolo speciale transitorio gia prove-
nientl dal ruolo ordinario e muniti di abili-
tazione per il ruolo transitorio di altre cat-
tedre; 2°) Lutti gli -abilitati, e non soltanto
quelll vincitori dr concorsi a catiedre, che
abbiano riportato sette decimi; 3°) tuthh gh
abilitatl, anche con punteggio di sei decimi.

In <questo modo I'esame-collogquio do-
vrebbe essere sostenuto soltanio da coloro che
sono in possesso di lauree abilitanti o da que-
gli abilitati in virta dell’articolo 7 della leg-
ge n. 1140, che noi addirittura non avevamo
considerato per non avere costoro, come gl
insegnanti in possesso di laurea abilitante,
sostenuta 1'abilitazione per esame scritto e
orale.

D1 fronte a queste nostre richieste, 11 Go-
verno ha dimostrato di considerare favorevol-
mente le prime due, ma si & decisamente op-
posto alla terza, adducendo rispettabili ra-
gioni. E la Commissione, ora, che dovrd de-
cidere.

ROMANATO, Relatore. CGoncordo 1mn gran
parte con quanto ha detto I'onorevole Fran-
ceschini. Per le lauree abilitant:, perd, & in-
dubbio che non possiamo fare una discrimi-
nazione: chi € 1n possesso di una laurea abi-
litante & gi1&4 di per se stesso abilitato a tutt
gl1 effett1. D’altra parte, bisogna considerare
che le lauree abilitanfi risalgono al 1924 e
quindi si tratta di genie che ha gid piu di
30 anni di insegnamento e quindi & sulla so-
glia della pensione.

Riguardo agli abilitati al di sotto de1 sette
decimi, si poirebbe obiettare che tra qualche
tempo anche gli abilitati ogg1 fuor:1 ruolo do-

mandino lo stesso tratlamento. Faccio rile-
vare, pero, che in questo caso no1 c¢i riferiamo
a degli abilitati che sono gia in ruolo, anche
se transitorio, e che quindi si tratta solo di
mutare 11 ruolo da quello speciale a quello
ordinario.

SCIORILIA BORRELLI. In linea di1 mas-
sima sono favorevole agli emendamenti Ro-
manato ed altri, salvo perdo un’aggiunta alla
lettera ¢), che riguarda coloro che sono 1n
possesso della laurea abilitante. Faccio pre-
sente che proprio ieri, consultando per allre
ragioni I'ultimo numero della rivista del ‘Gon-
siglio di Stato, ho visto, in talune sentenze,
riaffermaio in maniera specifica ed i1nconfu-
tabile che le lauree ab:ilitanti devono essere
equiparate, a tutti gh effetti, alle abilitazioni.
Il caso trattalo, appunto, da una sentenza, ri-
¢uardava una laurea abilitante 1n scienze na-
turali, non ritenuta omologabile per !'inse-
gnamento di scienze naturali, matematica e
merceologia nelle scuole di avviamento o tec-
niche. Ebbene, 11 Consigho di Stato, richia-
mandosi alla precedente giurisprudenza, s1 &
espresso in termini chiari € precisi: rimane,
cioe, fisso il principio generale, salvo ad ac-
certare, di volta 1n volta, se quell’esame ah-
hitante valga per conseguire una deferminata
catiedra.

Pensiamo, quindi, che 11 nostro emenda-
menio riguardante gli insegnanti in possesso
d, laurea abilitante potrebbe essere aggiunto
al gruppo di emendamenti presentato dal-
'onorevole Romanato e dagli altri colleghi.

GUI. Sono d’accordo e accetio le letiere a)
e b) dell’emendamento Romanato, come del
resto ebbi gid a dire nella precedente seduta,
riconoscendo a tutti gli abilitati 11 diritto da
passare nei ruoli ordinari senza bisogno del-
'esame-colloquio. 11 punto di dissenso ri-
cuarda gli abilitati con punteggio inferiore
ai sette decimi. Non v’é ragione sufficiente,
infatti, una volta abbandonato questo si-
slema, di1 non ammettere le lauree abilitanti
e le abilitazioni didattiche, gueste uitime 1n-
fattl altro non essendo che abilitazion:1 conse-
guite col punteggio minimo.

L.a ragione per la quale 1o sento di dover
insistere su questo punto & data dal fatto che
condizione essenziale per entrare a far parte
det ruoli dello Stato & stata sempre 11 pos-
sesso del requisito der sette decimi, requisito
che costantemente ha messo tutli su di un pie-
de di1 paritd. Se abbandoniamo questo princi-
pio, ¢ evidente l’'ingiustiiza che s1 commette
rispetto ad altri che sono trattati diversa-
mente e che, di conseguenza, s1 sentiranno
autorizzat: a presentare analoga rivendica-
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zione. B fempo, invece, di chiudere la spe-
clale legislazione che, per ragioni di forza
magglore, ha 1mperversalto in quesio dopo-
guerra.

Volendo chiuderla e necessario mantenere
un criterio uguale per tutti. Vorrei, anzi,
chiedere a1 colleghi chi s1 sentirebbe, domani,
di1 rifiutare 1l proprio appogglo alla richie-
sta di1 ammaissione al concorsi per coloro che
abbiano riportato meno di sette decimi. Quale
argomento s1 avrebbe a disposizione per op-
porsi ? E logico che gli interessati chiedano,
ma nol dobblamo avere 1l senso della misura
e vedere le cose obiettivamente, con una pro-
spettiva ben pin ampia di quanto non lo sia
quella dell’interessato, che evidentemente &
pressato da mille rispettabili ragioni di biso-
ono e di disagio.

Del resto c10 che 10 sostengo ¢ cosi fondato
che lo stesso sindacato non chiede di piu:
le sue richieste, evidentemente ispirate al de-
siderio di mantenere un equilibrio e un’ar-
monia nelle rivendicazioni, sono limitate, in
questa circostanza, al passaggio in ruolo di
quantli hanno 1l requisito dei sette decimi.

Perci10, a scarico della mia coscienza e per-
sonalmente, non accetto che si vada oltre
questo limite, ed 1n questo senso rivolgo som-
messa preghiera ai colleghi.

PRESIDENTE. L’onorevole Titomanlio
Vittoria ha presentato il seguenie emenda-
mento:

« Dopo U'emendamento Romanato sostifu-
two det primt lre commze, aggiungere ['alinea
segquenlie:

d} gl 1msegnanti iserifli ne:r ruoli spe-
ciall transitori deil 'Conservatori di musica,
che abbiano superato 1l triennio di prova ed
abblano conseguito la conferma a stabile ».

TITOMANLIO VITTORIA. Il mio emen-
damento s1 motiva da tre considerazioni: in-
nanzitutio, perché 1 titoli rilasciati dai Conser-
vatorlt di musica hanno valore uguale agli
altr1; 1n secondo luogo, perché dal 1938 non
zono stal1 pia banditi concorsi; e infine perché
1} Ministero della pubblica istruzione ha ban-
dito de1 concorsi per titoli a cattedre nei Con-
servatori con decreto del 15 marzo 1956, pub-
blicato nella Gazzetta Ufficiale del 29 maggio
1956, in cu1 e stabilito che, a norma dell’ar-
licolo 12 del decretlo del Gapo provvisorio dello
Slato n. 961, il 25 per cento dei posti per ogni
tipo di cattedra, che saranno banditi attra-
verso 1 predetti concorsi, & riservato a coloro
che abbilano prestato lodevole servizio in qua-
l1tad di supplenti o di incaricati nei Conser-

|

vatori di musica di Stato per almeno tre anm
nell’ultimo decennio.

Questl tre motivi mi1 sembrano sufficiente-
mente validi per ['accoglimentio del mio
emendamento.

SCIORILLI BORRELLI. Siamo perfetia-
mento d’accordo con l'emendamento presen-
tato dall’onorevole Titomanlio, tanto che an-
che nol1 ne abbiamo presentato uno analogo
all’articolo 4. Evidentemente, quindi, si tratta
solo di opporfunitd di collocazione.

Per quanto riguarda le obieziom dell’ono-
revole Gul all’emendamento Romanato, desi-
dero rammentare un punto fondamentale di
discriminazione fra 1 casy precedenli e quelli
attuall, che evidentemente & sfuggito all’at-
tenzione dello slesso onorevole Gui.

In base alla legge tradizionale della legi-
slazione 1taliana per accedere a una caltedra
era necessario avere 70 centesimi, poi, per i
concorsi del 1951 e 1953, siamo scesi, dal 70
centesimi a 52,50 su 75, e quindl a sette de-
cumi. In quel caso, abblamo abbhassato 11 -
mite per gli insegnanti che erano fuori della
scuola ed entravano per la prima volta nea
ruolt. Ma nel caso presente la situazione &
profondamente diversa. 0ggi1 ¢ iroviamo di
fronte a professori che sono gia nella scuola,
solo che s1 trovano su un gradino diverso,
vale a dire ne1 ruoli speciali transitori. Co-
storo, oggl, chiedono di entrare nel ruoli or-
dinarl.

Quest1i professori hanno gid subilio un’in-
dagine di1 accertamento. Ora, se c1 rifacciamo
alla configurazione dei ruoli speciall transiton
nella loro genesi, troviamo che ad essi s1 ar-
rivo mediante concorst per titoli, con accerta-
mentl superati positivamente.

Quindi 1'analogia prospettata dal collega
Gul mi1 sembra che non possa reggere, perche
soltanto coloro che sono nei ruoli transitori
si trovano in queste particolarly condizioni. LK
percid penso che il collega Gui, riflettendo me-
glio, comprendera che proprio l'estensione
d1 queil criterr a un caso eccezionale determi-
nerebbe un’ingiustizia, 1in quanto andremmo
ad applicare lo stesso metro a due situazioni
profondamente diverse.

Per queste ragioni, aimeno personalmente,
non vedo ragione che mi possa mdurre a cam-
blare opinione.

GUI. Le argomentazioni deli’onorevole
Sciorills Borellh non spostano le mie osserva-
zionl. La meta, infaiti, ¢ sempre la medesima.
I’entrala ner ruoli ordinari. Kcco perché le
posizion1 sono 1identiche. Solo la strada &
diversa.



Camera det Deputall

— 1014 —

Commissioni in sede legislativa

. - il L - - bl

e o

LEGISLATURA II — SESTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 27 FEBBRAIO 1957

p—— e

— il iyl rniielir -

Che cosa, infatti, hanno costoro di diverso
rispetto a quanti fanno per la prima volta
1l concorso ? Essi hanno fatto semplicemente
un concorso per titolhi per entrare nei ruol
transifori, pol hanno subito una ispezione per
rimanere in detfl ruoli: ecco tutto. Ma que-
sto non costituisce titolo ! Ora dobhbiamo con-
siderare 1l trattamento di favore che riser-
viamo a costoro. anziché sottoporli ad esame
di concorso, come dovrebbe essere, 11 immet-
f1amo 1n organico con un semplice esame-col-
loquio, esonerandone addirittura coloro che si
trovano 1n determinate condizioni! Ora non
¢ proprio possibile ammettere nei ruoli ordi-
narl chl abbia meno dei sette decimi !

ERMINI. Sono d’accordo con l'onorevole
Gui. Dobbiamo avere il coragglo, che del re-
sto & conseguente al nostro dovere, di porre
un freno a questo sistema di eccessiva gene-
rosita che stiamo usando. Il limite dei sette
decimi rappresentd gia un atto di notevole
benevolenza quando fu posto 1n atfo.

E evidente che se abbassiamo ancora gue-
sto limite, possiamo immettere neir ruoli ad-
dimtiura per anzianita !

DE TOTTO. Lo spirito dell’emendamento
Romanato ha un aspetto giuridico e uno di-
dattico. Se ci limitiamo all’aspetto giuridico,
la tesi dell’onorevole Gui puo essere senz’altro
accettata. Ma dando al problema un’imposta-
zione prevalentemente didattica, assume 1m-
portanza preminente la passione per I'inse-
gnamento. K, 1n un periodo come questo, 1n
cul la passione didattica non & un sentimento
molto sviluppato, io ritengo che dovremmo
essere comprensivi verso questi insegnanti che
hanno dimostralo attaccamento alla scuola:
ognuno di not conosce qualche caso personale.

Esorto percido a non fermarci soltanto alla
considerazione aridamente giuridica della mi-
sura dell’abilitazione, riconoscendo alla fe-
delta dimostrata alla scuola il valore adeguato.

MALAGUGINI. Dato il mio atteggiamento
a4 proposito di altr1 provvedimenti del genere,
non destera certo meraviglia la mia dichia-
razione di piena adesione alle osservazione del
coliega Gui, ribadite dal collega Ermini.

lo non sono contrario ad alcun provvedi-
mento che, 1spirato a criteri di generosita nei
riguardi di alcune categorie, osservi pero i
principr fondamentali che regolano I'immis-
sione nel ruoli. Sono del parere che bisogna
porre del punt1 fermi, altrimenti ¢i metteremo
Su un pilano inclinato e non c¢1 sara piu pos-
sibile fermarci.

D’altra parte, nella mia qualitd di capo
d’Istilulo, devo fare anche delle constatazioni
amare sulla qualitd del corpo insegnante.

Per questi motivi, 1l mio voto sara netta-

mente contrario all’emendamento.

ROMANATO, Relatore. Nel presentare
I’emendamento, non abbiamo sottovalutato le
argomentazioni, indubblamente fondate, che
avevamo sentite anche nella precedente di-
scussione dall’onorevole Gui. Io perd vorrel
che ci rifacessimo a quanto ho detto nella re-
lazione, cioé allo spirito eccezionale a cul si
& ispirata questa legge, che risale a sua volta
ad un altro provvedimento eccezionale. Non
bisogna perdere di vista che noi1 siamo per
chiudere una fase eccezionale della nostra le-
gislazione scolastica.

Ora io troverei giusto 1l principio dell’esa-
me se esso costituisse un’alternativa: 1 vin-
citorli entrano a far parte dei ruoli ordinari,
oli altri saranno esclusi da qualsiasi ruolo.
Invece, noi stabiliamo che coloro 1 quali non
supereranno 1’esame resteranno nei ruoll tran-
sitori. Questo ¢ ’assurdo dell’esame-colio-
quio ! Una volta entrati nel clima morale di
questo provvedimento, rifacendoci alla ecce-
zionalitd con cui sorse, dobbiamo portario
alle estreme conseguenze, in senso positivo
come 1n senso negativo !

GUI. Possono studiare, cosi supereranno
|'esame.

LOZZA. 11 fatto & che 1 « transitorist1 » re-
stano a tutti gli effetti professori, se hoccial.
E restano, quindi, nell'insegnamento.

MARANGONE VITTORIO. La gquestione di
prineipio va salvata. Non possono porsi futt
sullo stesso piano e qualcosa di diverso deb-
bono pur fare coloro che non hanno 1 sette
decimai.

SCAGLIA, Sottosegretario di Stalo per la
pubblica 1isiruzione. Ricordo semplicemente
che la soluzione normale per 1l passagglo in
ruolo dei professori di ruolo transitorio era,
secondo la previsione fatta nel momento in
cui furono istituiti, la partecipazione al nor-
male concorso. Nel preparare gquesto provvedi-
mento, si & ritenuto di usare verso questi 1n-
segnantl un atteggiamento di pariicolare in-
dulgenza, includendo, al posto del regolare
concorso previsto dalla Costituzione per I'in-
gresso nei ruoh dello Stato, una semplice for-
malitd, che non pud certo dirsi concorso, per-
ché, con un semplice esame, ridotio per di
piu alle sole materie di insegnamento, s1 da
a tutti la possibilita di1 passare nei ruoil or-
dinari. Inoltre, abbiamo concesso, per deter-
minati casi, ulteriori facilitazioni.

Ora devo fare osservare che, quando si e
fatta la legge che ha abbassato 1l punteggio
minimo ai sette decimi negli esami, 1n reaita
¢ stato stabilito un limite mail raggiunto, per-
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che coloro 1 quali sono entrati o entrano In
ruolo, grazie a quella facilitazione, negli esami
non hanno avuto sette, bensi otto e forse an-
che nove.

Nel caso specifico, 1nvece, s1 ¢ fatto ancora
un passo avanti, perché 1 sette decimi sono
sufficienti per passare 1n ruolo: quer setie
decim1 che, normalmente, sono la condizione
minima per partecipare al concorso.

Il sindacato, che deve valutare obiettiva-
mente la situazione e contemperare le varie
esigenze, non c¢1 chiede piu di quel che ac-
cordiamo; e su questo punto desidero richia-
mare la Gommissione alla responsabilita che
31 assume. Il Governo ha 1l dovere di difendere
1t minimo di coerenza e di linearita necessario
I una maleria cosi delicata: e per questo
motivo avverto che, ove la Commissione man-
enga gh emendamenti che sono stali presen-
atl 1in proposito, andando oltre il limite dei
sette decimi, 1l disegno di legge sara discusso
m Aula, perché i1l Governo non ritiene, in al-
cun modo, di1 polersi far complice, nemmeno
inmdirettamente, di un sunile provvedimento.

FRANGESCHINI FRANCESCO. La serieta
di1 questa discussione ha portato a qualche
chharificazione. Io sono stato molto attento alle
dichiarazioni del colleghi ed a quelle del Go-
verno. e francamente mi ha stupito la parola
« complice ». Ad ogm modo, son sicuro che,
prima di arrivare al voto, tutfo sard chiarito.
Alcun: punt: sono stati gi1d chiariti, e anche
sulla natura dell’esame m1 pare che 11 Go-
verno c¢i abbila tranquillizzati. Io avevo pro-
posto di1 parlare di « 1spezione-colloquio », an-
ziché di « esame-colloquio ».

Aggiungo che 1 sindacatl s1 sono mantenutl
su di1 una linea che non ¢ quella dell’emenda-
mento presentato: e, d’altra parte, 1'insistenza
con cui 1l Governo - pur avendo fatlto con-
cessionl non indifferent: — sostiene questa tesi,
ha contribuito, in certo senso, a chiarificare
I'atmosfera. M1 auguro che questa discussione
~- che é stata seria ed appassionata, ma obiet-
liva e serena da ambo le parti - possa con-
cludersi1 in concordia d’intenti. Da parte no-
stra per0 possiamo avere anche qualche ri-
serva su una eventuale eslensione dell’emen-
damento verso il quale pare che la Gommis-
sione siia orientandosi. In questo caso biso-
agnera ritoccare 1l terzo capoverso relativo alla
dispensa dal previsto esame-colloquio.

LOZZA. Io seguivo la linea cauta dell’ono-
revole Franceschini, ma non sSo se S1 arrivera
allora al voto sull'emendamentio Romanato.
In questo caso 10 volerd a favore.

Non vorrel perd che la legge fosse portata
m Aula, per evitare una ulteriore dilazione

alla soluzione di questo probiema, che & no-
tevolmente sentito dalla categoria.

Nel caso in cul 1l voto sull’emendamento
venisse ancora rinviato, vorrei richiamare 1'at-
tenzione degli onorevoli collegh: sulla neces-
sild d1 una modifica del testo attuale, subito
dopo 'affermazione del principio dell’esame-
colloquio.

Concludo pregando ancora l'onorevole Sot-
losegretario di recedere dalla sua posizione di
intransigenza e dichiarando che, se s1 arrivera
alla votazione dell’emendamento Romanato, 10
lo voterd anche nella stesura attuale. Tuttavia
vorrer pregare gli onorevoli colleghy di pon-
derare bene ghh emendamenti, prima di pro-
seguire, per evitare che ci s1 trovi po1 a disagio
dopo cquelche votazione un po’ troppo pre-
ciptosa.

PITZALIS. Giunfy a questo punto, e 1n
seguilo alle diverse posizioni che s1 sOno pro-
filafe e che minacciano di turbare alquanto
la serenita del nostr1 lavorl — non nel senso
sostanziale, ma nel senso formale, provocando
una eventuale rimessione della legge 1n Aula
- ritengo che sarebbe opportuno rinviare la
discussione ad una prossima seduta per vedere
nel frattempo se questi diversi punti di1 vista
non siano conciliabili, in modo che si1 possa
cominciare a votare su punti sui quali s1 &
raggiunto un accordo. In questo senso faccio
proposta formale di rinvio della discussione.

GUI. Se posso portare un contributo all'or-
dine della discussione, credo che s1 potrebbe
accogliere l'indicazione di procedura del col-
lega onorevole Lozza, perché, in fondo, la
presentazione originaria dell’emendamento
Romanato sostituisce 1 commi primo, secondo
e terzo, mentre in realtd 1l dissenso s1 riferi-
sce soltanto alla formulazione del comma
terzo. Quindi noil potremmo approvare 1 com-
m1 primo e secondo, trovando il modo di
eniendare 1l terzo secondo le rispetiive posi-
zionl, alcune delle quali sono diventate co-
muni, mentre su unwa parte residua viene
mantenuta tra di noi una certa divisione di
opinioni. Su questa, se necessario, vote-
remino.

M1 pare che su gquesta base sia abbastanza
facile arrivare alla votazione, e, se 1l collega
onorevole Romanato non ha nulla in contra-
rio, s1 potrebbero votare per ora 1 commi pri-
mo e secondo, soffermandoci 1mvece sul terzo
comma. In realtd il dissenso verte su coloro
che sono dispensati dal colloquio; e di questi
s1 parla nel terzo comma.

ROMANATO, Relatore. Se 1'accordo non e
possibile subito anche sul terzo punto, prefe-
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risco aderire al concelto esposto dal collega
Pitzalis a sostegno della sua richiesta di rin-
vio. In questo senso mi associo alla proposta
di1 sospensione della seduta e di rinvio della
discussione.

FRANCESCHINI FRANCESCO. Propongo
che 1 deputati presentator: degli emendamenti
all’articolo 3 concordino un testo unificato
dell’articolo stesso.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
puo rimanere stabilito che la discussione con-
tinuerd nella prossima seduta della Commis-

=gl

sione. Nel frattempo 1 presentatori deis var
emendamenti potranno incontrars: per la for-
mulazione di un testo concordato.

(Cost mimane stabilito).

La seduta termina alle 11,15.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FrRANCESCO COSENTINO
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