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La seduta comincia alle 9.30.

GOTELLI ANGELA, Segretario, legge 1l
processo verbale della seduta precedente.

(K approvato).

Sulla competenza della Commissione.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghy, desidero
mformarvi che nella sedula di venerdr scorso
la I Commissione (Inlerni) ha appiovalo un
ordine def glorno con 1l quale chiede di avo-
care a sé lutti 1 provvedimenli, anche se al-
tualmente di competenza delle allie Gommis-
sioni, viguardanti 1l personale dello Stalo,
cuale che sia la qualita di queslo personale.
Tale ordine del giorno é slato approvalo a
maggioranza, non all’'unanimitad, perché al-
cum nostrr colleghi, apparlenenti alla classe
msegnante, che fanno parle della I Commis-
sione, si sono opypostt,

Io non vogho esprimere apprezzamenti, ma
desidero fare semplicemenle una constata-
zione, Tutte le queslioni che a nor sono de-
ferite, sono question: che impegnano 1l per-
sonale della scuola. Si fratta, si, di una ca-
legoria di impiegati dello Stalo, ma con ca-
ratieristiche lalmente speciali che non pos-
slamo accettare questa richiesta della T Com-
missione.

Ho voluto portare a conoscenza der colleghi
Pordine del giorno della I Commissione, per-
ché ess1 vedano se non s1a 1l caso di volare
un ordme del giorno 1n senso contrario — e
credo che lo voteremmo all'unantmita — ri-
confermando quanto la Cominissione ha gii
<ostenuto 1in precedent: occasiont.

E, infatti, nell'interesse stesso dei lavor:
delle Commasstioni che i prevvedimenti riguai-
danti 1l personale msegnante siano deferit1 ad
una Commussione la quale, conoscendo 1 pro-
hlemi della scuola, puo decidere con miglior
cognizione di causa.

Ed ¢ una Commissione, la nostra, la quale
— posstamo dirlo senza falsa modestia
ha lavorato. Ahbiamo gia notato che 1 nosln
lavor: sono sempre ritardati dalia mancanza
de1l parer1 delle altre Comumissioni, mm pavii-
colavre della I e della TV. Quest’ultima ha
molte attenuanti perche & obevata di lavoro.
ma la I — lo dico senza voler fare apprezza-
ment1 -- non mi pare che ahha lutte le atte-
nuanti della IV. Debho anche nlevare che 1
provvedument: 1 quali sono deferili congiun-
tamente alla I e alla VI Commisstone, non
rescono ad andare avanti, nonostanie le me
ripetute sollecitazioni. Se la I Commssione &
oberata da un tale lavoro che non riesce a

compierlo, & poco coerente chiedere un au-
menlo di lavoro, col risultalo di provocare un
arresto completo.

Chiedo pertanto alla Commissione se non
voglia assumere un atteggramenio unanime
per appogglare 'opera che 10 svolgerd presso
la Presidenza della Camera.

FRANCESCHINI FRANCESCO. Aggrungo
alle parole del Presidente una considerazione
d1 carattere assolulamente obietlivo e tecnico.
Il logheret alcuni provvedimenti consenten-
docene allr1, impedisce a no1 qualsiasi visione
unilaria del problema didattico e del sislema
scolastico, intraleiando anche 11 rimanente la-
voro che c¢1 & normalmente consentito. Per-
tanto, anche dal punto di vista della tecnica
legislativa, occorre che ci siano assegnati o
tutty 1 provvediment: che 11guardano la scuo-
la, o nessuno. E poiché, come giustamente il
Presidente ha affermato, 1 problemn della
scuola sono sopratiutto problemi del perso-
nale, & evidente che noi1 dobbiamo trattare
tutta la materia della scuola, proprio per quel-
la visione unitaria che c1 € necessaria e la cul
mancanza c1 farebbe legiferare frammentaria-
menle ed mcompletamente.

PITZALIS. Vorrer aggiungere un’allra
considerazione. Le questiont del personale
della scuola sono questioni di carattere spe-
ciale, che non rientrano nelle norme di ca-
rattere generale, le quali regolano tutti gh
altrt dipendent1 dello Stato Per esempio, 1
Provveditorati agh studi, che sono vegolal
dalle norme che vigono per tutti gli allri 1m-
pregatt dello Stato, hanno una norma part-
colare per quanto riguarda 1 concorsi che trat-
tano materie le quah s1 riferiscono al perso-
nale msegnante. La speciahita della materia,
la speciality delle norme, la specialita della
Commssione, sono la piu valida garanzia pev
la miglhore soluzione di tuitr 1 probhlemi che
riguardano la scuola.

MALAGUGINI. Ci1 associamo foto corde
alle osservazion: del nostro Presidente, e stamo
bhen lieti che tutta la Commissione, unanime,
le facela sue, consacrando anche 1n un docu-
mento scritto, che potremmo formulare in-
steme, questo volo, questo desiderio che non
risponde a questiont di mahnleso prestigio,
ma vuole obhedire essenzialmente e fondamen-
talmente agli interessi della scuola.

PRESIDENTE. B effettivamenle opportuno
che questo nostro parere unanime sia consa-
crato in un ordine del giorno.

FRANCESCHINI FRANGESCO. Successi-
vamente alla presenlazione ed alla votazione
delt’ordine del giorno, 10 credo che sarebhe
necessario neontrarct anche con qualche
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esponente della I Commissione per studiare,
ove possibile i pieno accordo, 1l criterio per
cul, con tranquillitd ed a prima vista, s1 possa
dire che un dato progetto di legge va alla VI
Commissione, ed un allro alla 1. Quando s1
tralta di ordine del personale, di gradi ge-
rarchici, di sistemazione 1n particolar stats,
d1 quiescenza, ecc., ovvero dir aumento di sti-
pendi, indennita, possiamo anche ammettere
la competenza della I Commissione.

LOZZA. Megho non fare queste distin-
z1oni.

FRANCESCHINI FRANCESCO. Ma biso-
gna pur arrivare a definire la questione, al-
frimenty si torna sempre da capo.

COTTONE. Se la nostra & la Gommssione
per l'istruzione, tutlo quello che riguarda la
1struzione deve venire a noi.

GOTELLI ANGELA. Esiste 1istituto del
parere, per cul su determinate questiont pos-
sitamo richiedere il parere della I Commius-
sione.

PRESIDENTE. M1 & pervenuto 1l seguente
ovdine del grorno firmato dagly onorevoli Scio-
rilh Borrelli ed altri:

« I component1 della VI Commissione
(Istruzione e Belle art1) della Camera, infor-
mati che la I Commissione ha votato un or-
dine del giorno col quale chiede dx avocare
a sé tuih 1 provvedimenti riguardanti 11 per-
sonale che si trovano attualmente dinanz alla
VI Commissione, protesta contro quesla inde-
hila intromissione che verrebbe a privare la
VI Commuissione di1 una funzione originara
e d1 un compito di sua compeienza specifica,
fa voti affinché nell’interesse della scuola e
del personale la VI Comniissione possa met-
tere a frutto l'esperienza e la maturata com-
petenza det propri componenty ».

MALAGUGINI. L’opportunita di1 questo or-
dine del giorno appare giustificata dal fatto
che, secondo quanlo & stato pubblicato dai
giornali, 11 Presidenle del Consiglio avrebhe
diramato una circolare a1 Ministri, invitandoh
ad oppors:t nelle Commission:t parlamentar:
a tutte quelle proposte che implicassero un
aumento di spesa, rinviandole all’Assemblea,
evidentemente col proposito di ritardarle, se
non d1 insabbiarle.

A me pare che tutto questo sia 1n contra-
sto con la necessitd, che viene quotidiana-
mente affermata, dello snellimento der lavory
parlamentari. S1 dice che mm Assemblea do-
vrebbero andare soltanto 1 grandi problem,
mentre tutt1 1 progetti di legge di minor ri-
lievo dovrebbero essere discuss: davant) alle
Commuission: 1n sede legislativa.

Ora, attenendoci alla competenza della no-
stra Commissione, se, da una parte, il Gover-
no dice che i suoi rappresentanti devono op-
porst alla discussione davanti alle Gommis-
sioni 1n sede legislativa delle proposte che im-
plichino un onere finanziario, e dall’altra la
I Commissione rivendica a sé i provvedimenti
che riguardano 1l personale della scuola, not
possitamo anche scioglierci, perché non ab-
biamo piu niente da fare, salvo emettere dei
parert che lasceranno 1l tempo che avranno
trovato.

GUI. Vorre:1 fare un solo rihevo sull’or-
dine del giorno che & stato letto. Io non so se
queslta polemica tra Commissiont possa ser-
vire a facilitare 1 vapporti reciproci. L’or-
dine del giorno contiene una protesta contro
« I'ndebita intromissione ». Ritengo che que-
sto rilievo s1 potrebbe togliere, anche per non
intralciare domani, davanti al Presidente della
Camera, una mediazione necessaria per riu-
scire @ comporre quesla controversia trva le
Commuissioni,

FRANCESCHINI FRANCESCO. L’ordine
del giorno che ¢ stalo presentato & effettiva-
mente un ordine del giorno polemico ed io ri-
conosco che le obiezion1 prudenti del collega
Gu1 hanno peso e fondamento.

M1 propongo, percio, di rendere noto alla
VI Commassione quest’altre ordine del giorno
che era stato precedentemente stilato dal no-
stro Presidente, 1l quale con molta delica-
tezza lo aveva poi ritirato di fronte all’al-
tro che gl era stalo presentato e che aveva
mvece, secondo noi, la funzione di indurre 1l
Presidente a rendersi interprete del pensiero
della Commissione presso la Presidenza della
Camera.

L’ordine del giorno recita:

« La VI Commissione permanente della
Camera dei deputati, considerato che tutti 1
provvediment: riguardanfi 11 personale inse-
gnanle presentano caratteristiche particolar
n relazione alla specialissima elevata funzione
dell'insegnamento, che s1 differenzia decisa-
mente dalle altre funzion: dello Stato, una-
nmime ribadisce la propria competenza pri-
maria su tutte le questiom relative al perso-
nale msegnante di1 ogni ordine e grado e da
mandalo al suo Presidente di presentare alla
Presidenza della Camera la presente risolu-
zione »,

CARONIA. Questo secondo ordine del
giorno parla solo del personale insegnante;
ma ¢ e anche 1l personale amministrativo che
ha delle caratteristiche speciali.
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PRESIDENTE. Vorrer chiarire ai colleghi
che la I Commissione ha votalo 'ovdine del
g1orno non all’unanimita, ma a maggioranza,
perché alcum commissar s sono opposh ed
hanno sostenulo la nostra competenza prima-
rna per quel che riguarda 1l personale inse-
gnante. A tale personale s1 potrehhe aggiun-
gere, nell’ordine del gioino che sard votato
dalla nostra Commissione, 1l personale lec-
nico ed assistente. Ma se pretendessimo la
competlenza primaria per 1l personale sempli-
cemente amministrativo, penso che indeboli-
remmo la nostra tes1 principale, estendendola
oltre certi confini che impone la logica. No
possiamo  sostenere che 11 personale 1se-
gnante, pur essendo costituito da funzionari
dello Stato, s1 pone, per le sue caratteristiche,
al di fuort dell’ambto della normale amm-
nistrazione, che c10é esso non pPuo essere con-
siderato alla stregua degh altr funzionan
dello Stato. Ma sostenere questo per 1 funzio-
nar1 ammnistrativi, my pare diffictle. Percid
propongo di aggiungere, nell’ordine del gior-
no, al personale insegnante anche 11 personale
assistente e tecnico.

LOZZA. Sono d’accordo.

ROMANATO. Siccome ero presente alla
seduta della I Commissione in cu1 fu appro-
vato l'ordine del giorno, poiché era 1n di-
scussione per il parere la mia proposta di
legge sw professor: idonelr, desidero chiarirve
a1 colleghi che la I Commissione s1 divise
proprio 1n relazione alla nostra competenza
sul personale insegnante, per cui 1'ordine del
giorno non fu votato all’unanimita. Questa @
la ragione per cui 10 sono favorevole al se-
condo ordine del grorno che parla del perso-
nale 1nsegnante, perché se aggiungiamo 1l per-
sonale amministrafivo, troveremo la reazione
unanime della I Commissione.

SCIORILLI BORRELLI. II Presidenle
stesso pud camhiare la forma ed attenuare 1l
lono polemico.

PRESIDENTE. Chiedo alta Commissione
di autorizzarmi a fondere 1 due ordim del
gciorno, cambiando qualche parola ed 1nsi-
stendo sul concetlo della specifica funzione del-
I"insegnamento, sara anche opportuno aite-
nuare 1l tono polemico.

[’ordine del giorno unificato suonerebbe,
dunque, net seguent1 termim

« La VI Commuissione permanente (Islru-
zione) della Camera der deputat;, mformata
che la I Commissione {Interni) ha approvato
un ordmne del giorno, col quale chiede alla
Presidenza della Camera che ogni provvedi-
mento di legge riguardante 'ordinamento am-

muustrativo del personale dello Slatu sia as-
segnalo alla competenza primaria della stessa
I Commissione, anche se attualmente si trovi
dinanzi ad altre Commissioni, considerato che
1 problem! ed 1 provvediment: relativi al per-
sonale msegnanfe hanno cavatteristiche par-
ticolary 1n relazione alla specifica elevala fun-
zione dell'insegnamento, riafferma la propria
competenza primaria su tutt 1 provvediment
legislativi mguardanti il personale insegnante
e quello assistente e tecmco, che coadiuva
I'imsegnante, competenza della quale la VI
Commissione non pud essere privata, fa voli
d1 poler continuare, nell'interesse della scuola
e del personale, a mettere a frutto I'esperienza
e la maturata competenza der propr1 compo-
nenti, e da mandato al suo Presidente di pre-
sentare e sostenere presso 1l Presidente dellu
Camera la presente risoluzione ».

CARONIA. Io eliminere1 'inciso « che cod-
diuva 1'insegnante », perché mi pare limila-
tivo.

PRESIDENTE. Non & himitativo. serve -
vece a fondare la nostra tesi, giacché non pos-
s1amo sostenere che lutto 11 personale dell’am-
nnnistrazione scolastica rientrn nella nostra
competenza.

Se non vi sono obiezioni, pongo in vola-
zione 'ordine del giorno teste letto.

(E approvato).

Ogg1 stesso trasmetierdo alla Presidenza
della Camera quest’ordine del giorno.

Disecussione della proposta di legge di inizia-
tiva del deputato Franceschini Francesco
ed altri: Esonero dall’insegnamento per i
presidi dei licei scientifici. (992).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge di 1nizia-
tiva der deputali Franceschim Francesco, Ga-
lat1, Romanalo, Perdona, Dal Canton Maria
Pia, Golells Angela, Helfer, Ebner, D’Ambro-
s10, D'Este Ida e Bima: Esonero dall’insegna-
mento per 1 presidi der licer scientifici.

I.’onorevole Romanato, relatore ha facolta
di svolgeie la sua relazione.

ROMANATO, Relatore. Non credo che que-
~la proposta di legge compotrtera una lunga
discussione poiché sono evidenti le ragioni
opportunita, per la dignita dell’ufficio di pre-
side e per 11 buon funzionamento della
scuola, che 1’hanno determinata.

Molt1 der membr1 di questa Commissione
provengono dalla scuola, abhiamo fra nor an-
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che de1 presidi, e futtr sappiamo quale e 1l
compito e la funzione del preside, di questo
maestro degli alunni, di questo capo degh 1n-
segnant1 quale primus inter pares, di questa
guida della scuola alla quale deve imprimere
un indirizzo didattico, un lono pedagogico 1n-
dispensabile. 1 contatfi che 11 preside deve
avere con gli alunni e con le loro famiglie, con
1 maestri devono essere assidui, ininterrotti.
Io che 1nsegnavo in un liceo scientifico in cul
1l preside aveva 1'incarico dell’insegnamento,
molte volte m1 son trovato in situazioni dif-
ficilt derivanti dal fatto che gli insegnanti,
quando cercano 1l preside, non lo trovano. An-
che le famiglie hanno talvolta hsogno di con-
ferire con il preside. ci sono de1 casi urgenia
di carattere disciplinare o di altro genere che
richiedono la presenza del preside, ma egli s1
trova nella sua aula, nel suo posto di nse-
gnante; spesso ha addirittura 18 ore di 1nse-
gnamento nelle due classi 1n cul insegna, e
non sempre & opportuno disturbarlo. Questa
situazione fa sentire le sue conseguenze an-
che al momento degli scrutini, perché il pre-
si1de inevitabilmente s1 trova ad avere, a causa
dell’insegnamento, una conoscenza dettaghala
e particolare delle class1 in cui insegna, ma
non ha una conoscenza adeguata delle altre
class1, Ne deriva un certo disagio anche nella
formazione degli scrutini ed 1n genere ogm
qual volta s1 deve prendere qualche provve-
dimento.

Sono queste le ragion1 di carattere didat-
(1co che militano n favore della proposta di
legge Franceschini.

Ma va anche tenuta presenle la situazione
morale. Con la legge del 1923 1 presidi der 1i-
cer scientificn furono divisi in due categorie.
I presidi der licer scienfifici con meno di 250
alunm ebbero l'insegnamento, mentre ne fu-
rono esoneratl 1 presidi dei licer scientifici con
pia di 250 alunni. Invece, ner licer classic,
negh 1stitutr magistrati e tecnici 1 presidi sono
sempre stati esonerati dall’insegnamento, qua-
lunque fosse 1l numero degly alunni. Questa
situazione poteva forse essere comprensibile
aglh imzi, quando 1 licer scienlificr fuvono
istiturtr: trattandosi di una scuola di1 nuova
1stituzione, non s1 sapeva quale sviluppo, qua-
le impostazione, quale frequenza di alunni
avrebbe avulo, s1 ignorava qualche presti-
g10 avrebbe acquistato, quale seguito nella
pubblica opinione avrebbhe olienulo. Per
gquanto s1 potrebbe anche rilevare — senza
fare un processo al passato — che per queste
stesse ragiont sarebbe stalo opporvtuno fin da
allora esonerare dall’inseguamento 1 presidi
de1r hicer scientifict per permettere loro dv cu-

rare una scuola di nuova ishituzione, che si do-
veva mpostare in  modo completamente
11u0Vvo.

D’altra parte, quando i hcei scientifici furo-
no 1stituiti erano composti soltanto da quattro
classi e naturalmente, essendo 1'esperimento
all'inizio, 11 numero degh alunm che 11 fre-
quentava era modesto. Invece, 1 presidr dei h-
ce1 classicr, degh istitufi magistrali e degh
istibutl tecnici avevano rispettivamente otto
class1 (ginnasio superiore ed inferiore e heeo),
sette classt (magistrali inferiorn e superior:)
ed otto classi (1stituto tecnico inferiore e su-
periore). C’era, quindi, una diversitd notevole.

Quando, pero, sopravvenne nel 1940 la n-
forma Bottai che dette auionomia ed indipen-
denza alla scuola media staccandola dalla
scuola superiore, la siuazione s1 capovolse,
poiché 1 presidi der hcer classici rimasero con
cinque classi, quelli deglh 1stituti tecnici pure
con cinque, ed 1 presidi degl 1stituli magi-
stral1 addinttura con quattro classi. I presid
de1 licer scientifici, invece, ebbero aumentato
11 numero delle classi che fu portato da qual-
tro a cinque poiché fu aggiunta la classe di
collegamento, era anche aumentato 11 numero
degli alunni, in quanto quest: licer scientific
andavano acquistando consistenza e sempre
maggiore fiducia presso 1'opinione pubblica.

S1 tratta, quind:, di una questione che si
protrae da molt1 anni e che deve essere risolta
proprio nell’interesse della scuola e soprat-
tutto der licer scientificr.

Riassumendo’ brevemente le ragioni che
militano 1n favore di questa proposta, po-
tremmo sintetizzarle nel modo che segue
anzitutto, paritd morale con gli altr1 presidi
ed 1n primo luogo con gli altr1 presidi de:
hicel scientifict che gid sono privi dr inse-
gnamento, poiché 1l fatto che alcum di essi
abhiano 1'insegnamento ed allrl no, crea una
siluazione di sperequazione e di disagio mo-
rale, che diventa pit grave se confrontala con
quella der presidi de1 licer classic, degly isti-
tuli magisirali e tecmer che sono tutty, 1n-
dipendentemente dal numero degli alunmn, eso-
nerat1 dall’insegnamento. D’altra parte, e evi-
dente che questo provvedimenlo si risolve in
un vantaggio notevolissimo per la scuola e spe-
clalmente per 1 licer scieniifici che meritano
speciale considerazione per quel particolare
ruolo che hanno assunto nella vita scolastica
i1laliana.

Per queste ragioni, senza dilungarm ol-
lre, essendo evident:r 1 molivi di opportunita
del provvedimento, esprimo parere favorevole
alla proposta di legge sulla quale ritengo che
anche 1 colleghi saranno d’accordo.
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PRESIDENTE. Dichiaro aperla la discus-
stone generale.

D’AMBROSIO. Condivido quas: lotalimenle
le ragioni esposte dal relalore, e per motivi
logier sono anche d’accordo sughh emenda-
ment: dei colleghi Lozza e Diecidue, per esten-
dere Y'esonero a1 presidi degh istituty leciner.
Io mi sono domandato se le stesse ragiom ad-
dotte dal relatore per P'esonero der presidi
dall’insegnamento nei licer scientifici, non val-
gano anche per 1 presidi della scuola media.
Ho dovuto rispondere affernialivamente, pe:-
ché 1 motivi portalr a sostegno della propo-
sta di legge, possono ripetersi, sia per gh
emendament1 Lozza e Diecidue, sia per la
scuola media. Per questa difatth potrer ser-
virmi delle stesse parole usate dal relatore
richiamarmi, cioe, alla digmla della funzione
di preside, rcordare che il preside dovrebbe
essere la guida, affermare la necessila asso-
luta della sua presenza per c10 che riguarda
gl scrutini. Nella scuola mmedia no1 vediamo
che 1l preside tende a fuggire da quelle scuole
in cut gl alunni non raggiungono 1l numero
di 250: per cur queste scuole spesso restano
abbandonate a se stesse, con un reggenle che
non ¢ ttolave, ma supplenle. 1 questo passo
la scuola media va 1n rovina.

I collegh1 potranno obiettare che quesla &
una (uestione che riguarda la IV Commis-
sione poiché s1 tratta di trovare 1 denar ne-
cessarl. Io m rivolgo a questo punto al nostro
vigile Presidente, affinché, per 11 bene della
scuola, possa esaminare la questione sotto
l'aspetto finanziario. B questione di passione
e di1 fenacia, passione e tenacia che non man-
cano al nostro Presidente.

Inolire, dal momento che abbianmio inten-
zione di fare tanto per gh 1doner, perché non
c1 occupramo un po’ anche der professort di
ruolo che sono presidi della scuola media, 1
quah hanno vinto un regolare concorso, con
prova seritta ed orale, ed hanno sostenuto un
colloquio ?

Concludendo, senza essere contro la legge,
m quanto condivido 1n tutto e per tutlo le ra-
gioni del velatore, penso che queste stesse ra-
gloni valgano sia per gh emendamenli Lozza
e Diecidue, sia per la scuola media. So che
non s1 pud 1 questa sede provvedere anche
per 1 presidi della scuola media, per 1 quali
€ necessaria un’'altra legge. Ma ho voluto 11-
cordare qui la questione perché le mie parole
restino a verbpale, e nella speranza che 1l no-
stro Presidente, cosi attivo, c¢1 presenti un
glorno un altro progetto dr legge di 1nizia-
tiva parlamentare che esonert dall’msegna-
menlo 1 presidl della scuola media.

LOZZA. Sono d’accordo con 1l relatore, e
m1 pare che l'emendamenio da me presen-
talo s11spir proprio alle ragioni da lui esposte.

Sono anche d’accordo con l'onorevole
D’Ambrosio. Il problema dell’esotero dalt’in-
segnamento der presidi e dei direttorn & un
problema molto importante. Ritengo pero che
la questione generale non debba essere af-
frontata 1n questa sede. B vero che la stessa
obiezione potrehbe essere fatta per 1l nuo
emendamento, pero rispondo che questo emen-
damento, col quale si propone di estedere
I’esonero dall’insegnamento anche ar presidi
degh 1stitut1 tecnici, s1 riferisce a1 presidi de-
gl 1shituti tecnict agrart ed a1 diretltorr do
alcuny istitutr industrali che sono dello stesso
grado der presidi dei licer scientifici, sono
quindi presidi di istitutt medi superiory. A so-
stegno dell’esonero dei presida degli 1stituhr
teenict dall’insegnamento, sta 1l fatto che essi,
ollre ad avere l'imsegnamenlo, hanno anche
la direzione dell’azienda. B vero che le loro
ore di insegnamento sono poche, ma se ne fos-
sero dispensati, potrebbero curare meglio
I'azienda e 1’andamento di tutla la scuola.
Inoltre, avendo essi solo poche ore di inse-
gnamento, 'onere finanziario ¢ davvero nio-
deslo, anche 1l numero der presidi & himitato,
essendo 37 gl istibulr agrart e pochissimi gh
istilutr industriali. S1 puo, quindi, calcolave
che TI'onere sia di tnolto inferiore ar 20 mu-
lion1, mentre 1l vantaggio che ne avrebbe la
scuola sarebbe enorme. Prego, quindi, la Com-
missione di voler prendere in considerazione
mn questa sede I'emendamento.

FRANCESCHINI FRANCESCO. Natural-
mente concordo pienamente con la relazione
dell’onovevole Romanato, ed anche con le os-
servazioni del collega Lozza.

Per mia parle, penso che occovra anzi-
lulto stabilre la decorrenza della legge dal
prossimo anno scolastico, per evitare du gra-
vare comungue, in poco o 1 mollo, sul bi-
lancio 1n corso, non solo, ma anche per 1m-
pedive che ad anno scolastico molivalo (siamo
g1a nel cuore dell’'anno scolashico) questo mu-
tamento, eventualmente approvalo 1 breve
anche dal Senalo, possa portare scompigho
nell’ordine der lavort della scuola. Perfanto,
per queste due vagioni, una di ordine didattico
e l'altra di ordine economico, propongo che,
anziché stabilive sic et sunpliciler 1'esonero
dall'isegnamento per 1 presidi, s1 fisst la de-
correnza della legge dall’anno scolastico
1953-56.

In questo modo, facendo gravare la mag-
gilore spesd sul nuovo bilancio, s1 consenii-
rehbe anche al Ministero della pubblhica 1stru-
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zione di studiare le modalitd per poler sop-
perire alle cattedre che verranno a mancare.

Conoscendo gia 11 pensiero del relatore e
dell’onorevole Lozza, avevo anche preparato
un articolo soslitutivo dell’articolo unico della
ma proposta di legge. Considerando che 1l
nostro scopo, in fondo, & quello di sanare tutte
le situazion1 di sperequazione che si1 verificano
negli istituti di secondo grado, se la Commis-
sione fosse d’accordo, sostituirer 'articolo
nnico della proposta di legge con 1l seguénte:

« I presidi ed 1 direftorr degli istituti di
1struzione media di secondo grado aventr ob-
bligo di insegnamento, ne sono esonerali a
partire dall’anmo scolaslico 1955-56 ».

E parlo anche di « direttor: » perché 1 pre-
a1y degli istituti tecnici industriali hanno 1!
.ttolo di direttore, e ci tengono molio.

Avanzo subordinatamente questa proposta,
perché mi pare che concettualmente c¢io che
uol vogliamo & portare ordine definitivo, senza
esclusione alcuna, in tutti gh stituts di secon-
do grado.

PITZALIS. To sono d’accordo con 1l rela-
lore sulla proposta di legge cosi come & for-
mulata, anche perché non comprendo la indi-
spensahlita di esaminare, sia pure con molla
attenzione, il problema dell’esonero dall’inse-
gnamento del presid: degli 1stiluti teenicr ds
(ualsiasy ordine, istitut1 e scuole tecniche. Vi
¢, 1nfatti, una particolare considerazione da
fare rispetto & quest: istituti e scuole tecniche,
che ctoé 1] preside non ha soltanto una fun-
zione didattica e direttiva, ma anche una fun-
zioue parfiecolare che & relativa proprio alla
specralita dell’istituto. Quindi 1'insegnameito
del preside molte volie & desideralo dal pre-
side stesso e coltivato con tale amore che 1l
togherlo ad esso cosi, genericamente, come
vorremmo toglierlo, senza pruna considerare
e valutare tutt 1 riflessi che 11 provvedimento
polrebbhe avere, mi sembra se non altro mn-
cauto.

Percio, la mia opinione & che si1 delibei:
sulla proposta di legge cosi come &, pura-
mente e semplicemente, e s1 rinviy 1l problema
der presidr degli 1stitutr tecnicr ad una pros-
sima riunione per pofer conoscere quali vi-
flessi puo avere nell’ambito dell’1struzione tec-
nica 1l provvedimento che voghamo adoftare.

Questa mia proposta non ha assoluta-
mentle un carattere di restrizione, circa la va-
lulazione di questo emendamento, ma soltanto
un caraftere di precauzione.

Riassumendo, se dovessimo prendere 1n
esame una estensione della proposta di legge,
10 sarer del parere di rinviare la discussione.

Qualora non s1 volesse wmnviarla, 10 riterrer
opportuno valutare la proposta nell’ambito
i cul & stata oggi presentata, anche perché
molte question1 particolar1 dell’ordine tecnico
c1 possono sfuggire.

PRESIDENTE. Nessun allro chiedendo di
parlave, dichiaro chiusa la discussione gene-
tale

ROMANATO, Relatore. Goncorvdo sull'im-
postazione del collega D’Amburosio, che cioé
da questo provvedimento potrebbe derivare
la presentazione di un’ulteriove proposta di
legge per 1 presidi della scuola medra, il cu
problema & di diversa natura.

Concordo anche con gl emendament: del-
I'onorevole Lozza e dell’onorevole Diecidue per
P’estensione dell’esonero a1 presidi degli 1sti-
tut: tecnici agrari.

D’altra parte, ha suscitato 11 me delle per-
plessita la proposta dell’onorevole France-
schini che addirittura vorrebbe estendere 1’eso-
nero a tutti indistintamente 1 presidi della
scuola media di secondo grado. Io non so se
possiamo arrivare fino a questo punto. Penso
che polremmo accettare gl emendamenti per
I'estensione dell’esonero ai presidi degh 1sti-
(utr tecnici agrari: si tratta di una quaran-
tina di presidh che si1 agglungerebbero agh
altri quaranta circa dei licel scienlifict. Quantlo
a1 presidi deghi 1stituti industriali, per mfor-
mazioni che abbiamo avuto, & unanime 1l loro
desiderio di essere esoneraty dall’insegna-
mento. Ess1 sono addirittura direttor: della
scuola, hanno anche funziom di carattere bu-
rocratico ed amministrativo nel senso stretfo
del termine. Pero, le ragiom obiettive dell’ono-
revole Pitzalis mi1 inducono a ritenere che sa-
rebbe opportuno meditare ulteriormente su
questo punto, e studiare meglio quali conse-
guenze 1l provvedimento polrebbe avere.

SCAGLIA, Sottosegretario di Stato per la
pubblica struzione. 11 Governo & favorevole
alla proposta d1 legge cosi come & stala pre-
sentata. Infatti, per quanto si riferisce a1 pre-
sidi der licer scientifici, la questione & stata
oggetlo di studi e d1 proposte anche per 1l pas-
sato, & ormal matura ed 1! progetlio di legge
IPranceschini costituisce veramente la solu-
zione del problema. Si ¢ fatlo anche un cal-
colo di quello che puo essere 1’onere da assor-
bire nelle normali disponibilita di bilancio.

Invece, non ho elementi precisi, anzi ho
element1 di perplessitd analoghi a quelli che
sono stati qui portatr dal collega Pitzalis, ner
riguard: dei presidi degli 1stituty tecnicr agrar.
In questo campao c¢1 sono evidentemente delle
esigenze contrastanti, perché accanto a quer
presidr che desiderano essere esonerali dal-
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I'insegnamento, ve ne sono altr1 che invece
desiderano mantenerlo. C’¢ anche da consi-
derare che in alcuni di quest: 1stitut1 tecnica
agrar: I'insegnamento del preside & quello che
da piu prestigio e pria valore alla stessa scuola,
per cul, se I'insegnamento vemsse abolito, si
finirebbe veramente col diminuire 1l presti-
gro dell’istituto.

Con questo non voglio esprunere un parere
contrario agli emendamenti, ma desidero che
la Commissione comprenda che la materna
merita di1 essere studiata. B stato accennato
qui alla questione dei presidi della scuola
media. C’¢ gia quindi una parte della mate-
rna che non viene regolata con questa legge.
Riterrei quindi pin prudente e piu serio da
parte nostra muoverci per ora nella direzione
sicura, che & quella relaliva ar presids der hi-
cer scientfific1, per 1 qual 11 problema & stato
studiato 1n tutti 1 suor aspetti e non vi sono
dubbi, poiwché siamo tutti d’accordo che la so-
luzione ha carattere nettamente positivo.
Menlre pregherer la Commssione di lasciare
per 11l momento da parte la questione riguat-
dante 1 presidi degli istituti teenmci agrari,
senza con queslo esprimere un parere con-
trario alla scluzione prospellata, perché pud
darsi che, studiata a fondo aiche questa parte
del problema, st possa arrivare proprio a
quella soluzione indicata dagli emendament:
che sono stat1 proposti.

PRESIDENTE. Do
unico :

lettura dell’articolo

« I presidr der licer seientificr sono dispen-
satl dall’obbligo dell’insegnamento ».

Sono statr presentati 1 seguent: emenda-
menti -

« Dopo le purole 1 presidh der hicer scien-
tific1, aggiungere le altre e 1 presidi degh
1stitut: teenier ».,

Lozza, DE LAURO MATERA ANNA.

« Dopo le parole. 1 presidr der hicer scien-
tificy, aggiungere le altre: e degh 1stituty tec-
nic1 agrari ».

DIECIDUE.

LOZZA. Vorrer fare anzilulto una consi-
derazione. Noi, nel legiferare, sentiamo na-
turalmente anche le categorie interessate. ma
non dobbiamo varare dei1 provvedimenti per-
ché 11 vuole questa o quella categoria. I prov-
vediment: debbono avere di mira, 1n primo
luogo, 11 buon funzionamento deila scuola.

SCAGLIA, Sottosegretariv di Stato per la
pubblica istruzione. lo nn sono niferito pro-
prio a quesla esigenza.

LOZZA. Le vagiom1 che mi1 hanno mdotto
a presentare l’emendamento, s1 riferiscono
particolarmente al funzionamento della scuo-
la, perché 1l preside che ha l'azienda, che
deve curare tutta una scuola agiraria, eviden-
temente, dovendo i1nsegnare in alcune class,
impiega ore che sottrae al suo compito di pre-
side. Questo & I'importante.

Quanto alla questione se la categoria desi-
der) o meno questo esonero, la domanda le @
stata gid rivolta e m1 pare che 1l consenso
sia stato unanime.

A noi basta, comunque, aver affermato que-
slo principio, e piuttosto che fermare 1l prov-
vedimento a favore de1 presidi de1 licer scien-
tific1 preferiramo approvarlo cosi come é e 1n-
tanto chiedere al Governo di studiare tutto 1l
problema relativo allo esonero dall’insegna-
mento der presidr degli istituti secondari, 1n
particolare per quanto si riferisce agh isti-
tutr agrar ed industriali, per 1 quali siamo
ben sicuri della consislenza e dell’utiliia del-
I’emendamento avanzato. Certamenie la Di-
rezione dell’istruzione tecnica, che gia ha fatto
molto per questo problenra, arriverd alla no-
stra stessa conclusione. Comunque, affronte-
remo il problema in un secondo tempo. Non
vorremmo 1 questo momenlo essere proprio
nor di remora nei riguardi di1 questo provve-
dimento che & cosi utile e giusto.

PRESIDENTE. Poiché I’onorevole Lozza e
disposto a ritirare 1l suo emendamento, per
non pregiudicare 11 corso di cquesto. progetto,
chiedo all’onorevole Diecidue se anche egh
rilira 1l suo, che propone la estensione del-
I'esonero ai presid: degh 1stitut teenici agrari.

DIECIDUE. Lo rtiro, associandomr alla
richiesta dell’onorevole Lozza. Vorre1 pero far
rlevare che per quanto riguarvda gl 1stiuti
tecrier agrari, a quanto ho sapulo dalla voce
stessa der presidi, la maggioranza di essi e
favorevole all’esonero dall'insegnamento, sia
perché hanno anche 1'azienda agraria, sia per-
ché 11 numero di ore di insegnamento loro
assegnato non & mollo tenue: qualche preside
ha anche 18 ore di insegnamento, che sono
eccessive rispetto alle mansion: che 1l preside
deve svolgere.

PRESIDENTE. Onorevole Diecidue, non &
che 11 problema sia risolto 1n senso negahivo,
1l problema & accantonato per uno studio mri-
gliore. Potremo presentare anche un altro
provvedimento dt 1niziativa parlamentare.

ROMANATO, Relatore. Sono d’accordo con
I’onorevole Lozza. Limitiamoc: per ora a stabi-
lire 'esonero per 1 presidi del licer scientific,
riservandoc: un po’ di tempo per esaminare
megho 11 problema dei presidi degh 1stitutr
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tecnict agrary ed eventualmente degli istitut:
industriali che hanno una loro particolare fi-
sionomia. B giusto quello che ¢ stato detto, che
c10é noi dobbamo tenere conto, non tanto del
desiderio degli interessati — che per altro sono
m maggioranza favorevoh all’esonero — ¢uan-
to dell'interesse della scuola. E per questo oc-
corre un’indagine un po’ piu approfondita.

PITZALIS. Poiché attualmente gia esistono
presid: di licei scientifiei dispensati dall’inse-
gnamento, con questo articolo no1r dispensiamo
anche quelli che sono gia dispensati. Mi pare,
quindi, che T'articolo debba essere perfezio-
nato, dal punto di vista della fecnica legi-
slativa. .

PRESIDENTE. Ritengo giusta la formula-
zione. la precedente situazione viene abro-
gata, poiché noi formuliamo una norma di ca-
rattere generale. Non mi sembra che possano
essercl preoccupazioni.

PITZALIS. M1 richiamo all’articolo 14 del-
la legge 6 maggio 1923, n. 1034, 11 quale dice
« I presidi dei licel ginnasi, degl 1stitut1 tee-
nict e degli 1stifuti magistrali sono dispensat
dall’insegnamento ». Io penso che sarebbe it
giusfo integrare questa norma aggiungendo 1
presidl dei licei scientifici.

SCIORILLI BORRELLI. S1 potrebbe anche
dire. « Tutti i presidi dei licer screnfificr, indi-
pendentemente dal numero degh alunni... ».

ROMANATO, Relatore. Quando diciamo
« I presid1 de1 licei scientifici » & sottinieso
« tutti ».

" MALAGUGINI. Dal punto di vista della
tecmica legislativa, la proposta del collega Pat-
zalis, du presentare il provvedimento attuale
come una modifica della vigente legge, m1 pare
che non sia da scarlare, tanto pii che non
porterebbe alcuna complicazione.

RESTA. Gli scrupoli dell’onorevole Pit-
zalis sono giustificatr dal fatto che 1n sostanza
st tocca la legislazione precedente. Pero 1'arti-
colo, cosi come & formulalo, non m1 sembra
che possa lasciar adito a dubb sulla portala
della norma.

PRESIDENTE. Dopo questo chiarimento
dell’onorevole Resta, se non vi sono osserva-
zioni, pongo in votazione 'articolo come & nel
testo. -

(E approvato).

Viene ora I’emendamento Franceschin:

« dggiungere il seguente articolo.

« La presente legge entra i vigore a par-
tire dall’anno scolastico 1955-56 ».

Lo pongo 1n votazione.

'E approvato).

Diventera I'articolo 2 della legge.
La proposta di legge sard votata a scrutinio
segreto alla fine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Modifiche
all’articolo 5 della legge 1° luglio 1940,
n. 899, sugli organici delle scuole statali.
(Approvato dalla VI Commissione perma-
nente del Senato). {1221).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: Modifiche
all’articolo 5 della legge 1° luglio 1940, n. 899,
sugh organici delle scuole statali.

Il disegno di legge & gia stato approvalo
dalla VI Commissione permanente del Senalo
ed ha 1l parere favorevole della I Commissione

Interni) della Camera.

L’onorevole Perdona, relatore, ha facolta
di svolgere la sua relazione.

PERDONA, Relatore. Questo disegno di
legge, come appare chiaramente dall’ultimo
comma dell’articolo unico, 11 quale stabilisce
che «le disposizioni del precedente comma
hanno effetto dal 1° ottobre 1949 », vuole sa-
nare una situazione gid in alto da parecchn
anni.

81 tratta di questo. La legge 1° luglio 1940,
n. 899, sulla scuola media, all’articolo 5 stahi-
hisce che 1n ogni scuola media non possono
essere 1stituitt piu di sei corsi completi, e che
le classi non possono superare complessiva-
mente 11 numero di 24. Senonché dal 1940 in
poi, per le note vicissitudinm, la guerra, la
mancanza di1 aule, 'afflusso maggiore di stu-
denti, questo himite der sexr corsi complet1 e
delle 24 class: e stato di gran lunga superato
mn molte scuole medie. Dopo 1l 1° ottobre 1949,
con I'espletamento der primi concors: del do-
poguerra, in classi ed in corsi che eccedevano
1l numero stabilifo dall’organico, si sono im-
mess1 anche professori di ruolo. Con 1l pre-
sente disegno di legge s1 stabilisce che & pos-
sibile superare 1 himiti gia stabiliti dall’arti-
culo 5 della legge del 1940, fermi rimanendo
1 rapportt numerici, per 1l personale inse-
gnante, tra corsi e cattedre di1 ruolo attual-
mente vigenti.

M1 pare che la disposizione non abbia hi-
sogno di ulteriore illustrazione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

[LOZZA. ‘Concordo con 1l relatore, 11 quale
ha svolto una relazione molto chiara su un
arvicolo molto oscuro. Cosi spiegato, 1o si rie-
sce a capire.

Noi conveniamo che, quando s1 sono supe-
rat1 1 se1 corsi e le 24 classi, per i corsi e le



Camera dev Deputatt —

— Commuessione wn sede legislativa

LEGISLATURA II — SESTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 10 DICEMBRE 1954

classt 1in piu s1 deve addivenire a unma giusla
sistemazione del personale in rapporto a quella
che ¢ la condizione di tutto 'altro personale.
Non vorremmo perd che, 1n conseguenza di
questa legge, s1 arrivasse ad avere m una citti
una sola scuola media pletorica, anziché due
scuole meglio ordimmate. In altre parole, non
vorremmo che questa disposizione costituisse
un freno per 1'istituzione di nuove scuole. Sia-
mo d’accordo sul provvedimento, ripeto si
disponga del personale come propone questa
legge, ma che essa non s un freno all’istitu-
zione di nuove scuole medie, laddove sono ne-
cessarte, glacché nor siamo favorevolh alle
~cuole con non molt corst e non molte classi.
PRESIDENTE. Questa & una sanatori
dello stato di fatlo esistente, che serve a reqo-
larizzare gh organici di quelle scuole.
FRANCESCHINI FRANCESCO. Anche w0
vorrer richiamare Vattenzione della Commis-
sione sul fatto — che del resto & a conoscenza
di tutti — che ne1 grandi istituti, nelle grandi
cittd dove le classi sono decine e decine, la
funzione del preside & praticamente impedita
Un preside che deve presiedere gli scrutini,
e costretlo ad affidare questo compito al vice-
preside o a1 professori anziani. il preside che
deve amministrare la giuslizia, non puo farlo
dwrettamente. I professori, n taluni licer b
Roma, d1 Milano e di altre grandi cittda, non.
conoscono 1l preside o lo conoscono pochis-
simo, gh alunn: ne sentono solo parlare.
Indubbiamenle, la sanatoria oggi sottopo-
sta al nostro esame e necessaria e deve essere
approvata. Ma & altrettanto necessario che
nol, prima o pol, ¢l pomamo dinanzi a que-
sto problema per 1solverlo
NICOSIA. Praticamente, nell esaimuare
questa legge, 1l problema consisle nel fissare
il ejusto limile. S1 tratta, cioe, di evitare un
allargamento tale da arrivare all'inconventente
fatto rlevare opporlunamente dagh onorevoh
Lozza e Franceschini. Ogni scuola media deve
avere la possihihita con questa legge di ve-
der sanata la situazione di fatto in cu s1 lro-
va dal momento che 11 numero der suol corst
e delle sue classt supera ormai 11 limite di 6
e 2%. Perd sarebbe oppoituno, atiraverso un
ordine del giorno o un emendamento, fissare
un hmite massimo al quale pud avrivare la
scuola. Perché con questa legge nor dovienmn-
mo porre gh argim contro quelle scuole me-
die pletoriche nélle quah 1 professorr fim-
scono per non conoscere 11 preside. \ Paler-
mo, per esempio, abbiamo delle scuole me-
die con la sede centrale m una via del centyo,
e con seziom distaccate 1 periferia mollo
lontane.

PRESIDENTE. Vorrver dare un chiari-
mento, dal momento che 11 provvedimento
era stato predisposto da me, allorché ero M-
mistro. Con questa legge s1 possono fare gh
organicl regolari in tutte le scuole medie.
Quando ho incominciato a rmfare gli organic
delle scuole, mi sono trovali dinanzi alla gra-
ve difficolta rappresentata dall’articolo 5 della
legge del 1940, perché esistevano ed esistono
delle scuole che hanno un numero di cors: e
d1 classi superiore a quello consentito. Queste
classt non hanno esistenza giuridica, vale a
dire, abbiamo una scuola per esempio con 30
classy, ma con an organico hmitato alle 2%
consenfite dalla legge.

Il carattere di sanatoria del passalo che la
legge vuole avere, & evidente nel secondo com-
ma dell’articolo unico, 11 quale slabilisce la
decorrenza dal 1° ottobre 1949. St tratta esclu-
sivamente di regolars questa situazione.

Io ritengo che si potrebbe formulare un
ordine del giorno, nel quale s1 dica che si deve
procedere allo sdoppramento delle scuole. Ma
un emendamento pud provocare NuUoOvi guil,
perché m questo momenlo non siamo 1n grado
di dire quale himite dovrebhe essere sostituito
a quello di 2% Temo che, con 1'accrescimento
un po’ affrettato avvenuto 1in quest: anm nella
scuola media, v1 siao delle scuole medie 1n
cur le class1: superino anche 11 numero di 30.

Se fermiamo 11 provvedimenlo, impediamo
la regolarizzazione di uno stato di fatto che
dura da cinque anni e che non s1 pud sanare
mn altro modo. Il Senato ha gia approvalo i
disegno di legge; 11 Tesoro & stalo assai conlra-
rio a queslo provvedimento per ragioni mtui-
tive, 1n quanto la situazione di bilancio un-
pedisce di 1stituire nuove cattedve di ruolo
per queste sezionl che, esistendo al di fuor
della legge, esistono solo di falto.

PERDONA, Relatore. 1o vorrver far osser-
vare, 1 merito agh istituti pletorici, che &
la mancanza di fabbricati a determinare 'ag-
glomeramento; ed a 16 devono provvedere
le ammimstrazion: comunali.

LOZZA. Con la nuova legge sull'edihzia
scolastica 1m uno o due anni s1 risolve lutto.

PITZALIS. Anche 10 sono d'accordo per
approvare questo provvedimenlo cosi come
¢. E sufficienle considerare queslo che m
base all’attuale regolamentazione della scuola
media, non & possibile superare 11 himite de:
6 corst e delle 24 classt.

Tubtly gl allrr corsi e lutle e gllre class
che sono staby stituity, sono statr 1shluwitr ¢h
fatto, senza che vi fosse la possibalita di sti-
tuire 1 corrispondenti posti di ruolo. Lo stesso
riflesso s1 ha anche per 1 post1 del personale
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non nsegnante, cioé personale di segreteria e
bidelli. ‘Con questa legge s1 da la possibilita
di istituire posti di ruolo, sia per 1l personale
insegnante, sia per il personale non inse-
gnante e di1 segreteria, in eccedenza al Limite
disposto dall’attuale legge.

Percid questo provvedimento ha una fina-
litd molto ampia, che trascende quelle parti-
colari considerazioni che sono state fatte qui

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

SCAGLIA, Sottosegretario dv Stato per la
pubblica istruzione. Non ho nulla da aggiun-
gere a quanto € stato detto sulla necessitad di
questo disegno di legge.

PRESIDENTE. Il disegno di legge consta
del seguente articolo unico.

«Nelle scuole medie statal é consentita 1'isti-
tuzione di corsi e di1 classi in eccedenza a1 li-
miti fissati dall’articolo 5 della legge 1° lugho
1940, n. 899, rimanendo fermi i rapporti nu-
merici, per 1l personale insegnante, fra corsi
e cattedre di ruolo, risultanti dalla tabella A
annessa al decreto legislativo luogotenenziale
7 setternbre 1945, n. 816, e, per il personale
non insegnante, fra alunni, corsi e posti di
applicato di segreteria fissati dal terzo e quar-
to comma dell’articolo 1 del decreto legislativo
7 maggio 1948, n. 1243 e successive modifica-
zioni e tra classi e posti di bidello risultanti
dall’articolo 12 della legge 1° luglio 1940,
n. 899, modificato dall’articolo 8 del decreto
legislativo 7 maggio 1948, n. 1221,

Le disposizioni del precedente comma
hanno effetto dal 1° ottobre 1949».

Non essendovi emendamenti, esso sara
votato direttamente a scrutinio segreto alla
fine della seduta.

Mi & pervenutu 1l seguente ordine del
giorno firmato dagli onorevoli Nicosia e Fran-
ceschini :

« La VI Commissione (Istruzione), esami-
nato 11 disegno di legge concernente nrodifi-
che all’articolo 5 della legge 1° luglio 1940,
n. 899, sugli organici delle scuole medie sta-
tah, fa voli che ’eccedenza der corsy e delle
class1 autorizzata dalla suddetta modifica
venga contenuta 1l piu possibile nell’interesse
del buon funzionamento della scuola stessa ».

SCAGLIA, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Accetto Dorvdine del
g10rno.

PRESIDENTE. Lo pongo mn votazione.

E approvato).

Diseussione della proposta di legge di inizia-
tiva dei deputati Resta e Segni: Modifica-
zioni alla legge 25 luglio 1952, n. 1127,
relativa all’istituzione del Centro italiano
per i viaggi di istruzione degli studenti
delle scuole secondarie. (Modificata dalla
VI Commissione permanente del Senato).
(950-B).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di ni-
ziativa det deputati Resta e Segni: Modifi-
cazioni alla legge 25 luglio 1952, n. 1127, re-
lativa all’istituzione del 'Centro italiano per
1 viaggl di astruzione degh studenti delle
scuole secondarie.

La proposta di legge torna a nor modificata
dalla VI Commissione permanente del Se-
nato.

Riferird 10 stesso brevemente su tali mo-
difiche.

£ nutile ripetere tutta la storia del prov-
vedimento; dird soltanto che 11 Senato ha
aggiunto due membri a1 componenty del con-
sigho di ammainistrazione.

I’articolo 2 da noi approvato suonava nel
seguent1 termini:

« Il primo comma dell’articolo 3 della
legge 25 lugho 1952, n. 1127, & sostituito dal
seguente:

« Il Centro & retto da un Consigho di1 am-

ministrazione composto *

«, da un Sottosegretaro di Stato per
la pubblica 1struzione, presidente;

b' da quattro rappresentanti del Mini-
stero della pubblica 1struzione,

¢) di tre rappresentantt del Ministero
degl affar1 ester,

d) da un rappresentanle del Ministero
del lesoro,

e) da un rappresentante del Consigho
Superiore della pubblica 1struzione ».

Il Senato ha aggiunto

« /Y dv un rappresentante del Sindacato
Nazione delle Scuole Medie,

g) di un rappresentante dell’'Unione Na-
zionale Universitaria Rappresentativa [la-
hana ».

Io sono contrario all’agguunla, perché si
eonfia questo consiglio di ammainistrazione e
se ne rende sempre piu difficile 1l funziona-
mento. Propongo wnvece di aggiungere alla
lettera ) che dice. « d1 quattro rappresen-
tanfi del Mmmstero della pubblica istru-
zione », le altre parole « tra 1 quali un profes-
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sore di scuola secondaria », 1n modo che ci
sia sempre un professore, la cul presenza 1n-
dubbiamente & utile. Non farer altre aggiunte.
In caso, s1 potrebbe far designare quel profes-
sore dalle organizzazioni sindacali, ed uso 1l
plurale perché le organizzaziom sindacali
della scuola media sono molteplici, almeno a
giudicare dalle lettere che m1 arrivano.

Faccio anche osservare che, se aggiunges-
simo uno studente universitario, dovremimo
anche includere uno studente della scuola
media, dal momento che ¢’¢ anche un’orga-
nizzazione degh studenti della scuola media.

Dichiaro aperla la discussione sulle modi-
fiche del Senato.

NICOSIA. Quella Unione untversitaria na-
zivnale rappresentativa italiana non ha olte-
nuto riconoscimento gruridico.

'CARONIA. Concordo con la proposta del
Presidente.

NATTA. A nor spiace di non poler con-
cordare col Presidente. Siamo invece favore-
voli al testo del Senato, anche perché non
sembra che questa modifica sia di tale peso da
dover rinviare la legge all’altro ramo del Par-
lamento. No: proporremmo quimndi di lasciare
1l testo come & stato approvato dal Senato. In
sostanza s1 tratta dell’aggiunta di due mem
bri, per cu1 il consiglio da diec1 passa a do-
dict componenti. Non & un allargamento tale
da mmpedire 11 suo funzionamento. Inoltre,
vengono ad essere rappresentati sia 1l sinda-
cdto della scuola media che gh studenti. B
questo non c¢1 sembra né un danno, né un
mpedimento per 1l buon funzionamento di
(questa 1stituzione.

SCAGLIA, Sottosegretario div Stato per lu
pubblica  wstruzione. Sono d’accordo con
quanto ha detto 11 Presidente. Non vedo la
opportunmitd di ingrossare ulteriormente que-
sto consiglio che, tra 'altro, & difficilissimo da
convocare. In effetty, le sue funzion vengono
ad essere molto limitate; & perd assar difficile
trovare disponmihili tutti i suor component per
poterlr riunire. Se ne accresciamo 11 numero,
evidentemente le difficolta aumentano.

Per quanto rguarda poi 11 sindacato na-
zionale della scuola media, vorrer far pre-
sente che ora tendono a farsi strada anche
altr1 sindacati.

Comunque, mt runetto alla Comnussione.

PRESIDENTE. Io mi permetlo di 1nsi-
stere sulla mia proposta: aggiungere alla let-
tera &) le parole: « tra 1 quali un insegnante
della scuola media ».

PITZALIS. S1 potrebbe aggiungere. « de-
signato dal sindacato nazionale della scuola
media ».

COTTONE. Ma nella scuola media esistono
anche altr1 sindacati. Perché far designare
gquesto professore dal sindacato nazionale e
non dagl altr1 ? Tanto vale escluderli tutti.

PITZALIS. Per 1lluminarct un po’, vor-
re1 fare alcune osservazioni. I quattro rappre
sentanti del Mimstero della pubblica istru-
zione ritengo che siano 1 rappresentant1 delle
Direzion1 generali interessate affinché questi
viaggl per studenti abbiano a compiers: con
quella efficienza che € necessario. Percido 1
qualtro rappresentanti del Mimistero della
pubblica 1struzione (a mio parere sarebbe
stato sufficiente uno solo che assommasse
sé la rappresenianza di tutti gli altr1 servizi)
corrispondono allistruzione superiore, alla
1siruzione tecnica, all’istruzione classica ed ai
rapportt cultural. Se tra questi quallro rap-
presentanti del Ministero mettiamo quetlo
der professori, una direzione gerierale deve
rinunziare al suo rappresentante. Ma quale
direzione generale ? Questo consiglio & conge-
gnafo in questa maniera; per quanto non si
dica, dietro la genericita c’e la specialita degh
interessi rappresentati dalle direzioni generali.

In fondo, un rappresentanle dei1 professcw
dovrebbe esserci, ma st fa ohiezione che vi1
sono varl sindacati. Questo e 11 problema ve-
ramente serio. D’altra parte, non s1 potrebbe
accettare nmemmeno 11 rappresentante della
Uniwone universitaria, perché anche qur ab-
biamo varie unioni,

Bisognerebbe vedere come s1 & sviluppata
la discussione al Senato, ed 1 motivi per cui
stata deliberata cuest’aggiunta.

CARONIA. S1 potrebbe elinmnare 1l rap-
presentante dell’istruzione superiore, dal mo-
mento che nel consigho entra anche un rap-
presentante del Consiglio superiore della
pubblica 1struzione.

Faccio anche osservare che nel consiglio v
sono tre rappresentanti del Ministero degh
affary esterr. di conseguenza 1l rappresentante
della direzione de1 rapporti culturalr con
I'estero potrebbe essere indicato dal Ministero
degl affar: esteri.

PITZALIS. Ma c’e anche la direzione 2e-
nerale per 1 rapporti culturali del Ministeso
della pubblica 1struzione.

PRESIDENTE. Io suggetisco questa solu-
zione portare a due 1 rappresentianti del Con-
sighio superiore della pubbhca istruzione, che
essendo un organo elettivo, pud rappresentare
gl msegnant:i meglho di qualsiasi allra orga-
nizzazione.

CARONIA. Sono d’accordo. Questo se-
condo rappresentante del Consigho superiore
potrebbe essere nominato dar professor:.
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SCAGLIA, Sottosegretario div Stato per a
pubblica 1struzione. Quest’ultima soluziore
¢ forse quella che risolve meglio 11 problema
d1 una rappresentanza veramente democratici
e in tal modo supereremmo tutie le difficolta
della designazione.

NATTA. Noi siamo d’accordo sull’ultima
proposta del Presidente.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo d-
parlare, dichiaro chiusa la discussione suile
modifiche del Senato.

Passiamo allora alla votazione.

Pongo a1 voti la soppressione delle let-
tere f) e g), dell’articolo 2, delle quali g *
stata data lettura, del testo del Senato.

(E approvata).

Pongo a1 voti I’emendamento sostitutivo
del testo della lettera e) con 1l seguente:
« d1 due rappresentanti del Consiglio supe-
riore della pubblica istruzione, tra 1 quali
uno designato dalla II Sezione del Consigho
stesso ».

(E approvalo).

I1 disegno di legge sard votato a scrutinio
segreto alla fine della seduta.

Discussione delle proposte di legge di inizia-
tiva dei deputati De Lauro Matera Anna
ed altri: Immissione nei ruoli dei profes-
sori idonei. (695); e Romanato ed altri:
Immissione in ruolo dei professori idonei.
(945).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di 1ni-
ziativa dei deputati De Lauro Matera Anna,
Cavaliere Alberto, Gaudioso, Malagugini, Ma-
rangone Vittorio, Mazzali, Della Seta: Immis-
sione nei ruoli dei professor1 1donei; e della
proposta di legge di iniziativa dei deputati
Romanato, Savio Emanuela, D’Este Ida, Pa-
van, Pitzahs, Perdona, Valandro Gigliola,
Sorgi, Buzzi, Pedini, Montini, Gui, Segni,
D’Ambrosio: Immissione 1n ruolo dei profes-
sor1 idonei.

La I Commaissione (Interni) ha espresso pa-
rere favorevole per entrambt 1 provvedimenti.

L’onorevole Francesco Franceschini, rela-
tore, ha facoltd di svolgere la sua relazione.

FRANCESCHINI FRANCESCO, Relatore.
Dall’esame delle due leggi e degli emenda-
ment1 che sono stati affidati alla mia rela-
zlone, appare un unico sostanziale e nobile
intento, che io ritengo sia condiviso senza di-
stinzione da tutta la VI Commissione della
Camera, quello, cioe, di provvedere nel mi-

ghior modo possibile ad immettere ner ruoh
ordinar1 dello Stato la categoria de1 professori
1donei, 1 quali sono stati dichiarati anche essi
vineitorl, e solo perché il numero der posh
era assal hmitato, sono stati privati della im-
nussione in ruolo. Ci troviamo quindi di fron-
le ad una categoria di colleghi insegnanti par-
ticolarmente dotati, che hanno ottenuto un
riconoscimento e per anzianila e per capacila
professionale, ed anche per merito compara-
tivo, una categoria la quale s1 impone alla
nostra atienzione. e lo dimostra anche 11 fio-
rire di1 provvedimenti che sono stati concepiti
mm favore degli 1doner.

Devo anche aggiungere che, come rtengo
unanime 1l desiderio della VI Commissione di1
addivenire ad un provvedimento favorevole
ne1 confronti degl 1donel, cosi credo che sia
anche abbastanza unanime, almeno per quan-
to ne sappia, il desiderio di 1mpedire che
d’ora 1nnanzi, nella valutazione dei concorsi,
s1 addivenga ulteriormente al giudizio di ido-
neo; perché tale giudizio crea, come ha creato
in questo caso, degli scontenti che non si &
in grado por di sodisfare; delle aspettative, le-
gittime quando uno & dichiarato vincitore di
concorso, le quali incidono sulla capienza del
concorso stesso; perché ogni concorso si con-
clude in se medesimo come un ciclo che non
deve lasciare fuor1 di sé residur tali da creare
diritti o aspettative o esigenze. Un concorso
deve dare due qualifiche sostanziali: vincitore
d1 concorso per 1 posti messt a concorso; non
vincitore di concorso per 1 posti messi a con-
corso. Allora il concorso s1 esaurisce in sé, e
s1 da la possibilita che siano banditi altri con-
corsi, senza creare diritti di prelazione che
sono nocivi e creano confusione anche nei
computi. Noi sitamo andat avanfi fino ad ora
accantonando un terzo, un quinto, un decimo,
un ventesimo de1 posti, e tuttlr 1 concorsi sono
risultat caotici per questo fatto. La categoria
delle graduatorie suppletive & necessaria, per-
ché, nell’interesse stesso del concorso, bisogna
far si che, qualora nei novanta giorni qual-
cuno dei concorrenti vincitori del concorso per
disgrazia muoia, o, per eventl vari, rinunc,
sia pronto a sostituirlo qualcuno che & gia
vincitore virtuale del concorso. Ma passabi 1
novanta giorni, il concorso deve esaurirsi, non
deve lasciare uno strascico. Ed invece ogg1 non
st esaurisce. V1 sono centinaia, mighaia di ido-
ner mmasti fuori concorso dal 1939 in> poi, da
quando ciog la guerra ¢ venuta ad intorbidare
la serena atmosfera della pubblica istruzione,
1 quali vivono oggi una vita intermedia tra 1
vincitori di concorsi ed i semplici abilitati.
Pertanto, ripeto, mentre ritengo che sia una-
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mme 11 voto della Commuissione relativamente
alla provvidenza che nor dobbiamo cercare di
adottare per sanare la posizione di quest: 1do-
nei, penso che, sia pure dopo maggiore e pil
approfondito esamne, s1 debba esprimere un
volo altrettanto unanime per 1mpedire che
d’ora 1n por rimangano quest1 strascichi dopo
ognu singolo concorso espletato. Quindi  sop-
pressione della qualifica di 1doneo per 1l fu-
turo, e sanatoria ner riguardi degli 1doner at-
tuali. Sanatoria, pero — & hene dirlo subito
che nou deve secondo noi1 mettere a posto tuth
gh 1doner perché — e questa & un’osserva-
zione condivisa dar pia espertt — vi sono deglhi
1doner dichiarati tali in concors: avenir nume-
1081 posly, 11 cwr punteggio & molto minore ri-
spetlo a quello di semplicy abilitat: ¢che hanno
partecipato a concorsi m cur 1l numero del
postl di 1nsegnamento era molto inferiore, o
nullo.

Peirtanto & hene che anche qui st man-
tenga 11 principio del concorso. D conseguenza
il concorso ad esaurimento — e qui entro @1a
nel merito di una delle proposte di legge,
qquella dell’onorevole De Lauro Matera — se
a prima wvista appare come la sanaloria pit
completa, 1n quanto tult1 gli 1doner prima o
po1 vengono immessi 1n ruolo, non mi sem-
bra completamente giusto. B hene che, sia
pure 1n un concorso per titoli, gli idoner s1 mi-
surino tra loro ne resteranno fuovi ben pochi,
se 1 posti reperiti saranno numerosi. Ma &
mdubhiamente necessario pensare anche a
questo. Dunque, concorso per gh 1doner.

Teniamo poi presente che la nostra preoceu-
pazione odierna & quella di sistemare gh 1do-
nei1, e dico questo perché proprio dagh eme:
danent1 Lozza e dalla proposta di legge Ro-
manato che ha dato luogo ad essi, appare una
certa volonta di risolvere anche tutto il com-
plesso problema deir ruoli speciali transitor:.
Consideriamo pure 1 ruoli speciali transitori.
se occorre, ed occorre senza dubbio, perché
molh 1doner vi appartengono. Pero temiamo
sempre 'accento sull’oggetto della nostra di-
scussione odierna, cioé la sistemazione degli
tdonel. Ora gl 1idoner st trovano fuor: der ruoli
lransilovt e s1 trovano dentro 1 ruoli transitor::
pertanto vediamo di sanare, se & possibile, la
loro posizione indiscriminalamente. In questo
senso m1 permetterer di proporre un’inver-
stone degh articoli della proposta di legge Ro-
manato. [l terzo articolo dovrebbe diventare
articolo 1, giacché esso dice, 1stitutivamente .

« II Mumstro della pubblica istruzione e
autlorizzato a bandire eniro ser mes1 dalla
data di entratla 1n vigore della presente legg

un concorso per htoli a 2.000 catledre delle
scuole medie dell’ordine classico, scientifico,
magistrale, tecnico, artistico e di avwvia-
mento professionale riservato agli insegnanti
che abbiano conseguito 1'idoneita per esami
e titoli ner concors: banditi dall’anno 1939
all’anno 1951 e che non rentrino nelle con-
dizionm d1 cur agh articoli precedenti.

Il numero di cattedre da metiere a con-
conrso tra 1 varr ordimi di scuole dovra esseve
fissato tnendo conto del numero di professon
munmit del rispettivo titolo di 1doneitd ».

I.’articolo 1 dovrebbe divenlare articolo 2:

« I professorl, muniti di1 1doneila conse-
guita 1 concorst per esami e titoh, g14 vinci-
tor1 di cattedre di ruolo speciale transitorio,
sono 'mmess1 nel rucli ordinar: a tutti gh ef-
fett1 gruridict ed economici a partirve dalla data
della loro assunzione ne1 ruoli speciali tran-
silorl, con l'anziamitd del grado raggiunto
alla data du entrata in vigorve della presente
legge ».

D1 modo che appaia anche formalmente
che la nostra preoccupazione, come & detto
nel titolo, & quella di1 sistemare quanio pit
¢ possibile gh idonei.

I1 secondo articolo, po1, diventerebbe arti-
colo 3:

« I professor1 di cur al precedente articolo
runangono assegnati a1 post1 da essi occupat:
alla data di entrata in vigore della presente
legge e le rispeltive cattedre di ruolo spe-
ciale transitorio sono convertite in cattedre di
ruolo ordinario ».

Conseguentemente a quanto ho detto, ag-
giungerel un quarto articolo che dica-

« Con effetto dal giorno dell’entrata in vi-
gore della presente legge, & abolito ner giu-
dizi1 dr valutazione di tutti 1 concorsi per la
scuola media, classica, scientifica, magistrale,
tecnica ed artistica, compres: quelli gia
corso di espletamento, il titolo di wdoneo ».

E po1 evidente che, per provvedere a que-
str idoner, dobbiamo sapere come sistemarl.
Non basta dire: reperiamo mille. duemila, o
pia posti, perché 1 posti devono essere quali-
tativainente cousiderati, 1n quanto vi sono
purtroppo molti 1idonei per cattedre poco nu-
merose. Quindi & evidente che nel reperi-
mento di cattedre bisogna fare uno sforzo
massimo per trovare proprio le cattedre piu
~carsamente disponibili, che sono quelle di
storra e filosofla, italiano e storia, scienze na-
turali e lingue, mentre abbondano, relativa-
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mente, quelle per I’avviamento e per la scuola
media, soprattutto di lettere.

La prima fonte & costifuita da un reper:-
menlo che no1 abbiamo pregalo 11 Ministero
della pubblica istruzione di compiere diret-
lamente, valendosi dei mezzi di cul esso di-
spone. L’altra fonte & quella der ruoli tran-
sitor:. Qui 1l problema appare piu semplice,
per quanto s1 vada incontro ad un lieve onere.
Infatti, mentre i posti che noi speriamo sa-
ranno reperiti prossimamente dal Ministero,
sono post1 di organico che prima o poi dovreb-
bero essere messi a concorso, 1 posti di ruolo
speciale transitorio hanno un trattamento eco-
nomico alquanto diverso. Pertanto il conver-
tirlr in posti ordinari di ruolo per gl idone:,
potrebbe portare qualche maggiore dispendio
per gh oneri riflessy, oltre che per 11 grado.
Infatti 11 ruolo transitorio arriva solo ad un
determinato grado, mentre 1l ruolo ordinario
arriva ad un grado superiore.

ROMANATO. L’onere, 1in caso, ¢1 sard per

11 futuro !
. FRANCESCHINI FRANCESCO, Relatore.
Certamente. Consideriamo la posizione deglh
1donei che 1nsegnano nel ruolo speciale tran-
sitorio. A questo proposito, all’articolo attual-
mente 1 della proposta di legge Romanalo,
laddove si dice: « I professori, munit1 di 1do-
neitd conseguita 1n concorsi per esami e titoli,
gid vincitor1 di cattedre di ruolo speciale tran-
sitorio... » & necessario aggiungere. « per le
materie e le classi di concorso per cu1 ab-
biano conseguito 1'idoneita ». Essi del resto
hanno g1& 1l posto come titolari di ruolo.

Un altro emendamento che io propongo,
ct consentirebbe, onorevole Romanato, di ap-
provare la legge con maggior facilitd e spedi-
tezza. S1 tratterebbe di sopprimere all’arti-
colo 3, dove s1 parla di « concorso per titoh
a 2.000 cattedre », la cifra 2.000. Infatti, ono-
revoli colleghi, 1'ultimo comma dell’atfuale
articolo 3 dice:

« Il numero d1 cattedre da mettere a ccn-
corso fra 1 vari ordini di scuole dovra essere
fissato tenendo conto del numero di profes-
sori munit1 del rispettivo titolo di idoneita.

Pertanto m1 pare che quella cifra di 2.000
che potrehbe risultare troppo grezza e globale,
st dovrebbe eliminare, dicendo semplice-
mente:

« [1 Minmstero della pubbhica istruzione &
autorizzato a bandire entro sei mesi dall’en-
trata 1n vigore della presente legge un con-
corso per litoli a cattedre delle scuole me-
die... ».

Il terzc emendamento che to propongo ri-
guarda 1’'ultimo comma dell’attuale articolo 3,
1l quale stabilisce che 1l numero di cattedre
da metlere a concorso dovra essere fissalo « te-
nendo conto del numero » de1 professort mu-
niti del rispettivo titolo di 1doneitd. Ora que-
sto non m1 pare possibile. Sappiamo benis-
sitno che, mentre sard piu facile collocare in
ruolo professori di lettere o d1 matematica ov-
vero di altre materie dell’avviamento, non
sard 1nvece possibile tener conto di tuthi gl
altr1 professori, per esempio degli idoner di
scienze, ovvero di 1taliano e storia, senza
creare nuovi posti. Pertanlo 10 modificherer 11
comma 1n questo modo: « tenendo 11 maggior
conto possibile ». Lasciamo al Ministro, che
& lorgano esecutivo, questa facolta discre-
zionale, nello spirito della legge e non nella
lettera della legge. Quando st dice. « tenendo
1l maggior conto possibile », 1'interpretazione
¢ una sola, e cioe che le cattedre debhono es-
sere effettivamente messe quanto pit possibile
1 relazione al numero degl: idoner.

Non avre: altro da dire. Riguardo alla pro-
posta di legge De Lauro Matera, vorre1 osser-
vare ancora che essa, parlando 1n sostanza
d1 graduatorie ad esaurimenlo, crea nuova-
menie per 1 concorsi futuri c10 di cur appunto
vogliamo liberarcy rendendo 1 concorsi auto-
nomi gh uni ner confront: degli altri. Per di
pi essa non consente quel confronto tra ido-
net che, per le osservazioni che abbiamo fatio
neir riguardi deglt abihitatt aventi maggior
punteggio, s1 rende necessario per non dare la
sensazione di1 un’inguistizia palese verso que-
st ultimi.

PRESIDENTE. Poiché sta per imziare la
seduta in Assemblea, il seguito della discus-
sione & rinviato ad altra seduta.

Votazione scgreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto delle proposte e del disegno di
legge esaminati nell’odierna seduta.

'Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta delle seguentt proposte di legge.

FRANCESCHINI FRANCESCO ed altri: « Esonero
dall’insegnamento per 1 presidi dei licei scien-
tifici » (992):

Present: e votanti . . . . 33
Maggioranza . . . . . . A7
Voti favorevoli . . . 33
Voti contrari . . . . 0

{La Commissione approva).
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RESTA e SEGNI. « Modificazion1 alla legge
25 lugho 1952, n. 1127, relaliva all’istituzione
del Centro italiano per 1 viaggr di istruzione

degli studenti delle scuole secondarie »
950-B
Present1 e volanta . . . . 33
Maggioranza . . . . . . A7
Vot1 favorevol S &
Vof1 contrarir . . . . 0

La Conmimiissione approva,.

e del seguente disegno di legge

« Modifiche all’articolo 5 della legge 1° lu-
elio 1940, n. 899, sugh organici delle scuole
medie statali » [1221)-

Present: e votanti . . . . 33
Maggiloranza . . . . . . A7
Vot1 favorevol .. 33
Voti contrarn . . . . 0

(La Commassione approva .

Hanno preso parte alla volazione.

Badalom1 Maria, Buzzi, Caronia, Cavaliere
Alberto, Cavallotti, Gottone, Dal Canton Maria
Pia, De Lauro Matera Anna, Del Vecchio
Guelfi Ada, D’Este Ida, Diecidue, Ebner, Fa-
brani, Franceschini Francesco, Galati, Gaudio-
so, Gotelli Angela, Lozza, Malagugini, Ma-
rangone Vittorio, Marchionnt Zancht Renala,
Natta, Nicosia, Perdona, Pmo, Pitzalis, Ro-
manato, Savio Emanuela, Scalia Vilo, Scio-
i Borrelli, Segni, Sorgi, Titomanlio Vit-
tona.

La seduta termina alle 1§.30.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIO VERDIROSI

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



