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La sedufa comineia alle 9,30.

CORONA GIACOMO, Segretario, legge
11 processo verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in
congedo 1 deputati D1 Bernardo e¢ Fadda.
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Discussione del disegno di legge: Aumento di
cinque anni al decennio di servizio per
gli assistenti di ruolo dell’Accademia na-
vale. (Approvato dalla IV Commissione
permanente del Senato). (1682).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Aumento
di cinque anni al decennio di servizio per
gli assistenti di ruolo nell’Accademia navale »,
gla approvato dalla competente commissione
del Senato.

Il relatore, onorevole Priore, ha facoltd
d1 svolgere la sua relazione.

PRIORE, Relatore. 11 decreto legislativo
7 maggio 1948, n. 1172, dispone, fra 1’altro,
che gli assistenti di ruolo delle Universita
non possono essere mantenuti in servizio per
oltre un decennio, salvo che abbigno conse-
guito 'abilitazione alla libera docenza. Tale
norma - gla contenuta in precedenza nel-
Particolo 134 del testo unico delle leggi sulla
1struzione superiore, approvato con regio
decreto 31 agosto 1933, n. 1592 - ha lo scopo
d1 subordinare il mantenimento nell’incarico
degli assistent1 al loro progredire negh studi.

Analoga disposizione risulta stabilita, per
gl assistent: dell’Accademia navale, dall’ar-
ticolo 11, penultimo comma, del Regola-
mento approvato con regio decreto 15 otto-
bre 1936. n. 2135.

[ termine di dieci anni, stabihito per gli
assistenti universitari dal decreto legislativo
n. 1172, e stato elevato di cinque anni con
la legge 24 giugno 1950, n. 465, e cio In con-
siderazione del fatto che le eccezionali cir-
costanze connesse allo stato di guerra e al
periodo immediatamente successivo non ave-
vano consentito agh interessati di attendere
agll studi con la necessiaria regolarita.

Il beneficio di cul sopra viene, mediante
il disegno di legge ora sottoposto alla vostra
approvazione, esteso agl assistent1 dell’Acca-
demia navale, i quali, a seguito dei noti eventi,
sl sono trovati — come i loro colleghi delle
Universita — nell’impossibilita di conseguire,
nel termine prescritto, la libera docenza.

E da rilevare che l'accennato beneficio
e stato concesso a tutti gli assistenti uni-
versitarl nominati1 in ruolo anteriormente
al 7 maggio 1948, mentre 1l disegno di legge
sopraindicato, riguardante gli assistenti del-
I’Accademia navale, ha effetto soltanto dal
10 gennaio 1952. Non ¢é stato possibile dare
al nuovo provvedimento legislativo la stessa
decorrenza del provvedimento legislativo,
n. 1172 (e cioe 7 maggio 1948), al fine di evi-
tare Papplicazione della norma a personale

218 da tempo cessato dal servizio e 1l cui
posto in ruolo é stato gid ricoperto 1n seguito
a regolare concorso.

E da rilevare, infine, che il disegno di
legge riguarda soltanto I’Accademia navale,
non essendo le Accademie dell’Esercito e
quella dell’Aeronautica interessate al prov-
vedimento.

Il disegno di legge piu volte citato, gia
in precedenza approvato dal Senato, e diretto
sostanzialmente ad estendere agli assistenti
dell’Accademia navale un beneficio gia rico-
nosciuto al loro colleghi delle Universita.
Trattasi, percio, di un provvedimento inteso
ad eliminare una sperequazione creata dalla
citata legge 24 giugno 1950, n. 465. Per tali
motivi, ritengo di dover raccomandare alla
vostra approvazione il disegno di legge nel
testo gla approvato dal Senato.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale. Nessuno chiedendo di
parlare, la dichiaro chiusa.

Do lettura dell’articolo unico del disegno
di legge:

« Per gli assistenti dell’Accademia navale
che abbiano conseguito la nomina di ruolo
anteriormente alla data del decreto legisla-
tivo 7 maggio 1948, n. 1172, ratificato, con
modificazioni, con legge 24 gilugno 1950,
n. 465, il decennio di servizio di cul all’arti-
colo 141, penultimo comma, del regio decreto
15 ottobre 1936, n. 2135, e elevato di cin-
que anni.

La presente legge ha effetto dal 1° gen-
naio 19562 ».

CLOCCHIATTIL. 1l nostro gruppo avrebbe
votato a favore del disegno di legge. Senon-
cheé, ritenendo che non avrebbe dovuto pre-
vederst un effetto retroattivo. si asterra dal

voto.

PRESIDENTE. Constando di un arti-
colo unico, e non essendovi emendamenti,
1l disegno di legge sard votato a scrutinio
segreto al lermine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Modifiche
alla legge 16 gennaio 1936, n. 77, sull’as-
sistenza spirituale presso le Forze Armate
dello Stato. (Approvato dalla IV Commis-
sione permanente del Senato). (1684).

PRIESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Modifiche
alla legge 16 gennaio 1936, n. 77, sull’assi-
stenza spirituale presso le Forze Armate
dello Stato », gia approvato dalla competente
commissione del Senato e per il quale la 1V
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Commissione {Finanze e tesoro) della Camera
ha espresso parere favorevole.

Il relatore, onorevole CGavallari Nerino, ha
facoltd di svolgere la sua relazione.

CAVALLARI NERINO, Relatore. [l ser-
vizlo di assistenza spirituale presso le Forze
Armate e regolato dalla legge 16 gennaio
1936, n. 77, moditicata, per quanto si rife
risce alla tabella organica, dalla legge 18 aprile
1940, n. 568.

S1 ravvisa, ora, lopportunita di modifi-
care I'articolo 2 della legge numero 77, non-
ché la tabella organica, e ci0 per le ragioni
che m: accingo ad esporre.

Lrarticolo 2 della predetta legge numero
77 stabilisce che 1l servizio di assistenza spiri-
tuale presso le IForze Armate e presso 1l Corpo
delle (ruardie dir finanza viene esplicato da
cappellani di un ruolo organico unico, mentre
per le altre organizzazioni militari dello Stato
tale servizio é svolto da cappellani facenti
parte deil ruoll ausiliari e di riserva.

In base al decreto legge 31 luglio 1943,
n. 687, i1l Gorpo delle guardie di pubblica
sicurezza € stato incluso nelle Forze Armate
dello Stato. per cui appare logico che l’assi-
stenza spirituale a detto Corpo venga svolta
permezzo dicappellani del ruclo organico unico.

Questo € lo scopo precipuo del presente
disegno di legge.

S1 deve osservare che 1l servizio spirituale
in parola verra sodisfatto senza aumentare
1l numero complessivo del componenti 1’or-
ganico previsto dalla legge del 1940 e quindi
nessuna magglore spesa ne deriva al bilancio
competente. Cio é confermato anche dal fatto
che la Commissione finanze e tesoro ha mani-
festato parere favorevole al disegno di legge.

Per queste ragioni, io propongo alla Com-
missione di approvare il provvedimento nel
suo testo integrale.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale. Nessuno chiedendo di par-
lare, la dichiaro chiusa. _

Passiamo all’esame degli articoli. Ne do
lettura:

ART. 1.

L’articolo 2 della legge 16 gennaio 1936,
n. 77, ¢ cosl modificato:

« All’assistenza spirituale presso le Forze
armate dello Stato provvedono, anche in
tempo di pace, sacerdoti cattolict quali cap-
pellani militart con 1l titolo di cappellani
capl e di cappellani.

« Per 1’Ksercito, la Marina, I’Aeronautica,
la Guardia di finanza e il Corpo delle guardie
di pubblica sicurezza il servizio é disimpe-

LEGISLATURA 1I — QUINTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 21 O0TTOBRE 1955

|

l

gnato” da cappellani militar: inscritti in un
ruclc organico unico.

« Per 1 Corpi militarmente organizzati lo
eventuale servizio dell’assistenza spirituale é
disimpegnato da cappellani di un ruolo ausi-
liario e di un ruolo di riserva di cui al seguente
articolo 22 ».

GELMINI. 11 gruppo comunista ritiene
d1 non poter volare a favore del presente dise-
egno di legge, inteso ad assegnare anche alle
forze armate di polizia cappellanl del ruolo
organico unico anziche quelli der ruolr ausi-
liari e d1 riserva, come avvemva lino ad oggl.

Infatti, mentre potrebbe essere per noi
indifferente il fatto in sé, cio che non possia-
mo condividere é il principio che viene affer-
mato nella relazione e che costituisce 1l logico
presupposto della legge: il principlo, cioe, per
cui le forze di polizia debbano essere consi-
derate Forze Armate dello Stato.

E vero che questo ¢ stabilito dal decreto
legislativo n. 687, ma s1 deve considerare che
tale decreto venne emesso da Badoglio, nei
egiornl del coprifuoco.

Noi siamo contrari all’inclusione della
polizia nelle Forze Armate, anzitutto per
una questione di principio e pol perche, In
tal maniera, il reato di vilipendio alle forze
di polizia, viene considerato vilipendio alle
Forze Armate e quindi sottoposto alla giu-
risdizione dei tribunali militar.

Per questi motivi, nol ci asterremo dalla
votazione del disegno di legge.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 1.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 2. Ne do lettura;

«LLa tabella organica del personale ecclesia-
stico per 1’assistenza spirituale presso le Forze
armate dello Stato, annessa alla legge 16 gen-
naio 1936, n. 77, e modificata dall’articolo 2
dells legge 18 aprile 1940, n. 568, e sostituita

dalla seguente:
Cappellani

capi Cappellani

Esercito . . . . . . N. 38 38

Marmna . . . . . . . ) o 12

Aeronautica . . . . . ) 6 4

Guardia di finanza . » 1 4
Corpo delle guardie di

pubblica sicurezza . » 1 3

N. b4 63

Lo pongo 1 votazione,
(E approvato).
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BOSCO, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. In relazione alla dichiarazione di vo-
to dell’'onorevole Gelmini, mi corre 1'ob-
bligo di ricordare che il decreto emesso dal
Governo Badoglio fu poi regolarmente con-
vertito in legge dal Parlamento, in data 5
maggio 1949 e quindi non posso condivi-
dere 1 suoi dubbi sulla validita. Evidente-
mente, s1 puo discutere sulla sua opportunita,
ma non certo sulla sua validita giuridica.

GELMINI. Io non ho inteso mettere in
dubbio la sua validita.

PRESIDENTE. Il disegno di legge sara
votato a scrutinio segreto al termine della
seduta.

Rinvio della discussione del disegno di legge;
Norme per la concessione dell’autorizzazione
a contrarre matrimonio ai sottufficiali e
militari di truppa dell’Arma dei carabinieri
e dei Corpi della guardia di finanza. delle
guardie di pubblica sicurezza e degli agenti
di custodia. (1686).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Norme per
la concessione dell’autorizzazione a contrarre
matrimonio ai sottufficiali e militari di truppa
dell’Arma de1 carabinieri e dei Corpi della
guardia di finanza, delle guardie di pubblca
sicurezza e degli agenti di custodia».

Comunico alla Commissione che il Sotto-
segretario di Stato per la giustizia, onorevole
Scalfaro, mi ha pregato di rinviare la discus-
sione di questo provvedimento.

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Faccio mia la preghiera dell’onorevole
Scalfaro, e ci10 perché si sta esaminando la
possibilita di migliorare le disposizion1 sulla
materia di cui e oggetto il disegno di legge.

PRIORE. Sono favorevole al rinvio, pero
vorrel pregare 1l nostro Presidente e il rappre-
sentante del Governo di fissare la data della
discussione, e cid0 per evidenti motivi di or-
dine umanitario, oltre che spirituale. Noi
tuttli sappiamo quante famiglie attendono
queste nuove disposizioni per poter proce-
dere alla sistemazione della loro posizione.

CLOCGHIATTI. Tl nostro gruppo si1 asso-
cia alle considerazioni dell’onorevole Priore.

BUFFONE, Relatore. E intendimento del
Governo di apportare, come ha accennato
dianzi I'onorevole Sottosegretario, delle mo-
difiche migliorative alle disposizioni, e Io
studio € a buon punto. Bisogna tener conto
che la materia ¢ molto confusa e si vuole
disciplinarla completamente, anche tenendo
conto delle aspirazioni della maggior parte
deglh 1nteressati.

Ritengo, pertanto, che non sia il caso di
fissare una data precisa, trattandosi di un
rinvio a breve scadenza.

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Noi stesst ahbilamo interesse a regolare
al pn1 presto tutta la materia.

PRIORE. Deopo le assicurazionl date dal
rappresentante del Governo e dal Relatore,
non insisto nella mia richiesta che sia fissata
la data di discussione.

PRESIDENTE. Rinvio, allora, la discus-
sione del disegno di legge ad altra seduta.

Discussione delle proposte di legge: di inizia-
tiva del deputato Basile Guido: Modifiche
alla legge 22 dicembre 1952, n. 4415, sulle
promozioni per merito di guerra. (952). e
del deputati Roberti ed altri: Modificazione
alla legge 22 dicembre 1952, n. 4415, sulle
promozioni per merito di guerra. (956).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione delle proposte di legge d’inizia-
tiva del deputato Bacile Guido: «Modifiche
alla legge 22 dicembre 1952, n. 4415, sulle pro-
moziont per merito di guerra» ¢ dei deputati
Robert:, Romualdi, Mieville e Latanza: « Modi-
ficazione alia legge 22 dicembre 1952, n. 4415,
sulle promozioni per merito di1 guerra ».

I1 relatore, onorevole C(avallari Nerino,
ha facolta di svolgere la sua relazione.

CAVALLARI NERINO, Relatore. Le pro-
poste di legge, oggl sottoposte al nostro esame,
sono dirette a modificare la legge 22 dicembre
1952, n. 4415. sulle promozioni per merito di
guerra.

La proposta dell’onorevole Basile vorrebbe
stabilire che 11 Ministro della difesa possa con-
ferire promozioni, avanzamentle trasferimenti
In servizio permanente effettivo per merito di
guerra per fatti d’arme compiuti durante la
guerra 1940-45, fino ad uno anno dall’entrata
In vigore della emananda legge, purché si
tratti di proposte presentate entro 1l 15 otto-
bre 1949, o di quelle proposte precedenti per-
dute a causa di eventi bellici, oppure di quelle
non potute presentare in tempo debito perché
1 proponenti o 1 proposti erano prigionieri.

L.a proposta dell’onorevole Roberti, invece,
abroga 11 termine del 15 ottobre 1949.

Le due proposte si sostengono soprattutto
con la considerazione del fatto che alcune
aliquote di prigionleri sono rientrati dalla
Russia dopo 1l 15 ottobre 1949, e fra di essi
alcuni mernitevoli di promozioni per merito di
guerra, a causa della distruzione degli archivi,
non essendo possibile ricostruire la documenta-
zione necessaria, non potevano ottengre le
ricompense in parola.
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Sulla materia, é necessario ricordare che,
per 1 militarl meritevoli di prormozioni, ma i
cul meritl non fu possibile dimostrare a causa
della distruzione degli archivi, una sentenza
della I'V Sezlone del Consiglio di Stato, recante
1l numero 863, in data 11 novembre 1952,
consenti di riprodurre utilmente, anche dopo
1l 15 ottobre 1849, le proposte perdute per
eventl bellici. Con tale sentenza si affermo il
principio di non ritenere valida la data di
arrivo della proposta al Ministero, bensi quella
di formulazione da parte del primo compila-
tore.

Per quanto riguarda il termine per la
definizione delle pratiche, sembra a me che
quello del 12 febbralo 1954 si1a stato sufficiente-
mente ampio, tanto che, a seguito delle ricer-
che fatte, non risulta esservi alcuna pratica
In sospeso, salvo quelle riguardanti 1 priglo-
nierl, per 1 quali, come ho gia detto, s1 €
provveduto di gia.

Per quanto riguarda, invece, la proposta
dell’onorevole Roberti, debbo rilevare che
essa, sopprimendo ogni termine per la pre-
sentazione delle proposte, rende possibile
continue turbative nei ruoli, stante la pos-
sibilitd che in ogni momento vengano con-
ferit1 promozioni, avanzamenti e trasferi-
menti in servizio permanente effettivo per
meriti acquisiti durante la guerra. 1940-45.

Per gl anzidetti motivi, non ritengo che
la Commissione possa approvare le proposte
di legge in esame.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale.

ROMUALDI. Non posso condividere le
consideraziont chie hanno indotto il relaiore
ad esprimere un parere sfavorevole net con-
front) della proposta di legge Roberti, firmata
anche da me, perché non mi pare che essa
apporti uno sconvolgimento nell’ordinamento
della materia. Difatti, se non st vuol abro-
gare 1l termine del 15 ottobre 1949, lo si pud
soltanto prorogare, ma non sl puo 1gnorare
che dopo la data predetta alcune aliquote
di ufficiali e di soldati sono ritornati dalla
prigonia; é per queste motivo che la proroga
per coloro che hanno diritto a godere del
beneticio, dovrebbe senz’altro concedersi al-
meno fino al glorno in cul risultino rientrati
appunto tutt: gli aventi diritto. E questo
termine, almeno per ora, potrebbe essere
quello del 14 febbraio 1954. Penso anche
che, forse, s1 potrebbe arrivare ad una
data diversa, anteriore a quella da me ora
indicata, ma lasciare quella del 1949 e cer-
tamente una 1ngiustizia nei confronti di
coloro che sono rientrati dopo di allora.

FORFESI. Mentre mi dichiaro d’accordo
con le conclusion:t del relatore per quanto
riguarda la proposta di legge Roberti — 1n
considerazione delle conseguenze o degli abusi
che potrebbero wverificarsi in seguito alla
abrogazione del terminit — non posso na-
scondere la mia perplessita per quanto ri-
guarda 1 parere sulla proposta Basile, la
quale s1 limita a concedere la proroga di un
solo anno, a datare dall’approvazione della
legge. condizionando la proroga stessa a due
fattl essenziali: che si tratti di conferire ai
militart dell’Esercito, della Marina e del-
I’Aeronautica promozioni, avanzamenti e tra-
sferimenti in servizio permanente effettivo
per merito di guerra, purché 1in accoglimento
di nuove proposte pervenute entro il 15 ot-
tobre 1949 - 1l che significa che giacciono
presso 1l Ministero delle pratiche inevase...

CAVALLARI NERINO, Relatore. Ma v1 é
una sentenza che ha gia riconosciuto questo
diritto !

FORESI. Ma nol facciamo una legge
indipendentemente dalla sentenza !

E poi vi é un’altra condizione, ancora
pit chiara: la proroga & concessa limitata-
mente alla sostituzione di precedenti propo-
ste perdute per eventi Dbellici oppure non
potute finora presentare per prigionia del
proposti o del proponent.

Per eliminare talli motivi di perplessita,
desidererei conoscere il pensiero autorevole
del Governo.

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Osservo, in linea preliminare, che le
due proposte di legge portano le date, ri-
spettivamente, del 14 e del 15 giugno 1954.
Non vi &€ dubbio che sul pensiero degli ono-
revoli proponenti abbia influito 11 ritorno
di un gruppo di reduci dalla Russia, nei cul
confronti esisteva quella tale impossibilita
d1 presentare proposte di ricompense per
merit1 d1 guerra.

A questa prima preoccupazione ha ri-
sposto la legge che 1l Parlamento ha appro-
vato alla unanimita, in base alla quale, per
questa particolare categoria di reduci, sono
statl riaperti 1 termini.

E chiaro che, nell’ipotesi di altri rientri,
si provvederda in analogia, con leggl ad hoc.
Pertanto, non sembra opportuno lasciare
aperti 1 terminl In via permanente. Posso
assicurare l’onorevole Foresi che, qualora
abbiano a wverificarsi altri rientri di prigio-
nieri, il Governo sara tempestivo e sollecito
nel proporre al Parlamento la riapertura de1
termini per quel gruppo particolare.
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Per quanto riguarda la proposta™ piu
generica dell’onorevole Roberti, di abrogare
la limitazione prevista dalla legge in vi-
gore, 11 Governo si associa alle considerazioni
del relatore.

Posso anche assicurare l'onorevole Fo-
resl che 1l Governo si attiene alla decisione
del Consiglio di Stato in ogni circostanza, e
pertanto non posso non associarmi alle con-
clusioni del relatore, nel senso che non si
ravvisa l'opportunita di riaprire i termini
neppure nel caso di smarrimento di pratiche
o di ritardi.

Assicuro, 1noltre, che, per quanto ni-
guarda la questione dei reduci dalla Russia,
non vl ¢ nessuna domanda giacente presen-
tata fuor: termine.

ROMUALDI. Ma la legge del 1954
abroga, praticamente, i termini per 1 reduci
che ancora s1 trovavano detenuti in Russia ?

BOSCGO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. E ovvio.

ROMUALDI. Se la legge del 1954 ri-
sponde a queste esigenze, noi non abbiamo
altro da chiedere.

FORESI. II Governo puo assicurare che
e superata la prima parte della proposta
Basile, e cioe per quelle proposte gia presen-
tate entro i1l 1949, che non sono state esa-
minate perché perdute...

BOSCGO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Il Ministero applica la decisione del
Consiglio di Stato a tutti i casi analoghi.

FORESI. B per quanto riguarda pratiche
rimaste inevase per mancanza di tempo ?

ROMUALDI. Noi1 desidereremmo essere
sicur! che la legge del 1954 non ponga an-
ch'essa un termine; solo in questo caso noi
potremmo essere tranquilli.

GUERRIERI FILIPPO. Mi pare che il
rappresentante del Governo abbis gia dato
sufficienti assicurazioni per i nuovi casi
che dovessero presentarsi !

NAPOLITANO FRANCESCO. Vorrei sa-
pere se esistono pratiche presentate nei
termini prescritti, non andate smarrite ma
che tuttavia non siano state ancora esami-
nate, per altr1 motivi.

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Il lavoro era stato esaurito, anche nei
riguardi dei casi menzionati dall’onorevole Fo-
resl. L.e proposte che non erano pervenute
alla Gommissione nei termini prescritti erano
state accantonate, perché ritenute presen-
tate fuor1 termine, in quanto il termine si
riferisce non alla data di compilazione della
proposta, bensi a quello di presentazione
alla Commissione, Il Consiglio di Stato ha

deciso che, nei casi di smarrimento o di ri-
tardo, vale 1l termine della prima proposta,
e cosi le pratiche che si trovavano in questa
situazione sono state rimesse nel termin).

NAPOLITANO FRANCESCO. Glace an-
cora inevasa qualche pratica che sia stata
presentata fino alla massima autorita ?

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. No. ..

ROMUALDI. E, questo, un momento in
cul la questione det prigionlert potrebbe
ancora darci qualche lieta sorpresa: perché
non dare, allora, per legge la possibilita di
gddere dei benefici ? Sarebbe sufficiente la-
sciare aperti i termini fino ad un mese o due
dal rientro...

GUERRIERI FILIPPO. M1 sembra suf-
fidiente 1’assicurazione del Governo che per
eventuali altri rientri sara provveduto singo-
larmente per 1 vari gruppl!

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. I1 Governo ha gia dimostrato il suo
interessamento nei riguardi degli ultim: rien-
tri dalla prigionia; il Governo continuerd ad
agire in contormita anche per l'avvenire,

ROMUALDI. Possiamo ritenere, questo,
un impegno del Governo ?

BOSCO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Ma non v’é¢ dubbio !

GUERRIERI FILIPPO. Del resto, la
legge 31 luglio 1954, n. 606, che ho sott’occhio,
offre gia garanzie piu che sufficienti. Essa
stabilisce, infatti, che, per 1 ¢asi d1 reduci dalls
prigioma che rientrino dopo l’entrata in vi-
core della legge, 1 termini scadono dopo un
certo periodo dal rientro.

FORESI. Con ci0 ritengo chiarite le mie
perplessita.

ROMUALDI. Preso atto delle dichiarazio-
ni del Governo, dichiaro che la proposta di leg-
ge Roberti, firmata anche da me, sara ritirata.

GUERRIERI FILIPPO. Ritengo che, la
questione essendo stata in tal modo chiarita,
anche l'onorevole Basile Guido provvederd a
ritirare la sua proposta di legge, e mi faro
parte diligente presso di lul.

PRESIDENTE. Rinvio, allora, 1l seguito
della discussione delle proposte di legge, in
attesa che esse siano ritirate e cancellate
dall’ordine del giorno.

(Cosi rtmane stabilito).

Per la pubblicita dei lavori della Commissione.

PRIORE. Mi permetto di fare un rilievo
di carattere generale sull’attivita della nostra
Commissione: a differenza di quanto avviene
per le altre Commissioni, al lavoro svolto da
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questa Comimissione non viene dato alcun
rilievo dalla stampa. Pero, non si esita a cri-
ticare l'attivita dei singoli parlamentari, i
quali non sarebbero mal presenti in aula e
non prenderebbero parte alle discussioni che
In essa s! sveolgono.

Ora, poiché anche da parte del Presidente
della Camera s’intende valorizzare il lavoro
legislativo in seno alle Commissioni perma-
nenti, io ritengo che questa Commissione
dovrebbe dar rilievo a quanto essa fa, in parti-
colar modo per le nostre Forze Armate. Cosl
come ritengo che bisogna dare atto che in que-
sta Commissione l'opposizione collabora al la-
vor: e molto spesso s1 assocla alla maggioranza.

Mi permetto di richiamare P'attenzione del
rappresentante del Governo e del nostro Pre-
sidente sulla necessitd di dar maggiore rilievo
giornalistico ai lavori di questa Gommaissione.

PRESIDENTE. Il rilievo dell’onorevole
Priore ha indubbiamente 11 suo fondamento.
Debbo tuttavia informarlo che, pur avendo
sempre questa Commissione dato prova di
modestia, 1 comunicat: sul nostri lavori sono
sempre statitrasmessi alle agenzie ed ai giornali.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto sui disegni di legge ogzgi
esaminati.

(Seque la votazione).

Gomunico 1 risultat: della votazione dei
seguent1 disegni di legge:
« Aumento di cinque anni al decennio di

servizio per gli assistenti di ruolo dell’Accade-
mia navale ». (1682):

Present: 36
Astenuti 12
Yotanti 24
Maggioranza. .. 13
Yoti favorevoli . 24
Voti1 contrart . . . . O

(La Commissione approva).

gl s

—

e i - et

«Modifiche alla legge 16 gennaio 1936, n. 77,
sull’assistenza spirituale presso le Forze Ar-
mate delle Stato ». (1684):

Presenti . . . . . . . . 36
Astenut, . . . . . . . . D
VYVotanth . . . . . . . . 31
Maggloranza . 16
Voti1 favorevoli 206
Voti contrari . D

(La Commisstone approva).

Hanno preso parte alla volazione:

Angelini Ludovico, Baccelli, Bardini,
Bettinotti, Biasutti, Boldrini, Bonomelll, Buf-
fone, Galvi, Capponi Carla, Gavallari Nerino,
Cavalli, Chiaramello, Clocchiatti, Codacci-Pi-
sanelli, Corona Glacomo, Dante, Fanell,
Foresi, (zalli, Gelmini, Gorini, Greco, Gua-
dalupi, Guerrieri Filippo, Lenoci, Masini, Na-
politano KFrancesco, Negrari, Pagliuca, Piore,
Romualdi, Scappini, Stucchi, Villa e Viola.

St sono astenuts:

Per il disegno div legge m. 1682: Angelim
Ludovico, Bardini, Boldrini, Bonomelli, Cap-
poni Carla, Clocehiatti, Gelmini, Guadalupi,
Lenoci, Masini, Scappinl, Stucchi.

Per il disegno di leqge n. 1684: Bonomell,
Guadalupi, Lenoci, Masini e Stucchi.

Sono tn congedo:
D1 Bernardo, Fadda.

La seduta termina alle 10,45.

il il —

I, DIRETTORE
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