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La seduta cominecia alle 9.45.

SACCENTI, Segretario, legge 11 processo
verbale della seduta precedente.
(E approvato).

Congedo.

PRESIDENTE. Comunico che ¢ in con-
gedo il deputato Pajetta Giuliano.

Seguito della discussione della proposta di
legge di iniziativa del deputato Cuttitta:
Ricostituzione del servizio tecnico del Ge-
nio militare. (487).

PRESIDENTE. Ricordo che, nella seduta
precedente, 1l seguito della discussione della
proposta di legge era stato rinviato in attesa

|

di conoscere il termine entro il quale il Go-
verno ritiene di potere presentare il disegno
di legge riguardante la costituzione del ser-
vizio tecnico unificato. L’onorevole Sotto-
segretario per la difesa ha facolta di parlare.

SULLO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Li’ultima volta il Governo si é riservato
di stabilire, su richiesta della Commissione,
una data entro la quale sia possibile presen-
tare un proprio testo per quanto riguarda il
problema che ora viene discusso. Ricordo
che, nella seduta precedente, vi furono delle
obiezioni soprattutto per quanto riguardava
il termine che il Governo non aveva precisato.

Io devo qui doverosamente ricordare alla
Commissione, oltre alla complessitd della ma-
teria, anche 1l fatto che 1l Governo deve
rispettare deir wvincoli proceduralt che non
esistono per le proposte di iniziativa parla-
mentare, il che. a mio personale avviso,
costituisce addirittura una lacuna per la
nostra legislazione.

La legge 9 gennaio 1951, n. 567, che regola
11 Consiglio Superiore delle Forze armate
stabilisce, infatti, all’articolo 11, che 1l parere
del Consiglio stesso deve essere richiesto sugh
schemi di provvedimenti di carattere legi-
slativo o0 regolamentare predisposti dal Mi-
nistro per la Difesa in materia di disciplina
militare, di ordinamento delle Forze Armate,
di stato e avanzamento degli ufliciali e
sottufficiali, regolamento del personale mi-
litare, ecc. A questa legge, mi pare, anche 1l
nostro illustre collega onorevole Cuttitta ha
dato, a suo tempo, la sua collaborazione; 1n-
fatti, non si tratta di un decreto legislativo
bensi di una legge della precedente legisla-
tura.
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Ora, nello stabilire un termine, 11 Governo
non puo che riferirs) alla data entro cur gh
uffici competent: dello Stato Maggiore e gh
uftict del Ministero della difesa potranno com-
pilare questo disegno di legge per sottoporlo
al Consigho superiore delle Forze Armate.
Naturalmente anche dopo si cerchera di acce-
lerare 1 fempi; ma per stabilire un termine
mimimo occorre tenere presenti ueste fasi. e
cioe: compilazione del disegno di legge ¢
parere del Consigho superiore delle Forze
Armate.

lo sono heto di potere riconfermare ui
'indirizzo che il Ministero intende seguire
In questa maleria. e cioe, in hnea di massims:.
51 vorrebbe gungere alla costituzione
[taha, progressivamente ¢ in un certo pe-
riodo di tempo. di un servizio tecnico unificato
che dovrebbe essere articolato per funzioni
anziché per materie Si dovrebbero. cioe. rea-
hzzare singole branche di uno stesso servizio
(per esempio kilettricita, Motom, Fortificazioni.
ecc.) anziche costituire un servizio tecnico o
una serie di servizi tecnici per ogni singola Arv-
ma Non. quindi, singolh servizi tecnici, ma un
servizio tecnico unificato ripartito in varie spe-
cialita che tengano conto delle funziont e
non della materia.

Il fioverno si rende conto, pero, che que-
sto suo obtettivo e molto vasto e pertanto,
prima i poterne discutere 1 Parlamento ha
bisogno di portare a termine una serie di
study, si1a dal punto di wvista tecnico sia da
(quello parlamentare e politico. Il Governo.
tuttavia. assicura che presentera uno schema
i disegno dr legge che riguarda unicamentc
1l servizio tecnico e delle trasnussioni: ma o
evidente che un disegno di legge di questo
genere deve tenere conto della necessita di
creare degli strumenf: che siano 1n seguito
utihzzabilh dal punto di vista del servizio
tecnico unificato.

Vi sono due vie possibili per la costi-
tuzione di questo servizio tecnico unificato.
0 lo s1 costituisce direttamente fin da ora
‘termine eufemistico, naturalmente, perche gh
studi preparatort 1nternt ed esternt e le
discussioni parlamentar: richiedono necessa-
riamente molto tempo), nppure si 1mizia con
la costituzioue di1 un servizio tecnico esclusi-
vamente per U Genio e e trasmissioni, facendo
pero 1n modo che esso non venga a costiluire
un ostacolo quandao <1 procedera alla unifica-
zione.

lo m1 rendo conto che al d1 la der desider
degli ufficialt interessati dell’Arma, del genio,
1 qualt auspicano la ricostituzione del servizio
tecnico che prolunga 11 loro periodo di per-
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manenza 1n servizio permanente effettive v
e una ragone ohietliva a favore dell’Aminini-
strazione, in quanto ¢ difficile potere riutiliz-
zare questi ufliciah competenti, una volta che
sono statr collocats a riposo, e bisogna allora
attendere le nuove leve [siste, quindi, anche
per il Governo un mativo obiettivo di urgenza
che giustificherebbe 1'eccezionale ricostitu-
zione del servizio tecnico per il Gemo ¢ le
trasmissiont quando s1 mira al servizio unifi-
cato. 1l Governo ha bisogno, tuttavia, di1 un
minmo di tempo per poter concretare 1l prov-
vedimento evitando di fare cose eccessiva-
mente afirettate che non convengono a
nessuno,

Ne, nnorevole Cuattitta, (non volhi rettifi-
carce la volta scorsa) 10 disst di ritenere che 1l
rapporto zemo-trasmissioni sia nato dal cer-
vello di qualche funzionario o ufficiale compe-
tente del Ministero della difesa. 1l servizio
delle trasmissioni (l'.Arma delle trasmissioni)
rappresenta almeno un problema. se non una
esigenza, ¢ anche la legislazione comparata
sulla quale ho avnto modo di approfondirmi
me 1o ha dimostratn. In realta esiste 1n Ifrancia
una direzione del servizio delle trasmissiont.
Posso citare anche gh estrem: della legge
agh onorevoli colleght perche s1 rendano contn
che non st tratta di una esigenza tecnica «ca-
turita soltanto 1n ltaha Lo stesso avviene
i Inglhhlierra. pevsino 1 Svizzera.

In conclusione, b Governo ritiene che fa-
cendon 11l massimo sforzo, propiio 1n conse-
guenza alla premura mamtestata da mnlia
component: di questa Commissione, potra
completare gh studi e presentare al Consigho
superiore delle Forze armate lo schema del

"~ dhiseguo di legge per la ricostituzione auto-

nomma del servizio tecnico per 1l Genio e le
trasmissiont entro 1t 30 giugno prossimo; natu-
ralmeunte, lasciando mmpregwudicato ogni pro-
hlema che riguardi unificazione generale dei
servizi e lasciando, altresi, mmpregiudicato,
1l problema della organizzazione e del colle-
camento ira 1l servizio tecnico del Genio e
quello delle trasmissiont. Io penso che Pono-
revole proponente st vorra rendere conto che
in 1ale manmera si fa 11 massimo sforzo pos-
«thile per inquadrare il problema pia generale.
e vorra accoghere questa data come quella
chie puo consentire d) presentare un. disegn.
h legge ben preparato tecnicamente, organico
¢ pienamernte rispondente alle alte esigenze
dr cur s1 ¢ parlato.

CUTTITTEA. Da un collega della Com-
nussione mi ¢ stato riferito che in seguito al
mio 1ntervento. nella precedente seduta, ap-
passionato ed esuberante come e mia abitu-
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dine, st e sparsa la voce chlie 10 mm bhatto con
tanto calore perché ho degh interessi parti-
colarm da difendere. Ripeto che non si tratta
di chiacchiere di cormdoio. ma della voce
responsabile di un collega della maggioranza-
« la tna proposta 'har appoggiata con tanto
calore perché hai degh interessi da difen-
dere ».

Devo dichiarare che respingo sdegnosa-
mente l'insinuazione, perché cost e non altri-
ment1 puo essere qualificata una voce del ge-
nerc, e desidero chiarire alla Commissione che
questo progetto non e frutto di un sogno pri-
maverile; ma esso riproduce una proposta pre-
sentata da un deputato della maggioranza nel-
la passata legislatura: I’'onorevole Pietrosant,
il quale riconoscendo in me una certa espe-
rienza 1m queste cose, dopo averla presen-
tata, mi prego di coadiuvarlo. [o 1'ho letta
allora, e, persuaso che st trattava di difen-
dere una ottuna causa, cessata la precedente
legisiatura senza che la proposta sia diventata
legge, la ho ripresa di mia iniziativa senza
essere pregato od ofliciato da nessuno. Di-
chiaro che mi vergognerer di presentare un
progetto per agevolare una o0 piu persone,
e vorrer che 1 colleght mi desserc atto che
questa reltitudine nessuno ha mair dubitalo.

Per quanto riguarda la richiesta del Go-
verno faccio osservare che I’'onorevole Pietro-
sant1 ha presentato la proposta di legge nel
novembre del 1952; io 'ho ripresa nel 1953, 1i
Senato molto autorevolmente ha portato la sua
attenzione su questo probltema. Il presidente
della Commissione della difesa del Senato, che
¢ un senatore della maggioranza, ha denull-
ciato Io stato dr carenza nell’ordinamento
delle Forze armate dovuto alla mancanza
servizio tecnico del Genio. La competente
Commissione del Senato ha votato un or-
dine del giorno col quale si invitava il Go-
verno a presentare un disegno di legge per si-
stemare 1l servizio tecnico del Genio, ed io con-
stato che 1l Governo democratico, nonostante
questa presa di posizione del senatori, non
ostante questo ordine del giorno, ha lasciato
trascorrere quatiro mes: senza preoccuparsi
del problema.

SULLO, Sottosegretario div Stato per lIn
difesa. Questo pol no, non ¢ vero

CUTTITTA. L’onorevole rappresentante
del Governo ha infatti chiarito che si comin-
cia ora a studiare i1l problema.

SULLO, Softosegretario di Stato per la
difesa. Non e esatto; vi sono studi gia in
corso. Ll puo anche non essere d’accordo,

ma non deve affermare cose che non sono
state dette.

CUTTITTA. Purtroppo ho l'ahifudine
d1 appassionarmi alle cose che, dal muo punto
di wvista, ritengo gruste. Non escludo che
quando un deputato ha presentato una pro-
posta di legge possa accadergh di mcontrarsi
con persone che questa proposta approvano;
ma questo non significa nulla: anzi significa
rimanere aderenti alla realtd per discernere
cid che & buono da ¢i0 che é cattivo. Ma chi
mi accusa di difendere con calore un progetto
per singoli interessi, deve ricordare che qui ho
difeso con calore ancora maggiore un’altra
legge che affrettatamente avete votato, quella
che ha messo sul lastrico diecimila carabinieri
nella passata legislatura. Allora mi ripromisi
d1 non appassionarmi pitt ad alcuna legge, ma
siccome si trattava di un’altra Legislatura,
m1i sono ora lasciato nuovamente trasportare.
Quella volta difesi strenuamente la posizione di
diecimila carabinieri mentre dalla parte vostra
una sola voce generosa si levo. Sapete come
fu smontata ? Fu detto a quel deputato che
la finisse di appoggiare l’onorevole Cuttitta per-
ché la legge serviva per mandare fuor dieci-
mila carabinieri comunisti e quella volta 1l
mio collega generoso ed ingenuo ha creduto.
Quando discutiamo una legge, facciamolo senza
insinuare cose non vere. HEd 10 porto avanti
questa discussione appurnto perché so di non
difendere gli interessi particolar:t di nessuno.

E. proprio per questo rispondo oggt al
rappresentante del Governo: gli studi per
creare un servizio tecnico del Genio e un ser-
vizio tecnico per 1 collegamenti sono stati
fatti, onorevole Sottosegretario, sono stat:
completati; sono stati anche definiti gli or-
ganici, quindi il Ministero avrebbe potuto
benissimo presentarll.

SULLO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Sono tutte cose che sa ler 10, pur es-
sendo Sottosegretario, lo 1gnoro.

CUTTITTA: Ho il mio servizio d'mforma-
zionl che non mi costa niente, onorevole Sot-
tosegretario, perche, evidentemente, riscuoto
simpatie dappertutto e spesso qualcuno viene
a fornirmi notizie. Comunque, si tratterebbe
di uno studio per creare un servizio tec-
nico sia per 1l Genio che per 1 collegamentr.
L’altra volta insorsi contro l'onorevole Sot-
tosegretario perché dichiaro che altre bran-
che dell’Eisercito s1 debbono separare. A 1ne
disturbava definire « Arma » 1 collegament1
perché di questo passc dovremo chiamare
« Armi» un’infinita di altrn servizi; quind:
presi un atteggiamento un po’ sarcastico. ma
torno indietro. Io, pero, lamentavo che si
fosse creata I’Arma del collegament: con un
Ispettorato, con un Generale, senza infor-
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marne 1l Parlamento, senza una legge per
sancire questo fatto nuovo, il che non & certo
un omagglo alla democrazia parlamentare.

Io lamentavo, inoltre, che ancora non si
vuole attuare un ordinamento ben definito:
stamo incappati nel Patto Atlantico e nel
I'U. E. O. con i quali trattati ci impegniamo a
fornire un certo numero di Divisioni: quindi
tuttli sanno quante Forze armate dovremmo
avere. Allora perché non facciamo questo ordi-
namento mnquadrandolo nelle alleanze europee
od extra europee ? Giacché siamo alleati,
glacché ci 1mpegniamo a fornire un certo
numero di divisioni, facciamo un ordina-
mento per tale numero di divisioni e su questo
costituiamo I'’Esercito. E poi mi si fanno
delle difficoltd per questo piccolo progetto !
Facciamolo questo servizio tecnico dei col-
legamenti! si tratta di destinare una parte
degh stessi ufficiali al servizio, ma, nel com-
plesso, glt organici non vengono variati.

SULLO, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Ma se non c¢’¢ un Servizio tecnico
dei collegamenti ?

CUTTITTA. Ma lo si crea subito; si studi,
1l Ministero, di creare il servizio tecnico per
1l Genio e il servizio tecnico dei collegamenti.
Per me € un gravissimo errore mettere tutto
nel calderone: ogni Arma ha le sue esigenze e
le sue specializzazioni. Ma non divaghiamo,
le critiche verranno dopo. Costituiamo que-
st1 due Servizi: per ora il primo, e il Ministero
entro 1l 30 giugno presenti il progetto per i
collegamenti. Poi cominceranno 1 famosi
studi. Per conto mio, quindi, non sono d’ac-
cordo con l'onorevole Sottosegretario e chiedo
che questa discussione si faccia subito. senza,
ritardare nemmeno di 24 ore.

GRECO. {o vorrei fare rilevare alla Com-
missione la mancanza di unitd che attual-
mente caratterizza tutto I'ordinamento mili-
tare. Anche se noi ci adagiassimo in una for-
mula che, ripetendo gli errori del passato,
creasse per ognli Arma delle situazioni orga-
niche (che si trasformano poi in situazioni
tattiche) con attributi propriamente specifici
dell’Arma singola e non in fuzione dell’at-
tuale statn di cose che presume un coordina-
mento fra organica, strategia e tattica, a
mio modestissimo parere commetteremmo un
errore.

Ii prima di tutto vorrei dire due parole
sullo Stato Maggiore, dal quale io stesso pro-
vengo. Che cos’é lo Stato Maggiore ? E bene
orientarsl 1in questo punto per evitare valuta-
zioni pericolose. La scuola di guerra € aperta a
tutti; dalla Scuola di guerra escono gli ufficiali
pru preparati. Non é che la Scuola di gueria

iy

dia la possibilitd di diventare Napoleone o
Alessandro Magno: la frequenza della Scuola
di guerra da un insieme di nozioni sull’orga-
nica, la strategia, la tattica e la logistica
perche, se esiste un genio, possa porre a pro-
fitto le virtu indispensabili e la competenza
necessaria ed applicarle sul campo di battaglia
per far vivere e muovere le proprie forze e vin-
cere la battaglia. Questo e chiaro.

Ora, stabilito tutto questo, siamo nel
campo di una trasformazione profonda di
tutto quanto e strategia. lo credo di aver
detto gid altra volta che la stessa America sta
ritornando sul concetto delle navi da bat-
tagha e sta trasformando le sue portaere:
per stabilire un collegamento fra 'azione der
suo1l aerel ¢ quella delle truppe terrestri aftian-
cate dalle forze navali. Siamo in una situa-
zione nella quale la difesa atomica sta diven-
tando un campo di stretta pertinenza delle
truppe di terra, oltreche deil’aria. Siamo In un
sistema di coordinamento di tutti ghi elementi,
scientifici, tattici e tecnici. Pertanto, creare una
situazione avulsa da queste grandi linee che
dominano tutti gl eserciti, compresi quelli
grandissimi, come 1l russo, I’'americano o 'in-
glese, mantenendo una organizzazione del-
I’ HEsercito m formazioni singole per 1l Genio,
I’Artigheria e per le altre armi, significa, a mio
modestissimo avviso, discostarsi da quella che
e la grande linea attuale che rappresenta
'associamento di tutte le armi: terrestn,
navalt ¢ aerce, in una sola funzione organica.

Ora 1l Corpo che dobbiamo costituire, cioé
quello delle trasmissioni, deve corrispondere
precisamente a questo proposito: tenere 1 col-
legamenti fra le Forze aeree, terrestri e naval
le qualt ultime, avendo degli aerei a bordo,
sono strettamente legate a quelle terrestri.

Questo 1l punto di vista che penso debba
cssere 11 pia corretto nel coordinamento delle
trasmissioni; a meno che non si voglia fare
quello che e stato fatto in passato: in fondo
questa ¢ la tragedia del nostro Esercito, mi
permetto di ripeterlo veramente con un senso
di terrore. Siamo arrivati a questa situazione
nella guerra passata: di fronte al mnostro
« 87 » dr bronzo, cioe al cannone ad avanca-
rica, la Germania aveva il cannone da 88 m/m
sul campo di battaglia e questo fu il motivo
per il quale la (rermania anticipd la guerra,
oltre ad altre ragioni di ordine politico.
Questa é la ragione per la quale siamo arri-
vati ad avere 1 comandi della nostra Flotta
sistemati a terra, e aerei che partivano da
terra per integrare gli sbarramenti navali. Mi
permetto di dire queste cose, perche la tra-
gica realta degli anni passati dimostia dove
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siano sfociati questi criteri di separazione.
Io dico che realmente occorre intervenire
affinché lo Stato Maggiore possa avere g
disposizione dei servizi perfettamente intonati
a queste esigenze tecniche e alle reali necessita,
di ordine generale e concludo ponendo in ri-
lievo le necessitd di attendere una riforma
organica in stretto accordo con lo Stato
Maggiore (dico Stato Maggiore per dire
coloro che sono tecnicamente gia attrezzati
per valutare per le effettive esigenze di pace
e di guerra).

PRESIDENTE. Mi permetto di ricordare
a tutti 1 colleghi quanto gid ho detto nella se-
duta precedente, e cioé che, prima di discu-
tere sul merito, occorre che la Commissione
decida se s deve imziare la discussione della
proposta di legge dell’onorevole Cuttitta o si
deve rinviarla, in attesa che il Governo pre-
sentl un disegno di legge, non oltre il 30 giugno.
Questa € una questione pregiudiziale: mi pare
che non s1 possa entrare nel merito, tanto
pit che 1l relatore non ha ancora detto la
propria opinione.

PAGLIUCA. Desidererei sapere dal rap-
presentante del Governo se risponde a verita
la notizia, raccolta da altra fonte, che fin
dal 1949 fu completato uno studio in or-
dine al servizio tecnico. K se cio corrisponde
a verita, desidero conoscere se il rappresen-
tante del Governo ritiene opportuno che
quello studio sia portato a cognizione della
Commissione.

SULLOQO, Sotfosegretario di Stato per la di-
fesa. Non so se nella seduta precedente il
collega onorevole Pagliuca fosse presente,
perché allora ho dichiarato che il 27 dicem-
bre 1951, cio¢ esattamente due anni dopo
11 citato 1949, una speciale commissione ha
esaminato il problema complessivo logistico
e der servizi, nonché degli approvvigiona-
menti, presentando delle conclusioni che si
vanno oggr trasformando gradualmente in
schem: dettaghati. Preciso, quindi, che uno
studio del 1949, ove ci sia stato (e non sono
in grado di dirlo) oggi non avrebbe slcun
interesse percheé e stato largamente superato
dall'indirizzo generale riguardante il problema
del servizi, il problema logistico e il problema
degli approvvigionamenti. Io ignoro se, per
caso, In qualche sezione di qualche ufficio
competente, sia stato, ad un certo momento,
preparato qualche schemino a cui, probabil-
mente, puo aver alluso il collega onorevole
Cuttitta; ma, evidentemente, un eventuale
schemino di qualche capo divisione, o di
qualche capo servizio o di qualche settore
singolo, non ha significato ai nostri effetti,

perche € chiaro che esso deve essere esami-
nato dal Capo di Stato Maggiore, dal Segreta-
riato generale Esercito, dal Ministro, ed infine
deve essere vagliato in sede politica, e
inquadrato nel problema generale. Quando
si chiede che wuno schema del 1949,
oppure uno schema eventualmente redatto
da un laboriosissimo, diligentissimo funzio-
nario, oppure altro materiale siano sottoposti
alla Commissione in sede legislativa, senza es-
sere statli elaborati dagli organi tecnici, debbo
fare rilevare responsabilmente come questo
non sia 1l sistema piu rispondente. Se un pro-
getto gia perfezionato ci fosse stato, esso sa-
rebbe stato senz’altro sottoposto al Parlamento
perché non e interesse del Governo perdere
tempo. E devo anche dire, prima che lo diciate
voi, che una sola volta il Governo ha opposto
un suo disegno ad una proposta di legge:
¢ stato per la proposta Cappugl, che oggi
e legge dello Stato. Quindi, anche in nome
di questo precedente, pregherei la Commis-
sione di rendersi conto che cosl come ab-
biamo pagato la cambiale precedente abbiamo
la buona volonta di pagare anche la cam-
biale che firmiamo oggi.

FOLCHI, Relatore. A me pare che il pri-
mo risultato di questa discussione sulla pro-
posta di legge del collega onorevole Cuttitta
— per la quale, come relatore, g1d confermai le
mie favorevoli conclusioni, anche se non svi-
luppate ~ consista nel fatto che 'onorevole
rappresentante del Governo abbia ricono-
sciuto questa mattina, e In maniera anche
esplicita, I'urgenza della questione.

I& certo che la ricostituzione di questo
servizio tecnico rappresenta una necessita
fondamentale, e no1i discutevamo, prima
della dichiarazione del rappresentante del
Governo, concordando sull’opportunita di
ricostituire un servizio tecnico del Genio
nell’attesa di creare un servizio tecnico
unificato.

Sappiamo che questo non é, naturalmente,
il problema nella sua 1nterezza, ma puo
formarne una parte quello che l'onorevole
Cuttitta — neppure sfiorato dal dubbio di
favorire come parte proponente questo o
quell’ufficiale — hg lumeggiato. Qui si tratta
d1 cose molto piu serie e importanti, di esi-
genze obiettive, della necessita di non perdere
un numero di wufficiali che possono essere
preziost In questo particolare settore. Por
vorrer ricordare all’onorevole rappresentante
del Governo che anche di recente la Camera
1taliana ha potuto affermare con una legge,
quella riguardante il centro europeo di ricer-
che nucleari, che tutto cido che & scientifico
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deve essere tenulo 11gorvsamente separalo da
tutto c10 che e industriale e militare; dal che
deriva la necessitd che un certo numero di
nHiciali qualificati, competenti, possa seguire
gt sviluppt della tecnica 1n campo scienti-
fico e 1 campo industriale. Mi pare che sia
un'esigenza che non consenta differiment: a
tempo mndeternunalo  di qui la soluzione,
1dealmente ottima, del ruolo unico sul quale,
poi, dal punto di1 vista della competenza, potrei
cventualmente fare qualche riserva, poiche,
cvidentementle, la concentrazione degli ord:-
nament: » <empre materia largamente opi-
nabile. D'altra parte, polrel anche aggiungere
una considerazione senza entrare nel merito,
lo m1 sono tatto carico di mcontrare 1’ono-
revole Presidente della Commissigne di Difesa
del Senato per esamnare 1 programma e gl
attualt sviuppr della questione dell’Arma
del Gento. Posso anche informare @ colleghi
che nel ruolo attuale dell’Arma del Genio
possiamo  contare su una percentuale che
oscilla dal 0 al 50 per cento di ufficialr pro-
vementi dagli studi regolari che costituiscons)
titolo per 'ammissione all’ultimo anno della
facolta di imgegnema. hivello questo che puo
rappresentarce una garanzia fondamentale 1
adeguata preparazione tecnica. Cio significa
che c'é anche un campo ahbastanza vasto
nel quale scegliere quel gruppo ristretto di
ufliciali che verrebbe, 10 sostanza, a rnsan-
aguare il ruolo tecnico del (renio

K vorrel concludere come relatore ponendu
in rilievo la promessa del rappresentante
del Governo circa la presentazione di wun
clisegno di legge entro un termine che potrebbe
essere eventualmente abbreviato.

SULLO, Sottosegretario di Stato per Ui
difesa. Se é possibile.

FOLCHIL. Relatore S parla del 30 giugno,
e, nulla vieta che, proprio per 1 sagace
Interessamento dell’onorevole Sottosegretario,
sta possibile ridurre ancora il termine. Trat-
tandosr di1 un disegno di legge di1 miziativa
del Governo. se Ponnrevole Sullo, con la sua
dihgenza ¢ autorita, vorra permetterct di
discutere al puwr presto questo problema,
sotioponendo 1n termin anticipati il progetto
al Consiglio superiore delle forze armate. nou
non potremo che esserghene grati. riconfer-
mando — 1 questo d’accordo col proponente,
su questo concetto fondamentale e basilare —
'urgenza d1 dare una soluzione a cuesto
problema

GUERRITERT FILIPPO  Hsprimo, 1in-
nanz tutto, il rncrescimento per quanto o
stato detto al collega Cuttitta. Non ¢ neces-
sarta una dichiarazione . forma solenne;
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tutlavia debbo affermare che noir conosciamo
1} collega Cuttitta da lungo tempo e possiamo
dare atto che n realta, eghh ha sempre poslo
nelle sue proposte di legge e nel suol nter-
ventr un grande fervore ed una grande passio-
ne. ma questo costituisce un merito e non un
addebito Che egh abbia agito per particolari
personalt mteressi, proprit o altrui, nessuno
in ha mai sospettato. .Anzi, 10 aggiungo che
s¢ ammettiamo la sua passione in tuttii suon
intervent:, siamo convintl che essa € vera
passione che esclude qualsiasi  particolare
personale interesse.

Oucesto per chiariee la situazione perso-
nate del collega Cuttilta. 11 quale non ha
nsngno davvero che eh rinnoviamo ora la
<tima  che sempre abhmamo avuto per
Far

Cavea tl merito della discussione. dovrel
pregave 1 collega Cutifitta di non insistere
netla sua  posizione. Non deve pensare a
nessun preconcetto dellan maggioranza contro
cquesla sna proposta i legge se egli afferma —
e dice 1l vero  che questa proposta di legge,
prima h essere sua fu propria dr un deputato
detla maggioranza  Nel merito «iamo  tutts
d'arcordo, ancheilrappresentante del Governo,
che questa proposta di legge nmievity h essere,
m linea di massimna. accolta

Se sy tratta soltanto di una questione di ur-
aenza anche la questione ¢urgenza » ¢ y1cono-
sciuta dal Governo. \llora i1 che cosa s1 traf-
ta?® Dell’ampiezza del termine ricluesto
(roverno dice che sare 1 condizioni di pofe
prosentare un appostlo ¢ hen formulato dise-
ano i legge per 1l prossimo grugno Ora, non
01 pare che proprio questo possa essere un
inezzo per eludere 'impegno assunlo  Se il
collrea Cuttitta efiettie un attimo vedra che
al gragno 1 st arrtvao normalmente: infatt
fra  breve 1o Camera <1 aggiornera per e
Foste pasquah: 1 deve por discutere 1l disegno
i Teocen sulPavanzamento deglhh niliciall da
lanlo alteso, e perard. mevitabilimentie, -e
dovessinio diseutere a fondo la proposta
(g Gl 1 eSaNe S arrtvereshe nm o meno
al mese di gmgno 1l Governo altre volfe
chiese del tempo per stadiare partiweolan pro-
blernr ¢ ner termina previc!ls mantenne o}
1n1pegn).

fo eredo, quindi. che st pohiebbe accettare
la proposta del relatore (I quale convenendo
in quetlo che é 1l pensiero del Governo, ritiene
che s1 possa ¢ s1 denba nmmandaie 1a discus-
stone  della proposta dr legoe Cuattitta a
cquando sara presentato W di-egno d1 legge
governativo riguardante la ste<sa materia, o
cioe a giugnuo.
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CUTTITT A, Onorevole presidente, man- | dissens: politict 1l proponente avrebhe ra-
Lenlamocy ner termni. Lo ha detto anche gOne a4 preoccuparsi; siccome, pero, s1 tratta
1l relatore, mn forma diplomatica e pit esclustvamente di motivi tecnict dovuti allo
responsabile, perche fa parte della maggio- Stato Maggiore, non credo che possa essere
ranza e doveva naturalmente girare un po legittima la sua preoccupazione sul plano
attorno, che il problema @ urgente, e non si costiluzionale; né sul plano concreto ha
pu6o rimandare: ed ha invitato 1l Governo ad ragione di essere. percheée nello Stato Mag-
anticipare sulla data proposta, facendo ap- giore non sono  previstt camhament:  po-
pello alla sollecitudme dell’onorevole Sullo htict
[ governi passano; ¢’é la legge sui patti agrari PRESIDENTE. Pongo m votazione la
che & stata rinviata di due mesi perche fra proposta del relatore, alla quale ha aderito
1 capl partito non vi € 'accordo, ed 1n questa 1} rappresentante del Governo, di rinviare la
situazione, 10, presentatore della proposta discussione della proposta dr legge di mizia-
legge, convinto come sono della sua urgenza fiva del deputato (Guttitta per abbinarla a
non posso consentire al rnvio. La Commis- quella sul disegno di legge che sard presen-
sione. responsabile. =i assuma le sue respon- tato dal Governo.
sabilitd. Per conto mio votero, come deputato. I approvata).
coniro 1l proposto rinvio e lascio a1 colleghi
dv decidere sull opportumita di volare 1l mnnvio La seduta termina alle 10,45.
(r questa legge.

SULLGO,  Sottosegretario di  Slalo per la _#_I_IT_];IRETTORE ﬂ‘ :
f/&/{"ﬁa. ()norervole Cutiitta, vorrer dirie che le DELL UFIICIO COMMISSIONI PARLAVENTARI
ha ragione di affermare che 1 govern: passano
ma non tiene presente che essi vengono sosti- Dott. FrANCESCO (OSENTINO
tutty; basta. quindi, che al 30 gingno ella possa Vicedirettore.
ttovare un altro governo. Faceio, moltre. — - e -
osservare che se 1l ritardo fosse dovuto a TIPOGRAFIA DELLA CANERA DEI DEPUTATI






