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La seduta comincia alle 9,30.

CORONA GIACOMO, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente.

(E approvato),

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in con-
gedo 1 deputati Fadda e Guerrieri Filippo.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Compensi per alloggi forniti dai comuni
alle truppe di passaggio o in precaria re-
sidenza. (3567).

PRESIDENTE. I/’ordine del giorno reca il
segulto della discussione del disegno di legge:
« 'Gompens) per alloggt forniti dai comuni alle
truppe di passaggio o in precaria residenza ».

Ricordo che in una precedente seduta il
seguito della discussione del disegno di legge
era stato rinviato per dare modo al relatore di
preparare una nuova tabella.

I1 relatore, onorevole Fanelli, ha facolta di
parlare.

FANELLI, Re¢latore. 11 disegno di legge che
0ggl ritorna al nostro esame ¢ stato gid am-
pitamente discusso a suo tempo; e in quella
occasione 10 feci presente che la tabella alle-
gata al disegno di legge stesso non era ade-
rente alla realta, nel senso che i compensi in
essa fissati non corrispondevano ai prezzi pra-
ticall ne1 vart comuni per gli alloggi alle trup-
pe d1 passagglo o 1n precaria residenza. Nella
stessa occasione numerose voci di colleghi si
levarono a confortare la mia osservazione, €
pertanto my astengo dal ripetere quel che gia
ho avuto occasione di dire,
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Pertanto, spinto dalla preoccupazione di
non costringere le nostre truppe a piatire un

non potendo far gravare quella spesa sui
gid esausti bilanci comunali, propongo che

alioggio e d1 non mettere 1 sindact del comuni la tabella si1a modificata nel modo se-
in condizione di dover rifiutare gli alloggi, guente :
. Compensi
GRADI E QUALITA Alloggl spettanti giorn%heri
o i
| Uftliciali ; |
| Ufliciali superiori . . o . due camere . . . . . . . | L. 300 I
Utliciali superiort compresi 1 primi capitani . . una camera . . . . . . . | » 300 I
| Ufliciali inferiori. . . . . . . . . . . . . lunacamera . . . . . . . » 200 |
!
Sottufliciali : II
\l Marescialli due per camera . . . . . | » 100
| Sottufficiali di grado inferiore a maresciallo per ogni |
i PErsona . . . . . + « + v v e e . con Jetto e lume . . . . . » 2D :
II Truppa : I
I Graduati e soldati, per ogni persona . con letto e lume . . . . . | » 12
| Per ogni persona facente parte della truppa (sottuffl--
ciale, graduato, soldato) . . . . . . . . in locale vuoto senza altra ‘
formtura. . . . . . . . » 4
Quadrupedi :
| Cavalli degli ufficiali e della truppa per ogni capo . | inscuderia con paglia, lume |
ed attrezzi da stalla . , | » 20
in locali vuoti senza altra
| ~ fornitura. . . . . ., . . | » 4 |
Locali per uso uflicio, infermerie, autorimesse ed officine, per ogni metro quadrato
' di superficie. . . » 4
|

————— S, .

Ritengo che la tabella, con le nuove cifre
da me proposte, sia piu rispondente alle ef-
feltive esigenze, tanto piu che il disegno di
legge da anche la facoltd al potere esecutivo
d1 modificare di volia in volta, quando il caso
lo richieda, le cifre delle varie voci.

Naturalmente, da questa tabella deriva una
maggiore spesa e, in conseguenza, 1’articolo 3
dovra essere modificato nelle sue cifre, se-
condo !'emendamento che ho preparato in pro-
posito:

« La presunta maggilore spesa annua di
lire 68.650.000 derivante dall’applicazione del-
I'articolo 1 della presente legge, graverd in ra-
gione di lire 1.150.000 sul capitolo 167, di lire
2.500.000 sul capitolo 178 e di lire 65.000.000
sul capitolo 185 dello stato di previsione della
spesa del Ministero della difesa per 1’esercizio
1953-b4 e sul corrispondenti capitoli degli
esercizl successivi ».

Poiché si tratta anche di sanare alcune si-
tuazioni, invito gli onorevoli colleghi a volere
approvare 11 disegno di legge.

PRESIDENTE. Poiché nessuno chiede di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

SULLO, Sottosegretario di Stato per la dt-
fesa. La tabella che 11 relatore, onorevole Fa-
nelll, ha avuto la cortesia di mostrarmi un po’
prima dell’inizio della discussione, risponde
al criterio di aumentare di 50 volte 1 compens)
per gli alloggi degli ufficiali e del marescialll
e di 60 volte i compensi per gh alloggi dei sot-
tufficiali e della truppa.

Premesso che mi rimetto alla Commaissione,
debbo dire che il concefto the ha 1spirato
’onorevole Fanelli & giustissimo, perché egli
ha cercato di adeguare 1 compensi alla effel-
tiva situazione del mercato; tuttavia debbo os-
servare che 1 limiti di 50 e 60 volte sono lI-
mit1 di moltiplicazione che sone stati difficil-
mente usati per altri settori, e quindi deb-
bono ritenersi molto alti.

Siccome so che il disegno di legge ha avuto
una larga discussione in precedenti sedute,
non sard io a fermarlo per difendere 1l punto
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di vista del Tesoro, secondo cul il moltiplica-
tore sarebbe troppo elevato: se la Commis-
sione € d’accordo, 10 non ho obiezioni sostan-
z1ali da fare.

Tuttavia, siccome il relatore ha fatto pre-
sente che, 1n conseguenza della nuova tabella
da lu1l proposta, vi &€ una magglore spesa per
I’esercizio finanziario attuale e per quelll suc-
cessivi, ritengo che sla opportuno subordi-
nare la votazione a scrutinio segreto al ne-
cessario parere della Commissione finanze e
tesoro.

PRESIDENTE. E necessario adempiere
tale formalita, anche se 11 parere sard certa-

mente favorevole. Pertanto, fermo restando
11 rinvio della votazione finale a scruiinio se-
greto ad una prossima seduta, passiamo al-
’esame degli articoll.

Do lettura dell’articolo 1 con la nuova ta-
bella proposta dal relatore:

« La tabella A annessa al regolamento sugl
alloggiamenti militari dovutl dai comuni, ap-
provato con regio decreto 16 gennaio 1927,
n. 374, e successive modificazioni, relativa
alle tariffe dei compensi per gli alloggi do-
vuti dal comuni agli ufficiali ed alle truppe
di passaggio o in precaria residenza, & sosti-
tuita dalla seguente:

: . Gompensi
GRADI E QUALITA Alloggi spettanti giornalieri
Utliciali:
Ufllciali generali. . due camere . L. 500 |
Ufliciali superiori compresi 1 primi capitani . | una camera . . . . . . . » 300
Ufficiali inferiori l una camera . . . . . . . » 200
Sottufficiali: :
Marescialli due per camera . . . . . » 100
sSottufficiali di grado inferiore a maresciallo per ogni
persona. . con letto e lume. . . . . » 25
Truppa.:
Graduati e soldati per ogni persona . . con letfo e lume . . . . . » 12
Per ogni persona facente parte della truppa (sottufil-
clale, caporale, soldato) . in locale vuoto senza altra
fornitura . . . . . . . » 4
Quadrupedi:
Cavalli degli uffliciali e della truppa per ogni capo . in scuderia con paglia, lume
ed attrezzr da stalla . . » 20
in locali vuoti senza altra
formitura ., . . . . . . » 4
Locali per uso ufficio, infermerie, magazzini, autorimesse ed officine, per ogni metro
quadrato di superficie . » 4 I

.o pongo in votazione con la riserva del
parere che dovra esprimere in proposito la
Commissione Finanze e tesoro.

(E approvato ).

Passiamo all’articolo 2:

« Per un periodo di cinque anni a decorrere
dalla data di entrata in vigore della presente
legge, 11 Governo & autorizzato a variare le
tariffe stabilite nella tabella di cui all’arti-
colo precedente con decreto del Presidente
della Repubblica, da emanarsi su proposta

.. . . "
sl ———_— " N ————— - - N ————

del Ministro della difesa, di concerto con 1
Ministri dell’interno, del tesoro e della glu-
stizla, previa deliberazione del 'Consiglio del
Ministri e sentito 11 parere del Consiglio di
Stato.

La variazione delle tariffe potra essere
adottata, 1n riferimento all’indice ufficiale del
prezzi dei fitt1, subordinatamente ad una per-
centuale 'd1 variazione dell’indice stesso non
mferiore al 20 per cento ».

Lo pongo 1n votazione.
(E approvato ).
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Do lettura dellarticolo 3 nel testo risul-
tante dall’emendamento proposto dal rela-
tore:

« La presunta maggiore spesa annua di lire
68.650.000, derivante dall’applicazione del-
Particolo 1 della presente legge, gravera 1n
ragione di hre 1.150.000 sul capitolo 167, di
lire 2.500.000 sul capitolo 178 e di hire 65 mi-
lhoni sul capitolo 185 dello stato di previsione
della spesa del Ministero della difesa per
I’esercizio 1953-b4 e sul corrispondenti capi-
tolh degli esercizi successivl ».

Lo pongo 1n votazione con la riserva del
parere che dovrd esprimere in proposito la
Commuissione finanze e tesoro.

(E approvato).

I1 seguito della discussione del disegno di
legge e rimviato ad una successiva seduta.

Discussione della proposta di legge del depu-
tato Pagliuca: Modifica delle disposizioni
contenute nella legge 9 maggio 1940,
n. 370, nel decreto legislativo luogotenen-
ziale 5 ottobre 1944, n. 378, e nella legge
11 dicembre 1952, n. 2988. (188).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di1 legge di ini-
ziativa del deputato Pagliuca: Modifica delle
disposiziont contenute nella legge @ maggio
1940, n. 370, nel decrelo legislativo luogote-
nenziale 5 ottobre 1944, n. 378, e nella legge
11 dicembre 1952, n. 2988.

I1 relatore, onorevole Cavallari Nerino, ha
facolta di svolgere la sua relazione.

CAVALLARI NERINO, Relatore. Lia pro-
posta di legge presentata dall’onorevole Pa-
gliuca non puo che trovare la nostra appro-
vazione, St tratta di un provvedimento che
tende a sanare una situazione che, per un
complesso di ragioni plu o meno giustificate,
aveva escluso dal beneficio della legge 18 giu-
gno 1941, n. 996, gh ufficiali combattenti che
avevano ottenuto promozioni od avanzament:
ner teairt di operazioni dell’Africa setten-
trionale, der Balcani, della Russia, ecec.

La relazione Pagliuca mi pare gid ampia
e documentata; tuttavia aggiungerd alcune
mie considerazioni.

Le ripetute varianti a cui, dal 1939, sono
andate soggette le norme legislative regolant:
la materia che stiamo trattando, hanno pro-
vocato disparita di trattamento tra ufficiali
che, pur avendo valorosamente combattuto,
si1 trovavano dislocati in localitd diverse.

Quindi, se si vuole porre su uno stesso piano
tutti coloro che sono stati colpiti dal provve-
dimento emanato con regio decreto-legge 16
febbraio 1939, n. 321, non resta che parificare
il trattamento usato a favore der combattent:
1n Africa Orientale.

I1 decreto-legge 5 ottobre 1944, n. 278 e la
legge 1° dicembre 1952, n. 2998, che lo com-
pleta, hanno, si, stabilito un criterio ripara-
tore, ma hanno pure creato un maggoire ag-
gravamento per talune situazioni. Infatil,
mentre la decorrenza dal fatio d’armi viene
accordata a coloro che hanno avuto la ricom-
pensa con decisione posteriore al 23 dicembre
1944, realizzando per essl unicitd di criterio,
con impossibilita di ingiustificata disparita
d1 trattamento, tale decorrenza viene negata
a coloro che hanno avuta la ricompensa con
decisione precedente alla data suddetta, con-
servando per questl, 1nvece, la decorrenza
der vantaggil dalla firma del provvedimento
da parte del Ministro, con tutte le ingiusti-
ficate differenziazioni che ne derivano.

Debbo, pero, fare una obiezione a proposito
della data di decorrenza delle disposizioni di
cul all’articolo 6 del decreto luogotenenziale
D ottobre 1944, n. 378, e della legge 11 dicem-
bre 1952, n. 2998. Io sarel d’avviso di stabi-
lire tale data al 40 giugno 1940, giorno del-
I'entrata in guerra dell'ltalia, e non al 1° feb-
braio 1939. Infatti, eventuali fatti d’arme e
conseguentl promozioni od avanzamenti non
possono essere avvenutil che dopo 11 10 giu-
gno 1940 e, pertanto, ritengo inutile una de-
correnza anteriore,.

I1 Governo, a quanto ho potuto sapere, &,
in linea generale, favorevole al provvedi-
mento, per cu wnvito gli onorevoli colleghi
a dare 1l voto favorevole.

Non so se sia vero che questo provvedi-
mento non comporti alcun onere, poiché esso
mira soltanto a mighorare delle posizioni di
anzianita di grado, e percid prego 1’onorevole
Sottosegretario di volere in proposito rassi-
curare la ‘Commissione,

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
slone generale.

SULLO, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa, 11 Governo, di fronte alla proposta di
legge che stiamo esaminando, si & trovato fra
due esigenze: l'esigenza della stability del
ruoli e della definitivitd deir provvedimenti
adottati; 1'esigenza di equitd e di giustizia.
Sono due esigenze che hanno un certo peso e
che tutiavia, talvolta, sono contrastanti.

Bisogna pure dire che il susseguirsi di di-
sposizioni legislative, a volte contradittorie,
ha creato delle situazioni di disagio nei ruoli
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degli ufficiali, perché di tanto in tanto, in con-
seguenza di una nuova disposizione con ef-
fetto retroattivo, si son viste posizioni mutate,
con quanto vantagglo per la categoria si puo
bene immaginare.

Tultavia, non vi & dubbio che la sostanza
della proposta [Pagliuca e acceftablle dal
punto di vista dell’equitd e della giustizia,
perché vi & una slluazione di jatus fra il
{c febbraio 1939 e la successiva disposizione
del 1949, oggetio potr di1 ulterior1 disposizioni
legislative, jatus che 1'onorevole Pagliuca in-
tende colmare. Soppesati 1'aspetto negativo
— rivoluzionamento nei ruoli — e quello po-
sitlvo — perequazione -—, il Governo, pur con-
sapevole delle difficolta esistentl e pur racco-
mandando di definire questi problem:1 sul
plano legislativo in modo stabile, con visione
organica, esprime I’avviso che la proposta
Pagliuca puo essere approvata,

V1 sono, poi, del piccoli problemi parti-
colart sui quali vale la pena di insistere. Bi-
sogna accettare la data del 1° febbraio 1939,
proposta dall’onorevole Pagliuca, o quella del
10 glugno 1940, proposta dal Relatore ? Su
questo puntio & bene che si esprima la Com-
missione, ad evitare che poi vi sia una nuova
mizlativa per colmare un nuovo jafus.

Effettivamente dal 1° febbraio 1939 al
10 giugno 1940 non vi sono state guerre: tut-
tavia, poiché possono essersi verificate
egualmente delle promozioni con effetto re-
troattivo per conflitlti precedenti, & possibile
che un giorno ci st venga a trovare di fronte
a qualche caso di sperequazione: comunque,
sia la Commissione a decidere.

I provvedimento, perd, dovrebbe essere
integrato estendendolo agli appartenenti alla
guardia di finanza; percid, se la Commissione
e d’accordo sulla proposta di legge, io pre-
senterel due emendamenti: un articolo
aggiuntivo, che diventerebbe articolo 2, e la
modifica dell’originario articolo 2, che diven-
terebbe articolo 3.

CUTTITTA. Concordo pienamente con la
proposta di legge in esame. E, se ’onorevole
Paghuca lo consente, lasci che io gli esprima
la mia ammirazione per avere egli saputo
c0S) egregiamente e in maniera cosi convin-
cente prospettare le ragioni che militano in fa-
vore della sua proposta. Nulla occorre aggiun-
gere a c10 che & scritto nella relazione del pro-
ponente ed a c10 che hs detto il nostro Rela-
tre. Quando si tratfa di un'opera di giustizia,
noi dobbiamo sempre essere lieti di com-
plerla.

Anch’o sono del parere che sia opportuno
mantenere il testo originario per quanto ri-

guarda la data di decorrenza; e c10 per le ra-
gioni spiegate dall’onorevole Sottosegretario.

Possiamo quindi votare la legge con animo
e cosclenza tranquilli, sicurit di avere com-
piuto una buona azione.

CLOCCHIATTI. Noi siamo d'accordo con
I'impostazione data dall’onorevole Pagliuca,
sia per quanto riguarda la data di decorrenza,
sia per quanto riguarda 1l resto. Siamo anche
d’accordo per 1'estensione del beneficio alle
Guardie di finanza.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro chiede
d1 parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Passiamo all’esame degli articoll.

L’articolo 1 & del seguente tenore:

« Le disposizioni di cul all’articolo 6 del
decreto legislativo luogotenenziale 5 ottobre
1944, n. 378, e della legge 11 dicembre 1952,
n. 2988, hanno effetto dal 1° febbraio 1939.

In tal senso devono intendersi modificate le
disposizioni contenute nella legge 9 maggio
1940, n. 370, e quella di eventuali altre leggi
comunque in contrasto con la disposizione di
cul alla presente legge ».

Lo pongo in votazione.
(K approvatlo).

Do lettura dell’articolo aggiuntivo, propo-
sto dall’onorevole rappresentante del Governo,
che diventa articolo 2:

« L.e disposizioni di cul all’articolo 2 del
deereto legislativo del Capo provvisorio dello
Stato 13 dicembre 1946, n. 654, ratificato con
la legge 28 dicembre 1952, n. 4447, hanno
effetto dal 1o febbraio 1939.

Con effetto dalla stessa data, gli ufficiali
della Guardia di finanza, cul sia stato conferito
’avanzamento straordinario per meritl ec-
cezionall, ai sensl dell’articolo 134 della legge
7 giugno 1934, n. 899, quale risulta sostituito
dall’articolo 9 del regio decreto-legge 16 feb-
braio 1939, n. 321, acquistano titolo all’avan-
zamento stesso dalla data coneclusiva della
azione o delle aziont di guerra, alla cui pre-
parazione o svolgimento dettero contributo »,

I.o pongo in volazione.

(E approvaio),

Passiamo all’articolo 2 che diventera arti-
colo 3:

« I provvedimenii conseguenti all’applica-
zione del precedente articolo non comportano
corresponsione di assegni arretrall ». *
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L’onorevole Sottosegretario propone che
sia sostituito dal seguente:

« I provvedimenti conseguent1 all’applica-
zione della presente legge non comportano
corresponsione dl assegnil arretrati.

Lo pongo 1n volazione.
(E approvato).

La proposta di legge sard votata a scru-
tinio segreto al termine della seduta.

Discussione della proposta di legge dei de-
putati La Spada ed altri: Proroga del
termine per richiedere la Croce al merito
della guerra 1940-45. (370).

PRESIDENTE. L’ordine del gilorno recad
la discussione della proposta di legge di ini-
ziativa der deputall La Spada, Viola, Musotto,
Allata di Montereale, Bonino, Basile Giu-
seppe e Barber: Salvatore: « Proroga del ter-
mine per richiedere la Croce al Merito della

geurra 1940-45 ».
Il relatore, onorevole Biagionl, ha facolla
d1 svolgere la sua relazione,

BIAGIONI, Relatore. 1 colleghi lLa Spada,
Viola, Musotto, Allhata di Monterale, Bonino,
Basile Giuseppe c¢ Barberi Salvatore hanno
presentato questa proposta di legge tendente
a riaprire il termine per richiedere la Croce
al Merito della guerra 1940-45.

A me sembra che la proposta sia oppor-
tuna, perché per la guerra 1915-18 non vi &
stata, praticamente, chiusura del termine: in-
fatti esso € rimasto aperto per vent'anni. Per
I'ultima guerra, invece, 1 termini sono sca-
dut: 11 10 agosto 1952.

LLa spiegazione della richiesta di riaper-
tura del termine & data dal fatto che molti re-
duct 1 quali vivono in montagna o in localita
sperdute, privi di mezzi di comunicazione e
perfino di1 una radio, dove non arrivano nep-
pure 1 giornali, non conoscono le disposizioni,
e pertanto 1l termine accordato non & stato
ritenuto sufficiente,

Naturalmente, in conseguenza della ria-
pertura del termine per la richiesta della
Croce al Merito, viene riaperto anche il ter-
mine di1 scadenza per i reclami avverso la
mancata concessione.

Nella mia qualita di relatore, sono favore-
vole all’accoglimento della proposta di legge,
perd ritengo che 1'articolo unico di cui essa
consta dovrebbe essere diviso in due articoli
cosi formulati:

ART. 1.

I1 termine utile per richiedere la conces-
sione della 'Croce al Merito di guerra per 1l
conflitto 1940-45 scade un anno dopo l'entrata
in vigore della presente legge.

ART. 2.

I1 termne utile per 1noltrare reclamo
avverso il negato conferimento di cui all’ar-
ticolo 7 del regio decreto 14 dicembre 1942,
1, 1729 scade sei mesi dopo la data di en-
trata in vigore della presente legge se 1'inte-
ressato ha ricevuto la comunicazione del man-
cato riconoscimentd prima di detta data; In
ogni altro caso scade sei mes1 dopo I'avvenuta
comunlcazione.

PRESIDENTE.
sione generale.

CHIARAMELLO. Vorrer1 proporre che,
analogamente a quanto viene disposio per la
Croce di guerra, siano riaperti anche i ter-
mini per oltenere le ricompense al valore che
sono scadufl dopo appena sel mesi.

FANELLI. Ritengo che non s1 possa accet-
tare la proposta dell’'onorevole Chiaramello,
irattandosi di due cose ben distinte.

GLOCCHIATTI. Siamo d’accordo sulla
proposta di legge, e saremmo d’accordo anche
con la proposta dell’onhorevole Chiaramello,
se fosse possibile accoglierla nel provvedi-
mento 1n discussione.

VIOLA. A nome del presentator: della pro-
posta di1 legge, ringrazio 1’'onorevole relatore
che ha voluto anche migliorarla; e pertanto
non ho nulla da aggilungere.

QQuanto alla proposta dell’onorevole Chia-
ramello, ritengo che essa debba formare og-
getto d1 altra proposta di legge.

CUTTITTA. Sono favorevole alla proposta
di legge e propongo che essa sia approvata
senza modificazioni, perché possa subito di-
ventare operante.

Aggiungo che sono favorevole anche alla
proposta dell’onorevole Chiaramello, ma riten-
go che essa dovrebbe costituire oggetto di al-
tra proposta di legge che, penso, sard quasi cor-
tamente approvata, cosi come prevedo che da
parte del Ministero incontrerd molta ostilita.

Al Ministero, forse anche per ragioni di la-
voro, hanno ’abitudine di chiudere 1 termini
per ogni cosa: hanno avuto 11 coraggio di
mettere una dala di scadenza anche al pre-
mio di « presenza alla bandiera »! Si pud
concepire una cosa pilt assurda ? Eppure &
accaduto che familiari di ‘Caduti non hanno
potuto percepire i1l premio di presenza alla
bandiera perché 1 termini erano scaduti!

Dichiaro aperta la discus-
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Questa & la mentalitd di via XX Settembre !
E nello stesso modo si sono regolall per le ri-
compense al valor militare. Ma oggl la Croce
di guerra non serve soltanto per 1 concorsi:
oggl 11 morale della nazione comincla a solle-
varsl e sl comincila ad essere orgogliost di
aver fatlo la guerra, anche se ¢ stata una
guerra fascista. L.a Croce d1 guerra & un rico-
noscimento a chi si & sacrificato per la patria,
e questo riconoscimento non deve essere limi-
tato nel tempo.

Io propongo di approvare la proposta di
legge nel testo presentatoci e rinnovo 'invito
all’onorevole Chiaramello di presentare alira
proposta di legge alla quale assilcuro la mia
solidarieta.

DANTE. Noi ci troviamo di fronte ad una
proposta di legge che ha un contenuto circo-
scritto € delimitato; inoltre, essa non comporta
alcun onere finanziario, mentre ritengo che
la proposta dell'onorevole Chiaramello ne
comporterebbe.

CHIARAMELLO. Neanche la mia proposta
comporta oneri.

DANTE. Io non sono d’accordo con 1’ono-
revole Cuttitta per quanto riguarda i termini
d1 scadenza: quesit debbono essere precisi,
secondo un principto, che ¢ fondamentale, del
nostro ordinamento giluridico: duigenitbus
jura succurrun!, La legge sana, con l'andare
del tempo, ogni azione anfigiuridica: trascor-
so un determinato periodo di tempo, neanche
’azione penale puo piu essere esercitata, Quin-
di, tutto 1’'ordainamento giuridico deve poggia-
re su questo pilastro: cosi, come se 1l diritto
non & esercitato, le situazioni antigiuridiche
sl sanano, analogamente, se 1l riconoscimento
del diritto non viene richiesto, avviene la de-
cadenza.

Quindi, per la forma — e sollanto per la
forma —, 1o sono contrario alla proposta del-
I’onorevole Chiaramello; se egli prendera una
iniziativa in proposito, noi, cosi come abbia-
mo esaminato la proposta per la riapertura
dei termini nei confronti della Croce di1 guer-
ra, cosl esamineremo anche quella riguar-
dante le ricompense al valore, Presentero un
ordine del giorno, in analogla a quanto fu fat-
to in occasione della discussione del provve-
dimento riguardante la riapertura dei termi-
ni per la richiesta- delle pensionm di guerra.
Del resto, anche oggi il relatore ha ricordato
la situazione di reduci che, vivendo 1n loca-
11td isolate, non sono al corrente di disposi-
zionl legislative che possano riguardarll di-
rettamente: percid 1’ordine del giorno chiede
soltanto che i1 Governo dia alla legge la mag-
giore diffusione possibile.

BOZZ1. Volevo dire alcune cose che sono
state accennate dall'onorevole Dante.

Che 11 termine debba essere certo, non solo
dipende da ragioni di carallere generale, ma
anche dalla necessita degh accertamenti: piu
s1 protrae nel tempo la possibilita di1 produrre
le domande, piu difficile diventa 1'accerta-
mento de1 fatth di guerra.

Desideravo, poi, chiedere un chiarimento
per quanto riguarda la riapertura dei termini
per la presentazione dei ricorsi. Infatti, 10 pos-
so comprendere che s1 proroghi 1l termine
perché sia fatta ex novo una domanda da
parte di chi, sia pure a torto, non conosceva
le disposizioni, ma non pPosso comprendere
perché si debba riaprire il termine anche per
ricorrere contro 1l diniego della concessione.
Se la domanda e stata fatta 1n tempo e 1'or-
gano compentente ha negato la Croce al mer:-
to, non vedo la ragione per cui 1l termine
per ricorrere debba essere rilaperto. A me pare
che s1 tratti di1 due situazioni diverse,

PRESIDENTE. Nessun aliro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

L’onorevole Danie ha preseniato 1l seguen-

te ordine del giorno:

« La V Commissione permanente (Difesa),
esaminata la proposta di legge n. 370, conte-
nente norme per la proroga del termine per
richiedere la Croce al Merito della guerra
1940-45, 1invata i1 Governo a dare la magglore
diffusione possibile alla legge suddetta ».

SULLO, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Dalla discussione sono emerse due que-
stioni.

La prima riguarda la proposta dell’onore-
vole Chiaramello, che investe un problema di
tutt’altro carattere. Nella proposta in discus-
sione st tratta della concessione della Croce al
merito d1 guerra, che & fondata su una parte-
cipazione con lodevole comportamento a fatti
di guerra, questione molto diversa da quella
che l'onorevole Chiaramello pone. Percio, a
parte anche la questione finanziaria che nel
provvedimento in discussione non esiste, men-
tre pud esservi nella proposta dell’onorevole
Chiaramello, trattandosi di materia discipli-
nata in modo diverso, i0 ritengo che la pro-
posta Chiaramello non possa essere accettata.

[altra questione riguarda la riapertura
del termine di scadenza per la presentazione
dea ricorsi: ed io invito 1'onorevole Bozzi ad
esaminare con magglore benevolenza la propo-
sta del relatore, poiché si tratta di indulgenza.
Cosi come vi € stato chi ignorava 1 termini
utili per chiedere la concessione della ricom-
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pensa, vi & stato chi agnorava i termini di sca-
denza per la presentazione del ricorso contro
la denegala concessione.

Non s1 pud presumere che sempre 1I'Am-
ministrazione faccia bene; e d'altra parte non
s1 tratta di consentire la presentazione di un
secondo ricorso & chi gia ne ha presentato
uno. :
[1 Governo non insiste sulla proposta del
relatore, ma & tuttavia ad essa favorevole,
trattandosi, in sostanza, di usare uno stesso

criterio di solidarieta.

BOZZI. D’accordo.

SULLO, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Accetta Vordine del giorno dell’'onore-
vole Dante, ma esso non deve suonare come
un rimprovero per mancata diffusione di di-
sposizioni nel passato; esso va inleso come
invito a dare una ancor maggiore diffusione.

DANTE. Va bene.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'ordi-
ne del giorno dell’onorevole Dante.

(E approvalo).

L’articolo unico della proposta era del se-
guente tenore:

« I1 termine utile per richiedere la con-
cessione della croce al merito della guerra
1940-45 scade un anno dopo I'enirata In
vigore della presente legge. I1 termine utile
per inol{rare reclamo avverso il negato confe-
rimento, di cui all’articolo 7 del regio decrelo
14 dicembre 1942, n. 1729, scade sei mes1 dopo
I’avvenuta comunicazione all'interessato ».

I1 relatore propone che esso sia sostituito
da altri due articoll. Se non vi sono osserva-
zionl passeremo all’esame di questo nuovo
testo.

(Cost rimane stabiliio).

Do lettura dell’articolo 1:

« J1 termine utile per richiedere la conces-
sione della Croce al merito di guerra per 1l
conflitto 1940-45 scade un anno dopo l'en-
trata 1n vigore della presente legge».

Lo pongo in votazione.
(E approvalo).

Passiamo all’articolo 2:

Il termine utile per inoltrare reclamo
avverso il negato conferimento di cutl all’ar-
ticolo 7 del regio decreto 14 dicembre 1942,
n. 1729, scade 6 mesi dopo la data di entrata
in vigore della presente legge se 'interessato
ha ricevuto la eomunicazione del mancato
riconoscimento prima di detta data; in ogni

altro caso scade 6 mesi dopo Pavvenuta
comunicazione.

Lo pongo in votazione.
(E approvalo).

La proposta di legge sard subito votata a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto delle due proposte di legge oggi
esaminate.

(Seque la volazione).

Comunico il risullato della votazione se-
greta delle seguenti proposte di legge:

PagLivuca: « Modifica delle disposizioni
contenute nella legge 9 maggio 1940, n. 370,
nel decreto legislativo luogolenenziale 5 otto-
bre 1944 n. 378, e nella legge 11 dicembre
1952, n. 2988 ». (188).

Presenti e votanta . . . . 31
Maggioranza . . . . . . 16
Vot1 favorevoli . . . 31
Voti contramn . . . . O

(La Commaissione approva).

LA SpapA ed altri: « Proroga del fermine
per richiedere la croce al merito della guerra
1940-45 ». (370).

Presenti e votanta . . . . 31
Maggioranza . . . . . . 16
Volv favorevolh . . . 31
Voti eontrarr . . . . O

(La Commassione approva).

Hanno prdso parte alla votazione:

Baltaro, Bardim, Barontini, Bettinotti,
Biagioni, Bozzi, Bufardeci, Buffone, Galvi,
Capponi 'Carla, Cavallari Nerino, Chiaramel-
lo, Clocchiatti, Corona Giacomo, Guttitta,
Dante, Gelmini, Lenoci, Martino Edoardo,
Masini, Moranino, Napohtano Francesco, Pa-
giuca, Pajetta Giuhano, Penazzato, Priore,
Romano, Romualdi, Sciaudone, Villa, Viola.

Sono in congedo:
Fadda e Guerrieri Filippo.

La seduta termina alle 11.
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Avv. CORALDO PIERMANI
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