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La seduta comincia alle 17.

GUADALUPI, Segretario, legge il processo
verbale della seduta di ieri.

(E approvaio).

Congedi.

PRESIDENTIE. Hanno chiesto congado i
deputati Carratelli ¢ Rivera.

(I congedt sono concessi).

29586 -

Trasmissione dal Senato di un disegno di legge.

PRESIDENTE. Comunico che il Presi-
dente del Senato ha trasmesso alla Presidenza
il seguente disegno di legge, approvato da
quella XI Commissione permanente:

« Ammissione delle infermiere volontarie
dell’Associazione italiana della Croce Rossa
al secondo anno di corso delle scuole-convitto
professionali per infermiere » (2449).

Sara stampato, distribuito e trasmesso alla
Commissione competente, con riserva di stabi-
lire se dovra esservi esaminato in sede refe-
rente o legislativa.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che ’'onorevole
Caramia, gid appartenente al gruppo parla-
mentare misto, si é iscritto al gruppo del par-
tito monarchico.

Annunzio di una proposta di legge.

PRESIDENTE. Comunico che é stata pre-
sentata alla Presidenza una proposta di legge
d’iniziativa dei deputati Rossi Paolo e Rivera:

« Istituzione presso le Universitda e gli
Istituti superiori di un ruolo speciale transi-
torio » (2118).

Sara stampata e distribuita. A norma del-
I’articolo 133 dsl regolamento, poiché im-
porta onere finanziario, ne sard fissata in
seguito la data di svolgimento.
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Annunzio di risposte scritte ad interrogazioni.

PRESIDENTE. Comunico che sono perve-
rute alla Presidenza dai competenti ministeri
risposte scritte_ ad interrogazioni. Saranno

pubblicate in:a]legato al resoconto steno-

grafico della seduta odierna.

Seguito della discussione sulle comunicazioni
del Governo.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
il seguito della discussione sulle comunica-
zioni del Governo.

& iscritto a parlare. l’onorevole Trulli.
Poiché non é presente, si intende che vi abbia
rinunziato.

E iscritlo a parlare Uonorevnle Riccardo
Lombardi. Ne ha facolta.

LOMBARDI RICCARDO. Signor Pre-
sidente, onorevoli colleghi, penso che rappre-
sentino una novita in questa Assemblea la
forma, il contenuto e la misura che I'onorevole
Presidente del Consiglio ha voluto dare alle
suc dichiarazioni dell’altro icri, con le quali
ha presentato il nuovo Governo, il suo settimo
Cabinetto. - '

Difatti questo Governo si & [ormato attra-
verso la risoluzione di una crist che non
aveva, almeno apparentemente, origine par-
lamentare. La discussione che avrebbe potuto
illuminare sulle origini della crisi, ¢ quindi
determinarne o almeno inflnenzarnc la solu-
zione, ¢ mancata.

Non diro che sia stata una crisi extra
parlamentare (forse sarebbe cccessivo e ingiu-
sto); tutlavia é indubbio che lovigine ¢ lo
svolgimento della crisi si sono avute se non
fuori del Parlamento certamente fuori di
quest’aula. Pertanto i deputati, in quanto
tali, non hanno avuto l'occasione di esserc
edotti della sva origine, né dei suoi motivi,
né dei criteri che hanno presieduto alla sua
soluzione, se non per informazioni di carattere
giornalistico piti o meno ufficiose 0 pilt 0 meno
ufficiali, pit volte smentite o disdettc; infor-
mazioni dunque sommarie, frammentarie e
incerte, di scarso valore certamente al [ine
di illnminare il Parlamento nel giudizio che
esso costituzionalmente deve fare sulla solu-
zione della crisi.

Tale singolarita di procedura rivela una
preoccupante degradazione dei Gabinetti suc-
cessivamente presieduti dall’onorevole De
Gasperi. Io domando onestamente ai colleghi
della maggioranza se essi ritengono ammis-
sibile, per il rispetto che si deve e alla maggio-

ranza ¢ alla minoranza (perché é rispetto

dovuto alla Camera), che il Presidente del
Consiglio presenti un nuovo Governo trascu-
rando il dovere di informare la Camera sul
perché il vecchio Governo ha ritenuto di
dimsitersi, sul perché ne é stato formato uno
nuovo o & stato « rimpastato » I'antico, ¢ senta
soltanto il bhisogno di dire che il nuovo Go-
verno seguira le orme, lispirazionc ¢ gli
obicttivi che presiedottero alla vita di quello
che lo precedette. )

Evidentemente siamo di fronte, non ad
una trascuratezza, ma alla deliberata omis-
sione di un dovere che mi sembra spetlare al
Presidente del Consiglio, omissione che si ira-
duce in una incertezza o labilitd dei termini
del contrasto politico, tale da influire negali-
vamente sul dibatlito in corso.

Ho detto di una progressiva e preoccupan-
te degradazione, attraverso i successivi Gabi-
netti presieduli dall’'onorevole De Gasperti,
anche del tono e della forma che non sono
cosa indifferente. Eravamo abiluati, difatti,
nel processo di formazionc dei precedenti
Gabinetti presieduti dallo slesso onorevole
De Gasperi ad una serie di soluzioni, sulla
cui serield ed efficienza avevamo il dirilto di
discutere, come abbiamo discusso: ma di solu-
zioni vere e proprie che, comunque, hanno
potuto accontentare la maggioranza. Siamo
poi passati rapidamente dallo studio delle so-
luzioni alla ricerca degli espedienti: valga per
tutll quello a mezzo del quale, nel gennaio
scorso, si é risolla, con un curioso rimpasto,
quella che doveva essere una crisi. Dagli espe-
dienli precipitiamo adesso nelle trovate pin o

meno estemporanee che non hanno nemmeno

la dignitd di espedienti: squallido funambo-
lismo.

Quando ci si presenta un (Governo nato
da una crisi nella quale sono stlati investiti,
in quesla Camera e fuori di questa Camera,
tutlti gli aspetti della politica economico-finan-
ziaria del Governo e, insieme con essa, tutte le
conseguenze di carattere estero ed interno che
a tale politica sono legate, il presentare il
Governo senza dare una molivazione e nep-
pure una informazione, sia pure sommaria, di
quello che & avvenuto e ha spinto l’onore-
vole De Gasperi a rassegnare le dimissioni
prima e a ripresentarsi pol con una composi-
zione governativa mutata, rappresenta una de-
gradazione del costume che colpisce I’efficienza
del Governo e anche la dignitd delle Camere.
Rilevo infatti, che noi non siamo stati edotti
dal Presidente del Consiglio con la esattezza
che in questo caso sarebbe stato d’obbligo, trat-
tandosi di materia importante per la vita
dello Stato, della snluzione data alla crisi per



At Parlamentar:

— 29587 —

Camera dei Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 2 AGosTO 1951

quanto attiene al campo strettamente econo-
mico-finanziario. L’onorevole Pella, in alcune
sue dichiarazioni alla stampa, fece capire che
con la trovata cui si & ricorsi nella composi-
zione del nuovo Gabinetto gli venivano confe-
riti poteri maggiori di quelli che egli aveva
precedentemente quale ministro del tesoro.
Sembrava, in altre parole, che, attraverso
quella che é stata autorevolmente chiamata,
«la morte, la resurrezione e la trasfigurazione
del Ministero del tesoro », all’onorevole Pella
(non come persona, ma come rappresentante
tipico e, quindi, pitt qualificato per la conti-
nuitd della politica economico-finanziaria del
sesto gabinetto De Gasperi) venissero affi-
dati maggiori poleri di prima, con tutti gli
strumenti indispensabili per polerli eserci-
tare. Senonché, successivamente, si apprese
da dichiarazioni alla stampa del Presidente
del Consiglio che non precisamente di una
amplificazione o diuna accentuazione di poteri
si trattava, ma del contrario. Di fronte a
questo contradirsi di notizie, lIa. Camera, aveva
1l diritto di sapere esattamenle come stavano
le cose: sarebbe bastato che l'onorevole Pre-
sidente del Consiglio avesse detto quale € la
sorte destinata alla direzione generale del
tesoro e all’ispettorato del credito, che costi-
tuiscono evidentemente due strumenti fonda-
mentali della politica economico-finanziaria,
se, cioé, si intendeva passarli al Ministero del
bilancio o mantenerli alle dipendenze dell’effi-
mero e transitorio Ministero del tesoro.
L’onorevole De Gasperi non ha sentito
assolutamente il bisogno di darci questa infor-
mazione di cui probabilmente non sospetta
il valore e 'importanza; tuttavia ¢ assoluta-
mente indispensabile ed inevitabile che essa
ci venga data prima del voto, perché la Ca-
mera sard, senza di essa, priva di un fonda-

mentale elemento di valutazione del carat-

tere del nuovo Governo, specialmente poi
quando questo afferma di presentarsi non gia

con nuove direttive, ma solo con presunti .

nuovi strumenti al servizio delle direttive
proprie del vecchio Gabinetto. Kra lecito
allendersi che il Governo, all’atio di presen-
- tarsi con le dichiarazioni programmatiche del
Presidenle del Consiglio, portasse almeno
I'annuncio di un disegno di legge il quale
organizzasse la nuova vila del Ministero del
bilancio, cioé un disegno di legge che, in ter-
mini propri, stabilisse od almeno proponesse
alla Camera l’atiribuzione della direzione ge-
nerale del tesoro e dell'ispettorato del credito
al Ministero del bilancio; in difetto di c¢id una
dichiarazione che confermasse l'antica attri-
buzione al Ministero del tesoro. Io non stard

evidentemente, anche per non sottrarre tempo
all’Assemblea, a soffermarmi a lungo sulla
importanza strumentale di queste due leve di
comando essenziali nelle mani di chi detiene
la direzione della politica economica e finan-
ziaria del Governo. Nel 1946 — se non erro —
subito dopo 'elezione della Costituente, della
prima assemblea libera, in questa stessa aula,
fui io stesso a chiedere la ricostituzione del-
I'ispettorato del credito, e piu che la sua
ricostituzione, la sua funzionalitd al servizio
di una politica finanziaria ed economica effi-
ciente da parte del Governo.

Non staro ad insistere sul carattere altrel-
tanto determinante del possesso della leva
della direzione generale del tesoro.

E possibile ammettere che la Camera debba
dare il suo voto al nuovo Gabinetlo senza che
sul fatto organizzativo e politico piu impor-
tante che l'onorevole De Gasperi ci abbia
enunciato e che ha presieduto alla formazione
di questo Governo, cioé sulle attribuzioni del
nuovo Ministero del bilancio, sulla riparti-
zione dei compiti fra Ministero del bilancio,
Ministero del tesoro (iransitorio) e Ministero
delle finanze, noi non siamo informati ?

Noi siamo lasciati completamente all’oscu-
ro non solo sulle intenzioni del Governo, ma
persino sul fatto se intenzioni del Governo
esistano o no, se visia gid una determinazione
del Governo oppure se I'onorevole De Gasperi
non st trovi ancora per avventura allo stesso
punto dell’inizio della crisi, cioé non sappia
esaltamente come risolverla per insufficienza
di indicazioni responsabili da parte del Parla-
mento, e questo per essersi trovato soltanto
di fronte a risoluzioni responsabili da parte
delle tendenze o delle frazioni del suo partito.
Tendenze e frazioni certo rispettabili, perché
le opinioni e le azioni delle diverse correnti di
un grande partito fanno parte della vita par-
lamentare, anche se € una vita che non si
svolge in quest’aula, ma non sufficienti a so-
stituire la pienezza dell’aperto dibattito par-
lamentare.

Tutto si & svolto all’interno del partito di
maggioranza, che tuttavia non & tutta.la
Camera, tutto il Parlamento, né tanto meno
tutto il paese. Ma una volta accertato che é
mancata in sede parlamentare la possibilita
di conoscere e dibattere le tesi in contrasto
nel partito di maggioranza, toccava all’onore-
vole De Gasperi farne la sintesi ed esporne in
modo chiaro le conclusioni al Parlamento. Il
non averlo fatto & un indice o di leggerezza o
di misconoscimenio della serietd dei contrasti
all’interno della democrazia cristiana. Pur-
troppo dobbiamo constatare, o quanto meno
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esprimere il sospelto, che le conclusioni man-
chino, cioé che nella risoluzione della contesa
non si sia trovata una soluzione, neppure una
soluzione di compromesso, inducendo forse de-
liberatamente a una valutazione meschina e
personalistica del travaglio che agita il partito
di maggioranza. Jo non fard 'offesa a questo
ultimo di supporre un momento solo che
questa crisi sia stata determinata da rivalita
personali o da piccole ambizioni deluse o non
sufficientemente sodisfatte. Si tratta di posi-
zioni politiche importanti che involgono la
responsabilitd di uomini politici.

Ma appunto perché si tralta va diindicazio-
ne di soluzioni alternative, non di soluzioni che
si possano semplicemente sommare o sotlrarre
I'una con l'altra, che esigono necessariamente
una scelta, il Presidenie del Consiglio aveva
ed ha il dovere di dirci, alla fine del dibattito e
prima del voto, ci6 che non ha voluto dirci
al suo inizio: quali, cioé, sono state queste
allernative, come egli le abbia arbitrate,
non solo come capo del suo partito il che gia
ci interessa alquanto, ma come Presidente re-
sponsabile del Governo italiano, il che interessa
assal di piu. Senza di che, onorevoli colleghi,
consentitemi di dire che la discussione non
avrebbe senso e sarebbe spostata, o almeno
notevolmente deviata dal suio terreno natu-
rale.

Né¢ vale il tentativo che 'onorevole De Ga-
speri, in maniera, per la verild, tutt’altro che
brillante, ha fatto di deviare 'attenzione del-
I’Assemblea su altri e diversi problemi, di
presentarsi qui senza dirci quello che doveva
dire, ma annunziandoci cose che non deside-
ravamo sentire; soprattutto fuori luogo e
fuori tempo I’accenno minaccioso ad una par-
ticolare valutazione discriminatrice dei fun-
zionari pubblici, dei dipendenti dello Stato, in
ragione delle loro simpatie politiche o della
loro appartenza di partito.

Io spero che l'onorevole De Gasperi non
abbia sufficientemente meditato questo punto,
prima di parlare alla Camera cosi come egli
ha parlato. Egli ha detto che bisogna garan-
tire la fedelta ed il lealismo politico dei fun-
zionari pubblici verso lo Stato. Onorevole De
Gasperi, mi intratterrd pochissimo su questo
punto e solo per richiamare alla sua memoria,
ove mai lavesse obliato, questo fatto: non
oltre due anni fa una altissima autorita spiri-
tuale, ricevendo i magistrati che avevano par-
tecipato ad un congresso, li ammoni che, ove
si fossero trovati di fronte all’obbligo legale,
come magistrati, di applicare leggi dello Stato,
che essi avessero ritenuto in contrasto con la
loro coscienza di cattolici, il loro dovere era

-~

di non applicare quelle leggi. Liberta di
coscienza, che i0o sono assolutamente lontano
dal contestarc, in qualsiasi misura o di cui
ciascuno assume la responsabilitd ¢ i rischi
o gli oneri conseguenti.

lo vorrei domandare all’onorcvole De

-Gasperi se un fatto di queslo genere, cioe se

I'esistenza di una magistratura, la quale viene
autorevolmente ammonita, per coloro i quali
di cquesta magistratura fanno parte e sono
cattolici, ad anteporre il rispelio del divitto
canonico, in termini concreti...

SABATINI. No.

LOMBARDI RICCARDO. ... a qucllo del
diritto civile, sia consideralo dall’onorevole
Dz Gasperi, agli effctli delle nuove prospettive
da lui annunziate, compatibile col lealismo
richiesto ai funzionari dello Stato. Se ecgli
intende, pertanto, avventurarsi su un terreno
che, lo avverto subito; é terreno minato, lo
faccia con aperta dichiarazione dei maolivi
e delle (inalita che si vogliono perseguire, in
modo da consentirci una discussione appro-
fondita, nella quale, onorevoli colleghi, do-
vremo assumere apertamente responsabilild
assal scrie e assai gravi: ma non tenti di far
passare merce fraudolenta, attraverso an-
nunzi ambigui che male mascherano un dise-
gno cinico la cui espressione brulale non ha
mancato” di sorprendere questa Assemblea.
(Applausi all’estrema sinistra).

1i fondo della crisi di Governo ci era stato
offerto dalla politica economica ¢ finanziaria
del Governo. Tutti abbiamo saputo, in forma
necessariamente lata e frammentaria, attra-
verso pubblicazioni, interviste o indicazioni
giornalistiche dei diversi deputati della mag-
gioranza, che dissensi seri, dissensi di fondo
esistevano ed esistono — non risulta che siano
alleviati — sulla politica economica ¢ finan-
ziaria del Governo.

Tutti sappiamo quali forze, anche quali
forze legittime, si sono mosse, per intervenire

.in questa crisi, e per influire sulla soluzione.

Non c’é bisogno di pensare che ci sia nulla di
occulto, perché tutto & abbastanza aperto o,
per lo meno, abbastanza acquisibile anche
dall’esterno.

Non & pertinente, e non mi pare sia un
segno di serietd per il Parlamento, ridurre il
dissenso di fondo sulla politica economica
del Governo al fatto della permanenza o meno
nel Gabinetto dell’onorevole Pella. Io da piu
anni da questo banco ho ripetule volte di-
scusso e attaccato la politica dell’onorevole
Pella. Non m’interessa I’'uomo, che d’altronde
ha difeso la sua politica — come ho ricono-
sciuto altre volte — con coerenza e con con-
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tinuita ammirevoli. Non mi interessa 'uomo,
ripeto, ma sarebbe assal grave pensare, come
forse ha pensato l'onorevole De Gasperi nel
suo tentativo di sostituire un espediente o
una trovata alla effettiva soluzione di una
questione importante, sarebbe grave — di-
¢evo — vano ed illusorio limitare e abbassare
il livello di questa discussione ad un fatto non
diro personale, ma che si limita alla politica
Pella 0 a quella anti-Pella. Onorevoli colleghi,
non é vero che nel paese esistano soltanto una
posizione Pella e una posizione anti-Pella.

Noi abbiamo avuto occasione piu volte,
sotto varl profili, di illustrare questo concetto
fondamentale, e cioé che non sono d’accordo
con noi automaticamente tutti coloro che
per 1 pit diversi motivi, anche per motivi
opposti a quelli che muovono e ispirano la
nostra azione, si sono schierati nel paese con-
tro la politica dell’onorevole Pella.

Intendiamoci bene, onorevcli colleghi:
gia altre volte io ebbi occasione di chiarire
il mio pensiero su questo punto, che nonri-
tengo dover correggere 0 moderare in seguito
ai recenti avvenimenti. Dicemmo che in
Tlalia vi erano per lo meno tre politiche con-
correnti; che non vi era soltanto la politica
di Pella e la politica di Di Vittorio, ma che vi
era altresi — ed a un certoc momento se ne é
vista la mano pesante — la politica degli
oltranzisti americani (allora chiamai questa
la «politica di Dayton »), per cui quando noi
combatlemmo la politica di Pella come una
politica sterilizzatrice ed immobilizzatrice
delle attivita nazionali, cioe come una poli-
tica organizzatrice cosciente della disoccupa-
zione in Ilalia, noi avvertimmo chiaramente
che cid nonpertanto non era la soluzione
Dayton, non era la soluzione dell’oltranzi-
smo e della mobilitazione delle energie pro-
dulttive italiane per gli scopi improduttivi di
guerra che poteva Lrovarc in qualsiasi modo
la nostra adesione. Aggiungemmo che vi era
una terza politica, ed era la politica produtti-
vistica ed organizzatrice delle risorse produt-
tive italiane, la politica dello sfruttamento
integrale delle risorse materiali ¢ umane del
paese: questa politica ebbe e ha un nome, il
nome di «piano del lavoro ».

Allo stesso modo, al principio della crisi
¢ nel corso del suo svolgimento, si sono pre-

senlate tre soluzioni e tre diversi modi di.

apprezzare la crisi che ha travagliato la mag-
gioranza, e che ¢ il riflessso della crisi che tra-
vaglia il passe. Piu volte da ambienti {inan-
ziari ben precisati, il cui raggio di espansione
pud essere facilmente individuato da tutti,
noi abbiamo visto indirizzare attacchi e sug-

gerimenti circa il mantenimento o meno della
linea Pella, suggerimenti che non ci persua-
dono e che non potrebbero trovare oggi, come
non hanno trovato ieri, la nostra adesione,
cosi come non la trovarono gli oltranzisti
che volevano organizzare la mobilitazione
delle risorse del paese non per scopi produl-
tivi, ma per scopi sterilizzatori, cioé per la
politica degli armamenti. Abbiamo assistito
ad una polemica abbastanza indicatrice, che
prese il nome dal senatore Merzagora. Abbia-
mo visto determinate influenze esercitarsi
con quelle nuances che consente il possesso
della grande stampa.

Onorevole De Gasperi, ella che si preoc-
cupa tanto della legge sulla stampa, rifletta
per un momento solo: c¢hi controlla la mag-
gior parte dei giornali che in Italia «fanno »
P'informazions ? Rifletta anche sulla influenza
che questa padronanza ha esercitato sulla
determinazione della crisi- del suo Governo e
probabilmente sulla sua soluzione. Ella non
ignora certamente quale gruppo finanziario
possiedail Corriere della sera, quale La Stampa,
e cosi via.

I questa soltanto una parentesi, un invito
alla riflessione su un punto delicato quanto
quello su cui mi intrattenevo dianzi.

Ma la politica espressa da determinati
ambienti finanziari non poteva né pud essere
la nostra politica. Per quale ragione ? Onore-
voli colleghi, scusate se mi intratterrdo 'su
questo punto qualche minuto in piu di quello
che mi ero ripromesso, perché & bene precisare
subilo ¢ una volta per tutte il valore e i
limiti di eventuali convergenze, ad evitare
confusioni e, lasciatemelo dire, contamina-
zioni. ,

Quando fu discusso largamente nel paese
il piano del lavoro, parecchi di voi — anche
della maggioranza — ricorderanno la inattesa
convergenza, che apparentemente in un primo
momento ci fu, da parte della stampa finan-
ziaria rappresentante notoriamente determi-
nati gruppi economici e determinate catego-
rie di imprenditori economici con talune
finalita e suggerimenti del piano del lavoro.
Ad un certo momento si credetie di stabilire
una convergenza di propositi tra quelli espressi
dal piano del lavoro, che furono fatti propri
dall’opposizione operaia in questa Camera e
fuori di questa Camera, e le richieste, le esi-
genze di determinate categorie economiche
anelanti ad un maggiore respiro, ad una mag-
giore possibilitd di estensione di affari nel
nostro paese. Fu solo dopo il congresso di
Milano per il piano del lavoro, il quale prece-
dette di qualche settimana, il congresso nazio-



At Parlamentart

— 29590 —

Camera der Deputati

G T T e e e e e e e e e e e e -]

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 2 AGOSTO 1951

nale, che 1 problemi si chiarirono, quando fu
apertamente espressa la tesi.che la crisi alla
quale il piano del lavoro tentava di porre
rimedio era una crisi tipica di struttura, che
come iale non poteva essere fronteggiala con
provvedimenti generici e indiscriminali di
espansione creditizia (che avrebbe portato
inevitabilmente ad una spirale infrazionistrca),
ma che (osse da [ronleggiare invece con una
politica di investimentli discriminali secondo
determinati criteri di profitto sociale e non
affidati al presunto automatismo del profitto
privato. Come fu riconosciuto dalla slessa
stampa che inizialmente si era quasi compia-
ciuta di sfruttare a vantaggio dei propri {ini
le inizialive delle organizzazioni operaie, in
questa discriminazione vi é un lievilo, vi € una
molla assai potente, che individua netla-~
mente una politica e che la distingue altret-
tanlo nettamenle da un’allra politica.
Anche oggi, i gruppi finanziari che hauno
premuto in modo concorrente per abbandono
o per la limilazione della linea Pella si sono
preoccupati di chiedere una maggiore espan-
sione credilizia, maggiori mezzi posti a dispo-
sizione del mercalo, perd in modo del tutto
indiscriminato, senza stahilire se e quale indi-
rizzo produillivo doveva essere seguilo, vale
a dire abbandonando I'acquisizione del credito
at gruppi piu polentemente organizzati e il
suo impiego alle inizialive dotate di maggiore

produttivita di profitlti anziché di beni, per’

cui si proponeva una polilica eguale ma di
opposto segno a .quella inaugurata solto
l'egida dell’onorevole ministro Kinaudi nel
1947, la politica di restrizione indiscriminata
del credito, che portava necessariamente a
determinate conclusioni. Ora, a questa poli-
tica di restrizione indiscriminata si vorrebbe
sostituire una politica di dilatazione altret-
tanto indiscriminata: (uesto, onorevoli colle-
ghi, & pericoloso ed .illusorio.

Non vi é dubbio che, dala la potenza dei
gruppi monopolistici in Italia, cosi come que-
sti hanno saputo e potuto servirsi della linea
Pella at loro fini, si serviranno con altrettanta
abilita e con altrettanto successo dell’oppo-
sta politica agli stessi fini. Perché a quella
selezione del credito secondo finalitd di in-
teresse collettivo, cui lo Stato rinuncio,
provvidce, come suole in una societa organiz-
zata come la nostra, la forza di determinati
gruppi, ma secondo finalita di profitto pri-
vato, per cui le restrizioni del credito hanno
si influito sull’economia nazionale, ma hanno
influito in modo hen diverso e differenziato
fra alcuni tipi di iniziative e altri tipi di ini-
ziative: 1 grandi gruppi monopolistici (parlo

della Fiat, della Edison, della Montecatini,
della Pirelli, della Snia, ecc.) non hanno
in realta accusato mai una carenza di mezzi
finanziari, non si sono mai trovati nella con-
dizione di dover protestare o reagire di
fronte a quella politica finanziaria dalla
quale essi riuscirono, profittandoe appunto di
situazioni di privilegio obiettive,-a ritrarre
utili, diretti o indirctti, ingenti.

[ problemi finanziari, i problemi di ap-
provvigionamento del credito crano problemi
gravi per le piccole aziende, e non soltantv
per le piccole, ma anche per lc medie ¢ per
talune grandi; non furono invece mal pro-
blemi gravi per le grosse aziende, che nella
limitazionc delle disponibilitd creditizie tro-
varono il terreno gia preparato, favorevol-
mente preparato per esse, per convogliare a
loro beneficio una quota delle limitate dispo-
nihilitd finanziarie sproporzionata all’entila
dei capilali da ecsse rappresentati, servendosi
appunto della loro maggiore polenza orga-
nizzata, e fruendo altresi della progressiva e
inesorabile eliminazione della concorrenza
sotto i colpi di una restrizione di finanzia-

‘menti che ha dcterminato l2 ben note smo-

bilitazioni.

Attraverso la crisi di tre anni, dal 1947
in poi, dalla linea Pella in poi, abbiamo visto
questi gruppi accrescere, non diminuire la
loro potenza, assorbire man mano le aziende
che gradatamente venivano liguidate at-
traverso la strolta creditizia; aumentare i
loro impianti ¢ la loro produzione. Basli
citare per tutti una situazione universal-
mente nota, quella della Fiat.

Ma allo stesso modo come i gruppi mono-
polistici hanno potuto ulilizzare a loro pro-
fitto la precedente politica della linea Pella,
cosi essi hanno tentato un nuovo colpo:
utilizzare cioé una politica inversa, nel corso
della quale avrebbero avuto — e avranno
ove la linea Pella fosse abbandonata con
gli stessi criteri, ma invertiti di senso, rispetto
a quelli stabiliti nel 1947 - profitti e privi-
legi altrettanto importanti, con il risultato
di aggiungere le conseguenze acceniratrici
del monopolio, derivanti dalla fase di defla-
zione, a quelle accentratrici del monopolio,
derivanti dalla fase possibile di inflazione.

Onorevoli colleghi, ho voluto richiamare
una questione che sembra di dettaglio, ma
che, se guardata nella sua essenza e in pro-
fondita, investe tutti gli altri criteri di poli-
tica economica, perché appaia lirrilevanza
della presunzione del Governo di non essere
chiamato a risolvere un problema di politica
economica, ma soltanto un problema di stru-
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mentli; cioé della pretesa che {come indiret-
tamente ha detto l’onorevole De Gasperi)
una unanimitd vi ¢ nella maggioranza sulla
linea Pella, ma che dissensi vi sono sollanto
sugli strumenti e sui modi della sua appli-
cazione. Perlanto, con questi criteri s1 giusti-
ficherebbe — o si penserebbe di poter giusti-
ficare — il fatto che il Governo abbia soltanto
variato la sua strumentazione interna, senza
annunciare una diversa politica e senza giu-
stificare ’abbandono di quella passata.
' Rivive, cioé, lillusione che la imposta-
zione politica sia buona, ma che facciano di-
fetlo gli strumenti per realizzarla appieno; o
I’altra illusione — tlanlo cara al mio amico
Tremelloni — che in Italia sia condizione pre-
giudiziale per qualunque politica economica
la creazione degli organi o strumenti di ac-
certamento e di regolazione della politica
economica. Quasi che tal situazione, in parte
vera, della mancanza o inadeguatezza di
determinati strumenti fosse fortuita e non
corrispondesse puntualmente alla esistenza
di strumenti di politica economica che, in
mano dei monopoli, surrogano la carenza
degli strumenti pubblici carenti, con un
enorme trasferimento obiettivo di poteri di
cul un indice altamente significativo ¢ la
direzione privata delle stesse imprese del
seltore pubblico, come I'l. R. 1.

Onorevoli signori del Governo, non si
tratta affatto di una difficolta di carallere
strumentale: non la cattiva organizzazione
del’lamministrazione dello Stato, non la di-
fettosa organizzazione della rilevazione dei
dati economici e stlatistici, ha impedito fino
ad oggi e impedirebbe nell’avvenire ’assun-
zione della responsabilitd di una nuova e
diversa politica economica.

Se la classe dirigente italiana non ‘ha
saputo mai risolvere il problema della disoc-
cupazione, che & gravissimo oggi, ma & sem-
pre stato grave in tutto il corso della storia
italiana, dall’unificazione ad oggi, cid non &
la conseguenza di una carenza organizzativa,
non il prezzo di una deficienza di leve di
comando, non impotenza strumentale. Sa-
rebbe piu giusto affermare il contrario, che
I'impotenza strumentale dello Stato & la con-
dizione stessa della strapotenza dei monopoli.
Se cosi fosse, in realta il problema sarebbe
estremamente semplificato e si potrebbe di-
scutere sulla congruitd tecnica detla soluzione
che ad essa ha dato llonorevole De. Gasperi
mediante alcuni spostamenti nell’ammini-
strazione, mediante alcuni spostamenti nella
composizione del Governo, mediante alcune
alternanze di uomini ai diversi posti di co-

mando ritenuti piu idonei ad assolvere a un
compito piuttosto che ad un altro. Se si trat-
tasse di questo, la discussione sarebhe sem-
plificata, ma anche il problema da risolvere
risulterebbe infinitamente pit facile, infinita-~
mente piu accessibile a soluzioni razionali. E
sarebbe straordinario, rappresentercbbe una
vergogna per tutta la classe politica ilaliana,
che un problema di prevalente natura tec-
nica non potesse essere affrontato e risolto
in un numero congruo di mesi. Sarebbe straor-
dinario che il problema dell’esistenza di due
milioni e pit di disoccupati permanenti, oltre
ai disoccupali non permanenti, in Italia, che
asfissia. la vita nazionale da anni, non tro-
vasse la sua soluzione, soltanto perché non si
pud o non si vuole affrontare o si vuol diffe-
rire un problema di organizzazione burocra-
tica o di organizzazione amministrativa.

Io credo che la classe dirigente italiana
troverebbe sufficienti organizzatori anche al
servizio dello Stato per poter apprestare gli
strumenti necessari, per 1o meno altrettanto
validi di quelli che l'organizzazione privata
delVindustlria, dell’agricoltura o della finanza
hanno saputo trovare per il servizio dei loro
interessi.

La . verita & diversa: il problema ¢ pil
grave e piu difficile. E se la classe dirigente
italiana, ed attualmente il Governo che in que-
sto momento la rappresenta, non hanno saputo
affrontare e risolvere questo problema, ¢ per-
ché il Governo ha misconosciuto sistematica-
mente e per motivi di classe la reale nalura
della crisi italiana. La effettiva natura della
impossibilita di fronteggiare efficacemente e
continuativamente il problema della disoccupa-
zione, di stabilire almeno come tendenza una
politica di piena occupazione, risiede nel man-
cato riconoscimento che una situazione ita-
liana di questo tipo non si risolve senza una
lotta efficace, organizzata e continualiva ai
monopoli, anzi si identifica con tale lotta.

Onorevoli colleghi, io so benissimo che
quando si parla di monopoli si pensa subito
a degli accorgimentt propagandistici, si ri-
corre immediatamenie col pensiero a degli
slogans. Se io dicessi’in quest’aula che dal
1947 ad oggi sul piano mondiale la produ-
zione delle materie prime fondamentali per
Pindustria, per lagricoltura e per Valimen-
tazione umana é stata deliberatamente li-
mitata dai monopoli, limitata al punto da
non avere potuto seguire neanche l’incre-
mento naturale detla popolazione, se io di-
cessi che questo é il risultato di un errore di
calcolo, perché i grandi monopoli internazio-
nali fondavano le loro previsioni su di una
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caduta dei profitti conseguente ad un crollo
dei prezzi per una crisi di sovraproduzione
analoga a quella che intervenne all’indomani
della prima guerra mondiale, e che il calcolo
é risultato sbagliato, ma che il costo di que-
sto errore di calcolo & subito da tutta la co-
munita internazionale, voi direste che fac-
cio propaganda di partito. Ma se io vi di-
cessi che la Banca internazionale dei paga-
menti di Basilea nella suia recentissima rela-
zione aggiornata al marzo 1951 ha ricono-
sciuto apertamente che questa é la situazione,
cioé che una politica volontariamente orga-
nizzata dai grandi monopoli internazionali
con la connivenza di determinati governi ha
ristretto la produzione dei beni fondamentali,
delle materic primes e perfino dei mszzi di
alimentazione, per cul oggi nel mondo ab-
biamo una produzione di grano, di lana, di
slagno, di gnmma, ecc... inferiore all’aumento
normale della popolazione, ¢ che questo
fatto & uno degli elementi determinanti del-
Pattuale crisi che tutti conosciamo, voi non
potete contestare che non sitratti pit di una
tesi di carattere propagandistico, di una tesi
di parte, ma del riconoscimento di una sgra-
devole realti da parte di uno degli organi
pitt conformisti che sia dato trovare sul mer-
cato dellec idee nggidi.

I& venuta cioé una singolare conferma da
parte di un organo cosi illustre di un fatto
che tante volte noi denunciamo nelle organiz-
zazioni di partito e sindacali, di cid che un
qualsiasi operaio, anche i} piu sprovveduto,
il piu disadatlo al lavoro culturale, ma che
abbia solo un minimo di esperienza di lavoro,
sa che il regime monopolistico porta inevita-
bilmente alla restrizionc della produzione.

.E la conferma di ¢i6 che per qualsiasi ope-
raio o artigiano italiano costlituisce una realta
indiscutibile, che cioé non si produce troppa
ricchezza, ma che v’é una periodica sovrappro-
duzione di ricchozza «nella sua forma capi-
talistica, per cui si giunge ad una ulteriore
sempre crescente realizzazione di profitto,
cui fa parallelamente riscontro una progres-
siva diminuzione di beni di consumo ». Parole,
come hen sapete, di Carlo Marx, ma che, in
un linguaggio magari lecnicamente nop cor-
retfo, fanno partc oggi del bagaglio ideale an-
che del pit modesto e sprovveduto dei nostri
operai; che tuttavia non riescono a ragginun-
gere la classe dirigente neanche sulle soglie
dell’'universita, ove queste cose sono inter-
dette ed esorcizzate, quasi fossero una ten-
tazione del maligno.

Ora, per venire al nostro paese, una poli-
tica economica seria deve abbandonare il

piano capitalistico. Non diro che dovra muo-
versi subito e immediatamente nella sfera di
una economia pianificata, anche se ¢ chiaro
che io, come socialista, so dove si dovra —
non dico «si potra », ma dico si dovrd - arri-
vare sul terreno nazionale ed internazionale.
Giacché avrete la sorpresa di vedere anche sul
terreno mondiale delle cose nuove. Noi ci
siamo troppo abituati a credere che i problemt
italiani ed europei si debbano risolvere an-
cora in termini di capitalismo, sia pure,
corretto con sistemi dirigistici o corporativi.

Abbiamo anche fatto troppo conto sul-
I'esistenza di un capitalismo adulto in America,
quasi come esempio in certo modo wvalido
cui informare la direzione economica del
mondo occidentale. Onorevoli colleghi, io
spero che non sia lontano dalle menti di
coloro fra voi che si occupano di problemi di
questa natura il fatlo che oggi anche i celi
responsabili della cultura economica della
stessa America — non solo quindi della oppo-
sjizione operaia — si incominciano a preoccu-
pare, dird anzi che si preoccupano gia seria-
mente, gravemente, di cio che non é in po-
tere nostro di modificare: della esistenza
de]la cosiddetla «fase matura » del capitalismo
in America.

« Maturita economica » del capitalismo
americano che non deve gia essere acquisita
in senso laudalivo, giacché si tratla di una
maturita nel senso non di virilitd, ma di
vigilia di decomposizione. La definizione di
« economia matura » & quella data di una
permanente inferiorita del flusso reale della
produzione nazionale rispetto al flusso poten-
ziale; e ci0 in contrasto suggestivo con le eco-
nomie espansive che noi ritroviamo nell’Unio-
ne Sovietica, ove si verifica il fenomeno oppo-
sto. Quali sono le conseguenze della « matu-
ritd economica » del capitalismo americano ?
Ve ne dird una sola: la singolare previsione,
che rilevo dall’United States News, secondo la
quale per il 1954 si sconta l'esistenza di 12 mi-
lioni di disoccupati!

Attualmente, sapele bene che, malgrado la
fase provvisoriamenle espansiva del capila-
lismo americano, siamo ai 3 milioni e mezzo.
Dicevo, 12 milioni di disoccupati: cioé, ci tro-
veremo di fronte ad una situazione infinita-
mente diversa e piu grave di quella che do-
vette affrontare Roosevelt col New Deal, e cido
per motivi che non vi faro l'oltraggio di ri-
cordare qui, bastandomi accennare alle me-
nomate possibilitd di acquisizione dei nuovi
mercati nel mondo (cio che, sia detlo en pas-
sant puo illuminare molti aspetti della politica
americana in estremo oriente).
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Di qui a pochi anni, il problema della pia-
nificazione (e della sola pianificazione possi-
bile, quella socialista) si imporra nella Mecca
del capitalismo, in America: si imporra sotto
un aspetto dapprima teecnicistico ed edulco-
ralo, ma la forza reale delle cose finisce per
dare il nome che le compete ad ogni cosa che
merita un nome. E quando si dovra fron-
teggiare la permanenza di 12 milioni di disoc-
cupati, non sard possibile nemmeno agli Stati
Uniti (a meno del ricorso preventivo ad una
guerra per evitare il passaggio dalla fase di
maturazione a quella di decomposizione) ail-
frontare il problema coi vecchi sistemi. Si
dovra ricorrere ad una economia pianifi-
cata !

Oggi gia alle menti piut consapevoli di stu-
diosi di economia e di osservatori economici
nella grande repubblica americana si pone
questo problema in termini alternativi. Ed io
non voglio dire qui, perché non & mio compito
Aintervenire in questo setlore della discussione
(lo fara, penso, 'onorevole Nenni), quale possa
essere P’alternativa, non economica, ma strate-
gica, a questa situazione, prevista e scontata
dagli vomini piu lungimiranii della polilica
economica americana. '

Ora (e involontariamente ho allungato la
parenlesi) in Italia l'esislenza dei monopoli
urla inevitabilmente coniro qualsiasi sforzo
serio organizzativo (che non sia un labile
espediente provvisorio) di economia per lo
meno controllala nel senso degli interessi
pubblici.

Onorevoli colleghi, noi conlinuiamo a
illuderei che vi sia un problema di strumen-
tazione, quando in Italia assistiamo a uno
strapotere dei monopoli che risulta anche
dall’osservazione superficiale della nostra
realtd sociale e nazionale.

Non staro a tediarvi con una analisi ap-
profondita delle ragioni e delle cifre che dimo-
strano questo potere e strapotere dei mono-
poli e questa loro prevalenza obiettiva, che
non ha bisogno d’essere codificata bastandole
la permanenza della realtad legislativa attuale
per avere al proprio servizio tutto, e il con-
trario di tulto! Pensate che parliamo tanto
di organizzazione di una giustizia fiscale
(per quanto questo termine ripugni ad una
altissima personalitd della nostra Repub-
blica; tuttavia, in termini di conversa-
zione volgare, nella sua accezione ordinaria,
possiamo pure parlare di giustizia fiscale),
quando in Italia abbiamo il singolare progetto
dell’onorevole Vanoni, che ho avuto occa-
sione di discutere da questi banchi. Ma sa,
onorevole Vanoni, che in America le societd

produttrici e distributrici di energia elel-
trica sono soggette alla presentazione di un
bilancio che contiene 900 voci (I’ho qui con
me; potrei esibirlo), in cui tutto é control-
lato, non solo agli effetti fiscali (questo &
evidente) ma anche ad effetti extrafiscali ?

In Italia, abbiamo le societa elettriche, i
« baroni dell’elettricita ». Costoro osano pro-
vocare apertamente la miseria del popolo
italiano presentando bilanci con tre o quattro
voci, in cui manca financo il tentativo di
dare una dimostrazione, ¢ non soltanto a scopo
fiscale, dei modi di produzione del loro red-
dito. Che parliamo a fare di fiscalita demo-
cratica, quando non siamo neanche capaci
di imporre a questi signori la tenuta di libri
decenti e controllabili, e quando non riu-
sciamo ad imporre questo al piu potente dei
monopoli italiani, a quello cioé che possiede il
Corriere della sera, che & il giornale che ap-
poggia piu apertamente la politica del Go-
verno ? Non dico che sia il suo giornale,
onorevole De Gasperi, me ne guarderei bene
(Interruzioni al ceniro), comunque queslo €
il gruppo monopolistico piu potente d’ltalia,
non fosse altro come concentramento di
capitali. Non siamo riusciti, non dico ad
imporre quanto ho detto, ma neanche a
domandarlo, perché risulta quasi sacrilego
domandare cio. '

Recenlemente, in una riunione del C. [. P.,
si domandd che almeno presenlassero un
modesto bilancio-tipo quelle societd eletltro-
commerciali, le quali presumono di concor-
rere a determinali vantaggi della cassa di
conguaglio per la produzione termica. La
proposta, presentata di sorpresa, fu acceltata,
ma obtorto collo. Ma chi in quella riunione
rappresentava la Confederazione delle mu-
nicipalizzazioni, e si era fatto iniziatore della
proposta, ricevette dopo pochi giorni una
lettera con cui veniva invitato, in caso di
presentazione di nuove proposte, a farlo con
almeno otto giorni di anticipo ! Bisogna pur
evitare il ripetersi di situazioni cosl sgra-
devoli!

Ho gia ricordato all’onorevole Vanoni il
fatto della miriade di societd anonime, a
responsabilita limitata, che comprendono i
tre quarti dell’area dsll’iniziativa economica
a carattere personale. Abbiamo migliaia di
societd in Italia il cui domicilio legale & lo
stesso domicilio psrsonale di chi esercita
una determinata attivitd economica. Cosi
chi possiede froda legalmente il fisco, e noi,
oltre a subire la volonta dei grandi monopoli,
subiamo anche quella dei piccoli proprietari
di diritti di pedaggio, di quella «polvere di
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monopoli» di cui ehbi occasione reccente-
mente di analizzare l'influenza.

Vogliamo stabhilire una lotia cfficace con-
tro la disoccupazione, una lotta efficace per
una nuova politica economica in [talia senza
associare questa lotta ad una azione energica
per il controllo ¢ la riduzione di potere dei
grandi monopoli italiani ? Fallirete voi, come
fallirebbe chiunque altro. Forse qui é il se-
greto della mancanza di determinazione,
molto spesso della mancanza di lucidita
(questa non pud esserc attribuita a mancanza
di intelligenza), che contradistinguono alcune
delle posizioni polemichs all’interno stesso
del vostro partito. Alle volte c¢i chiediamo
come mal prese di posizione sulia politica
economica e finanziaria, che portano il nome
di qualcuno degli uomini responsahili della
democrazia cristiana, a un certo punto de-
clinano e si spengono senza ncanche trovare
la forza propulsiva per poter sviluppare la
lovo capacita, por lo mzno di critica, ¢ senza
neanche trovare la forza di potersi affermare
0 concorrere eflficacemente alla affermazione
del pensiero della maggioranza. Dobbiamo
riconoscere che di indicazioni, di prospettive,
di suggerimenti in gran parte sani-abbondano
tali posizioni. Sul terreno della congiuntura,
della politica del giorno per giorno o delmese
per mese, o, se volete, dell’anno per anno, é
pussibile senza dubbio molto modificare e
migliorare neclla nostra macchina statale,
nel nostro sistema di controllo e di direzione
della produzione; e la naturale convergenza
di tali suggerimenli con i nostri, sul terreno

spicciolo, risulta naturale ed ovvia. Ma la :

timidezza di tali posizioni risiede a mio av-
viso soprattutto nella mancante coscienza di
questa condiziouc capitale: che, se vogliamo
affrontare i problemi reali della riforma
economica e sqciale, noi, dati gli scarsi
margini di elasticitd dell’economia italia-
na (dovuti a ragioni storiche, politiche ed
economiche di oggi, che sono a tutti note),
non possiamo agire eflicacemente se non
“affrontando detiberatamente il potere del
monopoli con !'obiettivo fermo della loro
riduzione o della loro eliminazione.

Non ¢& possibile una politica che, in qual-
-che modo, si insinui fra la sfera dell’attivita
libera, dello Stato e la sfera dei monopoli,
perché si tratta di due sfere opposte e con-
correnti sullo stesso terreno; e cid dato il
prepotere nel paese dei monopoli concorrenti
al .raggiungimento dei fini specifici propri
non dello Stato ma degli stessi monopoli.
Non possiamo, per esempio, immaginare
assolutamente una politica produttivistica

che sia degna di questo nome senza alfron-
tare il probiema della Montecatini, della Fial

- ¢ delle fonti di energia elstirica, il prohlema
“dei costi e quello della espansione dell’energia

elettrica. [ impossibile, per una qualsiasi
politica (degna di guesto nome) che non sia
miscrabile vaniloquio, parlare di una politica
produttivistica, di una politica di aumento
di possibilita di consumo, di maggiori beni
strumentali messi a disposizione del paese,
senza trovarsi di (ronle ai problemi che
hanno nom? Fiat, Montecalini, Edison, senza
cioé piegare, da una parte, questi monopoli,
a fare una politica di massimo profitto col-
Isttivo anziché di massimo profitto privato,
e scnza poter impedire, dall’altra, che la stroz-
zatura monopolistica dei prezzi determini ’ar-
resto ¢ il marasma di una economia di investi-
menti produttivi a profitto differito gid nella
suga lase iniziale ¢ piu delicala... Sarebbe stolto
non pensare che quel che non si é fatto
fino ad oggi non sia stato fatlo se non per
il fatto che questa realtd dei monopoli
che soverchiano la vita nazionale (e che
malgrado la arretratezza della nostra econo-
mia hanno un indice di concentramento
probabilmente relativamente piu elevato che
in altri paesi a struttura capitalistica pit
avanzata) non ha potuto né voluto mai es-
sere affrontata. [0 per questa ragione, ono-
revoli colleghi, che quando vogliamo iniziare
una politica produtiivislica, e dobbiamo im-
mediatamente stabilire ma controllare i prez-
zi, ¢l troviamo di fronte tutta una raffinata
organizzazione giornalistica, psicologica, ecc.,
che reagisce facendo passare per provvedi-
menti medioevali e per «grida» manzo-
niane quelli che soro nel mondo moderno
ben diversi e raflinati strumenti di polilica
economica.

Vedo, onorevole Malvestiti, che ella ha
qualcosa da dire su questo argomento. Certo,
io ho detto che avrei voluto esaminare sol-
tanto di scorcio questo problema; e mi pare
che possa essere piu interessante, forse, esami-
nare il problema di scorcio anziché in profon-
dita. Ma, scusate, il solo paesc a struttura
capitalistica che abbia fatto una politica eco-
nomica efficace e coerente (si pud discutere
come si vuole: 1o stesso a mia volta ho espresso
su tale esperienza critiche e riservedi fondo, di
sostanza) ¢ la Gran Bretagna; intendo rife-
rirmi alla politica del governo Dbritannico,
che non & soltanto quella della nazionalizza-
zione, ma del pieno impiego, ecc.

Ma, quando il governo britannico ha
voluto affroutare certi problemi che riguar-
dano non soltanto la produzione, ma i con-
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sumi, il commercio estero, l'indipendenza
nazionale (perché tutti ricorderete in quali

circostanze, per quali motivi, ¢ sotto quali

pressioni.il governo inglese svaluto la sterlina
nel settembre del 1949), esso st & trovato
di fronte a un problema che sembra ignorato
dalla nostra classe dirigente ¢ dal nostro
Governo: al problema che é stato chiamalto,
non so se efficacemsante o no, della«stabilizza-
zione dei redditi ». S3 il governo inglese ha
potuto f[ronteggiare, con maggiore 0 minor
suceesso (non stard a dire per quali ragioni
il successo a un certo punte é stato interrotto,
e deliberatamente interrotto, dal nuovo corso
della politica americana), la fase conseguente
alle grandi nazionalizzazioni ed alla svaluta-
zione della sterlina, cio & stato mercé il
ricorso alla politica di stabilizzazione dei
redditi: si pud discutere se essa sja stata e sia
una buona politica, ma qui interessa solo
constatare che per il latto solo di essere,
come indubbiamente ¢, una politica econo-
mica, essa ha dovuto prendere coscienza delle
condizioni per il suo successo e dei suoi
limiti: cioé della lotta, o almeno del controllo
dei monopoli. Non voglio dilungarmi eccessi-
vamente sui problemi di natura economico-
finanziaria, non intendendo invadere quello
che é il campo di discussione del bilancio ap-
posito, ma non posso non rilevare come, data
la vostra condotta neiriguardi dei monopoli,
v0i non possiate servirvi, agli effetti di una
razionale ed intelligente politica di difesa detla
lira, che dslla cosiddzila «linea Pella ». Dal
momento, infatli, che non basta proporsi
genericamente un’azione di difesa della lira,
ma, bisogna stabilire contro chi la si difende
(la lira, infatti, non si difende contro chiun-
que, ma contro qualcuno ch’e ben determinato,
enon é irrilevante conoscere su chi deve rica-
dere il costo delia difesa), non si pu6 concepire
come tale azione di difesa possa conciliarsi
con quella fase di maggior espansione della
nostra economia quale sembra richiesta da
diversi settori della maggioranza, in cai & ne-
cessariamente insito il pericolo inflazionistico.
Evidentemente, dunque, ha ragionel’onorevole
Pella nel sostenere intransigentemente le sue
postulazioni di politica economica, in.quanto
la sua politica di difesa della lira & la sola
possibile nella situazione attuale, ¢ la sola
a disposizione del Governo, dal momento
che esso poggia su determinate forze sociali
e dal momento che per questo esso non vuole
spostarsi dalla sua determinazione di mante-
nere. il potere dei monopoli. Non v’é dubbio
che sarebbe fatale per il Governo attuale
affrontare la politica di stabilizzazione mone-

taria coerentemente con una politica di mag-
giore espansione creditizia e¢ di efficace lotta
contro la disoccupazione, senza rinunciare
alla sua condotta presente nei riguardi dei
monopoli.

Onorevoli colleghi, io non so fino a che
punto sia vera l'asserzione secondo la quale
uno dei motivi dell’atteggiamento favorevole
net riguardi del Governo da parte della stam-
pa della grande industria italiana ¢é il fatto
che fra breve avremo l'aumento indiscrimi-
nato delle tarifTe elettriche, sia pure sotto la
forma ipocrita di un conguaglio fra nord
¢ sud. L’onorevole Togni si ritira dal Governo
— ¢ non saremo certo .noi a rimpiangerio -
con l'aureola (alla quale -egli tiene partico-
larmente) dell’uomo che ha saputo. resistere
alla pressione degli elettrici, e ha lasciato
all’onorevole Campilli il privilegio, che non
gli invidiamo, di dover essere il braccio seco-
larc degli industriali elettrici. Onorevole De
Gasperi, mi smentisca se pud: & vero che
presso di lei, durante il periodo della campa-
gna per le elezioni amministrative, si é svolto,
presente Pallora ministro Togni, un abbocca-
mento nel quale si & trattata la materia delle
tarifle elettriche ? 12d & vero che a tale riu-
nione presenziarono il presidente della Confe-
d=razione generale dell’industria italiana, dot-

tor Costa, e il presidente della societa Edison,

ingegner Ferrerio ? B come mal, trattandosi
di un problema vitale nella stessa misura di
quello del prezzo del grano, non si é sentito
il bisogno di far intervenire a quella riunione
anche un rappresentante delle confederazioni
dei lavoratori accanto a quello della Confede-
razione dell’industria ? Sono forse cose queste
che si trattano come affari privati? O la
Confederazione dell’industria é considerata
dal Governo un’associazione tecnica e la
Confederazione del lavoro un’associazione
politica ?

Sa, onorevole De Gasperi, che gli aumenti
sul prezzo dell’energia elettrica (e gli indu-
striali eletirici reclamano un aumento da quota
22 a quota 32: 10 punti), significa un incre-
mento di decine di miliardi di lire annue nei
redditi dei «baroni dell’elettricitd »? (16 mi-
liardi di chilovattore sono Ja produzione
media venduta effettivamente dalle societa
elettro-commerciali).

Io le domando, onorevole De Gasperi,
che la materia del costo e del prezzo dell’ener-
gia elettrica non sia ritoccata per decreto o
atiraverso la via amministrativa. Peuso di
essere facile profeta annunciando che vi sara
un’indicazione curiosa in tutto questo: una
quantita di organismi messi a disposizione’
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dello Stato (Comitato interministeriale del
credito, C.LLR., C.I.LR.-E.R.P., ecc.) si disse che
sarebbero passati al Ministero del bilancio, e
fra questi, in un primo tempo, si diceva do-
vesse essere anche il Comitato interministeriale
prezzi.

Orbene, 10 profetizzo ch’esso non andra
al Ministero del bilancio, a quel Ministero
del bilancio che € presieduto dall’onorevole
Pella, al quale ho riconosciuto 1’onesta e la
coerenza nella difesa della lira. Quando gli
saranno proposte le tarifle, che immagino gia
concordate, dira che, dato il potere cumula-
tivo e moltiplicatore di un servizio cosi essen-
ziale, la lira sarebbe minacciata. E sarebbe
davvero minacciata ove si lasciasse mano
libera ufficiale alle tariffe elettriche (ifn un
grandissimo settore mano libera vi & gia,
tanto é vero che sul bilancio della S.I.P. si &
potuto registrare quest’anno un auvmento
sulla media degli incassi delle vendite effet-
tive di due lire per chilovattore, cioé da 5 a
7 lire). Dunque il blocco dei prezzi elettrici
non esiste pitt di fatto. Perd vi ¢ un largo
settore in cui i«baroni dell’elettricita » pen-
sano di incidere largamsnte.

Ebbene, i1 C. I. P. sard lascialo al suo
controllo, onorevole Campilli. Ella dovra
dirigere questa piccola operazione diretta a
soltrarre alla discussione parlamentare la
materia del prezzo dell’energia eletlrica.
Onorevole Campilli, la avverto fin da oggi
che non lo consentiremo! La avverto che
trovera la stessa resistenza che ha Lrovalo
fino ad oggi, e piutlosto accentuata.

Noi abbiamo un impegno che questa
materia, anche se truccata, ainche se dovesse
essere falta passare sotlo il Lrucco della pere-
quazione (cioé pagando 5 o 6 miliardi di pere-
(uazione con cinquanta o sessania miliardi
di maggiore iniroilo), dovra essere discussa in
Parlamento per la sua immensa rilevanza nella
economia del paese. Vi é stato un impegno
che fu assunto qui alla Camera da un minisiro
responsabile Noi chiediamo all’onorevole
De Gasperi che nella replica che fara prima
del voto ci assicuri che questa maleria non
sara sottratta al Parlamento.

AMENDOLA GIORGIO.
nessuna, risposta !

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
det minastri. Sono cosi sicuro del vostro voto
che non mi preoccupo eccessivamente. O
vuole forse che risponda subito ?

BORELLINI GINA. Non faccia lo spi-
ritoso !

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
det ministri. Non lo faccia lei.

Non wvi sara

-

LOMBARDI RICCARDO. Signori del
Governo, nella materia della politica econo-
mica del Governo ci troviamo oggi, si pud
dire, nella stessa situazione (dato .che par-
liamo di energia elettrica) di «scarsa illumi-
nazione » in cui ci trovavamo ieri.

Se un uomo, non dico dell’avvenire, ma
anche un nostro contemporaneo, un lettore
ordinario di giornali o di resoconli parla-
mentari che risieda fuori Roma e che non
abbia avuto interesse a seguire le polemiche
o le indiscrezioni della stampa o che non
abbia pensato ad attribuire ad esse impor-
tanza o serietd, sapesse che si & costituito un
nuovo Governo a sostituire l'antico e ne
esaminasse la composizione, penserebbe che
questa crisi é nata da un dissenso sulla poli-
tica dell’onorevole Marazza o dell’onorevole
Togni, perché egli vedrebbe che della nuova
compagine di governo solo questi due mini-
stri non fanno piu parte.

Evidentemente, fino a quando vol non
ci dite nulla (e il cittadino ha il diritto ed il
dovere di giudicare sulle dichiarazioni ufficiali
e non giad di andare alla ricerca ed alla inter-
pretazione di testi dubbi o non ufficiali);
fino a quando non ci dite quali sono le vostre
intenzioni e come intendete fronteggiare
la situazione; fino a quando si ricorre —
onorevole De Gasperi, me lo permetta -
alla lista umiliante, ch’ella ci ha fatto, di
provvedimenti di legge in gran parte gia
scontali, perché gid presentati al Parlamento
(elenco che, del resto, 6 lo stesso di quello
che ella ha letto alla famosa riunione dei due
gruppi parlamentari della democrazia cri-
stiana); fino a quando ella c¢i annuncia sol-
tanto una serie di provvedimenti slegati, di
cul non si conosce il nesso, la priorita, il
carablere e lo scopo; fino a quando non ci
dice se sara proseguita la vecchia politica o
se ed in quale misura sard abbandonala, su
quali direttive fondamentali sard modifi-
cata, su cosa si dirige oggl prevalentemente
I'attenzione del Governo, quali pensa che
possano essere le prospettive ed in quale
misura e dentro quali termini di tempo ap-
prossimativi siano da attendere risultati
possibili; fino a quando non ci dice tutlo
questo, P'onorevole Presidente del Consiglio
manca ad un suo dovere costituzionale, che
lo obbliga, non a recitare alcune considera-
zioni, ma a fare delle dichiarazioni, ad esporre
alla Camera un programma di governo im-
pegnativo, della cui inosservanza o inadem-
pienza dinanzi al paese abbiamo il diritto,
dopo che avremo dato il voto, anche se ne-
gativo, di farlo responsabile.
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It stoltezza illudersi che problemi e doveri
di questo tipo possano essere elusi con lanta
disinvoltura, onorevole De Gasperi, ¢, {ranca-

mente, con tanto disprezzo e dell’opposizione

e della sua stessa maggioranza che la sostiene
con i propri voti. Mi spiego a sufficienza la
freddezza risentita con cui la sua slessa mag-
gioranza ha accolto le lunghe dichiarazioni
che ella ci ha lelto lallro giorno in (uesta
Camera.

Dicevo or ora che con le {forze sociali, sulle
quali questo Governo si regge e di cui € la
espressione e la maggioranza, pericoloso sa-
rebbe abbandonare la linea Pella. Onorevole
Fanfani, non credo che anche lei possa farsi
molte illusioni su questo punto: i rischi di
sfiorare I'area di bassa pressione e di essere
attiratiin quel tale gorgo che I'onorevole Pella
ha mostrato fin oggi di troppo temere sono
reali. Jo non stard qui a stabilire le ragioni per
cui i pericoli di inflazione sono stali sempre
sopravalutati, e sistematicamente sopravalu-
tati, dall’onorevole Pella e dal Governo che
con lui ha solidarizzato. Gia altra volta ho
avuto occasione anche di documentare come
1l pensiero economico di ambienti assoluta-
mente lontani dal nostro, dalla opposizione
operaia, sia arrivato a questa conclusione: che
in paesi a forte disoccupazione di massa, con
beni strumentali in stato di sottoccupazione
permanente, notoria, il pericolo di inflazione, a
determinate condizioni, é praticamente nullo,
mentre jl pericolo vi ¢ in paesi, come la Francia
e DI'Inghilterra, dove una politica di piena

occupazione, strumentale ed umana, & gia

raggiunta.

Ma non € senza significato che un articolo
di questo genere, di cui ha fatto testo ’onore-
vole Corbino in una sua recente conferenza a
Milano, sia stato pubblicato sulla rivista
della Confindustria, Politica economica, e non
gid per appoggiare una politica di investi-
menti produttivi, ma per sostenere la politica
del riarmo. I redattori della rivista, che si sono
sempre opposti alla politica produttivistica
appoggiata dalla Confederazione generale ita-
liana del lavoro, quando si e trattato di appog-
giare una politica di riarmo, cioé una politica
di espansione e di utilizzazione pitt 0 meno
integrale dell’apparato produttivo per il riar-
mo, hanno trovato che quanto essi temevano
come inevitabile nel caso dell’acquisizione
della politica del piano del lavoro, vale a dire
il pericolo di inflazione, non piu sussisteva
nel caso della politica del riarmo.

Ed essi hanno ragione, onorevoli colleghi,
perché una politica di maggiore occupazione
delle risorse produttive umane e materiali del

nostro paese, sganciata da una politica di re-
pressione e di controllo dei monopoli, esige
come condizione indispensabile la sterilita dei
prodotti, cioe esige come condizione indispen-
sabile che si creino non beni produttivi ma
beni sterili (che, per ci0 slesso, non concorrono
piu sul mercato come beni acquisibili da parte
della massa dei consumatori). E si capisce bene
come una politica di falsa produzione, cioé di
produzione di bent sterili basata su una po-
litica di guerra, possa essere patrocinata da
taluni celi industriali che, per antica abitudine
o per loro fondati interessi, si sono sempre
opposti ad una politica di pieha mobilitazione
o di piu larga mobilitazione delle risorse pro-
dutlive del paese.

Anche a questo proposito non ripeterd le
ragioni di carattere permanente per cui la
polilica dei monopoli &, si pud dire, islituzio-
nalmente avversa, nei suoi motivi pit pro-
fondi, ad una politica di piena occupazione o
di piu larga occupazione, per cui nella fase
attuale del capitalismo internazionale e so-
prattutto italiano la politica dei grandi pro-
duttori e dei monopoli per realizzare dei pro-
fitli & legata ad una politica tesa organica-
mente a una limitazione della produzione.
Non ripeterd queste ragioni, ma non posso
non rilevare il fatto che quegli stessi ceti che
si sono opposti con risolula energia alla poli-
tica.patrocinata negli anni scorsi dall’opposi-
zione operaia sono quelli che, dopo aver docu-
mentato ed agitato dinanzi al paese il pericolo
di cadere in una spirale inflazionistica, oggi
appoggiano una polilica di volontaria steri-
lizzazione, di volontario impiego dell’appa-
rato nazionale a scopi improduttivi, partendo
— beninteso — dalla premessa che un pericolo di
inflazione non esiste. Ora, & noto che un peri-
colo di inflazione se non vi é per una politica
improduttiva, a ben maggiore e vera ragione
non vi & per una politica produttivistica del
tipo di quella patrocinatla da noi.

Lo abbiamo detto cenlo volte e lo ripe-
teremo ancora cento volte: non € possibile
fare le due politiche, non & possibile illudersi
(come ella, onorevole De Gasperi, ha fatto
tante volte quando ci ha detto che fara la poli-
tica\del riarmo e fara al tempo stesso la poli-
tica‘della produzione). La veritd é che queste
due politiche sono alternative: non ¢ seria-
mente pensabile neppure la possibilita di una
loro coesistenza. )

Del resto, onorevole Presidenie del Con-
siglio, lo stesso orientamento dei ceti diri-
gentli americani si preoccupa di toglierle ogni
illusione. Lo stesso annuncio che i nuovi
aiuti per gli anni venturi saranno contrattati
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direltamente con i celi interessati e non pin
attraverso lo Stato, & altamente significativo
¢ sta a documentare almeno quali sono le
intenzioni ed i propositi di coloro che dovranno
finanziare lo sforzo del riarmo.

La veritd & che una politica diversa & una
politica difficile a realizzare. Una politica pro-
dutlivistica in Italia €& una politica difficile e
ha una esigenza fondamentale: essa deve
cssere falta da coloro che hanno interesse a
farla. Una politica di un certo tipo, che impe-
gni sacrifici collettivi, non & una politica di
facilitd. Noi non abbiamo mai consiglialo o
supposlo di consigliare una politica di facilita;
magari fosse possibile una politica di facilitd
in Ttalia ! Una polilica produliivistica, anche
quella del tipo che noi abbhiamo suggerito,
richiede per la sua effelluazione uno sforzo
importante e continuativo, anche di sacrifici
e di impegnt colleltivi, e pertanlo esige una
integrale mobilitazione, anche morale, delle
forze nazionali...

SABATINI. Come si accorda con I’azione
della C.G. I. L. ?

LOMBARDI RICCARDO. Io le domando,
onorevole Sabatini, come si accordi con la
politica del Governo. Come & possibile che
un qualsiasi governo, il quale si proponga
una politica seria sul terreno economico ¢ sul
terreno perfino sirategico, una politica la
quale per jl suo stesso caraltere, sia sul terreno
economico sia sul terreno sirategico, esige una
mobililazione vastissima di energie nazionali,
di energie popolari; come pud un governo di
questo genere pensare di poter abbinare
questa sua politica a una politica di divi-
sione nazionale ? Io non pretendo di persua-
dere lei, onorevole Sabatini, che noi abbiamo
ragione e che ella ha t{orlto, che i pagani
hanno torto e che i cristiani hanno ragione,
come dice la Chanson de Roland. Non pre-
tendo affatto questo. Ella deve perd con-
statare che una parte imporlante del paese,
per essere mobilitata, per accordare volonla-
riamenie un concorso allo ‘sforzo collettivo,
per collaborare alla solidarietd nazionale,
esige su qualsiasi terreno di aver fiducia in un
governo. B ora v’é un Governo il quale, per
perseguire una certa politica, mette nel
ghettlo, al bando, il 40 per cento della popo-
lazione italiana che, a torto o aragione (sup-
poniamo-a torto), non € dell’avviso di questo
Governo; e mette tra l'altro al bando anche
la C.G. L L., e ’ha messa al bando dell’or-
ganizzazione di Ginevra, in cui la sua orga-
nizzazione, onorevole Sabatini, che é mino-
ritaria, ed ella non lo contestera, non si &
vergognala di far delegare a una rappre-

sentanza coatta e illegale, secondo il prece-
dentle fascista, i lavoratori italiani. (Applaust
all’estrema sinistra — Commenti al ceniro e a
destra).

L’interruzione dell’onorevole Sabatini, mi
coslringe, avviandomi alla conclusione, a
farvi un discorso che io spero sia consideralo
amichevole o per lo meno dettato dalla tran-
quilla coscienza di fare il proprio dovere.

Voi, onorevoli colleghi, ci avete tanfe
volte accusali, quando I’onorevole Nenni 0
il nostro pariito han proposto ed illusirato la
politica di neutralita, di stoltezza.

Ci avele accusali di fuggire le responsa-
bililtd e quasi di aver fatto una proposta ver-
gognosa al paese, quasi noi ritenessimo oggi
o domani, in pace o in guerra, che il no§iro
paese possa sottrarsi agli impegni ed ai
doveri della nostra posizione nazionale (al
dovere di parlecipare alla difesa della pace
nel mondo), specialmente quando questa posi-
zione rappresenta inleressi di una colletlivita
nazionale dell’importanza di quela italiana.

Onorevoli colleghi, bisogna che vi per-
suadiate che quesla posizione non € una
fuga dalle responsabilild, e non vi ¢ bisogno
che io vi dica che altro ¢ la neutralitd ed
altro € il neutralismo. K noi, nel consigliare,
nel suggerire, nel proporrc una polilica di
neutralitd per il nostro paese, non ci impe-
gniamo affatto, né inlendiamo impegnare
I’alira parte, la maggioranza, ad assumere
un conlegno polilico o morale o soltanto
sentimentale di neutralitd, di equidistanza
rispetto alle forze che si combattono nel
mondo. Nel momentio slesso in cui noi vij
suggeriamo la nostra politica di neutralita
per il nostro paese, noi vi dichiariamo che
abbiamo preso posizione per il mondo del
lavoro, per il mondo socialista, e che ci sen-
tiamo partecipi di questo mondo anche con
i suoi errori, con le sue deficienze, con le
sue contradizioni.

Ma quando noi vi abbiamo proposto, e
vi proponiamo, la politica della ncutralita,
essa € la politica pin difficile e pili impegna-
tiva possibile; non é la politica della facilita,
la politica della fuga dalle responsabilita, ma
¢ la sola politica su cui sia possibile avere
'unitd nazionale, non !'unitd finta, I'unita
degli orpelli, I'unitd di coloro che fingono di
pensare una cosa e in cuor loro se ne ripro-
mettono un’altra; unitd, quindi, fatta fra
uomini responsabili, che hanno preso posi-
zione, che comprendono come il contributo
maggiore che il nostro paese pud arrecare
alla pace del mondo-sia una neutralita.at-
tiva, una neutralitd che ponga il nostro paese
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nella possibiiitd di contribuire efficacemente
ad eliminare la divisione che si sta operando
nel mondo e che condurra alla guerra, qua-
linque sia l'intenzione personale di questo
o di quell’'uvomo responsabile.

Io parlo ad una maggioranza costituita
da un partito di cattolici militanti. Io mi
somo molte volte domandalo perché in Ita-
lia non vi sia mai stato, e non vi sia, un mo-
vimento di ponsiero della stessa ampiezza,
della stessa liberta spirituale, quals € quello
che in Francia é stato esprasso da Mounier,
e che ha la sua documentazione mensile nella
rivista Esprit. To mi domando coméc mai di
quella posizione (discutibile, si intende, ma
cost aperta e cosi feconda) esistente in TFran-
cia (ove non & neanche una posizione isolala,
perché corrisponde ad wna molteplicita as-
sal interessantc di posizioni sociali, politiche
e culturali fra i cattolici francesi) non vi sia
la minima traccia, ¢ neanche, purtroppo, la
minima speranza, in Italia; e mi sono molte
volte domandato se non sia per la vicinanza
territoriale della Santa Sede, e per i¥ pin
rigido vincolo che tale vicinanza ha tradi-
zionalmente esercitato sulla natura dei cat-
tolict italiani. )

_lo vi ho ricordato questo perché proprio
receniemente, in uno degli ultimi numeri
della rivista diretta da Mounier, ho visto
qualcosa che vi voglio ricordare: la previsione
cioé che la politica di divisione, la politica di
odio teologico, la politica che il Béguin qua-
lifica di «imperialismo missionario» degli Stati
Uniti d’America, porterd il mondo non sol-
tanto- alla guerra, ma ad.una cattiva, ad
una satanica guerra: la guerra non pin fra
uwomini, ma fra una parile che esclude il con-
cetto della comune umanita e la comune
umanita dell’altra parte. Béguin vi ricordava,
ed io vi ricordo, che questa politica di im-
perialismo missionario ha un suo precedente
nella politica della «cristianita », nella poli-
tiea delle crociate: perfino con i mussul-
mani e con i luterani tuttavia un accordo
fu raggiunto, che consenti di sanare le
discordie senza ricorrere al sanguie, senza
ricorrere ad efferatezze. E condizione di sal-
vezza — egli dice — per il mondo moderno
raggiungere un accordo, una possibilita di
convivenza pacifica e di concorrenza pacifica,
in cui due sistemi possano liberamente mo-
straré le loro capacitd di svilupparsi nel
mondo. Io mi domando se questa eredita
della cristianitd armata alla conversione degli
infedell non seduca ancora troppi cuori di
cattolici e se una revisione di questo concetto
non sia lecita e giusta in.questo momento,

se & proprio dimostrato che 'occidente coin-
cide -con la cristianitd, e se é dimostrato che
il concetto” di cristianita, cioé della societd
cristiana armata che esclude e combatte
I’altra parte non cristiana, coincide col con-
cetto di cristianesimo (autocritica che non
é stata mai sufficientemente fatia, anche se
fu iniziata da Francesco d’Assisi).

Questa posizione porta ad una cattiva
guerra, perché porta alla guerra delle camere
a gas, ad una guerra di sterminio, alla guerra
in cui non si riconosce all’alira parie se non il
dovere di essere eliminala.

A voi, onorevoli colleghi, i0 domando uno
sforzo. Questo imperialismo missionario al
quale troppi di voi aderiscono facendo-
sene -efficaci banditori (trascuro completa-
mente i banditori pin fieri, quelli del partito
repubblicano italiano: non mi interessano in
quesla discussione seria) io non so se sia il
caso voi vi domandiale a quali pericoli, a
quali fratlure porta il nostro paese; e vi do-
mandiate finalmente se non & giunto il mo-
mento di riflettere che questa politica non
pud condurre o nulla per cui valga la pena di
impegnare la noslra coscienza morale e la
vostra coscienza di cristiani. Io ritengo che & .
proprio la suggestione di questa politica mis-
sionaria che rappresenta il pili grave pericolo
in questo momento: un pericolo di paralisi
prima di atti irreparabili. Lo stesso oltranzi-
smo da cul ogni lanio, chi sa perché, Ponore-
vole De Gaspert si fa cogliere (egli cosi calmo,
cosi moderato, almeno nella forma) ne &
teslimonianza. Egli Vallro ieri c¢i ha an-
nuncialo la legge repressiva di determi-
nate forme di sciopero. Onorevole De Ga-
speri, ella sa che dopo tredici anni di fucilazio-
ni in Spagna e dopo tredici anni che & proibito:
lo sciopero, il 13 marzo gli operai spagnoli
hanno scioperato. (Vivi applausi all’estrema
sinistra).

TONENGO. Ma in Russia da trent’anni
non si & piu scioperato !

LOMBARDI RICCARDO. Onorevole To-
nengo, per quanto sia vano, devo purtroppo
ricordare che in Spagna hanno scioperato il
13 marzo, malgrado nella notte precedenie
un’altissima potenza spirituale (il capo della
Chiesa cattolica) avesse diffuso per radio un
appello agli spagnoli ad esser fedeli al loro
governo... che & il governo del massacralore
Franco ! Ed io vorrei che una parola di so-
lidarietd, anche da voi sorgesse, come gia ¢
sorta dar cattolici francesi, una parola di sde-
gno, quando si & appreso che in Indocina si
é iniziata la guerra con le bombe al napaln,
dopo che & stala efficacemente introdotta in
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Covea la lotta di sterminio totale: un metodo
di guerra vergognosa, contro il quale l'atten-
tato dell’altro giorno € una legittima reazione.

RUSSO PERE”. Ma chi ha cominciato ?

LOMBARDI RICCARDO. Lasciamo an-
dare ! (Commenti al centro e¢ a destra).

PAJETTA GTAN CARLO. Difendete an-
che le colonie [rancesi?

LOMBARDI! RICCARDO. Io non pre-
tendo altro che di fare un appello alle vostre
responsabilild unicamenie sotto questo pro-
filo, che ¢ molto modesto, ma che comunque
ha una forza coercitiva sul mio animo. Pren-
dete atto che non é possibile, in Ilialia, una
politica economica senza il concorso della
classe operaia e senza il concorso dei partitl
ai quali, a torto o a ragione (supponiamo a
torto), la classe operaia ha stabilito di accor-
dare la propria fiducia; che non ¢ possibile
alcuna politica estera che impegni seriamente
il paese senza il concorso della classe operaia;
e che questo problema del «ghetto» que-
sto problema di praticare il diniego o di
preludere al diniego della plenitudine dei
diritti, basandolo sulla affermazione del fina-
lismo rivoluzionario e su una sua interpre-

- lazione puerile del movimento operaio, voi

non avete il diritto di porlo, voi che, cattolici,

avele una enciclica, il «Sillabo », nella quale
la sovranild popolare e la libertd politica
sono definite «errori del nostro secolo » ed
« eresie .

Intendiamoci bene, io sono 1l primo ad
affermare che ¢i0 nonostante i cattolici ila-
liant si sono posti sul terreno della liberta,
si sono posti sul terreno della democrazia:
tanto meno per questo voi avete il diritto di
stabilire una discriminazione sulla base delle
finalitd, una discriminazione precostituita sulla
base delle impostazioni politiche e delle ideo-
logie proprie, e tanto meno ancora di quelle
proprie di un movimento storico come il
movimento operaio. Voi dovete agire sul
terreno solamentle del fatto che vi sia viola-
zione 0 meno della legge; senza di ¢io la con-
vivenza diverrebbe impossibile e la Repub-
blica una parola wvuota e... storica.

Voi non potele agire diversamente, per-
ché, se voi agite diversamente, noi pos-
siamo, si, ritorcervi l’accusa (il che potra
essere per noi una sodisfazione dello spirito,
ma null’allro che una sterile sodisfazione
polemica), ma non avremo trovato alcun ter-
reno possibile di intesa; avremo semplice-
menle trovato l'etichetta, anzi le etichelle
da affibbiare all’una o all’alira parte, ma con
la permanenza del solco che divide il paese,
solco che deve invece essere colmato: perché

si deve trovare almeno un minimo di azione
comune, senza di che € vano, onorevole De
Gasperi, che ella si affanni a denunciare
I'applicazione di leggi repressive coniro il
fascismo.

Si capisce che noi concordiamo con questo
suo proposito, ma nello stesso tempo le di-
ciamo che, se ella vuol combattere il fa-
scismo, non deve porsi in concorrenza col
fascismo, non deve cioé combattlere il fa-
scismo dimostrando che quanto esso vor-
rebbe fare & gia fatlo sufficientemente bene
dallo Stato, dalla Repubblica. Non si possono
fare, onorevole De Gasperi, alleanze vergo-
gnose, come quelle che suggeriscono all’Ame-
rica oggi l'esaltazione di quello scellerato
generale russo, di cui ora non rammento il
nome, che durante I'ultima guerra comando
alcuni reparti agli ordini dei nazisti; non si
pud combattere il fascismo in [talia e appog-
giarlo in Corea e in Cina, dirsene odiatori e
appoggiare la politica americana che ria-
bilita e rimetlte al potere i {ascisti in Germa-
nia, m Giappone, in Spagna, in Grecia,
dovunque.

E una politica questa, onorevole De Ga-
speri, che fa franare le basi sulle quali do-
vreste tenervi solidamente, perché nella lotta
contro il fascismo, che é lotta non contro i
fascisti ma contro un regime sanguinario e
corrolto, bisogna porsi su un ierreno conse-
guente, che neghi il fascismo, il quale non si
esaurisce nella espressione formale della dit-
tatura, ma ¢ un complesso di metodi, di isti-
tuti, di finalitd; complesso che ella a poco
a poco sta acquisendo come strumento cor-
rente della sua politica, come strumento cor-
rente della maggioranza in [talia.

Onorevole De Gasperi, da questo punto
di vista incomincio a dubitare se non sia
vero quel che affermava ieri sera l’onorevole
Viola, che cioé la crisi italiana si chiami De
Gasperi. Oh, intendiamoci bene, io non in-
tendo associarmi alla contestazione della
sua dignitd di italiano e di patriota; io penso
non sia giusto fondare il giudizio sulla mo-
ralita politica, o sulla moralitd tout court,
di un uomo politico sul paragone della -virtix
eroica. Non ¢ lecilo pretendere dall’onorevole
De Gasperi che si fosse comportato a suo
tempo come Cesare Battisti. A ciascuno di
noi potrebbe essere chiesta la stessa cosa:
nessuno di noi € morto, nessuno di noi ha
avuto ’occasione o la possibilitd o la volonta
di mettere a cimento le proprie capacitd di
eroismo. Ciascuno & chiamalo a fare il pro-
prio dovere nelle circostanze in cui ¢ posto
dalla storia o, se volete, dalla Provvidenza.
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Non amo i metodi di polemica del linciaggio.
Nessuno, io penso, quindi, ha diritto dimuovere
rimprovero all’onorevole De Gasperi per quel
che ha fatto o che non ha fatto o che ha suf-
ficientemente o non sufficientemente fatto.
Perd, onorevole De Gasperi, io le faccio accuse
politiche. Nella crisi del gennaio, le dissi che
ella usciva liquidato per il modo come la
crisi stessa era stata affrontata e risolta. Non
averne preso atto fa si cheella oggi sia costret-
to a pietosi contorcimenti per presentarci la
crisi in uno specchio deformato e deformante,
nel quale nulla piu si riconosce ed ella stessa

finird co! non potersi .pitt riconoscere. Ella &

divenuto un elemento di confusione e di
corruzione della vita politica italiana.

Le abilita divertono, ma ad un certo
-punto le abilitd eccessive diventano esercizi
pagliacceschi, che non sempre colpiscono
I'immaginazione o la fantasia o il sentimento
del pubblico. E veramente, in quella fatale
degradazione (che prima denunciave) dal-
I’espediente alla trovata, rischiamo di arri-
vare rapidamente, seguendo la stessa via, a
delle forme quasi buffonesche di cui probabil-
mente sono qualche anticipazione talune par-
tecipazioni al Governo e taluni annunci stu-
pefacenti di opposizione al Governo attuale;
opposizione che si fermerebbe e si tramute-
rebbe in voto non piu di sfiducia ma in voto
di attesa, cioé di astensione,
presa coscienza che al Senato un voto di
sfiducia potrebbe anche compromettere la
maggioranza del Governo contro cui si fa
I’opposizione... Onorevoli socialdemocratici,
per la vostra serieta, votate per il Governo,
- ma non astenetevi! Non & degno di voi, non
¢ degno di noi !

Onorevole De Gasperi, ella ci dara, se
crede (ma penso che ella debba darci), alcune
importanti spiegazioni sui suoi intendimenti
e sui propositi del suo Governo. Tenga perd
conto di questa veritd: voglia o non voglia,
etla si trovera sempre davanti a un fatto che
limitera e ostacolerd qualsiasi opera ella
intenda intraprendere: al fatto cioé che non si
pud fare a meno di noi! Le recenti elezioni
amministrative hanno dimostrato che il movi-
mento operaio ha alcune sue rappresentanze
che hanno la fiducia di una gran parte del
popolo italiano; ¢ fiducia consolidata, se
contro di essa si sono infranti finora —e non
v’é alcuna ragione di supporre che non si
infrangeranno anche domani ~ la corruzione,
I'apparato poliziesco, l'intimidazione ammi-
nistrativa, -tutto insomma l’apparato coerci-
tivo e repressivo dello Stato nella molteplicita
delle sue espressioni. Voi non avete potuto

una volta -

piegarla né con la minaccia, né con l'intimi-
dazione,né con glistrumentidioppressione cosi
consueti e cosi tipicamente tradizionali della
vecchia classe dirigente italiana, questa op-
posizione operaia, st che ve la troverete sempre,
non tra i piedi, ma di fronte; e, senza di questa
(non dico la parte mighiore del paese, ma certo
una parte importante del paese), non potrete
fare nulla ! Qualsiasi governo degno di que-
sto nome, qualsiasi classe dirigente, anche
conservatrice, che conoscesse tuttavia i limiti,
i presupposti e le condizioni di un’azione
sia pure conservatrice, non potrebbe svolgere
qualsiasi politica se tentasse (perché riu-
scire & un’altra cosa!) di ridurre al «ghetto »
una parte cosi importante della nazione ita-
liana.

Onorevole De Gaspert, ella, probabilmente,
si fa prendere troppo facilmente la mano dalla
comoda suggestione di considerare le agita-
zioni operaie, 'organizzazione operaia, i vari
movimenti di massa, come il risultato della
cospirazione di una cricca, di un gruppo di
organizzatori che ne muovono le fila. Questa
antica inettitudine della classe dirigente ita-
liana a comprendere alcunché dei motivi
profondi della rivoluzione italiana si ripro-
duce, purtroppo, ancora una volta nel suo
atteggiamento, e si & riprodotta parecchie
volte nell’atteggiamento del suo Governo.

Noi rappresentiamo qualche cosa di cul la
nazione italiana non puo fare a meno e il cui
concorso non & eliminabile per qualsiasi opera
seria di costruzione o di ricostruzione! Non v’é
paese, non v’é governo (che non si metta in
una situazione di sudditanza, in una situazione
di colonia) il quale possa seriamente pensare di
affrontare i problemi vitali della propria na-
zione senza il concorso di ura parte cosi im-
portante, almeno numericamente, di cittadini
italiani. Pertanto il problema & questo: saper
prendere cognizione che noi non siamo una
forza sovversiva, ma una forza nazionale, indi-
spensabile per la realizzazione dei fini nazio-
nali, che rappresenta in questo momento la
parte che ha maggiore e piu lucida coscienza,
degli interessi permanenti della nazione ita-
liana.

Se non prenderele coscienza del fatto che
proprio il nostro concorso, proprio la nostra
azione, proprio la organizzazione dei lavoratori
{anche quella che voi chiamate organizzazione
rivoluzionaria dei lavoratori) & la condizione
per rinnovare il nostro paese, per far si che
movimenti che trovano origine nella inettitu-
dine e nelle conseguenze di una lunga carenza
storica delle classi dirigenti italiane non si
esauriscano in conati disordinati e vanamente



Atti Parlamenian

— 20602 —

Camera dei Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 2 AGcosTo 1951

violenli, ma trovino un indirizzo, una co-
scienza, uno scopo, un metodo; se non pren-
derete cognizione di questo fatlo, non & pos-
sibile fare alcuna polilica all'infuori di guella
di polizia. B voi avrete preparato per il no-
stro paese non quegli sviluppi di cui io le
auguro, onorevole De Gasperi, che abbia con-
ferma (ma non ho motivo dipensare ch’ella pos-
sa avernc conferma seguendo la politica dioggi)
ma troverete una via difficile, dura e — che
cosi non sia | — anche sanguinosa. (Vivissimi
applausi all’estrema sinistra — Molle congra-
tulaziont).

Sostituzione di deputati.

PRESIDENTE. Comunico che nella se-
duta odierna la Giunta delle elezioni, in appli-
cazione dell’articolo 61 della legge eletlorale,
ha deliberato di proporre alla Camera che, in
sostituzione dei compianti colleghi onorevoli
Leone Osvaldo Girolami e Vincenzo Cecconi,
siano proclamali deputati, rispettivamente,
l’onorevole Gualtiero Driussi per la circo-
scrizione XII (Udine-Belluno-Gorizia) e 'ono-
revole Roberto Cuzzanili per la circoscri-
zione XIX (Roma-Viterbo-Latina-Frosinone).

Pongo in votazione questa proposta.

(E approvata).

Proclamo depulatli gli onorevoli Gualtiero
Driussi e Roberto Cuzzaniti.

S’intende che da oggi decorre il termine
di 20 giorni per la presentazione di eventuali
reclami.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
MARTINO.

Si riprende la diseussione sulle comunicazioni
del Governo.

PRESIDENTE. It iscritlo a parlare ’ono-
revole Latanza. Ne ha facolta.

LATANZA. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, signori del Governo, non é agevole
oggi, come le altre volte, parlare per me in

questa Assembleca. Dopo il gesto da mc recen- -

temente compiuto, so, per mia amara espe-
rienza, che molte cose si sono modificate, e
non certamente a mio vantaggio. Desidero
perd dire subito che fard il massimo sforzo
per non travasare nel mio intervento motivi
“di sentimento o di risentimenlo personale,
limitandomi a discutere su cid che costituisce
veramente 'oggetto dell’attuale dibattito po-
litico sulle dichiarazioni del settimo Gabi-
netto De Gasperi.

Vi dico subito che le dichiarazioni del
seltimo Governo De Gasperi hanno suscita-

to in me due sentimenti: nn sentimento di
amarczza e uno di conforto. Sentimento di
amarezza in quanto, come italiano, avrei pre-
ferito altre dichiarazioni, cosi come vi spia-
gherd a mano a mano in questo mio inter-
vento; sentimento di conforto, in quanto esse
hanno costituito una specie di controprova
per il gesto da me compiuto. Ed & inutile .
dirvi che avrei mille volte preferito rinun-
ziare a questo conforto per non avere quella
amarezza. .

Quali le caratteristiche del settimo Mini-
siero De Gasperi ? )

Il cambiamento verificatosi nella titola-
rieta di alcuni dicasteri, principale fra tutti
quello della politica estera, hanno detto aleuni.
Altri si sono particolarmente soffermali sul
gettore cconomico-finanziario e hanno impo-
stato tutta una discussione sulla figura del
ministro Peila, formalmente I'uomo che avreb-
be provocato, la crisi; ministro Pella il quale
non si sa ancora a crisi chiusa se abbia vistd
la sua posizione rafforzata o diminulta dalla
risolnzinne della crisi stessa.

La caratteristica principale, a prescinderc
dagli scarsi cambiamenti di alcuni ministri,
quale &? La dichiarazione, ribadita in molti
punti, che questo Governo continucrd nel
programma precedente, che viene quindi
riaffermato. T6 se nel paese vi era (come Vi era
e vi ¢!) un senso di malumorc e di scontento
per un certo determinato indirizzo, questo
senso permarra; non voglio dire che anmen-
tera, ma per lo meno datemi atto che per-
marra, in quanto, rimanendo lo stesso pro-
gramma, i maluvmori non pnssono certamente
sparire.

Vi ¢ poi un’altra caratleristica che ha
notevolmente richiamato I’attenzione drgli
ambienti politici: il numero nolevole dei sotln-
segretari. Indubbiamente aveva ragione sla-
mattina il senatore Nitti al Sznalo guando
parlava di «fitta schiera dei sottnscgretari»,
quando ‘diceva che «pitt che un Governo mi
sembra nn assembramento ». Se fossc slalo
un errorc compiuto per la prima volta si po-
trebbe, in un certo qual modo, scusare, in
quanto errare € umano. Ma, onorevoli colle-
ghi, qui non si-tratta di nn indirizzo dalo
per la prima volta, si tratta invece, di una
strada che gid si é cominciata a. percorrere
tempo fa e che ora viene battuta a passi
ancor piu accelerati.

Vi leggerd a questlo riguardo quanto 'ono-
revole De Gasperi diceva in sede di dichia-
razioni del suo sesto Gabinetto: « Qual-
che aumento dei sottosegretari ha la scopo,
appunto, di accrescere-la possibilitda di col-
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legamento ira il Governo e il Parlamento ».
(Seduta del 31 gennaio 1950, pag. 14747 degli
T Alti parlamentart).

Perché questo numero cosi elevato di
sottosegretari ? A mio modesto avviso, l’ele-
vato numero dei sottosegretari rappresenta
una, polizza interna di assicurazione che I’ono-
revole De Gasperi ha contratto con alcune
delle correnti del suo partito, per premunirsi
da eventuali sorprese nelle votazioni a scruti-
nio segreto. Si tratta, evideniemente, di un
fatlo interno del suo partito; perd vi & un
aspetto sul quale ritengo doveroso intratte-
nere I’Assemblea.

Recentemente, in occasione della prima
riunione del consiglio provinciale della mia
Taranlo, sorsero alcune questioni di caratlere
personale, che porlarono poi ad unavolazione.
A quesla votazione, con encomiabile senso di
correltezza democralica, non parteciparono
quei consiglieri intorno alla cui posizione si
disculeva e si deliberava. Signori, anche nelle
volazionl alla Camera io ritengo che esista
una questione personale nei riguardi dei mem-
bri del. Governo: quella del volo di fiducia.
Credo che costiluirebbe una dimoslrazione di
lodevole moralitd parlamentare accedere ad
almeno una di quesle due fesi: o il numero dei
ministri e dei sottosegrelari deve essere fissato
con un provvedimento di legge (e questa sa-
rebbe la soluzione che io chiamerei statica);
oppure 1 rappresentanti del Governo non do-
vrebbero pariecipare alle votazioni (e questa
sarebbe la soluzione dinamica). lo ritengo che
quesla queslione, sollo I'aspetio del buon co-
slume democratico, sia di gran lunga piu im-
portante dei provvedimenti, perallro essipure
molto necessari, relativi alle incompatibilita
parlamentari. Badino gli onorevoli colleghi
che su questa strada si potrebbe arrivare do-
mani alla costituzione, da parte di partiti
non avenli la maggioranza nel Parlamento,
di un Governo capace di otlenere la fiducia,
secondo il dettato della Carta costituzionale.

Come osservazione di carattere generale
é, poi, doveroso riconoscere che in un’orche-
slra non vi sono soltanto i suoi singoli com-
ponenti, ma vi ¢ anche il direttore dell’orche-
slra, ch’é maggiormente responsabile. Intendo
" dire che non & rigorosamente esatto prender-
sela solo con Sforza o Pacciardi o altri
ministri, perché é indubbio che nessuno dei
loro atti avrebbe potuto essere realizzato senza
il nulla osta di colui che & il coordinatore mas-
simo dell’atiivita di tutti i ministri, il Pre-
sidente del Consiglio.

Scendendo ad una disamina rapida dei
singnli seltori, mi domando, in sostanza, quahi

sono gli intendimenti che il Governo ha, reso
noti nella sua dichiarazione di ieri Valtro in
tema di politica estera. Tali intendimenti, non
diversi da quelli espressi nelle dichiarazioni
programmatiche del 31 gennaio 1950, sono
riassuntl in questo concetto estremamente
sintetico: fedelta al patto atlantico.

Patto atlantico! Quante promesse ci
erano state fatte in suo nome, quante spe-
ranze via via dileguatesi col passare del.
tempo !

L’onorevole Sforza diceva, nella seduta
del 20 luglio 1949: « Ma per quanto riguarda
i problemi particolari che concernono il no-
stro paese, quali quello dell’Africa e quello
di Trieste, temo quasi di offendere la Camera
indugiandomi a spiegare che & appunto il
patto atlantico che garantisce alcuni dei
piu fondamentali diritti su Trieste ».

Questo in sede di ratifica e di esecuzione
del patto atlantico! K, dopo avervi letto
quelle dichiarazioni, onorevoli colleghi, non
credo vi sia alcuno che possa meravigliarsi
se vi dico che, pur avendo votato, su queste
dichiarazioni, la ratifica del patto atlantico,
oggi sono notevolmente perplesso per cid
che allora feci. ‘

E per la Jugoslavia ? Per i rapporti tra
I'Ttalia e Tito? Le parole sono pressoché
identiche; gli anni sono passati — sono pas-
sati due anni — ma le parole sono eguali.

Sforza diceva il 20 luglio 1949: « Non di-
mentichino tuttavia a Belgrado che noi siamo
bensi conciliantissimi, ma che quando si
tratta dell’onore nazionale noi non ammet-
tiamo soprusi da nessuno ».

Anche il Presidente del Consiglio avant’ieri
ci diceva: « Se da una parte I’Italia riconosce
negli amichevoli rapporti con la vicina Jugo-
slavia un fattore di pace e di comune sicu-
rezza — e in tal senso si & espressa ripetuta-
mente negli organismi atlantici — d’altro
canto essa .non puo lasciare alcun dubbio
circa i suoi diritti come nazione ».

Sono anni ormai che il popolo italiano
ascolta queste belle parole, belle dal lato
formale, ma prive di contenuto sostanziale,
come il lungo rosario dei dolorosi fatti av-
venuti dimostra.

Italia e Jugoslavia. Oggi tutto il popolo
sa a quale punto siamo: siamo addirittura
al punto che mentre nella zona A, mentre
nella italianissima Trieste non si pud invo-
care il diritto di adire la Cassazione di Roma,
nella zona B si estende la legislazione jugo-
slava! Quale sopruso maggiore si aspetta
per parlare in termini chiari e decisi agli al-
tri firmatari del patto atlantico ?



Atti Parlamentari

— 20604 —

Camera dei Demutati

——

. DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 2 AGOSTO 1951

In tema di colonie, 1’Italia nella sua po-
litica, ha avuto il torto di mettersi su troppe
strade.

Voi ricorderete tutti, onorevoli colleghi,
quando inizialmente ci si batté per il ritorno
dell’Italia in Africa e si parld giustamente
del lavoro italiano e dell’opera di civilizza-
zione compiuta dall’Italia in quei territori.
Tutti concetti esatti, ma ad un certo mo-
mento si cambid politica e ci si batté per la
autonomia dei territori coloniali. La conclu-
sione & che oggi noi ci troviamo con la sola
Somalia data in amministrazione fiduciaria
all’Ttalia, e a Roma si crede, e ritengo che
anche i membri del Governo credano, che
veramente 1’'Italia abbia una sua completa
funzione di governo laggiu, che veramente
I'Italia abbia a Mogadiscio un grande pre-
stigio.

TONENGO. Non ¢é colpa nostra.

COPPI ALESSANDRO. Non esageriamo.

LATANZA. Accetto qualunque obie-
zione, ma non in questo campo, perché,
modestamente, ho 16 anni di esperienza
specifica. .

COPPI ALESSANDRO. Non sul fatto,
ma sull’apprezzamento.

LATANZA. Ella va anche all’apprezza-
mento ? )

Io non wvoglio qui arrivare ad affermare
che questa situazione coloniale sia da attri-
buire a colpa della democrazia cristiana o
dell’onorevole De Gasperi; ma voglio dire
che c¢i sono situazioni di fatto, che il Governo
non pud non conoscere.

Oggi in Somalia ~ non facciamoci illu-
sioni! — non .é I’Ilalia che comanda. Oggi
in Somalia vi & un piccolo nome dal grande
contenuto, che riagsume tutto il potere,
Mitchell Coats: ¢ una grande organizzazione
a carattere commerciale, diffusa in tutta
I’Africa e che ha completamente in pugno
tutta la vita economica della Somalia. Anche
i pesciolini del Mar Rosso sanno che la
Mitchell Coats altro non € se non una ramifi-
cazione dello Intelligence Service, cioé del-
I’Inghilterra.

E siamo arrivati a questo assurdo: che
gli italiani stavano meglio prima che vi an-
dasse il nostro Governo ad assumere 'ammi-
nistrazione fiduciaria. Questa & la realta vera
della povera Somalia. :

In una corrispondenza da Mogadiscio,
riportata ieri sera dal Giornale d’Italia, il
corrispondente si dichiarava assolutamente
certo che l'ottimo ambasciatore Fornari sa-
rebbe ritornato da Lake Success, dopo tante
insistenze, senza avere ottenuto nulla dal-

I’0. N. U. in tema di finanziamenti e di aiuti
economici.

B inutile crearsi delle illusioni: I'0. N. U.
non dara nulla all’Italia.

Noi non ne facciamo parte, ma anche se
ne facessimo parte, quale importanza avrem-
mo di fronte a quella dell’Inghilterra ?

A Mogadiscio si parla anche delle ridu-
zioni fatte sugli stanziamenti gia inseriti in
bilancio dal Governo italiano, il quale pare
paventi, per considerazioni di politica interna,
dare persino i fondi che pur erano stati pro-
messi. :

Onorevoli colleghi, qui non c’¢ via di
uscita: ¢ in gioco 1l prestigio dell’Italia;
occorre decidersi. Non si devono temere le
solite lotte degli oppositori per tesi in tema
di colonie. Se si ritiene che questi stanzia-
menti diano una utilitd concreta, effettiva al
territorio della Somalia, si presentino i rela-
tivi disegni di legge, si diano i fondi neces-
sari. Ripeto, in Somalia é in gioco il prestigio
dell’ Italia.

Per il trattato di pace, desidero dire che
il contrasto tra le dichiarazioni fatte dal
Governo a suo tempo e i fatti successiva-
mente verificatisi’é ancor pilt notevole che
per il patto atlantico.

I’onorevole Sforza affermava, il 24 lu-
glio del 1947, in sede di ratifica del trattato
di pace: « E soprattutto quando, tempora-
neamenie o no, non si & forti che bisogna, se
non si vuole essere esclusi dalla vita, accet-
tare il principio della collaborazione interna-
zionale. Guardate la Germania, ancora im-
mersa nello stupore che segue le crisi di follia
quale quella di cui questo sciagurato popolo
fu preda; essa giace accasciata e sono certo
che vi sono ancora fra i tedeschi dei nazisti
abbastanza fatui per compiacersi del loro
isolam>nto ».

A distanza di quattro anni, se noi para-
gonigmo 1l trattamento che Y’Italia ha avuto
a quello che la Germania sta per avere, che
sard indubbiamente migliore, avremo il qua-
dro preciso delle responsabilitd da addebi-
tarsi ai dirigenti della politica italiana. Anche
la Germania, anche il Giappone hanno per-
duto la guerra quanto noi, pit di noi, ma
quanta differenza tra il nostro trattamento’e
quello che verra fatto loro !

Diceva ancora il ministro Sforza in quella
seduta: «La lontana ma amica repubblica
cinese, in risposta alla nota italiana, ci dichia-
rava per iscritto di ritenere che il Governo
italiano, dopo l’entrata in vigore del trattato
di pace, non ha che da chiederne la revisione ».
Ed ancora: « Le repubbliche di Cuba, Panama
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e Honduras sono andate pit1 in 14 con atti che,
per cid che le concerne, annullano quasi il
trattato. Vada a tutti i popoli latini d’oltre
oceano la riconoscenza dell’Ttalia ».

A quattro anni da queste dichiarazioni,
che davano coms imminente una revisione del
trattato di pace, nulla si & visto. Si comincia
appena ora a parlare sui giornali della richie-
sta di una revisione da parte dell’ltalia. A
giudicare dal modo come i giornali ufficiosi si
esprimono si deve ritenere che una revisione
vi sard. Onorevoli membri del Governo, se
revisione vi sara, fate che essa non si limiti
soltanto alle clausole di carattere militare,
altrimenti & preferibile rimanere nelle condi-
zioni in cui oggi c¢i troviamo.

Per quanto riguarda le dichiarazioni di
politica economica e sociale, 'onorevole De
Gasperi si é dichiarato ancora il continuatore
degli indirizzi precedenti. Se noi volessimo, in
sintesi, esprimere il nostro modesto giudizio
in questo settore, non potremmo non rilevare
che quanto 1’'opinione pubhlica lamenta & una
mancanza di piani nel settore degli investi-
menti pubblici ed un’anemia del credito in
quello degli investimenti privati. E indubbio
che in Italia si & fatto pochissimo per la disoc-
cupazione, come & indubbio che tutti questi
governi De Gasperi
hanno goduto d’ingenti aiuti finanziari dal-
I’estero, tali che nessuno dei precedenti go-
verni italiani aveva conosciuto.

Sarebbe troppo lungo esaminare ora il
modo d’impiego dato a questi aiuti finanziari.

Certo, pero, che v’'é uno stridente contra-

sto tra il trattamento fatto ai disoccupati,

alla povera gente, e quello riserbato ai grossi
industriali, che riescono a realizzare larghissi-
mi profitti, insufficientemente colpiti dal fisco,
e che esportano a loro piacimento i capitali
all’estero.

E, a proposito di industriali, io mi chiedo
se sia giusto che in un paese come I’Italia, a
cosi differente situazione economico-geografica,
mentre si realizza una riforma di carattere
agrario, nulla, neanche una parola si dica
per una riforma di carattere industriale, che
pur tanta parte aveva nei programmi dei di-
versi partiti, specialmente nel programma del
partito di maggioranza. Si assiste cosi all’in-
giustizia di colpire i capitali non secondo un
criterio proporzionato alla loro ampiezza,
bensi secondo il modo, l'aspetto esteriore
ch’essi assumono sul mercato. I capitali inve-
stiti in agricoltura stanno quindi sotto Ia
spada di Damocle della riforma, mentre quelli
ancor piu ingenti investiti nell’industria sono
ignorati dai nostri riformatori,

che si sono succeduti.

Sono, appunto, questi differenti metodi di
giudicare situazioni pressoché uguali che
danno adito alle giuste critiche del paese e che
dispiacciono al popolo italiano.

E ancora un modo differente di giudicare
situazioni presso che uguali, quello adottato
dall’onorevole De Gasperi quando ci ha par-
lato di pacificazione. Egli ha dimenticato ¢id
che noi abbiamo detto sulle piazze d’Italia ri-
petendo le sue parole: basta con i rancori,
con gli odi, spezziamo la spirale della ven-
detta ! Oggi che cosa egli sostiene in Parla-
mento e nelle piazze ? Qui ¢i ha detto che
non bisogna parlare di abolizione delle leggi
eccezionali e che nelle galere vi sono solo de-
linquenti comuni, ai quali egli potrd fare un
trattamento di clemenza; quasi che la cle-
menza, che annulla solo I'effetto di una deter-
minata situazione, potesse appagare una paci-
ficazione onestamente, cristianamente intesa.
Delinquenti comuni da una parte! Su che
cosa si basa questa affermazione ? Evidente-
mente sulla teoria di diritto internazionale
relativa al governi legittimi e illegittimi. La
tesi del Governo & che coloro che si trovavano
con il governo ritenuto illegittimo sono dei
fuori legge, e, per essere dei fuori legge,
sono dei delinquenti comuni.

Onorevoli colleghi, io non so se questo sia
una corretta impostazione giuridica, certo
perd che in essa non trova posto la morale,
non vi respira il cristianesimo.....

GIAVI. Non & cosi ! Sono i seviziatori che
sono ancora dentro, gli altri sono tutti fuori!

LATANZA. Quello che ella afferma su
questo punto io non lo condivido. Desidero
dirle, onorevole Giavi, che se coloro che
hanno fatto degli eccessi e che ella chiama dei
seviziatori fossero stati trattati tutti alla stessa
stregua, queste discussioni qui a Montecitorio,
sui giornali, e nell’opinione pubblica non
avrebbero alcun senso. Onorevole Giavi, io
domando alla sua onesta se & vero che eccessi
siano stati fatti dall’'una e dall’altra parte,
eccessi motivati da passione politica, non da
tornaconto personale. & delinquente comune
colui che ruba per averne un vantaggio per-
sonale o che uccide per rapinare.

TONENGO. Come ¢ possibile fare un
paragone ?

GIAVI. Anche le amnistie per i partigiani
escludono certi dealitti. Vi sono casi gravi
dall’'una e dall’altra parte.

LATANZA. Onorevole Giavi, io con lei
discuto volentieri perché conosco la serenita
del suo modo di ragionare. Mi segua un attimo.
Il problema ¢ semplice: seil trattamento fatto
ad una parte fosse stato eguale a quello fatto
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all’altra, mi dica lei che senso avrebbero que-
sto discussioni, mi dica lei come si porrebhero
nella stampa, in Parlamento e nelle piazze
d’ftalia gli accesi dibatiiii sulla pacifica-
zione; mi dica lei come si spiegherebbero per-
fino nel partito di maggioranza, partito chia-
ramente cattolico, quelle notevolissime cor-
renti che chiedono provvedimenti di pacifi-
cazione, non di clemenza, perché la clemenza
non & la pacificazione, dato che la grazia
qualche volta puo anche offendere.

Con i miei precedenti politici — che vi
descrivo subito, perché non vorrei che si pen-
sassero cose che non sono esatte — io dico (io
che nel fascismo non ho mai ricoperto alcuna
carica, che ero iscritto come quasi tutti gli
ilaliani, ma che non sono arrivato neanche
ad ocssere un modesto capofabbricato), dico
una sola cosa, onorevole Giavi, e vorrei che
lei la dicesse con me, e cioe che erano e sono
Lutli italiani, quelli di una parte e quclli
dcll’altra parte. Quando I’Ilalia fu divisa in
due, italiani da una parte ed italiani dall’altra,
shagliando o indovinando lo dira la storia,
hanno creduto di servire la patria secondo
duc differenti concezioni, ma erano tuttiita-
liani.

GIAVI1. Lo abbiamo gia detto e dimo-
strato. .

LATANZA. L’avete dimostrato, si, nia
iraclene le conscguenze, pcrehé non Dbasla
dirc che io sono suo amico; sc io dico che sono
siuo amico, ad una prova di amicizia devo
prestarmi, onorevole Giavi. Non bastano le
parole, ma occorrono i fatti nella vita, special-
mente nella vita politica.

Per il progettato rinvio del secondo turno
delle elezioni amministrative, nell’opinione
pubblica vi sono due modi di interpretarlo. I1
primo é il seguente: i repubblicani, per cntrare
a far parte del Governo, hanno posto fra le
condizioni il divieto al partito di maggioranza
di fare delle alleanze a destra, di fare delle al-
lcanze con le forze nazionali.

COPPI ALESSANDRO. Non sono mica
{orze nazionali! )

LATANZA. Le chiamerd allora forze di
destra, per farle piacere. Del resto, onorevole
collega, circa la terminologia parlamentare,
I’'onorevole Leone-Marchesano, parlando pro-
prio da quei banchi (Indica la sinistra), pure
essendo rimasto monarchico, diceva che,
dopo aver visto sei Gabinetti De Gasperi da
destra, gli toccava vedere il settimo da si-
nistra. Ora, se a lei fa piacere che io, invece
di chiamarle forze nazionali, in un quadro
simile, le chiami forze di destra, la accon-
tento volentieri.

Dicevo, dunque, che i repubblicani, per
collaborare al settimo Governo De Gaspert,
hanno posto come condizione quella di nou
fare alleanze a destra. Ora, se le elezioni si
facessero, come in un primo momento si
era detto, a settembre-ottobre, € indubbio
che De Gasperi, rispettando questo impegno
(ed io sono sicuro che lo rispetterebbe), si
dovrebbe rassegnare alla vittoria socialco-
munista in molti comuni importantissimi
d’Italia. o, onorevoli colleghi, pur senza es-
sere della circoscrizione di BRoma, mi -sono
interessato ad una indagine sugli schieramenti
elettorali per la prossima bhattaglia ammini-
strativa di Roma. Vi posso dire, percio, in
piena coscienza che ne ho ritratta una sola
convinzione profonda: o la democrazia cri-
stiana si allea con le forze nazionali o a Roma
vincono i socialcomunisti: di qui non si
scappa. Puo De Gasperi volere cio ? Ecco il
rinvio delle elezioni amministrative. Necl
frattempo ¢ probabile che altre situazioni
politichc maturino, per arrivare alla forma-
zione di altro Governo che pit non abbia
I'impegno assunto dall’attuale con i repub-
blicani. :

Ma c¢’e ancora un’altra interpretazione
correntc nel paese, uua interpretazione che
si riferisce a tutto l'atteggiamento del Go-
verno contro un partito che, pure, per il
fatto di avere dei rappresentanti in Parla-
mento, per il fatto di aver gia partecipato alle
lotte elettorali, per il [atlo di'averc una sua
stampa, per il fatto di aver avuto milioni di
voti nell’'ultima competizione, ¢ indubbio

.che si ¢ ormai conquistato pieno diritto di

cittadinanza fra i partiti politici italiani.

Si dice che il Governo, nei prossimi mesi,
vuole arrivare allo scioglimento del Movi-
mento sociale italiano, per poi fare le elezioni
amministrative senza questo pcricoloso con-
corrente. & una interpretazione che io mi
auguro non sia vera, per il buon nome della
democrazia italiana. Non vi parlo di un mio
pensiero, vi parlo di voci che pure corrono
insistentemente nel paese.

CIMENTI. Pettegolezzi !

LATANZA. Mi auguro, onorcvole Ci-
meriti, che sia un pettegolezzo, perché vera-
mente sarebbe un destino ben triste per la
nostra democrazia se, anziché di pettegolezzo,
si trattasse di una specie di divinazione.

Un’altra caratteristica notevole del Go-
verno De Gasperi & l'islituzione del soilo-
segretariato alla slampa e propaganda. Ri-
tornano vecchi temi, riaffiorano vecchie no-
stalgie; che pur sembravano sopile. E De
Gasperi c¢i preannuncia anche una legge sulla
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sltampa. Onorevoli colleghi, & pericolosa que-
sla slrada. Ricordate quello che si afferma
in Inghilterra, a proposito di leggi sulla
stampa: in Inghillerra, nazione che molti
di noi citano a modello di democrazia. Li si
dice che la migliore- legge sulla stampa &
quella che non viene mai emanata. Fac-
ciamo in modo da potler dire in Italia la
stessa cosa.

E poi,
slampa ?

Non bastano ancora tutli i «giornali di-
sciplinati » che vi sono, per dirla con una
cspressione coniala da Vittorio Emanuele
Orlando ? . '

COPPI ALESSANDRO. La wvoce del
padrone !

LATANZA. A proposilo di questa legge
sulla slampa io desidero richiamare la vosira
allenzione, specialmente quella dei colleghi
di maggioranza, su una modestissima osser-
vazione che feci 'in quest’aula durante la
discussione sulla Corte costituzionale. 1l Go-
verno De (rasperi, non solo 'altuale, ma lutti
i precedenti governi De Gasperi, hanno
svolto e svolgono un’attivitd legislativa che
pare informata ad una concezione della defi-
nitivitd del potlere nelle mani del Governo
atluale, che non pud non preoccupare, non
pud non impaurire.

Possibile che 1'onorevole De Gasperi non
si renda conto o non pensi minimamente,
fra le tante ipolesi del domani, che un certo
giorno non sia piu Jui ad occupare il seggio
presidenziale ? La famosa legge sulla Corte
coslituzionale, con tuite le discussioni che vi
furono per lentare di sotirarre al Presidente
della Repubblicd il diritto di nominare quei
famosi cinque membri, diritto che pure la
Costlituzione gli riconosceva; la legge sulla
difesa civile, la legge preannunciata sulla
slampa, la legge antisciopero ed altri prov-
vedimenli provano Vesislenza di questa con-
cezione. Qual’® il pericolo ? Che l'eventuale
successore, specie se scarsamente amante di
democrazia e di liberta, irovi gia pronto un
complesso di. leggi ulilissime ai suoi fini,
leggi che difficilmenie sarebbe riuscito a va-
rare di sua inizialiva.

L’onorevole Presidente del Consiglio ha
parlato, poi, del fascismo, del fascismo risor-
gente. Onorevoli colleghi; che cosa & il fa-
scismo ? Jo non saprei dare una precisa, esau-
riente risposta, e credo che nessuno sia in
grado di farlo. Il fascismo é durato molti anni
e ha subito tutti quegli adattamenti che il
tempo imponeva, che le contingenze richie-
devano; definire il fascismo & veramente un

occorrono proprio leggi sulla

compito difficile, Ma, se volessimo limitarci a
¢id che pud essere un aspetto formale ¢ a
¢id che pud essere un aspetto sostanziale, per
fascismo formale pud intendersi il saluto
romano, per fascismo sostanziale la mancanza
di liberta, la mancanza di democrazia.

Onorevole De Gasperi, il popolo italiano
non teme un ritorno del fascismo formale:
teme piuttosto un ritorno del fascismo so-
stanziale. '

COPPI ALESSANDRO. Ma attraverso
quello formale...

LATANZA. No, non si pud confondere la
forma con la sostanza. Onorevoli colleghi, se
siamo d’accordo su questo punto iniziale, di-
temi voi allora quale qualificazione meriti
il divieto posto dal ministro Scelba a che dei
giovani andassero al festival di Berlino.

COPPI ALESSANDRO. Trattamento di
reciprocita, onorevole collega.

LATANZA. No, perché non siamo, ono-
revole Coppi, nel campo del diritto interna-
zionale ove vigono i trattati e l'eventuale
clausola della reciprocitd; qui siamo nell’am-
bito del diritto interno e, quando é generica-
mente permesso di espatriare in un determi-
nato Stato straniero, cido deve essere consen-
tito a tutti i cittadini, qualunque fede poli-
tica essi professino.

Onorevole collega, poiché e¢lla mi ha in-
terrotto su questo punto, desidero darle
qualche spiegazione di carattere personale (e
chiedo scusa in anticipo), ma’che rende bene il
mio pensiero. Quest’estate sono stato al-
I'estero, completamente isolato, mia moglie ed
io, in una piccolaauto, quelle che comunemente
si chiamano «lopolino ». Quindi, non colle-
gato con altre comitive, con autoritd, con
nessuno. Siamo andati in Austria e siamo
stati nelle varie zone, compresa la zona russa,
senza che ci accadesse alcun incidente. Pen-
savo e penso, specialinente oggi, che se a
quei tempi ella, onorevole collega, mi avesse
detto, indubbiamente per un motivo al-
fettuoso di colleganza ¢ di simpatia: « Latanza,
non andare in Austria, non andare in zona
russa, perché & pericoloso!», io avrei rin-
graziato; perd, mi sarei dispiaciuto se, al di
la del concetto affettuoso, I'autoritd mi avesse
detto: tu non devi andare in Austria, in zona
russa. E perché? Il cittadino, se siamo in
regime di liberta, deve avere sempre gli stessi
diritti dell’altro cittadino che appartiene alla
parte avversa! Questo & il concetto che so-
stengo io, che pure nella mia attivita politica
non ho mai avuto un debole per i comunisti.

Anche a mancanza di liberta e di. demo-
crazia io credo siano dovute le preannunciate
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leggi antisciopero, nel campo sindacale, e
quelle restrittive che wverranno presentate
circa la stampa. Né puod chiamarsi democra-
tico un governo il quale autorizza le cariche
indiscriminate fatte dalla polizia persino
contro dimostrazioni di carattere chiaramente
patriottico. E non & ancora mancanza di de-
mocrazia quello che a me recentemente & capi-
tato a Lecce ? )

Dopo il gesto da me recentemente com-
piuto, volendo render conto ai miei elettori
dei motivi che mi avevano spinto a farlo, ho
tenuto un comizio a Taranto il 16, e uno a
Brindisi il 21 luglio, spiegando il perché del-
I'atteggiamento da me assunto. Mi mancava
il terzo capoluogo della mia circoscrizione,
cioé Lecce, nel quale compiere lo stesso dovere.
I miei amici vi andarono la prima volta il
18 luglio, perché volevano organizzare per me
un comizio per il 22 luglio. Ma il 18 luglio le
autorita sollevarono strane difficolta: «Ci di-
spiace, dissero, ma non & possibile tenere il
comizio in piazza Sant’Oronzo (che é la piazza
principale di Lecce, ove normalmente si paria),
perché qui vi & stato un accordo tra tutti i
partiti, i quali, dopo le elezioni amministra-
tive, hanno detto: coi comizi all’aperto per
quattro o cinque mesi facciamo sosta; la pro-
paganda continuera, ma nelle sale cinemato-
grafiche e teatrali e nelle sedi di partiton».

I miei amici tentarono di trovare un
teatro. Non fu possibile. II comizio fu riman-
dato al 29 luglio.

Il 23 luglio mi sono recato i0 a Lecce per
tentare di superare gli ostacoli che mi veni-
vano frapposti. Ho parlato prima con il pre-
fetto e poi conr il questore di Lecce. Ebbi pero
cura di informarmi prima dagli altri partiti se
essi avessero preso l'accordo di cui avevano
parlato le autorita, pur potfendo io sostenere
che, non essendo iscritto ad alcun partito, ero
naturalmente al di fuori di qualsiasi accordo.
Mi recai presso 1l partito monarchico di Lecce,
dove mi dissero che non c’era stato questo
accordo tra i partiti, cid che mi fu confermato
pure presso il Movimento sociale italiano di
quella citta.

Parlai allora col prefetto, contestandogli
I’inesistente accordo tra i partiti.

M:i rispose che non i partiti, ma le autorita
di Lecce avevano creduto opportuno che vi
fosse una sosta nei comizi sulle piazze, dopo
quelli fatti nella campagna amministrativa.
Non potettifare a meno diricordargli, a questo
punto, che proprio pochi giorni prima altro
parlamentare, comunista, aveva tenuto comi-
zio all’aperto in provincia di Lecce. Chiesi a
lui di godere dello stesso trattamento, ma il

prefetto si strinse nelle spalle, dicendomi che
si rendeva necessario che io parlassi col que-
store, unico competente per le autorizzazioni
dei comizi.

Mi presentai, percio, al questore, che inizio
dicendomi dell’opportunitd di tenere il co-
mizio in luogo chiuso, anziché all’aperto, e
tentd pure di farmi anticipare sull’ora da
me richiesta (ore 20), adducendo inesplicabili
motivi di ordine pubblico.

Al che io replicai: «Senta, questore, rico-
nosco a lei il diritto che la legge le da di
autorizzare o negare il comizio che io chiedo;
perd lei deve avere la bontd di riconoscere
a me il diritto di chiedere il comizio nel gior-
no e luogo che credo, sull’argomento che cre-
do, per I’ora che credo. Lei mi rispondera sl
0 no, non importa ».

Potei, finalmente, presentare la domanda
ed il 25 luglio fui avvertito che il comizio
era stato autorizzato.

Il 28 luglio sono partito da Roma con
I'intenzione di fermarmi a Taranto la sera,
e U'indomani proseguire per Lecce. Arrivato
a Taranto, alla stazione vengo avvicinato da
un questurino che...

Voci al centro. A che ora & arrivato a
Taranto ?

LATANZA. Se a voi non interessa que- °
sta. mancanza di riguardo verso un parla-
mentare, cioé verso un vostro coliega, € per
me molto spiacevole farlo rilevare.

Dicevo, dunque, che arrivando a Taranto
la sera, alle ore 23 (se lo volete proprio sapere),
vengo avvicinato alla stazione da un questu-
rino il quale mi dice: « Ha telefonato il que-
store di Lecce per avvertire che il comizio
che lei doveva tenere li non pud pilt aver
luogo per «sopravvenuti motivi d’ordine
pubblico ».

CREMASCHI CARLO. A che ora ha te-
lefonato il questore ? (Si ride).

LATANZA. Onorevole Cremaschi, po-
trebbe indubbiamente risparmiarsi questa
ironia fuori posto e riservarsi, pill seriamente,
di chiedere la parola per coutradire cio che
sto dicendo.

CREMASCHI CARLO. Volevo i parti-
colari !

LATANZA. Onorevole Cremaschi, come
spesso accade a Montecitorio, per farsi della
facile propaganda sui giornali, oppure per
lisciare in una maniera troppo evidente i
membri del Governo, si fanno interruzioni
di una lega veramente bassa. Se ella ha fon-
dati motivi per contradire quello che io dico,
le faccio notare che vi sono tanti microfoni
in quest’aula !
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Onorevole Piccioni, la prego di dire al-
I’onorevole De Gasperi, ora assente dal ban-
co del Governo, di risparmiarmi altre umi-
liazioni. Le umiliazioni che io ricevo non
sono dirette contro la mia privata persona;
sono umiliazioni contro la mia veste di de-
putato, ed anche lonorevole De Gasperi &
deputato !

Se posso ancora rivolgermi alla sua cor-.

tesia, onorevole Piccioni, la prego di dire
all’onorevole De Gasperi che io gli pongo
una precisa domanda, lieto se vorra ricor-
darsene in sede di repllca La domaonds é
questa: « Posso io, oppure no, tenere un co-
mizio a Lecce ? »

CALASSO. Sideve raccomandare a Fiocca, !

LATANZA. Se mi rispondera affermati-
vamente, io lo ringrazierd. Se tacerd o mi
rispondera negativamente, il popolo italiano
sa che cosa deve pensare del settimo Governo
De Gasperi !

Nelle sue dichiarazioni, l'onorevole, De
Gasperi ha poi parlato di austerita e ha delto
che tutti noi dobbiamo dare esempio al popolo
italiano. Credo che io, modestamente, ¢ i miei
colleghi ci sforziamo di dare questo esempio;
ma non ¢ a noi che il paese prevalentemente
guarda, bensi ai rappresentanti del Governo,
ai membri pit autorevoli di esso. Anche se io
non approvo le linee politiche deli’attuale
Gabinetto, tuttavia, come italiano, mi auguro
di cuore che di ogni membro di esso si possa
dire quello che Salvatore Barzilai era co-
stretto a scrivere, pur combatiendolo sul
piano politico, di Giuseppe Saracco, allora
ministro dei lavori pubblici e successivamente
Presidente del Configlio: « Non va mai in
vettura, rinunziando ai fondi stabiliti all’uopo
in bilancio; mangia al caffé Colonna un po’
di minestra e un pezzo di carne e gli baste-
rebbe anche la cucina di Sparta...»

Onorevoli rappresentanti del Governo,
questo e lo spirito col quale voi potele con-
quistare ’animo del popolo ilaliano, ancora
smarrito in questo desolato dopoguerra.

L’onorevole De Gasperi ha parlato anche
dell’avvenire della democrazia italiana. Que-
sto & il punto che maggiormente preoccupa
it nostro popolo. Come hanno giustamente
sottolineato ieri sera gli onorevoli Russo Perez
e Bellavista, non esiste attualmente altra for-
mazione politica democratica che possa suc-
cedere alla democrazia cristiana. Ecco per-
ché l'avvenire della nostra democrazia ¢
indubbiamente il punto piti oscuro del nostro
domani e pitt ancora di quello dei nostri figli.

Onorevoli colleghi, qui conviene parlarci
con molta schiettezza: non pud esservi un

avvenire per la democrazia italiana senza la
massima lealtd nel gioco democratico. Ma
quando non si riconoscono agli altri i diritti
che pur si pretendono per se stessi, si & gia
fuori delle regole del gioco democratico e ci si
avvia fatalmente verso l'altra soluzione, de-
precabile finché volete, quella-della piazza.
Di chi, allora, la colpa ? Né vale che il Pre-
sidente del Consiglio, in una intervista con-
cessa al Messaggero, dica: « Per me non chiedo
nulla, chiedo solo che mi'si riconosca di aver
lottato onestamente per il popolo italiano ».

Onorevoli colleghi, io rigiro la _questione
e chiedo: che cosa era possibile avere di piu
dal popolo italiano, di pit di quanto il popolo
italiano ha dato a De Gasperi il 18 aprile? Di
pit di quanto noi, attraverso i nostri voti, gli
abbiamo dato fino al settimo Ministero De

Gasperi ?
- COPPI ALESSANDRO. Liberamente-
dato. 2 '

LATANZA. Indubbiamente. Non ho mai
detto di aver partecipato ad una votazione
obbligatoria, perché veda, onorevole Coppi,
se avessi avuto questo complesso, sarei ancora,
su quei banchi, sui suoi banchi.

Vi &, poi, un’amara constatazione che sono
costretto a fare avviandomi alla fine del mio
intervento. «

Ho Ja sensazione — ¢ mia convinzione
profonda — che I'onorevole De Gasperi abbia
dilapidato il patrimonio affidatogli dal popolo
Haliano il 18 aprile.

Ma, come se cid non Dbaslasse a ren-
dere quanto mai incerlo I'avvenirc della
democrazia italiana, ecco che anche in alcuni
schieramentli streltamente nazionali avven-
gono, purlroppo, scissioni e frantumazioni.

Qui Ja domanda é semplice: perché queste
scissioni ? Nascono esse solo per germinazione
spontanea ? In altri termini: perché questa
democrazia italiana non riesce a coagulare, a
condensarsi intorno a delle idee diverse da
quelle socialcomunista e democrisliana ? -Vi
saranno indubbiamente dei motivi dovuti
alla natura stessa del popolo italiano, preva-
lentemente sentimentale e quindi portato,
sospinto e risospinto dai sentimenti.

Pero, badate, nel paese & diffusa la con-
vinzione che vi siano degli armeggii sot-
terranei, 1 quali abbiano un solo obiettivo:
evitare successioni. E dove questi armeggii
si rivelino inapplicabili, allora e solo allora
intervengono le persecuzioni, i divieti di con-
gressi, gli arresti elettoralistici.

Indubbiamente, questa attuale mancanza
di altra alternativa democratica nello schie-
ramento politico italiano é la cosa che piu
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preoccupa per Pavvenire del nostro ‘paese. [v
penso che se 1'ltalia, domani, dalla esperienza
democristiana, ormai rivelalasi-triste, dovessc
passare all’ancor piu triste esperienza comu-
nista, 'onorevole De Gasperi, ollre ad avere
sulla sua coscienza il grave peso di aver dila-
pidato il patfimonio di fede e di patriotlismo
affidatogli dal popolo ilaliano il 18 aprile,
avrd anche quello, ancor piu grave, di aver
victalo la formazione dell’altra allernativa
democratica.

Dell’'unov e dell’allro peso egli sard il prin-
cipale responsabile, di fronte all’ltalia, di
fronle alla storia. (Applausi — Congratula-
ziont). .

PRESIDENTE. Igiscrilto a parlare 'ono-
revole Gian Carlo Pajella. Ne ha facolta.

PAJETTA GIAN CARLO. Onorcvoll col-
leghi, la sorle degli oratori dell’opposizione
spesso ¢ ingrata. Sopratiullo nei grandi gior-
nali di informazione, nei giornali governalivi,
esst debbono constatare che i loro-argomenti,
lo loro parole sono scarsamenle riportali;
sono inolire dati per sconlali: i solili argo-
menli dell’opposizione; qualche volla accacde
persino di vederseli anticipare. ’

Noun nego che sia ingrala la sorte di coloru
che devono ripetere le accuse, riprendere le
critiche, rinmovare le osservazioni che hanno
gia fatlto; ma io credo che toccherebbe al
Governo dare dei falli nuovi, loccherebhe a
¢oloro che dirigono la politica del paese offrire,
ad ogni periodo, all’csame ed alla crilica delle
Camerc qualcosa di diversu, di nuovo, di
concreto. E questo dovrebbe sopratlulto
avvenire quando appare che la politica decl
Goverrno ¢ stala sotloposta non soltanto
alla critica dell’opposizione, ma -alla crilica
delle cose, alla critica di uomini e i gruppi
¢che fanno parte dello schicramenlo governa-
livo. Questo toccherebbe sopraltulio ad un
Governo che si prescenla di feonle alle Camere
dopu una condanna esplicita da parle di un
setlore notevole del corpo clellorale.

Noi abbiamo, invece, ascollato il discorso
lettv dal Presidenle del Consiglio, e non vi
abbiamo (rovalo una risposla non solo alle
nostre, ma nemmeno alle critiche degli allri
gruppi politici, né alla condanna cspressa
dal corpo eletiorale.

Nel discorse che il Presidenle del Consiglio
¢i ha letlo — e che quasi aveva anticipatlo
dicendo che cra superfluo ed inutile, perche
queslo CGoverno baslava guardarlo assiso su
quei banchi — é mancato non soltanio un
programma positivo, come gid altri oratori
lianno rilevalo, ma sono mancati persino una
gspusizione coerente della situazione, e il

tenlativo di dare un giudizio sulla siluazione
del paese, che pure, non da parte nostra sol-
tanto, viene considerata grave e preoccupanle.

In quel discorso, che non possiamo cliia-
mare un programma, forse due punli suli
posilivi sono come rivelalori. L’onorevole De
Gasperi ci ha assicurato che continuera ad
occuparsi di Triesle ¢ di polilica eslera come
se ne ¢ occupato in passato. E ha ricordalo
al paese che esso dovrd subire ancora piu
pesantemente il sacrificio finanziario per il
Governo. .

Noi oggi ci troviamo di fronte non ad un
programma che sia troppo semplice, iroppu
limitato, ma di fronte alla mancanza di un
programma da parte di un Governu che ha
visto gid la sua polilica andare inconiro al
fallimento ed alla condanna del corpo eletto-
rale, che solleva obiezioni menlre aveva, dimo-
strato, in un primo tempo, attesa e fiducia. ~

Un tempo, una onesta amministrazionc,
una ordinaria amministrazione, sembrava,
forse, troppo poco a cerli critici. Oggi, in
quesla atmosfera demoralizzata, corrolta,
anche proporre quesio sollanlo sembra uua
ulopia per il Governo. E tulto quello che vicne
delto — per galvanizzare gli aderenti, forsc
pitt che per irovarne dei nuovi — & che il
Governo intende arrivare fino al censimento,
per avere cosi una rassegna di quelle che
I'onorevole De Gasperi chiama le risorgenli
forze dela nazione, le quali atienderchbero
di essere numerale ¢ censile e non aiulale a
risorgere effellivamen le.

-11 Presidente, dopo questo discorso, & ve-
nuto a dire che (roppo_a lungo si & lascialo

“oltraggiare ed insullare, che lroppo a lungo

questo Governo, che si ripresenta periodica-

-mente alle Camere, e stato oggello dirampogne

e di ingiuvie. -

Forse che gli uwomini di Governo, gli
uomini che si presentano al nostro giudizio,
sono cosi sicuri della loro innocenza da essere
sinceri nella loro indignazione, nel loro ram-
marico ? Anzi, sono cosi sicuri della loro
innocenza da presenlarsi come se fosserv
alla fine di una troppo paziente sopportazionc?

La nostra critica si ¢ fatla certo pin aspra
nel corso degli avvenimenti: essa é divenuta
piu appassionata e piu aspra perchési érivolta
non solo contro i vosiri errori ma contro la
vostra pervicacia. Voi oggi dovete soprattutio
fare i conti con una ribellione delle coscienze.
Credo che i colleghi della maggioranza forse
non abbiano riflettulo abbastanza sul signifi-
cato del fatlo che in ogni ambiente del nostro
paese e nelle stesse file del loro partilo vi é
oggi un sentimento di ribellione & di sfiducia.
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Qualunque accusa, anche la piu grave, nei
confronti degli uvomini di-governo, é accettata
e condivisa da larghissimi strati dell’opinione
. pubblica, anche la. pit lontana dall’'opposi-
zione. Vi ¢ oggi, nello stesso partito- di mag-
gioranza, una crisi interna che € piu acuta di
quanto non sia stata nel passato, una crisi che
riflelte insofferenze che non sempre potete
soffocare.

Di (ronte a questa situazione che, se non
& nuova, cerlo aggrava i tratii di uno stato di
cose che noi abbiamo gia denunciato, pen-
sate di risolvere problemi tanto gravi solo con
minacce ed accuse verso I'opposizione ? Pen-
sate di risolvere queste questioni, che ango-
sciano il paese e preoccupano larghe correnti
cel vostro stesso partilo, prendendo lezioni di
lruculenza da quei repubblicani che possono
permeltersi tale atteggiamenio perché rap-
presentano il 2 o il 3 per cenlo del corpo
elellorale, laddove riescono ancora a raci-
molare qualche voto ?

lo credo che questo non sollanto non sia
consigliabile, ma che debba essers ritenuto
troppo poco per il futuro. Su questa strada
voi gia vi siete messi da tempo, ed abbiamo
falto ospericnza di quesla vostra politica.
Si parla di una legge sulla stampa e di inter-
venli contro casi intollerabili di giornalisti
sovversivi che si permettono di dire cose che
non dchhbono essere lecile nel nostro paese.

Desidaro ricordare ai colleghi che a Bolo-
gna, a Mantova, a Parma, a Palermo giorna-
Tisti ¢d orvatori comunisti sono stati tratii
dinanzi al tribunale militare, ed alcuni di
essi sono stati condannali a penc che oscillano
[ra un anno e due anni di reclusione per aver
parlato della guerra ¢ della pace. Questo ten-
tativo voi lo avete gia fatlo, e quindi non
costituisce una novita. Quei nostri compagni
si trovano in carcere appunto per aver par-
lato d»lla guerra e della pace.

I risultato & che i comuni di Bologna, di
Mantova e di Parma sono nelle mani di coloro
c¢he rappresentano quei condannati e che
hanro votato per il partito nel quale essi
militano. Quegli elettori sono convinti della
verita, contenuta in quelle parole pronun-
ciate dai nostri compagni. E quando, anche
a Palermo, vi siete rivolti contro coloro che
avcevano proclamato le loro idee di pace,
forse non avete fatto altro che richiamare
su quasto gruppo di uwomini l'attenzione di
una parte di elettori che nel passato avevano
dale fiducia a questo Governo credendolo un
governo democratico e pacifico. Cosi, proprio
a Palermo, nella citta dove un maggiore del-
I’csercito era stato condotto dinanzi al tri-

bunale per una sua dichiarazione a favore
della pace, le forze popelari hanno ottenutbo
il successo piu clamoroso, diventando per
la, prima volta il partito piu forte in quella
citta. ‘ ‘

E questa la cattiva strada sulla quale vi
siete incamminati; cattiva non soltanto per
motivi morali, ma anche per i risultati che
vi ripromettete. Su questa strada, infatti,
voi avete dovuto gid registrare perdite gravi.
Gli onesti, coloro che in questo momenio si
lasciano confondere con i disonesti, i liherali,
i democratici — né voglio individuare parti-
colari formazioni di partito — debbono esa-
minare la situazione secondo coscienza, (a-
cendo anche, per cosi dire, il consuntivo della
realta politica attuale del nostro paese.

Perché il Presidente del Consiglio mi-
naccia ? Perché diventa truculento ? Pcrché
inasprisce la sua voce? Perché non soltantu
egli non vuole rispondere a noi—cui non ha
mai voluto rispondere adducendo il pretesto
che siamo fuori della comunitad alla quale
egli appartiene — ma anche pcrché, con la
sua truculenza e le sue minacce, cerca di rav-
vivare nel paese, od anche soltanto nell’aula,
la rissa. I& questo, per il Presidente del Coun-
siglio e per gli uomini del Governo, il mezzo
per non rispondere alle critiche del suo stesso
partito, & il mezzo per ripclerc qui una ri-
sposta negativa a coloro i quali gli chiedono
conto della sua polilica, come fa nci gruppi
parlamentari, come fa nei confronti del suo
partito che lo sostiene e che lo ha portato
alla carica che ricopre.

Perché l'onorevole De Gasperi leme di
esporre al paese la siluazione reale ? Perché
rifugge dal presentare un bilancio che gli
¢ stato richiesto da pit parli? Proprio per
questo P'onorevole De Gasperi voleva il rim-
paslo e temeva la crisi. Egli voleva negare

che la crisi esisteva nel paese e affermava
che si trattava diordinaria amministrazione,
che esigeva soltanto qualche accortezza,
qualche inirigo. Perché egli non vuole rico-
noscere una situazione cosi grave ? Perché
non si sente neppure di prenderne atto ?
L’onorevole De Gasperi non si sente neppure
di fare della situazione un’analisi diversa
dalla nostra. Questo € tutto cio che egli
puo fare. Ma, la crisi v’é stala, la maggioranza,
slessa 'ha chiesta, direi quasi ’ha provocata
nel modo che voi, onorevoli colleghi, ben
conoscete. Come pud queslo Governo pre-
sentarsi qui e rifiutare ogni spiegazione di-
chiarando che non vi & nessuna indicazione
nuova che lo induca.a mutare la sua politica,
. 0 soltanto a rielaborarla, se non a variarla
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radicalmente ? Questo & quanto noi doman-
diamo, ed attendiamo dalle dichiarazioni
dell’'onorevole De Gasperi; questo & cid che
noi chiediamo,. ed abbiamo diritto che ci si
risponda nella replica del Governo.

Onorevoli colleghi, che sostenete questo
Governo con una fiducia dichiarata o sot-
tintesa, & forse possibile che dopo quello che
& avvenuto, dopo le discussioni che hanno
avuto Iuogo non soltanto al Parlamento ma
in tutto il paese, ci si possa accontentare
soltanto di questo ? Potete accontentarvi
di sapere che cinquecento giovani non va-
dano in Germania, che l'opposizione sara
minacciata, sard imbavagliata, che bisogna
stare zilti, che non soltanto i comunisti hanno
esagerato, ma anche qualcuno della demo-
crazia cristiana ha esagerato ? Si & dichia-
rato qui, dopo quanlo e avvenuto, che si
tirera diritto -con il passo del montanaro,
dato che gli alpinisti trentini o biellesi sono
ben rappresentati ai banchi del Governo,
e non importa se la palude gracida, se I'op-
posizione protesta, se il paese & inquieto.
Io non so se voi vi possiate acconlentare di
questo; ma cerlamente noi non possiamo
accontentarci. Noi abbiamo bisogno di un
giudizio sulla situazione, abbiamo bisogno di
comprendere a che punto ci troviamo, e
soprattutto di valutare che cosa vuole il
paese in questo momento.

Ora, io credo che, per dare un giudizio
della, crisi ¢ del Governo che ne é seguito,
occorra rivedere piu addentro quelle che sono
state le vicissitudini delle ultime settimane;
occorre far questo anche per vedere piu in

14 di questi ministri che tornano a schierarsi’

insieme con una fitta siepe di sottosegretari.
Noi, da parte nostra, abbiamo gid tentato di
dare un giudizio della situazione da parecchio
tempo, e abbiamo fissato questo giudizio
nel nostro settimo congresso sia di fronte al
nostro partito che di fronte al paese.
Abbiamo considerato che oggi in Italia
la situazione é grave e tende ad aggravarsi per
la politica che persegue il Governo e che &
contraria agli intercssi fondamentali della na-
zione e delle sue masse popolari. E sulla base
di questo giudizio che noi abbiamo cercato di
vedere come il paese si orientava. Alla vigilia
delle elezioni quali erano le nostre previsioni ?
Prevedevamo una erosione alla base della de-
mocrazia cristiana ed un consolidamento delle
nostre forze. Le nostre previsioni, inoltre,
erano per un disorientamento sempre piu va-
sto e per una sfiducia sempre pitt profonda di
coloro che vi avevano dato il voto il 18 aprile,
e che si sentivano delusi della vostra politica,

mentre ci & sembrato di comprendere che la
nostra politica fosse confermata dagh avve-
nimenti e che raccogliesse sempre piu vasti
suffragi.

Il giudizio che voi davate, che il vostro
partito dava, era, naturalmente, diverso. Voi
ricordate quel giudizio eleprevisioni, ricordate
come l'onorevole Pacciardi, forse per incorag-
giarvi, forse per mettersi in vista per arrivare
prima, si facesse intervistare dalle agenzie
americane di informazione e di spionaggio
dando loro I'informazione del crollo comunista,
della perdita di centinalia di migliaia di iscritti
alla, Confederazione: generale italiana del
lavoro.

Da una parte vi era il nostro giudizio della
situazione e vi erano. le nostre previsioni, dal-
Paltra vi era un giudizio diverso, con il quale
il Governo si sosteneva giustificando la sua
politica. Forse voi non avete voluto intendere
come la realta del paese fosse fluida, come essa
é tuttora fluida sotto lo schema’ della topo-
grafia parlamentare. Ed é piu grave la vostra
situazione, & piti grave questo contrasto tra
un simile schema e il risultato, del 18 aprile,
in quanto vi & una contradizione permanente,
che viene aggravata continuamente, fra le
vostre parole e la politica successiva al pe-
riodo elettorale.

Ma cio che ¢ importante oggi rilevare & che
non si tratta soltanto di una situazione nella
quale il Governo e il partito di maggioranza
non abbiano visto lo svolgersi degli avveni-
menti. No, vi e stato un intervento; ma 1’in--
tervento é stato dello stesso tipo di quello che
oggi si propone, quasi come ’elemento nuovo
del Governo: 'intervento & stato nel senso di
condurre una campagna calunniosa contro le
forze popolari, di servirsi di qualche miserabile
traditore, di metterne le fotografie sui muri,
illudendosi che dietro questo poveretto vi
fosse qualcosa che potesse portare acqua al
mulino governativo. Vi & stata la scomunica,
vi sono state le persecuzioni; tutto questo vi
¢ stato, ma non é cosa nuova, perché non &
su questa strada che potete trovare qualcosa
di nuovo. Ed a questo proposito io non mi
riferisco soltanto alle persecuzioni, per cui in
tre anni in Italia sono stati arrestati 90 mila
cittadini italiani, per cui sono stati condannati
nel nostro paese, 8 mila cittadini italiani; ma
mi riferisco anche alle persecuzioni economi-
che, alle pressioni, a tutto cid, insomma, che
si poteva fare-— e che & stato fatto — per di-
minuire le nostre forze.

Io ho una serie di testimonianze di conta-
dini ai quali I’Opera per la Sila promette i
denari per comperare un mulo, soltanto a
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condizione che portino la tessera del partito
comunista, per adoperarla, alla vigilia delle
elezioni, come motivo propagandistico.
Ognuno di voi sa che quanto si poteva
fare con molta disinvoltura nei confronti
della Costituzione, é stato fatto. Ma i risul-

tati che avete ottenuto vi dicono che le nostre

previsioni si sono avverate, e che il nostro
giudizio si & dimostrato giusto. Voi dovreste,
almeno, cercare di spiegarvi perché le vostre
previsioni non si siano dimostrate altret-
tanto were.

Noi ci rifacciamo a questa analisi perché
crediamo sia molto importante dimostrare
al paese, ai nostri elettori & a voi, la serieta
della. nostra indagine, la validita del nostro
metodo, che noi consideriamo come una
prova della nostra politica, come la dimo-
strazione che noi affrontiamo i problemi na-
zionali con serieta, e che li affrontiamo mu-
niti di strumenti di indagine che danno una
certa garanzia.

Perché voi non fate altrettanto ? Perché
proprio oggi, mentre il paese non solo vi
accusa per errori, che potrehbero esservi forse
perdonati (non dico in sede politica), voi vo-
lete perseverare in quegli errori, non volete
riconoscerli, ¢ non volete cercare.un’altra
strada ?

Sono state fatte le elezioni in due terzi
del paese, e credo che nessun uomo poli-
tico possa affermare che esse, come elezioni
amministrative, rappresentino un fatto tra-
scurabile, che possa essere archiviato, e del
quale il Presidente del Consiglio, presentando
qui il nuovo Governo, non debba dire di aver
tratto un’indicazione, se non un monito.

Il significato generale delle elezioni am-
ministrative deve essere quindi ricercato,
perché esse sono avvenute in un momento
grave per il paese; e non hanno rappresentato
certamente soltanto la scelta di questo o
quell’amministratore, ma dovevano rappre-
sentare, e non potevano non rappresentare,
anche un giudizio politico in un momento
in cui erano pendenti le piu gravi questioni
per tutti gli italiani.

Del resto, lo avete riconosciuto voi, ed
anzi in un primo tempo la vostra propaganda
¢ stata condotta come se questo non fosse
soltanto qualcosa da riconoscere, ma fosse
proprio qualcosa che vi potesse essere utile.
Io comprendo che era difficile attaccare le

nostre amministrazioni, in genere buone; era

difficile sostenere le vostre amministrazioni,
in generale invise agli strati popolari; e quindi
condurre la lotta sul terreno politico poteva
apparirvi seducente. Ma e certo che voi

avete condotto la lotta cosi anche per-
ché non potevate non intendere che il giu-
dizio espresso da due terzi degli elettori-ita-
liani investiva tutta la vostra politica di
Governo.

A questo proposito consentitemi una pa-
rentesi. o vorrei chiedere al Governo quali
sono le sue intenzioni per le.elezioni, che po-
trebbero essere considerate da wvoi anche
come una prova di appello; quali sono le in-
tenzioni circa le altre elezioni da indire du-
rante quest’anno, perché le parole dell’ono-
revole De Gasperi sono certamente di colore
oscuro, ¢ noi consideriamo che sarebbe un
grave attentato alla vita politica e demo-
cratica del nostro paese l'impedire che cue-
st’anno si facciano le elezioni nell’Ttalia me-
ridionale e nella citta di Romia.

Come dicevo, certamente le elezioni rap-
presentano un elemento di giudizio poli-
tico. Voi lo intendevate quando avete ap-
prestato la legge elettorale, che doveva non
soltanto permettervi di conquistare qualche
seggio in piu, in qualche comune che altri-
menti non sarebhe stato vostro, ma che voi
avete fatto per impedire ai vostri parenti
pili 0 meno prossimi, per impedire ai gruppi
affini anticomunisti, che voi pensavate di
differenziare da voi, di condurre una critica
aperta contro di voi, di condurre cioé queste
elezioni come una battaglia politica nei con-
fronti delle forze che ancora rimanevano al
Governo.

Ma, prima ancora di esaminare i risultati,
credo che possiamo tutti convenire che la
campagna elettorale e il modo con cui si
sono svolte le elezioni hanno gid rivelato le
contradizioni profonde “dello schieramento
governativo, la crisi di tutta la vostra politica.
Il modo come é stata impostata la campagna
elettorale, non gli argomenti: voi vi siete
presentati fin dall'inizio della campagna col
vostro volto piu fazioso, coll’aspetto piu di-
chiaratamente di partito, nel senso pilt de-
teriore della parola.

Io davvero credo che sia stato mal meri-
tato il premio di quel sottosegretariato che e
stato dato al giovane Tupini. Se c’é stato uno
che vi ha aiutato a perdere qualche centinaio
di migliaia di voti & stato proprio quest'uomo,
che ha dato tale indirizzo fazioso, grottesco,
volgare alla vostra propaganda; perché cid
ha servito a sottolineare la vostra difficolta di
trovare argomenti, cid ha servito a sottoli-
neare la mancanza di serietd nell’affrontare
il problema, l'impossibilitd per il Governo
di impostare la campagna elettorale in altro
modo. Gid questo era un primo sintomo. Il
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Governo si presentava non come rappresen-
tanle degli italiani, anche se cosi credeva di
poter accennare in qualche formuleita, ma
come espressione di un partito che voleva
mettere al bando, condannare, maledire, di-
pingere come grotieschi e spregevoli tutli
coloro che non sollanlo votavano per’oppo-
sizione ma persino (vi ricordate di quegli asini
dei manifesti ?) coloro che pensavano di po-
tersi astenere dalle elezioni.

Questo caraltere fazioso era gia la prova di
una debolezza politica; ma, poi, la crisi si é
manifestata attraverso segni piu chiari. To
credo che il profondo significato della crisi
socialdemocratica debba essere da noi rile-
vato, perché si tratla anche di frazioni, di
gruppi, di elementi di quelle quinte colonne
che 'onorevole Saragat sa che vivono nel suo
parlito. Ma non si tratta soltanio di questo,
non si {ratta soltanlio dei siculo-americani,
non si tratta soltanto degli agenti inglesi: si
¢ lrattato anche di una ribellione di lavora-
tori, di elettori, i quali non hanno voluto
I'apparentamento, i quali hanno senlito il

poso della complicitd governativa. E I’onore--

vole Baragat ne sa qualche cosa; ne sanno
qualche cosa i paraninfl che hanno dovuto
peregrinare per I’ ltalia per cercare di convin-
cerc, quesla volta, cerli gruppi ad apparen-
tarsi con la democrazia cristiana, perché cid
era una necessitd lecnica, perché cio avrebbe
permesso qualche successo; sanno che cosa
hanno dovuto dire per convincere anche
coloro che hanno accettalo 'apparentamento
a subire Pumiliazione di condividere la com-
plicita di coloro che rappresentavano il Go-
verno. Credo che il modo come si é svolta la
campagna. eleltorale — per cui dalla crociata
di solidarietd escogitata I’anno scorso all’idil-
lio degli apparentamenti si é arrivati ad un
vero e proprio isolamento della democrazia
cristiana — abbia coslituito una prima dimo-
slrazione delle difficoltd in cui si dibattono
coloro che sono responsabili di questa poli-
Lica.

Ma a che cosa ci hanno portalo quesie
crisi ? Prima di esaminare i risultali, per
pesarne il significato, desidero ricordare che
voi fate qualche volta scandalo quando noi
parliamo di elezioni che non si sono svolte
liberamente, ma possiamo noi considerare
che le elezioni si siano svolte in modo tale
per cui tutti i vostri voti pesino allo stesso
modo di quelli raccolti dall’opposizione ?
Pensate voi realmente che queste elezioni
si siano svolte in modo libero, nel senso che
il cittadino sia stato veramente libero di

scegliere per una lista dell’opposizione o per

una lista governativa con la stessa facilitdy
direl, senza preoccupazioni ?

Credo. che nessuno di voi possa afler-
marc cid. Io" vi invito soHanto a pensarc
quale possa essere il margine strappalo dalla
democrazia cristiana agli eleltori, perché
siele al Governo, perché abusatc del potere,
perché avete potuto servirvi di ingercnze
estranec o straniere. Questo va esaminalo;
pensate a quello che & stato l'inlervento mas-
siccio, e per certi aspetti illegale, dello Stalo.
Chiamo a questo riguardo a teslimonio 1’ono-
revole Saragat, il quale ha dovuto ricordarc
come un servizio pubblico di propaganda,
quale é la radio, sia stato adoperalo non sol-
tanto contro i nemici, ma anche contro i
«parenti », giacché é stalo veramente mono-
polizzato, e c¢id ha voluto certamentc signi-
ficare qualcosa, in periodo elettorale.

Ma pensate ai prefetti e ai questori che
chiamavano i candidati delle liste socialisle
¢ comuniste e raccomandavano loro di non
presentarsi con quelle liste perché sono tante
le occasioni in cui conviene essere amici delle
aulorita. E le banche che minacciavano i
rilirare i crediti agli artigiani apparentati coi
socialisli e 1 comunisti ? E PI'inlervento del
Governo, la campagna di Scelba, di Gonella,
di De Gasperi ? Mai in passalo si era veri-
ficato un intervenlo dei ministri in carica
nelle elezioni amministralive. Gli onorevoli
De Gasperi e Scelba facevano senlire a de-
terminati gruppi sociali e alle popolazioni
il peso del Governo:-bisognava votare per un
comune che fosse amico di Roma. E, quando
De Gasperi é arrivato al pit plateale dei
ricatli, a Taranto, quello del ponte girevole,
egli non ha fatio che dire, forse in un momento
di stanchezza, quello che Lutta la sua attivitd
politica aveva dimostrato sino ad allora. Io
penso che il Presidente del Consiglio sia anche
un funzionario dello Stalo: come tale Lulli
lo paghiamo. Ebbene, pensa egli di poter
rimproverare il boicoltaggio agli impiegali,
di poter rimproverar loro di parieggiarc c
di non fare abbastanza il proprio doverc ?
Pensa questo un Presidente del Consiglio
che mette la chiave sotto l'uscio e rinuncia
a governare l’'[talia per un paio di mesi per
far conquistare qualche seggio comunale,
qualche posto di sindaco in pilt al suo partito ?

Questa & la dimostrazione non solo di
interventi illegali, ma di spirito fazioso; que-’
sto veramente € sintomo di disinteresse, direi
di sabotaggio. Credo che nessuno di noi,
nessuno di voi ha mai pensato che la funzione
preminente del Presidente del Consiglio, in
periodo di clezioni amminislrative, sia stata
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quella non di illustrare la politica del Governo
(perché non lo ha mai fatto nei suoi discorsi
l’onorevole De Gasperi), ma di andare in
giro a dire che i comunisti sono fighi del
demonio e che bisogna votare per la demo-
crazia cristiana.

Credo che di questo debba essese lenuto
conto nel valutare i voti ed il peso della inge-
renza clericale! Quando leggete dichiara-
zioni degli uomini pitt eminenli della Chiesa,
vi rendele subilo conto come una parte di
voli sia stata ottenuta non con esorlazioni,
ma con minacce. Per esempio, il cardinale
di Firenze, Dalla Costa, ha scritto che chi si
asliene dal voto si rende reo di una colpa
ben piil grave di quelia di chi non ascolta la
messa in giorno feslivo € non osserva il pre—
cello pasquale!

Dunque, anche alla santa eucaristia si
puo rinunciare, ma non si deve rinunciare
al voto. Certamente cid dimostra una vera,
forte pressione spirituale contro gente che
non avrebbe voluto votare per voi (perché,
diversamente, si sarebbero trovati argomenli
umani, non di propaganda cristiana: non vi
sarebbe stalo bisogno di anatemi, né di dimo-
slrare l'anticristianita di chi si oppone al
vostro partito). Questo, dunque, ¢ un altro
elemento da lener presente.

Ricordo di aver letto- una casislica in
un manilestino di un parroco, cerlo pit
ingenuo di quel principe della Chiesa, che
spiegava quali sono i peccati mortali: 1°) non
volare; 20) votare per 1 socialisii e i comunisti;
30) votare le liste apparentate coi socialisti
e i comunisti; 4°) sbagliarsi votando (perché
tale é la casislica che qualcuno avrebbe
poluto dire: mi sono shagliato). Il 5° non ¢
pilt un peccato mortale, ma veniale. Diceva,
infatli, il manifestino: vi sono anche gli indi-
pendenli non apparentali, ma I non si &
proprio sicuri. Anche questo & da metlere
nel conto, e va considerato quando si pesano
i voli che, malgrado questa pressione, l'op-
posizione ha raccolto.

Inoltre, I'imbroglio elettorale di chi de-
iiene il potere, e ne abusa. Se un maresciallo,
o addirittura un generale dei carabinieri fa
firme false, volete proprio che i prefetii e
i questori non abbiano fatlo schede false?
Volete proprio che quest’arte difficile, ap-
presa, non venga adoperata mai? Credo
che una certa quota di brogli e di falsi debba
essere accellata quando si ha da fare con
cerla gente. K certo, ad esempio, che il
comune di Novara & amministrato oggi da
un sindaco democristiano perché la somma
dei poliziotli iscrilli arbitrariamente, piu

quella dei pazzi tratti a forza dalle abila-
zioni, € corrispondente al numero di voli
che separa le liste apparentate e governative
da quelle dell’opposizione.

Queste cose vanno considerate, anche sc
non le drammatizziamo. Vi chiediamo solo,
quando vi riferite al numero di voti che ab-
biamo raccolto malgrado tulto ¢id, di {ener
conto di questo margine difficilmenie nume-

rabile, sia pure; ma ¢é difficile contestare che

non esista affatto.

Ebbene, quali sono i risultali ? Secondo
noi, essi provano che ¢’¢ una’ erosione, anzi
un grave sfaldamento nella democrazia cri-
stiana: un numero sempre crescenlte di 1n-
certi, di elementi che, anche solo aslenendosi,
st ribellano al ricalto religioso. Per contro,
le forze popolari di opposizione si accrescono.
Credo che dovremo essere lulti concordi su
questo, anche se a noi pul tar piacere e a
voi no. Credo che il Governo avrebbe poluln
dare un giudizio sui risullali eletlorali ¢
riconoscere che una parle considerevole (i
coloro che avevano dato la fiducia al partito
e agli uomini della democrazia cristiana il
18 aprilo dopo aver visto alla prova qucgli
uomini, non li vogliono pit.

Si e volato in 56 capoluoghi di provincia:
le forze di sinistra hanno raccollo il 41,4
per cenlo di voti, la democrazia cristiana |l
33 per cento. Che il 18 aprile le cose fossero
diverse lo dimoslra il modo col quale voi
polele votare in questo Parlamenlo. Nei
comuni con popolazione superiore ai 10.000
abilanti le forze di sinislra hanno avulo
1.450.000 voti, le forze della democrazia
cristiana 1 milione 357 mila. Complessiva-
mente la democrazia cristiana ha perso, solo

. con i voti delle elezioni provinciali e regionali

siciliane, 2 milioni 497.768 voli, ed ¢ passata
dal 48,4 per cenlo, che le dava la maggio-
ranza assoluta alla Camera, al 37,8 per cento.

Io vi risparmio, data l’ora tarda, le cila-
zioni di vostiri giornali e dei giornali slranicri,
i quali riconoscono tutto cio. Permetletemi
soltanto di portare la teslimonianza di un
uomo che voi avete [atto eleggere il'18 aprile
e che & slalo minislro su quei banchi. Egli
scrive: « I comunisti e i loro associali, come ¢
ormai nolo, hanno consolidato le loro posizio-
ni, e non é escluso, almeno in teoria, che il
comunismo, per la prima volla nella sua.sin-
ria mondiale, possa arrivare al polere per
virti di votazioni invece che per molo rivo-
luzionario. E questo nostro. dolce paese:
avrebbe quindi un primato -di pit». E quasi
rimpiange che non vi sia il sangue, l'insurre-
zione, la rivoltla.
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Comunque, la conclusione é questa: baste-
rebbero due o tre di questi successi elettorali,
simili a quello testé conseguito, e il giuoco
potrebbe essere fatto. Cio significa che il rico-
noscimento del successo delle forze popolari,
dell’indcholimento del Governo, del giudizio

dalo dalla popolazione, e stato fatto non sol-.

tanlo da parte nostra: solo il Governo, pero,
non vuole arrivare a considerare queste cose.

Questi sono i risultati, queste le confes-
sioni. Ma si & cercato di intendere il significato,
di comprendere come si trattasse, prima di
tutto, di una condanna della vostra politica
generale, di un approfondirsi del solco che
divide le esigenze del paese dal modo con cui
voi vi fate fronte ? Pare che gli uomini di
governo abbiano voluto mettersi davvero la
cera nelle orecchie. Essinon vogliono inten-
dere non solo le nostre parole, qui, ma non
vogliono intendere nemmeno la voce del
paese. Eppure vi sono dei risultati che avreb-
bero poluto essere particolarmente istruttivi,
che avrebbero potuto dar Iuogo ad una ricerca,
non soltanto per un «si» 0 un «no », nei ri-
guardi di tutta I’azione generale del Governo.

Prendete il caso della Sicilia. In Sicilia si &
combattuto, soprattutto negli ultimi mesi,
su alcune questioni fondamentali. Autonomia.
L’onorevole Scelba ha rappresentato il Go-
verno in una politica decisamente anti-auto-
nomista. Ha avuto contro di sé uomini del
suo partito, in un certo momento, nell’isola.
Si ¢ condotta una battaglia morale. Uomini
di Governo (gli onorevoli Scelba e Mattarella)
sono stati accusati di correitd con i banditi.
Questa battaglia morale ha portato gli uomini
del Governo non dinanzi alla corte di assise
(cosa difficile, con complicitd cosi vaste) ma
di fronte all’opinione pubblica, come respon-
sabili di una gravissima situazione nell’isola.

Vi é stata, poi, una lotta contro la guerra.
L’onorevole Pacciardi, con 'onorevole Scelba,
& responsabile di aver versato il sangue di
contadini siciliani, i quali protestavano per
P'invio delle « cartoline rosa ».

Tre questioni: onestd, libertad, pace.
Ebbene, ogni volta che noi abbiamo portato
qui la voce della Sicilia, ci avete risposto o
che eravamo i difensori dei banditi, o che
esprimevamo la voce di una piccola mino-
ranza e che non facevamo gli interessi di
quelle masse. Comunque, voi eravate sicuvi
di rappresentare quelle masse in un modo
definitivo. Ebbene, ecco i risultati della Sicilia:
la democrazia cristiana ha perso 397.624 voti
(il 37,3 per cento).

Guardiamo Y’ Abruzzo. Vi é stato uno scan-
dalo. Io non voglio tornarvi sopra. Voi non

avete voluto una commissione d’inchiesta.
Si ¢ condotta la faccenda in quella specie di
commissione, in modo tale che l'opposizione
ha dovuto uscirne. Qui potrebbe sedere il
ministro abruzzese che ha voluto questa vit-
toria parlamentare, e che é stato reso candido
dal Parlamento. Pero, in Abruzzo, la demo-
crazia cristiana ha perso 142.567 voti, il 39,2
per cento della sua forza del 18 aprile.

Ma un esempio positivo della vostra poli-
tica & quello della Cassa per il Mezzogiorno,
per gli interessi delle popolazioni meridionali.

L’altro giorno 1'onorevole Scelba, inaugu-
rando la fiera campionaria a Catanzaro, ha te-
nuto a ricordare che il Governo si occupa da
anni del Mezzogiorno, con risultati positivi.
L’onorevole De Gasperi ha magnificato I'azio-
ne nel Mezzogiorno, soprattutto parlando ai
braccianti di Rovigo per dimostrare che dove-
vano essere pazienti della loro miseria.

Ebbene, nelle province meridionali dove si
é votato, dove i cittadini erano chiamati ad
approvare questa politica di interessamento,
ad approvare la Cassa per il Mezzogiorno, la
democrazia cristiana ha perso 113.855 voti,
pari al 34 per cento delle sue forze.

Se volete avere un’idea di che cosa
significhino queste cifre, che potrebbero
sembrare un po’ astratte, vi dird che dal
Salento il 18 aprile siete venuti in 9 e oggi
tornereste in 5, dall’Abruzzo siete venuti in
10 e tornereste in 6, dalla Sicilia siete venuti
in 28 e tornereste in 15.

Onorevoli colleghi, non fosse altro perché
vi é.la prospettiva di questo viaggio di ri-
torno, non vale proprio la pena dichiedersi:
perché gli elettori hanno cambiato idea,
perché hanno ridotto in questo modo le de-
legazioni democristiane ?

E non voglio parlare qui del voto delle
grandi citta, di quelle grandi cittd che voi ci
avete preso e che secondo voi rappresentano
la grande conquista di queste elezioni. A
Milano la democrazia cristiana & scesa da
355 mila voti a 239 mila, a Trento da 25 mila
a 17 mila, ad Ancona da 20 mila a 12 mila.
Del resto, queste cifre voi le conoscete.

Onorevole De Gasperi, non ha niente da
dire su queste cifre ? A cosa ritiene sia dovuta
questa, defezione degli elettori? Io capisco
che uomini i quali dichiarano apertamente di
voler essere dittatori possono non tener conto

-di questo, ma uomini che si richiamano a

concetti democratici dovrebbero esprimere
chiaramente il loro pensiero su questa situa-
zione.

Quello che ¢ certo & che, se ricerchiamo il
significato dei risultati elettorali, vediamo
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chiaramente che vi sono dei provvedimenti
condannati, dei provvedimenti che gli elettori
hanno giudicato contrari alla liberta. Vi & una
politica condannata, la politica del riarmo.
L’onorevole De Gasperi ha detto qualche
giorno dopo le elezioni (e non lo ha ripetuto
piu): « Forse abbiamo perso voti perché la
politica del riarmo pesa ».

Perd voi non mutate di una linea questa
politica condannata, non avete ritirato nes-
sun provvedimento. Soltanto, adesso fate la
voce pill grossa: ma non so proprio se que-
sta sia la strada migliore per convincere gli
elettori.

Vi sono ministri screditati, invisi a tutti,
anche a voi, e voi ce li avete riportati qui,
qualcuno con il portafoglio, qualcuno senza,
come se gli aveste tolto la [rutta perché
non ha fatto bene! .

Che cosa -vuol dire questo ? Vuol dire
che l'oncrevole De Gasperi non € neppure
piu in grado di accogliere le critiche che per-
vengono dalle sue stesse file.

Non credo che questa sia arte di Governo.
Chi vi critica, chi vi attacca ? Non sono piu
soltanto i socialisti e i comunisti. Siamo
fieri di avere cominciato, ma oggi non siamo
soli. Ascolti, onorevole Presidente del Con-
siglio: « Nel 1948 abhiamo sperato che I’ar-
gine invalicabile creato dalla fiducia popo-
lare in una grande idea desse tempo sufli-
ciente ad una generazione di cristiani di
azione per recare (uesta idea in se stessi,
nella loro opera politica, ma troppi sono i
giovani che ci hauno scritto, pur mantenendo
fedelta all’idea, dolendosi di vederla servita
da uomini talvolta indegni, o, quanio meno,
incompetenti e incapaci ».

Onorevole De Gasperi, la sua legge sulla
stampa dovrebbe cominciare a far sequestrare
Gioventy, giornale dei giovani di Azione
cattolica. T sostenuto dal Cominform questo
giornale che parla di probhlema della disoccu-
pazione insoluto, dell’insostenibile rapporto
fra retribuzione e costo della vita, di semi-
chiusa valvola risanatrice della emigra-
zione ? Sono accuse dettate dall’estero quelle
che si riferiscono alle annunciate e mai rea-
lizzate riforme burocratica e agraria ? Ed é
un giornale comunista questo che scrive che
la bhattaglia elettorale non si combatte pil
attraverso manifesti murali o trovate umo-
ristiche, senza contare lo spreco di miliardi
nelle canipagne elettorali, spreco obbrobrioso
di fronte alla povera gente che non ha di che
mangiare ?

Questo scrive un giornale dell’Azione
cattolica, per cui si putd dire che nelle vostre

stesse file gnalcuno ha creduto di tirare una
somma che voi non volete tirare. La demo-
crazia cristiana, specie dopo le elezioni am-
ministrative, deve fare piu «azione positiva
di democrazia cristiana che negazione sterile
di anti-comunismo ». questa frase & del col-
lega onorevole Giordani, il quale & tacciato
di utopista perché tiene conto della realta
elettorale. Voi avete provato lo sterile anti-
comunismo, sembra voler dire l'onorevole
Giordani, ma quesis non va, nccorre cambiare
strada, occorre fare qualche cosa di positivo.

Queste, d’altra parte, non sono voci iso-
late (isolate sono, forse e per ora, quelle che
provengono dalle vostre file); nel paese & in
€orso un processo unilario che noi abbiamo
avveriito e del quale voi non avele mai voluto
tener conto. Guardate, per esempio, la lotta
per la pace: comunisti e democristiani hanno
votato insieme in una serie di comuni grandi
e piccoli. Nonostante quello che voi cercate
di fare, ngnostante la rabbia che voi cercale
d’infondere in ognuno dei vostri perché la
separazione sia assolula, qualche wvolla i
vosiri slessi compagni di partiito cedono di
fronte alla preoccupazione degli avvenimenti
e votano insieme coi nostri, per la pace, cosi
come & avvenulo a Bari, a Venezia, a Napoli.
Questo ¢ il peso dei milioni di firme di cui
avete creduto di liberarvi con un poco di
ironia.

1l processo unitario, del reslo, non si é
verificalo soltanto nclla richiesta della pace:
anche la lotla per la liberta, contro il mono-
polio della democrazia crisliana e contro la
mafia di Scelba e la politica personale di
De Gasperi, ha accomunato in Sicilia elementi
dei pit opposti setiori.

11 processo unilario € in corso anche nel
campo economico, quando c’e da risolvere
un problema del lavoro, tanto che il Governo,
quando si trova di (ronte ad uno di questi
problemi, che credeva di poter risolvere sol-
tanlio con una azione coniro di noi, si ac-
corge che senza di noi non si risolvono 1
problemi delle categorie lavoratricl.

Onorevole De Gasperi, ella se I'é presa
con i comunisti, ma guardi cle le tre confe-
derazioni di lavoratori hanno dichiarato
insieme di respingere neltamente I’atteg-
giamento assunto dal Governo nei riguardi
del diritto di sciopero dei pubblici dipendenti
e si opporranno a qualsiasi atto che leda que-
sto fondamentale diritto sancito dalla Costi-
tuzione.

E quando gli statali hanno thiesio quello
che spettava loro, quando hanno scioperato,
sono slati gli statali che si sono messi contro



Atti Parlamentari

— 29618 —

Camera dei Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 2 AGOSTO 1951

il Governo, non i comunisti e i socialisti. Hd
ella, eon le sue minacce, con le sue parole
oscure, invece di parlare di pane e di lavoro,
non si & messo contro i comunisti e 1 socia-
listi, ma contro i lavoratori italiani, non solo
contro quelli che non le hanno dato la fiducia
il 18 aprile o contro quelli che gliela hanno
negata nelle recenti amministrative, ma anche
contro coloro che hanno votato ancora per
il suo partilo anche nelle ultime elezioni.

Noi vediamo che, laddove si pongono i
problemi del lavoro e della vita degli italiani,
questa unita fa sentire la sua esigenza, e
l'ostacolo a che questa unitd si realizzi e
diventi operante ¢ la politica di un gruppo
di uomini i quali hanno diviso la loro azione
dagli interessi fondamentali della nazione.

Che cosa volete che importi di questa
unitd ad un vomo come Pacciardi ? Ed anche
uomini che sono emersi, spinti, saliti da un
partito di massa come il partito della demo-
crazia cristiana, paiono ormal aver reciso i
loro collegamenti con le masse che hanno
rappresentato.

Arrugginisce ’anticomunismo. Interessan-
te & che il Tempo si spaventi, come ha fatto
I'altro giorno in un articolo di fondo, perché
risorgono i C. L.. N. Pare che ne sarebbe ri-
sorto uno ad Orte, dove dodici organizza-
zioni si sono schierate insieme contro la eso-
sitd dei proprietari fondiari.

Questo fa paura al Tempo, fa paura ai
reazionari, fa paura a questo Governo, ma
questa & una cosa che riempie di speranza
I’'animo di coloro che credono nelle possibilita
per I'Italia di trovare una strada buona.

Noi crediamo di intendere questo movi-
mento, crediamo di rappresentarlo; direi pit
modestamente che noi crediamo di poterne
essere una parle viva, attiva.

Tutta la nostra impostazione elettorale
lo ha dimostrato; come abbiamo condotto
la nostra azione, come ci siamo rivolti agli
elettori, come abbiamo argomentato la no-
stra critica e la nostra opposizione al Governo,
e soprattutto il nostro comportamento tra
I'uno e l’altro dei turni elettorali, quando
non abbiamo gridato al trionfo, né abbiamo
pensato che il problema fosse semplicemente
di constatare che adesso eravamo noi che
assumevamo certe posizioni di maggioranza.

No. Noi, tra I'uno e l’altro turno, abbiamo
continuato ad affermare che volevamo una
politica d’intesa, di distensione, di collabo-
razione.

Vi ricorderete le proposte del capo del
nostro partito. Vi potete ricordare, dopo le
elezioni siciliane, le nostre proposte per un

governo di unita siciliana. Ieri, qui, I’onorevole
Bellavista ci ha parlato di un pactum sceleris
siciliano. Ma chi lo ha cominciato, chi lo ha
preparato ? Coloro che hanno preparato tutte
le altre scelleratezze della Sicilia, i responsabili
di quella politica, coloro che sono al Governo
per continuare quella politica.

L’onorevole De Gasperi non ha assoluta-
mente nulla da dire, dopo la demagogia anti-
fascista che ha creduto di dover fare qui,
su quello che & accaduto nel Parlamento si-
ciliano ? L’onorevole De Gasperi non ha
assolutamente nulla da dire su quello che i
democristiani hanno fafto in Sicilia con i
fascisti ? Forse questi fascisti sono stati be-
nedetti dai democratici; forse questi fascisti
hanno avuto 1’assoluzione per i peccati di
ieri e per quelli che commetteranno domani
con voi.

Vorremmo saperne qualcosa. Noi cre-
diamo perod che questo non possa concludersi
solo con una polemica. Noi vi chiediamo:
che cosa intendete fare di fronte alla consta-
tazione della forza che noi rappresentiamo
nel paese ? Voi non potete dire pits che con-
tiamo di meno, e che aspettate che non con-
tiamo piu nulia.

Di fronte a questa constatazione, non solo
lo sterile anticomunismo, ma, la rissa, la lotta,
la violenza, quello che rende difficile al paese
di procedere, di andare in avanti, deve finire.

E credo che vi sia anche un’altra indica-
zione da trarre, e se voi non volete trarla,
noi vi chiediamo di consultare il paese. Anche
in un Parlamento come questo, imbottito
dal clima condizionato, si sente che ¢’¢ nel
paese qualcosa che non va. It credo che anche
in un Parlamento cosi condizionato, come
questo, cid sia apparso; hanno parlato chiara-
mente i risultatli di alcune votagzioni.

L’onorevole De Gasperi nulla ha da dire
ai membri del suo partito che votano nelle
urne contro di Iui ? Non ha una nuova po-
litica da proporre ? Forse qualcuno ha gia
avuto, invece che una nuova politica, una
nuova poltrona; ella si sente adesso tran-
quilla; ¢ un altro voto assicurato per il Go-
verno. Sarebbe triste se tutto questo non
avesse altro significato che quello di un
intrigo di piu: qualche posto al banco dei
sottosegretari, barattato, accattalo, promesso,
ereditato persino, credo che sarebbe triste
davvero.

L’Italia, in un momento difficile, avrebbe
bisogno .di una trama nuova, di tessitori,
invece ha dei rattoppini. Questa & cosa della
quale non potremmo accontentarci, neppure se
sedessimo sui banchi della maggioranza.
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Non c’e slala una esposizione di program-
mi, di politica; il Presidente del Consiglio
si & limilato a leggere un elenco di provvedi-
menti che sono a disposizione delle Camere.

Onorevole De Gasperi, penso che non si
sia affaticato davvero a preparare quel pro-
gramma; ella si era affaticato nei giorni pre-
cedenti, nella bassa fucina governativa.

Guardatelo, immaginatevelo questo Go-
verno;. & difficile persino immaginarselo, su
quei banchi, con tutti questi sottosegretari.
Sono lutti soltosegretari che nessuno cono-
sce: sono sicuro che qualcuno di essi non
dorme, non & sicuro di avere il decreto con
la firma giusta; in questo paese neppure loro
lo possono sapere. Quello che so & che 1’ono-
revole De Gasperi, quando soffre, soffre solo
di quesle cose. L’avete sentito confessare ai
giornalisti che vi sono problemi umani, per-
ché non ci sono solo cifre e tessere e uomini
da, numerare e da censire, perché domani
possano essere mandati a combattere; queste
sono cose aride; c¢i sono anche problemi
umani: uno & questo, per esempio, che trovo
in un giornale filogovernativo: « Avevamo
lanciato al Presidente del Consiglio nel
nostro precedente numero un appello: aprire
le porte agli uomini del sud. De Gasperi
ha accontentaio noi e gli uomini del suo
. partito, che invocavano una coerente polilica,
meridionalistica, e ha nominato sette mini-
stri e 18 soltosegretari di Stato del Mezzo-
giorno. Non possiamo lamentarci ». Tutlavia,
una regione, la Lucania, che in questi ullimi
anni aveva aperto il cuore alla speranza, &
rimasta senza rappresentante nel Governo.

Onorevole De Gasperi, ella, il cui nome ¢
venerato dai contadini e dai trogloditi (Si
ride all’estrema sinistra), rimedi alla dimen-
ticanza, senza pensarci sopra; faccia ancora
uno sforzo, un sacrificio: sia umano.

Poi ci sono anche dei problemi di ordina-
ria amministrazione; ma questi sono sulla
quarta pagina di questo stesso giornale. Que-
sti problemi lasciano asciutto il ciglio dell’ono-
revole Presidente del Consiglio, anche se que-
sto giornale li chiama «cose da pazzi» su
374 comuni del Mezzogiorno, il 14 per cento
& senza luce, il 46 per cento con impianti di
Iuce insufficienti, il 20 per cento con impianti
cattivi. E cio, nonostante i cosi detli iecnici
del comitato interministeriale; ma di questo
ha parlato I'onorevole Lombardi.

Questi non sono problemi umani; e poi se
li aggiustera con il dottor Costa, con quelli
che pagano il Corriere della sera; sono proble-
mi che ella, uomo politico, sa come si risol-

vono.

Volete continuare su questa strada ? Non
siamo solo noi, ripeto, ad ammonirvi di non
farlo. E sempre il giornale dell’onorevole Gior-
dani — mi rincresce dargli questo dispiacere,
perché forse sard messo all’indice dall’onore-
vole Tupini — La Via, che scrive (non vorrei
che la mia citazione portasse sfortuna, come
ha portato sfortuna ad un altro giornale che
ha tirato le cuoia nei giorni scorsi, La Libertd,
e l'onorevole De Gasperi dovrebbe saperlo).
(S? ride all’estrema sinistra). Si legge in quel
giornale: « Un vero patriota non pué auspi-
care 1 tempi in cui la patria & messa al sacco
dai briganti, messa al sacco dalla guerra... ».

E voi siete arrivati al punto di fare la voce
grossa anche nei confronti degli uomini del
vostro partito, nei confronti di coloro i quali
dubitano dell’eflicacia di un anticomunismo
fatto soltanto di insulti e di odio.

Ma voi avete oggi troppi nemici per pun-
tare solo sull’inimicizia. Ho visitato qualche
giorno fa il ghetto di Varsavia. Trecentomila
sono 1 morti di questo ghetto. Era come una
ciltd ed é stata rasa al suolo; sono ancora 1a
impastali nei sassi i cadaveri degli uomini e
dei bambini. Non so cosa potranno fare di
questo immenso cimitero di trecentomila
uomini. Forse vorrete fare anche di noi un
immenso cimitero ? E una cosa difficile,
perché, oltre tutto noi siamo molti di piu e
non ¢i vogliamo lasciare ridurre in un ghetto.
Fare un ghetto con 9-10 milioni di italiani,
nel quale troveremmo persino la conversazione
edificante dell’onorevole Giordani, questo,
onorevole De Gasperi, mi pare sia un po’
troppo. Questa vosira politica, la politica del
pugno [orte, la politica di Scelba, la politica
della complicitd con i banditi, della libera cir-
colazione del banditi in Sicilia e dei passaporti
negati ai giovani che si volevano recare a
Berlino, ¢ fallita. Questa politica vi ha fatto
perdere in Sicilia, dove concedevate il tesse-
rino di libera circolazione ai banditi, quattro-
centomila voti. Volete ancora persistere in una
simile polilica ?

I vosiri giornali hanno ridicolizzato la
delegazione di quaccheri inglesi che ¢ stata
mantenuta in Russia. Sono tremolanti, pove-
rini, credono nella politica estera e si recano
in delegazione prima dal governo inglese, che
li riceve, e poi a Mosca. I quaccheri ritornano
ed il governo inglese assume certe posizioni.
Sono dei quaccheri timidi, inermi, mentre voi
siete dei guerrieri crociati, per cui disprezzate
queste ed altre forme di politica, come la
politica manovriera, cioé la diplomazia.

Mandateci Pacciardi! Voi avete un mini-
stro della guerra che vale almeno due divi-
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sioni corazzate regalale a qualunque vostro
nemico polenziale. L’onorevole De Gasperi
un giorno disse: « Quando vorremo accon-
lenlare Pacciardi, gli daremo un pennacchio,
e il problema sara risolto ». (Si ride all’estrema
sinistra). Eppure ella, onorevole Presidente
del Consiglio, lo conserva al Minislero della
difesa. Ella non fa gli interessi della nazione.

Cosi é della vostra polilica estera. Sulla
base del suo oltranzismo atlantlico ella ci ha
ripeluto, con voce sempre piu stanca e sem-
pre pit monotona, che la dichiarazione tripar-
tita vale ancora. Ma non sollanto Trieste con-
tinua ad essere una base anglo-americana e
jugoslava, ma voi avete fatto di Livorno una
cilla che vorresle diventasse come Trieste, ed
anche di Napoli vorreste fare una citia come
Triesic. Ella, onorevole Presidente det Consi-
glio, non ci ha spiegato nulla, non ci ha detto
le vere ragioni della crisi, che si ¢ ridotta ad un
giuoco di bussolotti, soprattutio nei riguardi
delle critiche che sono partite dal seno stesso
del partito di maggioranza.

Ma, onorevoli colleghi della maggioranza,
voi con un giuoco di bussolotti non polete
risolvere la crisi del paese, non solo, ma nep-
pure quella del vostro partito, neppure fa-
cendo ministri e sottosegretari tutti i vostri
307 depulati (questo semmai potrebbe valere
nei confronti del partilo repubblicano). (Ila-
rita all’estrema sinistra).

In definitiva, di fronte a questa situazione
di crisi, di fronte al sempre crescenle scon-
tento del corpo eleltorale, il Presidente del
Consiglio non ha saputo additare alcuna stra-
da nuova, alcun mutamento di programma.
Ella, onorevole De Gasperi, non ha formato
un Governo nuovo, perché non accende
nuove speranze, non da garanzie, ma non
& neppure quello di prima perché con la crisi
ha rivelato ad un piu grande numero di citta-
dini la corruzione, I'incapacitd, il cinismo e
Pincompelenza che presiedono all’ammini-
strazione del paese. Ecco perché, di fronte a
queste situazioni, noi non possiamo acconten-
tarci di dire «no » a questo Governo votando
la sfiducia, ma noi chiediamo che gli elettori
italiani possano pronunciarsi e che si pronun-
cino sul bilancio che_voi potete presentare
della, vostra politica, si pronuncino sul pro-
gramma che i gruppi politici presenteranno
loro. Noi chiediamo che il popolo italiano
sia consultato e che sia consentito all’Ttalia di
trovare la sua strada per difendere la pace e
per rinascere ! (Vivi applausi all’estrema sini-
stra — Molte congratulazioni).

PRESIDENTE. Il seguilo della discus-
sione € rinviato a domani.

Annunzio di interrogazioni e di interpellanze.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle inter-
rogazioni e delle interpellanze pervenute alia
Presidenza.

GUADALUPI, Segretario, legge:

« Il sottoscritto chiede d'interrogare i1 Mi-
nistro dell’interno, per conoscere se gli con-
stino le gravissime condizioni di disagio in
cui si trova 'amministrazione del Pio Mont:
della Misericordia di-Napoli e quali provve-
dimenti intende emanare per impedire che
questo ente, altamente benemerito per co-
stante, secolare -opera di assistenza e benefi-
cenza, malgrado gli sforzi di dirigenti e am-
ministratori, sia costretto a sopprimere al-
cune fondamentali attivitd, con danno incal-
colabile per le molte migliaia di assistiti.
(2857) « CASERTA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere quali provvedimenti intenda prende-
re per facilitare I'acquisto del solfato di rame
da parte dei contadini, dato che, mentre il
prezzo oggi stabilito dal comitato intermini-
steriale prezzi & di lire 14.000, viene venduto
a piu di Iire 30.000.

(2858) « TONENGO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell'agricoltura e delle foreste, per co-
noscerc quali provvedimenti intenda prende-
re a favore dei contadini che dovrebbero en-
tro 'annata 1951 cambiare le targhe ai carri
agricoli esclusivamente adibiti ai lavori di
campagna.

« Tali targhe, oltre al prezzo esoso, sono
gia state cambiate tre volte dal 1945 ad oggi,
mentre sono tuttavia leggibili e non*vi & ra-
gione — perché ancora nuove — di sostituirle,
all’unico scopo di favorire I'E.N.A.L.

(2859) « TONENGO ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere quali provvedimenti intenda prende-
re per tutelare i piccoli e medi proprietari
produttori di grano, che, non avendo ricevuto
fino ad ora la cartolina precetto quale vincolo
del grano, hanno dovuto vendere il prodotto
ad un prezzo molto inferiore al prezzo stabi-
lito dal Governo stesso, onde evitare illeciti
profitti a favorec dei consorzi o dei privati.
(2860) « TONENGO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere se non ritiene opportuno che siapo
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stabiliti speciali stanziamenti per erogare sus-
sidi al contadini, danneggiati dalle grandi-
nate stagionali.
(2861) « TONENGO ».
« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro della difesa, per conoscere se gli consti
che per ottenere dai distrettt militari un fo-
glio matricolare, richiesto per le delicate pra-
tiche di pensioni, di espatrii, per concor-
si, ecc., si debbono attendere addirittura mesi,
se non anni, nonostante sollecitazioni defati-
canti e dispendiose, sia epistolari, sia per-
sonali. .
« L'interrogante chiede che vengano presi
i provvedimenti necessari ed urgenti atti a
rimuovere il gravissimo inconveniente, che
paralizza lo svolgimento delle pratiche pre-
dette, delude i bisognosi, crea un senso di
sfiducia e un conseguenziale giustificato vi-
vissimo malcontento, che & urgente, opportuno
¢ necessario eliminare rapidamente.
(2862) « PIETROSANTI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro del tesoro, per conoscere quali istru-
zioni slano state date all'Ispettorato del cre-
dito per la esatta osservanza dell’articolo 32
del regio decreto-legge 12 marzo 1936, n. 375,
non ancora abrogato, circa i limiti dei tassi
attivi e passivi, le provvigioni per i diversi
servizi bancari, le proporzioni tra le diverse
categorie d’investimenti.

« Non si reputa ammissibile che 'Ispetto-
rato del credito possa avere emanato agli isti-
tuti dipendenti istruzioni clie consentano agli
istituti stessi l'applicazione di interessi che,
superando i limiti di ogni sopportabilitd da
parte delle aziende commerciali, rendano pos-
sibile la produzione, soltanto onerandosi della
fortissima incidenza sui profitti.
(2863) « SPOLETI ».

« 11 sotloscritto chiede d’interrogare i Mi-
nistri dell’agricoltura e foreste ¢ del commer-
¢io con l'estero, per sapere se non ravvisino
Popporlunita di rendere gratuito il servizio
dei certificati fitopatologici per le merci di
esportazione, disponendo, aliresi, che 1'esame
fitopatologico venga preventivamente effet-
tuato nella zona di produzione e non all’atto
della spedizione. Cid varrebbe ad eliminare
Iinconveniente gravissimo, che si verifica nel-
la esportazione delle cipolle in provincia di
Catanzaro, di sottoporre 1’esportatore alla spe-
sa di lire 2100 per un solo carro di merce,
mentre per una merce assai-piu ricca, come
gli agrumi, il certificato fitopatologico, per

una convenzione intervenuta con i Ministeri
dell’agricoltura e foreste e del commercio con
I’estero, costa soltanto lire 300.

(2864) « SPOLETI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per sapere se I'azione di
tipo squadrista compiuta dai carabinieri di
Chiari (Brescia) la sera del 13 luglio 1951 sul-
lo stradale Brescia-Milano, contro cinque per-
sone — due uomini e tre donne — che reca-
vano la « fiaccola della pace » che i giovani
democratici italiani portavano al Festival di
Berlino, sia stata da essi compiuta in esecu-
zione di ordini impartiti dall’alto, e sia da
aggiungere alle altre misure disposte dal Go-
verno per ostacolare la grande manifestazione
della gioventu in difesa della pace e per la di-
stensione internazionale. :

« Nel caso che l'azione brutale sia invece
da attribuire all'iniziativa del comandante
quella stazione dei carabinieri, I'interrogante
chiede di conoscere quali provvedimenti il
Ministro abbia adottato o intenda adottare
contro i responsabili nella cui azione, a parerc
dell'interrogante, sono facilmente configura-
bili gli estremi di reato di aggressione.
(2865) « STUANI »,

« I sotloscritti chiedono di interrogare 1l
Ministro dell'interno, sull’illegale intervento
delle forze di polizia in alcune vertenze tra
mezzadri e concedenti durante 'attuale cam-
pagna di ripartizione dei prodotti cerealicoli
in provincia di Caltanissctta, e sull’arbitrario
fermo di 11 mezzadri effettuato dai carabi-
nieri di Mazzarino (Caltanissetta) il 31 luglio
1951 nel feudo Sofiano (Mazzarino).

(2866) « LA MARCA, CALANDRONE, D1 MAURO ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Presidente del Consiglio dei Ministri e il Mi-
nistro dell'interno, por conoscere quali mi-
sure il Governo intenda prendere per futelare
I'esercizio della rappresentanza politica e la
libertda di parola dei componenti di mino-
ranza delle assemblee comunali e provinciali,
specie dopo i gravi episodi di intolleranza
verificatisi di recente nei consigli comunali
di Milano, Rovigo, ecc. ».

{2867) « ROBERTI, ALMIRANTE, MICHELINI,
MIEVILLE ». i

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro delle finanze, per sapere se & a cono-
scenza del provvedimento adottato dall’Am-
ministrazione dei monopoli di Stato in me-
rito al rimborso spese tramviarie ai propri
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salariati stabilite con un contributo a chilo-
metraggio, anziché a contributo fisso e, cid
che & particolarmente ‘grave, pretendendo il
rimborso dall'8 settembre 1943 al 14 febbraio
1950 di tutte le somme, concesse come contri-
buto superanti le lire 1,25 per chilometro su
strada piana e lire 1,50 a chilometro per stra-
da a dislivello e per sapere se non intenda
intervenire per annullare le disposizioni ine-
renti il recupero delle suddette somme. (L'in-
terrogante chiede la risposta scritta).

(5779) « ALMIRANTE ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il iPre-
sidente del Consiglio dei Ministri, per cono-
scere se rispondano a veritd le informazioni
pubblicate dal settimanale Candido del 15 lu-
glio 1951 (n. 28), relative all’esistenza di un
importante traffico, attraverso il nostro terri-
torio nazionale, di automezzi bellici prove-
nienti dagli Slati Uniti d’America e sbarcali
probabilmente a Livorno; e per sapere se tale
ingente materiale venga realmente — secondo
le asserzioni del detto settimanale — diretto,
attraversn il valico ferroviario di Chiasso,
alla Cecoslovacchia ¢ ad altri pacsi d’oltre

corlina. (L’interrogante .chiede la risposta
scritta).
(5780) « NITTI ».

« Il sottoscrilto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere come
intenda interessarsi per la bonifica della zona
deli’Alto Lago di Como detta « Pian di Spa-
gna », che, ogni volia che il lago cresce, viene
ingndata, con gravi danni economici per gli

abilanti. (Linterrogante chicde la risposta
scritta).
(5781) « ALMIRANTE ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro delle finanze, per conoscere S¢ non ri-
tenga opportuno, in seguito al violentissime
unubifragio abbattutosi nei dintorni imme-
awatit di Manfredonia, per cui vaste campagne
ubcrtosissime sono state letteralmente scon-
volte da una alluvione scnza precedenti, dare
le relative disposizioni agli uffici competenti,
per provvedere all’'imniediato esonero del pa-
gamento delle imposte a favore di quei pro-
prietari di terreni che sono stati cosi dura-
mente colpiti e che, pur troppo, a causa del
predetto disastro hanno perduto il raceolto di
quest’anno, e quel che & peggio per chi sa
quanti anni ancora. (L’interroganie chiede la
risposta scritta).

(3782) « TRULLI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni,
per conoscere il motivo per il quale la societd
competente non ha provveduto ancora all'im-
pianto telcfonico dei comuni di San Donato
Val Comino e di Fontechiari, in provincia di
Frosinone. (L’interrogante chiede la risposta
scritta). '
(5783) « FANELLI ».

« Il soltoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per sapere se, in considerazione della grave
disoccupazione locale, intenda concedere un
cantiere di lavoro al comune di Brocco in
provineia di.Frosinone.

« L’interrogante fa presente che la relativa
documentazione & stata rimessa al Ministero
del lavoro dal Genio civile di Frosinone.
(L'interrogante chiede la risposta scritta).
(5784) « FANELLI ».

« I softoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere s¢ non rifenga opportuno di
istiluire in Acquaviva di Isernia (Campo-
basso) un cantiere-scuola di lavoro ed un can-
tierc-scuola di rimboschimento, necessari per
ovviare alla notcvole disoccupazione locale.
(L'tnterrogante chiede la risposta scriita).
(5785) « COLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogarc il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se non ritenga opportuno isti-
tuire in Acquaviva Collecroce (Campobasso),
per il sollicvo della disoccupazione locale, il
canlicre-scuola di rimboschimento e di siste-
mazione muntana, di cui & stato redatto il pro-
getto dall’ispettorato ripartimentale delle fo-
reste di Campobasso, ora all’esame del Mini-
stero del lavoro e della previdenza sociale.
(L'tnterrogante chiede la Tisposta scritta).
(5786) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere lo
stato della pratica relativa al costruendo ac-
quedotto di Acquaviva di Isernia (Campo-
basso), che & stato dichiarato ammissibile ai
benefici, di cui alla legge 3 agosto 1949, nu-
mero 589. (L'interrogante chiede la risposta
scritta).

(5787) « COLITTO ».

« I1 sottuseritio chiede d'interrcgare i1 Mi-
ristro dei lavori pubblici, per conoscere quan-
do saranno cseguite le riparazioni dei danni
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sofferti, a causa delle operazioni belliche, dal
cimitero di Acquaviva di Isernia (Campo-

basso). (L'interrogante chiede la 7isposta
scritta). '
(5788) « GOLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere quan-
do saranno eseguite le riparazioni dei danni
sofferti, a causa delle operazioni belliche,
dalla chiesa parrocchiale di Acquaviva di
Isernia (Campobasso). (L’interrogante chiede
la risposta scritta).

(5789) « COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga di dover disporre la costruzione
anche in Acquaviva di Isernia (Campobasso)
di un ricovero- per senzatetto. (L’interrogante
chiede la Tisposta scrittq).

(5790) ’ « GOLITTO ».

‘« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere quan-
do saranno eseguiti in Bagnoli del Trigno
(Campobasso) i lavori necessari ed urgenti
per la rimozione ed il consolidamento di al-
cuni grossi massi pericolanti della roccia, che
domina la parte inferiore di questo abitato.
(L'interrogante chiede la Tisposta scritta).
(5791) « COLITTO ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare i
Ministri dell’agricoltura e foreste, dell’indu-
stria e commercio, del commercio con !’este-
ro e delle finanze, per conoscere se, all’im-
mediata vigilia della campagna lavorativa del
pomodoro, non ritengano necessario interve-
nire con assoluta urgenza presso gli indu-
striali conservieri della provincia di Salerno,
i quali, non paghi degli ingenti sopraprofitti
(in minima parte colpiti dal fisco) realizzati
lo scorso anno collocando sui mercati esteri
a prezzi quanto mai remunerativi la conserva
nel mentre avevano pagato il pomodoro a un
prezzo irrisorio, imposto unilateralmente col
ricatto del deterioramento stagionale, costrin-
gendo di conseguenza i coltivatori a subire
un danno incalcolabile e a chiudere l’annata
agraria in grave perdita, pretenderebbero an-
che quest’anno stabilire d’'imperio il prezzo
del pomodoro e pertanto si rifiutano di con-
cordarlo equamente con le organizzazioni
rappresentative dei coltivatori, rifiutando ad-
dirittura anche la sola discussione in merito

con la controparte. (I sottoscritti chiedono la

risposta scritta).

(5792) « AMENDOLA PIETRO, GRIFONE, CACCIA-
TORE ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per sapere se non ravvisi,
rel divieto opposto dal questore di Messina
alla pubblicazione di un manifesto dal titolo
« I1 Governo De Gaspéeri & caduto », lanciato
da quella giunta provinciale di intesa social-
comunista, e nel rifiuto di qualsiasi indica-
zione sui motivi della mancata autorizzazione,
ancora un episodio di quel continuo intensi-
ficarsi di aperte violazioni del diritto di li-
berta, chiaramente sancito dalla Costituzione.
E quali provvedimenti intenda adottare. (L’in-
terrogante chiede la risposta scritta).
(5793) « PINO »,

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per sapere come concilia
con la Costituzione e la democrazia, 'operato
del questore di Messina, chiaramente respon-
sabile di rifiuto di atti di ufficio, per avere
rigettato con speciosi pretesti la domanda di
passaporto per 1'estero, inoltratagli nei modi
e termini di legge, dal dottor Emanuele Tuc-
cari, segretario di quella federazione provin-
ciale del partito comunista italiano. E quali

provvedimenti intenda adottare. (L’interro-
gante chiede la risposta scritta).
(5794) « PINO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro delle poste e delle telecomunicazioni,
per conoscere quali provvedimenti abbia adot-
tato od intenda adottare per fronteggiare la
disoccupazione dilagante fra i postelegrafo-
nici salariati, come & stato a suo tempo de-
nunziato, fra l’altro, dalla federazione nazio-
nale della categoria. Tale problema si pre-
senta particolarmente acuto per Messina, che
e fra le cittd in cui il numero di disoccupati,
anche in questo settore, & piu alto, e piu sen-
tita percid & I'esigenza di provvedimenti riso-
lutivi del conseguente vivo disagio. (L’inier-
rogante chiede la risposta scritta).
(5795) « PINO ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per sapere, data la preoccupante disoccupa-
zione ed il crescente disagio economico in cui
da tempo versano i lavoratori del mare di
Milazzo (Messina), e data la richiesta avan-
zata dalla locale sezione della federazione
italiana lavoratori del mare, per la istituzione
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a Milazzo di un corso di addestramento pro-
fessionale per marinai autorizzati al traffico,
se sia intervenuto o se intenda intervenirc
perché non venga pit ulteriormente ritardata
I’esecuzione del provvedimento. (L’interro-
gante chiede ln risposta scritta).
(5796) « PINO ».

« Il sottoscritto chiede di intevrogarc i Mi-
nistri dell’interno, del tavoro e previdenza so-
ciale e dei trasporti, per sapcre se siano a
conoscenza :

1°) che allo scalo ferroviario piccola ve-
locitd di Messina, il lavoro interno di facchi-
naggio & stato, dal 1931 a tutt’oggi, disimpe-
gnato con encomiabile scrupolo e precisionc
dalla cooperativa di facchini « Santa Cecilia »;

2°) che da qualche tempo, e ¢id in aperta
violazione di ogni norma sindacale e delle
stesse tassative circolari del Ministero del-
I'interno (del 22 settembre 1946, protocollo
n. 10.15507/7, e del 23 agosto 1949, protocollo
n. 10.12720/12000.7.5), molte ditte ricorrono
per il lavoro interno di facchinaggio all’ope-
ra di elementi occasionali, rimunerandoli con
salari di fame e determinando cosi attriti ed
arbitri.

« L’interrogante chiede pertanto di cono-
scere se i Ministri interrogati, ed in partico-
lare il Ministro dell'interno, intendano prov-
vedere :

a) perché siano rispettati, tanto il con-
tratto di lavoro dei facchini ed i diritti legal-
mente acquisiti dalla cooperativa « Santa Ce-
cilia », quanto le disposizioni emanate al ri-
guardo dal Ministero dell’interno;

b) perché il lavoro di facchinaggio al-
I'interno dello scalo merci piccola velocita
venga espletato, cosi come per il passato, dal-
la cooperativa suddetta; ed "in conseguenza
non venga consentito né alle ditte né ad al-
cuna altra impresa 1'impiego di mano d’ope-
ra occasionale od estranea. (L'interrogante
chiede la Tisposta scritia).
(8797) « PINO ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere se non intenda venire in qualche
modo incontro ai coltivatori diretti, capifami-
glia, di Urzulei (provincia di Nuoro), i quali
sono stati duramente colpiti dalla siccita che
ha distrutto i loro raccolti e provocato forte
moria di bestiame, accogliendo l'istanza che
26 di essi hanno rivolto al Governo con la ri-
chiesta di assistenza per sollevarli dalle gra-
vi condizioni in cui sono venuti a trovarsi,
tanto pilt che tale situazione si ripete in quel-

la zona gia da diversi anni ed essi si trovano

pertanto sull’orlo della rovina. (L'interro-
gante chicde la risposta scritta).
(5798) « POLANO ».

« J1 sottoscritto chiede di interpellare i Mi-
nistri dell'industria e commercio e dei lavori
pubblici, per conoscere:

@) sc siano stati disposti studi sulle forze
endogcne nelle zone di Napoli e di Ischia e se
st possibile ed opportuna la utilizzazione di
dette forze;

) se, dopo la posa del cavo sottomarino,
debba diminuire il prezzo dell’energia elet-
trica nell’isola di Ischia; .

¢) quali provvedimenti, comunque, in-
tendano prendere per la utilizzazione delle
forze endogene e per la tutela del prezzo del-
la éncrgia.

(613) « RICCI0 STEFANO ».

« Il sottoscritto chiede di interpellare i Mi-
nistri dei trasporti e dei lavori pubblici, per
sapere — in dipendenza della situazione di
grave disagio e pregiudizio determinatasi nei
servizi dei paesi della Brianza milanese per
l'interruzione della linea ferroviaria Molteno-
Oggiono nel tratto della Canonica di Triug-
gio, in seguito alla rottura del ponte sul Lam-
bro — se non intendano intervenire diretta-
mente e con estrema urgenza, considerando
che tale situazione perdura ormai dalla finc
dcllo scorso mesc di maggio.

(614) « LONGONI ».

PRESIDENTE. Le inlerrogazioni Lleslé
lelte saranno iscritte all’ordine del giorno e
svolte a loro turno, trasmetiendosi ai minislri
compelenti quelle per le quali si chiede la
risposta scritta.

Cosi pure le interpellanze saranno iscritle
all’ordine del giorno, qualora i ministri inte-
ressati non vi si oppongano nel termine rego-
lamenlare.

La seduta termina alle 21,20

Ordine del giorno per la seduta di domani.

Alle ore 17:

Seguito della discussione sulle comunica-
zioni del Governo.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Dott. GIOVANNI ROMANELLI

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





