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La seduta comincia alle 9,40.

PIERACCINI, Segretario, legge il pro-
cesso verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Discussione del disegno di legge: Esecuzione
dell’Accordo fra I’Italia e la Norvegia rela-
tivo al reciproco regolamento delle forniture
rimaste in sospeso a causa della guerra,
concluso a Roma il 12 gingno 1948. (Ap-
provato dal Senato). (1351).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Esecuzione
dell’Accordo fra I'Italia e la Norvegia rela-
tivo al reciproco regolamento delle forni-
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ture rimaste in sospeso a causa della guerra,
concluso a Roma il 12 giugno 1948.

Invito il relatore, onorevole Tosi, a rife-
rire su queslo disegno di legge, gia approvato
dal Senato.

TOSI, Relatore. Come gia ebbi occasione
di riferire alla Commissione finanze e tesoro
nella sua ultima riunione, poiché il disegno

di legge era stato in un primo tempo defe-

rito a quella Commissione, col provvedimento
in esame si procede alla liquidazione in via
transattiva dei crediti rivendicati del Governo
norvegese nei confronti del Governo italiano,
per mancata esecuzione di alcuni contratti
che erano stati assunti da ditie italiane prima
della guerra. Al verificarsi degli eventi bellici,
questi contratti vennero sospesi per volonta
del Governo italiano, il quale trattenne, per
esigenze proprie, determinati materiali che
erano stati commissionati dal Governo nor-
vegese. A guerra finita, sono stati riveduti
questi conlratti, e una parte dei materiali,
che ancora inleressava la Norvegia, é stata
spedita a detto paese, secondo un accordo
stabilito in questo senso. Un’altra parte di
questi materiali, che non interessava pil
neppure il Governo norvegese, ha formato
oggetto di una liquidazione, in via transat-
tiva, ammontante a lire 119 milioni.

Pertanto il provvedimenio in esame non
vuole essere altro che la chiusura di questi cre-
diti sospesi e la definizione di questi rapporti.
L’accordo & stato concluso a Roma il 12 giu-
gno 1948, e il Governo norvegese ne ha gia
sollecitato l’esecuzione. Il parere della Com-
missione degli esteri & stato favorevole; rimar-
rebbe a noi di approvare il disegno di legge,
se riteniamo che esso sodisfi le esigenze eco-
nomiche e gli impegni morali che il Go-—
verno italiano ha assunto.

Dopo questa premessa, mi permetto di
suggerire alla Commissione I’approvazione del-
I’Accordo, in quanto-la somma stabilita € infe-
riore — almeno nel calcolo fatto dai nostri ufli-
ci — a quelli che si possono ritenere i danni e
i diritti vantati dal Governo norvegese. In-
fatti questi 119 milioni non rappresentano
una cifra di risarcimento danni, ma una an-
ticipazione che il Governo norvegese aveva
fatto sulle commesse a suo tempo passate al-
I'Italia. Rimane perd un’osservazione di carat-
tere pregiudiziale, che & stata gid avanzata in
sede di Commissione finanze e tesoro, e che
penso debba essere riprodotta in questa sede.
Vi é cioé il dubbio sulla possibilita di utilizzo
dei fondi assegnati a questo scopo, in quanto
nel provvedimento si fa riferimento a un
bilancio chiusosi i1 30 giugno del corrente

anno. Percid, se in termini di principio questa
pregiudiziale € stata risolta — e dico questo
perché fu oggetto di un’approfondita discus-
sione in sede della citata Commissione, e so
che il nostro Presidente si rese intelligente
difensore e sostenitore di alcune tesi risolu-
tive — I’approvazione pud essere data senz’al-
tro. Se invece il problema di principio non é
stato ancora risolto, non so che cosa possa
fare la Commissione. Quindi propongo l'ap-
provazione del disegno di legge, salvo a sen-
tire se sia stata risolta la questione relativa alla
possibilita di pagare con i fondi di un bilancio

. chiuso al 30 giugno 1950, ora che dobbiamo

approvare una legge a quattro mesi di di-
stanza da detta chiusura.

PRESIDENTE. Faccio presente che la
Commissione finanze- e tesoro ha riconosciu-
to che la questione di cui ha fatto cenno il
relatore non ¢ di sua competenza. La Com-
missione stessa, ha stabilito che, fino a quando
non verra emanata una norma legislativa di
carattere generale, che sani alcune par-
ticolari  situazioni, debba essere rispet-
tato il principio dell’annualita del bilancio,
sancito dall’articolo 274 del regolamento di
contabilita generale dello Stalo, in base al
quale, chiuso il bilancio col 30 giugno, nessun
altro impegno puo essere assunto a carico del-
I’esercizio scaduto.

Tuttavia, nel caso in esame, la questione
ha un aspetto particolarmente diverso, perché
si tratta di usufruire delle maggiori entrate
previste da una nota di variazione. Relativa-
mente a questo problema particolare, che si
inquadra nel problema generale, fu approvata,
I’anno scorso, una legge che dava la possibi-
lita di utilizzare le maggiori entrate dell’eserci-
zio 1948-49. Anche per questo anno & stato
presentato un disegno di legge che darebbe
la possibilita di utilizzare le maggiori entrate
del 1949-50 per l'esercizio corrente, 1950-51.
La Commissione finanze e tesoro ha appro-
vato questo disegno di legge in una delle
ultime sedute prima dell’interruzione estiva
dei lavori parlamentari. Senonché esso &
ancora davanti alla Commissione del Senato
che non si € finora pronunciata. Non credo
che ci siano difficoltd, ché anzi il ritardo penso
debba dipendere dal fatto che in detto prov-
vedimento, naturalmente di carattere contin-
genle e transitorio, si voglia inserire un’altra
norma che dia la possibilita di derogare in casi
particolari, sempre transitoriamente, dalla nor-
ma dell’articolo 274 del regolamento di conta-
bilitd generale dello Stato.

Pertanto siamo di fronte a questa si-
tuazione: la Camera dei deputati, come
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ho gia detlo — sia pure attraverso la Comniis-
sione finanze e tesoro — ha gid approvato
la norma di legge che darebbe la possibilita
di utilizzare le maggior: entrate dell’esercizia
passatlo; ma il processo formativo della legge

non si & ancora perfezionato perche, ripeto,.

il provvedimento sta ancora all’esame del
Senato. Di fronte a questa situazione di
fatto prego i colleghi di pronunciarsi. Di-
chiaro aperta la discussione generale.

CORBINO. Sarei d’avviso di esaurire la
discussione di merito del provvedimento, e di
lasciare 1 sospeso la votazione, in attesa
che siano espletate le pratiche che concer-
nono la definizione, per cosi dire, della parte
contabile; in modo che quando verra la legge
a cui ha accennato il Presidente, non faremo
che passare alla votazione del provvedi-
mento.

PRESIDENTE. Sonu d’accordo con la
proposta dell’onorevole Corbino.

CAPUA. Anche se noi votassimo la legge,
non sarebbe esecutiva perché non ci sono 1
fondi.

PRESIDENTE. Faccio osservare che i
_fondi c¢i sono, quindi la legge sarebbe esecu-
tiva.

TOSL, Relatore. 1l cisegno di legge che
abbiamo in esame ha gia la sua copertura
perché all’articolo 3 si dice che alla copertura
stessa viene destinata la corrispondente ali-
quota delle maggiori entrate di cui alla legge
19 aprile 1950 n. 155, concernente variazioni
allo stato di previsione dell’entratla. Percio, se
non ci fosse la pregiudiziale di.cui abhiamo
parlato, e approvassimo questo disegno di
legge, essu diventerebbe legge finanziaria-
mente operante, perché ha la sua coper-
Lura.

CAPUA. Ma questa copertura é intangi-
gibile finché non viene approvato dal Senato
l'altro diseguo di legge che permette di utiliz-
zare le maggior entrate dell’esercizio sca-
duto.

. TOSI, Relatore. La legge € stata gia ap-
provata. Quella che & ancora davanti al Se-
‘nato e che rende quindi sospensivo questo
provvedimento €& una legge che autorizza
la, deroga dai principi generali della contabilita
dello Stato, in via provvisoria, per questo
esercizio, al fine di utilizzare le maggiori
entrate avute -nell’eserciziu precedente.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
d1 parlare, dichiaro chiusa la discussione
generale. Pongo in votazione la proposta
dell'onorevule Corbino di csaminare gli ar-
ticoli del disegno di legge, salvo a rendere de-

finitivo il resto dell’articolé 3 allorquando il
Senato avra approvato il disegno di legge
cui ha fatto cenno il relatore.

Passiamo all’esame degli articoli. Do let-
tura deil’articolu 1:

« & approvalo I’Accordo relativo al reci-
proco regolamento delle forniture rimaste
in sospeso a causa della guerra e scambio di
Note, conclusi a Roma, fra [’Italia e la
Norvegia il 12 giugno 1948 ».

Lo pongo in votazione.
(FE approvato).

Passiamo all’articolo 2.

« Piena, ed intera esecuzione ¢ data al-
I'Accordo e scambio di Note suddetti ». «

Lo pongo in volazions.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 3:

« Per gli effetly di cui all’articolo 81, 4°
comnma, della Costituzione della Repubblica,
alla copertura dell’onere di lire 119.000.000
risultante dall’applicazione della presente legge
viene destinata corrispondente aliquots delle
maggiori entrale di cui allalegge 1° aprile 1950
n. 15%, concernente variazioni allo stato di
previsione dell’entrata, a quelli della spesa
dei vari ministeri ed a1 bilanci di talune azien-
de autonome per 'esercizio finanziario 1949-50
(primo provvedimento).

II Ministro del tesorc € autorizzato a
provvedere con propri decreti, alle occorrenti
variazioni di bilancio ».

Lo pongo in votazione con I'intesa che esso
avra efficacia soltanto quando verrd appro-
vata la legge sopra indicata attualmente al-
I’esame del Senato. Ad, ogni modo torneremo
sull’argomento al momento opportuno.

(E approvato)

Passiamo all’esame dell’articolo 4. Ne do
lettura.

« Lia presente legge entra in vigore il giorno
successivo a quello della sua pubblicazione
nella Gazzetta Ufficiale ed ha effetto dal 12
giugno 1948, conformemente a quanto sta-
hilito dall’articolo 6 dell’Accordo ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

1 disegno di legge sard votato a scru-
tinio segreto quando sard stato approvato il .
citato disegno di legge attualmente all’esa-
me del Senalo.



Camera dei Deputati

— 4B —

Commissiont in sede legislativa

GIUNTA TRATTATI — SEDUTA DEL 13 OTTOBRE 1950

Discussione del disegno di legge: Agevolazioni
doganali per lo sviluoppo ¢ il riammo-
derramento della attrezzatura industriale
ed agricola nazionale. (Modificato dalla
V Commissione permanente del Senato).
(1477-B).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Agevola-
zioni doganali per lo sviluppp e il riammoder-
namento della attrezzatura industiriale ed
agricola nazionale »

Invito il relatore, onorevole Corbino, a
riferire, facendo presente che il provvedi-
mento ritorna al nostro esame per una mo-
dificazione apportata dal Senato all’arti-
colo 5.

GORBINO, Relatore. 11 27 luglio scorso
approvammo un disegno di legge che concer-

neva agevolazioni finanziarie per lo sviluppo

e il riammodernamento della attrezzatura
industriale ed agricola nazionale. Si trattava
di mantenere i dazi nella misura dell’d1 per
cento per tutto il macchinario che sarebbe
entrato in Italia fino al 31 dicembre 1952, con
utilizzo dei fondi provenienti dal piano E.
R. P. o dalla cessione particolare di altre va-
lute estere. Il provvedimento € stalo mandato
poi al Senato, ma, sopraggiunto il periodo delle
vacanze estive, il provvedimento stesso ¢ stato
soltanto recentemente esaminato; cosicché
¢ sorto il problema della decorrenza; perché
noi.avevamo approvato I’articolo 5 nel seguen-
te testo: « La presente legge entra in. vigore il
giorno successivo a quello della pubblicazione
sulla Gazzetta Ufficiale», e ci eravamo trovati
in concordanza con l'entrata in vigore della
nuova tariffa doganale, mentre ora, essendo
passato molto tempo, questa concordanza
non ¢’é pit. Per conseguenza il Senato ha cosi
modificato D'articolo 5: « La presente legge
entra in vigore il giorno successivo a quello
della, sua pubblicazione sulla Gazzetta Uffi-
ciale ed ha effetto dal 15 luglio 1950 », vale a
dire dal giorno dell’entrata in vigore della
nuova tariffa doganale.

In base al nostro regolamento, dob-
biamo limitarci all’esame delle modifiche ap-
portate all’articolo 5 e siccome la modifica
risponde a una necessita di applicazione della
legge, sono del parere che la Giunta possa
approvare l’articolo 5 come sgopra modi-
ficato.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
. scussione generale. Poiché nessuno chiede di
parlare la dichiaro chiusa. Pongo in votazione
la nuova formulazione dell’articolo 5 adot-

tata dal Senato, il cui testo é stato ora letto
dal relatore.

(E approvato).

Il disegno di legge sard posto in votazione
a scrutinio segreto alla fine della seduta.

Discussione del disegno di legge: « Norme di
attnazione dell’accordo italo-egiziano del 10
settembre 1946, in sostituzione della legge
21 agosto 1549, n. 610. (1529)».

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Norme di
attuazione dell’accordo italo-egiziano del 10
settembre 1946, in sostituzione della legge 21
agosto 1949, n. 610. s

Invito il relatore onorevole, Tosi, a rife-
rire su questo disegno di legge.

TOSI, Relatore. Questo provvedimento
sostituisce una legge gid in atto e concernente
I'approvazione dell’accordo tra il Governo
italiano e il Governo egiziano per il risarci-
mento dei danni subiti in Egitto da cittadini
italiani. Per effetto della guerra il Governo
egiziano sequestro e si impossesso dei beni di
cittadini italiani residenti in Egitto. I Go-
verno egiziano afferma di aver usato di questi
beni per fronteggiare spese per opere educa-
tive, culturali e assistenziali a favore degli
stessi italiani residenti in Egitto. Difatti, nel-
I’allegato accordo allora raggiunto e reso ese-
cutivo con legge 16 maggio 1947, n. 152, si fa
un’elencazione dell’uso di queste somme che il
Governo egiziano ha speso per gli scopi sud-
detti, e sispecifica: lire egiziane 1.648 per ’as-
sistenza agli italiani bisognosi; lire egiziane
14.329 per ’assistenza pure agli italiani in con-
dizioni di necessita; lire egiziane 119.137 per le
scuole e ospedali italiani, lire egiziane 390.000
per il soccorso alle vittime dei bombarda-
menti aerei, ecc. Nell’accordo, all’articolo 2, si
stabilisce che il Governo italiano assumein pro-
prio il carico di questo sacrificio imposto ai cit-

. tadini italiani in Egitto, e si determina ’am-

montare complessivo in lire egiziane 2 mi-
lioni 172.735, che lo Stato dovra rimborsare
ai cittadini italiani danneggiati. Per eseguire
quest’accordo, si fece la citata legge 21 agosto
1949 con la quale il Governo italiano dichiarava
di impegnarsi a rimborsare queste somme ai
propri cittadini, e li invitava a presentare le
relative domande entro un periodo di tre mesi
per i cittadini residenti in Italia, e di sei mesi
per i cittadini residenti in Egitto; fissava co-
me criterio di convertibilita delle lire egiziane
in lire italiane il cambio ufficiale dell’aprile
1948, decurtato del 3 per cento per rimborso
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spese; flssava 1 capitoli del bilancio su cui
avrebbero gravato dette spese. La relazione
al provvedimento, presentato al nostro esame,
dice che si é provveduto anche alla regolamen-
tazione della citata legge con un decreto
presidenziale. '

PRESIDENTE. Debbo far presente che
¢on questo provvedimento si ripresenta molto
piu grave la pregiudiziale di cui abbiamo par-
lato a proposito del disegno di legge n. 1351,
poiché all’articolo 14 del disegno di legge si
dice che l'onere derivante da questo paga-
mento fara carico al capitolo 655 aggiunto del
bilancio del Ministero del tesoro perl’esercizio
1949-50. Dicevo che la pregiudiziale in questo
caso & pil grave poiché, mentre nell’altro caso
avevamo un disegno di legge gid approvato
dal Senato qui non vi & che uno schema di
legge. Quindi, secondo me, non potrem-
mo seguire la procedura seguita per il disegno
di legge n. 1351, ed essendovi la pregiudiziale
di cui prima si é fatto cenno, sarebbe anche
inutile svolgere la discussione.

TOSI, Relatore. EBEvidentemente qui la

pregiudiziale ha un significato molto pit im-

portante che non nel caso precedente. Io, invi-
tato a fare la relazione, pensavo che potes-
simo esaurire la parte tecnica del provve-
dimentlo, lasciando in sospeso la parte finan-
ziaria che non potremmo concludere oggi,
tanto pit perché il provvedimento ha una
certa importanza ed urgenza gia fatta pre-
sente dall’onorevole Sottosegretario di Stato
per il tesoro.

PRESIDENTE. Se per la parte lecnica
la discussione potesse esaurirsi abbastanza
rapidamente, potremmo anche farlo, ma se si
dovesse approfondire la discussione di merito,
penserei che sarebbe prematuro affrontarla ora.

TOSI, Relatore. Nel merito ci saranno cer-
tamente delle importanti osservazioni, poi-
ché, probabilmente, 1'Amministrazione che
ha preparato il disegno di legge non ha tenuto
presenti alcune conseguenze economiche che
& necessario discutere col Governo. C’é per
esempio in questo disegno di legge un con-
cetto di cambio fisso in contrapposizione al
concetto della legge precedente, che aveva
creato un cambio sufficientemente elastico.
Infatti il provvedimento in esame determina
un .cambio fisso per la conversione delle
attuali lire egiziane in lire italiane, ed ap-
plica lo stesso cambio fisso sugli acconti cor-
risposti negli anni decorsi.ai singoli cittadini
che in Egitto ne hanno profittato. Il che signi-
fica che quegli acconti vengono scontati
quasi al 70 per cento invece che al 100 per
cento rispetto al valore attuale della lira.

Questo concetto economico ha una notevole
incidenza, perché é vero che si tratta soltanto
di 2 milioni di lire egiziane, ma in lire ita-
liane queste corrispondono a circa 5 miliardi.

Mi sembra inoltre che 1'Ufficio del conta-
bile del porlafoglio si sia preoccupato ecces-
sivamente delle formalitd di controllo, per
cui, se si dovesse seguire meticolosamente la

" procedura indicata, queste somme non si po-

trebbero paghare prima di tre anni. Mi pare che
sia giunto il momento di snellire la procedura,
creando una responsabilitd pil  concreta.
Poiché si deve mandare in Egitto un fun-
zionario del Ministero del tesoro per racco-
gliere la documentazione dei beni seque-
strati, mi pare che cid0 dovrebbe Dbastare.
Nel disegno di legge si chiede invece una
serie di documenti che non so come e quando
sia possibile che gli interessati si procurino.
Il provvedimento stabilisce che deve essere
rimborsato ai cittadini italiani il controvalore
dei beni sequestrati; basterd quindi dimo-
strare I’avvenuto sequestro e'la mancata, resti-
tuzione dei beni stessi, per rendere superflua
qualsiasi altra documentazione. Il documento
di sequestro ¢ gid tale da dare diritto al
rimborso, in lire, del valore dei beni se-
questrati.

Qualora si volesse passare all'esame della
legge, riterrel necessario proporre alcuni emen-
damenti.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per
gli affari esteri. Ringrazio 1l relatore onorevole
Tosi per le sue dichiarazioni, e desidero pro-
spettare alla Commissione alcuni punti fon-
damentali. Noi, per effetto del ritardo nella
approvazione del disegno di legge, abbiamo
aumentato il danno che deriva allo Stato
italiano e ai nostri connazionali, perché la
continuazione dell’amministrazione di seque-
stro importa delle spese che vanno tutte a
detrimento nostro e dei nostri jconnazionali,
aumenta ['usura dei beni che sono sotto se-
quesiro, ecc. Tally 1 lemn , q: , b
perdiamo, si converte in un danno che aumenia
in ragione geometrica.

(C’é poi una questione sociale: Quolli che
devono essere aiutati e assistiti sono connazio-
nali di pitt modesta condizione perché le mag-
giori ricchezze, specialmente quelle che erano
in mano. agli israeliti, sono state liberate da
tempo in forza della legislazione riguardante
gli ebrei. Il sequestro rimane solo nei confronti
det piccoli artigiani, di povera gente, alla quale
sono state sequestrate anche le pensioni. La
situazione & assai grave e di cid me ne fece
cenno, al ritorno dal mio viaggio in Somalia,
1’ambasciatore italiano. In seguito ho avuto

S A
-2
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del contatti mollo cordiali, sul pianv vmano, -

con questi noslri connazionali i quali invo-
cavano un’azione pronta e fattiva del Go-
verno italiano che li sollevasse dalle difficili
condizioni economiche in cui versano.
Non possiamo dunque continuare a dire
che ci sono difficolta di tesoro, norme sulla
contabilita generale dello Stato, ecc. Si

tratta di gente che da sei o sette anni attende,

di gente che soffre e che ha sublto le soffe-
renze dei campi di concentramento. Ricordo
che durante il periodo della guerra, quando
¢’era la minaccia, della conquista dell’Jgitto,
questi italiani furono fatti prigionieri e posti
nei campi di concentramento. Ora questi
italiani, che sono i pit modesti e poveri,
attendono.

Ringrazio quindi I'onorevole Tosi che ha
suggerito uno snellimento nella procedura
stabilita nel provvedimento. ’

Un’ultima considerazione: voghano espor-
ve 1] paese a dover rimpatriare dall’Egitto
qualche migliaio di italiani perché cola 1
nosiri connazionali non pcssono piu conti-
nuare a vivere ? Aumenteremmo cosi 11 nu-
mero dei profughi e dei disoccupati. Oggi
possiamo ancora trattenere in Egitto questi
italiani che hanno resistito per tanti anni
e che hanno ancora possibilitd di rimanervi,
Se la situazione s1 prolungasse ancora, le
difficoltd diventerebbero maggiori, aggravan-
do la situazione dei nostri connazionali.

Per queste considerazioni, non potendo
entrare nel merito della pregiudiziale, faccic
appello al senso di solidarieta della Commis-
sione perché faccia ogni sforzo per superare
queste difficolltd. In caso contrario, il
ritardo aumenterebbe i1 dannc nel senso
finanziario, in quelln politico e in quello
sociale.

CORBINO. Non entro nel merito del
provvedimento, della cul urgenza nessuno piu
di noi € convinto. Perd noi non abhiamo nes-
suna colpa del ritardo.

PIERACCINI. Mi sembra che la colpa

sia del Governo.

CORBINO. S é creata una situazione
spiacevolissima, che a nol rincresce, tanto
pil in quanto non abbiamo nessuna respon-
sabilitd nella accentuazione della medesima.

Noi possiamo dare al rappresentante del
Governo l’assicurazione che, quando 1 pre-
supposti per legiferare esisteranno, noi faremo
tutto il nostro dovere di deputati al Parla-
mento e di ilaliani. Per ora non possiamo
fare altro che pregare il relatore di mettersi
d’accordo con il rappresentante del Governo
per concordare gli emendamenti che dovreb-

bhera czsere apporlali al provvedimeulo, i
modo che, quando la pregiudiziale sara risolta,
in una seduta polvemo esaminare il disegno
di legge.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per
gli affari esteri. Non intendevo fare nessun
rilievo alla Commissione, esponevo soltanto
una situazione.

PRESIDENTE. Ma quandu lei, unore-
vole Sollosegretario ha sottolineato che, pro-
traendosi l'approvazione di questo prov-
vedimento, si danneggia in definitiva il
Tesoro ¢ lo Stato italiano, ha fatto un'af-
fermazione che a noi, aventi la funzione di
tutelare gli interessi del Tesoro italiano, non
pud fare buona impressione. Siamo pronti
a ridurre al minimo questo danno, ad age-
volare le condizioni del Tesoro italiano, ma
per fare cio ci si deve dare la possibilita di
approvare subito il provvedimento. Il prov-
vedimento ¢ stato presentato alla Camera
il 2 agosto, all’inizio delle ferie estive; non ci
si pud quindi rimproverare alcun ritardo,
tanto piu che il provvedimento non ha la

- possibilitd di essere approvato, per l'ostacolo

costituito dall’articole 14 ché stabilisce
upa copertura su un esercizio gid chiuso.
Suggerisca il Governo la possibilita di una
copertura diversa, che incida sull’esercizio
in corso, e noi esamineremo senz’altro il dise-
gno di legge.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per
gli affari esteri. Ho fatto delle osservazioni
che concernono il profilo politico. II late
finanziario riguarda il Tesorn, di cui non
vedo ora il rappresentante.

PRESIDENTE. Ella c¢i pone in una
condizione di grave perplessitd, perché ci
soltolinea degli inconvenienti che noi pote-
vamo immaginare, ma che ella ci illustra
nella loro gravita.

Per ura la proposta dell’onorevole Cor-
bino é quella, secondo me, che va incontro
pitt di ogni altra all’interesse dell’Italia, di
cui ¢i preoccupiamo noi come si preoceupa il
Governo.

Percio, se il relatore trovera, assieme al
Governo, la possibilitd di concordare una di-
zione che elimini le difficolta di cui ora é
stato fatto cenno, non avrei nulla in contra-
rio a far discutere subito il disegno di legge.

TOSI, Relatore. Mi permetto di aggiun-
gere una considerazione che pud mettere in
miglior luce la nostra azione, e che forse da
il tono a questo problema. In fondo esiste
gid una legge, dell’agosto 1949, che regola
questi pagamenti e mette a disposizione un
fondo sui capitoli 347-q per I'esercizio 1947-48,
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e D4T-b per l'esercizio 1948-49, con i quali
capitoli il Governo gid pud cominciare a
[ronteggiare una situazione d’urgenza. Anzi,
secondo lo spirifo di questa legge, nei capi-
toli suddetti si sarebbe dovuta trovare la
lonte sostanziale per far fronte a questi pa-
gamenti. Ora, se vi € un lamento da fare
& che forse esiste nel meccanismo degli or-
gani statali qualche cosa che non ha reso
operante una legge gia esistente.

Non & percid possibile pensare che il
danno derivi dalla nostra pretesa inazione
dal 2 agosto, data di presentazione del di-
segno di legge alla Camera, ad oggi.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, pongo in votazione la proposta
sospens:va dell’onorevole Corbino con 'intesa
che, frattanto, il relatore si metterd in con-
tatto con il Governo per gli eventuali oppor-
tuni emendamenti.

(E approvata).

Discussione del disegno di legge: Nuove con-
cessioni in materia di importazioni ed espor-
tazioni temporanee. (1129).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: Nuove con-
cessioni in materia di importazioni ed espor-
tazioni temporanee.

Data la momentanea assenza del relatore
onorevole De Vita, prego 'onorevole Vicen-
lini di riferire su questo provvedimenlo.

VICENTINI, Relatore. 11 provvedimento in
esame contiene nuove concessioni in materia
di importazioni ed esporiazioni temporanee.
Si tratla in genere di importazione di malerie
prime ed esportazione di materie che debbonc
essere lavorate e subire delle trasformazioni
per le quali in Ilalia non c¢’¢ ancora una suf-
liciente atirezzatura. Siccome perd vi sono
delle industrie ehe stanno preparandosi anche
i quesie lavorazioni, lesportazione tempo-
ranea e limitata al 31 dicembre 1950.

Debbo fare una sola osservazione: che il
disegno di legge era stalo predisposto il
27 febbraio del 1950 e prevedeva allora che le
esportazioni temporanee avrebbero  avuto
tuogo fino al 31 dicembre 1950. Ma siccome ora,
siamo lontani soltanlto due mesi da questa
data, non credo che quesli due mesi siano suf-
ficienti per raggiungere lo scopo.

CLERICIL, Sottosegretario di Stuto per il
commercio con Uestero. K necessario prorogare
il termine al 31 dicembre 1951. ¢ !

VICENTINI, Relatore. In alcuuc voci il
termine e gid previsto al 31 dicembre 1954,

PRESIDENTIE. Possiamo- dare un unico
termine a tutte le voci e portarle lutle al
31 dicembre 1951. Dichiaro aperta la discus-
sione generale sul disegno di legge.

CORBINO. Se ¢’@ una differenza in punlo
di partenza, € evidente che ad essa dovevano
corrispondere delle diverse caratteristiche
tecniche del prodotlv. Quindi, se dobbiamo
portare il primo termine dal 31 dicembre
1950 al 31 dicembre 1951, dobbiamo portare
il termine det 31 dicembre 1951 al 31 dicembre
de! 1952. )

VICENTINI, Relatore. Propongo di pro-
rogare tutti i lermini stabiliti nel provvedi-
mento di un anno.

PRESIDENTE. 13 quesla proposla del
relatore si terrd conto al momento della di-
scussionc degli articoli.

CAPUA. Debbo prendere la parola in
relazione al capoverso che riguarda 1l'olio di
olivo e di semi, per fare una obiezione. Ho
notato che in questi ultimi mesi, in cui ¢'¢
stato un certo squilibrio nel prezzo dell’olio,
notevoli quantitd sonu gia statc importate
per livellare il mercato. .

CLERICI, Sottosegretario di Stato per il
commercio con Uestero. Affermo che non é stato
importato alcun quantitativo, anche minimo,
di olio perché tanlto I’Africa quanto la
Grecia non lasciano esporlare tale prodotto.

CAPUA. Invece affermo che notevoli
quantitd di olio sono slate imporlale ¢ ho gia
molte volle pregatn il rappresentante del
Governn di portarci in Commissione le cifre
relative a tali importazioni; ma-*non & mai
stato possibile. Qul si parla di olio di olivo
e di semi nei limiti del contingenle fissato
dall’articolo 3 del. regio decrelo-legge 21 sel-
tembre 1933, n. 1223, ma non sappiamo quale
sia questo contingente e se le importazioni
che soun state effettuale abbiano lasciato in
parte scoperto questo contingenle v I’'abbiano
superato.

Si afferma, inoltre, che questi contingenti
di olio di olivo da imporlare servono per la
preparazione degli antipasti e delle verdure
soli’olio. Mi permetlo di rendere noto che la
preparazione degli antipasti e delle verdure
sotl’olic & una lavorazione tipicamente estiva,
ormai ultimata. DI modo che, eventualmenle,
quest’olio che dovrebbe essere importalo
dovrebbe servire per lestate ventura e non
per questa, perclié il bisogno di quest’anno
gid é-stato coperlo.

Visono delle altre obhiezioni. La produzione
italiana di antipasti e verdure sotl’olio rag-

" giunge quantitativi minimi, per cui non vale la

pena di predisporre un provvedimento legisla-



Camera dei Depulati -

— B0 —

Commissiont tn sede legislativa

GIUNTA TRATTATI — SEDUTA DEL 13 OTTOBRE 1950

livo ad hoc. Tutto cid serve soltanto a dare
adito a dei ripieghi per le importazioni di olio.
Da molto tempo, e varie volte, ho pregato di
farci conoscere, in cifre, quali siano queste
necessitd; ma inutilmente.

CLERICI, Sottosegretario di Stato per il
commercio con Uestero. Debbo fare osservare
che qui si tratta di temporanea importazione
che non ha nulla a che fare con I'importazione
definitiva di olio di. olivo o di semi da lavo-
rarsi o di prodotto finito. Ela, onorevole
Capua, potrd chiedere con una interroga-
zione, o con un’interpellanza, tutto quello
che ha giad chiesto in questa sede e il Go-
verno si afirettera a risponderle, fornendole
tutti i dati e tutte le indicazioni. Potrad
anche avvalersi di una interrogazione con
risposta scritta e le assicuro che avrad negli
otto giorni la risposta. Consultando gli atti
parlamentari, lei vedra che interrogazioni
sull’olio ne sono state fatte parecchie, perché
deputati di ogni partito hanno interpellato
sull'argomento il ministro delle finanze e
quello del commercio con lestero. Ella potra
verificare che questa estate il Governo ha
fornito all’onorevole Bonomi e ad altri depu-
tati, attraverso una risposta scritta insoli-
tamente lunga, i dati essenziali circa la situa-
zione degli oli importati e da importare.

In questa sede non credo che si possa
parlare dell’argomento, sul quale, del resto,
non ho ora gli elementi. In questo caso si
tratta di temporanea importazione, o0ssia
non si fa altro che importare un determinato
quantitativo di olio — non diversamente da
quello che si fa con l’acciaio, col bismuto,
col carbon fossile, ecc. — perché in Italia sia
lavorato. Ma tanto ne entra, altrettanto ne
deve uscire. Per questo la legge ¢ tassativa
e inderogabile.

Ella parla di ripiego per fare entrare e
restare in Italia dei quantitativi di olio. A
parte che sono quantitativi molto modesti,
sta di fatto che la finanza esercita un severo
controllo nei modi che ritiene migliori e non
credo che il fisco italiano goda fama di essere
largo, trascurato o negligente. La finanza
alle volte esercila una sorveglianza conti-
nuativa perfino con finanzieri posti negli sta-
bilimenti. Altre volte fa il conirollo attra-
verso calcoli che seguono criteri molto esatti,
anzi molto rigidi, fissati dagli uffici tecnici —
il laboratorioc chimico delle dogane in questo
caso — per culi si sa con precisione quanto olio
entra, quale proporzione di olio c¢’¢ in ogni
scatola, ecc. Quindi, questo provvedimento
sull’olio di olivo per fare antipasti non incide
affatto sul mercato italiano dell’olio. Questo,

perd, attualmente € in ascesa notevolissima ed

& in previsione di tale searsita, che si stanno

importando fino a 600.000 quintali di oli,
appunte perché si teme che fra i due raccolti
non si possa coprire il fabbisogno. E cido &
dipeso anche dall’aver voluto — in esecuzione
dei voti di molti coltivatori — lesinare troppo,
nel passalo, nelle importazioni. E necessario
dunque importare ¢ si sta importando con
molta urgenza, per far fronte al bisogno e
per impedire l’ascesa dei prezzi dell’olio
di olivo, che & continua e notevolissima.

CORBINO Io credo che la questione
sollevata dal collega Capua sia un po’ fuori
argomento; perché qui ei troviamo — parlo
come presidente della Commissione delle
tariffe doganali ed esaminando il provvedi-
mento alla luce dei nuovi oneri dichiaro che
questi gravano sia sugli olf di olivo che su
quelli di semi — di fronte ad importazioni
temporanes.

Se si riterra, eventualmente, che i congegni
in sede di controllo non funzionino perfetta-
mente, si potrd domandare al Governo che li
renda pit esatli; ma non possiamo ammet-
tere il principio di vietare le importazioni
temporanee. Abbiamo lutto P'interesse che
Iindustria della preparazione degli antipasti
e delle verdure sott’olio, che utilizza anche
altri prodotti agricoli non meno importanti
dell’olio, si sviluppi al massimo grado. E se
tale industria noi la graviamo con un dazio di
importazione che, con la tassa di fabbricazione,
si avvicina quasi al 25 per cento, mettiamo la
nostra produzione, che gia & in stato di infe-
rioritd rigpetto all'industria similare spagnuo-
la e francese, in condizione di non poter piu
esportare.

Mi rendo conto della opportunita di difen-
dere, rispetto a determinati settori, la produ-
zione olearia, ma non possiamo rinunciare ad
un congegno importantissimo e fondamen-
tale, quale quello della temporanea importa-
zione, per favorire un’industria tipicamente
italiana e che avremmo l'interesse di veder
sviluppata al massimo grado.

Prego quindi 'onorevole Gapua di voler
trasformare le sue osservazioni in una racco-
mandazione al Governo affinché, nell’accerta-
mento delle quantita di olio importate e rie-
sportate, si ricorra a tutti gli accorgimenti
tecnici di cui la finanza dispone, al fine di im-
pedire delle frodi, che sarebbero frodi al
commercio oleario ed anche alla finanza per
quel che concerne I'ammontare dei dazi.

CGLERIGI, Sottosegretario di Stato per il
commercto con estero. Sono d’accordo in que-
sto senso.
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CAPUA. Ringrazio l'onorevole Corbino
per questo chiarimento, che perd, secondo me,
non chiarisce abbastanza. Quanto ha detto
I'onorevole Sottosegretario non c¢i porta
nessun chiarimento sostanziale, perché ho
pregato tante volte di presentare delle ci-
fre, e non le ho mai potute avere. Tre volte ne
ho parlato in questa sede e 'ultima volta ci fu
uno schieramento decisamente contrario della
maggioranza. Si disse che era necessario af-
frettare I'approvazione del provvedimento al-
lora in discussione perché doveva aver vigore
fin dal mese di agosto.

Si accenna al concetto dell’importazione
temporanea. Perd 1’'onorevole Gorbino sa che
quando certi quantitativi entrano con un de-

"terminato prezzo, dettano legge a tutto il
mercato. Ora deve tenersi presente che questi
quantitativi vengono importati da mercati
come quello tunisino, quello greco, dove si
lavora senza contribuli unificati, senza tutti
quegli oneri che gravano sull’industria ita-
liana, il che permette che siano venduti ad un
prezzo pitt basso, il quale pud incidere su
- quello che ¢ l'indirizzo del mercato italiano.

MORELLI. Se avvenisse oggi un’impor-
tazione, sarebbe giovevole.

CAPUA. Io sono liberista e sono quindi
d’accordo affinché ciascuno possa importare a
un prezzo minore. Pero questo provvedimento,
mentre avvantaggia un gruppo di industriali
che producono antipasti e verdure sott’olio,
danneggia una estesa categoria di contadini,
particolarmente piccoli produttori. Vorrei
che si potessero comprare, in economia li-
beristica, senza dogana, i trattori, le scarpe,
ecc., ma sono tutte cose che non si possono
fare, perché i gruppi industriali si oppongono.
Oggi, quindi, facciamo il vantaggio degli in-
dustriali conservieri e facciamo il danno dei

. produttori di olio, danneggiando proprio i pic-
coli produttori. -

MORELLI. Quelio che ella dice é esage-
rato.

CAPUA. Mi si risponde che & esagerato e
intanto le cifre non mi si porlano. Ripeto

che ho fatto una domanda specifica e de-
sidero sapere 1 quantitativi che sono stati
importati.

Il Sottosegretario di Stato ha detto che

-mi fara avere le cifre richieste: se presenterd

una interrogazione. Ma allora questo provve-
dimento sara gia passato ed io non saprd
piu che cosa fare della risposta.

PRESIDENTE. Lei potrebbe presentare
una proposta di rinvio, che io metteret
senz’altro in votazione.

CAPUA. Per quanto concerne la voce
n. 8 della tabella inserita all’articolo 1 con-
cernente gli oli di olivo e di semi per gli anti-
pasti e le verdure, faccio proposta di rinvio
della discussione per avere i chiarimenti
che ho ripetutamente chiesto.

PRESIDENTE. Poiché nessuno altro chie-
de di parlare dichiaro chiusa la discussione
generale, )

Pongo in votazione la proposta di rinvio
dell’onorevole Capua.

(Non é approvata).

Passiamo all’esame degli articoli del di-
segno di legge. ’

Ricordo che il relatore, onorevole Vicen-
tini, ha proposto di prorogare di un anno tutti
i termini inseriti nel testo del disegno di
legge. Pertanto alla tabella inserita all’arti-
colo 1 e precisamente alle voci n. 14 e n. 15
le parole: fino al 31 dicembre 1950 e fino al
31 dicembre 1951, devono essere sostituite,
rispettivamente, con le altre: fino al 31 .di-
cembre 1951 e fino al 31 dicembre 1952,

Do lettura dell’articolo 1 con le modi-
ficazioni ora accennate:

ArT. 1

« Alle merci ammesse alla ‘importazione
termporanea per essere lavorate, giusta la ta-
bella I, annessa al decreto-legge 18 dicembre
1943, n. 1453, convertito nella legge 17 aprile
1925, n. 473, sono aggiunte le seguenti:

‘
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Quantitd Termine
) o Scopo per il quale ¢ concessa minimalzllmmessa massimo
QUALITA DELLA MERCE la lemporanea importazione . ata per la
tmportazione |, ocnortazione
temporanea
1. — Acciaioinfiliein dischi . Per la fabbricazione di lana di ae- Kg. 100 1 anno
ciaio.
2. — Amianto greggio . Per essere trasformato in fili e cor- Kg. 100 1 anno
) dami, fili fini ad incandescenza,
cartoni di amianto e gomina,
cartoni di amianto, tessuti di
amianto ed altri lavori di
amianto.
3 Rismuto (metallo) Per la produzione. di sali di Dbi- Kg. 100 6 mesi
smuto (carbonato, salicila-
to, ecc.).
4. — Carhone fossile . Per essere soltoposto alla dislil- Kg. 1000 [ anno
lazione e, quindi, riesportato in
tutto o in parte sotto forma di
derivati della distillazione stessa
(coke in pezzatura e polvere,
catrame. gas e acque ammonia-
cali).
5. Cellulosa Per la fabbricazione di laminato Kg. 100 1 anno
lrasparente di viscosa « cello-
phane » ¢ relativi manufatti.
6. — Minerali cupriferi (calcopi- | Per l'estrazione del rame in essi Kg. 1000 1 anno
rite, cementi di rame, contenuto.
fanghi cupriferi, ecc.).
7. Monoslirolo . Per essere lrasformato in polisti- Kg. 100 1 anno
) rolo, !
8. — Olio di oliva e di semi (nei | Perla preparazione degli antipasti Kg. 100 6 mesij
limiti del contingente sta- e delle verdure sott’olio.
bilito all’articolo 3 del
regio decreto-legge 21 set-
lembre 4933, n. 1223,
convertito in legge con
la legge 11 gennaio 1934,
n. 74). |
{
9. — Rame, zinco, stagno, in | Per essere trasformati, in lega (ra ! Kg. 300 1 anno
pani o in rottami. loro o con altri metalli, in semi-
lavorati.
10. — Rame in lega con alluminio | Per essere trastormaty in semila- Kg. 500 1 anno
ed altri metalli (lega vorati.
AMPCO con rame in pre-
valenza ponderale) in '
placche fuse, pani, ecc. |
!
11. — Rottami di ferro o di ac- | Per essere trasformato in getti di | Kg. 1000 1 anno l
ciaio. acciaio di prima fusione. i i
: |
12. — Semolino di grano duro Per la fabbricazione di pasta e di Kg. 500 % mesi i

altri prodotti alimentari.
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Quantita .
.. Termine
Scopo per il le 0 minima ammessa :
QUALITA DELLA MERCE PO per 11 quale & concessa alla massimo
la temporanea importazione importazione per la
t e?nporanea riesportazione
13: - Telgi) di autoveicoli (chas- | Per essere carrozzati. INimitata 6 mesi-
sis).
14. — Tessuti di cotone tipo « po- | Per essere sottoposti alla merce- Kg. 50 i anno
peline » (rigati fantasia, rizzazione ¢ o al procedimento
contenenti in catena o in chimico di irrestringibilitd de-
trama fili tinti; oppure li- nominato < permashrunk» e o
sci, con armatura di sem- a finissaggio (concessione vale-
plice tela o di raso; od vole fino al 31 dicembre 1951).
operati per effetto di ra-
tiéres o di jacquard).
15. — Tessuti di juta . Per il rivestimento di cavi e di Kg. 100 2 anni
: conduttori elettrici.
16. — Tessuti di lana (feltri) Per la fabbricazione di palle da Kg. 25 1 anno
tennis (concessione valevole fino
al 31 dicembre 1952). "

Nessuno chiedendo di parlare, pongo in
volazione l'articolo 1 cosi modificato.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 2. Ne
do lettura avvertendo che, giusta la proposta
del relatore, alla voce «filati di lana» le
parole: « fino al 31 dicembre 1950 » si sostitui-
scono con le altre: «fino al 31 dicembre 1951 »
e alla voce « Tessuti di cotone» le parole, «fino

al 31 dicembre 1950 » si sostituiscono con le
altre «fino al 31 dicembre 1951 ».

’

ARrT. 2.

« Alle merci ammesse alla esportazione
temporanea per essere lavorate, giusta la ta-
bella II annessa al decreto-legge 18 dicembre
1913, n. 1453, convertito nella legge 17 aprile
1925, n. 473, sono aggiunte le seguenti:

: ] .Quantita Termine
Scopo peril quale ¢ concessa minima ammessa massimo
QUALITA DELLA MERCE la temporanea esportazione alla. per la
. ' etse%);%fél: reimportazione
Filati di lana di vario tipo . Per essere sottoposti al trattamen- Kg. 100 6" mesl
to di irrestringibilitd (conces-
sione valevole fino al 31 dicem-
bre 1951).
Tessuti di cotone tipo « popeline » | Per essere tinti, mercerizzati, sot- Kg. 100 6 mesi
(rigati fantasia, contenenti in toposti a procedimenti mecca- -
catena o in trama fili tinti; op- nici di irrestringibilitd deno-
pure lisci, con armatura di sein- minati « sanforizzazione » 0 «Ti-
plice tela o di raso, od operanti gmel finish » e o altrimenti ri-
per effetto di ratiéres o di jac- finiti (concessione wvalevole fi-
quard) no al 31 dicembre 1951).

Nessuno chiedendo di parlare, pongo in
votazione Dl’articolo 2 cost modificato.

(E approvato).

qui

Passiamo all’esame dell’articolo 3. Anche
secondo quanto ha proposto

il rela-

tore le parole: «fino al 31 dicembre 1950 »



Camera dei Deputati -

54 -—

Comnissiont in sede legislativa

GIUNTA TRATTATI — SEDUTA DEL 13 OTTOBRE 1950

si sostituiscono con le altre: «fino al 31
dicembre 1951 ».

AmnrT. 3.

« La concessione d'importazione tempora-
nea dei cascami di seta, per essere macerati e
pettinati, & cosi modificata:

« Gascami di ‘seta per essere macerati,

pettinati e filati (concessione valevole fino al -|

31 dicembre 1951) ».

) Nessuno chiedendo di parlare, pongo in
volazione l'articolo cosi modificato.

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 4.

« La presente legge entra in vigore nel gior-
no successivo a quello della sua pubblicazione
sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Ita-
liana ».

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Tl disegno di legge sara subilo volato a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto dei disegni di legge esa-
minati nella seduta odierna.

(Seque la votazione).

Comunico 1l risullalo della votazione a
scrutinio segrelo dei seguenti disegni di legge:

« Agevolazioni doganali per lo sviluppo e il

riammodernamento dell’attrezzatura indu-
siriale ed agricola nazionale ». (1477-B).
Presenti e votanti. . . . . 23
Maggioranza, . . . . . . . 12
Votil favorevoli . . . . 21
Voti contrari . . . . . 2

« Nuove concessioni in- materia di- im-

portazioni ed esportazioni temporanee ».
(sesto provvedimento) (1129)
Presenti e votanti. . . . ..23
Maggioranza . . . . . . . 12
Voti favorevoli . . . . 21
Voti contrari. . . . . 2

(La. Commissione approva).

Hanno preso parte alle votazione:

Belloni, Benvenuli, Chieffi, Codacci Pisa-
nelli, Corbino, De’ Cocci, De Vita, Dugoni,
Fascetti, Fassina, Germani, Giacchero, Lo-
pardi, Martinelli, Preli, Quarello, Rapell,
Sabatini, Saggin, Scoca, Tosi, Treves, Vi-
centini.

La seduta termina alle 12.
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