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Commemorazione.

PRESIDENTE. (Si leva in piedi e con lui
tutti 1 membri della Commissione). Onorevoli
colleghi, come molli di voi gid sanno, du-
rante la sospensione dei nostri lavori, é dece-
dulo uno dei membri della nostra Commis-
sione: I'onorevole Giuseppe Latorre.

E con profondo cordoglio che ricordo la
figura di questo nostro collega, che fu tra i
pit assidui ai nostri Javori. A nome di {utti
voi, invierd un telegramma di condoglianze
alla famiglia dell’Estinto.

MURDACA, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. A nome del
Governo, mi associo al cordoglio per la scom-
parsa dell’onorevole Latorre.

Discussione della proposta di legge di iniziativa
dei deputati Repossi e Natali Lorenzo: Mo-
dificazione dell’articolo 13 della legge 3
giugno 1950, n. 375, relativa all’assunzione
obbligatoria al lavoro degli invalidi di guerra.
(2575).

PRESIDENTE. L’ordine del giurno reca
la discussione della proposta di legge di ini-
ziativa dei deputati Repossi ¢ Natali Lorenzo:
Modificazione dell’articolo 13 della legge 3
givgno 1950, n. 375, rclativa all’assunzione
obbligaloria al lavoro degli invalidi di guerra.

Prego il relalore, onorevole IFassina, di
svolgere la sua relazione.

FASSINA, Relatore. Onorevoli colieghi,
la proposta di legge, che i colleghi Repossi e
Natali hanno presentato, non ha bisogno di
molte illustrazioni in quanto, sia dalla re-
lazione con la quale essa & stala accompa-
gnata, sia dal testo del nuovo articolo propo-
slo in sostituzione dell’articolo 13 della legge
3 giugno 1950, n. 375, risalla in maniera evi-
dente lo scopo che i proponenti si sono prefissi.

Nel discutere ed approvare la legge 3 giu-
gno 1950, n. 375, relativa all’assunzione obbli-
gatoria al lavoro degli invalidi di guerra, la
formula usata per I'articolo 13 non considerd
che dal 1926 erasi modificato I'ordinamento
del notariato, e ricalco le orme della abrogata
legge del 1913 per la quale I posti di notaio
erano conseguenti ad un diplema di abilita-
zione, e non, ccme € oggi, alla vitioria in un
pubblico concorse. Parlandosi, adunque, non
di «notai», ma di abilitati all’esercizio decl
notariato, si va incontro ad un inconveniente
per il quale nessuno del mutilati cd invalidi
della ultima guerra — tranne, forse, qualche
ufficiale superiore — si trova nella condizione
di poler fruire dell’assegnazione di piazze 0

posti notarili seguendo i crileri fissati dall’ar-
ticolo della legge. Per ovviare all’inconve-
nienle stesso, si propone, ora, di modificare
I’articolo usando la terminologia vigente. Non
posso, pertanto, che concludere raccoman-
dando all’approvazione dei colleghi il teslo
cosi come é stalo presentalo.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale.

BARTOLE. A prescindere da ogni allra
considerazione di merito, a me sembra che
non la nosira Cominissione, ma quella di
giustizia, dovrebbe essere compelente in que-
sta materia.

Mi sembra, infatli, che la proposia aliuale
voglia andare lroppo in avantli, comprendendo
anche i casi di quanii prestarono servizio
militare prima di conseguire la nomina a no-
taio. Vorrei, quindi, che il relatore fornisse
ulteriori delucidazioni, che possano sodisfare
le mie preoccupazioni. In caso contrario, di-
chiaro che voterd contro.

REPOSSI. Debbo esprimerc la mia sorpre-
sa per quanto ha detto I’'onorevole Barlole. 1
necessario conoscere la legge; sc cgli avesse ap-
profondito P'argomento, avrebbe appreso due
cose: primo, che la vecchia legge per il colloca-
mento degli invalidi di guerra e stata appro-
vata dalla nostra Commissione (fatto questo
incoutrovertibile che afferma la nostra com-
petenza a decidere); secondo, che non si
tratta d’aliro che di apportare una modifica
formale ad una legge, approvata da noi stessi,
per la qualc, appunto, il periodo trascorso in
servizio militare duranie la guerra, anche se
all’epoca del servizio militare gli interessati
non avessero ancora conseguito 1’idoneitad al
notarialo, era considerato wvalido. Dal 1926
non esiste piu I’idoneitd al notarialo; ma, per
divenire notai, occorre vincere un coOncorso.
E pertanto necessario soslitnire alla dizio-
ne: « conseguito l'idoneita al notariato» la
dizione: « conseguito la nomina a notaio ».
Se noi mantenessimo la questione del diploma
di abilitazione, potrebbe opporsi al laureato
che avesse fatto i due anni di pratica nota-
rile presso un notaio che gid esercita, e pot
avesse vinto il concorso, l'impossibilita a
beneficiare di cid che la legge vuole ricono-
scergli come ricompensa ai meriti conseguiti
al servizio della Patria, sol perché gli manca
il diploma che, si badi bene, non avrebbe
mai potuto conseguire, esscndo stato abo-
lito dal 1926 e sostituito dal molto pin diffi-
cile concorso.

In sostanza non si tratia che di aggiornare
I'articolo della legge gia esistenle, nel senso
di ovviare ad un errore evidente.
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MURDACA, Sottosegretario di Stato per
il lavoro e la previdenza sociale. In linea di mas-
sima il Governo non é contrario alla proposta
di legge. Mi permetto, pero, di far rilevare che,
proponendosi questa proposta di legge di
favorire il collocamento dei notai combattenti,
mutilati ed invalidi, I’articolo é formulato
in maniera non adegualta.

Attualmente, il posto di notaio si ottiene
soltanto per concorso; percié noi proponiamo
una modifica che, perd, dovrebbe essere poi
sotloposta, come giustamente osservava il col-
lega Bartole, alla Commissione di giustizia.
Noi vorremmo che nei concorsi nazionali
per 'ammissione al notarialo un cerlo nu-
mero di posti, per esempio uno su dieci, sia
messo a disposizione del concorrenti inva-
lidi. I concorrenti invalidi, dichiarali idonei,
verrebbero inclusi tra i vincenti sino a che
non sia slata raggiunta la proporzione in un
invalido per ogni diect postr messt a con-
COoTS0.

Si tiene cosi conto degli invalidi di guerra
e degli invalidi civili dando loro una pre-
ferenza rispetto a quanti questi titoli non
hanno. -

Se lasciamo la proposta cosi come &, la
legge sarebbe operante solo nel caso dei
concorsi per una «piazza» non per un
« posto ».

REPOSSI. Vorrei fare osservare al rappre-
sentante del Governo che bisogna tener pre-
sente una questione.

L’articolo 13 della legge che abbiamo
approvato a suo tempo, non fa questione di
invalidi di guerra, ma parla di servizio mili-
tare da considerare come anzianitd di ser-
vizio. Il che & una cosa ben diversa.

Se ad una azienda possiamo imporre una
certa percentuale di assunzioni, non possiamo
altrettanto fare in caso di pubblici concorsi
dove la qualitd di invalido e mutilato gia
gioca nel calcolo dei punti per la forma-
zione finale della graduatoria. Altro é riser-
vare un posto su dieci, altro & preferire
per la scelta del posto o della piazza il vin-
citore (o il notaio) che possa vantare anche
l’anzianita del servizio militare, da conside-
rare come periodo trascorso esercitando il
notariato.

MURDACA, Sottosegretario di Stato per
il lavoro e la previdenza sociale. Si potrebbe
forse studiare meglio la questione. Infatti
mi sembra che sorga una certa confusione
fra concorsi per assegnazione di piazze o di
posti notarili; ¢ ic credo che soltanto per ia
« piazza » si possa parlare di maggiore o mi-
nore anzianita.

REPOSSI. Anche nell’assegnazione dei
«posti» di prima nomina, é possibile dare la
preferenza a chi pud gid vantare una an-
zianita.

CORNIA. Due sono i casi che si possono
presentare: quello della prima nomina a no-
taio, che non puo essere fatta che in seguito
a regolare concorso, dove 1’anzianitd non ha
valore in quanto il concorrente non si pre-
senta con una anzianitd perché non € ancora
notaio; e quello della successiva assegnazione
di «piazze ». A me sembra che, nel primo ca-
so0, si potrebbero assegnare del punti a chi ne
ha diritto; e nel secondo tener conto della
anzianitd derivante dal servizio militare.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione generale.

FASSINA, Relatore. Vorrei fare presente
che noi non stiamo formulando una legge
ex movo, Ma stiamo, soltanto, aggiornando la
dizione dell’articolo di una legge gia esistente.
Nell'approvare quella legge del 1950, si é
incorsi nell’errore di ripetere la formula-
zione della precedente legge 21 agosto 1921,
che parla di diploma, in quanto non era an-
cora sopravvenuta la legge del 1926 mentre
avremmo dovuto, secondo le leggi oggi in
vigore, parlare di nomina. Ogni modifica
soslanziale importerebbe, dunque, un’esame
di merito che esula dallo spirito della pro-
posta, volta soltanto alla correzione di un
errore di forma, come facilmente si evince
dalla lettura del testo che si propone di
modificare e del testo proposto.

MURDACA, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. L’ultima di-
chiarazione del relatore chiarisce finalmente
l’esatta situazione. I1 Governo, pertanto, non
ha nulla in contrario e si rimette alla Com-
missione.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame del-
l’articolo unico di cui do lettura:

« L’articolo 13 della legge 3 giugno 1950,
n. 375, ¢ modificato come segue: « Nei con-
corsi per l'assegnazione di piazze 0 posti
notarili, per i notai invalidi di guerra sara
computato come anzianitd di servizio il
tempo trascorso in servizio militare durante
la guerra anche se, all’epoca del servizio
militare, non avevano conseguito la nomina
a notaio.

La disposizione del comma precedente
si applica sia nei concorsi tra notai in eser-
cizio per lassegnazione di piazze resesi va-
vanbi, sia nei concorsi per i’assegnazione
di posti notarili ai notai di nuova no-
mina ».
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Non essendovi emendamenti, la proposta
di legge, che consia di un articolo unico,
sara votata a scrutinio segreto alla fine della
seduta.

Discussione della proposta di legge di iniziativa
dei senatori Bitossi e Grisolia: — Proroga
del termine per il mantenimento in servizio
del lavoratori reduci e partigiani assunti
¢ riassunti in virti del decreto legislativo
luogotenenziale 14 febbraio 1946, n. 27.
(Approvata dalla X Commissione permanente
del Senato). (2039).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di ini-
ziativa dei senatori Bilossi e Grisolia: «Pro-
roga del termine per il manienimenlo in ser-
vizio dei lavoralori reduci e parligiani as-
sunti ¢ riassuuli in virth del decreto legisla-
tivo luogolenenziale 14 febbraio 1946, n. 27»
approvala dalla X Commissione permanentc
del Senalo. ’

Prego il relatore, onorevole Sabalini, di
svolgere la sua relazione.

SABATINI. Onorevoli colleghi, debbu, in-
nanzi tutlo, fare notare che la proposta di
legge oggi al nosiro esame ¢ slata gia superala.
infalti, il {ermine delle nuova proroga della
legze, decaduta sin dal 30 giugno dell’'anno
scorso, € gia, a sua volla, {rascorso.

La legge originaria fu proposia, a suo
iempo, dall’allora ministro Romita allo scopu
di creare una maggiore possibilita dilavoro per
i molti partigiani e reduct che in quel periodo
si lrovavano disoccupati; il che avvenne.
Accade, in generale, che una volta immesso in
un’azienda, il partigiano o il reduce vi rimane.
Riterrei percid che non sia piu il caso di darc
una nuova prornga ad una legge gia scaduta,
dopo molte proroghe, da quasi un anno.

Del resto, in occasione dell’ultima prorouga,
ci si accordo per stabilire che essa sarebhe stata
l'ultima.

Kcco perché, nonostante 'iniziativa presa
dall’altro ramo del Parlamento, io propongo
di non passare all’esame degli articoli.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

MAGLIETTA. Mi permetto i esprimere
il mio parere contrario a quello leslé espresso
dall’onorevole relatore.

Indipendentemente dal fatto che si fissa
come data di scadenza il 31 maggio 1952 (e
percio la legge stessa sarebbe da considerare
superata) io credo che, siccome non sappiamo
per il futuro se si duvra rivedere questa situa-

zione, sia il casu di elevare il termine di sca-
denza della nuova proroga al 31 maggio 1953.

FORTESI. Io penso che il tema contenulo
nella proposta di legge, anche se delicalo,
non sia piu di attualita. Ormai il beneficio
che potevamo concedere a queste benemerite
categorie di lavoratori é stalo concesso ¢
ripetutamentle. Mi sembra, anzi, sia venuto il
momentlo di normalizzare il sistema di assun-
zioni, Lenuto conto anche della percentualc
assal elevata che abhiamo poslo per i muti-
lati e invalidi di guerra ¢ le percentuali che
forse ancora verranno — e sara benc — per
garaniire il lavoro agli invalidi ¢ ai multilali
del lavoro.

Una ulleriorc proroga verrebbe a paraliz-
zare iu parie il movimento della mano d’opera:
fra reduci e partigiani, che sono inamovibili,
ra invalidi di guerra e del lavoro, non so
come si possa pui parlare di sistemazione da
dare alla mano d’opera giovanile. Mi associo,
pertanto, alle conclusioni del relatore.

LIZZADRIL. Questa legge vuole provve-
dere a beneficare una certa categoria di citta-
dini. Se questa legge ha ragione di essere,
dovrebbe essere approvata; ma se per caso,
come dicec lonorevole Sabatini, essa non
fosse operante, non vi sarebbe niente di male
se si facesse una dichiarazione di principio
per proteggere una categoria di lavoratori.
Se nou c¢i sard Uapplicazione pratica(ammesso
che non ce ne sia bisogno) tanto meglio. Ma
I’interessante ¢ aver fatto una legge a favore
dei lavoratori. Questo & il punto. Lo stesso
semplice fatto che questa legge sia in cantiere
sapete cosa significa ? Significa che il datore
di lavoro che wvuole prenderc un provvedi-
mento e sa che ¢’é una legge in preparazione,
se ne astiene.

Per venire incontro alla maggioranza, ri-
durrei, pero, al 31 dicembre 1952 il ternince
proposto dal collega Maglietta.

REPOSSI. Stiamo discutendo su un feno-
meno che gli avvenimenti ormai ci dicono e
ci dimostrano superato. Bisogna tener pre-
sente che, mentre la legge che riguarda il col-
locamento degli invalidi, ecc., € una legge a
carattere permanente, questa legge che ri-
guarda i partigiani e la loro riassunzione in
servizio & una legge che gia originariamente
aveva un limite.

Questo limite, ormai, ¢ superato ¢ non
trovo che ci siano motivi particolarissimi per
cui si debba continuare a dare altre pro-
roghe.

MAGLIETTA. Onorevoli colleghi, consen-
titemi di insistere. In fondo si tratta di una
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legge gia approvata dal Senato; sarebbe vera-
mente strano che noi, per il solo fatto di esserc
arrivatiin ritardo, respingessimo una legge gia
riconosciuta oppcriuna dall’altro ramo del
Parlamento. Ma esiste anche un’altra osserva-
zione:; rendetevi conto che vi sono delle citta,
ad esempio la mia, dove alcune aziende
hanno in questo periodo licenziato i reduci.
Sc approviamo la legge, questl reduci avrauno
la possibilita di far valere i loro diritti nel
riguardi della azienda; ma se non I’appro-
viamo, essi non potranno difendersi in alcun
nwodo.

CORNIA. Sono contrario alla legge cosi
come ¢ formulata, non per una ragione di
merito, ma per una ragione di principio.
Questa legge ha gia avuto quattro proroghe;
non & serio ciz si continui ad andare avanti
con questo st.hicidio.

LIZZADRI. Vi prego, onorevoli colleghi,
di considerare quanto ha detto il collega Ma-
glietta. Egli ha portato, secondo me, un argo-
mento nuovo, quello cioé della possﬂ)lle esi-
stenza di giudizl pendenti. Questi giudizi
avrebbero un risultato differente a seguito
dell’approvazione 0 meno di questa proposta.
Per conseguenza, auche se non vogliamo ap-
portare ulteriori prolungamenti al termine
del 31 maggio 1952, é sempre necessario ap-
provare la proposta almeno cosi come é.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione generale.

SABATINI, Relatore. Non ho nulla da
aggiungere, solo ritengo che i giudizl di cui
parla. il collega Lizzadri sorgerebbero pro-
prio se noi approvassimo la legge.

MURDACA, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza soctale. 11 Governo si
rimette alla Commissione. ¥a osservare, pero,
che lo scopo pratico che la legge si propone
non ha piu ragion di essere perché, da quanto
viene segnalato dagli Ispettorati del lavoro e
dagli appositi uflici, non cisono piu casi in
discussione. Si ricorderd che questa legge en-
tro in vigure con un termine di appena 30
mesi, nel 1946; ed ha subito, come & stato gia
osservato, tre o qualtro proroghe.

Percio, il Governo, pur rimettendosi
alla Commissione, tiene a precisare questi
fatti.

PRESIDENTE. Poiché & stata fatta dal
relatore la proposta di non passare all’esame
degli articoli, la pongo in votazione.

(E approvata).

Di conseguenza la proposta di legge sara
cancellata dall’ordine del giorno.

Discussione del disegno di legge: Aumento della
sovvenzione a favore dell’Opera nazionale
per la protezione della maternitd e dell’in-
fanzia, per 1’esercizio finanziario 1950-51.
(Approvato dalla V Commissione perma-
nente del Scnato). (2698).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Aumento
della sovvenzione a favore dell’ Opera nazio-
nale per la protezione della materrita e del-
Iinfanzia, per I’ esercizio finanziario 1950-51
(2698).

Riferird io stesso, brevemente, su questo
disegno di legge, gia approvato dalla V Com-
missione permanenté del Senato. ,

BIASUTTI. A nome della IV Commis-
sione (Finanze e tesoro), sono lieto di espri-
mere parere [avorevole.

PRESIDENTE. I disegno di legge si
commenta da se e non ho che da raccoman-
darlo vivamente alla vostra approvazionc.

Dichiaro aperta la discussione generale.
Poiché nessuno chiede di parlare, la dichiaro
chiusa. Passiamo all’esame degli articoli che,
se non vi sono osservazioni od emendamenti,
porrd successivamente in votazione.

Ant. 1.

« La sovvenzione a favore dell’Opera nazio-
nale per la protezione della maternita e della
infanzia, slabilita, per l'esercizio finanziario
1950-51, in lire 6.000.000. OGO dall’articolo 12
della legge 10 agosto 1950, n. 602, ¢ aumen-
tata di lire 500.000.000 ».

(E approvalo).

ART, 2.

« Alla copertura dell’onere di cui sopra
viene deslinata una corrispondenie aliquotla
delle maggiori entrate accertate con la legge
4 novembre 1951, n. 1196, concernente varia-
zioni allo stato di previsione dell’entraia per
l’esercizio finanziario 1950-51 (lerzo provve-
dimento).

1l Ministro per il tesoro & autorizzato ad
apportare con propri decreti le variazioni di
bilancio occorrenti per Patiuazione della pre-
senile legge ».

(L approvato).

1l disegno di legge sard subito votato a
scrutinio segreto.
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Votazione segreta,

PRESIDENTE. Indico la wvolazione a
scrulinio segreto del disegno e della proposta
di legge esaminali nell’odierna seduta.

(Seque la votazione).
Comunico il risultalo della votazione
segreta della proposta di legge:

REPOsSsT e NaTaLl LorENzo: « Modifica-
zione dell’articolo 13 della legge 3 giugno 1950,
n. 375, relativa all’assunzione obbligatloria al
lavoro degli invalidi di guerra » (2575).

Presenti e votanti . , . . 30
Maggioranza. . . . . . . 16
Voli favorevoli . . . 29
Voti contrari . . . . 1

(L Commissione approvu).

e del disegno di legge:

« Aumentlo della sovvenzione a lavore
dell’Opera nazionale per la prolezione della

maternita e dell’infanzia per l’esercizio finan-
ziario 1950-51 » (2698).

Presenti e votanti . . . . 30
Maggioranza . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . 30
Voli contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parie alla volazione:

Angelucci Mario, Bartole, Belloni, Bia-
sutti, Capua, Ceravolo, Colleoni, Cornia,
Cotellessa, Diecidue, Di Mauro, I'assina, Ifo-
resi, Lizzadri, Lo Giudice, Lombardi Carlo,
Lombari, Maglietta, Marazzina, Morelli, Nenni
Giuliana, Perrotti, Potrone, Rapelli, Repossi,
Roasio, Sabatini, Storchi, Sullo, Zaccagnini.

E in congedo:
IFederici Agamben Maria.

La seduta termina alle 11.
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