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La sedufa comincia alle 9.

FRANZOQ, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Discussione del disegno di legge: Modificazioni
alla antorizzazione di spesa di eui all’articolo
2 del decreto legislativo del Capo Provviso-
rio dello Stato 12 dicembre 1947, n. 1483.
(Approvato dal Senato). (2418).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Modifi-
cazioni alla autorizzazione di spesa di cui
all’articolo 2 del decreto legislativo del Capo
provvisorio dello Slato 12 dicemhre 1947,
n. 1483 ».

Comunico chela 1V Commissione ({inanze e
tesoro) ha espresso, in data 23 gennaio 1952,
parere favorevole su tale disegno di legge.
Comunico, inoltre, che il decreto legislativo
12 dicembhre 1947, n. 1483, & stato ratificato,
senza modificazioni, nel disegno di legge
n. 520-135, dalla Commissione speciale per
la ratifica dei decretilegislativi della Camera
dei deputati, nella seduta del 31 gennaio 1952.

I’onorevole Sedati, relatore, ha facolta
di riferire.

SEDATI, Reclatore. 1l disegno di legge in
esame era stato assegnatio alla nostra Commis-
sione in sede referenie; nella seduta del 18
gennaio 1952, la Commissione stessa deli-
berd, su mia proposta, di chiedere alla Pre-
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sidenza della Camera che le veuisse assegnalo,
in sede legislativa, assegnazione in seguito
concessa, donde [D’inserzione nell’ordine del
giorno odierno.?

f Su quanto cortenuto in questo disegno di

legge, non ritengo opportuno dilungarmi, poi-_

ché gli onorevoli colleghi ben ricorderanno la
relazione da” me svolta in sede referente;
riassumo, percld, brevemente i termini della
questione. )

Con il decreto legislativo 12 dicembre 1947,
n. 1483, é stata autorizzata la spesa di 25 mi-
liardi di lire, dei quali 8 miliardi deslinati
alla concessione di spesa per gli opportuui
miglioramenti fondiavi. Con Particolo 2 del
predetto decreto si prescrive, inolire, che
I'autorizzazione della spesa prevista dalla
lettera C, fino alla concorrenza della somma
<capitale di due miliardi di lire, sara trastor-
mata in annualitd decennali posticipate,
comprensive di capitale e d’interesse, al tasso
da determinarsi ai sensi dell’articolo 1 del
regio decreto-legge 22 ottobre 1932, n. 1378,
ferma rimanendon, a pagamentio non differito,
la residua somma di lire 6 miliardi. Senonché
gli agricoltori, sia singolarmente che a mezzo
delle_loro_organizzazioni, fecero presente la

.non convenienza di tale sistema di concorso

perché, nonostante la partecipazione dello
Stato nel pagamento degli interessi, essl
non ne ritraevano un vantaggio sensibile
data 'alta misura degli stessi. D’altra parte,
nemmeno il Ministero dell’agricoltura pre-
feriva tale sistema perché avrebbe visto il
proprio bilancio gravalo per dieci anni di
alcune centinaia di milioni da sborsare agli
istituti di credito.

Per questa ragione, in un secondo tempo,
il Ministero stesso ravvisdo l'opportunita di
proporre che anche questi due miliardi, in-
vece, di essere concessi in annualild de-
cennale, lo vcenissero in  contributi-capi-
tale.

Pertanto, nel bilancio di previsione del-
I'esercizio finanziario 1951-52, venne appor-
lata questa variazione ai capiloli 129 e 141,
riguardanti, rispeltivamente, i contribuli alle
opere di miglioramento fondiario da eseguire
nel Continenle, in Sicilia e in Sardegna. Per
le ragioni esposte e data la necessita che,
da parte del Ministero dell’agricoltura e
delle foreste, venga disciplinata la questione,
raccomando vivamente agli onorevoli colleght
di approvare il disegno di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

ZANFAGNINI. Sono pienamente favore-
vole a che la forma di erogazione della somma,

invece di essere decennale, avvenga in uni-
ca soluzione.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro chie-
de di parlare, dichiaro chiusa la discussione
generale.

Passiamo all’esame degli articoli, che, se
non Vi sono osservazioni né emendamenti,
porrd successivamente in votazione:

ART. 1

« K abrogata la disposizione contenuta
nell’articolo 2 del decreto legislativo del Capo
provvisorio dello Stato 12 dicembre 1947,
n. 1483, circa la trasformazione in annua-
litd decennali posticipate, fino alla concor-
renza di due miliardi, dell’autorizzazione di
spesa di cui all’articolo 1 lettera ¢) dello
stesso decreto per la concessione di sussidi
nelle spese di esecuzione di opere di miglio-
ramento fondiario».

(E approvato).

ART. 2.

«Lia spess, di due miliardi di lire dicuiall’ar-
ticolo precedente fard carico per lire un mi-
liardo 550 milioni al capitolo 129 e per lire
430 milioni al capitolo 141 dello stato di pre-
visione della spesa del Ministero dell’agricol-
tura e delle foreste per l’esercizio finanziario
1951-52». »

(E approvato).

Il disegno di legge sard votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Norme per la fecondazione artificiale de-
gli animali. (2375).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge: « Norme per la fecondazione artificiale

. degli animali», gia esaminato nella seduta del

18 gennaio 1952, al termine della quale fu
dichiarata chiusa la discussione generale.

Passiamo all’esame degli articoli. Do let-
tura dell’articolo 1:

« Le attivitarelative alla fecondazione arti-
ficiale degli animali sono suggette alla vigi-
lanza dell’Alto Commmissariato per l'igiene e
la sanitd pubblica, ai fini sanitari, e del Mini-
stero dell’agricoltura e delle foreste, ai fini
zootecnici.

La istituzione e la attivazione di impianti
per la fecondazione artificiale degli animali
sono subordinate ad autorizzazioni da rila-



Camera dei Depulali

— 687 —

Commissioni in sede legislativa

NONA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 6 FEBBRAIO 1952

sciarsi dall’Alto Commissario per l'igiene e
la sanita pubblica, di concerto con il Ministro
per lagricoltura e per le foreste. Le autoriz-
zazioni sono accordate tenuto conto delle
esigenze sanitarie e zootecniche degli alle-
vamenti. .
Nel rilascio delle autorizzazioni di cui al

\

comma precedente & data preferenza agli

enti pubblici ed ai consorzi di allevatori’

legalmente costituiti.

Gli interventi per la pratica della fecon-
dazione artificiale degli animali devono es-
sere eseguiti da veterinari esperti in tale pra-
tica ».

GUI, Sottosegretario di Stato per I'agricol-
tura e le foreste. Nella discussione generale vi
fu un orientamento favorevole al disegno
di legge: tuttavia sono emerse, da parte di
numerosi deputati, diverse preoccupazioni,
alcune delle quali riguardano, invece, 1’ atti-
vita dell’Alto Commissariato per l'igiene e la
sanitd pubblica. Oltre i chiarimenti dat1 dal
relatore, onorevole Fina, sard opportuno che
io stesso fornisca nuove precisazioni in merito.
L’onorevole Marenghi.ha chiesto che venga
potenziata la lotta controle malattie infettive
del bestiame, affermandone la necessaria
obbligatorieta. Questa, in verita, é una preoc-
cupazione che il Ministero dell’agricoltura evi-
dentemente condivide, ma tale
compete all’Alto Commissariato per l'igiene e
la sanitd pubblica. Lo stesso onorevole Ma-
renghi prospettava, inoltre, Popportunita che
fosse potenziato il servizio zootecnico presso
il Ministero dell’agricoltura. Faccio presente
che gia esiste un ispettorato a cio destinato;
in futuro, si potra costituire una direzione ge-
nerale dei servizi zootecnici, data la importan-
za che tale problema ha assunto e che certo as-
sumerd sempre di pill in seguito, rendendosi
ben conto il Ministero dell’opportunita di do-
tare questi servizi di mezzi strumentali e bu-
rocratici pitt adeguati. :

L’onorevole Tonengo aveva espresso alcune
considerazioni di natura medico-fisiologica
sull’esercizio e la pratica della fecondazione
artificiale, ponendo in rilievo gli inconvenienti
cui darebbe luogo il ripetersi di tale sistema.
“Secondo quanto egli afferma, dopo tre volte,
la fecondazione artificiale porterebbe alla
sterilitd un gran numero di vaccine. Questo &
un problema piut che altro veterinario e di
ordine fisiologico che non pud riguardare il
Ministero dell’agricoltura e delle foreste. Cer-

to, sarebbe opportuno che P’onorevole To--
~nengo chiarisse meglio la natura degli incon-

venienti sui quali — mi pare — non tutti gli
intervenuti hanno espresso un eguale punto

iniziativa

di vista. Tanto ’onorevole Pino quanto il
relatore, onorevole Fina, hanno trattato
della competenza dei veterinari che provve-
dono o sorvegliano queste operazioni. *Ora,
il Ministero ha gid disposto che tali veteri-
nari débbano seguire un corso di specializza-
zione. Che, poi, ad essi si possa dare I'incarico
di eseguire le operazioni di fecondazione ar-
tificiale, escludendo gli altri veterinari, mi
sembra eccessivo.

Per quanto riguarda, poi; le Commissioni,
¢ necessario distinguere quelle di approva-
zione, da quelle che provvedono al controllo
delle operazioni. Circa la sorveglianza sulle
stazioni di monta naturale, cui ha accennato
I’onorevole Scotti che giustamente si preoc-
cupa della diffusione delle malattie, il Mini-
stero dell’agricoltura e delle foreste conviene
sulla necessitd di provvedere ad una regola-
mentazione del servizio, ¢ segnala all’Alto
Commissariato la opportunitd di intensifi-
care questa sorveglianza. Quanto ho detto,
naturalmente, si riferisce anche alle osserva-
zioni dell’onorevole Cremaschi. L’onorevole
Stella, poi, ha sollevato un’altra questione:
quella del costo diverso di questa insemina-
zione artificiale, variante da regione a regtone.
Evidentemente, possono verificarsi alcune
speculazioni, ed & cio che il disegno di legge,
con gli articoli 5 e 6, cerca di eliminare. Ma
bisogna anche considerare che la differenza
fra una regione e laltra dipende anche da
ragioni obietiive e commerciali, quali, ad
esempio, quelle del valore intrinseco del toro,
della razza, e cosi via; ragioni che hanno un
notevole peso nel quadro complessivo delle
operazioni di fecondazione artificiale.

SPALLICCI, Alto Commissario aggiunto
per Uigiene e la sanitd pubblica. Nella spere-
quazione di fatto esistente, in tale campo, tra
regione e regione, si possono facilmente tro-
vare aspetti che si ripercuotono sulla pratica
della fecondazione artificiale. Le ragioni degli
allevatori addotte in questo senso sono, a volte,
ben valide; ¢’é ad esempio, in Piemonte attual-
mente una tlariffa che varia da 400-600 lire
a salto fino, a 7 mila lire, perfino 10 mila lire,
a seconda, naturalmente, del pregio dei ca-
valli da monta. Quindi, una differenziazione
ci deve essere ed & anzi necessaria, ed un prezzo
unico sarebbe cosa difficile da ottenersi, anche
perché, posti tali divari, & pressoché impossi-
bile determinare una cifra intermedia. Pre-
messo, inoltre, che le varie mostre zootecniche
mirano, fra ’altro, a conferire maggiore presti-
gio agli allevatori che si sforzano di apportare
miglioramenti alle loro razze, bisogna mal-
grado tutto constatare che questo spirito di
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emulazione non esiste ovunque con eguale
intensita.

La diffusione del metodo della feconda-
zione artificiale € da incoraggiarsi per impedire
la trasmissione delle infezioni. Taluni sono
contrari, ma cio6 avviene piu che altro per
considerazioni di natura sentimentale; sembra
ad essi, infatti, di togliere una fungione fisio-
logica indispensabile a questi animali.

Ad ogni modo, visto che, in molti altri
paesi & stato adottato questo sistema (in
Russia, ad esempio, & impiegato su vastis-
sima scala, e cosi in Inghilterra e in Sviz-
zera) € che anche in Italia ha avuto un no-
tevole sviluppo, noi pensiamo che esso debba
essere incoraggiato, tenute salve, s’intende,
te disposizioni e le regolamentazioni di legge
per evitare abusi che potrebbero ripercuo-
tersi in senso deleterio sulla sanitd della razza.

Per quanto riguarda la speculazione dei
veterinari, presento il seguente emendamento
sostitutivo del quarto comma dell’articolo 1:

« Gli interventi per la pratica della fecon-
dazione artificiale degli animali devono essere
eseguiti da veterinari i quali abbiano, con
esito favorevole, frequentato speciali corsi di
perfezionamento presso le Universitd o presso
Istituti pubblici a cid autorizzati dall’Alto
Commissariato per l’igiene e la sanitd pub-
blica ».

FINA, Relatore. Io debbo alcuni chiari-
menti agli onorevoli Stella e Cremaschi.
Effettivamente, i dubbi affacciati dall’onore-
vole Stella non erano infondati; egli, nella
precedente seduta, ebbe a lamentare che a
Torino un intervento di fecondazione com-
porta una tariffa di 800 lire, a differenza di
quanto avviene nella provincia di Piacenza,
ove secondo le asserzioni dell’onorevole
Cremaschi lo stesso intervento ha un costo
di 4 o 5 mila lire. Ho chiesto precise informa-
zioni al riguardo, e ho potuto rilevare che
tali affermazioni rispondono a veritd; questo,
quando il prezzo che viene praticato, invece,
nella mia provincia di Vicenza, si aggira
sulle 1.650 lire.

Tale sperequazione perd dipende dal fatto
che, laddove viene offerta una tariffa inferiore,
si pratica un solo intervento, mentre dove &
piu alta, l'intervento stesso & ripetuto fino a
tre volte se la vaccina non rimane gravida
entro i primi tre mesi; quindi, fatta una media,
le tariffe, per lo pin, si eguagliano.

Per quanto riguarda i veterinari, nella,
precedente seduta, accennai ad un emenda-
mento per la creazione di veterinari specializ-

zafl, seppure non in senso stretto, con corsi
accademici regolari, ma con istituzione di un
corso di abilitazione, quale quello tenuto a
Padova due anni fa, al quale parteciparono
oltre un terzo di tuttii veterinari veneti. Sono
lieto, pertanto che I’Alto Commissariato al-
I'igiene e sanita pubblica si sia fatto promo-
tore di questa necessita.

Circa il voto espresso dall’onorevole Ma-
renghi per l'obbligatorieta di taluni servizi
zootecnici, mi sento in dovere di associarmi
per quanto riguarda la fecondazione artificia-
le, che dovrebbe essere dichiarata obbliga-
toria in quelle zone dove la sterilita raggiunge
il 40 e il BO per cento, essendo un controsenso
il mantenere, in esse, la monta naturale
pubblica, quando si & a conoscenza che il
90 per cento dei tori é ammalato od infetto.
Mi auguro che tutti gli onorevoli Commissari
concordino su tale necessita.

TONENGO. Desidero chiarire uno stato
di fatto: alcune aziende hanno importato
dall’America un considerevole numero di
tori al fine di creare una razza selezionata.
Ma la differenza del prezzo di monta rilevata
da alcuni onorevoli colleghi, non ¢ tanto da im-
putarsi alla loro qualita; difatti, sono certo
che, se si facesse una statistica, il Piemonte che
pure pratica i prezzi piu bassi, supera le altre
regioni per la qualita dei tori che, per una
buona parte, sono stati importati dall’estero
e sono, quindi, maggiormente selezionati.
Per quanto riguarda la obbligatorieta, io mi
domando se sia una giusta soluzione. Da
noi, il contadino é conservatore e tradiziona-
lista, e diffidente verso certe innovazioni;
imporre, percid, la fecondazione artificiale
potrebbe anche risolversi in un elemento
negativo. Fino a 30 anni fa, infatti, ogni
contadino che avesse una stalla, aveva il
suo torello, al quale accedevano gli altri
per la monta, con possibilitd di scelta da
parte degli interessati. Introducendo il si-
stema della obbligatorieta tutto cid non sara
piu possibile e i contadini ne saranno certo
contrariati; invece, bisognerebbe dimostrare
loro, attraverso la comparazione dei due
sistemi, che tutto il loro interesse consiste
appunto nella fecondazione artificiale e non
in quella naturale.

MARENGHI. Colgo l'occasione per rin-
graziare 'onorevole rappresentante del Mini-
stero dell’agricoltura e delle foreste per le
sue dichiarazioni circa il potenziamento dei
servizi zootecnici, cul & necessario conferire
una maggiore estensione e rigorosita.

Desidero, inoltre, chiarire che, per obbli-
gatorietd della lotta contro le malattie, non
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intendevo affermare la necessitd dell’obbligo
della fecondazione artificiale. Essa pud essere
uno dei mezzi, perché altri ne esistono, pro-
filattici e curativi, contro le malattie in ge-
nere, e prima di dichiarare tale obbligato-
rietd dobbiamo andar cauti, anche perché
siamo in una fase sperimentale. Basta, infatti,
che i tori siano attentamente sorvegliati e
disinfettati, perché sia possibile prevenire le
malattie senza operare la fecondazione arti-
ficiale, anche se cid richiede un notevole la-
voro e una certa spesa. :

Per quanto riguarda la tassa di monta,
6 logico che vi siano notevoli differenze ;
tanto e vero che il disegno di legge stabilisce,
all’articolo 4, che il contributo & fissato entro
certl termini, perché, se le spese generali sono
normalmente identiche, quelle che si riferi-
scono al riproduttore variano da bovino a
bovino. Alcuni tori costano perfino 12 mi-
lioni, altri solo mezzo milione; non si puo,
quindi, pretendere che un riproduttore capo-
stipite debba dare il seme allo stesso prezzo
di un toro comune. Ci dobbiamo preoccupare
piuttosto che non si verifichino abusi, anche
se la tariffa & piuttosto elevata, purché, bene
inteso, a questa tariffa corrisponda un sog-
getto miglioratore.

In ogni caso, la commissione provinciale
per 'approvazione dei tori fisserd la tariffa,
tenuto conto delle spese di gestione. Ogni
stazione dovrebbe avere il suo direttore vete-
rinario, il quale controlla l'aspetto igienico-
sanitario, ispeziona la provincia e sorveglia
il funzionamento della stazione di monta;
poi, d’accordo con I'ispettorato agrario, prende
0 suggerisce i provvedimenti. Vorrei, percio,
arrivare ad obbligare l'intervento di un vete-
rinario specializzato, non solo nella pratica
della fecondazione, ma anche nella direzione
delle stazioni per il prelevamento del seme.
Solo cosi, potremo avere una certa tranquil-
lita, sia per quanto riguarda il lato sanitario
vero e proprio, che per quello zootecnico.

STELLA. Girca la sorveglianza e la disin-
fezione dei tori, debbo constatare che, non
sempre, esse vengono praticate; chiedo all’Alto
Commissario per I'igiene e la sanitd pubblica
so eventualmente non ritenga opportuno
istituire, nelle singole provincie, un corso
per coloro che detengono i tori, al fine di favo-
rire il diffondersi dei .sistemi di disinfezione.
Se vogliamo veramente sanare la piaga della
sterilitd, e necessario che gli allevatori acce-
dano ed assimilino i principi relativi.

FINA, Relatore. Ritengo che sicada in un
equivoco: la .disinfezione cui accennavano
gli onorevoli Marenghi e Stella, nei confronti

dei tori adibiti alle monte pubbliche, riguarda
piu che altro le semplici infezioni, quale la
vaginite, e non le malattie che portano alla
sterilitd. I tori affetti da tali malattie sfuggo-
no agliaccertamentiveterinari, perché neppure
con l'esame del sangue si pud individuare un
toro che ne sia affetto; viceversa, la propaga-
zione & facilissima con la- monta pubblica.

Una semplice disinfezione, dunque, non
puo ovviare alla malattia della sterilita.

HELFER. Desidero un chiarimento, quale
-rappresentante dell’Alto Adige; mi domando
se la ‘legge si riferisce 0 meno a tale regione,
dato che tutte le questioni di natura zootec-
nica sono passate alla competenza legislativa
ed esecutiva della regione stessa. In quale
senso, di conseguenza, potrebbe applicarsi
l’articolo 4 di questa legge ? Bisogna tener
presente che noi giad abbiamo provveduto
di fatto alla regolamentazione della que-
stione e che un indirizzo nuovo o diverso
sarebbe dannoso.

SPALLICCI, Alte Commissario aggiunto
per Uigiene e la sanitd pubblica. Non vi &
un’autonomia regionale nel campo sanitario
ed igienico. Esiste, invece, -un centro sanita-
rio che ¢ costituito oggi dall’Alto Commis-
sariato per l'igiene e la sanita pubblica, il
quale emana disposizioni che debbono essere
seguite anche nelle regioni rette dall’auto-
nomia locale. In altre parole, non c¢i pud
essere una legge di carattere regionale che
riguardi una materia sistemata da leggi a
carattere nazionale, quali sono, ad esempio,
quelle che si riferiscono all’igiene e alla sanita
pubblica. ,

HELFER. Su questo sono d’accordo.
Pero, per la parte che si riferisce al Ministero
dell’agricoltura e delle foreste, ritengo che il
Ministero stesso, per sua competenza, non do-
vrebbe interferire nel nostro ordinamento re-
gionale. Oppure bisognerebbe sapere se dob-
biamo modificare tutto quanto gia deciso o
predisposto. T noto, infatti, che abbiamo gia
organizzato i servizi zootecnici.

GUI, Sottosegretario di Stato per l'agricol-
tura e le foreste. Uno statuto regionale fa parte
della legge costituzionale e, quindi, le leggi
normali non possono modificarlo. Ora bisogna
vedere se questo particolare problema si inse-
risce nel quadro dello statuto dell’Alto Adige.
Nel caso affermativo, vuol dire che I'indirizzo
dato alla organizzazione dei vostri servizi
continua a rimanere tale; in quello negativo,
essa organizzazione dovrd armonizzarsi con
quanto disposto per tutta la nazione.

HELFER. Tengo a precisare che lo statuto
attribuisce alla Regione la competenza inte-
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grale per la zootecnia, la razza, e ‘i sistemi
per il miglioramento della produzione. In
queste attribuzioni dovrebbe esser compresa,
a mio parere, anche la vigilanza sanitaria.
PRESIDENTE. Onorevole Helfer, l’'ono-
revole Sottosegretario ha risposto esauriente-
mente circa la questione dei rapporti tra la
competenza della Regione e quella del Go-
verno centrale. Ora, qui, noi approviamo una
legge di carattere nazionale; wvuol dire che
solo se, in base allo statuto, questa legge

sard estensibile anche alla sua regione, tale

estensione sara operata.
Do lettura degli emendamenti presentati
dagli onorevoli Cremaschi Olindo e Bianco:

« Al primo comma dell’articolo 1, soppri-
mere le parole: dell’Alto Commissario per
I'igiene e la sanitd pubblica, ai fini sanitari,
e le parole:.ai fini zootecnici ».

« Al secondo comma dell’'articolo 1, soppri-
mere le parole: I’Alto Commissario per l'igie-
ne e la sanita pubblica, di concerto con il ».

BIANCO. In sostanza, gli emendamenti da
noi presentati mirano ad affidare l'attivita
della fecondazione artificiale esclusivamente al
Ministero dell’agricoltura e delle foreste.

: Quella del veterinario ¢, infatti, una fun-
zione strettamente tecnica, che si ¢ garantita
stabilendo che, a tale fecondazione, non si
possa procedere se non attraverso questi
tecnici laureati che, a loro wvolta, debbono
avere, o la qualifica di esperti secondo il dise-
gno di legge, o addirittura la specializzazione.
E, per questo, si deve evitare ogni interferenza
di altri organi che non siano il Ministero del-
l’agricoltura e delle foreste.

CREMASCHI OLINDO. Noi siamo, in
verita, preoccupati della sanitd dei bovini.
La funzione dell’Alto Commissariato per
l’igiene e la sanitd pubblica & solo quella di
intervenire ogni qual volta si presentino deter-
minate necessitd per assicurare il buon anda-
mento dello stato sanitario, e non altro.

Ecco perché non mi sembra opportuno
che il medico provinciale possa o debba inse-
rirsi nel compito di tutela.

ZANFAGNINI. Rilevo che quanto ha
affermato l'onorevole Cremaschi é in aperta
contraddizione con le sue precedenti dichiara-
zioni sulla necessita della vigilanza e su come
questa funzione viene esercitata. Esprimo,
percid, parere contrario all’emendamento.

MARENGHI. Faccio presente che vi &
una confusione di concetti. Si confonde, in-
fatti, il concetto di vigilanza con quello di
gestione, nei riguardi delle stazioni di fecon-
dazione artificiale. La vigilanza & indispensa-

bile da parte dell’ispettorato agrario, perché,
per quanto riguarda la parte sanitaria, il me-
dico provinciale sorveglia i prelevamenti del
seme e l'attrezzatura; sono, percid, contrario
a questo emendamento.

FINA, Relatore. Mi sembra che questa
prima parte dell’articolo 1 sia fin troppo
chiara, e non vedo la ragione per cui la si
vorrebbe modificare. Quando si dice: «la vigi-
lanza & affidata ai fini sanitari al Ministero
dell’agricoltura e delle foreste », & evidente
che ¢ piu che preciso il compito che spetta
ad esso Ministero, da una parte, e all’Alto
Commissariato per l'igiene e la sanita, dal-
I'altra. .

GUI, Sottosegretario di Stato per Uagri-
coltura e le foreste. 11 disegno di legge in esa-
me & stato presentato dalla Presidenza del
Consiglio, da cui dipénde I’Alto Commissa-
riato dell’igiene e sanitd pubblica, e non dal
Ministero dell’agricoltura e foreste. Infatti, i
megzi sanitari per la vigilanza da parte di
tale Ministero non sono di sua competenza,
come quelli per la vigilanza dei fini zootecnici
per quanto si riferisce alla qualitd e all’alle-
vamento del bestiame. Dal lato sanitario,
deve esserci un organo a cid destinato (e che
& appunto quello previsto dalla struttura
dello Stato italiano con I’Alto Commissariato)
con il compito di coordinare la sorveglianza
sanitaria nelle varie provincie. Non posso,
pertanto, che essere contrario a questo
emendamento. Lo stesso dicasi per la sop-
pressione che si propone al secondo comma,
dato che lintervento dell’Alto Commissa-
riato perl’igiene delle sanita pubblica sembra,
al Ministero dell’agricoltura e delle foreste,

_ indispensabile.

PRESIDENTE. Porrd, ora, in votazione
I'articolo 41 per divisione.

Pongo in votazione anzitutto l'emenda-
mento degli onorevoli Gremaschi Olindo e

- Bianco, soppressivo delle parole «dell’Alto

Commissario per l’igiene e la sanita pub-
blica, ai fini sanitari» e delle parole «ai fini
zootecnici », con 'avvertenza che se esso non
sara approvato, si intenderd anche implicita-
mente respinto ’analogo emendamento al se-
condo coma.

(Non é approvato).

Pongo in votazione il primo comma del-
I’articolo 1.

« Le attivitd relative alla fecondazione
artificiale degli animali sono soggette alla
vigilanza dell’Alto Commissariato per l’igie-
ne e la sanitad pubblica, ai fini sanitari, e del
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Ministero dell’agricoltura e delle foreste, ai
fini zootecnici ».

(E approvato).

Pongo in votazione il secondo comma:

« La istituzione elaattivazione di impianti
per la fecondazione artificiale degli animali
sono subordinate ad autorizzazioni da rila-

sciarsi dall’Alto Commissario per l'igiene e~

la sanitd pubblica, di concerto con il Ministro
per 'agricoltura e per le foreste. Le autoriz-
zazioni sono accordate tenuto conto delle
esigenze sanitarie e zootecniche degli alle-
vamenti ».

(E approvato).

Sempre all’articolo 1, alla fine del secondo
comma, ¢ slato presentato dall’onorevole
Fina, relatore, i seguente emendamento
aggiuntivo: .

Dopo le parole «degli allevamenti», ag-
giungere: «nelle rispettive zone ».

IFINA, Relatore. Poiché la diffusione della
sterilitd varia da provincia a provincia e,
nella stessa provincia, a volte, da zona a zona,
io proporrei appunto tale aggiunta che tiene
conto delle esigenze zootecniche nelle rispet-
tive zone.

MARENGHI. Potrei essere d’accordo,
ma mi sembra che I’emendamento sia super-
fluo; perché s’intende che I’Alto Commissario
per l'igiene e la sanitd pubblica terra nel
giusto conto le esigenze delle singole zone.

GUI, Sottosegretario di Stato per I'agricol-
tura e le foreste. Vorrei che fosse chiaro il prin-
cipio secondo cui non sono né il Ministero
dell’agricoltura e delle foreste, né I’Alto Com-
missariato a promuovere la istituzione di que-
sti centri per la fecondazione artificiale, ma i
locali consorzi, oppure i privati. Ora « tenuto
conto delle rispettive zone» wvuol dire auto-
rizzazione limitata, non considerando quelle
esigenze sanitarie e zootecniche, alle quali
i centri di raccolta debbono rispondere dal
punto di vista fisiologico, medico, ¢ cosi via,
e dalle quali invece, non si pud prescindere.
Insomma, adottare tale formulazione signifi-
cherebbe restringere le autorizzazioni o creare
centri dove non ci sono, e poiché questa pos-
sibilita di creazione non dipende, né dall’Alto
Commissariato per l'igiene e la sanitd pub-
blica, né dal Ministero dell’agricoltura e delle
foreste, sono convinto che questo emenda-
mento, almeno in parte, sarebbe dannoso allo
sviluppo ed al potenziamento di tale sistema
di fecondazione.

FINA, Relatore.
proposto.

PRESIDENTE. Do lettura del terzo
comma dell’articolo 1:

Ritiro l’emendamento

« Nel rilascio delle autorizzazioni di cui al
comma precedente € data preferenza agh
enti pubblici ed ai consorzi di allevateri
legalmente costituiti ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Gli onorevoli Cremaschi Olindo e Mara-
bini hanno presentato il seguente emenda-
mento:

«al terzo comma dell’articolo 1, dopo le
parole « legalmente costituiti » aggiungere
«aventi statuti che contemplino parita di
diritto fra i singoli soci e che non esercitino
alcun fine di speculazione-».

CREMASCHI OLINDO. Tale emenda-
mento tende ad assicurare che la garanzia che
si propone di esercitare sulle operazioni della
fecondazione artificiale non persegua sco-
pi di speculazione. Vi sono stati, infatti, al-
levatori appartenenti ad enti privati che han-
no messo in circolazione seme a 400-300 lire
a flala. Vero ¢ che il prezzo é stato stabilito
sulle 3-4 mila lire per ogni fecondazione arti-
ficiale, ma chi ha un numero di tori adibito
a tale .fecondazione, se non li puo utihzzare
a fondo, ha maggiori spese degli altri. Quindi,
Pimprenditore che ha la possibilita di utilizza-
re tutto il seme, pud e deve ridurre del 50 od
anche del 60 per cento 11 costo. Sarebbe
necessario, percid, un registro zootecnico per
assicurare che il seme e 1’allevamento abbiano
anche essi la loro matricola e un certificato
di origine. Si ottiene, cosi, un duplice scopo,
quello di evitare che l'istituto si trovi in con-
dizione di inferiorita per la concorrenza degli
speculatori e la possibilitd di inserire, entro
un breve spazio di tempo, nel nostro patrimo-
nio zootecnico, i soggetti di valore.

MARENGHI. L’onorevole Cremaschi te-
me che, accanto alle stazioni per la feconda-
zione artificiale, sorgano altri centri a fine
speculativo che operino una concorrenza con
bassi prezzi. La preoccupazione é fondata, lo
stesso legislatore ’ha avvertita, e noi stessi
Pabbiamo sempre tenuta presente. Ma chi
salvaguarda, da questo punto di vista, &
I’articolo 4 il quale stabilisce che il corrispet-
tivo dovuto & fissato dalla commissione
provinciale per l’approvazione dei tori, la
quale commissione tiene conto delle spese
di gestione e di costo, fissando un minimo
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di tariffa per evitare, appunto, qualsiasi
sperequazione.

Ritengo, inoltre, che, secondo quanto
disposto dal medesimo articolo 4, venendo a
determinarsi da parte delle stazioni meglio
attrezzate condizioni piu vantaggiose, che
non duelle del privati, si potrd con molta
facilitad stroncare, per processo naturale, tali
deprecabili iniziative.

Si potrebbe chiedere, per maggiore tran-
quillitd, che il Ministero dell’agricoltura e
delle foreste chiarisse che questa tariffa deve
essere valida, e che le altre stazioni non pos-
sono intervenire con prezzi piu bassi per
evitare speculazioni, che provocherebbero,
non tanto un danno economico ma, soprat-
tutto, un nocumento al patrimonio zootecnico.

PINO. Desidero osservare che le dichia-
razioni dell’onorevole Marenghi sostanziano,
invece, I’emendamento proposto. Si & veri-
ficato, in pratica, che quantitd di ottimo
seme selezionato e garantito da tutte le
disposizioni di legge sono state vendute ad un
prezzo minimo, e si ¢ attuata anche una
concorrenza mediante prodotti di scarto in-
fialettati e venduti. L’articolo 4 non & suf-
fictente, perché, fissato un prezzo minimo,
dato che & l'istituto a chiedere che 1 tori di
alta qualitd siano gravati di maggiori spese,
sard sempre il prodotto di scarto ad essere
venduto ad un prezzo inferiore. Quindi, se
vogliamo veramente risolvere la questione,
credo sarebbe opportuno approvare l’emen-
damento.

FINA, Relatore. Ritengo che l’articolo 4
faccia cadere le preoccupazioni degli onorevoli
Marenghi ¢ Pino. Le commissioni provinciali
tengono conto anche delle differenze di un
toro che ha riportato maggiore o minore
punteggio. Nella provincia di Vicenza, per
la monta naturale non c¢’¢ una tariffa unica
per tutti i tori, ma una tariffa per i tort di una
medesima categoria; ora, se si rimane su
questa base e si tiene conto delle spese di
gestione, mi sembra che la questione si
risolva pienamente.

GUI, Sottosegretario di Stato per Uagricol-
tura e le foreste. Ho attentamente seguito gli
interventi degli onorevoli Marenghi, Crema-
schi e Pino; debbo, pero, dichiarare che non
sono rimasto persuaso. Se la preoccupazione
principale & quella di evitare la speculazione,
I’emendamento in oggetto pone questo li-
mite solo nei riguardi degli enti pubblici e
dei consorzi di allevatori, non dei privati.
Se si vuole veramente evitare la speculazione
I'emendamento dovrebbe, pertanto, riferirsi
anche al privati.

Inoltre, il primo modo per evitare tale
speculazione non é quello di inserire una
parocla nell’ emendamento, bensi di affidare
le autorizzazioni all’Alto Commissariato per
I’igiene e la sanita pubblica. :

Faccio presente, poi, che 1’articolo 3
prevede l'approvazione dei-tori e, in genere,
degli animali riproduttori; il che permette

-una garanzia, onde evitare che siano concesse

delle possibilitd di riproduzione ad animali di
qualitd scadente; e l'articolo 4 concerne le
tariffe che, approvate dalle commissioni,
avranno un minimo del prezzo che & impos-
sibile superare, minimo calcolato sul costo
necessario per la riproduzione negli stabili-
menti o .negli istituti piu progrediti della
provincia.

L’emendamento ha, inoltre, un altro aspet-
to che siriferisce agli statuti dei consorzi; oltre
alla eliminazione degli.scopi speculativi che
deve valere per tutti, vuole, infatti, interfe-
rire sull’attivita di taluni consorzi. A questo
proposito, non mi pare che sia il caso di inter-
venire in simile modo nello statuto di con-
sorzi che sorgono spontanecamenle e libera-
mente. Quello che deve attirare 1’attenzione
dell’Alto Commissariato per l'igiene e la sa-
nita pubblica e del Ministero dell’agricoltura e
delle foreste € solamente che i centri rispon-
dano ai fini sanitari e zootecnici. Percid,
ripeto, da una parte 'emendamento risulta
dannoso, dall’altra esso, cosi come formulato,
non poirebbe raggiungere lo scopo prefisso
dai suoi presentatori.

PRESIDENTE. Pongo in votazione
I’emendamento aggiuntivo al 3° comma del-
Particolo 1, proposto dagli onorevoli Crema-
schi Olindo e Marabini, del quale & stata
data in precedenza, lettura.

(Non & approvato).

Do lettura del quarto comma dell’arti-
colo 1:

« Gli interventi per la pratica della fecon-
dazione artificiale degli animali devono es-
sere eseguiti da veterinari esperti in tale
pratica».

A questo comma ¢ stato presentato il
seguente emendamento sostitutivo dall’Alto
Commissario aggiunto per l'igiene e la sa-
nitd pubblica:

« Gli interventi per la pratica della fecon-
dazione artificiale degli animali devono essere
eseguiti da wveterinari 1 quali abbiano, con
esito favorevole, frequentato speciali corsi di
perfezionamento presso le Universitd o presso
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Istituti pubblici a cid autorizzati dall’Alto
Commissariato per l'igiene e la sanitd pub-
blica ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do, pertanto, lettura dell’articolo 4, cost
come risulta approvato dalla Commissione:

«Le attivitda relative alla fecondazione
artificiale degli animali sono soggette alla
vigilanza dell’Alto Commissariato per 1'igiene
e la sanitd pubblica, ai fini sanitari, e del Mi-
nistero dell’agricoltura e delle foreste, ai fini
zootecnicl.

La istituzione e l'attivazione di impianti
per la fecondazione artificiale degli animali

sono subordinate ad autorizzazioni da rila- .

sciarsi dall’Alto Commissario per l'igiene e
la sanita pubblica, di concerto con il Ministro
per l'agricoltura e per le foreste. Le autoriz-
zazioni sono accordate tenuto conto delle
esigenze sanitarie e zootecniche degli alle-
vamenti.

Nel rilascio delle autorizzazioni di cui al
comma precedente € data preferenza agli
enti pubblici ed ai consorzi di allevatori
legalmente costituiti.

Gli interventi per la pratica della fecon-
dazione artificiale degli animali devono essere
eseguiti da veterinari i quali abbiano, con
esito favorevole, frequentato speciali corsi di
perfezionamento presso le Universitd o presso
Istituti pubblici a ¢id autorizzatli dall’Alto
Commissariato per l’igiene e la sanitd pub-
blica ».

Do lettura dell’articolo 2:

« Le disposizioni di cui all’articolo prece-
dente non st applicano alla fecondazione arti-
ficiale eseguita dagli Istituti sperimentali
esclusivamente a scopo scientifico o didattico».

Non essendovi osservazioni, né emenda-
menti, lo pongo in votazione.
(E approvato).

Data l'ora tarda, propongo il rinvio del-
I’esame degli articoli 3 e seguenti ad altra
seduta. Se non vi sono osservazioni,-cosi
pud rimanere stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto del disegno di legge oggi
esaminato.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta del seguente disegno di legge:

«Modificazioni alla autorizzazione di spesa
di cui all’articolo 2 del decreto legislativo
del Capo provvisorio dello Stato 12 dicembre
1947, n. 1483. (2418).

Presenti e votanti . . . . 32
Maggioranza . . . . . . 17
Voti favorevoli . . . 32
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Adonnino, Basile, Bellucci, Bolla, Galasso,
Cartia, Gavazzini, Chiarini, Cremaschi Olindo
Fina, Fora, Franzo, Germani, Gorini, Gram-
matico, Grifone, Helfer, Lopardi, Marabini,
Marenghi, Negri, Pino, Sampietro Giovanni,
Sansone, Sedati, Sodano, Stagno d’Alcontres,
Stella, Tonengo, Truzzi, Zaccagnini, Zan-
fagnini. ‘

La seduta fermina alle 11.
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