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GUI, Segretario, legge il processo verbale
della seduta precedente.

(E approvato).

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in
congedo i deputati Ferraris e Stella.

Discussione del disegno di legge: Concorso
finanziario dello Stato per il funzionamento

dell’Istituto nazionale di economia agraria.
(1267). ,

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Concorso
finanziario dello Stato per il funzionamento
dell’Istituto nazionale di economia agraria.

La Commissione finanze e tesoro ha espres-
so parere favorevole su questo disegno di
legge. L’onorevole Marenghi ha facoltd di
esporre la sua relazione.

MARENGHI, Relatore. Come vi & certa-
mente noto, U'Istituto di economia agraria,
il quale 1nizio la sua attivita nel 1928, si dedica
allo studio ed alla ricerca scientifica nel campo
dell’economia agraria. Nei primi venti anni
della sua feconda vita, in collaborazione con
gli istituti regionali di economia agraria, esso
ha pienamente assolto ai suoi compiti, affer-
mandosi, in Italia e all’estero, con una serie di
studi condotti con assoluta obiettivita, sui
pilt importanti aspetti e fenomeni dell'agri-
coltura nazionale. I risultati di questi studi
e di queste indagini (i quali appaiono di



Camera dei Depulali

— 322 —

Commissiont in sede legislativa

NONA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 31 MAGGIO 1950

grande utilita per la impostazione e la riso-
luzione di molti importanti problemi ri-
guardanti la nostra agricoltura) sono stati
pubblicati a cura dell’Istituto stesso in 200
volumi. Per apprezzarne l'importanza, ba-
stera ricordare taluni di questi studi:

a) indagine sui rapporti tra proprietd,
imprese e mano d’opera nell’agricoltura ita-
,ligna;

b) inchiesta sulla formazione della pic-
cola proprieta coltivatrice;

¢) indagine sullo spopolamento della
montagna,;

d) serie di monografie sui comprensori
di bonifica e sulla economia della bonifica;

e) ricerche economiche su aziende a-
grarie volte ad accertare l’andamento della
produzione, i redditi e la loro distribuzione,
le spese, le imposte, ecc.;

f) studi-sulla economia delle singole
colture (bietola, riso, canapa, pomodoro,
agrumi, ortaggi, ecc.);

g) ricerche sull’economia della irriga-
zione delle principall regioni ilaliane;

h) indagine sulle famiglie di contadini
in varie zone e province italiane volte in
particolare ad illustrare il carattere dei prin-
cipali tipi di economia contadina. ,

Purtroppo, pero, lattivita dell’Istituto
venne gradatamente a ridursi durante 1l
periodo bellico ed in quello immediatamente,
successivo, in quanto le entrate, costituite
dagli inleressi di un capitale di 18 milioni
investito in titoli pubblici, vennero pressoché
ad annullarsi per effetto dell’inflazione (al-
Iistituto venne assegnato con regio decreto
20 ottobre 1932, n. 1548, un capitale di fon-
dazione di 18 milioni). Pur nella limitatezza
dei mezzi, ’ente riusci tuttavia a mantenere
in vita un minimo di attrezzatura che gli
permise di riprendere la sua attivita non ap-
pena furono concessi i fondi necessari. Infatti,
nel 1946, in seguito ad uno speciale stanzia-
mento accordato con decreto luogotenenziale
26 aprile 1946, n. 384, I’Istituto riusci a con-
durre a termine, in modo encomiabile, una
vastissima ricerca: quella sulla distribuzione
della proprieta fondiaria in Italia, studio di
grande interesse e di particolare utilitd anche
ai fini della elaborazione di.provvedimenti
volti a promuovere il progresso ed il rinnova-
mento dell’agricoltura italiana. E in relazione
a queste particolari benemerenze dell’ Istituto
di economia agraria che, con decreto legge
del Capo provvisorio dello Stato 29 ottobre
1947, n. 1435, venne disposta la concessione
a favore dello-stesso, di un contributo annuo
di lire 45 miljoni per la durata di un triennio.

Poiché con I’esercizio 1949-1950 viene a sca-
dere la concessione di questo contributo, si
rende necessario (allo scopo di dare la possi-
bilitd all'Istituto di continuare la sua atti-
vitd e di assicurare ad esso una certa stabilita
finanziaria, tale che gli consenta di affron-
tare un lavoro sistematico ed organico) adot-
tare un provvedimento per la concessione,
a carattere continuativo, dei mezzi finanziari
occorrenti per la condotta delle ricerche e
degli studi programmati.

In relazione a queste considerazioni €
stato predisposto il presente disegno dilegge
con il quale il contributo di lire 15 milioni a
favore dell’Istituto nazionale di economia
agraria per le spese di funzionamento del-
I'istituto stesso, autorizzato con il decreto
legislativo del Capo provvisorio dello Stato
29 ottobre 1947, n. 1435, per ciascuno degli
esercizi dal 1947-48 al 1949-50 ¢ elevato, con
decorrenza dall’esercizio 1950-51 e con
carattere continuativo, a lire 30 milioni
annui.

Prego pertanto gli onorevoli colleghi di
voler approvare il disegno di legge che breve-
mente ho illustrato.

RIVERA. Sono favorevole alla conces-
sione di questo contributo all’Istituto nazio-
nale di economia agraria per un motivo di
indole generale: tutto quello che si concede
agli studi non va mai perduto, specialmente
quando si tratli di studi che interessano
l’agricoltura. Del resto, la cifra non é con-
siderevole. Questo disegno di legge risponde
all’aspettativa di tutti coloro che si occupano
di agricoltura e che si sono accorti delle gravi
lacune esistenti nell’attrezzatura scientifico-
sperimentale di questo settore.

Vorrei ricordare che nel 1924 esisteva la
Societa agronomica italiana, unione volon-
taria e disinteressata di studiosi di agricol-
tura, che aveva un programma veramente
interessante. Questa societa condusse una
campagna quasi inesorabile nei confronti
del governo del tempo affinché I'Italia si
mettesse alla pari delle altre nazioni per
quanto riguarda lattrezzatura scientifico spe-
rimentale. Questa campagna culmino nella
« giornata del grano », presieduta da Luigi
Luzzatti. Alcuni studiosi ritenevano che ba-

. stasse intensificare 1’agricoltura per otte-

nere i frutti che si andavano cercando. Si
ebbero parole gravi nei riguardi delle societd
produttrici di concimi. La conclusione pra-
tica fu che il ministero dell’epoca stanziod
qualche cosa (non ricordo se 5 o 10 milioni)
per la sperimentazione agraria, specialmente

per 1l sud, perché nel nord ’agricoltura dava
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.anche allora sufficienti sodisfazioni. Fummo

tutti sodisfatti di quel risultato. Ma la societa
agronomica fu sciolta con lavvento del fa-
scismo, e ne furono assorbiti i fondi, costi-
tuiti dalle quote dei singoli soci.

Comundque, a suo tempo, noi ottenemmo
questa vittoria pratica: il Governo si era de-
ciso a finanziare la sperimentazione agraria.
Ma con nostra grande meraviglia (non so
se per colpa del ministro o del sottosegreta-
rio, che era un economista agrario) fu ope-
rata una trasfusione: quel denaro che. do-
veva servire per le ricerche passo all’econo-
mia agraria. Voi direte che ho antipatia
per l'economia agraria. No! Soltanto che
I’economia agraria non & che la fotografia
delle situazioni agrarie; difficilmente rap-
presenta un programma di rinnovamento,
che si puo fondare esclusivamente sulle ri-
cerche sperimentali. ,

Oggi, per quanto riguarda le ricerche spe-
rimentali, pit o meno ci troviamo nelle stesse
condizioni di cinquanta anni fa o anche peg-
gio, nel senso che non abbiamo affatto cu-
rato la preparazione del personale specializ-
zato oppure l'abbiamo curata poco.

Ho wvoluto richiamare I'attenzione del
sottosegretario sul problema delle provvi-
denze per I’'agricoltura poiché il resto per me
¢ secondario nella maniera piti assoluta. Gid
di cul c¢i dobbiamo interessare & che la terra
renda il piu possibile. Ora, se diamo 30 mi-
lioni all’istituto nazionale di economia agra-
ria, quanti milioni dovremmo dare all’istituto
di sperimentazione e di ricerche ?

.Detto questo, io sono favorevole al disegno
di legge.

TONENGO. Anch’io voterd a favore di
questo disegno di legge. Desidero perd far
rilevare che forse pilt che curare la pubblica-
zione di ponderosi volumi I'Istituto dovrebbe
organizzare conferenze per i contadini, che
indubbiamente ne trarrebbero maggiori van-
‘taggi. “ "

MICELI. Siamo favorevoli a questo stan-
ziamento perché riteniamo che la conoscenza
delle condizioni della nostra agricoltura giovi
soprattutto per fare delle buoni leggi in
questo settore cosi importante per la nostra
economia.

Detto questo, rilevo che il contributo: é
inadeguato poiché se non si vuole che i 30 mi-
lioni (come immagino) servano soltanto alle
esigenze centrali dell’Istituto. ritengo che
non siano sufficienti.

Richiamo anche l’attenzione della Com-
missione sulla opportunita di richiedere all’Isti-
tuto nazionale di economia agraria una pilt

~ attenta indagine sulla situazione del lavoro.

nell’impresa. In proposito esiste, & vero, una

 indagine dell’U. P.S. E. A., ma si tratta di

una cosa diversa che, semmai, pud servire
come punio di partenza per ulteriori in-
dagini, che pud fare soltanto un organismo
specificamente pilt attrezzato quale & ap-
punto I’Istituto nazionale di economia agra-
ria. Pero, sinora, questo istituto non ha fatto
delle indagini sulla situazione della mano
d’opera e sulla sua incidenza sui costi agri-
coli. Io ritengo percio che, in un momento
nel quale da una parte vi ¢ una crisi per
aleuni prodotti agricoli e dall’altra vi sono
le esigenze delle categorie lavoratrici, sia op-
portuno conoscere come stanno le cose, al
fine di operare meglio.

TOMMASI. Sono favorevole a questo
contributo per !’ Istituto di economia agraria.

In merito all’episodio ricordato dall’ono-
revole Rivera mi consta invece che insieme
all’aumento del finanziamento per I'Istituto
di economia agraria fu aumentato anche il
finanziamento degli istituti sperimentali.

RIVERA. Si tratta di epoche differenti.

“Io parlavo di un fondo speciale che poi é

stato stornato.

" TOMMASI. In quell’epoca, nel campo
del progresso dell’agricoltura si & pensato a
finanziare maggiormente gli istituti speri-
mentali. E stato un bene aumentare il contri-
buto per I'Istituto di economia agraria perché
anche in America si lavora molto di piu che
da noi in questo settore.

MARENGHI, Relatore. Sono d’accordo
con Yonorevole Miceli che lo stanziamento
sia inadeguato. In un primo tempo erano
stati chiesti 50 milioni, poi, siccome le dispo-
nibilita del Tesoro sono sempre molto limitate,
si & ridotta la cifra a 30 milioni.

Sono d’accordo per un voto circa le inda-
gini in determinati settori. Qualche cosa per
cid che riguarda i rapporti tra proprieta, im-
presa e mano d’opera agricola, vi ¢, perché
abbiamo diverse monografie tra le quali
quella, del Medici, del Pagani, ecc.. Pero,

- materiale vecchio.

PRESIDENTE. Devo far rilevare all’ono-
revole Miceli che in questi ultimi tre anni
I'Istituto di economia agraria ha fatto rileva-
zioni gpprofondite circa [ rapporti tra pro-
prieta, impresa e mano d’opera (rilevazioni
che sono state fatte in collaborazione con
I'U. P.S. E. A)) e che si sta elaborando que-
sto materiale che ha molta importanza. Io
penso che VPIstituto di economia agraria, che
¢ stato incaricato di questa indagine e si é
avvalso della collaborazione degli uffici del-
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I'U.P.S. E. A, dovra certamente condurre
a termine questo lavoro che & veramente
molto importante.

COLOMBO, Sottosegretario di Stalo per
Vagricoliura e le foreste. Colgo 1'occasione della
discussione di questo disegno di legge per
esprimere dinanzi alla Commissione la mia
sodisfazione per il funzionamento di questo
Istituto nazionale di economia agraria, per
la mole di lavoro che & siata svolta fino a
questo momento con indagini molto accurate
che sono particolarmente utili.

L’onorevole Rivera, meglio di me, sa
distinguere i due piani, cioe il piano squisita-
mente, strettamente tecnico e I’altro piu
ampio, che lo comprende, che rileva 1 feno-
meni economici entro 1 quali possono trovare
adeguata - sistemazione gli indirizzi (ecnici
dell’agricoltura. Senza aver chiare innanzi
alla mente quali sono le direttive di ordine
economico, non si pud poi orientare anche il
progresso tecnico.

RIVERA. O non
posto?

avviene forse lop-

COLOMBO, Sottosegretario di Stato per,

Pagricoltura ¢ le foreste. Forse, perché siamo
su due piani diversi. Bisogna, prima di tutto,
anche per inserirsi eniro l'economia europea,
avere una chiara nozione degli indirizzi eco-
nomici che si devono seguire in un certo
momento sulla base delle rilevazioni stali-
stiche; pol, orientare la tecnica secondo
questi pilt vasti indirizzi di ordine econo-
mico.

Ad ogni modo ¢ certo che, comunque sia,
nell'uno e nell’altro campo si fa uno sforzo
notevole.

I] contributo che viene dato dallo Stalo
a queslo istituto, vuole essere un contributo
per questo particolare settore. La sperimen-
tazione agraria, di cui si & gia discusso in
occasione del bilancio dell’agricoltura, € ‘an-
ch’essa un altro fattore di notevole impor-
tanza su cui la attenzione del Governo si é
gia fermata. Ed ella, onorevole Rivera, sa
che I'anno scorso lo stato ha finanziato la
sperimentazione; finanziamenti pit ampi si
prevedono anche quest’anno con quella varia-
zione del hilancio che & stata proposta ed ac-
cettata dal ministro. Quindi, siamo in un
periodo di ripresa. La Commissione pud ben
approvare queslo provvedimenlo di conces-
sione di 30 milioni all’Istituto di economia
agraria, con la certezza che anche nel settore
della sperimentazione agraria si sta cammi-
nando.

PRESIDENTE. Nessun allro chiedendo
di parlare, passiamo all’'esame degli articoli.

Articolo 1:

« 11 contributo di lire 15.000.000 a favore
dell’Istituto nazionale di economia agraria
per le spese di funzionamento dell’istituto
stesso, aulorizzato con il decreto legislativo
del Capo provvisorio dello Stato 29 ottobre
1947, n. 1435, per ciascuno degli esercizi dal
1947-48 'al 1949-50 ¢ elevato, con decorrenza
dall’esercizio 1950-51 e con carattere conti-
nuativo, a lire 30.000.000 annue ».

FOBA. Dichiaro che il noslro gruppo
voterd a favore di questo articolo perché
siamo in linea di massima favorevoli allo
sviluppo di questo istituto per gli studi in
materia di economia agraria. Avremmo desi-
derato pero che fosse stala destinata una mag-

“giore somma per il potenziamento dell’Isti-

tuto nazionale di economia agraria perché
abbiamo l'impressione che il difetto maggiore
di questo istituto sia quello di non essere
sempre in condizione di poter svolgere le sue
indagini. o

lomuncue, pur ritenendo la somma in-
sufficiente, noi votiamo a favore del disegno
di legge.

PRESIDENTE. Pongo in volazione l'at-
ticolo 1 testé letto.

(L& approvato).

Passiamo all’articolo 2:

« Le somme occorrenti per la concessione
di cui all’articolo precedente saranuo inscritte
negli stali di previsione del Ministero del-
Pagricoltura e delle foreste per gli esercizi
1950-b1 e successivi ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

11 disegno di legge sara pol votato a scru-
tinio segreto.

Discussione delle proposte di legge: Paolucci,
Corbi, Donati, Spallone, Amicone, Perrotti. —
Aumento del contributo dello Stato a favore
dell’azienda di Stato per le foreste dema-
niali per il mantenimento del Parco Nazio-
nale di Abruzzo (606). — Fabriani e Giam-
marco — Ricostituzione dell’Ente autono-
‘mo del Parco Nazionale d’Abruzzo (1131).

PRESIDENTE. Segue all’ordine del giorno
la discussione delle proposte di legge d’inizia-
tiva deideputati Paolucci, Corbi, Donati, Spal-
lone, Amicone, Perrotti: « Aumento del contri-
huto dello Stato a favore dell’Azienda di Stato
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per le foreste demaniali per il mantenimento
del Parco nazionale d’Abruzzo »; e dei depu-

tati Fabriani, Giammarco: « Ricostituzione
dell’Ente autonomo del ‘Parco nazionale

d’Abruzzo. ] .
La prima proposta di legge ¢ stata an-

nunziata il 1¢ marzo 1950 e la seconda il
4 luglio 1949. Le due proposte hanno un
oggetto che é comune, nel senso che tanto
I'una quanto laltra si riferiscono al Parco
nazionale d’Abruzzo. Con questa differenza,
perd: che mentre la proposta di legge dei
deputati Paolucci ed altri propone un au-
menio del contributo dello Stato a favore
dell’Azienda di Stato per le foreste dema-
niali per il mantenimento del Parco, l'altra
proposta invece mira alla ricostituzione del-
I’Ente autonomo del Parco -nazionale d'Ah-
bruzzo. La Commissione decidera poi quale
iesto base adotlare per la discussione degli
articoli. Ricordo che la Commissione finanze
e tesoro ha espresso parere favorevole, sug-
.gerendo delle modificazioni che esamineremo
in sede di articoli.

L’onorevole Rivera ha facolta di esporre
la sua relazione.

RIVERA, Relatore. Chi
qualche parte, come componernte della Fede-
razione « Pro Montibus» e come segretario
della Federata Associazione « Pro Montihus »
per le province di Roma ed Aquila, al sor-
gere, nel 1921, del Parco nazionale di Abruzzo,
il quale rappresentd, per piu di due lustri,
insieme con il parco del Gran Paradiso, sorto
contemporaneamente, la volontd di conser-
vare integre, per lo siudio e per I'ammira-
zione del mondo, nelle sue condizioni spon-
tanee, due zone di natura vivente di singo-
lare bellezza.

Molte nazioni hanno creato e tengono in
vita numerosi parchi nazionali: ’Italia ne ha
due, i quali rappresentano due diverse e ca-
ratteristiche zone di flora e di fauna alpina
ed appenninica, campioni cioe di territori di
due diverse regioni italiane ed europee, con-
tinentale la prima, peninsulare mediterranea
la seconda. .

11 Parco nazionale d’Abruzzo sorse come
ente autonomo nel 1921 e fu riconosciuto tale
nel 1923: oggi si puo dire che esso funziono
come Parco nazionale, e cioé rispose egre-
giamente ai suoi scopi, finché fu autonomo.

Pressocché nessuna burocratizzazione né
militarizzazione dei suoi servizi, ma premurc-
sa cura dei dirigenti e dei dipendenti dell’ente,
i quali, assecondati dalle amministrazioni
locali con ogni diligenza, mentre frenarono
e disciplinarono, se non arrestarono, il pro-

riferisce ebbe

cesso di « utilizzazione » industriale di alcuni
prodotii forestali, diedero ordine alla condu-
zione di quella zona e si guadagnarono ’ap-
provazione di chiunque visitd il Parco.

Non si put dire oggi con precisione quali
ragioni ispirassero 1l governo fascista, nella
soppressione dell’autonomia disposta per i
due Parchi, con il decreto legge 11 dicem-
bre 1933, n. 1748 potrebbe sospettarsi forse
che i dirigenti dell’epoca non si fossero mo-
strati sufficientemente ossequienti alle gerar-
chie, centrali o locali; ma pit probabilmente
furono i concetti accentratori, di rigido e
controllato dirigismo, quelli che suggerirono
la depennazione dell’ente autonomo, che
pur era stato l'autore dei-giorni del Parco.

I due periodi di diversa conduzione del
Parco sono oggi sufficienti per poter giudicare
quale sia la via piu conveniente da adottare.

Chi riferisce ha voluto fare per proprio
conto una inchiesta, interrogando special-
mente persone di qualita, che, vivendo nella
zona, sono state spettatrici dirette dei due
tempi, ed ha raccolto 'unanime rammarico
per le conseguenze verificatesi con la scom-
parsa dell’ente e con la sostituzione nella
gestione dell’azienda.

Qui non si fa critica a persona o a dirigenti,
tra i quali dobbiamo qui ricordare, per le sue
capacitd notevoli, il funzionario preposto
all’amministrazione del Parco, in questo ul-
timo periodo: a lui infatti si deve un lodevole
tentativo di ripresa organizzativa della ge-
stione. E dobbiamo, per la verita, estromettere
da ogni considerazione il periodo bellico, il
quale é stato nefasto per la montagna italiana
tutta e, in particolare, per la zona del parco,
come in ogni tempo si & determinato in seguito
alle attivitd della occupazione straniera. In
ogni epoca infatti, il flusso e riflusso degli
eserciti stranieri ha costituito una fase de-
predatoria, quasi sempre irrimediabile, delle
nostre montagne appenniniche, una volta
lussureggianti per vegetazioni specialmente di
querce e di faggi. '

Il ritorno alla rigorosa sorveglianza e di-
sciplina del territorio, la cui fauna e flora sono
da proteggere e da difendere con ogni
cura, a saggio della maturita della nostra
civilta, ad insegnamento di rispetto e di amo-
re per la natura, si pud raggiungere, a giudizio
di chi parla, ricostituendo I’Ente autonomo,
secondo le regole e lo schema col quale esso
sorse ed ebbe riconoscimento legale.

Il finanziamento dell’ente spetta allo
Stato, per ora esclusivamente, in attesa che
gli enti locali, oggi in disastrose condizioni
economiche, possano, come & loro desiderio,



Camery dei Deputali

-— 326 —

Commissioni in sede legislativa

NONA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 31 MAGGIO 1950

essere rappresentati nella gestione, e con-
tribuire ad essa in maniera sensibile.

La tutela delle cose belle, cosi come gli
studi e la ricerca scientifica, sono in realta i
pitt nobili ed alti compiti e doveri che uno
Stato civile pud assumere e dei quali puo e
deve andar fiero.

Il relatore si onora percido di proporre alla
.Commissione l'approvazione della proposta
di legge, n. 1131, piu lata dell’altra in quanto
ripristina I’Ente autonomo del Parco alle
dipendenze dell’Azienda dello Stato” per le
foreste demaniali.

Alle spese occorrenti si provvederd con
stanziamento sul bilancio del Ministero di
agricoltura e fore$te, capitolo 124 del bilancio
1949-50 divenuto capitolo 126 del nuovo
bilancio 1950-51, pur ridotto a sole lire
1.500.000.000, per ragioni note.

La cifra proposta in 25.000.000 é la mini-
ma che potlesse essere stanziata ed é solo suffi-
ciente per le spese di ordinaria gestione e non
certo per quelle che potranno occorrere per
una valorizzazione turistica della zona, corri-
. spondente ed adeguata alle bellezze naturali
che vi sl godono.

Propongo percio che gli articoli dall’l
al 6 siano approvati, segnalando da parte
mia la opportunitd di far menzione anche
nell’articolo 2 del doveroso trasferimento
all’Ente di privilegi, diritti, beni mobili ed
immobili e quanto altro possa riguardarlo,
che sia attualmente in dolazione dell’Azienda.

PRESIDENTE. Il Parco nazionale di
Abruzzo ¢é stato costituito nel 1923 con decreto
n. 257, convertilo successivamente in legge;
tale decreto dava anche vita all’Ente auto-
nomo per il parco nazionale d’Abruzzo, il
quale successivamente nel 1933, fu soppresso,
e la gestione del Parco nazionale fu affidala
all’Azienda per le foreste demaniali.

Ora si propone di tornare alla costituzione
di questo ente: vorrei pertanto sapere dal-
I'onorevole relatore per qual motivo nel 1933
ess0 fu soppresso.

RIVERA, Relatore. Poiche la vera ragione
non si & potuta trovare, io ho fatto una sup-

posizione che non so quanto sia rispondente

al vero, che cioé chi era a capo di queslo
Ente non fosse del tutto intonato con il re-
gime del tempo. La ragione, del resto, di tale
soppressione, non si trova neppure indicata
nel decreto che I’ha sancita.

Debbo ancora rilevare che il finanziamento
proposto non & sufficiente e potrebbe solo
diventarlo, a mio vedere, ove il Ministero
dell’agricoltura e delle foreste si caricasse
dell’onere degli stipendi per le guardie fore-

stali. Ma in seguito bisognerd comunque
aumentare il flnanziamento.

PRESIDENTE. Con la proposta Paolucci
ed altri, si propone appunto un aumento di
tale finanziamento.

RIVERA, Relatore. Ma io dico che ¢ in-
sufficiente anche quello richiesto dai pro-
ponenti.

PRESIDENTE. Come ho gia detto, la
differenza fra le due proposte di legge sta
nel fatto che, mentre la prima propone un
aumento del contributo a favore dell’azienda,
la seconda propone invece la ricostituzione
dell’ente autonomo.

I’onorevole Fabriani pud dirci qualche
cosa intorno alla sua proposta ?

FABRIANI. I’esigenza della ricostitu-
zione dell’ente & sentita non da oggi, tanto
pit che la legge che lo abrogava lasciava
praticamente intatti i compiti che erano
statl assegnati a questo parco e, per ironia
della sorte, stabiliva che ‘nessun onere
dovesse gravare sullo Stato a questo riguar-.
do, il che significava in realtd la soppressione
non solo dell’autonomia dell’ente, ma anche

) della vitalia dell’ente stesso.

Ora, che la sua autonomia sia invece di
una necessita vitale e presto dimostrato.
Basterebbe infatti che c¢i rifacessimo, non
solo al mantenimento e all’incremento della
fauna e della flora e quindi al raggiungi-
mento dei fini naturalistici del parco, ma
anche al raggiungimento di alcuni scopi tu-
ristici, come ad esempio quello dei rifugi
di montagna, la costruzione di padiglioni e
di alloggi per le guardie forestali, la costru-
zione di un piccolo albergo, il miglioramento
dei pascoll montani: tutte finalita raggiunte
un po’ faticosamente e che, a partire dal
momento della soppressione dell’ente, non
hanno avuto piu alecuno sviluppo. -

Ho qui alcuni dati che riguardano il parco
del Gran Paradiso e che possono essere con-
siderati significativi anche per il Parco na-
zionale d’Abruzzo. Nel Gran Paradiso, il
numero degli stambecchi da 2.300 é salito
fino alla data della soppressione dell’ente,
a 3.865. Dal 1933, data della soppressione
dell’ente, fino al 1945 gli stambecchi sono
calati a 43. E stata proprio una diminu-
zione costante. Invece, dalla data della ri-
costituzione, essi sono gia aumentati fino
a 1.329.

Queste cifre dimostrano gia che ’autono-
mia rappresenta un bene enorme.

Inoltre, mentre il Gran Paradiso ha fina-
lita puramente turistiche, il Parco nazionale
d’Abruzzo ha anche finalita spiccatamente
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sociali. Mentre nell'immenso parco del Gran
Paradiso vivono appena 500 persone, in-
torno al Parco d’Abruzzo gravitano molti
paesi. Noi dobbiamo cercare di dar vita a
queste popolazioni, anche perché cid signi-
fica il raggiungimento dei fini turisiici asse-
gnati al parco. Quindi le finalita turistiche
sono di un’importanza enorme per questa
zona. Se non sviluppiamo il turismo nel Par-
co nagzionale d’Abruzzo, noi costringiamo
queste popolazioni a devastare i boschi, perché
non vi & nessuna vigilanza forestale che
possa impedire a quella gente di trovar fonti
di vita dove possono averle.

L’onorevole relatore ha osservato che
lo stanziamento non & sufficiente. E vero,
ma ad ogni modo € un inizio. E cid serve
anche per stabilire una paritd giuridica
nei riguardi del Gran Paradiso. Gi¢ detto,
non mi resta che pregare la Commissione di
voler approvare la proponsta di legge.

CREMASCHI CARLO. Poiche la pro-
.posta di legge dei deputati Fabriani e Giam-
marco mi sembra pit completa di quella dei
deputati Paolucci ed altri, proporrei di
prenderla come testo base di discussione.

PRESIDENTE. Vi é la proposta di pren-
dere come testo base di discussione 'la pro-
sta di legge d’iniziativa dei deputati Fabriani
e Giammarco, che assorbirebbe cosi quella
degli onorevoli Paolucci ed altri.

MATTEOTTI CARLO. Dichiaro di ac-
cettare questa proposta, anche a nome
dei presentatori della proposta di legge
n. 606.

PRESIDENTE. Se non vi sono osserva-
zioni, resta cosi stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

COLOMBO, Sottosegretario di Stato per
Uagricoltura e le .foreste. Esprimo molto bre-o
vemente il pensiero del Governo su que-
sto provvedimento. Siamo d’accordo sulla
proposta di aumentare le disponibilita finan-
ziarie per il Parco nazionale d’Abruzzo, e d’ac-
cordo anche sulla via prescelta, cioé quella di
passare dalla gestione di questo Parco, affi-
data all’Azienda di Stato per le foreste dema-
niali, alla ricostituzione dell’Ente autonomo
del Parco nazionale d’Abruzzo, e cid in ana-
logia a quanto fu gid fatto per il Parco del
Gran Paradiso. Come si ¢ ritenuto piut oppor-
tuno di affidare la gestione del Gran Paradiso
ad un Ente costituito da persone del posto e,
quindi, piu interessate alla conservazione di
questo patrimonio, cosi si ritiene di fare anche
per il Parco nazionale d’Abruzzo. Quindi,

siamo d’accordo sulla giustificazione di questo
provvedimento. Siamo anche d’accordo sul-
Pammontare del contributo quale ¢ proposto
dall’onorevole Fabriani (25 milioni). Non si
ritiene, per ora, che questo contributo possa
essere aumentato, perché siamo costrelti a
racimolare queste disponibilitd nell’ambito
del bilancio dell’agricoltura con delle note -
di variazione; e 1 colleghi sanno quali siano
le possibilitad di storno in quest’ambito. Es-
sendo il capitolo n. 124 (al quale si dovrebbe
attingere) completamenle esaurito, non si
pud su di esso operare lo storno. Allora si
propone di stornare i fondi dal capitolo
n. 139.

Sono contrario a che l'aurhento di questo
conlributo decorra dall’anno finanziario in
corso (1949-50). La legge & in corso di appro-
vazione alla Camera, e dovrda poi passare al
Senato: certo non potra essere pubblicata

" sulla Gazzetta Ufficiale se non nel corso del

prossimo esercizio finanziario. Quindi, & op-
portuno - avendo gia risolto i- problemi del-
I’'esercizio finanziario in corso attraverso
I’Azienda per le foreste demaniali — limitare
il nostro intervento all’esercizio finanziario
1950-51, che & quello che veramente con-
senie di disporre del capitolo.cui ho accen-
nato.

PRESIDENTE. Poiché I'onorevole Sotto-
segretario, a nome del Governo, ha fatto del-
le proposte che incidono sulla parle finan-
ziaria della proposta di legge, ritengo oppor-
tuno che, a norma del regolamento, la Com-
missione finanze e tesoro si pronunci nuo-
vamente su queste proposte.

Rinvio pertanto il seguito della discussione
ad altra seduta.

Yotazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto sul disegno di legge oggi
esaminato.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione a
scrutinio segreto sul disegno di legge:

Concorso finanziario dello Stato per il
funzionamento dell’Istituto nazionale di eco-
nomia agraria (1267)

Presenti e votanti. . . . . 30
Maggioranza . . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . . 29
Voti contrari . . . . . i

(La Commissione approva).
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" Hanno preso parte alla votazione:

Bellucci, Burato, Cartia,
menti, Clocchiatti, Cremaschi Carlo, Cre-
maschi Olindo, Di Donato, Fina, Fora, Franzo,
Galto, Germani, Giuntoli Grazia, - Gorini,
Grammatico, Grifone, Gui, Lazzati, Marenghi,
Matteotti Carlo, Pugliese, Rivera, Scotii

Chiarini, GCi-.

Alessandro, Sodano, Tommasi, Tonengo,

Truzzi, Visentin Angelo.

Sono in congedo :
Ferraris, Stella.

La seduta termina alle 10,40.
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