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La seduta comincia alle 10.

SEMERARO SANTO, Segretlario, legge il
processo verbale della precedente -seduta.-

(E approvalo).

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in con-
gedo 1 deputati Borsellino e Giannini Olga.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che la signora
Tina Vario vedova Pera ha risposto al nostro
telegramma di condoglianze pregandom: di
esprimere 1l suo commosso ringraziamento a
tutta la Commissione.
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Discussione del disegno di legge: Modificazio-
ni al decrefo legislativo 17 maggio 1946,
n. 485, coneernente la eoncessione alPin-
dustria privata della costruzione e dell’eser-
cizio della ferrovia Circumflegrea. (958-B)
(Modificato dalla VII Commissione perma-
nente del Senato).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: Modifica-
.zioni al decreto legislativo 17 maggio 1946,
n. 485, concernente la concessione all’in-
dustria privata della costruzione e dell’eser-
cizio della ferrovia Circumfiegrea.

L’onorevole relatore ha facoltA di ri-
ferire sulle modificazioni apportate dalla com-
petente Commissione del Senato a questo
provvedimento.

FIRRAO, Relatore. Onorevoli colleghi, gia
nella seduta del 3 febbraio 1950, illustrai la
genesi del provvedimento che oggi ritorna al
nostro esame; tuttavia, per richiamarne i piu
salienti aspetti, mi ripeterd, riassumendoli,

Con regio decreto legislativo 17 magglo
1946, n. 485, venne autorizzata la spesa di
1300 milioni in dieci annualita per la costru-
zione delle ferrovia Circumflegrea, costituita
da un tronco di chilometri 27,500 fra Napoli
¢ Fusano e di un tronco di chilometri 4,200 fra
Torregaveta e Miseno, con diramazione di chi-
lometri 1,200 per il Monte di Procida.

Con 1l sopraddetto corrispettivo, la societa
concessionaria era tenuta alla costruzione
della sede stradale, alla elettrificazione, all’ar-
mamento e alla provvista del materiale rota-
bile per l'intera rete.

I lavori, sotto la pressione della disoccupa-
zione, per disposizione del Ministero dei tra-
sporti, furono iniziati nel 1947, ma solo nel-
l'aprile 1948 fu stipulata la convenzione di
attuazione della legge.

Senonché, per il mutato valore dei prezzi,
mancando nelle pattuizioni la clausola della
rivedibilita, 1 lavori dovettero essere sospesi
e riesaminata la stessa struttura della legge di
comncessione.

Nasce da questa esigenza il provvedimento
predisposto dal Governo per le « Modifica-
zioni al decreto legislativo 47 maggio 1946,
n. 485, concernente la concessione all’in-
dustria privata della costruzione e dell’eser-
cizio della ferrovia Gircumflegrea ».

Questo provvedimento si concreta nei se-
guenti punti fondamentali:

a) trasformazione della concessione di
costruzione ed esercizio della ferrovia Cir-
cumflegrea in sola concessione di costruzione
della sede stradale;

b) contrazione del percorso con la sop-
pressione del tratto Torregaveta-Miseno con
diramazione per Monte di Procida, allo scopo
di contenere la spesa nello stanziamento ac-
cordato di lire 1.300.000.000.

Questo secondo punto caratteristico della
nuova legge ha provocato il piu vivo disap-
punto delle popolazioni interessate, non solo
perché di una parte dei due tratti soppressi
era gid stata iniziata la costruzione e le opere
darte della sede stradale erano .gia ulti-
mate, ma anche pel fatto che i due tratti in
discorso formavano oggetto di precedente
clausola contrattuale nella convenzione vi-
gente per l'esercizio della ferrovia Cumana,
concessa alla stessa societd alla quale & pure
concessa la Circumflegrea, formando i due
tronchi, di cui si tratta, quasi il completa-
mento della ferrovia Cumana.

Per tener conto di queste esigenze furono
introdott1 nella legge proposta, da questa
Commissione, due emendamenti che pone-
vano, per il tratto gia avviato di Torregaveta-
Miseno, a carico della societd concessionaria,
I'onere del completamento, non potendo
aumentare il previsto stanziamento dei fondi.

Epper0, di fronte a queste determinazioni,
la societh ha fatto conoscere che essa si ri-
fiuta di accettare questo aggravio, sebbene
possa commentarsi che questo trova larga con-
tropartita nei notevoli benefici che la societd
viene a godere per effetto del provvedimento
in e¢same.

Di fronte a questa nuova situazione, due
vie si offrivano al legislatore: quella di rece-
dere di fronte all'atteggiamento delia societa,
ovvero quella di imporre alla stessa 1'osser-
vanza della legge, avvalendosi dell’articolo 3
— ultimo comma — della legge 17 maggio
1946, n. 485, che commnava alla societa la
decadenza dalla concessione della ferrovia
Cumana nel caso di inadempimento degli
oneri derivanti dalla legge stessa; inadempi-
mento che sarebbe constatato ed operante
quando non venisse accettata la nuova legge
modificatrice delle pattuizioni gia sottoscritte.

Ma, questa alternativa, che avrebbe in-
dubbiamente protratto 1'inizio dei lavori, che
invece tutti invocano sollecito a sollievo della
disoccupazione, ha indotto il Senato ag ac-
cogliere la prima soluzione e ritornmare cosi
al testo governativo, pur approvando contem-
poraneamente un voto per la realizzazione
delle due diramazioni.

Debbo subito esprimere il mio consenso
alla determinazione adottata dal Senato per-
ché io stesso mi feci eco — nella mia prece-
dente relazione — della urgente necessitd di
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una pronta ripresa dei lavori per venire in-
contro alla grave situazione della disoccupa-
zione a Napoli.

Ecco perché, onorevoli colleghi, mentre v
prego di approvare il provvedimento cosi
come ci ritorna dal Senato, vi chiedo insieme
di esprimere un voto che confermi il pen-
siero gid formulato dalla Commissione, al
guale si & pure associato il Senato, perché
sia dato corso con ulteriorr provvedimenti al
completamento della ferrovia Circumfiegrea e
alle diramazioni per Monte .di Procida e Mi-
seno, insieme all’altro voto che valga a stor-
nare eventuali pretesti che ritardino I'imme-
diata ripresa dei lavori della Gircumflegrea,
voti che, nel chiedervene il suffragio, mi per-
metto di formulare come segue:

"« L’VIII Commissione permanente della
Camera dei deputati esprime 1’avviso, nei ri-
guardi.del disegno di legge n. 958-b:

1°) che siano predisposti i provvedimenti
pel completamento della ferrovia Gircum-
flegrea relativamente all’armamento, all’elet-
trificazione e al materiale rotabile;

2°) che siano predisposti i provvedi-
menti pel completamento del tratto Torrega-
veta-Miseno e. per la costruzione della dira-
mazione per Monte di Procida;

3°) che non deve essere posto ulteriore
indugio alla totale ripresa dei lavori secondo
il progetto esecutivo gid approvato dal Con-
siglio superiore dei lavori pubblici, prescri-
vendo alla societd concessionaria, con corri-
spondenti sanzioni, l'immediata ripresa dei
lavori con l'osservanza delle direttive sopra
specificate »,

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale sulle mod1ﬁche della Commis-
sione senatoriale.

CERABONA. Desidero un chiarimento: mi
pare che, per l'articolo 3, si poteva chiedere
alla societd qualche cosa.

FIRRAO, Relatore. $1 poteva imporre.
Questo perd mon risolveva il problema del]a
disoccupazione.

PRESIDENTE. La posizione ¢ questa:
gquando noi abbiamo approvato l'altra volta
la legge, abbiamoritenuto di potere (su pro-
posta dell’'onorevole Firrao) aggiungere agli
oneri derivanti dalla convenzione fra societa
concessionaria e Ministero, nuovi oneri ri-
guardanti 1’armamento ¢ la costruzione del
tratto di 5 chilometri.

Gia allora feci osservare che con tutta pro-
babilitd saremmo andati ad alterare la strut-
tura e la sostanza dei rappoti fra la societd e
il Ministero. :

Ora, praticamente, siccome la societd non
accetta questo nuovo onere, il Senato ha rite-
nuto opportuno non insistere sul nostro emen-
damento al testo ministeriale, E cid per per--’
mettere I'immediata esecuzione delle opere e
conseguentemente la possibilita d’impiego di
mano d’opera in quella zona.

LOMBARDI RICCARDO. L’ altra volta,
quando abbiamo esaminato in sede di Com-
missione lo schema di convenzione fra lo
Stato e la S.E.P.S.A., abbiamo suggerito di
modificarlo. Ma il disegno di legge che ci
veniva sottoposto era basato su questo ac-
cordo precedente. Noi abbiamo ritenuto che,
imponendo un altro aggravio, ¢1 fossero nella
concessione condizioni tali che non portas-
sero ad un rifiuto da parte della societd con-
cessionaria. Ma non ¢'é¢ dubbig che, quando la
base contrattuale viene modificata, la societa
ha un pretesto per poter rifiutarsi di assumere
nuovi oneri,

Ci conviene ora rimettere in discusslone
tutto, ritardando 1’inizio dei lavori?

CERABONA. Siamo d’accordo, dopo que-

“sto chiarimento.

"PETRUCCI. Io osservo questo: nel testo
da noi approvato era detto all’articolo 4, terzo
comma, the tuttr gli immobili espropriat1 sa-
ranno consegnati dalla S.E.P.S.A. al demanio
« su richiesta del Ministero dei trasporti »;
invece, nella nuova formulazione, si dice:
« salvo diverse disposizioni del Ministero dei

trasporti ». Perché questa differenza di for-
mulazioni ?
MATTARELLA, Sottosegretario di Stalo

per © trasporti. B una formula proposta da me
per rendere automatico il passaggio al de-
manio,

PRESIDENTE. Allora, se non vi sono altre
osservazioni, dichiaro chiusa la discussione
generale. Passiamo all’esame delle modifica-
zioni apportate dal Senato al testo da noi ap-
provato.

Metto in votazione l'articolo 1 che il Se--
nato ha cosi modificato:

« La costruzione ¢ la concessione accordate -
alla Societa Anonima per I'Esercizio di Pub-
blici Servizi (S.E.P.S.A.) della ferrdvia GCir-
cumflegrea di cui agli articoli 1 e 3 del regio
decreto legislativo 17 maggio 1946, n. 485,
sono, . con effetto dalla data della presente
legge, ridotte esclusivamente alla costruzione
della sede stradale e fabbricati del tratto di
chilometri 274095 che, partendo dalla sta-
zione di Napoli (Montesanto) della ferrovia
Cumana e, passando per gli abitati di Soc-
cavo, Pianura e Quarto e per le spiagge di
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Licola e Cuma, giunge alla stazione di Torre-
gaveta della suddetta ferrovia Cumana ».

(E approvalo).

L’altra modificazione si riferisce al terzo
comma dell’articolo 4:

Tutti gli immobili espropriati saranno con-
segnati dalla Societa Anonima per I’Esercizio
di Pubblici Servizi (S.E.P.8.A.) al Demanio
dello Stato, non appena completata- la proce-
dura di esproprio, salvo diverse disposizioni
del Ministero dei trasporti, Ispettorato gene-
rale della motorizzazione civile e dei trasporti
in concessione.

La pongo in votazione.
(E approvata). >

Pongo ai voti la soppressione dei seguenti
ultimi due commi deliberato dal Senato.

« B fatto obbligo alla Societa di provvedere
nello stesso termine all’armamento e alla
elettrificazione del tratto Torregaveta-Miseno,
del quale avra l'esercizio a norma di legge
e alle condiziom della convenzione vigente
con la S.E.P.S.A. per la ferrovia Cumana.

.« maggiori oneri derivanti dal cemma
precedente sono ad esclusivo carico della So-
cietd e si intendono compresi nel corrisp.t-
tivo previsto dagli articoli 3 e 5 della pre-
sente legge ».

(E approvata).

Il Senato propone poi la seguente formula-
zione dell’articolo 8:

Con apposito atto da rendersi esecutorio,
come gli eventuali atti addizionali, con de-
creto del Presidente della Repubblica, sentito
il parere del Consiglio di Stato, saranno rego-
late le modalitd per la concessione di sola
costruzione-alla Societd Anonima per 1'Eser-
cizio di Pubblici Servizi (S.E.P.S.A.) delle
opere di cui all’articolo 1 della presente legge
e per il rimborso alla Societd delle spese di
cui al successivo articolo 5 della legge mede-
sima entro i limiti da detto articolo stabiliti.

La pongo in votazione.
(E approvata).

Il disegno di legge sard poi votato a scru-
tinio segreto. '

Pongo in votazione il seguente ordine del
giorno proposto dall’onorevole Firrao:

« La VIII Commissione permanente della
Camera dei deputati esprime 1'avviso, net ri-
guardi del disegno di legge n. 958-b:

1°) che siano predisposti 1 provvedimenti

pel completamento della ferrovia .Circum- -

flegrea relativamente all’armamento, all’elet-
trificazione e al materiale rotabile;

2°) che siano predisposti i provvedi-
menti pel completamento del tratto Torrega-
veta-Miseno e per la costruzione della dira-
mazione per Monte di Procida;

3°) che non deve essere posto uiteriore
indugio alla totale ripresa dei lavori secondo
1l progetto esecutivo gia approvato dal Con-
siglio superiore dej lavori pubblici, prescri-
vendo alla societd concessionaria, con corri-
spondent1 sanzioni, l'immediata ripresa dei
lavori con l'osservanza delle direttive sopra
specificate ».

(E approvalo).

Discussione del disegno di legge: Nuove nor-
me sull’uso delle divise uniformi da parte
del personale subalterno dipendente dal
Ministero delle poste e delle telecomuni-
zioni. (1098) (Approvato dalla VII Commis-
sione permanente del Senato).

PRESIDENTE. IL’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Nuove
norme sull’'uso delle divise uniformi da parte
del personale subalterno dipendente dal Mi-
nistero delle poste e delle telecomunicazioni.

L’onorevole Cotani, relatore, ha facolta di
riferire su questo disegno di legge che & stato
approvato dalla VII Commissione del Senato.

COTANI, Relatore. 11 disegno di legge in
esame prevede il conferimento di premi in
danaro al personale subalterno dipendente dal
Ministero delle poste e delle telecomunica-
zioni, che abbia saputo mantenere in deco-
roso uso oltre il termine di due anni i berretti,
la divisa estiva, la divisa invernale, il man-
tello, le camicie e le cravatte. A me consta,
per esperienza personale, che le divise e gl
altri indumenti possono durare appena un
anno.

Quindi, propongo che i premi siano con-
feriti dopo un anno, anziché dopo due anni.

Inoltre, facendomi portavoce della cate-
goria, chiedo che sia esteso ai portalettere ru-
rali, che fanno servizio in centri di una certa
importanza, 1’'obbligo della calivisa.

Pertanto, propongo di modificare I'arti-
colo 1 del decreto-legge 11 giugno 1925, nu-
mero 1058, nei seguenti termini:

« I1 personale subalterno e gli agenti ru-
rali, che prestano servizio nei comuni con po-
polazione superiore ai 10.000 abitanti o in
centri turistici e balneari di speciale impor-
tanza hanno 1'obbligo di indossare la divisa ».
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PRESIDENTE. Faccio presente che il di-
segno di legge in esame si limita a proporre
la modifica dell’articolo 6 del decreto-legge del
1925; mentre l'emendamento proposto dal-
I’onorevole relatore si riferisce all’articolo 1
dello stesso decreto. ‘

L’onorevole Cotani potrebbe farsi inizia-
tore di una proposta. di legge per la modifica
dell’articolo 1. '

Si tratta di circa 17.000 agenti rurali e che
la estensione a costoro dell’obbligo di indos-
sare la divisa comporta un onere finanziario
piuttosto notevole; quindi, bisognerebbe sen-
tire i1 parere della Commissione finanze e te-
soro ed anche quello del ministro competente.

I1 provvedimento oggi in esamne riguarda
esclusivamente coloro i quali hanno gia 1’ob-
bligo di indossare la divisa; mi pare che ci
sia pertanto preclusione alla presa in conside-
razione dell’emendamento proposto dall’ono-
revole relatore.

COTANI, Relatore. 11 disegno di legge in

esame ha per titolo: « Nuove norme sull'uso -

delle divise uniformi »; quella da me proposta
& una nuova norma.

PRESIDENTE, La proposta fatta dall’ono-
revole relatore -¢ senza dubbio degna di con-
siderazione; pero, trattandosi di un nuovo
onere a carico dello Stato, not dovremmo sta-
bilire, a norma dell’articolo 81 della Costitu-
zione, a quale fonte attingere i mezzi per
provvedere a (questa maggiore spesa; quindil
non e possibile fare rientrare la proposta nel
disegno di legge in esame.

L’onorevole relatore, se non vorrd farsi
promotore di una proposta di legge, potra
formulare un ordine del giorno, col quale ri-
chiamare 1’attenzione del ministro competente
sulla necessitd di estendere 1'obbligo di in-
dossare la divisa agli agenti rurali..

COTANI, Relatore. Mi riservo di presen-
tare un ordine del giorno.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

JERVOLINO ' ANGELLO RAFFAELE. Le
osservazioni fatte dall’onorevole Cotani hanno
la loro fondatezza; ma devo spiegare le ra-
gioni, per le quali ritengo che non sia possi-
bile actoglierle.

La legge dice che la spesa per i «capi»
prelevati dal personale, che, a norma dell’ar-
ticolo 1, ha l'obbligo di indossare la divisa,
va per metd a carico del personale stesso e per
I'altra meta a carico dell’amministrazione
dello Stato. I1 prelevamento avviene ogni due
anni. Situazidne di fatto: non tutto il perso-
nale riesce ad avere la divisa e i capi accessori,

‘divisa per quattro anni,

perché, purtroppo, le somme stanziate non
sono sufficienti.

E allora & venuta la necessitd di una intesa
col personale, nel senso di rendere conserva-
bile la divisa il pit a lungo possibile, special-
mente quella invernale (per quella estiva &
meno facile). E non & difficile conservare
quattro anni la divisa invernale: io ho un
abito’ che mi dura da 12 anni, e quindi penso
che una divisa si possa conservare per quattro
anni,

COTANI, Relatore. Ella pud avere 20 abiti,
e allora & naturale che uno di essi duri venti
annt, perché non lo mette tutti 1 giorni.

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Ad
ogni modo, il primo fine che si vuole raggiun-
gere con questa legge, & quello di dare un
premio al personale che, oltre il termine sta-
bilito di due anni, abbia saputo mantenere in
buone condizioni la divisa, in maniera che,
per l'altra meta, i tre sesti venogno cosi di-
stribuiti: al terzo anno ’'amministrazione cor-
risponde un sesto; se poi l'agente conserva la
I’'amministrazione
rimborsa completamente la spesa sostenuta
per la divisa e gli accessori.

Ora, se si accettasse la proposta del collega
Cotani, si lascerebbe purtroppo le cose nelle
condiziom attuali. Allo stato delle cose, per
legge, l'amministrazione deve corrispondere
la metd per due anni; ma, se dovessimo accet-
tare la proposta del relatore Cotani, la legge
s1 renderebbe inoperante perché purtroppo le
somme stanziate gid per quest’anno non S0no
sufficienti; immaginate cosa avverrebbe se il
numero dei rimborsi dovesse essere superiore

" a quello dell’anno decorso !

Percid prego il collega Cotani di non 1in-
sistere, tanto piu che (e su questo mi piace
richiamare particolarmente l’attenzione della

~Commissione) questo disegno di legge & stato

lungamente discusso col personale ed & stato
proprio il personale a presentare la formula-
zione di questa proposta.

Per quanto riguarda l'altro comma, a
parte le giuste osservazioni che il Presidente
ha fatto, se-si estendesse il beneficio anche
agli agenti rurali, i fondi non basterebbero
assolutamente e la legge rimarrebbe del -tutto
inoperante. i

Quindi prego il coliega Cotani di non in-
sistere, perché alfrimenti, invece di rendere

‘un beneficio alla categoria degli agenti, si fi-

nirebbe per danneggiarli.

TOMBA. Io penso che si_potrebbe . fare
una cosa un po’ diversa: il contributo dello
Stato per le uniformi penso che dovrebbe es-

sere totale nel primo tempo; anziché contri- --



Camera dei Deputats

O —

— 346 —

Commassiont in sede legisiativa

OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 17 MARzo 1950

buire per meta, lo Stato dovrebbe dare gra-
tuitamente la divisa e, nel caso che questa
non duri piu di due anni, trattenere l'altra
metad. Nel caso che la divisa duri un anno di
piu, si potrebbe fare la trattenuta corrispon-
dente ai due sesti che rimarrebbero da pa-
gare, In pratica, si tratterebbe di togliere al
personale la preoccupazione di andare a pre-
sentarsi per far vedere che l'uniforme & an-
cora in buone condizioni dopo due anni. Il
rimborso di un sesto dopo tre anni non da che
un beneficio misero al personale.

Insomma, io vorrei che si facesse qualcosa
di diverso: cid comporterebbe forse un mag-
giore lavoro burocratico, ma mi pare che sa-
rebbe piu utile per 1l personale.

CERABONA. To trovo che il titolo di questo
disegno di legge & pomposo in confronto al-
I'articolo unico, ove si paria di due camicie
per ogni anno, due berretti, una divisa estiva,
una divisa invernale, un mantello, quattro ca-
micie € due cravatte.

To comincio con 1'osservare ¢uesto: non
vi sembra meschino addirittura votare un
articolo in cui si dice che si danno due ca-
micie all’anno? Questi agenti dovrebbero
avere piu di due camicic all'anno e piu di
due cravatte ! Se vogiamo vestir bene questi
agenti, due camicie sono troppo poche.

Quindi, se vogliamo votare un articolo che
abbia serietd € consistenza, bisogna aumen-
tare il numero delle camicie, cravatte, ecc., e
ridurre ad un anno o ad un anno e mezzo al
massimo la durata; e in questo sono d’accordo
col relatore.

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Vor-
rei dare del chiarimenti al collega Cerabona,
il quale & stato anche ministro delle comuni-
cazioni. Si tratta di un beneficio, non di un
diritto che spetti al personale ! Nessuna am-
ministrazione dello Stato da al proprio perso-
nale la camicia, la divisa, le cravatfe, ecc.

Ora & strano che proprio noi dobbiamo
chiedere piu di quel che non chieda il perso-
nale interessato, il quale ¢ gid sodisfatto di
questi capi di vestiario e non solleva ecce-
zioni | Infatti, come ho gid fatto presente e
come insisto ad affermare, questo disegno di
legge € stato gid a lungo discusso col perso-
nale, che lo ha accolto entusiasticarnente. Ora,
se volete rendere inefficiente la legge, voi non
avete da fare altro che aumentare I’onere a
carico dell’'amministrazione, la quale allora
si trovera mnella materiale impossibilitd di as-
solvere il compito che le deriva dalla legge.

SALERNO. Io credo che c¢i indugiamo piu
del mecessario su un progettino che poteva

anche non essere presentato, poiché un ac-
cordo evidentemente c’e stato.

Ma. la questione & questa, secondo me: due
anni ¢ il minimo, Certamente 1’'ideale sarebbe
che ogni lavoratore avesse una divisa al mese
addirittura, ma dobbiamo guardare a quelle
che sono le disponibilitd finanziarie dell’Am-
ministrazione, che non consentono di stabi-
lire un periodo inferiore ai due anni. E due
anni possono esser sufficienti per la durata
della divisa di un lavoratore che non & obbli-
gato a portarla tutti i giorni, perché la divisa
deve essere usata soltanto in servizio. Pensate
che per le altre categorie, come per esempio
1 tramvieri, due anni € la regola. Nessuna
amministrazione da a questa categoria di per-
sonale la divisa per un tempo inferiore ai due
anni. i

Quindi proporrei che si passasse senz'altro
all’esame e alla votazione dell’articolo unico.

CERABONA. Si dovrebbe modificare
questo articolo 6 del decreto-legge, perché,
almeno per il vestito estivo, si dovrebbe asse-
gnare la durata di un anno.

La legge aveva distinto 1'abito estivo, che
poteva logorarsi, € il vestito invernale. L’ar-
ticolo 6 era stato concretato con una certa
competenza, Ma siccome qui & stato unificato
tutto, sono contrario a questo articolo e mi
riservo di presentare un emendamento.

COTANI, Relatore. I’onorevole Salerno ha
fatto riferimento ai tramvieri; bisogna vedere
a quale logorio & sottoposta la divisa: il por-
talettere fa servizio con la horsa piena di cor-
rispondenza, la cui cinghia gli serra le spalle.

I'onorevole Jervolino ha parlato di un ve-
stito che egli indossa da 12 anni; bisogna
tener conto della qualita della stoffa.

SPOLETI. Se ci fosse possibilitd di aumen-
tare i fondi da cutsi attinge per la esecuzione
di questo provvedimento, saremmo tutti d’ac-
cordo; ma se questa possibilita non c’e, st
tratta o di estendere 11 beneficio ad un.
maggior numero di persone oppure di ridurre
1i numero dei beneficiari, aumentando i capi
di vestiario pro capite. Tra queste due ipo-
tesi, & preferibile la prima.

CERABONA. Io affermo che il provvedi-
mento in esame peggiora la situazione nei
confronti del personale.

Infatti, secondo 1'articolo 6 in vigore, gli
agenti obbligati all’'uso della divisa possono
pretevare: una divisa estiva, due- camiciotti
e due berretti ogni anno; una divisa invernale
ogni due anni e un mantello impermeabile
ogni tre anni.

Secondo il nuovo articolo 6, i prelevamenti’
sono cosl modificati: due camiciotti per ogni
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anno; due berretti, una divisa estiva, una di-
visa .invernale, un mantello, quattro camicie
e due cravatte ogni due anni,

Percitd; soltanto i due camiciotti sarebbero
prelevabili ogni anno, mentre prima erano
prelevablh ogni anno due berrettl ed una di-
visa estiva.

PRESIDENTE. C’é¢ perd una compensa-
zione, inquantoché i1 mantello sarebbe pre-
levabile ogni due anni, anziché ogni tre.

CERABONA. 11 prelevamento diventa bien-
nale per tutti 1 « cap1 », meno che per i due
camiciotti.

Non vedo in che cosa consista il miglio-
ramento, se non nell’aggiunta di due cravatte
e di due camicie, prelevabili ogni due anni.

PRESIDENTE. Avverto che glt onorevoli
Serbandini e Baldassari presentano una pro-
posta innovativa pregiudiziale: che 1l ve-
stiario venga dato gratuitamente.

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Ten-
go ad insistere su questo punto e prego gl
onorevoli colleghi che hanno presentato emen-
damenti di tener presente questa mia conside-
razione: noi abbiamo nel bilancio uno stan-
ziamento- che & ben determinato, e bisogna
muoversi entro quel limite ! Qualsiast ulfe-
riore miglioramento che voi vogliate appor-
tare tornerd a danno di una parte del perso-
nale che dovrebbe beneficiare di questa dispo-
sizione di legge. Noi possiamo dire che 'am-
ministrazione deve dare ogni anno tutti i capi
di vestiario, ma, quando avremo stabilito
questo, avremo favorito 10-15-20 persone e ne
avremo danneggiato 85.

Quindi, ancora una volta tengo a far pre-
sente che questo schema & stato approvato dal
Consiglio d’amministrazione, del quale fanno
parte i rappresentanti del personale, ed &
stato approvato all’'unanimita dopo maturo
esame nel quale si & fatto il calcolo compara-
tivo delle spese consentite a favore del perso-
nale e si € arrivati a questa conclusione.
Quindi, mi meraviglio come, dopo che il per-
sonale si & dichiarato sodisfatto, si voglia pro-
porre una deliberazione che danneggia il per-
sonale stesso. '

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la dlscussmne gene-
rale. Passiamo all'esame dell’articolo unico:

« I ’articolo 6 del decreto-legge 11 giugno
1925, n. 1058, ¢ modificato come segue:

Art. 6. — Gli agenti obbligati all’'uso della
divisa, potranno prelevare capi di veshario
pel cui acquisto lo Stato abbia contribuito,
in misura di due camiciotti, per ogni anno;
di due berretti, di una divisa estiva, di una

divisa invernale, di un mantello, di quattro
camicie e di due cravatte per ogni due anni.

Ogni maggiore prelevamento, se consenti-
to dall'Amministrazione, resta a completo
carico dell’interessato, e importa l'aimento
delle ritenute mensili nella misura che verra
fissata dall’Amministrazione stessa.

Al personale che, oltre il termine di due
anni considerato mel primo comma del pre-
sente articolo, abbia saputo mantenere in de-
coroso uso, a esclusivo giudizio dell’Amma-
nistrazione i berretti, la divisa estiva, la di-
visa invernale, il mantello, le camicie e le
cravatte, senza alcun maggiore prelevamento,
sono conferiti premi in danaro, scomputabili
sulle quote a carico degli interessati, nelle se-
guenti misure :

1°) un sesto del costo complessivo dei
capi di vestiario sopra indicati, per il terzo
anno compiuto dall’'ultimo prelevamento;

2°) due ulteriori sesti del costo comples-
sivo predetto, per il quarto anno compiuto
dopo 1'ultimo prelevamento ».

Vi ¢ anzitutto l'emendamento pregiudi-
ziale Serbandini e Baldassart che propongono
una modifica all’articolo 3 del decreto-legge
cosi formulata:

« L’articolo 3 del decreto-legge 11 giugno
1925, n. 1058, ¢ modificato come segue:

« L’ammnistrazione delle poste e delle te-
lecomunicazioni assicura gratuitamente, ogni
due anni, al proprio personale subalterno di-
pendente la divisa, nei limiti stabiliti dall’ar-
ticolo 6 r.

Pongo in votazione 1'emendamento.

(Non ¢é approvalo).

Gli onorevoli Cerabona e Cotani propon-
gono 1l seguente emendamento aggiuntivo al
primo comma: « Dopo le parole: due cami-
ciotti, aggiungere: una  divisa estiva, due
berretti, due cravatte ¢ due camicie ».

Cioe, si martitiene la dizione limitatamente
ai berrettl e alla divisa estiva, e si aggiun-
gono: « due camicie e due cravatte », restando
inteso che si dovra togliere « due - camicie,
due cravatte » nella seconda parte.

Pongo in votazione questo emendamento.
(Non & approvato).
All’inizio del terzo comma, vi & an emen-

damento dell’onorevole Cotani che propone di
ridurre i « due anni » ad uno.

Lo pongo in votazione.
(Non é approvalo).
L articolo unico resta pertanto invarato.
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I1 disegno di legge sara poi votato a scru-
tinio segreto.

Passiamo ora alla votazione dei due ordini
del giorno presentati.

Il primo & firmato dagli onorevoli Cera-
bona e Cotani:

La VIII Commissione (trasporti) rilevato
che gli agenti rurali che prestano servizio nei
comuni superiori ai 10 mila abitanti o in
centri turistici e balneari di speciale impor-
tanza non sono fra coloro di cui parla I'ar-
ticolo 1 del decreto-legge n. 1058, dell’d1 giu-
gno 1925, fa voti che l'onorevole ministro
voglia estendere ai suddetti agenti 1'obbligo
di indossare la divisa con i benefici di legge ».

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE, Io
devo confermare quanto ho gia dichiarato.

PRESIDENTE. Pongo in vofazione lor-
dine del giorno testé letto.

(E approvalo).

L’altro ordine del giorno & stato presen-
tato dagli onorevoli Serbandimi, Cotani e Ce-
rabona:

« La Commissione dei trasporti, nell'ap-
provare il disegno di legge n. 1098, richiania
I’attenzione del Ministro delle poste e teleco-
municazioni sul pericolo che i fint della legge,
tendente ad alleviare le . difficili condiziont
economiche dei portalettere e degli uscieri,
vengano neutralizzati dalla scadente qualita
delle stoffe con cui le divise sono confezionate;
cosicché gli interessati solo in rari casi ve-
drebbero corrisposti i premi in danaro, dr cui
all'ultimo comma della legge approvata; fa
voti percid che venga dal Ministero controllata
la qualita delle forniture in modo da rendere
operante la legge approvata ».

SERBANDINI. Il personale interessato -ri-
leva che la qualitd delle stoffe fornite per le
divise estive ed invernali non & piu tale da
rendere veramente operante questo provvedi-
mento, che esso in linea di massima approva:
dopo due anni, le divise sono gid logore, ap-
punto per la cattiva qualita delle stoffe.

Un giorno dovremo pur affrontare il pro-
blema di queste forniture di stoffe; per
adesso ¢i limitiamo a richiamare 'attenzione
del ministro, perché faccia migliorare la qua-
litd dellecstoffe fornite.

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Ho
pitt volte constatato che gli interessati hanno
protestato perché le stoffe fornite erano di
qualita troppo buona, per cul avevano un
prezzo troppo alto; & il contrario di quello che
denunziava testé 1’onorevole Serbandini.

Mi preme che sia messa a verbale questa
mia dichiarazione.

PRESIDENTE. Io proporrei la dizione:
« ...vengano neutralizzati dalla eventuale
scadente qualita delle stoffe con cui le divise
sono confezionate; e fa voti... ».

Pongo in votazione 1’ordine del giorno cosi
modificato,

(E approvalo).

Discussione ‘ del disegno di legge: Provvedi-
menti per gli appartenenti alla disciolta
milizia nazionale pertuaria. (1101).

IPRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Provve-
dimenti per gli appartenenti alla disciolta
milizia nazionale portuaria.

L’onorevole Pertusio, relatore, ha facoltd
di riferire.

PERTUSIO, Relatore. Onorevoli colleghi,
il regio decreto-legge 6 dicembre 1943, nu-
mero 16-B, disponeva lo scioglimento della
milizia volontaria per la sicurezza nazionale
¢ sue specialita, istituita con decreto 14 gen-
naio 1923, n. 31, e vietava la costituzione di
cualsiasi formazione armata o inquadrata mi-
litarmente.

All’articolo 1 detto decreto disponeva che
11 personale della milizia volontaria per la
sicurezza mnaziopnale in servizio permanente
rientrasse nella forza armata di provenienza,
col grado in essa ricoperto.

Disponeva, poi, che il personale della mi-
lizia ferroviaria e della milizia postelegrafo- .
nica rientrasse nei ranghi ‘del personale ci-
vile; che il personale della milizia forestale
passasse a costituire i quadri del corpo dei
forestali e che il personale della milizia stra-
dale e quello della milizia portuaria potes-
sero chiedere di far -partec dell’arma dei cara-
binieri. '

Successivamente, per ragioni di opportu-
nitd, con decreto-legge 29 maggio 1944 si to-
glieva agli ex militt della strada e dei porti
la possibilitda di passaggio nell’arma dei cara-
binieri. Per cui, il personale di queste due
milizie si & venuto a trovare in posizione di-
versa da quello delle altre milizie, che ha ot-
tenuto una sistemazione nei ranghi delle am-
ministrazioni civili.

Il Ministero dei lavori pubblici e il Mini-
stero della marina mercantile hanno percid
posto un quesito al Consiglio di Stato circa
la posizione del personale della milizia stra-
dale e della milizia portuaria.

11 Consiglio di Stato ha emesso due pareri:
uno della seconda Sezione in data 8 ottobre
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1946 sul personale della disciolta milizia del-
la strada, l'altro della terza Sezione in data
26 novembre 1946 sul personale della disciol-
ta mmlizia portuaria.

Con guesto secondo voto il Consiglio di
Stato si richiamo alle conclusioni ed al sug-
gerimenti espressi col primo, nel quale si
rileva come « sotto il p1oﬁ10 rigorosamente
giuridico lo scioglimento della milizia nazio-
nale della strada -— disposto con regio de-
creto-legge 6 dicembre 1943, n. 16-B — abbia
comportato I'immediato collocamento in con-
gedo del personale che vi apparteneva », ma
si soggiunge pure che « in considerazione del-
I'iniquitd di tale conseguenza e della spere-
quazione che si determina rispetto al tratta-
mento fatto al personale di altre milizie spe-
¢lali, ritiene che si renda necessario provve
dere, al piu presto a sistemare con esplicite
norme legislative la situazione del personale
gid in servizio permanente, secondo i seguenti
critert:

@) considerare come data di colloca-

* mento in congedo del personale gia in servizio
permanente e quindi come data di inizio del-
I’eventuale trattamento di pensione o di quie-
scenza, a termini delle vigenti disposizioni,
quella dell’entrata in vigore delle nuove nor-
me legislative;

b) attribuire al personale stesso — per il
periodo trascorso dalla entrata in vigore del
regio decreto-legge 6 dicembre 1943, n. 16-B,
nel territori dell’ltalia liberata dal nemico
in quell’epoca o dalla data di restituzione al
Governo italiano dei territori successivamente
liberati, fino alla entrata in vigore delle nuo-
ve norme — un trattamento pitt 0 meno equi-
parato a quello della disponibilitad, con una
equa misura di assegni sia pure ridotti in con-
fronto a quelli del servizio attivo;

¢) consentire nella piu ampia misura -

possibile l'ammissione del personale di cui
trattasi nel nuovo organico di polizia stra-
dale, salvi, beninteso, i motivi di incompati-
~ bilita politica.

" In base a questi criteri, il decreto legisla-
tivo 26 novembre 1947, n. 1510, offriva al per-
sonale della ex milizia della strada la possi-
bilita di concorrere ai posti di ruolo nel Cor-
po delle guardie di pubblica sicurezza in ser-
vizio straordinario, e la legge 20 oftobre 1949,
n. 848, regolava la posizione giuridica ed il
trattamento economico del personale anzi-
detto. Data questa situazione, si rileva che la
occasto ¢ la ratio legis sono 1dent1che nell’'un
caso ¢ nell’altro.

11 disegno di legge sottoposto al vosiro esa-
me contiene norme identiche a quelle delle

leggi che hanno regolato la posizione degli
ex appartenenti alla milizia della strada. In
sostanza, viene fissata come data di colloca-
menfo in congedo quella del 1° gennaio 1947,
con variazioni, in relazione a particolari po-
sizioni per cittadini che si trovavano all’éstero
o in stato di prigionia. Vengono attribuiti as-
segni ridotti al personale collocato in congedo
per il periodo fra la data del decreto di scio-
glimento della rispettiva speciality e la data
del collocamento in congedo di autorita. Vie-
ne esteso anche a questo personale il beneficio
concesso ai dipendenti deilo Stato, che lascia-
no il servizio per sfollamento, cioé I'aumento
del numero di 5 anni sul servizio prestato;
ed a coloro che non hanno diritto a pensione
viene corrisposta una indennitd wna fentum.

Non sono riuscito a trovare nel carteggio
presso il Ministero della marina mercantiie
elementi per poter determinare il numero dei
beneficiari di queste norme; e, benché io li
abbia richiesti, non mi sono ancora perve-
nuti.

In base a caleoli, fatti in altra sede, la
somma prevista 51 aggira intorno ai 45 mi-
lioni.

E anche previsto, attraverso la riduzione
di un corrispondente importo del fondo di ri-
serva per spese impreviste, capitolo 149 dello
stato di previsione della spesa del Ministero
del tesoro per l'esercizio 1949-50, il modo d1
provvedere alla spesa.

Sarebbe stato auspicabile, quanto meno
una maggiore tempestivith nella adozione di
questo provvedimento, se si intendeva ripa-
rare ad una sperequazione 'di trattamento, che
effettivamente esiste fra gli appartenenti alle
diverse milizie speciali. Dico questo anche
perché il ritardo si & risolto in un maggior
onere per lo Stato, da una parte, e un mag-
gior beneficio, dall’altra, per questo perso-
nale. ' /

Confesso ai colleghi che sono rimasto un
po’ perplesso in ordine al parere da dare su
questo provvedimento.

Ma, considerato che con trattamento ana-
logo & stata gia regolata la posizione del per-
sonale appartenente alla disciolta milizia del-
la strada e considerato che la milizia portua-
ria ha svolto nei grandi porti un lavoro orga-
nizzativo, 10 consiglierel, unicamente al fine
di. evitare sperequazioni, di approvare il di-
segno di legge, salvo gli emendamenti che
la Commissione ritenga di apporfarvi.

PRESIDENTE. chhlcno aperta la discus-
sione generale. .

SALER\JO Ritengo che questo disegno di
legge mon possa non essere sottoposto ad una
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valutazione di carattere tecnico e di carattere
politico.

Purtroppo, & doloroso constatare che que-
sti corpi, costituiti per scopi esclusivamente
politici, non solo non abbiano avuto nessuna
sanzione da parte dello Stato, ma effettiva-
mente siano stati trattati come se avessero as-
solto ad un compito utile al paese, mentre in
effetti molte di queste organizzazioni furono
esiziali alla vita della nazione.

Io non comprendo come, dopo lo sciogli-
mento avvenuto nel 1943, questo personale si
debba ancora considerarve in disponibilita fino
al 1947.

L’articolo 6 del disegno di legge propone
addirittura che a favore del personale collo-
cato in congedo a norma della presente legge
e che non sia stato entro il 30 giugno 1949 in-
gquadrato nei ruoli civill o militari dell’Am-
ministrazione dello Stato, venga computato
un aumento di cinque anni sul servizio pre-
stato, beneficio questo- che viene concesso al
personale che abbia svolto la sua opera in fa-
vore dello Stato; e ¢’¢ perfino la proposta di
aumentare questi cinque anni a 7, con un
criterio che suona veramente offesa ad altri
corpi e ad altri lavoratori italiani.

Questo personale era stato liquidato col
decreto di scioglimento del 1943. .

Io ritengo che gli argomenti giuridici e
morali avanzati dall’onorevole relatore, alla
cui sensibilitd noi ci inchiniamo, non abbia-
no consistenza.

Egli sostiene che, essendo identiche la oc-
casto e la ratio legis, bisogna adottare per que-
sto personale un provvedimento anaiogo a
quello adottato gid per altra milizia.

‘To mi permetto di contestare questo punto,
perché (e qui vengo alla questione tecnica e
a quella politica) io non escludo che alcune
organizzazioni, come quella forestale, la qua-
le & stata di peso assorbita da una analoga or-
ganizzazione, attendevano ad un compito tec-
nico: infatti, la forestale aveva compiti di
sorveglianza e di garanzia del patrimonio bo-
schivo italiano. Ma io devo distinguere fra
queste varie organizzazioni, e percid conte-
sto formalmente che la milizia portuaria
avesse una funzione tecnica, tanto & vero che
non esiste nella nostra attuale inguadratura
burocratica qualcosa che corrisponda a que-
sta organizzazione. . .

La veritd & che la polizia portuaria non
assolveva a compiti tecnici, ma aveva com-
piti esclusivamente di polizia, e percid non
abbiamo nulla da inquadrare e da sistemare !

Quindi ritengo che I’argomento della oc-
casio legis non si possa applicare anche a que-

sta milizia. Ripeto, questa milizia aveva du-
rante 11 fascismo unicamente funzioni poli-
ziesche.

Quindi il criterio di unicitd di applica-
zione verso altre organizzazioni, a mio av-
viso, non ha motivo di essere addotto in que-
sto caso, dato che questa milizia non aveva
carattere tecnico.ma era soltanto un corpo
poliziesco.

Ritengo quindi che la sistemazione di que-
sta milizia portuaria sia implicita nella stes-
sa legge del 1943 che scioglieva la milizia vo-
lontaria per la sicurezza nazionale.

PRESIDENTE. Il decreto del 1943 come
regola lo stato giuridico di questo personale ?

PERTUSIO, Relatore. Lo regola, come ho
detto prima, indicando le varie specialitd, In
sostanza fa un identico trattamento alla mi-
lizia portuaria e stradale, aprendo a quel
personale la possibilith — su richiesta — di
far parte parte dell’Arma: dei carabinieri. Il
decreto successivo toglie invece questa possi-
bilita. Evidentemente non si & previsto nulla
ed il decreto del 1943, sciogliendo la milizia
(come del resto il Consiglio di Stato ha rico-
nosciuto) implicitamente la poneva in con-
gedo.

Tuttavia & sorta la questione della diver-
sitd di trattamento avuta dalle milizie speciali
in genere rispetto alla M.V.S.N.
~ E su questo punto mi permetto fin d’ora
di osservare, per ragioni di obiettivita, che
(non so se a Napoli, ove il collega Salerno ha
potuto assistere all’attivitd di questa milizia)
ma a Genova essa era sufficientemente attrez-
zata e disciplinata. Pertanto, anche chi non
aveva simpatia per queste divise e per que-
sta milizia, faceva distinzione fra questa mi-
lizia speciale e la milizia volontaria per la si-
curezza nazionale. '

Sta di fatto che una certa disparita di trat-
tamento viene ad aversi per questa milizia
speciale, perché tutte le altre sono state assor-
bite nelle armi di rispettiva provenienza, op-
pure, come ¢ avvenuto per la milizia stradale,
esiste una legge votata recentemente da que-
sta Camera (non dalla nostra Commissione,
ma da un’altra) che & identica a gquella che
¢i viene ora proposta.

Quindi, mentre tutte le altre milizie spe-
ciali sono state sistemate e regolate, la por-

tuaria sarebbe 1'unica che verrebbe ad essere

esclusa da questo trattamento.
PRESIDENTE. Evidentemente la situazio-
ne & questa: il decreto del 1943 scioglie la
milizia; questa milizia, essendo in servizio
permanente, in relazione allo stato giuridico
dipendente da precedente legge, una volta po-
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sta in congedo, avrebbe diritto ad ottenere
uno stato di quiescenza come tutto il perso-
nale che cessa di far parte dell’Amministra-
zione dello Stato. Questo decreto invece re-
gola in maniera diversa e innova le norme
sul trattamento di quiescenza, e modifica e
sposta la data del congedo.

PERTUSIO, Relatore. Sotto un profilo ri-
gorosamente giuridico, la data del congedo &
quella del 1943, allorché venne sciolta la mi-
lizia.

LOMBARDI RICCARDO. Io mi rendo con-
to che, non approvando questo disegno di leg-
ge, noi creiamo una sperequazione di tratta-
mento fra la milizia portuaria e le altre mi-
lizie speciali. Pero ritengo che sia opportuno
in questo caso creare questa anomalia, per
cul una sitwazione di vantaggio ottenuta da
altre milizie non sia data anche a questa mi-
lizia portuaria. Se noi 'pensiamo (come io
penso) che questo beneficio accordato ad altre
milizie sia stato eccessivo ed anomalo rispetto
alla Costituzione, fermiamoci qui, anche se
dobbiamo danneggiare coloro che non benefi-
ceranno dello stesso vantaggio ‘da altri otte-
nuti.

" 11 criterio del precedente, il criterio di non
creare sperequazioni deve essere sempre ac-
colto da noi quando si tratti di un atto posi-
tivo e conforme alla Costituzione; ma, quan-
do si tratti di dare un privilegio (perché que-
sto non & un diritto, ma un privilegio), an-
che se questo privilegio € stato per avveniura
concesso ad altri, non credo che ci si possa
richiamare al criterio del diritto quesito. Non
¢'e un diritto quesito per la milizia portua-
ria ! Se diritto quesito c¢’¢, io ritengo che se
ne possa parlare soltanto nel caso della mili-
zia forestale.

Pertanto, a cuor sereno, io ritengo di dover
proporre di respingere questo disegno di leg-
ge. E faccio un’altra osservazione: dal 1943
ad oggi, molta di questa gente si & sistemata,
"¢ probabilmente ha trovato sistemazioni che
coloro che hanno combattuto contro il fasci-
smo non hanno trovato! :

JERVOLINO ANGELO RAFFAELE. Mi
pare che le osservazioni dei colleghi Salerno
e Lombardi comincino a trovare un terreno
favorevole. Io proporrei di rinviare l'esame
di questo disegno di legge e di pregare il Mi-
nistro di intervenire per ascoltare cueste no-
stre osservazioni.

SPOLETI. Indubbiamente sono apprezza-
bilissime le ragioni esposte dal collega Sa-
lerno. Perd, non dobbiamo rifiutarci di con-
statare una realtad: ciog, che, per ragioni che
c¢i sfuggono e che il relatore non ha detto,

A

questa milizia portuaria verrebbe ingiusta-
mente colpita nel confronti di altre,

GIAVI. Se i motivi di dissenso fossero di
carattere tecnico, 1o credo che senz’altro, per
riguardo verso il Ministro ed anche per il
buon andamento dei lavori, st dovrebbe ac-
cogliere la mozione d’ordine. Ma poiché non
si tratta di motivi tecnici, ma di una valu-
tazione di ordine politico generale, credo ‘che
si possa respingere la legge.

Inoltre, sappiamo che qui il Ministro ¢’en-
tra solo perché per qualunque provvedimento
di legge bisogna che figuri, ma questa mi-

- lizia portuaria non & un corpo che possa inte-

ressare piu il Ministro della marina, che non
sa nemmeno il numero preciso cut ammonta
il personale di questa milizia.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la proposta
dell’onorevole Jervolino di sospendere 1'ulte-
riore esame del disegno di legge e rimandarlo
alla prossima seduta, per dar modo al Mini-
stro della marina mercantile di intervenire e
di dare alla Commissione 1 necessari chiari-
menti.

(B approvata).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione segreta
sul disegni di legge che sono stati esaminati
nell’odierna seduta.

(Segue la votazione).

Comunico 1 risultati della votazione se-

- greta sui disegni di legge:

« Modificazioni al decreto legislativo 17
maggio 1946, n. 485, concernente la conces-
sione all’industria privata della costruzione e
dell’esercizio della ferrovia Circumflegrea »
(958-B) :

Votanti . . . . . . . . 33
Maggioranza . . . . . . 17
Voti favorevoli . . . . 29
Voti contrari . . . . 4

(La Commissione approva).

« Nuove norme sull'uso delle divise uni-
formi da parte del personale subalterno di--
pendente dal Ministero delle poste e delle te- |
lecomunicazioni » (1098):

Votanti . . . . . . . . 33
Maggioranza . . . . . . A7
Voti favorevoli . . . . 29
Voti contrari . . . . &

(La Commissione approva).
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o _ . leti, Tomba e Veronesi.
Angelini, Babbi, Baldassari, Cara, Caro-

niti, Cerabona, Colasanto, Corona Giacomo, Sono wn congedo:

Cotani, De Caro Gerardo, De Martino Alberto, Borsellino e Giannini Olga.
De Palma, Ducci, Farinet, Firrao, Giavi, Im-
periale, Jervolino Angelo Raffaele, L.ombardi
Riccardo, Marotta, Mazza, Monterisi, Monnti-
celli, Orlando, Pertusio, Petrucci, Salerno, TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI
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