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La seduta comincia alle 9.

Sono presenti:

Adonnino, Amadei1, Artale, Avanzini,
Baresi, Bazoli, Belloni, Borioni, Bruno, Buc-
ciarelli Ducci, Buzzelli, Capalozza, Conci Eli-
sabetta, Corsanego, Diaz Laura, Fietta, Fu-
magalli, Guerrieri Emanuele, Gullo, Lecciso,
Lombardi Carlo, Marzi, Maxia, Monterisi,

Murdaca, Paolucci, Pino, Ricci

Riccio, Rocchetti, Scalfaro.

Giuseppe,

Interviene il ministro di grazia e giustizia,
Grassi. )

SCALFARO, Segretario, da lettura del pro-
cesso verbale della seduta precedente.

(E approvaio).

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in con-
gedo 1 deputati Caccuri, Camposarcuno, Fac-
chin, Perrone Capano.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che 1 deputati
Caserta, Coccia, Farini, Liguori e Reggio
D’Act sono temporaneamente sostituiti rispet-
tivamente dai deputati Conci Elisabetta, Adon-
nino, Pino, Lombardi Carlo e¢ Monterisi.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Diseussioni per le locazioni e sublocazioni
di immeobili urbani e per Pincremento delle
costruzioni edilizie. (105).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della dsicussione del disegno di leg-
ge: Disposizioni per le locazioni e subloca-
zioni di immobili urbani e per l'incremento
delle costruzioni edilizie.

Dobbiamo ora passare all’esame delle di-
sposizioni finali e transitorie.
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Caro IX.
DISPOSIZIONI FINALI E TRANSITORIE

ART. 41-bis.

« Tutti gli edifici gia adibiti ad uso di abi-
tazione che sono comungue lasciat: liberi da
pubblici enti o dallo Stato debbono essere re-
stituiti alla loro precedente destinazione ».

Lo pongo in votazione.
(F approvalo).

Passiamo all’articolo 41-fer, proposto dalla
minoranza della Commissione.

ART. 4i-ter.

« L’eccezione alla proroga e la risoluzionc
contrattuale, salvo il caso di morosita, per il
quale valgono le condizioni ed i limitl sta-
biliti dalla presente legge, non possono es-
sera fatti valere rispetto agli immobili o par-
ti di immobili occupati da amministrazioni
pubbliche dellg Stato, delle provincie o dei
comuni o comunque adibite all'esercizio di
una pubblica funzione.

« Lo stesso diritto compete agli enti ¢ alle
organizzazioni che svolgono un’attivita non
speculativa e ai sindacati professionali ».

CAPALOZZA, Relatore di minoranza.
Questo nostro articolo aggiuntivo & stalo ispi-
rato e suggerito dalla .particolare condizione
in cui si trovano i comuni rispetto agli edi-
fici scolastici: difficolta dei comuni che sono
particolarmente drastiche in questo periodo.
Infatti, anche negli ultimi giorni, nei gior-
nali di Roma, il problema & stato discusso ed
ampiamente dibattuto, e so che ancora qui a
Roma si ¢ tenuta un’assemblea o adunanza
organizzata dai giornalisti, alla quale hanno
partecipato pure assessori e consiglieri co-
munali. Ora, se non si da, sia purc per un
po’ di tempo, il potere ai comuni di conscr-
vare 1'uso di immobili che siano adibiti a
scuole, istituti di cducazione e di istfuzio-
ne, ecc., si ¢reano delle difficoltd sempre mag-

giori per il buon funzionamento delle scuole .

stesse.

ROCCHETTI, Relatore per la maggioran-
za. Siamo contrari a questo emendamento.

GRASSI, Mintstro di grazia e giustizia.
Noi non abbiamo previsto quest’ipotesi, ¢
quindi non siamo favorevoli all’articolo ag-
giuntivo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'arti-
«colo aggiuntivo 4i-fer.

(Non & approvalo).

L’onorevole Belloni ha presentato il se-
guente comma aggiuntivo all’articolo 4i-zer,
proposto dalla minoranza:

« La stessa disposizione si applica agli im-
mobili locati ad istituti di istruzione e di edu-
cazione, anche se.gestiti da privati, purché re-
golarmente autorizzati dal Ministero della
pubblica istruzione, finché si presenti la pos-
sibilita per detti istituti, di avere disponibila
altro locale ritenuto idoneo all’uso dal Prov-
veditore agli studi della circoscrizione ».

.BELLONI. Mi sembra che sia ovvio il va-
lore di questo emendamento dal punto di vista
giuridico, anche in relazione all’analoga con-
cessione fatta agli alberghi: sarebbe v.ramen-
te strano non prendere in consideraziong oue-
sti casi. )

ROCCHETTI. Relatore per la -maggio-
ranza. Siamo contrari.

GRASSI, Ministro di grazia e giustizia. 11
Governo concorda con il velatore. )

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’cmen-
damento. '

(E approvalo).

Poiché I'articolo 41-ter proposto dalla mi-
noranza non & stato approvato, questo comma
aggiuntivo dell’onorevole Belloni risultera
nclla seguentc formulazione:

« L’eccezione alla proroga ¢ la risoluzione
contrattuale, salvo il caso di morosita, per il
Guale valgono le condizioni ed 1 limiti slabi-
liti dalla presente legge, non possono cssere
fatti valere rispetto agli immobili locati ad
istituti di istruzione e di educazione, anche se
gesliti da privati, purché regolarmente auto-
rizzati dal Ministero della pubblica istruzio-
ne, finché si presenti la possibilitd, per detli
istituti, di avere disponibilé altro locale rite-
nuto idoneo all’'uso dal Provveditore agli stu-
di della circoscrizione ».

Passiamo all’articolo 41i-gwater, proposto
dalla minoranza :

ART. 41-quater.

« L’cecezione alla proroga e la risoluzione
contrattuale, salvo il caso di morositd, per il
quale valgono le condizioni ed i limiti stabi-
Iiti dalla” presente legge, non possono csser
fatte valere contro coloro che vivono con as-
segni di quicscenza né contro coloro la cui
abitazione o 1 cui locali di lavoro siano stah
distrutti o gravemente danneggiati per fatto
di guerra e non ancora ricostruiti ».
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CAPALOZZA, Relatore di minoranza.
Devo ricordare, in particolare, che con la leg-
ge vigente si stabilivano speciali condizioni
di favore, in ordine all’aumento dei canoni,
per i tubercolotici, per coloro che vivono con
assegni di quiescenza ed anche per altre cate-
gorie. Ora la maggioranza ha ritenuto che
questa discriminazione di favore non potesse
essere accolta nelle presente legge. Se in casa
v’e un inquilino il quale abbia delle partico-
lari condizioni personali, — economiche o di
salute, — di questa situazione doveva soppor-
tare il peso i1l proprietario, sicché la maggio-
ranza sl e schierata contro la riproposizionc
in questo testo di quella disposizione che fa-
ceva parte délla legge precedente ancora vi-
gente. Penso, perd, che la contrarieta della
maggioranza debba caderc, allorché si tratta
di cscludere Veccezitone alla proroga; quindi,
anche -per considerazioni di umanitd nei con-
fronti di mmquilini particolirmente colpiti dal-
la sventura o dalla miseria spero che il no-
stro articolo aggiuntivo venga approvato.

Naturalmente le considerazioni che sono
state fatte per coloro ché vivono con assegni d
quiescenza, valgono, altvettanto ed anche di
pin nei confronti di coloro la cui abitazione o
1 cul” locali di lavoro sono stati distrutti o
danneggiati per fatti di guerra.

ROCCHETTI, Relatore per la maggio-
ranza. Sono.contrario all’introduzione di que-
sti elementi discriminatori di carattere ogget-
tivo. Anche il proprietario sinistrato di guerra,
del resto, non potrebbe restare fuori. Siccome,
quindi, queste sono condizieni soggettive che
csulano dal campo dell’attivitd normale della
legge, noi siamo contrari all’introduzione di
cualsiasi discriminazione.

GRASSI, Ministro di grazia e gqiustizia.
Anch’io sono contrario. Sono casi talmente
rari che credo non si verificherebbe mai 1'ipo-
tesi prevista da questo articolo.

PRESIDENTE. Pongo ai voti 1(1rt1colo ag-
giuntivo testé letto.

(Non ¢ (Lpp?'ovato).

Passiamo all’articolo 4il-quinquies, propo-
sto dalla mingranza della Commissione:

ART, 41-quinguies.

« Chi sia proprietario di una sola casa, al-
lorché questa sia in tutto o in parte affittata
e la locazione sia prorogata ai sensi di que-
sta legge, & esentato dal pagamento delle im-
poste e sovraimposte reali, e, nei casi piu
gravi, anche personali, per tutta la durata

della  locazione,
naio 1949.

« Le modalita delle esenzione saranno pre-
citsate con successivo provvedimento legisli-
tivo ».

a far lempo -dal 1° gen-

M1 pare che questo articolo aggiuntivo
ponga un problema estranco (Lud. competenza
della Commissione.

CAPALOZZA, Relatore di manoranza.
Dcevo far presente che noi non presentiamo
questo emendamento di sorpresa, perché esso
& stato stampalo gid dal marzo del 1949. D’al-
tra parte, ricordo bene che, quando il dise-
gno di legge fu esaminato in sede referente,
assai prima del marzo 1949, la Commissione
finanze e tesoro fu interpellata, e, allora, in
guella circostanza, venne votato un ordine del
giorno, accolto all’unanimita, secondo cui c¢i
si impegnava di presentare una proposta di
legge di iniziativa parlamentarc o di solleci-
tare i1 Governo alla presentazione di un di-
scgno di legge, per venirc incontro a queste
esigenze che noi, gida da allora, indicavamo
¢ che sono state considerate del tutto atten-
dibili da tutth i membri della Gommlssmne
di giustizia.

FFaccio notare che, se s1 aveva 1'intenzione
di presentare una proposta di legge o di sollc-
citare 11 Governo alla presentazione di un di-
segno di legge, non puo certo dirsi che sia
md,nc(mto il tempo per farlo! Quanto alla so-
stanzi della cosa, 1o dico che questo articolo,
per 1o meno come fissazione di un principio,
debba essere accolto. Non si tratta di un orien-
tamento nostro o solo’ nostro, perché il con-
cetto della csenzione fiscale delle imposte ¢
sovraimposte reall, e nel casi pil gravi, an-
che delle imposte e sovrarmposte personali,
ha trovato accoglimento net pin vasti e pin
vari scitori, che sono diversi dal nostro, e
spesso contrari al nostro. Pertanto, noi ab-
biamo formulato questo articolo in confor-
mitd all’atteggiomento che abblamo sempre
assunto e lo raccomandiamo all’attenzione e
alla approvazione della Commissione.

PRESIDENTE. Mi permetto di osservare
che la maggioranza della Commissione si &
preoccupata sempre delle condiziom 1 cuil
versano -1 piccoli proprietari e che molte di-
sposizioni che sono state interpretate dalla
minoranza a difesa rigida del diritto di pro-
prieta, mn veritd tendevano ad elevare le con-
dizioni di questa vastissima categoria. Quindi
siamo sensibill alle ragioni avanzate dall’ono-
revole Capalozza.

Io mi domando se non sia proprio il caso
di resuscitare quell’ordine del giorno gia vo-



Camera dei Deputali

— 166 —

Commissioni in sede legislativa

n———

TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 18 OTTOBRE 1949

tato, prendendo impegno di redigere il piu
sollecitamente possibile questa proposta di
legge di iniziativa parlamentare, in modo che
il provvedimento possa essere sollecitamente
varato.

Comunque, 1l voto confrario di una parte
della Commissione a questo articolo aggiun-
tivo, non potrebbe essere interpretato come un
voto contrario a questa vasta categoria di pro-
prietari.

CAPALOZZA, Relatore di minoranza. In
via del tutto subordinata, noi voteremo a fa-
vore dell’ordine del giorno, se questo varra
come impegno alla nomina immediata di un
comitato in questa sede, fra i componenti di
questa Commissione, per la redazione di una
proposta di legge d’iniziativa parlamentare.

ROCCHETTI, Relatore per la maggio-
ranza. Vorrel innanzitufto fare un’osservazio-”
ne in via generale: mi pare che qualche volta
qui si cada in molti equivoci nclla ma-
teria delle nostre competenze esclusive, di
quelle che sono invece le integrazioni della
nostra competenza, ed infine di quclle che
sono competenze diverse ed estranec alla no-
stra. lo capisco che naturalmente non si pud
scindere o frazionare il concetto fondamentale
di un provvedimento; ma quando c¢i troviamo
a dover decidere su questioni di competenza
esclusiva di un’altra Comimissione, noi non
possiamo agire. Ora, noi non possiamo dirc
chi debba o non debba pagare lc imposte; non
lo possiamo nemmeno dire incidentalmente.
Noi non abbiamo competenza ¢ quindi non
possiamo discutere questa questione. Possia-
mo esprimetre solo dei voti.

Anche per quanto riguarda la sosianza del-
l’articolo sono contrario. I piccoli proprietari,
¢ vero, non possono pagare, ma se si aumenta
il canone pagato dall’inquilino, evidentemen-
te 10 credo che essi costituiscano un scttore in
cui la finanza possa ancora incidere.

Comunque, a parte questa questione, che
pud essere opinabile, resta la questione fon-
damentale, che non possiamo occuparci di un
problema che & sottratto alla nostra compe-
tenza.

GRASSI, Ministro di graszic e giustisia.
Sono anch’io dell’opinione decl relatore. Non
& competenza della Commissione. Comundue,
un voto si pud anche esprimeve, invitando il
ministro e la Commissione competenti ad oc-
cuparsi della questione.

CAPALOZZA, Relatore di minoranza.
Devo obiettare all’onorevole Rocchetti, che ha
parlato cosi minutamente della nostra com-
petenza funzionale, che tutti i deputati pos-
sono prendere iniziative in qualsiasi campo.

Per il fatto che noi siamo deputati addetti alla
Commissione della giustizia, non c¢i dobbia-
mo certo occupare puramente ¢ semplice-
mente dell’ordinamento giudiziario, della giu-
stizia e delle autorizzazioni a procederc !

La mia proposta, integrativa dell’ordine
del giorno presentato molti mesi fa, vuole si-
gnificare questo: se detto ordine del giorno
cra und cosd seria ¢ s¢ colovo che 1’hanno
votato intendono che esso abbia un seguito, il
Presidente nomini una Commissione tra quei
deputati che, avendo dato cuel voto, sono pit
in grado, 1n piena coscicnza e ¢onoscenza dei
fatti e¢ del precedenti, di formulare una pro-
posta di legge in questo senso.

Per quanto riguarda la competenza per
materia, il ragionamento dell’onorevole Roc-
chetti contrasta proprio con 11 fallo che, nel
disegno di legge governativo che stiamo esa-
minando, esistevano gli articoli 34 e segucenti,
che, appunto, riguardavano 1'incremento delle
costruzioni edilizie attraverso sgravi fiscali.
Nou vedo perché nel disegno di legge gover-
nativo si poteva trattare di sgravi fiscali, ¢
noi non lo si possa !

PRESIDENTE. Pongo in votazione larti-
colo 4l-quinquies. ’

(Non & approvato).

M’impegno comunque a far presente que-
sta situazione alla Commissione finanze ¢ te-
soro ¢ al ministri competenti, perché si studi
un provvedimento, in riferimento al voto pre-
cedentemente espresso dalla Commissionc.

Passiamo all’articolo 41-sexies, proposiu
dalla minoranza :

ART. 41-sexies.

« B istituito un Fondo nazionale per la co-
struzione e manutenzione di alloggi popolari
¢ per l'assegnazionc di un contributo inte-
grativo del canone locatizio ai piccoli pro-
prictari di immobili locati ¢ soggetti a pro-
roga, allorché essi siano privi di altro red-
dito.

« A detto Fondo saranno devolute, senzi
pregiudizio di altre fonti di entrate, le percen-
tuali delle maggiorazioni dei canoni di loca-
zione ¢ di sublocazionc previsti dalla pre-
sente legge, nella misura che verra stabilita
con separato provvedimento legislativo.

« Tale provvedimeénto regolerad il funziona-
mento del Fondo e le modalitd della croga-
zione.

« Le maggiorazioni saranno presunte, in
mancanza di una decisione della Sezione spe-
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clalizzata dclla pretura, nella misura massi-
ma stabilita dagli articoli 8 e seguenti di
questa legge.

« I contributl saranno esatti direttamente a
carico del locatore con la procedura ed i pri-
vilegi delle imposte dirette ».

Faccio presente che. questo argomento @
stato largamente discusso a suo tempo, in
. sede referente. Quindi mui pare che la Com-
missione ne sia ampiamente informata. Tut-

tavia 1'onorevole Capalozza ha facoltd di
parlare. ‘
CAPALOZZA, Relatore di minoranza.

Convengo perfettamente che, essendosi di-
scusso con larghezza di questa questione, sia
in Commissione in sede referente, e sia nel
corso della discussione generale, non ho ra-
gione di ripetere gli stessi argomenti che sono
stati esaurientemente svolti da altri e da me.
Pevtanto, noi della minoranza Insistiamo e
stamo convinti che questo Fondo nazionale
per la costruzione e manutenzione di alloggi
popolari e per i’assegnazione di un contri-
buto integrativo del canone locutizio ai pic-
coli proprieturi di 1mmobili locati sia una
innovazione da accogliersi e da attuavsi.

Con tale premessa dichiaro che voteremo
a favore di questo articolo.

ROCCHETTI, Relatore per la maggio-
ranza. 11 fondo progettato dalla minoranza sa-
rebbe costituito su un reddito mancato: it
proprietario, infatti, non compensa, attraver-
s0 le mensilita che riceve, nemmeno con le in-
tegrazioni che gli concediamo, l'ammontare
delle spese che sono necessarie per la manu-
tenzione della casa. Per queste considerazio-
ni, non troviamo assolutamente la possibilita
di entrare in quest’ordine di idee.

GRASSI, Ministro di grazia e glustizia. In-
torno a questo ‘argomento s1 & molto discusso:
dichiaro di non potere accettare il testo della
minoranza per le stesse ragioni esposte dal-
l'onorevole relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lawii-
colo 41-sezies, della minoranza.

(Non & approvato).

Rimane cosi precluso anche il successivo
arlicolo 4i-septies, del seguente tenore:

ART, 41-septies.

« I proventi delle pene pecuniarie per le
violazioni di cui agli articoli 6, 19 e 44-bis
d1 questa legge sono versati al Fondo nazio-
nale »,

Passiamo all’articolo 41-octies, proposto
dalla minoranza : ‘

« Nelle vendite di case totalmente o paxr-
zianlmente adibite ad abitazione, di apparta-
menti e di locitlt ad uso di negozio, ufficio,
o studio, 1! conduttore ha diritto di essere
preferito, a parita di condizioni, a qualsiasi
aitro acquirenté. A tale scopo il proprieta-

vio deve mvitare 11 conduttore, con atto stra-

giudiziale di ufficiale giudiziario o con car-
tolina con avviso di ricevimento, a dichiarare
s¢ mtende acquistare 1 locall, indicando il
prezzo che ne.desidera, ¢ le altre condizioni
di vendita. -

« Il conduttore, entro 11 termine di un mese,
deve far conoscere, nelle stesse forme, se in-
tende valersi del diritto di prelazione, sta-
bifito nel presente articolo, depositando, in
caso affermativo rpresso un istituto di credito
0 un mnotaio, almeno 11 decimo del prezzo
titolo di caparra o di anticipo. 11 propricta-
rin, ove non ottemperi all’obbligo della pre-
lazione, sard tenuto -al risarcimento der dan-
ni in solido con Tacquirente ».

CAPALOZZA, Relatore di nunoranza. B
un emcendamento a caratiere soprattutto ecu-
tativo, che riguarda il caso di vendita; &
un concetto molto logico, anche in conside-
razione che di solito 1 rapporti {ra proprie-
tario e mguilino non sono buoni, anzi, spesso
sono cattivi, e nol abbiaumo il dovere di tute-
lare, nel caso di vendita, 11 legittimo 1nteresse
dellinguilino.

ROCCHETTI, Rclatore per la maggio-
ranza. 1o dichiaro di non condividere il pa-
rere dell’onorevole Capalozza, mn guanto Ia
cuestione e superata dall’evoluzione del pen-
siero giuridico. No1 non possiamo pensare che
si possa obbligare in termini generah il pro-
prietario ad invitare il conduttore a compe-
rare la casa, anche 1n considerazione che vi
sono case di nuova costruzione, e Si possono
verificare permute di appartamento.

GRASSI, Ministro di grazia e geuustisic.
[1 Governo e d’accordo con l'onorevole rela-
tore; evidentementce 1'onorevole Capalozza st
nferisce alle case soggette al blocco delle lo-
cazioni che gia subiscono tante restriziom e
tanti vincoh e che non ritengo opportuno as-
soggettare anche a quest’altro vincolo.

CAPALOZZA, Relatore di minoranza. Puo
consentirsi che 1'articolo 4i-octies si riferisca
esclusivamente agli immobili bloccati. Noi
sappiamo cte, in seguito all’approvazione sia
pure parziale e non defimtiva di queste nor-
me che andiamo discutendo, sono avvenu-
te nel nostro paese una infinita di vendite,
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anche d1 appartamenti, a persone diverse da-
gh iuquilini. To cbbi ad accennare alla que-
stione anche in altra occasione, mi parc in
sede di discussione dell’articolo 13, ¢ ho delle
testimonianze precise al riguardo. Ad esem-
pio, mi ha scritto il secnatore generale Benci-
venga, in occasione della vendita effettuata
dello stabile cui apparticne il quartino che
egli occupa. To ritengo che la tesi delf'onore-
vole Rocchetti non possa reggersi; la mino-
ranza insiste pertanto nel suo emendamento.

BORIONI. Vorrei ricordare che esiste un
precedente nel disegno di legge sulla rifor-
ma dei contratti agrari, in cui, in un arti-
colo, si riconosce al mezzadro o affittuario il
diritto di prelazione in caso di vendita del
fondo concesso. Io ritengo che un analogo
beneficio possa esserci nei riguardi del con-
duttore di abitazione.

ROCCHETTI, Relatore per lo maggio-
ranza, Io rimango contrario proprio per i mo-
tivi esposti dagli onorevoll Capalozza ¢ Bo-
rioni, in quanto essi rendono evidente che
Tarticolo sposta.la questione dal suo punto
fondamentale: noi stiamo qui allo scopo di
dettare norme che sollecitino 1'industria pri-
vata a  costruire, mentre con 'articolo
hl-octies uvmenteremo dei privilegi ¢ non fa-
ciliteremmo la libertd del commercio in ma-
niera che 1industria privata si impegni ancor
pia nelle costruzioni. !

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'arii-
colo 4i-octies.

{Nen & upprovalo).

Passiamo, ova, all'avticolo 4i-wowies, pro-
posto dall’onorevole Orlando:

ART. 41-novies.
(Salvo collocazione)

« La proroga di cui all’articolo 1 pud es-
sere anche esclusa quando 1'immobile localo
sia di interesse artistico e, come tale, noti-
ficato anteriormiente al 1940, nel caso in cul
la competenic Sovraintendenza riconosca ne-
cessario ed urgente si proceda a riparazioni o
restauri, la cui esccuzione sia resa impossibi-
le dallo stato di occupazione dell'immobile.

« Il vilascio non potrd csser disposto se il
conduttore, a cura del locatore o delln pub-
blica Amministrazione, non sia stato fornito

di altro idoneo alloggio per cui sia dovuto

un canone proporzionato alle condizioni eco-
nomiche del conduttore, ¢ per contratto non
inferiore ad un tiiennio di durata ».

ROCCHETTI, Relatore vper la maggio-
ranza. Siamo favorevoli, ma riteniamo che
in sede di coordinamento sarchbe bene spo-
starlo all’articolo 3 o all’articolo 7.

GRASSI, Ministro di grasia e giustizia.
I1 Governo dichiara di non aver difficolta ad
accettare questo emendamento.

CAPALOZZA, Relatore di minoranza. Noi
non saremmo contrari a questo articolo ag-
giuntivo, in quanto vienc incontro a delle
esigenze che sono particolarmente sentite an-
che da noi, ma ¢l pw:eoccupiamo del se-
condo comma, dove si dice: « per cul sia
dovuto un canone proporzionato alle condi-
zioni cconumiche del conduttore, ccc. ». Sa-
rebbe necessario trovare una formula che
desse maggiori garanzie alt’inguilino. Inol-
tre, proponiamo questa aggiunta: « ¢ se non
sia rimborsato delle spesc di trasloco », da
collocarsi dopo le parole « condizioni econo-
miche del conduttore ».

ROCCHETTI, Relatore per la maggio-
ranza. Non acccttiamo ¢uesto ulteriore emen-
damenlo dell’onorevole Capalozza.

PRESIDENTE. Ponge ora in votazione
I'emendamento Capalozza all’articolo 41-no-
virs, dell’onorevole Oviando,

(Non é approvato).

Pongo in votazione il primo comma del
testo dell’articolo  41-rowvies, proposto dal-
I'ovorevole Orlando.

(k approvalo).

Non ritengo necessirio porre in volazione
i1 secondo comma, essendo Ja Gommissione
concorde nel ritencre che il teslo ora appro-
vato debba essere inserito, in sede di coordi-
naniento, nel testo dell’articolo 3 o dell’arti-
colo 7, che gia prevedono le garanzie per il
conduttore di cui al secondo comma di que-
sto articolo.

Passtamo all’articolo 42:
ART. 42.

« Qualora siano necessarie importanti e
inderogabili opere di riparazione o di riatta-
niento per conservare all'immobile la sua de-
stinazione.ce il locatore, previo interpello a
mezzo di lettera vitccomandata, non vi prov-
veda, il conduttore puo richiedere alla Se-
zione specializzata della pretura, prevista dal-
Yarticolo 21, Vautorizzazione a provvedervi
dircttamente.

« La Sezioue, adita nelle forme dell’arti-
¢nlo 24, sentiti, ove lo ritenga opportuno, 1'uf-
ficio del Genio civile oppure l'ufficio tecnico
comunale, determina le opere che il condut-
tore puo effettuare, fissando il termine entro
il qquale esse devono farsi e il imite massimo
delie spese di cui @ ammesso il rimborso nei
confronti del locatore.
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« I} conduttore ha diritto, per rivalersi
delle spese sostenute, di trattenere l'importo
della pigione, detratta una quota, non supe-
" riore al venti per cento, per il pagamento
delle imposte e degli altri oneri gravanti sul
proprietario. In caso di contestazione sulla

misura della quota decide la anzidetta Se-

zione.

« I1 locatore non pud esercitare la facolta
prevista dagli articoli 4 e 5 della presente
legge, fino a quando il conduttore non & sod-
disfatto del suo credito ».

Lo pongo in votazione.
(E approvailo).

Passiamo all’articolo 42-bis, proposto da-
gli onorevolr Paolucci e Capalozza:

ARrT. 42-bis.

« Nel caso in cui un immobile danneg-
giato o distrutto in seguito ad eventi bellici
sia stato riparato, o ricostruito, in tutto o in
parte, a cura ed a spese dell’inquilino, le fa-
colty previste dagli articoli 4 e 5 possono es-
scre esercitate solo dopo che l'inquilino stesso
abbia scomputato sul canone di affitto 1'am-
montare del suo credito per quelle spese,
col relativi interessi ».

PAOLUCCI. Mi sembra superfluo illu-
strare l'articolo aggiuntivo, essendo evidenti
le ragioni che lo hanno ispirato. Si riferisce
a una Infinitd di casi gia verificatisi e in
modo particolare nella mia Chieti, dove gl
inqguilini hanno provveduto di loro iniziativa
alle rviparazioni o ricostruzioni, e si trovano
nella condizione di dover lasciare la casa,
senza esserne indennizzati.

ROCCHETTI, Relatore per la maggio-
ranza. Il principio indicato dall’onorevole

Paolucci nel suo articolo aggiuntivo 42-bis &
gla comprecso nell’arficolo 42. Non possono
essere riconosciute riparazioni o ricostruzioni
scnza alcun controllo e senza alcuna disci-
plina.

GRASSI, Ministro di grazia e giustizia.
Non vi & dubbio che l'ipotesi prospettata &
compresa nella previsione dell’'ultimo comma,
dell’articolo 42, cosi come ha detio I'onorevole
Rocchetti. :

GULLO. Io non condivido l'opinione del-
I'onorevole Rocchetti; se & vero che occorrono
delle prove, per-i lavori effettuati, & anche
vero che vi sono tanti mezzi idonei di prova,
su cui la magistratura potra ben esprimersi
in merito. Non ritengo giusto-che il proprie-
tario si avvalga anche dei lavori fatti dall'in-
quilino. Qualche cosa al riguardo bisogne-
rebbe pure inserire in questa legge.

GUERRIERI EMANUELE. Le preoccupa-
zioni formulate dai proponenti 1’emenda-
mento mi sembrano parzialmente fondate, in
quanto questo prevede, per il solo caso di la-
vori di riparazione effettuati dall’inquilino
nella casa, che esso non sia estromesso dal
godimento dell'ilmmobile fino a quando non
ibbia scomputato sulla pigione le spese in-
contrale per le riparazioni.

ROCCHETTI, Relatore per la maggio-
ranza. lo faccio osservare all’onorevole Gul-
lo, che qui c¢i troviamo in una materia non
ordinaria, ma assolutamente speciale, quale
¢ la ricostruzione degli immobili distrutti dal-
la guerra, ricostruzione che, come tutti san-
no, deve essere fatta con il contributo dello
Stato e attraverso determinate modalita.

Ora, 10 ritengo che questa non sia materia
del nostro esame, in quanto incide in un com-
plesso di disposizioni vigenti che noi non pos-
siamo aver presenti in questo momento.

CAPALOZZA, Relatore di manoranza.
Per le osservazioni fatte da vari colleghi, mi
convinco sempre piu che questo articolo ag-
giuntivo debba essere approvato, e ritengo
che l'inquilino debba continuare ad abitare
la casa fino all'esaurimento dei crediti na-
scentl delle spese incontrate per i lavori effet-
tuati. Non dimentichiamo che spesso questi
lavori sono stati compiunti negli anni di grazia
1944 o 1945, e adesso sarebbe troppo comodo
rimborsare l'inquilino con moneta svalutata !

GULLO. To vorrei fare osservare all’ono-

revole Rocchetti che il proprietario avrebbe
dovuto di sua iniziativa provvedere a questi
lavori di riparazione, e chiedere lui il con-

.tributo dello Stato. Né penso che non aven-

dolo chiesto allora, egli possa oggi aver perso
quel diritto. Escludo che di questi lavori ef-
fettuati dall’inquilino debba avvantaggiarsi
chi nulla ka fatto, mentre aveva il dovere di
fare.

ARTALE, Relatore per la maggiorenza.
Nessuno contesta che I'inquilino che abbia ef-
fettuati. questi lavori di riparazione debba
essere giustamente ricompensato del suo cre-
dito; si contesta invece che egli sia ricompen-
sato attraverso la formula suggerita dall’ar-
ticolo aggiuntivo dell’onorevole Paolucci.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'arti-
colo aggiuntivo 42-bis proposto dagli onore-
voli Paolucci e Capalozza.

, {Non & approvato).

3

Il seguito della discussione &
altra seduta.

rinviato ad

La seduta termina alle 11.
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