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La seduta comincia alle 9.

MARrco BOATO, Segretario, legge il pro-
cesso verbale della seduta di ieri.

(E approvato)

Sostituzione di un deputato componente
della delegazione parlamentare italiana
all’Assemblea CSCE.

PRESIDENTE. Comunico che, su desi-
gnazione del gruppo della DC, il Presidente
della Camera ha chiamato a far parte della
delegazione parlamentare italiana all’As-
semblea CSCE il deputato Vito Riggio, in
sostituzione del deputato Giuseppe Pisic-
chio, dimissionario.

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea sa-
ranno pubblicate nell’allegato A ai resoconti
della seduta odierna.

Dichiarazione di urgenza
di proposte di legge

PRESIDENTE. Comunico che il Presiden-
te del gruppo parlamentare dei verdi ha
chiesto, ai sensi dell’articolo 69 del regola-
mento, la dichiarazione di urgenza per la
seguente proposta di legge:

PIERONI ed altri: «Abrogazione delle nor-
me in materia di piani di ricostruzione post-
bellica» (776).

Su questa richiesta in base all’articolo 69,

comma 2, del regolamento, possono par-
lare un oratore contro e uno a favore.

Marco FORMENTINI. Chiedo di parlare
sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Marco FORMENTINI. Signor Presidente,
mi sembra che non vi sia il numero legale!

PRESIDENTE. Onorevole Formentini,
per la dichiarazione di urgenza il regolamen-
to prescrive la votazione per alzata di mano.
La sussistenza del numero legale potra esse-
re verificata eventualmente in un momento
successivo, quando ne ricorreranno le con-
dizioni regolamentari.

Nessuno chiedendo di parlare, pongo in
votazione la dichiarazione di urgenza della
proposta di legge n. 776.

(E approvata).

Comunico che gli onorevoli BORDON, SE-
GNI, MaTtTIOLI, ENZO BIANCO, BIONDI ed altri
deputati, nel prescritto numero; che il pre-
sidente del gruppo del Movimento Sociale
Italiano-destra nazionale, il presidente del
gruppo liberale e il presidente del gruppo del’
PDS hanno rispettivamente chiesto, ai sensi
dell’articolo 69 del regolamento, la dichiara-
zione di urgenza per le seguenti proposte di
legge:

SEGNI ed altri: «<Norme per l’elezione di-
retta del sindaco e per I’elezione dei consi-
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glieri comunali e delle citta metropolitane
secondo il sistema maggioritario» (1051).

FINI1 ed altri: «<Norme per 'elezione diretta
del sindaco e del presidente della provincia
e sulla composizione dei consigli e delle
giunte comunali e provinciali» (674);

ZANONE ed altri: «Modifiche al testo unico
approvato con decreto del Presidente della
Repubblica 16 maggio 1960, n. 570, in
materia di elezione diretta dei sindaci e di
elezione dei consigli comunali» (641);

OccHETTO ed altri: «<Modifiche e integra-
zioni al testo unico approvato con decreto
del Presidente della Repubblica 16 maggio
1960, n. 570, e nuove norme per la compo-
sizione e l'elezione degli organi delle ammi-
nistrazioni comunali» (72).

In considerazione della particolare rile-
vanza dell’argomento oggetto delle suindica-
te proposte di legge, consentiro un interven-
to a sostegno di ciascuna richiesta e, ove ne
sia richiesta, un ulteriore intervento per
ciascuno degli aitri gruppi per non pia di
cinque minuti.

MaArco PANNELLA. No, secondo il rego-
lamento, uno a favore ed uno contro!

Mario SEGNI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Mario SEGNI. Signor Presidente, I'urgen-
za di discutere le proposte di legge di cui si
tratta si giustifica ed illustra da sé. Lo stato
delle amministrazioni locali ¢ drammatico:
circa venti capoluoghi di provincia sono
ufficialmente in crisi o comunque sostanzial-
mente in situazione di grande difficolta.

Gran parte dei sindaci italiani, da quello
di Roma a quelli di molte altre importanti
citta, ha sollecitato la rapida approvazione
delle nuove regole, avvertendo che anche in
comuni in cui la situazione pud apparire
meno drammatica, come quello capitolino,
sarebbe opportuno — sono parole del sinda-
co di Roma — introdurre regole nuove e
passare rapidamente ad elezioni.

La questione & antica, non viene scoperta

oggi. L'esigenza di una diversa regola-
mentazione della materia fu oggetto di lunga
discussione alla Camera nella scorsa legisla-
tura; ed anche chi si dichiarod contrario in
quella occasione non manco di sottolineare
I'importanza del problema e l'urgenza di
mettervi mano.

Siamo all’inizio di una legislatura che
vuole porsi come costituente, e 1'idea avan-
zata da molti € che si parta prima di tutto
dagli enti locali, cioé dalla situazione che si
manifesta piu grave e dalla quale & giusto ed
opportuno cominciare ad introdurre un rin-
novamento delle strutture statali.

Per questa ragione, ritengo che l’argo-
mento sia degno della massima attenzione e
che di esso si debba discutere approfondita-
mente e soprattutto urgentemente. Sono
state presentate varie proposte di legge, ed
io sono firmatario di una di esse. Questi
provvedimenti contengono soluzioni tecni-
che diverse, ma presentano molte posizioni
di principio comuni. Mi auguro che il Parla-
mento le affronti rapidamente.

Come ho gia detto, presentando insieme
con altri colleghi la mia proposta di legge mi
pongo in una posizione di apertura rispetto
ai possibili contributi ed alle soluzioni che
possono scaturire dalla discussione su molti
aspetti tecnici. Vi sono soluzioni diverse e
opinabilita diverse.

UMBERTO BOSSI. Soprattutto su Milano!

MARriO SEGNI. Su tutta I'Italia. Spero che
Milano abbia subito un sindaco. Se i mila-
nesi sceglieranno te, avranno esercitato il
proprio diritto di scelta. Non entro nel me-
rito, ma sottolineo l'urgenza di fa si che
Milano, come tante altre citta, abbia presto
un sindaco.

MAarco FORMENTINI. Ma subito! Anche
con la legge attualmente in vigore!

MARIO SEGNI. Subito mi va bene. Tutta-
via, ritengo indispensabile che tutta I'Italia
abbia rapidamente una nuova legge. Chi
non ¢& d’accordo ¢ abilitato a dirlo.

FaBio DOSI. Ci vogliono persone oneste,
non nuove leggi!
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PRESIDENTE. La prego di concludere,
onorevole Segni.

Mario SEGNI. Si, signor Presidente.

In sostanza, ci troviamo di fronte ad un’e-
sigenza di tutto il paese, della quale mi
auguro che la Camera si faccia interprete
approvando la dichiarazione di urgenza dei
provvedimenti in materia (Applausi).

MAarco PANNELLA. Chiedo di parlare per
un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Marco PANNELLA. Signor Presidente,
colleghi, I’articolo 69, comma 2, del regola-
mento stabilisce che in tema di urgenza il
Presidente da la parola ad un oratore a
favore ed uno contro, oltre che al Governo;
non ad altri.

Lei, signor Presidente, evidentemente u-
sando — in modo pericoloso, mi consenta
di dirlo — l’articolo 45, che conferisce al
Presidente poteri discrezionali (ma non as-
soluti!) ci ha preannunciato di voler dare la
parola, per ciascuna proposta di legge, ad
un deputato che intendesse sostenerne 1'ur-
genza.

Ora — lo ricordo a me stesso — 1’articolo
45, signor Presidente, suona cosi: «Nei casi
di discussione limitata per espressa disposi-
zione del Regolamento» — come prevede,
appunto, l’articolo 69 — «& in facolta del
Presidente, se I'importanza della questione
lo richiede, di dare la parola ad un oratore

per ciascun gruppon»...
"~ PRESIDENTE. Cosi ho detto.

Marco PANNELLA. No, signor Presiden-
te, lei ha fatto riferimento ad un intervento

a sostegno di ciascuna proposta di legge. |

Rilevo che l’articolo 45 prosegue dicendo
che il Presidente pud dare, appunto, la
parola ad un oratore per ciascun gruppo
«oltre gli interventi che il Presidente stesso
puo eccezionalmente consentire». Ebbene,
lei in qualche misura, piti che consentirli, li
ha sollecitati!

Ora, signor Presidente, i gruppi qui sono

tredici. Onestamente ho qualche dubbio
che all’argomento in questione si possa at-
tribuire questa straordinaria importanza ed
urgenza, poiché stiamo per dare la fiducia
ad un Governo che su questo tema ha
gia detto qualcosa. Tuttavia, se lei mantiene
il suo richiamo all’articolo 45 del regola-
mento, rischia di bloccare per circa un’ora
e mezza — cinque minuti per ciascuno
dei tredici gruppi, pit gli altri colleghi che,
da quando lei ci ha detto, avrebbero titoli
ad intervenire — i lavori della nostra As-
semblea su questo dibattito procedurale.
La prego, signor Presidente, di non farlo,
e di tornare all’articolo 69.

Inoltre — ed anche in questo caso non
intendo certamente supplire alla sua saggez-
za, anche perché conosco e comprendo le
motivazioni per cui lei non lo ha fatto —
forse sarebbe stato il caso di chiedere ai
colleghi del gruppo della lega nord se con la
loro richiesta formulata poc’anzi intendesse-
ro fare riferimento al comma 4 dell’articolo
46, il quale prevede che, ove venti deputati
ne facciano richiesta, il numero legale debba
essere verificato: «La Presidenza non € ob-
bligata a verificare se I’Assemblea o la Com-
missione sia, oppure no, in numero legale
per deliberare, se non quando cio sia richie-
sto rispettivamente da venti o quattro depu-
tati».

La mia preghiera, dunque, signor Presi-
dente, ¢ tesa ad evitare che si apra una vera
e propria discussione politica mentre & in
corso il dibattito sulla fiducia. I suoi poteri
purtroppo non le consentono di dare la
parola solo a quattro oratori, ma la costrin-
gono, qualora lei decidesse di applicare I’ar-

| ticolo 45 del regolamento, a consentire !'in-

tervento ad un oratore per ciascun gruppo.
A questo punto, la prego di non fare
ricorso all’articolo 45 e di dare la parola
semplicemente ad un oratore a favore ed
uno contro.
Infine, se, come € normale, si andra alla
votazione per alzata di mano, mi sembra che

| i deputati della lega nord potranno esercita-

re il proprio diritto a richiedere la verifica
del numero legale, anche se conosco i diver-
si precedenti ai quali nello specifico ¢ forse
possibile — a mio avviso non validamente
— richiamarsi.
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PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Pannella, per il suo argomentato richiamo al
regolamento.

Per quanto concerne la richiesta di verifi-
ca del numero legale, ricordo tuttavia che
'articolo 46, comma 5, del regolamento &
tassativo, esso infatti dispone: «Non pud
essere chiesta la verifica del numero legale
prima dell’approvazione del processo verba-
le, né in occasione di votazioni che si deb-
bano fare per alzata di mano per espressa
disposizione del Regolamento» (come nel
caso di specie).

Per quanto riguarda, poi, I’ampliamento
del dibattito, faccio notare che si tratta di un
apprezzamento discrezionale della Presiden-
za, che ha ritenuto I'importanza dell’argo-
mento trattato tale da giustificare il ricorso
all’articolo 45 del regolamento: non € nei
poteri del Presidente di turno modificare
questa determinazione, rimettendosi per al-
tro al senso di moderazione di tutti i gruppi,
per evitare una eccessiva dilatazione della
discussione.

Riprendiamo pertanto 1’esame sulla ri-

_chiesta di dichiarazione d’urgenza delle pro-
poste di legge nn. 1051, 674, 641 e 72.

AugusTOo ANTONIO BARBERA. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Aucusto ANTONIO BARBERA. Signor Pre-
sidente, siamo favorevoli alla dichiarazione
d’urgenza dei progetti di legge relativi alla
riforma della legge elettorale comunale, ten-
denti in particolare all’elezione diretta dei
sindaci.

Ritenevamo gia urgente questa misura
nella primavera del 1990, allorché il nostro
gruppo presentd emendamenti volti a intro-
durre tale riforma, che si aggiunsero a quelli
presentati da esponenti del gruppo liberale,
dall’onorevole Segni e da altri parlamentari.
In quell’occasione il governo Andreotti pose
la questione di fiducia. Noi avremmo voluto
che gia nelle elezioni amministrative del
1990 si votasse con il nuovo sistema. Invece
ci fu detto che non erano necessarie nuove
regole elettorali, che la sfiducia costruttiva

e l'introduzione di un termine per 1'elezione
delle giunte e dei sindaci avrebbero avuto le
virti risanatrici che noi ritenevamo invece
sarebbero state proprie di nuovi poteri dei
cittadini di elezione diretta dei propri gover-
ni comunali.

Ebbene, a due anni di distanza, la situa-
zione ¢ sotto gli occhi di tutti: su 94 capo-
luoghi di provincia, per lo pitt di grandi citta,
20 consigli comunali sono in crisi e rischiano
lo scioglimento.

In altri 50 consigli comunali la maggioran-
za ha un solo voto di scarto, e sappiamo che
quando la maggioranza di una giunta si
regge su un solo voto, ciascuno dei consi-
glieri della maggioranza stessa si ritiene por-
tatore di quell’'unico voto. Questo significa
molte cose: si tratta della causa non ultima
delle forme di contrattazione permanente
che avviliscono la vita delle amministrazioni
locali, portano alle pratiche lottizzatrici e
spartitorie e rendono sempre piu difficile la
vita delle amministrazioni.

Non vogliamo nuove regole elettorali solo
per assicurare maggiore stabilita. Quest’ul-
tima € un valore importante: un’ammini-
strazione stabile ¢ efficace e puo rispondere
ai bisogni delle popolazioni amministrate. Ci
interessa pero una nuova disciplina elettora-
le soprattutto per realizzare la riforma della
politica: nuove regole elettorali possono in-
fatti condizionare in positivo i contenuti
stessi della politica.

Nei giorni scorsi si € verificato un avveni-
mento significativo: centinaia e centinaia di
sindaci hanno manifestato per chiedere non,
come tradizionalmente sono abituati a fare,
maggiori risorse e certezza di entrate, per i
bilanci comunali, ma nuove regole elettora-
li, per essere messi in condizione di rispon-
dere alle attese dei cittadini.

Qualcuno dice che si vuole una nuova
legge elettorale per poter andare presto a
votare, ad esempio a Milano, con nuove
regole; lo afferma in particolare la lega
lombarda. A Milano si andra a votare ...

UMBERTO BOSSI. Si va a votare, a Milano!
Francesco FORMENTINI. Quando vuole
il popolo, cioe subito!
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Aucusto BARBERA. A Milano si andra a
votare quando sara il momento, e con la
legge allora vigente.

UmBERTO BOSSI. Non passa il fascismo a
Milano! Siamo noi la gente!

AucusTo BARBERA. Noi chiediamo nuo-
ve regole elettorali perché le amministrazio-
ni locali italiane ne hanno bisogno. Lo chie-
devamo gia nel 1990, quando fu approvata
la legge elettorale comunale e lo abbiamo
chiesto anche con il referendum dell’8 e 9
giugno, quando I’onorevole Bossi invece in-
vitava gli italiani ad andare al mare! (Ap-
plausi dei deputati del gruppo del PDS).

GiusepPE TATARELLA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GiuseppE TATARELLA. Signor Presiden-
te, onorevoli colleghi, anche noi condividia-
mo la richiesta di urgenza che ha animato
I'intervento dell’onorevole Segni. L’onore-
vole Barbera ha indicato il 1990 come I’anno
in cui la riforma elettorale per le ammini-
strazioni locali era gia ritenuta necessaria
dalla sua parte politica, ma in effetti tale
esigenza risale al 1948.

L’urgenza € dettata dai tempi, e quindi
anche noi non possiamo che sollecitare 1’ As-
semblea a dichiarare 1'urgenza della propo-
sta di legge Fini ed altri n. 674, riconferman-
do in questa sede la posizione che abbiamo
gia assunto ieri in aula.

Noi siamo favorevoli alla democrazia di-
retta, che comporta due conseguenze: ’ele-
zione diretta del sindaco, sganciata dai par-
titi, e I’affidamento del controllo al consiglio
comunale che deve essere rappresentativo di
tutte le istanze e di tutte le formazioni
politiche e civiche.

Noi riteniamo che nessuno possa collega-
re il provvedimento di cui stiamo chiedendo
I'urgenza al caso di Milano. Sono due cose
diverse, poiché il progetto di legge riguarda
le amministrazioni di tutta Italia, mentre a
Milano si ¢ verificata una situazione di cor-
ruzione che va sanata immediatamente con
nuove elezioni. Unire le due questioni signi-
fica procurare un danno sia a Milano, sia alla

legge che vogliamo tutti approvare. Ripeto,
Milano rappresenta una priorita morale, e la
legge sull’elezione diretta del sindaco ¢ una
priorita istituzionale. Noi riconosciamo en-
trambe le priorita: votare subito a Milano ed
approvare subito la legge per l’elezione di-
retta del sindaco. (Applausi dei deputati del
gruppo del MSI-destra nazionale).

PAaoLo BATTISTUZZI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PaoLo BATTISTUZZI. Signor Presidente,
non € nostra intenzione entrare nel merito
della proposta di legge di cui sollecitiamo
I'urgenza, concernente un argomento sul
quale fummo i primi ad intervenire sul piano
legislativo.

Non intendo dunque riprendere afferma-
zioni gia fatte anche fuori di quest’aula —
per esempio nel corso dell’'ultima campagna
elettorale — e ripetute anche questa mattina
in merito ai motivi di crisi delle amministra-
zioni logali, alla loro instabilita progressiva
ed alla conflittualita interna che si ¢ verifi-
cata in molte di esse; o ancora al tema di
fondo — molto caro ai liberali fin dall’epoca
di Tocqueville — relativo al valore partico-
lare delle amministrazioni locali, una dimen-
sione piu vicina al cittadino.

Non sono questi gli argomenti che oggi
dobbiamo affrontare, ma semplicemente u-
na dichiarazione di urgenza che deriva dagli
impegni assunti anche durante la recente
campagna elettorale, dalle difficolta a cui
facevo cenno e dal fatto che una serie di
rinnovi degli organi degli enti locali ¢ alle
porte. E sono rinnovi che, per alcune ammi-
nistrazioni, ci auguriamo siano anticipati.

Se facessimo in modo che le prossime
elezioni si potessero gia svolgere secondo
una legge elettorale che sara, mi sembra per
riconoscimento unanime, piu funzionale e
piu vicina alla gente di quella attuale, credo
che daremmo una risposta positiva ai citta-

MaArco PANNELLA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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MArco PANNELLA. Signor Presidente,
comprendo ma non condivido — anzi mi
scandalizza — l'uso strumentale che viene
fatto di un istituto cosi importante come
quello della dichiarazione di urgenza.

Vorrei ricordare nuovamente a me stesso
che tale dichiarazione significa che la Com-
missione, invece di quattro mesi, ha solo due
mesi per riferire all’Assemblea.

Allora, se si crede alla serieta del tema, &
demagogico, irresponsabile e declamatorio
chiedere che su una riforma di tale impor-
tanza si riferisca all’Assemblea entro il 4
settembre: vacanze incluse, perché il nostro
regolamento non prevede eccezioni per i
tempi morti dell’attivita parlamentare!

A questo punto, allora, o credete davvero
di aver proposto qualcosa di serio, oppure
no! Gia difendere i quattro mesi sara cosa
che non farete, Mariotto Segni, perché sa-
rebbe necessario 1’ostruzionismo in aula; e
non lo farete, perché questo ¢ sempre stato
il vostro comportamento!

Pertanto, prego vivamente i quattro grup-
pirichiedenti, se credono a quello che hanno
proposto, di tenere presente — perché forse
non lo hanno fatto — che abbiamo di fronte
le vacanze estive e che siamo in ritardo
nell’esame di atti dovuti e di decreti, anche
nelle Commissioni: quindi vi prego di ritirare
questa richiesta impossibile. Non insistete!

Devo poi dire che ieri sera — ahimé — il
Presidente mi ha fatto impazzire, perché mi
ha chiesto di ridurre da un’ora a 45 minuti
il mio intervento di oggi per le necessita della
mattinata. Io ho accettato; ora devo dire
onestamente che, se avessi saputo che la
Presidenza stamane avrebbe fatto uso in
questo modo dei suoi poteri discrezionali,
dilatando la discussione sulla dichiarazione
d'urgenza dei progetti di legge, non avrei
accettato di ridurre il tempo del mio inter-
vento.

Cio detto, vorrei ricordare che su questo
tema pende un referendum; se quel referen-
dum viene indetto e vinto, io non credo che
verra fuori una ottima legge, ma ritengo che
verra fuori una legge migliore, Mariotto
Segni, di quella presentata non so se a nome
del COREL... Io vorrei essere convocato, ne
faccio ancora parte; altrimenti si assiste a
gestioni incredibili! Non ho visto nemmeno

quella di Barbera di firma, nel tuo proget-
to... Insomma, insistiamo o no? Siamo forse
un contorno di iniziative individualistiche?
Quel progetto per me ¢ peggio del sistema
oggi esistente; ¢ chiericale, complicato,
complesso, per meta proporzionale e per
meta uninominale, ¢ a due turni, e via
dicendo! )

Non prendiamoci in giro! Questi, Mariot-
to Segni, sono i colpi di coda controriformi-
stici, se andiamo avanti di questo passo! E di

maggioritario, li, non c’é nulla! (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord).
Pertanto, nel merito ne parleremo poi in
Commissione e vedremo se il COREL esiste
ancora o no...

Marco FORMENTINI. Bravo, Pannella!

MaArco PANNELILA. ...e se i patti sono
patti con un contenuto o, come io ritenevo,
hanno in realta un contenuto eludibile!

Marco FORMENTINI. Smascherali, bra-
vo!

Marco PANNELLA. Anche se ¢ andata
molto bene per creare miti e personaggi su
tutta la stampa nazionale!

Questo ¢ I’argomento. Spero che gli amici
del Movimento sociale italiano e gli altri
firmatari vogliano darmi atto che chiedere
la discussione per il 4 settembre non ¢ serio;
semmai si dimostri poi che si sa lavorare
affinché, entro la data stabilita, sia termina-
to il lavoro di quella Commissione; ma la
maggioranza di questa Assemblea non ha
mai rispettato in passato i tempi stabiliti se
non su leggi di spesa di un certo tipo. Sulle
forme istituzionali mai! (Applausi dei depu-
tati dei gruppi federalista europeo e della
lega nord).

MiLziape CAPRILI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MiLziApE CAPRILI. Signor Presidente, noi
del gruppo di rifondazione comunista solle-
viamo una serie di obiezioni di merito, ma
ovviamente questa non ¢ la sede opportuna
per valutarle. Per quanto riguarda la dichia-
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razione d'urgenza, esprimiamo un dissenso
profondo, perché ci pare piuttosto un colpo
di teatro. L’onorevole Pannella ha detto cose
da questo punto di vista assai sensate!

MARrRco PANNELLA. Semel in anno, se-
mel ...in legislatura!

MiLziaDE CAPRILI. Si, una volta tanto...!
Ad ogni modo, vai gia bene, perché siamo
appena all’inizio della legislatura! Chissa che
nel prosieguo della nostra attivita non mi
capiti di dire ancora una volta che !'onore-
vole Pannella — e lo spero — ha detto una
cosa assolutamente sensata!

Pertanto, per non dilungarmi, dirdo che
sulla base di queste motivazioni siamo con-
trari alla dichiarazione d’urgenza, perché
riteniamo di essere di fronte ad un argomen-
to che va considerato con serieta.

Il nostro impegno nel merito sara pieno e
disponibile; ma devo concludere osservando
che la questione oggi ci sembra veramente
mal posta.

MArco FORMENTINI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Marco FORMENTINI. Signor Presidente,
colleghi deputati, premetto che mi riservo di
svolgere al termine della discussione un ul-
teriore richiamo al regolamento in ordine
alla richiesta di verifica del numero legale.

Per quanto riguarda i contenuti del prov-
vimento in questione, debbo osservare che
si parte certamente dal dato di fatto attinen-
te alla necessita di modificare il sistema
elettorale. Ma, oltre a tale esigenza, € sotto
gli occhi di tutti che, dinanzi alla disgrega-
zione dello Stato centralista, occorre rapida-
mente por mano alle riforme costituzionali,
in modo da far intraprendere un nuovo
cammino ai nostri popoli. In questo momen-
to, quindi una richiesta come quella in esa-
me ha tutto il sapore di un alibj; si tratta in
realta del tentativo, che non esitiamo a
qualificare meschino e certamente antide-
mocratico, di fornire un alibi perché in un
comune del nord d’Italia, quello di Milano,
non si svolgano immediatamente (corme in-
vece deve avvenire) le elezioni.

Non basta che quel consiglio comunale
perda ogni giorno un «pezzo» per effetto
dell’azione della magistratura; bisogna, in
piu, rispettare la volonta popolare. Se i
partiti hanno tradito tale volonta e hanno
fatto sommergere quella che ancora oggi si
considera la capitale nel fango delle tangen-
ti, della corruzione e della concussione, vuol
dire che ¢ al popolo che bisogna dare subito
la parola, senza ulteriori indugi! (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord).

Noi allora riaffermiamo la nostra piena
opposizione ad una procedura d’urgenza
che, come del resto si € constatato, non
porterebbe ad alcun risultato. Affrontiamo
le riforme, e affrontiamole seriamente, non
con le false urgenze! Siamo di fronte a
comportamenti che non hanno niente a che
vedere con la democrazia, a tentativi che
devono essere smascherati perché non sono
altro che alibi per perpetuare un sistema
condannato dalla gente.

Lo ribadisco: a Milano si vota con la legge
che oggi ¢ in vigore; tutto il resto sono
fantasie, sono alibi! I movimenti che hanno
presentato i progetti di legge in questione,
d’altronde, sono gruppuscoli, mentre le for-
ze politiche non sono impegnate su questo
terreno. Allora, devo ribadire che si tratta
semplicemente di un alibi. Si voti subito:
viva Milano libera (Applausi dei deputati del
gruppo della lega nord - Commenti)!

PRESIDENTE. Ribadisco che la norma di
cui all’articolo 46, comma 5, del regolamen-
to € assai chiara e tassativa nel prescrivere
che la verifica del numero legale non puo
essere chiesta, tra ’altro, in tutti i casi in cui
il regolamento dispone che le votazioni si
facciano per alzata di mano, come appunto
prevede 'articolo 69, comma 2, per le di-
chiarazioni di urgenza. La Presidenza si & gia
pronunciata al riguardo, in seguito al richia-
mo al regolamento sollevato dall’onorevole
Pannella, e non consentira dunque — e mi
rivolgo in particolare all’onorevole Formen-
tini — ulteriori richiami al regolamento sulla
questione.

Passiamo alla votazione.

ROBERTO MARONI. Chiedo di parlare sulle
modalita delle votazione.
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PRESIDENTE. Se si tratta di riproposizio-
ne in altra veste della stessa questione, os-
servo che non mi sembra sia il caso di
insistere...

MAarco FORMENTINI. Presidente, legga
I’articolo 51 del regolamento, per cortesia!

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare, ono-
revole Maroni.

RoBERTO MARONI. Signor Presidente, noi
chiediamo la votazione nominale sulla di-
chiarazione d’urgenza ai sensi dell’articolo
51, comma 2, del regolamento: la richiesta
¢ appoggiata da venti deputati. Lei mi dica
se non ¢ applicabile I’articolo 51, comma 2,
del regolamento.

PRESIDENTE. Onorevole collega, mi so-
no gia espresso al riguardo, ma eviden-
temente non sono stato chiaro: ribadisco
allora ancora una volta, che 1'articolo 69,
comma 2, del regolamento, dispone espres-
samente che sulle richieste di dichiarazione
di urgenza la Camera deliberi per alzata
di mano. Non posso quindi, evidentemente,
accedere alla richiesta di votazione nomi-
nale.

Marco PANNELILA. No, Presidente, no! A
meno che sia richiesta la votazione nomina-
le: articolo 51, comma 1, Presidente!

PRESIDENTE. 1l regolamento non lascia
adito ad incertezze. La Presidenza conferma
dunque le sue determinazioni. (I deputati
del gruppo della lega nord si levano in piedi
e gridano reiteratamente «abuso», osten-
tando drappi recanti la scritta «Lega Nord»
e il relativo simbolo - Applausi polemici dei
deputati del gruppo della DC).

Onorevoli colleghi, vi prego! Non diamo
luogo a queste manifestazioni! Questa non &
una sala di spettacolo!

Pongo in votazione la dichiarazione di
urgenza per le proposte di legge nn. 1051,
674, 641 ¢ 72.

(E approvata - Applausi dei deputati del
gruppo della DC - I deputati del gruppo
della lega nord, sempre in piedi, gridano

reiteramente: «fascisti» e continuano ad
ostentare i drappi).

Onorevoli colleghi, non dicano assurdita!
Non facciamo di questo dibattito un’occa-
sione di polemica inutile! (Proteste dei de-
putati del gruppo della lega nord).

Avverto che la dichiarazione d’urgenza si
estende anche, per abbinamento, ad altri
progetti di legge che siano presentati sulla
stessa materia.

Seguito della discussione
sulle comunicazioni del Governo.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione, iniziata nella sedu-
ta pomeridiana del 2 luglio e proseguita nella
seduta di ieri, sulle comunicazioni del Go-
verno.

Prego cortesemente i colleghi di voler
riporre i drappi che stanno esibendo (e che
ormai sono stati visti) consentendo un ordi-
nato svolgimento dei lavori.

Vi prego, onorevoli colleghi! Se volete,
potete seguire ’esempio dell’onorevole For-
mentini, che si & annodato il drappo intorno
al collo: questo non ¢ impedito...! (Commen-
ti).

MArco PANNELLA. Al collo e non al
callo! Pare che qui abbiamo una casistica,
ormai!

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi! (I de-
putati del gruppo della lega nord ripiegano
i drappi annodandoli intorno al collo).

Vi ringrazio, onorevoli colleghi.

GERARDO BIANCO. Presidente, c’e¢ poco
da ringraziare!

PRESIDENTE. E iscritto a parlare 1’ono-
revole Pannella. Ne ha facolta.

Marco PANNELILA. Presidente, io usero
le mie prerogative e, stante quanto € acca-
duto questa mattina, parlero per 60 minuti,
come € mio diritto.

Cio detto, Presidente, vorrei dirle anche
che il caso fa molto bene le cose. 1l fatto che
questo Governo, in questo momento, sia
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rappresentato dal ministro dell’ambiente, e
non da altri, sicuramente & cosa che ci fa
molto piacere. 1l volto, la storia, le capacita,
le intenzioni, I'impegno civile di Carlo Ripa
di Meana rappresentano una di quelle ecce-
zioni che confermano la regola per quello
che riguarda questo Governo. La sua pre-
senza in quest’aula non solo ci onora —
come ovviamente qualsiasi rappresentante
dell’esecutivo in quanto tale — ma ci con-
forta, anche perché evidentemente sta acca-
dendo qualcosa di nuovo e di diverso.

Certo, diro «signor ministro dell’ambien-
te», non dird «signor Presidente del Consi-
glio», né «signor Vicepresidente», né «signor
ministro degli esteri», né «signor ministro di
grazia e giustizia», né «signor ministro del
tesoro», né «signor ministro delle finanze»,
perché mi pare che la latitanza sia completa!

E lo capisco. Credo che vi sia una sorta di
pudore nei nostri confronti da parte di que-
sto Governo, del quale abbiamo — e lo
sottolineo —scelto di esigere di far parte per
logica programmatica e per le stesse cose
che in parte il Presidente del Consiglio ha
detto di voler fare. Il fatto dunque che noi
abbiamo scelto di esigere di far parte di
questo Governo e che non ci sia stata fatta
nemmeno una telefonata (prima prova di
pudore!), il fatto che in questo momento
parliamo in presenza solo del ministro del-
I’ambiente e (saluto anche il suo arrivo) del
ministro delle finanze, li prendo come una
giusta manifestazione di pudore da parte del
Presidente incaricato, che ha gia avuto, co-
me sappiamo, la fiducia del Senato.

Signor Presidente, qual’era il compito del
primo Governo di questa legislatura? Il com-
pito del primo Governo di questa legislatura
era ovviamente quello di fornire un esecuti-
vo (questo € l'incarico che non poteva non
aver avuto Giuliano Amato) all’altezza dei
problemi che nel nostro paese stanno matu-
rando.

Noi oggi leggiamo sui giornali (e per una
volta I’allarmismo non & da criticare) che
senza l'intervento della Banca d’Italia, co-
stosissimo, e che probabilmente in otto gior-
ni possiamo cifrare in migliaia di miliardi,
comportando...

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi — mi

scusi, onorevole Pannella —, quel drappo
esibito in quel modo non € ammissibile! Vi
prego, non ¢ possibile! (Proteste dei deputati
del gruppo della lega nord).

ORESTE ROSSI. Vieni a prenderlo!

PRESIDENTE. La prego, onorevole colle-
ga! Bisogna avere un po’ di riguardo gli uni
per gli altri. Noi stiamo gia consentendo
(Vive proteste dei deputati del gruppo della
lega nord) qualche cosa che ¢ ai limiti del
regolamento, e oltre non possiamo andare.

GALILEO GUIDI. C’¢ una bandiera dietro le
sue spalle, Presidente. Ci deve stare solo
quella, nell’aula!

PRESIDENTE. Infatti c'& solo quella! Se
poi qualcuno vuole indossare un drappo
come un foulard...! (Commenti). Questo

credo che dovrebbe essere tenuto presente
dai colleghi.

GALILEO GUIDI. Lei deve rappresentare la
bandiera che ¢ dietro di lei, Presidente! Lei
deve garantire tutti! (Commenti - Proteste
dei deputati del gruppo della lega nord).

GERARDO BIANCO. Ma perché disturbate
Pannella?

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, non
diamo luogo a incidenti che non hanno
ragion d’essere. Questo € un luogo di demo-
crazia e di dibattito. Ciascuno puo dire
quello che vuole, non c’¢ bisogno di esibi-
zioni di questo tipo. (Commenti - Proteste
dei deputati del gruppo della lega nord).

GERARDO BIANCO. E una cosa di una
gravita estrema!

PRESIDENTE. La prego di continuare,
onorevole Pannella.

Marco PANNELLA. Se i colleghi della
lega preferiscono che io non parli, non ho
molti problemi...! Grazie.

Allora, signor Presidente, stavo tentando
di dire che da parte di questo Governo e da
parte del suo Presidente non si ¢ fatto fronte
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a quello che la moralita politica richiedeva.
E di altra moralita io non parlo qui dentro,
da laico. Le questioni morali sono sempre
pericolose quando vengono poste in quanto
tali in un contesto politico, perché sono
manifestazioni schizofreniche di integrismi

e di fanatismi. Ma il problema della moralita:

politica & chiaro. Questo Presidente del Con-
siglio aveva l'incarico di fornire al nostro
paese un governo delle istituzioni e delle
cose all’altezza dei tremendi problemi che
abbiamo.

Gia adesso le circostanze di questi giorni
dimostrano, ad esempio, che il rifiuto oppo-
sto alla richiesta del mio gruppo di inserire
nel Governo, come vicepresidente del Con-
siglio titolare dei ministeri del tesoro, del
bilancio e delle partecipazioni statali il Go-
vernatore della Banca d’Italia € stato atto di
sufficienza, di irresponsabilita. Mi ¢ stato
detto che il Governatore della Banca d’Ita-
lia, signor Presidente, non voleva fare questo
perché altrimenti il signor Dini, o un altro,
avrebbe preso il suo posto. Mi ¢ stato riferito
che diceva: «Signore, non sono degno!». Ma
un incaricato a formare il Governo, dinanzi
a questa nostra specifica richiesta, di inseri-
re cioé nel Governo del paese chi politica-
mente, a torto, rappresenta all’estero e an-
che in Italia un momento al di sopra di ogni
sospetto... Sottolineo: a torto! La Banca
d’Italia ¢ stata infatti una componente de-
terminante del regime partitocratico. Le re-
lazioni della Banca d'Italia sono una cosa ed
il sepolcro imbiancato che & stato ed € per
la sinistra... La Banca d’Italia ¢ stata tenuta
in questo modo ed io volevo snidarla per un
motivo molto semplice, perché nel degrado
partitocratico delle banche (del Banco di
Sicilia, del Banco di Napoli, di tutto il siste-
ma creditizio italiano) la Banca d’Italia ha
rappresentato quello che la Corte costituzio-
nale ha rappresentato su un altro piano: uno
strumento di regime partitocratico di viola-
zione della legalita e di istituzioni fuorilegge
per reati omissivi e di altro tipo.

Dunque, avevamo suggerito il Governato-
re della Banca d’'Italia. Perché? Lo avevo
anche spiegato al Presidente incaricato.
Quindici giorni fa ho dichiarato, ma l’avevo
gia detto pubblicamente da due mesi: noi
dovremo fare i conti con attacchi di Borsa

internazionali e nazionali gravissimi, in par-
te fondati, in parte speculativi; se avremo
come Vicepresidente del Consiglio italiano il
Governatore della Banca d’Italia, avremo,
innanzi tutto, un’eco sulle Borse internazio-
nali italiane e, in secondo luogo, nelle fon-
damentali riunioni dei Governatori — mi
pare del 20 luglio e del 20 settembre: Ripa
di Meana ricorda senz’altro meglio di me il
calendario europeo — potremo contare, cer-
to, sull'influenza di questa riforma delle
presenze nel nostro Governo. Niente! Nem-
meno un commento, NemMMmeno una rispo-
sta!

La seconda cosa & pit grave, signor Pre-
sidente e colleghi. Avevamo chiesto e sugge-
rito di incalzare il partito democratico della
sinistra per fargli assumere in modo piu
chiaro e netto la responsabilita dell’opposi-
zione o quella della partecipazione al Gover-
no. E possibile per chierici che sanno tutto
— e tale & il nostro Presidente del Consiglio
— confermare che ci attendono ore tremen-
de (il dissesto dell’amministrazione pubblica
e dello Stato a tutti i livelli); & possibile fare
questo e non sentire il dovere storico e
politico di tener conto che se il Presidente
del Consiglio incaricato fosse stato altro —
Claudio Martelli, che era della rosa del PDS
—, il partito democratico della sinistra av-
rebbe potuto assumere una posizione diver-
sa, ma che, essendo Giuliano Amato estra-
neo alla rosa sia nostra che del PDS, allora
non se ne parlava?

Questa assenza di verita, questo interesse
ai ruoli: non disturbare eccessivamente il
PDS... Io avevo suggerito di parlare ufficial-
mente e Forlani ha voluto ieri ricordare che,
in realta, la DC era d’accordo con queste
aperture. L’ha ricordato quando I'ho inter-
rotto. Quindi, il Presidente del Consiglio
incaricato non ¢ stato costretto dalla demo-
crazia cristiana, partito di maggioranza re-
lativa, ma dall’obbedienza alla sua estrazio-
ne, dal fatto che il Presidente del Consiglio
non ¢ tale per i suoi indubbi meriti e per le
sue caratteristiche, ma ¢ Presidente del Con-
siglio — lo sappiamo tutti e lo sa, innanzi
tutto, lui — come surrogato, come cicoria
rispetto al caffé Craxi, che non é stato fatto
bere al nostro paese...!

In una situazione di debolezza era possi-
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bile porsi il problema di fare presto, invece
che quello di fare bene, ed incalzare i verdi?
Ma come ¢ possibile? I nostri amici verdi,
con stile — devo riconoscerlo — prettamen-
te radicale, hanno insistito al massimo sulla
loro collaborazione teorica ed hanno fatto
otto richieste. E poi hanno detto, da radicali
ma come verdi italiani: pero, se anche ci
deste tutte le otto cose che chiediamo, noi
non voteremmo la fiducia al Governo della
maggioranza. Questo francamente non me
I'aspettavo da quella componente che oggi
mi pare sia di grande prestigio. Non voglio
dire altro del gruppo parlamentare verde, i
cui carati radicali sono pari ai miei, se non
magari superiori. Fare presto. Fare presto
cosa? Adesso cosa si fa per quanto riguarda
la Banca d’Italia? Se ci fosse stato Ciampi al
Governo, il Governo del nostro Stato avreb-
be avuto un elemento di contrasto rispetto
agli assalti alla lira che vengono effettuati;
assalti che non sono dettati da malafede o
da volonta di destabilizzazione del KGB,
della CIA o dei servizi italiani, ma dalla
logica speculativa che potevamo ben indivi-
duare con tutte le sue componenti psicolo-
giche.

Non una parola, non una risposta, non un
cenno di stima pubblica, non una motivazio-
ne, signor Presidente. Ci soffermeremo in
seguito sulle ragioni che vi hanno indotto a
fare finta di nulla dinanzi al fatto o che il
nostro gruppo aveva dichiarato in pubblico
che esigeva di far parte del Governo delle
istituzioni, in un momento cosi drammati-
camente difficile, in un momento in cui, se
non si vuole essere antipopolari, occorre
essere impopolari e prendere la propria ra-
zione di sputi, come abbiamo fatto noi per
tutta la nostra esistenza, per realizzare rifor-
me alle quali oggi poi tutti si richiamano
(Applausi dei deputati del gruppo della lega
nord) come riforme di civilta e di tolleranza.

Signor Presidente del Consiglio, abbiamo
avanzato tale proposta per dirottare da lei,
da voi, storicamente esponenti della partito-
crazia, e per prendere su di noi le caterve di
sputi e di insulti che per le intolleranze,
certo, ma anche per le disperazioni contro
I'ingiustizia, sarebbero venute e verranno
dal nostro paese. Abbiamo avanzato tale
proposta per cercare di offrire e di dare

corpo alla speranza che, per una volta, i
sacrifici che comunque saranno sopportati
dai ceti pit umili, oppressi e beffeggiati,
troveranno esito. O ricorriamo ad una solu-
zione da palazzo d’inverno, o abbiamo una
soluzione «rivoluzionista» — e nessuno oggi
vi crede —, oppure dobbiamo sapere, e mi
rivolgo con dolore ad Azzolina... Quando
Azzolina parla, come ha fatto ieri, del minor
tempo di lavoro, e quando altri propongono
certe soluzioni di fronte al ricorso alla cassa
integrazione, devo rispondere ad Azzolina
che con Edmond Maire e la CFDT, con il
Rocard di allora, con il PSU di allora, con
Huguette Buchardeau, ai tempi della fabbri-
ca Lip e via dicendo, in Francia sono stato
al centro di questa rivendicazione e di questa
richiesta: «meno lavoro»!

Oggi voi sapete che, tecnicamente, nessun
ministro di Rifondazione comunista e del
PDS potrebbe realizzare tale obiettivo a me-
no che non crediamo possibile — e cio fa
parte della moralita politica, se lo si crede
— una gestione rivoluzionaria e dittatoriale
di classe, legittima. Ma perché ritenere che
ci0 sia perduto? Non ¢ vero, amici, le can-
didature di una gestione efficientistica ed
autoritaria della storia sono sempre piu pre-
senti nel mondo della tecnologia e delle
multinazionali!

Perché allora a sinistra non avete il corag-
gio nel rifondare il comunismo? In quel
caso, si, si potra dire per legge: «meno
lavoro», per situazioni di dittatura di classe.
Ci sono le classi, c’¢ il terzo Stato. Per
dittatura di questo noi vogliamo quindi rea-
lizzare la soppressione di alcune liberta che
comunque altrimenti — potreste dire — ci
sarebbero.

Tutto questo, signor Presidente del Consi-
glio, volevamo condividere con voi. Ma chi
altri voleva condividerlo?

Signor Presidente del Consiglio, dovrem-
mo tornare ad un serio regolamento parla-
mentare classico, in cui si preveda per i
dibattiti sulla fiducia al Governo e soprattut-
to per l'inizio delle legislature I'assenza di
limiti di tempo per gli interventi.

All'inizio della legislatura, con un Gover-
no che ci propone il suo programma che &
di legislatura, € necessario che il dibattito
entri nel vivo dei problemi, che si soffermi
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sui vari dicasteri, sulle riforme annunciate,
sulla politica del diritto, sulla politica del
diritto alla vita. Bene fanno, Bompiani e gli
altri a porre questa esigenza nei confronti
del Governo del paese! La mia risposta &
opposta alla loro, ma la domanda ci unisce!

Sono ormai vent’anni che diciamo che la
Chiesa e il partito radicale sono stati uniti
dal fatto di avvertire I'urgenza delle stesse
domande storiche, umane e umanistiche,
anche se si sono divisi nelle risposte.

Diversa ¢ la posizione degli indifferenti e
dei falsi agnostici. Quando comparve nella
storia, I’agnosticismo era bestemmia, eresia
e posizione rivoluzionaria. Gli agnostici di
oggi, invece, sono come liberali del partito
liberale di oggi, i repubblicani del partito
repubblicano di oggi ed i laici di oggi: mer-
canti nel tempio della laicita e dell’agnosti-
cismo come la democrazia cristiana lo &
stata dei valori evangelici e della «democra-
zia» cristiana.

Allora, come dicevo, noi vi offrivamo,
signor Presidente del Consiglio, un’assunzio-
ne di responsabilita in un cammino «antiri-
voluzionista», riformatore e democratico. Vi
offrivamo di assumerci I'onere della conti-
nuita per garantire che questo Governo di
inizio legislatura fosse diverso; e vi abbiamo
posto non la condizione che il PDS fosse
presente, ma vi abbiamo chiesto di seconda-
re quel partito e tutti noi, pubblicamente,
agli occhi del paese. Essere Presidente del
Consiglio in democrazia non € una carica di
palazzo, € un incarico pubblico. Mentre il
suo amico Presidente della Repubblica Cos-
siga non poteva farlo, lei avrebbe potuto
presentarsi dinanzi alle tre reti televisive e
chiedere al PDS, dinanzi al paese, di non far
mancare il suo sostegno nella chiarezza,
quel sostegno che invece ¢ stato dato nell’o-
scurita torbida degli anni di piombo e dell’u-
nita nazionale per realizzare gli attentati alla
Costituzione che sono stati compiuti, per
sopprimere i diritti del Parlamento.

Tutto cid ci ha portato a gestire insieme,
come «gran consiglio» dei partiti uniti, 1’as-
sassinio di Moro e la lotta contro la P2 e la
P38, la lotta contro lo Stato fuorilegge e
contro lo Stato di diritto, perché se il rapi-
mento Moro fosse stato gestito in termini di
diritto, egli — ne sono certo — sarebbe

ancora vivo. L'intera questione, infatti, fu
gestita in termini di emergenza: da qui 'isti-
gazione ad assassinarlo che il Presidente
Cossiga, nelle sue sincerita profonde, tragi-
che ed intermittenti, ha chiaramente ricor-
dato.

La responsabilita prima che imputiamo a
lei, signor Presidente, lei che non ¢é arrogan-
te e presuntuoso nei tratti e nello stile, ¢ di
aver portato a termine con arroganza, pre-
cipitazione e sufficienza l'incarico che le era
stato affidato, evitando il passaggio demo-
cratico pubblico, agendo con fretta, e negan-
do cosi I'urgenza nella sua qualita..

Torno a chiedere: perché noi no? Io non
ho i problemi che, magari, hanno Francesco
Rutelli ed altri nel paese, i quali ci dicono:
«Volevate entrare e non vi hanno preso!». E
dal 1976 che ripetiamo che vogliamo entrare
nel Governo, ma voi non ci volete; io sono
fiero dei vostri dinieghi, anche se dolente per
me, per voi e per il paese.

Se avessimo avuto il tempo che il regola-
mento parlamentare deve riconquistare per
questo dibattito, avrei voluto mostrarle una
serie di documenti riguardanti, signor Presi-
dente, non i problemi dei diritti, ma quelli
del debito pubblico. Nel 1982 noi propone-
vamo il rientro del debito pubblico consoli-
dato; Calderisi gia nel 1981 parlava di ban-
carotta fraudolenta. Le forniro tutti i nomi
ed i documenti di cui disponiamo.

Eravamo arrivati a 350 mila miliardi di
debito consolidato: gia nel 1986 noi propo-
nemmo un metodo per colmarlo. Ho con me
tutti i documenti che abbiamo presentato
come forza di opposizione dal 1986 in qua-
lunque fase del procedimento, signor Presi-
dente del Consiglio: sono tutti compensativi,
propongono riduzioni di spesa o aumento di
entrate. Certamente, siamo un’opposizione
cui non eravate abituati.

Oggi sentite gli amici della lega nord, che
sono istigati da voi; le vostre chiusure e la
vostra mancanza di respiro in qualche mi-
sura ne istigano le espressioni di demagogia
e di rabbia. Volevo far parte della maggio-
ranza, lo rivendico, perché avrei rivendica-
to 'onore di rappresentare questa maggio-
ranza in dialettica drammatica e feroce con
gli amici della lega nord. Io ritengo, infatti,
che votare oggi a Milano significhi precipi-
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tare nel dramma e nella tragedia, tutti
insieme! E un’opinione diversa dalla vostra,
ma avremmo potuto comunque ragionare
senza sospetto!

Certo, se a nome anche del PDS e di una
certa maggioranza avessi potuto parlare su
Milano, rispetto alle faziosita relative a Bor-
ghini (frutto di faziosita!), all’opposizione a
Borghini (frutto di faziosita!), agli atteggia-

menti di La Malfa, che piglia e corre e dice

«no», alla repubblicana (frutto di faziosita,
suicida, ma non solo suicida!), credo che
avremmo offerto, signor Presidente del Con-
siglio, almeno la possibilita del rispetto reci-
proco a questa maggioranza, nello scontro
drammatico che noi dobbiamo scongiurare.
Lo avete rifiutato! _

Per quanto riguarda il debito pubblico,
ricordo che nel 1980 un nostro vecchio
collega gia del Movimento sociale, Angelo
Nicosia — che voglio ringraziare — incon-
trandomi nei corridoi di questo palazzo, mi
mise sull’avviso. Mi disse: «Si sta discutendo
di tutto. 11 livello del debito pubblico conso-
lidato & gia arrivato a 350-400 mila miliardi;
eppure, nessuno ne parla». Ebbi il dubbio
che il collega Nicosia avesse ragione. Nel
gennaio 1986 ho scritto su I’Avanti! che in
mancanza di una riforma in senso anglosas-
sone della vita politica, i problemi che a
quell’epoca comportavano un debito pubbli-
co consolidato pari a 600 mila miliardi —
come gia prevedeva allora — non sarebbero
stati affrontati. Una cosa € infatti prevedere
due partiti di governo che si confrontano e
che non possono eludere la risposta al pro-
blema (risposta che, probabilmente, sarebbe
stata identica); altra, € la presenza di dodici
partiti del grande monopartitismo imperfet-
to che non possono permettersi di rinuncia-
re — a sinistra, a destra e al centro — ai
frutti del dissesto, senza i quali muoiono.

Signor Presidente del Consiglio, vorrei
dirle che lei paghera — e noi la difenderemo,
come si sta facendo in questo momento —
un eccesso di indegnita che si imputa al ceto
politico e alle istituzioni esecutive e parla-
mentari.

Nel corso della seduta di ieri ho interrotto
Ugo La Malfa... Le nostalgie sono a volte

-immotivatamente ed assolutamente insupe-
rabili...! Dicevo che ieri ascoltavo 'interven-

to dell’attuale leader repubblicano, il quale
rivendicava come alternativa di democrazia
un Governo di competenti,- senza deputati,
senza politici. L’avesse ascoltato Conti o
chiunque della grande tradizione repubbli-
cana e democratica del politique d’abord,
che consideravano la politica come il mo-
mento nel quale il diritto e la politica del
diritto possono prendere corpo nella sto-
ria...! La grande tradizione repubblicana
sosteneva che la pregiudiziale repubblicana
fosse pregiudiziale di diritto, non morale o
unicamente politica. Per questo giustificava
la sua presenza nell’«estreman», rifiutando in
certi momenti la collaborazione con 1’ «estre-
ma» radicale e con quella socialista e demo-
cratica.

Dobbiamo, signor Presidente del Consi-
glio, rispondere ad alcune cose con urgenza.
Perché lei non ha preteso, da se stesso, dalla
sua maggioranza, di fare quello che la DC la
sollecitava a fare? Sembra che qualcuno le
abbia detto — e lei ha ritenuto suo interesse
crederci — che il nostro problema fosse
quello dell’attribuzione di un sottosegreta-
riato a Emma Bonino. La cosa era cosi fessa
— le chiedo scusa se non utilizzo termini
parlamentari — che se lei ci ha creduto &
perché proprio voleva crederci. La nostra
rivendicazione riguardava responsabilita di
prima linea, non posti... Magari anche quel-
li, perché avremmo potuto garantire noi
quello che voi non potevate garantire.

Dicevo che sono mosse accuse di indegni-
ta al ceto politico. Tutti sanno che noi
abbiamo sostenuto come, sotto il profilo
tecnico-giuridico, la partitocrazia ed il regi-
me partitocratico rappresentino un regime
letteralmente fuorilegge, oltre ad avere indi-
cato che il monopartitismo imperfetto, e
non il bipartitismo imperfetto, caratterizza
la gestione del paese. Ma, Presidente del
Consiglio, é irrilevante nella storia di un
paese o nella storia privata il fatto che
qualcuno debba affrontare e risolvere un
problema sul quale per vent’anni ha pratica-
to ed anticipato la risposta giusta o che a
farlo sia un convertito dell’'ultima ora per
necessita? Vorrei ricordarle, signor Presi-

dente del Consiglio, che noi ci opponemmo.-- % "~
alla derubricazione, anzi a sopprimere-la . -

previsione del mandato di arresto obbligato-
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rio nei confronti di peculato, che decideste
per salvare Cefis, Girotti e compagni (con la
sinistra ampiamente d’accordo). In quell’oc-
casione, dicemmo che la Repubblica si fon-
dava sempre piu sul peculato! Quelle rifor-
me le avete realizzate e noi le
combattemmo!

Ricordo di essere stato accanto a Monta-
nelli, quando cio voleva dire prendersi sputi,
essere oggetto di sospetti e di accuse di
indegnita; ora che egli ¢ diventato un san-
t'uomo sugli altari del TG3, come del TG1 e
del TG2, devo pur dire al mio amico — «ex
Montanelli», direttore dell’«ex il Giornale»
— che ¢ stato un cattivo maestro, ben piu
di Toni Negri. Infatti, chi ha insegnato al
paese a votare «turandosi il naso» come
ragione di moralita, chi ha invitato il paese
a convivere con il guano e a votare per il
guano? Si tratta di una moralita di tipo
schizofrenico e controriformistico, in cui
non c¢’¢ 1’autonomia del politico e del mora-
le, ma vi & invece l'invadenza continua di
una morale di conservazione e di fronda,
rispetto alla moralita politica di alternativa
e di opposizione di diritto. Da questo punto
di vista, le connivenze si sono registrate da
tutte le parti.

Signor Presidente del Consiglio, la verita
¢ che voi avete tutti nel subconscio — e non
ve ne rendete conto — una sorta di convin-
zione che vi &€ un solo servizio pubblico,
gratuito, che funzioni in Italia: & quello
radicale, a sostegno di coloro che sono
ingiustamente perseguitati e delle vittime
delle intolleranze. Colleghi democristiani,
quante volte ho sentito dire in quest’aula, da
una parte e dall’altra, che a difendere i
doveri di decidere la maggioranza o a difen-
dere la gestione secondo regolamento, con-
tro le esigenze contrapposte della maggio-
ranza, eravamo soprattutto noi radicali!
Quante volte in passato, facendo una battu-
ta, avete pero riconosciuto (a noi che dice-
vamo, non per insulto, che eravate al centro
di un sistema tipico, sul piano tecnico-giuri-
dico, di associazione per delinquere) che
non tolleravamo nei vostri confronti le intol-
leranze, le ingiustizie e le forme di demago-
gia e che, col passare del tempo, abbiamo
pagato tale atteggiamento! ‘

Mi pare che qui siano state sottovalutate

le tremende responsabilita dell’ordine giu-
diziario italiano (mi rivolgo agli amici della
Rete, ad una parte degli amici verdi e a quelli
del PDS). Tali responsabilita non sono quelle
che Sciascia aveva individuato, ma sono
altre, signor Presidente del Consiglio! Nel
nostro paese si € mancato rispetto al danaro
e quando Bettino Craxi dice «siamo tutti
colpevoli», non gli rispondo come gli altri,
ma mi limito a dirgli che & vero, e che mi
auguro che la sua sia una coraggiosa auto-
denuncia penale. A questo punto, sono di-
sposto ad essergli accanto, contro verita. Ma
se quella di Craxi non ¢ un’autodenuncia
penale, che cosa é...?! Perché Craxi ha detto
(signor Presidente del Consiglio, la riguarda
come Capo del Governo ) che tutti i partiti
hanno violato e violano la legge? C’¢ un’eco
di La Malfa Ugo, di La Malfa il grande...!
Non mi riferisco a La Malfa le petit, che, a
mio avviso, si comporta rispetto ai Del Pen-
nino e agli altri inquisiti in un modo che
farebbe rivoltare La Malfa il grande! La
Malfa il grande, dinanzi al tesoriere Batta-
glia e agli altri, scrisse — ingiustamente,
arrogantemente — alla magistratura: «Bat-
taglia non c'entra, c’entro io» (anche se egli
non sapeva esattamente come fossero anda-
te le cose). Invece, un onestissimo uomo —
ci metterei la mano sul fuoco! — come
Antonio Del Pennino ¢ stato liquidato in
quella maniera...: «se non avranno i soldi
loro, pagheremo noi»; «<non ho mai saputo
nulla...!» ;

Farisei! Farisei, nella migliore delle ipote-
si: perché sapevano tutto! E lo han saputo
tutti! Perché ha ragione Bettino: «Lo sapete
tutti, lo avete vissuto tutti»!

Ma quando noi, tredici anni fa, abbiamo
proposto, signor Presidente del Consiglio,
I'abolizione del finanziamento pubblico dei
partiti, avevamo ragione o no? Mi pare di
poter dire che, per gli effetti e i fatti che si
sono verificati, la risposta non possa non
essere positiva. Allora, si scontrarono —
come sempre — il partito radicale e il partito
comunista: il resto era marmellata! Ricordo
che nelle piazze, nello scontro, vinse il par-
tito comunista, grazie al voto di regime. Non

-al voto di regime all’85-90 per cento dell’Ap-

pennino tosco-emiliano, dove il controllo
sociale era quello che era.
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A Torino la classe operaia voto in ragione
del 70 per cento, con 1’1 per cento del partito
radicale. ‘

Noi, pero, proponevamo una legge sui
servizi: grandi servizi democratici ai partiti.
E chi, amici e compagni del PDS, ha impe-
dito la trasparenza dei bilanci, se non la
Presidente Iotti, con un nostro sconto an-
nuale, in quanto dicevano che si coprivano
I'associazione per delinquere ed i bilanci
falsi? (Applausi del deputato Cicciomesse-
re). Io qui dico cose scritte, anno dopo anno,
e contestate! Ecco il monopartitismo perfet-
to, anche sul piano del diritto!

Signor Presidente del Consiglio, il paese,
noi, io, abbiamo bisogno a qualsiasi prezzo
della partecipazione del PDS e quindi la
richiesta andava esaltata, resa pubblica, non
amministrata da chierici che si intendono
con segnali loro, dicendo «non volevate»
«non potevate», «<non vogliamo disturbarvi»,
«avreste altre scissioni»...! Questo € un mo-
do di ragionare da chierici di regime; non ¢
un modo di costruire, ma di consumare.

Perché questo? Perché dal 1958 voi, dal
MSI al PDS (ecco dove c’e il monopartitismo
imperfetto!), avete votato nelle Commissio-
ni, in sede legislativa, in modo tale che 1’83
per cento della miriade di leggi della nostra
Repubblica sono state approvate all’'unani-
mita dal monopartitismo perfetto, produ-
cendo quello cui lei deve tentare di porre
rimedio adesso; ed € impresa tremenda,
tanto che sotto questa angolazione lei non
I’ha troppo sottolineata, dandola per impli-
cita.

Producendo che cosa? La giungla delle
categorie, la giungla delle retribuzioni; la
maggior parte delle leggi, le meno pericolo-
se, se vuole, venivano da sinistra, dal popu-
lismo, dal rivendicazionismo; le altre erano
pil mirate.

Lei ha ricevuto i rappresentanti della Con-
fesercenti. Se mi avesse chiamato a far parte
del Governo l’avrei avvisata prima, caro
Presidente: il problema della liberalizzazione
— in questo campo si, non della droga —
delle licenze, degli orari dei negozi € 1'unica
misura sana di mercato contro una macroe-
conomia di multinazionali che distrugge il
mercato, toglie occupazione, toglie mercato
all’agricoltura. Si torni alla dimensione fa-

miliare delle aziende, quella che poi consen-
te al secondo o al terzo di andare magari ad
Harvard o in altri posti.

C’e pil1 bisogno da voi di Antonio Martino
e di Sergio Ricossa di quanto non dubitiate,
nella vostra sufficienza assistenzialistica, che
scambiate per sociale.

Nel 1982 noi citavamo Reviglio per alcune
cose che scriveva (non era ministro, in quel
momento) sulla dinamica dei prezzi ed an-
che sulla dinamica delle categorie. E vale la

‘pena di ricordare qui il meridionalismo non

solo di Manlio Rossi Doria, perché la sua
attivita, che ¢ stata anche di operatore, si
presta a volte a strumentalizzazione, ma
tutto il meridionalismo che ingiustamente
viene chiamato solamente liberale. Da De
Viti De Marco, fino a Zanotti Bianco... Ma
vi ¢ soprattutto un nome che & un tabu,
compagni di rifondazione, quello di Salve-
mini (i motivi della rottura storica di Salve-
mini con il movimento operaio italiano ac-
cusato di industrialismo e di storica
commistione con il ceto industriale) che,
ben prima di Gramsci e, a mio avviso, ben
meglio di Gramsci, pone i problemi dei
cattolici e dei comunisti e quelli del Mezzo-
giorno. Si tratta della rottura liberista di
Salvemini e di Ernesto Rossi. E vi ¢ il nostro
attacco, innanzi tutto, alle bardature corpo-
rative condotto dal nostro gruppo.

Presidente del Consiglio, dopo il suo arri-
vo, le ho riservato una notizia che & impor-
tante (persino in tribuna stampa, forse, se la
ricorderanno come battuta!) devo pero di-
chiarare, qui, che in questa Camera saranno
pit1 numerosi i parlamentari iscritti al partito
radicale che voteranno la fiducia al suo
Governo di quelli che non la voteranno.

Questa € una cosa che va tenuta presente.
Mi riferisco ai federalisti europei ed agli
eletti nella lista Marco Pannella; ma noi
abbiamo qui circa trenta iscritti al partito
radicale (Buttitta, Piro...).

GIANNI FRANCEScO MATTIOLI. Falli me-
glio i conti, Marco, perché non € cosi.

Marco PANNELILA. Io i conti li faccio: si
vede che tu non conosci le iscrizioni dei
rappresentanti del gruppo socialista negli
ultimi quindici giorni.
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GIANNI FrRANCESCO MATTIOLI. 1l partito
radicale & diventato un po’ troppo aperto...

MaArco PANNELLA. Le cose o sono aperte
o non lo sono. Perché quelle aperte un po’
di pit1 0 un po’ di meno sono solo le case di
tolleranza (Si ride).

In realta, il partito radicale ¢ grande casa
di tolleranza. Vorrei dire a La Malfa, /e petit,
per esempio, cosa abbia significato I'iscrizio-
ne al partito radicale di Andraus o di Con-
cutelli. Bisognerebbe chiamare Nicold0 Ama-
to per raccontare che cosa ci0 abbia
significato nelle carceri italiane e nella storia
del costume del nostro paese!

Le aperture a meta, a condizione che
abbiano il naso buono o che le analisi del
sangue, Gianni, dimostrino un quoziente
verde sul piano della razza, puoi pretenderle
— le esigi e te le concedono — nel gruppo
verde, ma non puoi pretenderle dal partito
radicale!

Quindi, ho parlato della maggioranza; e
ne sono lieto e fiero. Qui abbiamo i rappre-
sentanti del mio piccolo gruppo, buona par-
te del gruppo verde, qualche eccezione —
per il momento — nel PDS. Giustamente da
rifondazione comunista si dice: «noi esenti».
E vero. Come un sol uomo o una sola donna,
I'unico gruppo che non ha dato una sola
firma alla mozione sulla ex Iugoslavia, pre-
sentata dalla stragrande maggioranza della
Camera, € stato il vostro; con una prova
adamantina e di altri tempi — ve lo ricono-
sco — di unita e di monolitismo. Mi auguro
che manteniate lo stesso atteggiamento
quando occorrera rispondere ai problemi
della cassa integrazione, senza l’aiuto del
Governo, in modo non corporativo ed irre-
sponsabile.

Non basta che Azzolina dica quello che ha
detto: la cassa integrazione ¢ un problema
che riguarda i magistrati della Corte dei
conti ed, in generale, la magistratura italia-
na. Ecco dove volevo arrivare: I’ordine giu-
diziario italiano non ha mai perseguito le
violazioni di diritto e di liberta. Signor Pre-
sidente del Consiglio, lei lo ricordera: abbia-
mo fatto il centro Calamandrei per cercare
di esaltare con Alpa e con i suoi colleghi il
diritto; persone che si sono dedicate alla
costruzione anche in Italia del diritto alli-

dentita ed all'immagine, un diritto impre-
scrittibile nella democrazia, come fonda-
mento della vita sociale. Non ci siamo
riusciti. In Gran Bretagna gli editori pa-
gano 200 miliardi all’anno per diffamazioni
e per lesioni dell'individualita; in Italia
pagano uno o due miliardi, se ledono i
magistrati. Se, invece, ledono fino alla
morte o al suicidio i cittadini, non vi &
nulla.

Ecco il problema: la magistratura, che
non ha contestato sulla Rai-TV, sui fondi
dell’IRI, sui reati associativi, &€ stata una
delle maggiori componenti del disordine
partitocratico. Non siete stati aiutati € noi
abbiamo dovuto fare supplenza nei confron-
ti dell’ordine giudiziario nel suo insieme.

La questione dell’'informazione, signor
Presidente del Consiglio: lei crede che sia
possibile contare su un paese consapevole,
invece che su un paese consegnato alle
demagogie, senza il «conoscere per delibe-
rare»? Il suo TG2, signor Presidente del
Consiglio... Dico «suo» perché lei ¢ stato
designato dalla rosa del partito socialista
(per questo ¢ Presidente del Consiglio). Vor-
rei poterle riconoscere, con un mio omag-
gio, che lei ha rotto con la maggioranza del
suo partito o con il suo leader su questo
punto specifico: dicendo — da cittadino, per
carital — che ¢ una vergogna di stampo
fascista, retrogrado e suicida che il TG1 e il
TG2 siano quelli che sono. Vespa e gli altri
devono far parte di uno Stato di diritto, e
non di uno Stato da quei processi speciali
che non vorremmo mai...

Proprio come cultori del diritto, contro
qualsiasi retrodatazione del diritto, ritenia-
mo sia indispensabile un’alta autorita contro
i profitti di regime ed un’alta autorita contro
le lesioni della Costituzione e delle leggi,
applicate in obbedienza al sistema partito-
cratico. Tutto questo per recuperare le man-
cate applicazioni del diritto.

Ma lei crede che io ritenga prescritti i reati
omissivi, vergognosi, del grande procurato-
re generale Spagnuolo o di Gallucci? Ven-
t’anni gridano vendetta. E quando I'ordine
giudiziario si fa scudo dei tantissimi — trop-
pi, ahimé, numericamente, decine — magi-
strati caduti, come altri sono caduti, compie
un abuso. In realta, la magistratura italiana,
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in termini di potere e di cultura, ¢ servita al
regime partitocratico come nessun aitro ce-
to € riuscito a fare per mancanza di cultura.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
GI0orGIO NAPOLITANO

Marco PANNELILA. E ancora, signor Pre-
sidente del Consiglio, non sarebbe forse
bene essere un tantino piu attenti agli avi, ai
penati, non giudicandoli con sufficienza,
peggio di quanto lei faccia nei nostri con-
fronti? Storicamente, non nella sua vita pri-
vata. Anche qui la sufficienza politica, Pre-
sidente... Le ho detto che noi ufficialmente,
per un mese, abbiamo affermato che erava-
mo a totale disposizione, per il Governo, ed
abbiamo dato alcuni suggerimenti, che ho
qui ricordato, che sicuramente non erano
rivendicazioni personali (tutti li riconosce-
rebbero come punti di forza). Da altri ho
saputo che Dini non era gradito e via dicen-
do. Ho saputo cose, se mi consente, poco
degne, perché un grande servitore dello
Stato se gli si chiede con volonta... Tra
I’altro lei ha scelto al posto di Ciampi — e
adesso vi spaventate tutti — un mio vecchis-
simo amico e compagno dell’'UGI, anche lui
dell’'unione goliardica italiana. E uno che sa
pagare le tasse; mi pare che abbia denuncia-
to 480 milioni prima di venire a fare la
miseria da lei. Sul piano personale conosco
quindi le vicende. Ma la sufficienza politi-
ca...

Devo chiederle; cosa crede sarebbe suc-
cesso se non aveste trattato taluno con sno-
bismo, con lo stesso con cui trattate noi, i
Salvemini e gli Einaudi... I mite Einaudi,
diceva: «Via i prefetti!» e poteva. Invece voi
vi muovete istituendo superprefetti e ripie-
gando sempre di pilt su una concezione
altra. Meritate, allora, la rabbia e la rivolta
delle leghe. Siete disattenti perfino a quello
che la storia vi fornisce come manuale,
come [’abbicci, in fondo, della nostra comu-
ne storia. La richiedete dimessa, oligarchica,
invece dell’aristocrazia e della democrazia,
mentre il terzo stato o i suoi presunti rap-
presentanti dimenticano Gobetti nella sua
specificita. Ci sara rivoluzione se sara libe-
rale, e la rivoluzione liberale vi sara solo il

giorno in cui, sulle gambe del terzo stato
sapranno camminare i valori dello Stato di
diritto e della liberta.

Trattare come gente di sinistra certi eco-
nomiisti, trattare come fascista Friedman...
E lo stesso motivo che vi porta a trattare
come inesistente Salvemini nella sua speci-
ficita ed a dimenticare 11 Mondo di Pannun-
zio. Noi radicali eravamo gli unici, contro la
Confindustria, a difendere il mercato (i gran-
di scontri fra Ernesto Rossi e il presidente
della Confindustria Costa), mentre voi era-
vate alleati dell’industrialismo di Stato a sua
volta alleato di quello privato. Era questo
che noi ci auguravamo di poter riprendere
a fare.

E ancora questo dissennato cammino. A
parte Carlo Ripa di Meana, voglio dare un
riconoscimento: sono veramente molto inte-
ressato a come fara il ministro Costa. Credo
che sia un liberale che si ignora: sa di avere
la testa da liberale ma penso non sappia di
esserlo davvero; voglio vederlo. Ci sono due
personaggi Enzo Scotti e Claudio Martelli,
con i quali — forse ¢ noto — ho molto o mi
auguro di avere molto da dividere. Questi
due amici, se mi consentite, sono stati total-
mente assenti dal dibattito, non si sono fatti
vedere, se non per un secondo. Anche in
questo caso, giusto pudore; saluto I’assenza
di Enzo Scotti come manifestazione di pu-
dore e quella di Claudio Martelli, per diffi-
colta umane e politiche ben chiare e anche
comprensibili. Ebbene, essi hanno prodotto
quel decreto che grida vendetta.

Il Presidente del Consiglio ci disse che non
I’avrebbe riproposto se non 1'avessero ap-
provato; ma quel decreto, con fermo di
polizia e confino, ¢ un monumento all’im-
potenza che diventa violenta. Ad ogni inno-
vazione giuridica che voi fate, sospendete la
costruzione lenta, rigorosa e duratura della
forza organizzata e strutturata del diritto e
dell’ordine nel nostro paese.

Non vi & passato per la mente, nemmeno
per un istante, di parlare della nostra volonta
di unificazione delle forze di polizia e poi di
creazione della polizia giudiziaria secondo
Costituzione, per sottrarre ai magistrati la
tentazione di giocare su quattro pedali e a
cinque mani, in concorrenza a volte con
finanzieri, carabinieri e via dicendo. Tutte
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cose che avviliscono le varie armi! Non una
parola su questo!

Poi si parla di garantismo. Ma cosa vuol
dire? Noi vogliamo la garanzia che, una
volta che avete adottato una legge, la difen-
diate nel momento della difficolta. Il vostro
¢ il costume di una classe politica che ha
cattiva coscienza di sé. Ogni volta che le
vostre leggi devono far fronte ad un falli-
mento, ad un dramma, ad una tragedia, non
reagite come in Gran Bretagna o nei paesi
di vecchia tradizione democratica, che san-
no convivere con la morte, con la tragedia
e con l'ingiustizia; perché € propria delle
democrazie 'umilta, senza pensare che si
possa dare felicita o bonta alla specie umana
per decreto o per governo, in un determina-
to momento della sua evoluzione.

- Voi invece cambiate le leggi, distruggete
quello che stavate facendo, fate venir meno
la «durevolezza», la durata bergsoniana, la
durata e la forma delle cose che non possono
essere ignorate da chi governa.

Non avete creduto a voi stessi, altrimenti
non avreste avuto fretta, avreste risposto
all'urgenza, avreste pregato il PDS e noi di
essere con voi. «<Noi vi diamo otto cose,
perché non venite?». «Ma noi le otto cose
non ve le possiamo dare». Metodologica-
mente cercate di essere sempre cosi «belli!»
Belli rispetto al Governo, belli rispetto a Ripa
di Meana, belli rispetto all’opposizione, belli
rispetto a Rifondazione. Sta diventando un
mestiere, oltre che una fotografia che va su
tutti i giornali, quello della bellezza verde.

Invece occorre scegliere; occorreva dire
in modo piu chiaro che non ci basta Carlo
Ripa di Meana all’ambiente. Ma se non ci
basta, andiamo al Governo per trattare le
altre questioni! Siamo pronti, perché non si
puo non esserlo. L’amico e compagno Oc-
chetto ha detto ieri testualmente — chiedo
scusa, ma come si fa a dire certe cose! —
che il PDS non ¢ una forza che possa entrare
in un Governo vecchio. Non vedo né Achille
né altri; vorra dire che gli riferirete le mie
parole. Scusate, ma un grande partito che
ha coscienza della sua grandezza, se entra
in un Governo come fa poi a dire che &
vecchio?

La verita € che anche voi dovevate guada-
gnare tempo; ci sono scadenze interne, poi

deciderete. La DC ha visto giusto, con la
mollezza che le é tipica quando vede giusto.
La DC ¢ molle quando vede giusto ed & poi
esasperata e violenta quando vede sbagliato,
perché la cattiva coscienza porta a liberarsi
presto delle cose.

A questo punto dovrei concludere. Avrei
voluto onorare, se il regolamento non fosse
divenuto antiparlamentare, il dibattito, ma
mi ¢ stata imposta un’ora di intervento.
Certo, in un’ora si puo dire tutto, ma non si
puo dire il «poco» (che é il tutto) che dob-
biamo esprimere su un programma di Go-
verno, analizzandolo punto per punto, chie-
dendo conto agli amici della Siidtiroler
Volkspartei del loro voto facile, e anche agli
amici della Union Valdétain. Io sono piu
d’accordo con la posizione di un altro radi-
cale, I'amico sardista che siede in questa
Camera. Cosi come questa mattina ho detto
il fatto nostro all’amico Mariotto Segni: &
I'ora di smettere di giocare alle riforme che
non sono tali; di far passare demagogica-
mente per riforme quelle che non lo sono; &
I'ora di smettere di edificare la propria im-
magine su patti, pattucci, pattini € minacce
— che poi si spuntano sempre —; € 'ora di
dire che I'Italia, con quei 27 milioni dell’8
giugno, meritava una grande riforma, e
invece fu costretta a votare «si» dagli errori
di Bettino Craxi e di altri, per una riforma
che ha tolto molte donne, molti intellettuali,
molti giovani dal nostro Parlamento.

Certo, & stata una spallata al regime, ma
siccome al peggio non c¢’é mai fine, ancora
adesso la questione ¢ sugli altari del cammi-
no riformista e riformatore! E una «balla»,
cosi come — a mio giudizio, di membro del
COREL — il progetto, arbitrariamente pre-
sentato adesso, sulla riforma dell’elezione
dei rappresentanti degli enti locali & cosa
controriformistica.

A questo punto devo fare una considera-
zione che non fara certo piacere agli amici
della lega; ma credo che qui non siamo per
farci piaceri, semmai per stimarci nei rispet-
tivi punti di vista. Qui vi & una sola riforma
certamente democratica: € quella che elimi-
na l'attuale numero di partiti e gli attuali
partiti fondati sulla concezione proporziona-
listica che & faziosa, settaria e non democra-
tica.
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Ebbene, contrariamente a quello che Mi-
glio per sette anni ha predicato con me e con
altri, voi della lega avete scelto, invece del
passaggio uninominalistico e anglosassone,
con I'altro mio amico addetto a queste cose,
deputato europeo e vostro presidente al
Senato, un «papocchio» di legge elettorale
uguale a quella del PDS, della DC e via
dicendo: un tipo di legge di cui la gente non
capisce nulla (primo turno, secondo turno,
quarto avallo, eccetera ...)!

No! Voi sapete che la laicita & quella che
la base comprende; non € quella che fa dire
che il primo che risulta eletto prende tutto
e I'altro controlla tutto! Oggi c’¢ bisogno di
un certo tipo di laicita per costringere gli
Occhetto e i Craxi, che ieri — poverini tutti
e due! — non potevano fare a meno di
beccarsi a fare la loro unita. Certo, ha
cominciato Bettino, ma 'altro, figurarsi se
ha aspettato per rispondergli... Non ha ri-
sposto? Forse si vedeva che rispondesse
ancora di pit? Io vorrei, invece, che Occhet-
to e Craxi fossero costretti a fare la loro
unita. E con il sistema uninominale, sono
costretti a farla.

Non a caso, invece, viene fuori il sistema
dei due turni che moltiplica i numeri di
partito e moltiplica la qualita del mercato
boario (fra i due turni, quindici giorni). Non
a caso ¢ cosi il progetto del PDS, il progetto
della DC, il progetto vostro... Perché si dice:
altrimenti scompariamo; e vi si dice di vota-
re a Milano con questa legge, perché potrete
vincere voi come partito! Un tale ragiona-
mento non risponde ad un criterio partito-
cratico? E se io vi dicessi invece che, se si
fosse votato con il sistema uninominale,
potevate essere a Milano al centro di un’al-
ternativa pit ragionevole? E se io fossi ve-
nuto a fare il candidato in una delle due liste,
federalista e di riforma, insieme a tanti altri
di noi, per tentare di avere il 51 per cento,
o quel 37 per cento che diventa maggioranza
sugli altri?

Questa ¢ la via pericolosa che state imboc-
cando e nella quale non a caso siete tutti
uniti: Rutelli, Bossi, Fini, il PDS; e non
parliamo di rifondazione comunista, che ha
il dogma della proporzionale, che io capisco;
per chi crede ad un cammino rivoluzionario
— che pero deve meglio chiarire a se stesso

e agli altri — & giusto difendere questo
sistema di rappresentanza delle fazioni, nel
senso anche nobile della parola, delle classi,
dei ceti e delle aggregazioni. Questo per chi
non crede nella possibilita di un cammino di
gestione democratico-liberale delle crisi...

PaNcrAzIO DE PASQUALE. Ma «propor-
zionale» non ¢ mica uguale a rivoluzione!

Marco PANNELLA. No, in certi momenti
io penso che la proporzionale, per esempio
negli Stati Uniti, per dieci anni farebbe bene!
In Italia la proporzionale fara ben presto di
voi un partito come gli altri! Noi abbiamo
dovuto mettere in causa noi stessi e trasfor-
mare continuamente il partito radicale, ma
abbiamo avuto la capacita, Presidente del
Consiglio, di farlo per tempo. Noi, a nome
di un Governo e di una maggioranza, pote-
vamo andare a Milano o parlare alla televi-
sione per dire non quello che dice Craxi, e
cioé che siamo tutti costretti, ancora oggi, a
violare la legge! E allora lei, onorevole Ama-
to, che deve governare secondo la legge, nel
suo programma qualcosa dovrebbe inserire.

Mi pare che il tempo a mia disposizione
scada fra quattro minuti; vorrei quindi limi-
tarmi a concludere in questo modo.

Gli assalti alla lira saranno potenziati e resi
ancora piu facili, signor Presidente del Con-
siglio, dal fatto che lei non ha accolto a
consiglio (non lo ha fatto politicamente, per
carita!) il nostro contributo. A settembre ci
troveremo sicuramente con le piazze piene
di gente che scendera a protestare contro il
Governo della fame e del freddo (perché si
avvicinera, tra l’altro), e vedremo sicura-
mente il PDS secondato ad andare avanti in
questa direzione.

Lei dovrebbe superare la giungla delle
categorie, ma non puo farlo se non raccoglie
attorno a sé, in un rinnovamento democra-
tico, coloro che ne sono gli interessati par-
tecipi. La giungla delle categorie, la giungla
delle retribuzioni, la giungla delle pensioni:
tutto questo & armamentario legislativo vo-
stro, in corrispondenza di interessi che si
sono aggregati su questa giungla di leggi.
Superare tutto questo significa un fatto trau-
matico.

Ricondurre ad un uso penalmente non
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rilevante la cassa integrazione, che ¢ mero
strumento di accumulazione del lavoro per
il capitale e mero strumento, oggi, di priva-
tizzazione dei profitti e di socializzazione
delle perdite: le dico subito, signor Presiden-
te del Consiglio (con lei ci intendiamo), che
su questo, sulle bardature commerciali sono
totalmente d’accordo con Antonio Martino e
con Ricossa. La sinistra ha una sua compo-
nente liberista, che deve ritrovare, perché in
questo ritrovera anche la sua forza contrat-
tuale storica, la sua forza contrattuale poli-
tica, non quella corporativa.

Se quindi noi ci troviamo, signor Presiden-
te del Consiglio, a dover oggi votare contro,
¢ con grande dolore. Pensate quanto potrete
dire (penso a chi vuole ancora dedicarsi a
questo sport, dal 1976): Pannella vuole un
posto, i radicali sono cosi perché... Ho ca-
pito che i radicali sono addirittura in un altro
modo rispetto a me! Ma la nostra fierezza é
stata quella di avere proposto cose che oggi
ritenete giuste; il nostro dolore ¢ che non ci
avete consentito di aiutarvi con quelle cose,
ed avete messo il bavaglio all’informazione
e agli ideali che avevamo in comune con voi,
direi con tutti voi.

Voi sapete che se molte cose dette qui, a
difesa degli ideali, avessimo potuto dirle noi
a difesa di ideali comuni e vostri, oggi il
paese forse sarebbe in un ascolto diverso e
nella lega vi sarebbero sollecitazioni interne
diverse di fiducia, rispetto alle scelte che si
possono fare. La lega vede torvamente as-
senti di forza, di vera capacita di rinnova-
mento i suoi avversari, ed ¢ portata, natu-
ralmente, ad esaltare in sé 1'accettazione
delle prospettive pit drammaticamente e
necessariamente violente, disperate, piu lu-
diche, piti da «curva» non so se nord o sud.

Questo é quello che temo, mentre penso
che nella lega vi siano un tesoro ed una
riserva (una volta lo si diceva per il Mezzo-
giorno!) di saggezza e di ragionevolezza, di
cui sarebbe stato possibile, con rigore e
presto, far tesoro comune. A questo non
intendo rinunciare, anche se il modo per
farne tesoro, amici della lega, sara quello di
trovare una sede nella quale qualcuno mi
consenta di dire perché riterrei catastrofico
(ma, infatti, questa catastrofe ve la prepara-
no) andare presto alle elezioni a Milano, con

questa legge. Perché si seconderebbero ri-
flessi da «curva sud», cominciando dalla
contestazione rispetto allo Stato; si seconde-
rebbero — devo dirlo — anche alcuni riflessi
non di intransigente, ma di disperata fazio-
ne, contro uno Stato che riterreste perso per
sempre. Il che sarebbe un grosso guaio per
noi.

Ci avete cacciato fuori, Presidente, e que-
sta & la nostra fierezza. Di nessun altro
potete dirlo; lo fate dal 1976! La mia fierezza
¢ il «<no» che avete ripetuto con sufficienza,
senza nemmeno motivarlo. La nostra fierez-
za & il sapere che, anche se voi non lo sapete,
in realta con questa gente, con Pio Rapagna,
con Emma Bonino, con me, non avete biso-
gno di contrattare o di concedere nulla,
perché nel momento delle massime ingiusti-
zie, delle massime violenze e del massimo
pericolo, per amore delle nostre idee, della
tolleranza e delle funzioni che devono essere
vostre, ci troverete probabilmente efficaci
nel dar corpo e spessore per interporci tra
voi e coloro che tireranno — quanto com-
prensibilmente e quanto pericolosamente!
— contro di voi. E accadra ancora una volta
che, cosi pochi come siamo, tra alcuni anni
potremo constatare che tutti voi, anche gli
avversari, riconosceranno al nostro passato
una funzione di dignita, che ci si riconosce
in genere per meglio negare nel presente
quello che noi siamo (Applausi dei deputati
dei gruppi federalista europeo, del PDS,
della lega nord e dei verdi).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare 1’ono-
revole Ronchi. Ne ha facolta.

EpoAarDO RONCHI. Signor Presidente, si-
gnor Presidente del Consiglio, colleghi, i
Governo chiede un voto di fiducia a questa
Camera proponendo due obiettivi centrali
nel proprio programma. Il primo & l'impe-
gno per una significativa riduzione del defi-
cit di bilancio senza compromettere (sono le
parole del Presidente del Consiglio) la cre-
scita dell’economia nazionale né il funziona-
mento dello Stato sociale. Il secondo sareb-
be un forte impegno nella lotta alla
criminalitd, ma anche contro la corruzione
politica ed amministrativa. Sono obiettivi
che ritengo in larga parte condivisibili, con-
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divisi dall’opinione pubblica, dalle forze par-
lamentari, perché rispondono a problemi
veri, sono due nodi di fondo della crisi
italiana.

L’individuazione dei problemi non signifi-
ca tuttavia la loro soluzione. L’assunzione di
responsabilita di fronte a questi problemi
non significa corsa ad un Governo qualsiasi,
magari motivata principalmente da un ri-
chiamo alla gravita della crisi. Questi pro-
blemi sono infatti in buona parte il risultato
di un’azione di Governo che li ha prodotti,
alimentati, aggravati. Dare continuita a quel
tipo di azione di Governo significa aggravare
la crisi del paese, aggravare ancora di piu e
irresponsabilmente questi stessi problemi.

11 19 aprile 1988 il Presidente del Consiglio
De Mita, chiedendo la fiducia al Parlamento,
affermava nella sua comunicazione pro-
grammatica: «Entro il 1992 occorrera giun-
gere all’annullamento del deficit al netto
degli interessi»; e aggiungeva: «Il governo
della finanza pubblica deve essere percio
orientato ad azzerare in un arco pluriennale
il deficit corrente della pubblica amministra-
zione».

11 26 luglio 1989 il Presidente del Consiglio
Andreotti, sempre chiedendo la fiducia al
Parlamento, affermava nelle dichiarazioni
programmatiche: «Il risanamento della fi-
nanza pubblica ¢ una priorita che va perse-
guita con costanza ed impegno»; ed ancora:
«Per risanare la finanza pubblica bisogna
prendere dei provvedimenti concreti dal lato
della spesa e da quello dell’entrata»; e poi
elencava questi provvedimenti.

Sull’altro punto centrale, sempre il 19
aprile 1988, il Presidente del Consiglio De
Mita ribadiva un forte impegno, anzi un
impegno a fondo, per usare le sue parole,
sui problemi della giustizia e della lotta alla
criminalita, e attribuiva alla questione mo-
rale un rilievo istituzionale. Andreotti ripren-
deva con affermazioni forti i medesimi temi,
affermando: «La lotta alla criminalita orga-
nizzata merita prioritaria attenzione»; ¢ ag-
giungeva: «L’emergenza mafia deve essere
assunta a rilievo centrale nell’azione di Go-
vernon.

Presidente Amato, perché questi obiettivi
programmatici e prioritari, affermati con
vigore dai suoi predecessori, dal Governo De

Mita e poi dal Governo Andreotti, non sono
stati raggiunti, anzi abbiamo avuto degli
arretramenti su questi stessi problemi, affer-
mati con tale vigore nei programmi di go-
verno? Nella sua proposta programmatica
manca, a mio avviso, la risposta a questa
domanda fondamentale. E per tale ragione,
mancando un’analisi adeguata dei fallimen-
ti, 'impianto che lei propone per risolvere
questi problemi € simile a quello indicato dai
suoi predecessori. Simile non significa ugua-
le: vi sono differenze, come ve ne erano del
resto tra le proposte di De Mita e quelle di
Andreotti. Ma sono differenze che rientrano
nella medesima impostazione di fondo, che
é risultata inefficace e per certi versi addirit-
tura elemento aggravante dei problemi po-
sti.

Lei, signor Presidente del Consiglio, fa
continui e opportuni richiami agli elementi
strutturali del debito pubblico, al ciclo per-
verso che questo innesca. Ma manca nell’a-
nalisi e nella proposta I'individuazione chia-
ra di alcuni elementi di fondo e di alcune
priorita. Pensiamo all’intreccio ormai con-
solidato fra I’attuale sistema dei partiti, la
sua base di consenso e il sistema del debito
pubblico; al rapporto fra la qualita dello
sviluppo italiano ed il volano delle grandi
opere pubbliche e dei grandi sprechi pubbli-
ci, riproposti, sia pure in termini diversi,
appunto come volano della ripresa; alle par-
tecipazioni, non statali ma di partito, all’in-
dustria e al sistema bancario. Pensiamo non
solo all’ingiustizia, ma allo scarso risultato
che si ottiene spremendo il limone gia spre-
muto, e cioé spremendo chi ha di meno e
considerando sostanzialmente intoccabili le
grandi ricchezze e i grandi patrimoni, rigi-
damente tutelati dalle forze politiche che
hanno sostenuto i governi fino ad ora, anche
in periodi di vacche magre.

Pensiamo ancora all’idea stessa di costrui-
re consenso non sulla qualita sociale, sulla
qualita della vita, ma sulla crescita della
quantita senza limiti, senza limiti di sosteni-
bilita ambientale e di risorse fisiche e finan-
ziarie disponibili. Troppi vedono ancora la
necessita planetaria e sempre pitl urgente
della conversione ecologica del nostro tipo
di societa e di sviluppo come un’idea roman-
tica di sognatori verdi. Ma poiché la crescita
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economica, per diverse ragioni, non puo piu
essere il volano del risanamento finanziario,
poiché il rigore puo essere gestito democra-
ticamente se € in grado di proporre una
diversa qualita, un orizzonte di vita migliore,
consumando e sprecando meno ma vivendo
meglio, poiché vi & questo quadro, la con-
versione ecologica € la via strutturale e
democratica — la sola, io ritengo — per il
risanamento di un sistema economico e
finanziario ormai insostenibile, non solo per
ragioni ambientali.

L’alternativa a questa prospettiva ¢ un
modello autoritario, che colpisce I’ambiente
ma anche gli strati sociali pii deboli, gli
anziani, gli ammalati, la scala mobile, i
settori deboli del lavoro dipendente, oppure
¢ il solito pasticcio che non sceglie, ma fa
marcire la crisi fino alla bancarotta.

Per gestire un risanamento efficace, giu-
sto, basato sulla conversione ecologica, oc-
corre un cambiamento di cultura, di politi-
ca, di persone, che devono essere credibili
per poter gestire appunto tale risamento.
Occorre un sistema energetico basato real-
mente sulla conservazione e sugli usi appro-
priati, € non sugli sprechi, delle fonti rinno-
vabili e pulite disponibili sul territorio, che
parta dall’applicazione delle leggi e non dalla
loro elusione. Occorre un blocco delle gran-
di opere pubbliche inutili e dannose, a par-
tire dalle nuove strade e autostrade, dalle
dighe. E necessario evitare gli sprechi di
risorse e di territorio, sempre piu limitati. E
necessario procedere alla conversione del
modello di difesa, tagliando le spese militari,
bloccando un progetto che prevede per I'I-
talia un forte incremento di spese mentre in
‘tutta Europa si provvede a ridurle. Occorre
una politica di prevenzione, anziché una
politica dei decreti-legge per risanare le ca-
tastrofi. La difesa del suolo ¢& insufficiente:
ogni volta che piove in Italia bisogna prepa-
rare decreti che prevedono lo stanziamento
di centinaia di migliaia di miliardi per far
fronte a emergenze che potrebbero essere
prevenute. E necessaria efficacia nel con-
trollo dell’applicazione delle leggi. Occorre
ripulire dai partiti ’occupazione di spazi
impropri. In Italia, oltre alle altre forme di
inflazione, abbiamo un’inflazione aggiuntiva
da partito e da tangente!

Questi ed altri sono i provvedimenti ne-
cessari e indilazionabili per lo stesso risana-
mento economico, risanamento che resta
impraticabile se non c¢’¢ un cambio politico
di metodi e di persone, signor Presidente.

I chiamati a spegnere il fuoco che lo
alimentavano con getti di benzina: ecco cosa
abbiamo visto in questi anni, quando si
trattava di passare dalle generiche afferma-
zioni di intenti alle concrete scelte legislati-
ve! Del resto, basta guardare il pacchetto di
decreti pendenti in questo Parlamento per
capire il rigore e la logica della politica
finanziaria del Governo, un rigore proclama-
to ma ampiamente contraddetto e sostan-
zialmente eluso nei fatti.

Anche sulla questione morale, sulla lotta
alla criminalita mafiosa e politica vi sono
carenze, ma vi € soprattutto un contesto di
scelte politiche che rende poco credibili al-
cune sue pur apprezzabili dichiarazioni pro-
grammatiche, signor Presidente del Consi-
glio.

Se il segretario del suo partito, I’onorevole
Craxi, se uno dei principali sostenitori del
suo Governo viene in quest’aula, come &
accaduto ieri, a dichiarare che i finanziamen-
ti irregolari ed illegali riguardano tutti i
partiti, e quindi anche il suo, non possiamo
auspicare solo che un magistrato lo interro-
ghi e gli chieda conto di questa pubblica
confessione, ma c’¢ da chiedere a lei, in
quanto Presidente del Consiglio, una netta ed
esplicita presa di distanza; in particolare,
quando questo segretario invoca una solida-
rieta omertosa, invitando per questa solida-
rieta a non delegittimare quella classe politi-
ca che ha rubato soldi pubblici e privati per
finanziarsi elezioni, correnti, apparati di po-
tere, scalate a mezzi di informazione e, c’¢ da
supporre, anche stili di vita certo non sobri.

Ad elencare i fatti ammessi dagli interes-
sati in Lombardia, il numero dei personaggi
politici coinvolti, il loro ruolo chiave nei
partiti, c’¢ da invidiare certe repubbliche
sudamericane. C’¢ qualcuno che crede che
nelle altre regioni accada diversamente: e
perché mai? Piuttosto c’é¢ da chiedersi per-
ché la magistratura non sia ancora riuscita a
muoversi con pari efficacia anche altrove
(Applausi), sebbene casi simili comincino ad
emergere un po’ ovunque.
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Di fronte ad una tale crisi morale, politi-
ca, ma anche democratica ed istituzionale,
alcuni hanno avuto l'ardire di proporre di
far tacere i giudici, di coprire tutti con una
bella amnistia. Significherebbe dare un ad-
dio alla democrazia, governare solo con un
Breznev o con un Pinochet, certo non in
Europa.

11 sistema politico € in una crisi profonda,
per certi versi drammatica, anche perché
ancora non sono mature le condizioni per
un Governo di reale cambiamento. Non ¢
pensabile affrontare e risolvere questa crisi
né riproponendo la vecchia politica, né ipo-
tizzando un nuovo fronte nazionale di par-
titi, contro le leghe.

Assieme alla questione meridionale, che la
vecchia politica ha aggravato, ¢ esplosa nel
paese la questione settentrionale. Non co-
gliere tale novita significa non cogliere uno
dei dati nuovi e rilevanti della crisi italiana.
La questione settentrionale ¢ esplosa perché
nelle regioni del benessere & cresciuto il
timore di perderlo (perché lo si sta perden-
do!). La consapevolezza degli sprechi, della
dissipazione di risorse, di lavoro, di intelli-
genze, attuati dallo Stato e da una pubblica
amministrazione costosa ed inefficiente e
davanti agli occhi di tutti. La rivolta contro
lo strapotere dei partiti, dei partiti delle
tangenti, contro questa nomenklatura, € or-
mai senso comune in larghissimi settori del-
I'opinione pubblica.

La risposta alla questione settentrionale
non potra essere né una chiamata non cre-
dibile ad una unita nazionale dei partiti, né
I'attivazione di una Cassa per il settentrione,
cioé l’attivazione di un flusso politico di
denaro pubblico, cosi come & avvenuto con
la Cassa per il Mezzogiorno, intanto perché
questo denaro — e ne servirebbe molto di
pill — non c’e...

PRESIDENTE. Onorevole Ronchi, la pre-
go di concludere, perché il tempo a sua
disposizione & terminato.

EpoArRDO RONCHI. Signor Presidente, do-
po che é stato giustamente consentito, ai
sensi del regolamento, all’onorevole Pannel-
la di parlare per un’ora...

~ PRESIDENTE. Onorevole Ronchi, all’o-
norevole Pannella non ¢ stata concessa alcu-
na deroga. Egli & infatti rimasto nei limiti del
tempo concertato con il suo gruppo, ed anzi
non lo ha utilizzato totalmente. La prego
pertanto di avviarsi a concludere.

EDOARDO RONCHI. Concludo, signor Pre-
sidente. Stiamo svolgendo un dibattito sulla
fiducia, quindi rubero ancora solo pochissi-
mi minuti.

Come dicevo, questo flusso di denaro non
c’e. E poi, per di piu, con una iniziativa che
ha un forte valore antimafia, occorre chiu-
dere anche quello del finanziamento straor-
dinario per il Mezzogiorno. Non si puo,
dunque, aprire un nuovo flusso di tipo par-
titocratico nel settentrione, perché esso pro-
vocherebbe uguali guasti.

Occorre ben altro. E indispensabile una
riforma della politica con la riaffermazione
di un suo fondamento etico non solo procla-
mato, ma anche praticato. Occorre un cam-
bio politico, di classe politica, ed € necessa-
ria una riforma in senso federativo e
regionalista dello Stato che responsabilizzi le
comunita locali e regionali sulla gestione di
risorse scarse, in un quadro di solidarieta.
Questa dovrebbe essere la prima e priorita-
ria riforma costituzionale.

E necessaria altresi una riconversione e-
cologica del modello sociale ed economico,
una riduzione dell’orario di lavoro, con una
redistribuzione del lavoro medesimo. Dalla
crisi di questo benessere si puo uscire solo
con un diverso progetto di valori, di qualita
della vita e dello sviluppo.

Queste possono essere oggi le scelte di
fondo di un’iniziativa di opposizione parla-
mentare efficace, che punti a porre condi-
zioni per un Governo di cambiamento reale.

Il programma del Governo Amato ¢ debo-
le e vecchio, ma bisogna anche ammettere
che sui nodi fondamentali — rinnovamento
morale e finanziario, conversione ecologica,
riforme istituzionali e democratiche — de-
bole e contraddittorio € anche quello delle
opposizioni. .

Questo progetto di un programma di Go-
verno di cambiamento € una delle urgenze
che vanno affrontate oggi per rendere pia
efficace la stessa opposizione parlamentare,
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ma anche per costruire responsabilmente
uno sbocco diverso alla crisi.

I verdi non si limiteranno a non concedere
la fiducia al Governo Amato e a rifiutare, per
senso di responsabilita, di fare da stampella
ad una vecchia politica. In questo Parlamen-
to dalla maggioranza di governo incerta e,
non solo numericamente, ridottissima, &
necessario il confronto a tutto campo, uno
sforzo che punti a costruire nuove intese che
blocchino cid che va respinto e portino
all’approvazione di provvedimenti utili, ne-
cessari ed urgenti.

Da parte dei verdi vi sara piena disponibi-
lita nell’attivita parlamentare verso le posi-
zioni, le persone e le forze pulite e rigorose
che si renderanno disponibili a respingere la
vecchia politica e avviare realmente una
nuova stagione di cambiamento! (Applausi
dei deputati del gruppo dei verdi).

PRESIDENTE. Non vi sono altri iscritti a
parlare e pertanto dichiaro chiusa la discus-
sione sulle comunicazioni del Governo.

L’onorevole Presidente del Consiglio dei
ministri ha facolta di replicare.

GIULIANO AMATO, Presidente del Consi-
glio dei ministri. Signor Presidente, onore-
voli colleghi, la vicenda che ha portato alla
formazione del Governo & stata oggetto di
questa discussione, che ha messo in luce i
vincoli e le rigidita che in tale vicenda si sono
manifestati, e che avrei preferito non incon-
trare; ma ha anche messo in luce le novita
che ci sono state, che non sottovaluto, e che
si riflettono ora nella varieta degli atteggia-
menti parlamentari da essa emersi. In fon-
do, in un Parlamento cosi articolato, giusta-
mente vi € qualcosa di piu1 di un «si» e di un
«no» al Governo che vi presento.

C’é una maggioranza che si & costituita e
ci sono delle potenzialita ulteriori che stanno
davanti a noi; e io intendo tener conto di
entrambi questi fatti. Intendo tener conto
del primo perché I’esigenza, che esiste e che
ancora avverto, di avere comunque i con-
sensi pit forti da questo Parlamento, e in
particolare dalla nostra Camera, per I’azione
futura del Governo non puo portare a sotto-
valutare I'impegno e la responsabilita —

perché di questo si tratta — di chi ha
concorso a costituire il Governo.

Per tale ragione, come ho gia fatto al
Senato, esprimo la mia particolare gratitu-
dine alle forze politiche e parlamentari che
ci voteranno la fiducia e che si assumono
con cio, al di la di vincoli, di rigidita e di
perplessita, una giusta responsabilita verso
il paese, il compito non facile di sostenere
un Governo che avra, e avra subito, un
compito non facile.

Allo stesso tempo € giusto sottolineare che
é possibile che 'azione futura del Governo
incontri consensi piu forti, ma ad alcune
condizioni, che & bene siano chiare fra di noi
fin d’ora.

La prima, certo, € la coerenza, la solida-
rieta e 'impegno comune della maggioranza
che si ¢ costituita e, prima ancora di questo,
la coerenza del Governo che questa maggio-
ranza si accinge a sorreggere. La seconda ¢,
anche da parte degli altri o di altri, la
coerenza con cio che tutti oggi dicono di
condividere (sembra uno dei frutti migliori
della tensione sacrosanta che vi & su tanti
aspetti della cosiddetta questione morale),
cioé un atteggiamento, davanti alle questio-
ni cruciali che dobbiamo risolvere, aperto a
soluzioni volte all’interesse generale e non a
convenienze di parte, pronto ad accettare
soluzioni che corrispondono ad analisi ed a
valutazioni che tutti sanno essere giuste,
anche quando non lo dicono perché conve-
nienze di partito, di consensi elettorali o di
rapporti con questo o con quello possono
portare a fingere che esse non siano vere.

Piero Calamandrei diceva che era stupido
non aprire I’ombrello sotto la pioggia quan-
do ad avvertire che pioveva erano i comuni-
sti. Aveva ragione, era proprio stupido. Poi-
ché personalmente ho sempre condiviso e
condivido questo atteggiamento, sono certo
che sapremo farlo tutti in quest’aula, anche
quando ad avvertire che piove saranno que-
sto Governo e la sua attuale maggioranza.

La discussione cui ho assistito in questi
due giorni — raro ascoltatore di tanti colle-
ghi che avrebbero meritato un ascolto pit
ampio — mi incoraggia, in fondo, in questa
direzione. Se mi permettete un’opinione —
non un giudizio — dopo due giorni di ascolto
qui dentrp, essa € che vi € del buono in
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questa nostra Camera tra i tanti nuovi en-
trati, che ringrazio tutti per cid6 che hanno
detto. Tanti problemi sono stati sollevati con
una concretezza che a volte puo apparire fin
troppo schietta, ma, vivaddio, sono stati
presentati proprio come li sente chi vive
fuori di qui, al di fuori di stilemi aggiranti e
allusivi ai quali qui siamo troppo abituati.

Forse proprio per questo mi sara impos-
sibile rispondere a tutti, a tutte le questioni
concrete sollevate durante questi due giorni
di discussione. Fra I’altro, una delle questio-
ni sollevate ¢ stata quella di ridurre la ten-
denza, presente nella politica, a sollecitare il
voto di scambio. Sarei abbastanza incoeren-
te se, rispondendo a tutti, sollecitassi in
questo modo un voto di scambio; tanto pit
che a diverse questioni potra rispondere
soltanto la futura attivita di governo. Sarei
un po’ ridicolo se mi diffondessi in promesse
troppo simili a quelle che nella sessione di
bilancio scriviamo, fingendo di crederci,
quando riempiamo di provvedimenti futuri
i fondi globali di parte corrente e di parte
capitale.

Vorrei allora entrare nelle questioni, pro-
prio per segnalare le linee sulle quali analisi
giuste e nell’interesse generale dovranno,
nel nostro lavoro comune, poter prevalere
su convenienze di parte, rappresentando
con cio la premessa di consensi che possano
rendere pit forte il nostro lavoro.

La prima grande questione & quella del
rapporto tra risanamento e sviluppo. Dob-
biamo uscire dalle discussioni accademiche,
dalle diffidenze e dai pregiudizi e prendere
atto del fatto che non c’é contraddizione, al
punto in cui siamo arrivati, tra una politica
di risanamento ed una di sviluppo. Anzi,
dobbiamo essere tutti consapevoli che se
non affrontiamo con la dovuta tempestivita
e severita il problema del risanamento, pre-
giudichiamo in modo grave il nostro svilup-
po e le prospettive dell’occupazione futura.
Se non ci libereremo dal disavanzo, dai tassi
da esso alimentati, dal risparmio che viene
divorato e dalla rendita che in tale condizio-
ne si crea, non avremo né sviluppo né
occupazione. A questo mi riferivo quando
ho parlato di Disneyland. Tale formula &
piaciuta e si & giocato sulle differenze orga-
nizzative tra I'Italia e Disneyland e su tante

altre cose. La sostanza di quel riferimento
era che rischiamo di perdere il cuore delle
nostre attivita produttive, rischiamo di ren-
dere I'Italia una terra non piu adatta ad
insediare attivita produttive nel primario e
nel secondario, rischiamo di diventare un
paese di servizi, di giochi, di svago o di altro,
alla cui organizzazione provvedera la crimi-
nalita mafiosa anziché lo Stato e tutti noi,
come invece vorremmo e dovremmo fare.

MaRrco PANNELILA. I disservizi...! Meno
disservizi...!

GiuLiANO AMATO, Presidente del Consi-
glio dei ministri. E proprio questo quello
che ci dicono i tanti segnali di deindustria-
lizzazione riscontrabili nel paese. Gli am-
mortizzatori sociali assorbiranno nel presen-
te i duemila posti di lavoro perduti a
Chivasso, ma per le famiglie ed i giovani di
quella comunita — ed €& giusto che questo
problema sia stato segnalato dai colleghi di
rifondazione comunista —, rebus sic stanti-
bus, viene meno la certezza di una speranza
per il futuro. Dobbiamo quindi creare i
presupposti per ricostituire tali condizioni.

Questo paese pieno di debiti ¢ guardato
dal resto del mondo come un vigilato spe-
ciale. Da mesi se ne osserva l'inerzia sul
terreno delle politiche economiche e finan-
ziarie, un’inerzia che noi possiamo spiegare
con le nostre vicende di politica interna
anche se in questo modo, comunque, non si
modifica la sostanza del problema. Da mesi
I'autorita monetaria ¢ sola nel garantire i
capisaldi della nostra tenuta, il controllo
dell'inflazione e la stabilita del cambio. E
tempo di affiancarla con un’azione di gover-
no concreta ed efficace della quale avvertia-
mo tutta I'urgenza.

Da qui il nostro impegno, che parte pro-
prio dalla lotta all’inflazione e dalla stabilita
della moneta e che deve estendersi alla
politica dei redditi, all’attenzione sui prezzi,
alla riduzione del disavanzo, all’intervento
sui meccanismi della spesa pubblica. Tutto
questo — 'ho gia dichiarato — deve avve-
nire con equita. Sia chiaro, tuttavia, che
equitd non significa assenza di prezzi, ma
prezzi equamente distribuiti. E in questa
chiave il rapporto che dovra instaurarsi tra
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le politiche dei redditi ed i mezzi ai quali
dovremo presto ricorrere per ridurre il disa-
vanzo.

Quanto al controllo dei prezzi, si tran-
quillizzi I'onorevole Patuelli...! L'immagine
che dovrebbe venirgli in mente non é quella
che riflette vecchie concezioni elaborate
venti anni fa dall’onorevole Rumor, ma
quella proposta dieci anni fa dall’onorevole
Altissimo il quale portd, nell’ambito del
Governo dell’epoca, a sperimentare un’ef-
ficace azione di controllo dei prezzi, con
’obiettivo non di tamponare il mercato o
di realizzare mere azioni scoutistiche, me-
ritorie in altri ambiti ma forse meno utili
in quello specifico, ma piuttosto di effettuare
un monitoraggio volto a porre in evidenza
i prezzi espressivi di distorsioni di mercato
e di eventuali politiche di cartello. Si tratta
di un orientamento che vorremmo oggi
riprendere, arricchiti — come ormai siamo
— oltre che dall’esperienza maturata, anche
dalla presenza di un’autorita antitrust che
su questo terreno rappresenta, non dico
un complemento, perché sarebbe poco ri-
spettoso, ma un fattore istituzionale nuovo
di straordinaria importanza.

Per quanto riguarda l'intervento sui mec-
canismi della spesa, ¢ riaffiorato il timore
della delega. Vorrei ricordare agli onorevoli
colleghi che tutti, e da anni, stiamo predi-
cando la necessita di elevare la qualita della
legislazione parlamentare, portandola sul
terreno della legislazione di indirizzo e di
quella di principio. Siamo tutti convinti del
fatto che la legislazione che entra nei dettagli
proprio per questo rischia di non arrivare
mai in porto e quando ci arriva non riflette
pit1 in alcun modo gli indirizzi che pure il
Parlamento — spesso con larghe maggioran-
ze — era intenzionato a far prevalere. Ebbe-
ne, listituto della delega (previsto dalla Co-
stituzione della Repubblica con limiti di
tempo, con indicazioni rigorose di principi
e criteri direttivi) ¢ il primo degli strumenti
dei quali disponiamo per realizzare una delle
nostre pit condivise finalita: quella di legife-
rare per indirizzi e per principi. Ed ¢ a
questo strumento che il Governo vi chiedera
di fare ricorso e non ad altro! Sono indirizzi
che non dovranno tendere allo smantella-
mento ma solo al cambiamento.

Questo € un altro stilema che dovremmo
abbandonare, se abbiamo la consapevolezza
— che qui, per primo, ha enunciato I’ono-
revole Garavini — che siamo in presenza di
situazioni a partire da quella sanitaria, che
fanno ormai registrare la presenza di polizze
private per i ricchi e di sussidi e servizi
spesso insufficienti per i poveri. Il problema,
quindi, non ¢ di smantellare qualcosa che
sta funzionando, ma di cambiare cio che
deve essere messo nelle condizioni di funzio-
nare, utilizzando per questo — lo sottolineo:
anche per chi ne ha — il risparmio che
mandiamo quotidianamente bruciato in un
eccesso di consumi e in un’assenza di previ-
denza (non mi riferisco alla previdenza
INPS, ma alla previdenza di ciascuno di noi
per la propria vecchiaia, per il proprio futu-
ro e per i propri figli). Questa ¢ una leva
fondamentale di cambiamento delle istitu-
zioni, dei servizi e dell’etica collettiva ed
individuale del nostro paese. Un cambia-
mento che ci deve abituare, se abbiamo la
fortuna di poter accumulare risparmio, a
destinarlo, anche e in primo luogo, a finalita
utili. E troppo facile lamentarsi dell’eccesso
di consumismo e del modello americano, se
poi abituiamo tutti all’assoluta gratuita, o
alla eccessiva gratuita, di servizi che il rispar-
mio privato dovrebbe invece concorrere a
far funzionare!

E certo, pero, che cido serve a rendere
possibile lo sviluppo; non serve e non basta
a promuoverlo. Vi ¢ anche un problema di
promozione dello sviluppo, oltre che di sal-
vaguardia delle condizioni che lo rendono
possibile. Ed ha ragione chi chiede che, oltre
a renderlo possibile, lo Stato lo debba pro-
muovere; € vero che oggi lo Stato troppo
spesso ostacola, troppo spesso spreca, trop-
po spesso rende impossibile c¢io che invece
avrebbe il compito di favorire.

Affrontiamo subito, allora, entrando in
questo tema, la questione del Mezzogiorno
e dell’attuale intervento straordinario, con
lo stesso spirito che chiediamo ad altri di
avere quando diciamo che cambiare certi
servizi sociali non vuoi dire smantellarli!
Cambiare le modalita dell’intervento nel
Mezzogiorno non vuoi dire smantellarlo, ma
demolire una geografia di enti, di organismi
e di nomine che assorbe tre quarti del tempo
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di coloro che nel Parlamento e nel Governo
dovrebbero invece occuparsi dello svilluppo
del sud. Cambiare le modalita dell’interven-
to nel Mezzogiorno vuol dire anche modifi-
care una rete di distribuzione delle risorse la
cui somiglianza con la rete idrica nazionale
¢ assolutamente spaventosa e preoccupante,
se & vero — come & vero — che tra il 30 e
il 40 per cento dell’acqua erogata alla fonte
si disperde prima di arrivare ai rubinetti. Mi
auguro che l'intervento straordinario nel
Mezzogiorno abbia una percentuale inferio-
re a questa! Devo rilevare che, cosi come ¢
congegnato, tale intervento non contribui-
sce quanto dovrebbe allo sviluppo delle re-
gioni meridionali e crea nelle altre parti del
paese una reazione di ripulsa non meno
pericolosa. Ed ¢ in nome anche dell’'unita
nazionale che la solidarieta nei confronti
delle regioni meno sviluppate deve attuarsi
in modi tali da rendere trasparenti, effettivi
ed efficaci i risultati che si raggiungono,
perché, a quel punto, nessuna ragione valida
potra essere opposta allo sforzo nazionale
che un paese deve compiere per risolvere
una sua perdurante questione nazionale,
quale ¢ quella del Mezzogiorno.

Se & cosi, andando dal generale al parti-
colare, I'unificazione del Ministero del bilan-
cio e del Dipartimento dell’intervento per il
Mezzogiorno vuole avere proprio quella fi-
nalita positiva che ieri il collega Rojch giu-
stamente riteneva essenziale, paventando
che potesse averne altre che, gli garantisco,
non ha. Essa serve in primo luogo ad inne-
stare I’obiettivo Mezzogiorno nell’intervento
ordinario, cosa della quale giustamente chi
€ stato attento in questi anni al problema ha
lamentato non accadere. Occorre seleziona-
re opere ed interventi prioritari ed indirizza-
re ad essi le risorse che servono, quale che
ne sia la fonte. /

Voglio ricordare che gia nella scorsa legi-
slatura fu discusso a lungo in Parlamento un
disegno di legge che, in nome di priorita
chiaramente selezionate ed identificate, de-
stinava ad esse le risorse di tutti, si trattasse
del pool delle risorse della legge n. 64 ovvero
di quelle che si potevano reperire dagli stan-
ziamenti delle amministrazioni ordinarie co-
munque interessate e coinvolte in un certo
tipo di iniziativa.

E cosi che si opera con la dovuta efficacia;
€ cosi che si spingono le amministrazioni
ordinarie a rendersi conto che il Mezzogior-
no non € un problema di altri ma € un
problema di tutti.

Ed ¢ questo anche il modo — mi sia
consentito dirlo — per garantire a quella
parte del paese che oggi giustamente si
preoccupa per i fenomeni di deindustria-
lizzazione che la interessano che l'inter-
vento nel Mezzogiorno serve non a tra-
sferire attivita da nord a sud, privando
altre zone di qualcosa, ma ad arricchire
e ad espandere il nostro tessuto produt-
tivo.

Lo sviluppo lo so, deve riguardare il paese
intero e lo stesso Mezzogiorno e tanti altri
aspetti, che € ormai difficile settorializzare
in comparti distinti. E qui sono costretto a
fare alcuni accenni perche il tempo ¢ quello
che é&: occorre incentivare lo sviluppo della
piccola e media impresa, quello di un’agri-
coltura che non é pit soltanto tale ma anche
trasformazione, commercializzazione e ser-
vizi (& questo il cuore di uno sviluppo agri-
colo per noi possibile e proficuo); occorre
dotare il paese di quelle infrastrutture e reti
che servono alla sua modernizzazione.

E vero, colleghi verdi, che in un paese di
prime pietre e di completamenti mai com-
pletati sorge una legittima perplessita, a
volte generale e generalizzata, nei confronti
di una politica indiscriminata e non chiara
nei suoi fini in materia di opere pubbliche.
Tuttavia, non possiamo non sapere — e lo
sa chiunque viva, sia esso imprenditore o
lavoratore dipendente, nei settori produttivi
— che buona parte delle razionalizzazioni e
degli ammodernamenti dell’attivita che le
imprese erano in grado, avevano bisogno e
dovevano attuare sono avvenuti sul versan-
te, per cosi dire, del loro foro interno. Ed
oggi buona parte dei costi che le rendono
poco competitive nei confronti della concor-
renza europea, che ¢ poi quella che prefigu-
ra un imminente mercato unico integrato,
vengono da diseconomie esterne, cui quindi
dobbiamo provvedere noi, perché in caso
contrario le imprese saranno indotte a cer-
care competitivita attraverso la compressio-
ne o di altri costi o della produzione. Quindi
questo € un problema di tutti, indipendente-
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mente dal nostro colore, indipendentemente
dal fatto che siamo verdi o non lo siamo.

Si tratta di identificare quelle opere irri-
nunciabili ed essenziali che servono a mo-
dernizzare il paese, dandogli quelle infra-
strutture di cui hanno bisogno le imprese e
chi lavora. Si tratta comunque di un interes-
se generale irrinunciabile.

Questi temi prioritari, per non apparire
I'ennesimo indice di un libro dei sogni,
devono potersi tradurre, nell’azione di un
Governo, in alcune priorita specifiche di
intervento.

Il primo terreno di azione ¢ quello che
riguarda i vincoli che oggi gravano sull’atti-
vita d’impresa, soprattutto di quella mino-
re. Giustamente Mussi — e con lui tanti
altri — ieri faceva riferimento al problema
fiscale; aveva ragione, non soltanto per le
iniquita che il sistema presenta, ma anche
per la straordinaria confusione e per quella
molteplicita di tributi e di regole che oggi
rendono impossibili la gestione di un’im-
presa di modeste dimensioni a chi tenti di
contabilizzare i fattori che gravano sui suoi
costi.

E giusto, inoltre, dire che vi sono fenome-
ni di regressivita delle imposte, che interes-
sano non solo — in certi casi limitati —
il lavoro dipendente, ma anche l'impresa. A
livelli bassi di reddito di impresa si ha un
cumulo di carico fiscale che é nettamente
superiore a quello che si determina a livelli
superiori di reddito: questo ¢ esattamente il
contrario di cio che dovrebbe avvenire.

La questione ambiente ¢ ormai effettiva-
mente una priorita per uno sviluppo indu-
striale che sia attento alle risorse che trova
ed al modo in cui le usa. Qui & davvero
necessario I'aiuto di tutti — ed & questo che
intendevo dire — per passare da una gestio-
ne dell’ambiente come vincolo ad una ge-
stione dell’ambiente come impulso attivo.
Dobbiamo metterci in condizione di impo-
stare i nostri investimenti ed i nostri progetti
— industriali o di opere — in modo da
minimizzare i costi derivanti da materiali di
rifiuto, di scarico o altro, che rappresentano
un onere aggiuntivo per la collettivita che in
ogni caso qualcuno dovra pagare. E questo
che ho inteso e che credo sia giusto sostene-
re per quel principio generale che spesso i

nostri amici verdi enunciano: la politica
ambientale come fine e non come limite o
vincolo.

Vi & pero il problema di trovarle, le risor-
se, e di indirizzarle agli investimenti indu-
striali. Certamente € una priorita di questo
Governo completare quello che pella legisla-
tura precedente € stato fatto in tema di
mercato finanziario, per consentire al rispar-
mio di raggiungere 'attivita di impresa pas-
sando il meno possibile attraverso i canali di
intermediazione, che oggi sono spesso esclu-
sivi e quasi sempre soffocanti.

Vi ¢ la necessita per quegli investimenti
pubblici dei quali parlavo di coinvolgere il
capitale privato, come si fa in altre parti
del mondo. Cio accade all’estero pit che in
Italia non perche le occasioni di investi-
mento nel nostro paese siano peggiori, ma
perché peggiore € I’amministrazione italia-
na, nel senso che essa non da certezze di
tempi e di modi agli investimenti che si
chiede ad altri di effettuare. Dunque, vi &
un problema di miglioramento dell’ammi-
nistrazione pubblica che si connette alla
reperibilita delle risorse finanziarie per gli
investimenti.

Ecco un’altra connessione con la questio-
ne morale: mettiamoci in condizione, con la
nostra amministrazione, di avere progetti
definiti fin dall’inizio; opere di cui fin dall’i-
nizio siano definiti i caratteri, i costi ed 1
tempi di realizzazione. In questo modo atti-
reremo capitali anche dall’estero per la rea-
lizzazione di quei progetti e di quelle opere
e faremo venir meno 1'humus sul quale
fioriscono tangenti, corruzione, rigonfia-
menti.

Vi ¢ — ed ha ragione chi me lo ha
ricordato — il tema prioritario della forma-
zione e della innovazione. La scuola non &
un tema separato di un separato servizio
sociale: la scuola e la formazione sono gli
strumenti attraverso i quali ci prepariamo
allo svlluppo. Anche qui sono convinto di cio
che abbiamo scritto nel nostro programma:
dobbiamo mobilitare tutte le risorse forma-
tive di cui disponiamo. Forse non ¢ piu
tempo di guelfi e ghibellini in una materia
come questa. E la mobilitazione di tutte le
risorse formative tecnicamente adeguate a
preparare i nostri giovani deve essere una
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priorita alla quale provvedere con tutti gli
strumenti di cui possiamo disporre.

Anche le privatizzazioni — torno a quanto
ha affermato Patuelli — possono essere uno
strumento per lo sviluppo. Mi fa piacere che
Patuelli abbia ricordato quanto io avevo gia
sostenuto anni addietro: ai fini di cura del
disavanzo € assai meglio mettere le privatiz-
zazioni a fronte dello stock piuttosto che a
fronte di perduranti e ininterrotti flussi di
spesa corrente. Ma se vogliamo le privatiz-
zazioni come strumenti di sviluppo, dobbia-
mo fare in modo che tali siano, e tali non
sono sempre. Vorrei davvero che su questo
tema non ci fossero contrapposizioni ideolo-
giche, che non hanno alcun motivo di esi-
stere. Patuelli sa quanto me che vi sono in
Italia esperienze di privatizzazione a seguito
delle quali I'industria data al privato é stata
smantellata per poter usufruire dell’area e-
dificabile, in attesa che il consiglio comunale
fornisse i necessari strumenti giuridici (Ap-
plausi).

Se, allora, la privatizzazione & uno stru-
mento per gestire meglio un’'impresa, io
sono responsabile del fatto di scegliere inter-
locutori che mi garantiscano di gestirla,
appunto, meglio e non di farne una pura
operazione di sciacallaggio finanziario.

Occorre per questo rivolgersi non solo al
mercato interno ma anche a quello interna-
zionale; oltre alla garanzia ricordata vi deve
essere, poi, una remunerazione adeguata
per il venditore.

In materia istituzionale mi fa piacere che
sia stato condiviso I'impianto che il Governo
ha dato al relativo capitolo e quindi il rico-
noscimento, a questo punto doveroso e giu-
sto, della prioritaria responsabilita parla-
mentare sulla questione. Siamo alla vigilia
della costituzione della Commissione bica-
merale; il Parlamento sta per assumere le
sue responsabilita costituenti. Davanti a un
Parlamento che assume tali responsabilita,il
Governo non puo non svolgere un ruolo di
sostegno, di supporto, di promozione, ma
deve far si che il Parlamento lavori. Cosi fu
per I’Assemblea costituente; cosi deve essere
ora.

Certo, il Governo non puo non segnalare
che le riforme istituzionali sono pregiudiziali
alla funzionalita efficace di tutto cid che

dipende dall’esecutivo medesimo, della sua
stessa conformazione e dalla sua vita. Quin-
di sa che, fino a quando non avremo rag-
giunto i risultati ai quali aspiriamo, vivremo
in una sorta di condizione — questa si —
transitoria, come fu transitorio I’ordinamen-
to vigente in Italia tra la fine del precedente
e I'instaurazione di quello deliberato dall’As-
semblea costituente.

II Governo sa che vi sono finalita che
devono essere realizzate; la stabilita & quan-
to in fondo lo interessa di piut. Ma non lo
interessa comunque di meno la salvaguardia
della rappresentativita di un Parlamento che
deve mantenere tutta la ricchezza delle voci
che ha, sia pure diversamente convogliate e
canalizzate. Non puo non segnalare che oggi
I'opinione pubblica chiede alle leggi eletto-
rali non soltanto di fornire maggioranze
stabili, ma anche costi inferiori di elezione.
Sta largamente nel costo delle campagne
elettorali la matrice della corruzione politica
che rischia di sommergerci.

Si istituisca, percio, e al piu presto, la
Commissione bicamerale. So che le Presi-
denze delle Camere stanno valutando 1’op-
portunita di procedere, con atto bicamerale
non legislativo alla costituzione immediata
della Commissione, salvo poi dotarla dei
necessari poteri con 'avvio dell’iter fino
all’approvazione della legge costituzionale,
che é comunque necessaria. Da cultore della
materia, e non da Presidente del Consiglio,
posso definirla un’eccellente procedura.

Ha destato grande interesse e qualche
polemica il tema delle regioni. Si sono levate
critiche al sistema regionale e si sono mani-
festate diffidenze; con il solito garbo, 1’ono-
revole Valensise ieri ha parlato del peso che
le nostre proposte in tema di riforme sanita-
ria e previdenziale farebbero gravare sulle
regioni. Tali riserve, pero, sono fondate sul-
I'esperienza che abbiamo alle spalle. Ma a
tale proposito, vale quanto affermato ieri
dall’onorevole Vizzini quando si & chiesto
quali regioni mai abbiamo avuto. Possiamo
valutare la forza di autonomia e di respon-
sabilita di un autentico sistema decentrato
in regioni ed enti locali sulla base di quella
stravagante costruzione alla quale abbiamo
dato luogo negli anni scorsi? Abbiamo fatto
convivere conati di regionalismo non realiz-
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zato con un centralismo che non ha mai
smesso di esistere e che ha riprodotto, dai
propri moncherini, mani e braccia spesso
mostruose, che hanno continuato a ficcarsi
in tutti gli affari di competenza locale, in
nome dell’interesse nazionale e dei poteri
sostitutivi estesisi al di la di quanto la Costi-
tuzione consentisse; in nome di un potere di
indirizzo e di coordinamento che & arrivato
ad essere illegittimo anche quando forse, in
linea di principio, avrebbe potuto essere
legittimo.

Cio che noi abbiamo creato € un autentico
mostro (Commenti dei deputati del gruppo
federalista europeo), perché abbiamo istitui-
to amministrazioni decentrate dello Stato
che hanno sopra di sé organismi elettivi;
questa ¢ un’autentica stravaganza.

Probabilmente commettemmo un errore
negli anni 70 (allora ero un giovane consu-
lente). Non ci sono sempre gli stessi governi,
anche se a volte vi sono le stesse persone,
da un ventennio all’altro. Negli anni ‘70 non
ci adoperammo per !'eliminazione degli uf-
fici centrali corrispondenti alle competenze
che stavamo trasferendo alle regioni (Ap-
plausi dei deputati del gruppo del PSI). E
quegli uffici, sia pur vuoti, sono tornati a
riempirsi di competenze. E un errore che
non dobbiamo pitt commettere! Vi sembra
possibile, colleghi, che un’Italia come la
nostra, con le diversita che ormai ha, con il
bisogno di partecipazione diretta che mani-
festa, possa ancora essere governata intera-
mente dal centro? Vogliamo fornire a que-
st’esigenza come unico strumento, quello
del referendum, o non & piu giusto fornire
anche lo strumento di un Governo che sia
pil1 vicino e piu1 responsabile in sede locale?

Quante proteste vengono dal nord, incar-
nato nei colleghi della lega, contro Romal!
Ma quante proteste in meno vi sarebbero —
e gli stessi colleghi della lega nord saranno
costretti a farne a meno — il giorno in cui
nelle loro regioni essi dovessero gestire, sot-
to la propria responsabilita, funzioni quali
oggi hanno come unica possibilita e, se
vogliamo, come grande alibi, la protesta
contro Roma e contro il centro!

Dobbiamo avere il coraggio della distribu-
zione delle responsabilita, non soltanto per
rispondere a tali esigenze, ma anche per

rendere migliore e piu efficiente lo Stato
centrale.

Occorre dare una piu forte autonomia —
ed insisto su questo punto — non soltanto
modificando 'articolo 117 della Costituzio-
ne, ma anche salvaguardando le regioni a
statuto speciale. Infatti, tra le tante diversita
che vi sono, per ragioni molteplici, quelle
delle regioni a statuto speciale sono tuttora
valide e, nel cambiamento generale, dovran-
no permanere. Allo stesso modo dovranno
esservi, da parte di tutti, comportamenti
adeguati alle autonomie.

Il collega Passigli ha introdotto a questo
proposito, tra i temi di riforma, un argomen-
to di cui mi ero dimenticato e di cui ricono-
sco tutta I'importanza; mi riferisco al tema
dei controlli locali, che bordeggia anch’esso
ai fianchi della questione morale e che,
comunque, attiene alla funzionalita e alla
responsabilita delle amministrazioni locali.

Non voglio pensare al passato che abbia-
mo comunque superato; certo, organismi
come i CORECO sono istituzioni della cui
essenzialita non sono affatto convinto (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi della DC, del
PSI e federalista europeo). E questo appun-
to ci porta alla questione morale.

Il dibattito ha ribadito l’opportunita di
abrogare l'attuale legge sul finanziamento
pubblico dei partiti ed ha fornito suggeri-
menti utili per modificare la disciplina su un
terreno che & proprio — questo si — del
Parlamento.

Mi sono parsi utili i temi che noi avevamo
proposto nel programma di Governo, a par-
tire da quello di una drastica riduzione dei
termini della prorogatio. E un tema che fu
discusso in quest’aula, che si areno per
responsabilita diverse e che la Corte costitu-
zionale ha riproposto da ultimo all’attenzio-
ne di tutti noi, mettendo in dubbio che
quello della prorogatio sia un principio co-
stituzionale, anzi facendo trapelare che, por-
tato oltre un certo limite, esso diventa un
principio incostituzionale, perché contrasta
con l'efficienza e I'imparzialita della pubbli-
ca amministrazione.

Si & aperta cosi la strada per stabilire —
cosa che il Governo si impegna a fare —
termini rigorosi e brevi per la prorogatio, in
modo tale che, scaduto il mandato, siano
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insanabilmente nulli gli atti che eventual-
mente adottasse 1’organo ancora prorogato
(Applausi dei deputati del gruppo della DC).
Cio determina necessariamente per 1’organo
preposto alla nomina I’esigenza di provvede-
re al piu presto, anche per non incorrere
nelle inevitabili responsabilita.

L’onorevole Zanone ha molto apprezzato
alcuni degli accorpamenti che abbiamo rea-
lizzato; egli mi ha chiesto come mai non
abbiamo abolito I'incarico senza portafoglio
per gli affari sociali. Non lo abbiamo sop-
presso per convinzione e non per convenien-
za. Non lo abbiamo abolito perché attorno a
tale incarico si accorpano ormai tutte le
attenzioni di rilevanza sociale che lo Stato
ha, e non puod non avere, e che sarebbe
assolutamente sbagliato, direi retrivo, ricon-
durre o alla sanita o al lavoro. Esistono,
infatti, profili di attenzione alla vita collettiva
ed individuale, che chiamiamo sociali, che
non attengono né alla salute fisica né alla
qualita di lavoratore (Applausi).

Noi non possiamo e non dobbiamo forma-
re le coscienze, ma abbiamo interesse a
come esse si formano. Noi non possiamo
dettare valori, ma dobbiamo essere attenti
ai canali di cui soprattutto i giovani dispon-
gono per trovarli. E mi dispiace — devo dirlo
— riscontrare ancora un certo fastidio in
alcuni laici di fronte a tutto questo. Capisco
la priorita del debito pubblico, ma le co-
scienze non le forma la Ragioneria generale
dello Stato; semmai questa paga le conse-
guenze di coscienze spesso non sufficiente-
mente formate (Applausi).

E allora, a questo punto si apre una serie
di altri problemi. Il rapporto fra I'individuo
e le formazioni sociali ove si svolge la sua
personalita — 1’onorevole Zanone riconosce
subito la facile citazione — €&, non da oggi,
uno dei problemi base della nostra esistenza
e della nostra organizzazione. Se volete pro-
prio che lo dica, sono pronto ad aggiungere
che tanto pit lo € diventato oggi, dopo una
lunga stagione nella quale la giusta afferma-
zione dei diritti individuali, vissuta e propa-
gatasi in un’organizzazione della vita citta-
dina collettiva di relazione che tende ad
accentuare la solitudine di ciascuno nei con-
fronti degli altri, potrebbe determinare, e
forse ha determinato il rischio che la tutela

del singolo in quanto tale sia vista e vissuta
non come una giusta garanzia, ma come un
modello generale di vita. E non puo essere...

Marco PANNELLA. Quando abbiamo af-
fermato i diritti, abbiamo affermato, da soli,
anche il diritto. E I'unica compagnia che
possiamo dare alla gente!

GIULIANO AMATO, Presidente del Consi-
glio dei ministri. E non puo essere da solo
un modello di vita.

Anch’io, come ’onorevole Pannella e l'o-
norevole Bonino (che ne ha parlato ieri con
grande garbo), credo all’individuo; so, pe-
raltro, che non puo¢ stare solo. Tra le tante
letture di cui ha parlato I’onorevole Bonino,
merita di essere ricordata quella di Elias, per
capire l'interazione che esiste tra noi e gli
altri, nonché I'importanza che rivestono, nel
bene e nel male, le formazioni sociali nelle
quali viviamo per plasmarci. Che tali forma-
zioni sociali siano messe nelle condizioni di
plasmarci al meglio ¢ un interesse della
collettivita, ma in primo luogo di ciascuno;
¢ il primo pre-requisito della formazione dei
diritti e della personalita di ognuno.

Certo, questi sono terreni sui quali, come
ho gia detto al Senato, la delicatezza deve
essere pari all’attenzione. Lo stesso discorso
vale per i temi che riguardano in generale la
bioetica e per quelli sollevati ieri dall’onore-
vole Casini, il quale mi ha chiesto di espri-
mere in questa sede opinioni su questioni in
ordine alle quali ho gia detto e ribadisco che
non ritengo possano esservi indirizzi di go-
verno. Questioni di coscienza, questioni che
la Camera ha voluto riservare al voto segreto
non possono, a mio avviso, essere oggetto
di indirizzi di governo.

Posso comunque dare una risposta che
ritengo sia giusta. Cio che la legislazione del
nostro ordinamento attribuisce alla respon-
sabilita e alla scelta responsabile di ciascuno,
sia esso uomo o donna, esige che quest’ul-
tima sia tale; e tutto cid che concorre a farla
essere responsabile, a mettere ognuno in
condizione di valutare il bene e il male, il
giusto e l'ingiusto, non pud non essere il
benvenuto. Ma cio attiene ad un principio
generale che, qui come altrove, tutti dobbia-
mo tenere presente.
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Attenta ¢ stata la discussione — mi avvio
a concludere — sui temi della lotta alla
criminalita. La Costituzione (di questo sono
convinto e il Governo non potrebbe non
esserlo, in quanto non vi € margine di
dissenso al riguardo) ¢ il percorso non
debordabile nella lotta alla criminalita; lo &
stato e abbiamo cercato di far si che lo fosse
nella lotta al terrorismo, non pud non
esserlo in quella contro qualsiasi fenomeno
di criminalita. Questo € comunque un bina-
rio, e noi ci aspettiamo che su di esso le
misure che adotteremo siano valutate dal
Parlamento della Repubblica. Per parte
nostra, dovremo prestare attenzione nei
confronti della «macchina»; & profonda
convinzione di tutti noi che sia innanzi tutto
I'efficienza del coordinamento e della pre-
senza sul territorio a garantire cio che deve
essere garantito, per evitare la rincorsa sui
cambiamenti normativi, quando intervengo-
no. Lo ha detto I’onorevole Violante: in certe
occasioni serve piu un fax che una pena
severa. Questa € una verita, da chiunque sia
enunciato.

L’attenzione verso il problema della tossi-
codipendenza non puo non essere finalizzata
al recupero del tossicodipendente. Se nella
legge che abbiamo introdotto vi sono mec-
canismi applicativi che non hanno funziona-
to, che dobbiamo rendere operativi, che
dobbiamo integrare per farli funzionare me-
glio, tutto questo dovra essere fatto perché &
giusto che il tossicodipendente venga recu-
perato e non recluso.

Sui temi della politica estera, devo una
risposta soprattutto all’onorevole Bonino, la
quale ieri, nella foga dell’intervento, ha su-
scitato in me una replica cosi immediata,
quando in qualche modo mi & parso che
rendesse non chiaro il significato di cio che
avevo detto al Senato. Io avevo affermato
che ai problemi del debito del terzo mondo,
ai problemi delle aree che ci sono vicine al
di la dell’Adriatico, ai problemi dei paesi
dell’est che si affacciano alla nuova demo-
crazia, ai problemi dell’area del Mediterra-
neo che ci & piu vicina, verso la cui stabilita
e il cui sviluppo democratico abbiamo un
prioritario interesse, noi diamo il contributo
principale non gia parlandone, bensi metten-
doci noi stessi in condizioni di concorrere

alla crescita del mondo, di avere pit risorse
da dare ad esso, di non vessare i paesi
debitori con incrementi dei tassi di interesse
internazionale, ciascun punto del quali rap-
presenta risorse essenziali in meno per paesi
piu poveri di noi. Riportavo, quindi, alla
nostra capacita interna di risanamento eco-
nomico e finanziario la promessa di una
nostra politica estera non velleitaria e reto-
rica, ma efficace, effettiva e concreta.

Detto questo, ¢ chiaro che le risorse che
comungque destiniamo all’intervento, onore-
vole Bonino, debbono essere ben utilizzate.
Da tempo ritengo (e lo dico al ministro degli
esteri) che da noi manchi un istituto che
esiste nella Banca mondiale, ¢ utilissimo ed
¢ determinante per la credibilita dell’inter-
vento: un auditing eseguito da terzi, succes-
sivamente, sui risultati ottenuti da ciascun
progetto che noi abbiamo finanziato, quali
che ne siano state le conseguenze. Questo ¢
un meccanismo che abbiamo introdotto, ma
che dobbiamo sviluppare al massimo.

Devo infine una risposta all’onorevole Za-
none e ad altri che, tra le domande rivoltemi
sulla struttura e la composizione del Gover-
no, mi hanno anche chiesto che cosa pen-
sassi della posizione del ministro delle finan-
ze, onorevole Giovanni Goria.

Al momento, io dispongo degli elementi
che il ministro delle finanze mi ha fornito
e che sono tali da esigere che vi dia una
chiara indicazione. L’onorevole Goria vie-
ne coinvolto oggi, nel rigore che giusta-
mente tutti dobbiamo avere, in due fatti: le
vicende giudiziarie che hanno cominciato
ad interessare una persona che ha con lui
collaborato ed un’autorizzazione a proce-
dere nei suoi confronti che & stata prean-
nunciata da Milano e che peraltro, a quan-
to so, non ¢ ancora pervenuta a questa
Camera.

Quanto alla prima vicenda, 1’onorevole
Goria afferma che la persona in questione
ha collaborato con lui fino all’aprile 1988,
vale a dire fino a quando rimase in carica il
Governo da lui presieduto, che visse un
anno, ultima vittima del voto segreto; da
allora, questa persona ha cessato (dice I'o-
norevole Goria, e non ho motivo di non
credergli) di essere un suo collaboratore. Cio
afferma l'onorevole Goiia e cid non ha
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motivo di essere posto in dubbio. Qualcuno
dice che occorre prestare grande attenzione
non solo a Cesare, ma anche alla moglie di
Cesare; se Cesare ha divorziato, dopo tre
anni dal divorzio é difficile imputargli cio
che la sua ex moglie viene facendo (Com-
menti).

In ordine alla seconda vicenda, stando
ancora a quanto mi ha riferito 1’onorevole
Goria, |’autorizzazione a procedere sarebbe
stata chiesta non per una imputazione che
deve essere elevata, ma per un prosciogli-
mento che non potrebbe essere pronunciato
se I'autorizzazione a procedere non venisse
concessa. Si tratterebbe, percio, non di u-
n’accusa il cui fondamento non é stato an-
cora accertato, ma di un proscioglimento
che si sarebbe nell’impossibilita di pronun-
ciare. Su tale aspetto in ogni caso la Presi-
denza, con gli strumenti che sono corretti,
sta acquisendo tutti gli elementi che comun-
que giungeranno a questa Camera insieme
con la richiesta di autorizzazione a procede-
re, per arrivare alle valutazioni del caso
(Commenti).

Onorevoli colleghi, € stato posto il quesito
se questo sia 1'ultimo Governo di un vecchio
sistema o se sia il primo di un nuovo sistema.
I fatto stesso che ci si ponga la domanda
dimostra che l'attuale Governo & destinato
ad essere insieme 'una e 'altra cosa. Sap-
piamo, perd, che il nostro Governo avra
compiuto il suo dovere se avra cambiato
molto del vecchio che ancora ci attarda e se
sara riuscito ad agganciare, a canalizzare, a
rendere proficuo il nuovo in cui abbiamo
incominciato a vivere. E questo, sia esso il
compito dell’ultimo dei vecchi Governi o del
primo dei nuovi Governi, &€ un compito che
vale comunque la pena di assumersi. Ed é
per questo che vi chiediamo la fiducia (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi della DC, del
PSI, liberale, del PSDI, della componente
della Siidtiroler Volkspartei e del gruppo
misto).

PRESIDENTE. Avverto che é& stata pre-
sentata la seguente mozione di fiducia:
«La Camera,

udite le dichiarazioni del Governo,
le approva

e passa all’ordine del giorno.

(1-00036)
«Gerardo Bianco, Buffoni, Batti-
stuzzi, Ferrauto, Caveri, Eb-
ner».

Il Governo accetta che la votazione per la
fiducia abbia luogo su tale mozione?

GIULIANO AMATO, Presidente del Consi-
glio dei ministri. Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene. Avverto che la
mozione di fiducia sara posta in votazione
per appello nominale.

Passiamo alle dichiarazioni di voto. Prego
i colleghi che intendano lasciare l'aula di
affrettarsi a farlo. E invito gli onorevoli
colleghi che hanno distribuito volantini in
aula ad astenersi da tale operazione (spero
che qualcuno di coloro che hanno preso
I'iniziativa presti ascolto alle mie parole).

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto 1’onorevole Acciaro. Ne ha facolta.

GIANCARLO ACCIARO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, alla forte domanda di
cambiamento espressa dai cittadini con la
consultazione elettorale dello scorso aprile si
danno risposte febbrili ed evasive in materia
di riforme istituzionali, ormai mature ed
ineludibili. Si ritorna anacronisticamente ad
un regionalismo vecchia maniera, alla supe-
rata proposta delle deleghe che, nella sostan-
za, riconoscono ancora nello Stato centrali-
sta il titolare indiscusso della piena
sovranita.

Non meno deboli sono stati i discorsi e gli
impegni sulla grave crisi morale che va
travolgendo le istituzioni, la credibilitad di
larga parte della classe politica e, in partico-
lare, del suo partito, signor Presidente del
Consiglio.

Le proposte, ma soprattutto i provvedi-
menti forti e convincenti, non sono conte-
nuti né nelle dichiarazioni programmatiche
né nella sua replica. Permangono pertanto
immutate le pesanti preoccupazioni in rela-
zione alla vasta recessione economica ed
occupativa gia in atto e che investe, deva-
stante, tutta I’economia sarda.
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Manca un qualsiasi impegno capace di
produrre una inversione di tendenza. La
politica socio-economica proposta non potra
che produrre ulteriore deterioramento e de-
grado per ogni settore produttivo.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, con-
sentite all’onorevole Acciaro di svolgere il-
suo intervento.

Prosegua pure, onorevole Acciaro.

GIANCARLO ACCIARO. 1 tagli annunciati
per il settore sanitario imporranno piu pe-
santi sacrifici al bilancio della regione sarda,
chiamata a pilt ampie azioni di supplenza al
debole ed inadeguato intervento dello Stato.

Il suo Governo, signor Presidente del Con-
siglio, non solo non fa sperare in un migliore
futuro per i sardi, ma costituisce un arretra-
mento politico deludente per le coltivate
speranze di crescita autonomistica, di svi-
luppo economico, di pace e di giustizia
sociale.

E vorrei ricordare, signor Presidente, i
circa 200 mila disoccupati che, bisogna non
dimenticarlo, si riferiscono ad una popola-
zione esigua e che, di conseguenza, aggra-
vano i dati nazionali, ai quali, signor Presi-
dente, bisogna aggiungere i futuri
disoccupati che arriveranno dalle miniere
dell’Iglesiente e dai lavoratori di Fiume San-
to, per i quali non si prospettano sicure
soluzioni.

Non vorrei dimenticare le preoccupazioni
che continuano ad arrivare, sempre a sor-
presa, sull’utilizzo delle serviti militari, in
particolare sulle basi americane dell’isola
della Maddalena e di Decimomannu, non
pit cosi necessarie dopo il disgelo est-ovest.

E ancora piu preoccupante 1’abuso nell’u-
tilizzo delle servitlt carcerarie; mi riferisco
all'isola dell’Asinara che potrebbe essere il
volano per uno sviluppo diverso da quello
che oggi purtroppo si sta ottenendo nel nord
della Sardegna. Penso alla realizzazione di
un parco € non, come si sospetta, all’'imme-
diato utilizzo come sito per I'invio dei citta-
dini in soggiorno obbligato, attivando un
meccanismo indubbio in un tessuto oggi
provato dalla disoccupazione giovanile e dai
futuri licenziamenti derivanti da un’indu-
stria di Stato provvisoria e mai definitiva,

che ¢ sempre in prima fila per i tagli occu-
pazionali.

In breve e per concludere, signor Presi-
dente, non troviamo nelle sue dichiarazioni
alcuna delle grandi battaglie scritte negli
ordini del giorno delle nostre amministrazio-
ni locali e di quelle proposte di legge del
consiglio regionale della Sardegna (mi rife-
risco alla zona franca) che sono certamente
uno degli strumenti necessari per il recupero
socio-economico della nostra terra.

Mi riferisco al riconoscimento di minoran-
za etnica, che consentirebbe al popolo sardo
di esprimere con dignita quella peculiarita
di cui da sempre va fiero. Vi ¢ infine, signor
Presidente, la necessita di porre rimedio al
servizio dei trasporti sia aerei sia marittimi,
che ancora oggi non consentono un adegua-
to collegamento tra l'isola e I'Italia, tra
l'isola e I’Europa, tra l'isola ed il resto del
mondo, certamente a discapito di un’ampli-
ficazione dei traffici commerciali, economici
e sociali.

In relazione a questi pochi punti, che
rappresentano ostacoli piccolissimi per lei,
ma grandissimi ed insormontabili per il po-
polo sardo, e per i quali non abbiamo trova-
to riscontro nelle sue dichiarazioni e nella
sua replica, il mio partito, il partito sardo
d’azione, votera contro il suo Governo, pur
riconoscendo necessaria, giusta e dovuta la
formazione di un Governo in questo mo-
mento, che tutte le istituzioni attendono
(Applausi dei deputati del gruppo federali-
sta europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Rigo. Ne
ha facolta.

MARrIO RIGO. Signor Presidente, il nostro
sara un voto di astensione. Nelle dichiara-
zioni dei Presidente del Consiglio ci interes-
sano e ci convincono i punti relativi alle
riforme istituzionali, particolarmente quelli
che riguardano il regionalismo e gli enti
locali.

Le assicurazioni date ai rappresentanti del
gruppo misto e le attenzioni poste nella
replica al Senato, come del resto questa
mattina alla Camera, a taluni problemi delle
regioni autonome, ci inducono a collaborare
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al disegno per il rovesciamento delle com-
petenze tra Stato e regione, per realizzare
P’autonomia tributaria delle regioni e per
il bicameralismo, riforma che dovra con-
sentire al Senato di diventare sede dei
rappresentanti delle regioni e degli enti
locali. ‘

L’elezione diretta del sindaco €, per noi
della lega civica per I’autonomia veneta, un
momento fondamentale per legare i governi
locali alle loro comunita e far recuperare ai
governi locali stessi una credibilita perduta.

Insufficiente, invece, € stato il discorso sui
partiti. La nota pil coraggiosa ¢ venuta
dall’onorevole Forlani quando ha detto che
il metodo democratico previsto dall’articolo
39 della Costituzione, con riguardo al com-
portamento che i partiti devono tenere in
merito alla vita e alla competizione politica,
va esteso alla loro vita interna. Si tratta di
una carenza del legislatore costituzionale
che oggi ¢ opportuno integrare.

Nessun cenno abbiamo ascoltato, invece,
circa la regionalizzazione dei partiti, tema
che si sta imponendo prepotentemente alla
base di quasi tutte le forze politiche.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
Mario D’ACQUISTO

Mario RIGO. Sull’istituto della delega, per
il quale il Presidente Amato ricorda corret-
tamente come questa non possa essere in
bianco ma debba contenere, oltre ai limiti
temporali, principi analitici e criteri direttivi
per il suo svolgimento, bisogna attendere la
proposta del Governo.

Il punto negativo resta il quadro politico
di maggioranza. Si accusa il PDS di non aver
superato le difficolta interne che gli avreb-
bero impedito di porsi quale forza di Gover-
no. Forse é vero, ma é& anche vero che il
partito democratico della sinistra resta 1'u-
nica forza politica capace di cogliere e pra-
ticare il cambiamento, arrivando — si po-
trebbe dire — a mettersi in crisi. Questo &
un dato di fatto!

Cosa hanno fatto i partiti della passata
maggioranza e di quella attuale? Ripropon-
gono il quadripartito. Ma che senso ha?
Anche sotto I'aspetto dei rapporti di forza,

anzi, in particolare sotto tale aspetto, ricor-
diamo come due giorni fa questo ramo del
Parlamento non abbia convertito in legge un
decreto-legge. 11 che ha poi comportato il
ritiro da parte del Governo di un secondo
decreto-legge gia all’ordine del giorno per la
conversione.

Altro che quadripartito! Ha ragione chi
parla di un Governo di salute pubblica,
certamente limitato nel tempo: da un lato i
tecnici di fiducia del Parlamento per curare
i mali dell’economia e della finanza, dall’al-
tro i politici per elaborare le riforme istitu-
zionali e la legge elettorale. Dopo riprende-
ranno gli schieramenti e vedremo, allora si,
attuarsi I'alternativa di Governo.

Signor Presidente, 1’abbiamo detto anche
nel corso della discussione sulle comunica-
zioni del Governo: manca il quadro politico
di garanzia per I’attuazione del programma.
Quindi, pur riconoscendo serieta ed intelli-
genza alle sue proposte, il nostro voto, lo
ripeto, sara di astensione (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Caveri. Ne
ha facolta.

Luciano CAVERI. Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, votero «si» al Governo. E una
fiducia condizionata all’avvio delle riforme
e alla soluzione di alcuni problemi della
Valle d’Aosta di cui ho gia indicato le prio-
rita nella discussione sulle comunicazioni
del Governo; dunque non riproporrd questi
temi.

E una scelta difficile e tormentata quella
assunta dai parlamentari valdostani, perché
in certe epoche di transizione ¢ pit1 semplice
e meno rischioso chiamarsi fuori piuttosto
che appoggiare il Governo, sia pur critica-
mente.

Abbiamo apprezzato alcune innovazioni,
quali la consegna del programma prima
della presentazione alle Camere, la riduzio-
ne della compagine governativa e la presen-
za di volti nuovi. Conosciamo anche le doti
personali del Presidente del Consiglio, che
rappresentano un elemento importante. Ab-
biamo trovato nel programma, nelle sue
esposizioni e nelle repliche in Parlamento
alcune richieste e segnalazioni che, insieme
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al senatore Dujany, le avevamo sottoposto;
questo, in una fase di avvio, € importante.

Intendiamoci, siamo certi che la partito-
crazia ostacolera con ogni mezzo i processi
di cambiamento e, purtroppo, sappiamo che
la via verso il federalismo resta piena di
insidie e per niente scontata. Valuteremo
percio dagli atti e dai comportamenti se vi
sia 0 meno la volonta di cambiare e credo
che ci0 si vedra in fretta. E necessario,
infatti, sapere se vi siano spiragli per un’au-
toriforma di questo sistema dei partiti i
quali, nel cessare 1’occupazione centralistica
della Repubblica, debbono determinare una
profonda mutazione in chiave europea, che
non puo che avere come risultato finale una
Repubblica federale.

Esiste oggi il dovere, per chi ci crede, di
studiare un progetto federalista che sia la
sintesi di un confronto il pitt ampio possibile.
Intanto, ogni gradualismo, ogni riforma in
questo senso sara un passo in avanti; ogni
scelta diversa comportera, invece, I’autodi-
struzione di questo sistema, il rischio di
momenti di involuzione antidemocratica,
I’abbandono dell’Europa.

Nell’augurare buon lavoro al Governo,
vorrei concludere con una frase di Anatole
France: «En mesure qu’on s’avance dans la
vie, on c’apercois que le courage le plus
rare est celui de penser». Rimettersi in gio-
co, ecco il senso di questa frase. Questo
sistema politico deve avere il coraggio di
mutare profondamente la forma di Stato;
bisognera farlo perché la storia non si ferma
di fronte alle esitazioni e di questo, se veri-
ficheremo ritardi od omissioni, non potremo
diventare complici. Fra poco il Parlamento,
dopo la formazione del Governo, potra lavo-
rare a pieno regime, a ben tre mesi dalle
elezioni politiche. Non ci sono piu alibi o
giustificazioni, ora dobbiamo mettere mano
alle emergenze ed alle riforme: ¢ nostro
dovere (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Widmann.
Ne ha facolta.

JoHANN GEORG WIDMANN. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, dopo tre mesi
dalle elezioni siamo arrivati a votare la fidu-

cia al nuovo Governo. Dopo travagliate con-
sultazioni, veti incrociati, accenni poco cre-
dibili al senso di responsabilita da parte di
certi segretari di partito, € nato, seppure
nell’ambito stretto del vecchio quadriparti-
to, un Governo, con un programma a mio
avviso rispondente alle esigenze attuali. Il
Presidente incaricato ha presentato un pro-
gramma realistico, indicando i veri problemi
di questa Repubblica e mostrando quali
possono essere i rimedi e le vie da seguire
per un risanamento.

Anche noi vorremmo aggiungere molte
considerazioni su come riorganizzare le va-
rie strutture amministrative, su come limi-
tare le spese senza mettere in forse i principi
fondamentali dello Stato sociale, su come
dare un fondo stabile a questa botte bucata.
Sappiamo anche, pero, che chiedendo trop-
po si finisce con il ricevere niente. E questa
sarebbe una posizione poco responsabile di
fronte alla lamentata situazione del paese.

La struttura del Governo ¢ cambiata: co-
me buon esempio alla necessita di risparmio
rigoroso, si € cominciato a diminuire il fa-
raonico numero di ministri e sottosegretari,
che serviva solo all’insaziabilita dei partiti.
Si vedono tante facce nuove: una realta che
si puo interpretare come volonta di abolire
un sistema nel quale qualcuno credeva di
dover morire sugli scanni del Governo, im-
pedendo cosi ad intere generazioni di assu-
mersi responsabilita governative!

Vorrei ora dedicare un breve richiamo alla
personalita del Presidente Amato, che con-
sidero un politico tecnico, un politico capace
di affrontare il difficilissimo compito di ri-
formare I'intero sistema politico, istituziona-
le ed amministrativo. Dopo decenni di non-
curanza nei confronti della Costituzione,
non possiamo non riconoscere i fatti nuovi
ed i cambiamenti notevoli che abbiamo di
fronte.

Vogliamo inoltre sottolineare il fatto che
il Presidente del Consiglio ha indicato in
primo luogo la strada che I'Italia deve segui-
re per avviarsi definitivamente verso 1’Euro-
pa, valorizzando tutte le sue risorse come
patrimonio eccellente.

Considero molto positive le affermazioni
del Presidente del Consiglio sulla necessita
di garantire un carattere di equita alle misu-
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re urgenti. E, questo, un problema eterno.
In passato, qualsiasi stangata ha danneggia-
to sempre i ceti meno abbienti, risparmian-
do quelli che hanno contribuito poco o
niente al fabbisogno dello Stato. L’equita
deve quindi rappresentare una linea guida
per le riforme pensionistica, sanitaria e fi-
scale. Sotto questo profilo, condivido le ne-
cessita indicate nel programma, ma vorrei
aggiungere qualche precisazione.

La riforma pensionistica deve introdurre
il principio di parita tra il pubblico ed il
privato, garantendo a tutti una pensione
sufficiente. Affinché non si abbia paura di
«andare in pensione», € necessario aggancia-
re lo sviluppo delle pensioni a quello delle
retribuzioni. E giusto ed utile introdurre il
sistema delle pensioni integrative, favorendo
quindi la compartecipazione e la correspon-
sabilita dei cittadini.

Prima dei tagli alla sanita — o, almeno,
contemporaneamente ad essi — € necessa-
rio procedere ad una riforma delle riforme:
le attuali strutture di amministrazione sono
fonte di grandissimi sprechi che spesso ser-
vono soltanto a premiare gli amici di partito.
La decentralizzazione delle competenze alle
regioni ¢ quindi necessaria. Essa comporte-
ra un’amministrazione piu snella, meno o-
nerosa € maggiormente responsabilizzata.
Se non si realizzera la riforma fiscale, co-
munque, saranno i ceti meno abbienti a
pagare. Soltanto un sistema fiscale costruito
sull’equita potra garantire I’equa ripartizio-
ne dei sacrifici. Non dimentichiamo l'indu-
stria farmaceutica...! Dobbiamo impedire
che questo ramo industriale ci prescriva le
medicine e la loro quantita...!

Il messaggio del nuovo Governo sul fisco
¢ chiaro: confidiamo nelle capacita imposi-
tive del Presidente del Consiglio, dei ministri
responsabili e dell’équipe cui fa capo il
segretario generale del Ministero delle finan-
ze, dottor Benvenuto.

Vorrei ora brevemente sottoporre all’at-
tenzione del Presidente del Consiglio due
richieste fondamentali. L’evasione fiscale va
combattuta attraverso una chiara formula-
zione delle leggi in materia, garantendo un
miglioramento dell’organizzazione e della
decentralizzazione delle strutture e degli uf-
fici dell'Intendenza di finanza e disponendo

altresi migliori controlli qualitativi delle a-
ziende: nessuna ricerca di errori formali
bensi verifica delle effettive ipotesi di evasio-
ne fiscale! Tutto ci0 comporta preparazione
adeguata, incremento del personale € mec-
canizzazione degli uffici.

E inoltre necessario abolire le agevolazio-
ni straordinarie ingiustificate, essendo piut-
tosto auspicabile I'introduzione della detra-
zione di spese di lavoro e di formazione.
Risparmiare vuol dire anche evitare ed im-
pedire I’abuso sociale.

La fiducia nello Stato, nelle istituzioni e
nei confronti dei politici, il senso della co-
munita si riconquistano dimostrando la ca-
pacita di gestire bene la finanza pubblica con
criteri di utilita per la cittadinanza.

Concordiamo sulla necessita della riforma
dell’impiego pubblico, a condizione che ven-
ga concepita assieme ai sindacati. Il riordino
ammintstrativo comporta certamente flessi-
bilta e mobilita; invece di rifiutarle i dipen-
denti, ossia i sindacati, devono dare la loro
disponibilita a gestirla comunemente con la
dirigenza.

Apprezziamo le indicazioni del Governo
per quanto attiene alla formazione profes-
sionale ed al sistema scolastico, sottolinean-
do che gli sforzi in tale settore rappresenta-
no i presupposti per la integrazione europea
e per la competitivita sul piano internazio-
nale.

Giudichiamo importanti gli accenni alle
piccole e medie aziende contenuti nel pro-
gramma di governo, sottolineando le loro
capacita produttive ed innovative e la con-
seguente necessita di concedere sostegni
riducendo la burocrazia, tagliando contribu-
ti impropri e garantendo una consulenza
specialistica. Altrettanto importante € l'in-
troduzione di un vero sistema di mercato,
attraverso l’abolizione dei monopoli e di
tutte le sovvenzioni in contrasto con le di-
sposizioni della CEE.

Devo inoltre rilevare che il programma del
Governo centra appieno i problemi del mer-
cato del lavoro. Sottolineiamo I'importanza
dell’impegno delle regioni in materia e ’esi-
genza di trasferire loro le rispettive compe-
tenze.

La battaglia pit1 importante che il Governo
dovra condurre ¢ pero quella contro I'infla-
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zione. Vincendo tale battaglia, si avranno i
migliori presupposti affinché 1'Italia diventi
quella potenza economica che tutti ci augu-
riamo.

Le indicazioni sulla famiglia e sulla gio-
ventu contenute nel programma prometto-
no una nuova direzione politica. Riteniamo
che, sostenendo la famiglia, si contribuisca
alla crescita di una societa sana. Nella fami-
glia felice, infatti, cresce e si forma il senso
di sussidiarieta, di solidarieta e di responsa-
bilita verso la societa e le istituzioni.

II Governo ha le idee chiare anche in
campo ambientale; c’e¢ da sperare che le
intenzioni non rimangano irrealizzate e che
si dia la necessaria autonomia ed appoggio
al ministro competente.

Riteniamo altresi importante 1'intenzione
del nuovo Governo di mantenere solide re-
lazioni con le parti sociali.

PRESIDENTE. Onorevole Widmann, la
prego di avviarsi alla conclusione.

JoHANN GEORG WIDMANN. Certamente,
signor Presidente.

Le proposte relative alla prevenzione e alla
lotta alla criminalita ci sembrano adeguate.
Speriamo che esse non vengano inquinate
ancor prima di essere realizzate. Le riforme
istituzionali devono garantire procedure
snelle e la compartecipazione dei cittadini.

Dobbiamo riconoscere al Presidente A-
mato di aver opportunamente sottolineato
nel suo programma di governo I'importanza
della tutela delle minoranze linguistiche e
lo ringraziamo sia per la sua volonta precisa
di difendere le autonomie speciali, sia per
il suo impegno ad operare a favore della
piena realizzazione delle intese raggiunte
per quanto riguarda l'autonomia dell’Alto
Adige. ’

PRESIDENTE. Onorevole Widmann, il
tempo a sua disposizione é esaurito!

JoHANN GEORG WIDMANN. Dopo aver de-
lineato la nostra posizione sul programma di
governo, annuncio che la Sudtiroler Vol-
kspartei votera a favore dell’esecutivo pre-
sieduto dall’onorevole Giuliano Amato (Ap-
plausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Pannella.
Ne ha facolta.

Marco PANNELLA. Signor Presidente,
colleghi, ieri in quest’aula & stata data solen-
nemente, dal leader di questa maggioranza e
di questo Governo, il compagno e amico
Bettino Craxi (lo ripeto: dal leader di questa
maggioranza e di questo Governo!), una
clamorosa e puntuale notitia criminis. Al di
la delle iattanze e delle arroganze che non
attribuisco a nessuno, prendo atto quindi
che il leader di questo Governo e di questa
maggioranza ha dichiarato che tutti i segre-
tari dei partiti violano tuttora la legge.

Preannuncio che nei prossimi giorni mi
rechero dal procuratore generale, oltre che
dal procuratore della Repubblica di Roma,
per accertarmi che per I’ennesima volta la
procura della Repubblica di Roma non sia
— attraverso uno specifico e sistematico
reato omissivo — complice di delitti e crimi-
ni precisi e puntuali contro le leggi e contro
la Costituzione. E finito il tempo — lo dico
al Presidente Amato — non solo degli Spa-
gnuolo, dei Gallucci e dei Giudiceandrea.
Ricominceremo ad usare la supplenza, Ga-
lasso, nei confronti di una giustizia verso la
quale per venti anni, ogni volta che si &
trattato di delitti di regime, giacobinerie ed
altro, questa magistratura € stata latitante,
salvo che in alcuni punti, alcune volte in
modo eroico ed altre volte in modo che
disapproviamo totalmente.

Sono stato segretario del partito per due
anni, e sono quindi coinvolto nella questio-
ne. Diro qui qualcosa chiaramente al mio
amico ed al mio compagno; e lo dico con
sincerita, dolorante magari, e lo ripeto qui,
anche se le nuove disposizioni sottraggono
a noi perfino quei quattro minuti nei quali
potevamo parlare al paese, ridando alla TV
per queste dichiarazioni di voto la manipo-
lazione giornalistica e togliendoci quindi il
diritto di parlare. Diro che il mio amico e
compagno Bettino Craxi, dichiarando quello
che ha dichiarato, oggi ha il dovere di
riconoscere che o chiede (con legge o ricor-
rendo ad una giurisprudenza che sarebbe
vergognosa) I’esimente di non so quale stato
di necessita, o € colpevole di autocalunnia, o
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lui sicuramente sara condannato ed io sar0
prosciolto, perché io stesso andro offrendo
tutto questo.

Non si pud aprire in questo modo una
stagione di governo, di legislatura, non si
puo essere leader, come Bettino &, di questo
Governo e di questa maggioranza: perché la
posizione democristiana & stata negletta da
questo punto di vista. La DC sapeva che era
necessario incalzare il PDS, e noi che era
necessario incalzare tutti per far fronte alla
legislatura: non lo si & voluto fare, ed il
Presidente del Consiglio ha avuto di nuovo
quello che fino ad un momento fa era il
pudore e adesso € la spudoratezza di non
dire una sola parola a questo gruppo, che ha
di nuovo chiesto, essendosene assunta la
responsabilita nei confronti del paese, di far
parte di questa maggioranza per dare corpo
agli insulti, per dare corpo alle difficolta nei
confronti delle quali un Governo giusto si
troverebbe sicuramente oggi ad operare. 1l
Presidente del Consiglio non ha avuto ora il
pudore di dire una sola parola di risposta.

Niente estremismi! Vadano adesso a pren-
dere in giro gli altri, a dire che, al solito,
adesso anche Piuccio Rapagna e al solito
Cicciomessere ed Emma Bonino o Elio Vito
0 Marco Taradash sono su posizioni sospet-
te. Noi rivendichiamo l’esser stati sempre
all’opposizione, perché non ci si ¢ voluti;
all’opposizione dei governi e all’opposizione
delle opposizioni. Rivendichiamo di avere
dato corpo a quella linea che il Presidente
rivendica.

Brassens, grande poeta esperto di postri-
boli ed altro, ma anche della letizia del
vivere, Georges Brassens diceva che in certe
arti possedere, come sicuramente la possie-
de il nostro Presidente del Consiglio, I'arte
del sapere e l'arte dell’esporre, ma poi non
attrezzarsi dei modi di eseguire, tutto cio
non € pitt amore, magari di strada, ma & una
brutta e pericolosa mania.

11 Presidente del Consiglio rivendica inten-
zioni programmatiche e progettuali per le
quali noi siamo stati attrezzati da venti anni
di opera parlamentare. Rivendica il diritto di
essere guardato dal paese altrimenti che
come erede del passato partitocratico. Il
Presidente del Consiglio dichiara continua-
mente: «Su questo abbiamo creato un mo-

stro!» Dice di aver creato — con La Malfa,
certo, ma anche con voi dell’opposizione
— un mostro: ma lo richiede come Governo;
e poi si presenta rifiutando chi avrebbe
potuto accanto a lui testimoniare che anche
chi aveva cercato di impedire quel mostro
€ oggi solidale nell’'opera. Perché al di la
delle... (stavo dicendo una brutta parolac-
cia, meno male che mi sono fermato) stu-
pidaggini sulla solitudine dell’individuo,
queste cose... Bompiani, penso che lei ne
avra abbastanza, tanto quanto me! Abbiamo
i nostri Mounier, i nostri Maritain, abbiano
i nostri testi e il personalismo che da qua-
rant’anni, anche per la sua visione laica,
Denis de Rougemont ha insegnato a noi
tutti, come ha fatto lo stesso don Benedetto
in mille casi. Sappiamo che in realta non
v'é dimensione storica della coscienza in-
dividuale se non ¢ anche contraddittoria
consapevolezza della trascendenza rispetto
alle singole storie individuali della storia
umana e della storia sociale.

Su questo il laicismo moderno ¢ maestro,
e non tributario, come crede Giuliano Ama-
to, di altre posizioni. Il Perché non possiamo
non dirci cristiani era edificato da Benedet-
to Croce sulla consapevolezza e la rivendi-
cazione che l'individualismo della nostra
storia non era agonizzante. Tanto ¢ vero che
quando Gianni Baget Bozzo ha scritto La
societa radicale in realta parlava della socie-
ta democristiana, perché da trent’anni quel-
la societa vedeva il potere della democrazia
cristiana e non 1’opposizione del partito ra-
dicale. La mancanza di pudore di questo
Presidente del Consiglio, quindi, la trahison
des clercs!

Allora, dobbiamo muoverci rispetto a
quelli che denunciava Julien Benda, coloro
che tutto sanno e nulla capiscono, coloro
che hanno ritenuto — ed ancora adesso
ritengono — questione marginale il fatto che
noi rivendicavamo, magari, di poter testimo-
niare a favore della conversione, della capa-
cita di questo Governo, della legittimita e del
suo diritto di essere giudicato per quello che
fara.

Che cosa offrivamo se non, una volta di
piu, il condividere nel peggio, nelle respon-
sabilita degli altri — e non nei nostri meriti
— quello che il governo di un paese doman-
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da? Che cosa abbiamo chiesto, se non di
secondare, aiutare e costringere democrati-
camente i compagni del PDS a dire un «si»
0 un «no» piu profondo, pitt animato, piu
capace di mobilitare opposizione? Questo
ho chiesto, quando ho detto che I'incaricato
di formare il nuovo Governo doveva in realta
fare un appello al paese perché questo ese-
cutivo si fondasse in un altro modo e non si
esaurisse nelle estenuanti capacita di questo
chierico di percorrere bene i corridoi del
Palazzo e del potere. E poi viene qui simu-
lando un calore che nei corridoi del potere
non riesce nemmeno a simulare; rivendican-
do astutamente e furbescamente alcune
mosse da bella Otero nei confronti del mon-
do cattolico, sull’aborto o su altri temi, con
posizioni in realta prive di contenuto.

E un Governo datato e vecchio, perché
non tiene nessun conto della nostra posizio-
ne. Noi non ci poniamo, per esempio, il
problema se sia vero o meno che la Vergine
Maria sia stata assunta in cielo in anima e
corpo. Noi, da laici, ci chiediamo solo cosa
si faccia di questa convinzione e come la si
onori, per discutere poi dei fatti € non di
simili differenze. Questo ¢ laicismo.

Termino, signor Presidente, sottolineando
che per noi é necessario sgombrare il campo
dal Governo della presunzione, della irre-
sponsabilita e del falso fascino di un chieri-
co. Nella nostra visione la democrazia clas-
sica non pone in causa per prime né
I'ideologia né la fazione, ma la persona. Gli
Stati Uniti e la Gran Bretagna ce lo insegna-
no: il conservatore Disraeli riusciva a provo-
care i grandi aumenti dell’elettorato conser-
vatore britannico: il liberale Gladstone, da
puritano, si dimostrd capace di imprimere
alla societa civile britannica momenti positi-
vi di estrema tensione conservatrice.

Questo Governo va combattuto. Il gruppo
federalista europeo, per i motivi che dirod
poi, quando i regolamenti della Camera lo
consentiranno, ritiene di votare contro. E
soprattutto lottera con il massimo di vigore
e di rigore possibile contro un Governo
inutile e dannoso. Occorre partire bene:
quindi, deve andarsene via subito! (Applausi
dei deputati dei gruppi federalista europeo,
di rifondazione comunista e dei verdi
Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Novelli. Ne
ha facolta.

Dieco NOVELLI. Signor Presidente, le
ragioni del nostro «no» al programma pre-
sentato dal Presidente dei Consiglio sono
state ampiamente motivate negli interventi
degli onorevoli Galasso, Giuntella e Palermo.

Mi limitero quindi a due brevi considera-
zioni. La prima riguarda il momento storico-
politico in cui viene a formarsi il nuovo
Governo. Si tratta decisamente di un mo-
mento difficile, complesso, travagliato, irto
di contraddizioni, tensioni, paure, ma anche
ricco di speranze, soprattutto di voglia di
cambiamento.

A nostro avviso si € chiuso un ciclo di
storia durato trent’anni. Dal centro-sinistra
fallito siamo passati per la stagione dei gran-
di movimenti di massa, della voglia di par-
tecipare dei cittadini italiani, che ha coinvol-
to la fabbrica, la scuola, la citta, la societa
civile; le donne (si pensi al valore e al
significato delle lotte promosse dal movi-
mento delle donne); il mondo cattolico, con
il Concilio Vaticano secondo che ha interes-
sato tutti, credenti e non credenti. E stato
un movimento democratico, che esprimeva
una forte domanda di cambiamento per fare
dell'Italia un paese civile, moderno, euro-
peo.

A quel movimento palese, che agiva alla
luce del sole, se ne € contrapposto un altro,
occulto, che ha dato il suo primo clamoroso
segnale il 12 dicembre 1969 con la strage di
piazza Fontana. Movimento misterioso, ca-
ratterizzato da un intreccio coinvolgente di
terrorismo nero, terrorismo rosso, stragi-
smo, leggj massoniche, grande criminalita
organizzata, mafia, servizi segreti deviati,
Gladio, P2. Ha prevalso, anzi ha vinto, que-
sto secondo movimento sul primo, su quello
democratico, rimasto sconfitto in quel ma-
ledetto 1980, I’anno del delitto Mattarella,
della strage di Peteano, del preambolo For-
lani, dell’incondizionata ascesa di Craxi al
vertice del partito socialista, I’anno di Usti-
ca, della strage di Bologna, dei trentacinque
giorni della FIAT e dell’avvento del reagani-
sSmo.

All’inizio degli anni ottanta prende avvio
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la terza fase del ciclo storico che per
noi si & chiuso; la fase del «rambismo»,
della falsa modernita, della cultura trussar-
diana, della politica-spettacolo. I risultati
di quest’ultima stagione politico-culturale
sono davanti agli occhi di tutti. Chi & chia-
mato ad assumere responsabilita di governo
da qui deve partire.

Ebbene, confesso — mi spiace che sia
assente il Presidente del Consiglio — che dal
colloquio informale che avevamo avuto con
I'onorevole Amato mi era parso di cogliere
la volonta di sfruttare la condizione di stato
di necessita in cui era venuto a trovarsi per
dare una decisa sterzata, per imporre sul
piano operativo tante di quelle cose, di quei
buoni propositi che si manifestano nelle
tavole rotonde, nei seminari di studio, nelle
conferenze. Anziché voltare pagina e partire
con un foglio bianco sul quale scrivere una
pagina nuova, il Presidente del Consiglio ci
ha presentato un collage, una specie di
zuppa con qualche ciliegina, qualche fiorel-
lino di belle intenzioni piantato su un fondo
fatto di vecchia, acida melassa, tipico pro-
dotto di quella politica condannata dagli
elettori il 5 e 6 aprile.

L’onorevole Amato non ha avuto il colpo
d’ala che molti si attendevano; non ha sapu-
to, o — forse — non ha potuto, operare un
taglio netto con la vecchia politica. D’altra
parte, se avessimo avuto dubbi in proposito,
dopo il discorse di ieri del segretario del suo
partito, dubbi non possono piu esservi sulle
sue inesistenti possibilita di manovra per il
cambiamento.

Il richiamo della foresta lanciato qui da
Bettino Craxi, del vecchio modo di far poli-
tica, € suonato soprattutto un richiamo per
il neo Presidente del Consiglio.

Non so chi abbia soprannominato 1’ono-
revole Amato «il dottor Sottile», chi abbia
visto analogie tra il suo modo di essere, di
filosofare in politica con quelle del teologo
Duns Scoto, detto appunto «il dottor Sotti-
le», vissuto in Scozia nel XIII secolo. Da
questa ultima performance del neo Presi-
dente del Consiglio (senza malevolenza, mi
sia consentito, direi amichevolmente), sarei
indotto a pensare che l'’onorevole Amato
rischia di essere paragonato pitt che a Scoto
all’abate Fouché, quel padre gesuita che,

abbandonata la tonaca per la rivoluzione,
passo dai girondini a Danton, a Robespierre,
per poi essere ministro di polizia di Napo-
leone e finire la sua carriera al servizio della
monarchia negli anni della restaurazione.

Noi respingiamo il teorema ieri avanzato
da Craxi. Che strana metamorfosi, anche in
questo caso: due mesi fa, con una certa dose
di improntitudine, si era detto che lo scan-
dalo di Milano era opera di un mariuolo
infedele. Ieri, si € voluta accreditare la tesi
secondo la quale tutti saremmo responsabili
di cio che sta accadendo non solo a Milano,
ma in tutta Italia, sul fronte del degrado e
della corruzione politica!

No, onorevole Craxi, non siamo tutti u-
guali. Non solo noi ci sentiamo diversi dai
corrotti di Milano e di tante altre citta
italiane, ma rivendichiamo questa diversita
anche per tanti altri parlamentari che seg-
gono in quest’aula a sinistra, al centro, a
destra e nei banchi del Governo (Applausi
dei deputati del gruppo del movimento per
la democrazia: la Rete). Rivendichiamo il
diritto ad una distinzione tra persone oneste
e persone disoneste, tra chi ha fatto della
tangente una cultura politica e chi invece
I'ha respinta e ha avuto il coraggio di com-
batterla. Rivendichiamo questo diritto alla
distinzione anche per quei compagni socia-
listi che in queste settimane hanno fatto
sentire finalmente la loro voce.

La seconda considerazione che volevo
svolgere prima di concludere riguarda un
punto del programma che a noi del movi-
mento della Rete sta particolarmente a cuo-
re. Stiamo correndo il rischio di una gigan-
tesca operazione mistificatoria, favorita
forse involontariamente anche dai colleghi
cosiddetti pattisti, capeggiati dall’onorevole
Segni e dal compagno Barbera.

Nessuno piu di me é convinto della neces-
sitd di una riforma elettorale anche per i
comuni. Quattro anni fa presentai una pro-
posta di legge, firmata da altri 38 colleghi di
tutti i gruppi ad eccezione di quello sociali-
sta, per una riforma che consentisse 1’elezio-
ne diretta del sindaco e della giunta. Atten-
zione, pero, ad attribuire un valore
demiurgico all’elezione diretta del sindaco,
lasciando credere che in questo modo si
risolveranno tutti i problemi dei nostri co-
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muni! Con la riforma elettorale, necessaria,
urgente e indispensabile, si devono dare
subito ai comuni quelle riforme negate dalla
maggioranza di questo Parlamento due anni
fa, quando si discusse la legge n. 142 per la
riforma dell’ordinamento delle autonomie
locali. ‘

Mi riferisco alla finanza locale, perché
occorre garantire un’effettiva autonomia fi-
nanziaria; alla riforma urbanistica; al nuovo
regime del suoli, per combattere quella ren-
dita parassitaria che gia un pontefice, cer-
tamente non bolscevico, come Pio XII, a-
veva condannato nel 1940. Bisogna
consentire, infatti, un reale governo del
territorio per porre fine alla sciagurata po-
litica dell’urbanistica contrattata, divenuta
simbolo della corruzione. Occorre sottrarre
centinaia di comuni al pericolo della ban-
carotta ed eliminare il contenzioso accu-
mulato in materia di espropri. A tale pro-
posito voglio citare solo l’esempio del
comune di Venaria, nell’area metropolitana
torinese, che si trova di fronte ad una
esposizione per dieci miliardi, che devono
essere pagati alla rendita parassitaria, con
una sentenza passata in giudicato.

Su tutti questi problemi reali, che riguar-
dano la vita quotidiana di milioni di cittadini
italiani, non abbiamo colto precisa volonta
di operare.

Nel negare la fiducia al Governo, non
assumiamo posizioni aprioristiche di oppo-
sizione preconcetta. Valuteremo con sereni-
ta, ma con ostinato rigore, le proposte del
Governo, con l'augurio al Presidente del
Consiglio — ma credo che valga per tutti noi
— che l'incubo di diventare ’abate Fouché
degli anni "90 lo induca ad atti coraggiosi e
coerenti di rottura con il passato, che non
vuole morire, per aprire una stagione nuova
per il nostro paese (Applausi dei deputati
dei gruppi del movimento per la democra-
zia: la Rete, deiverdi e federalista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I'onorevole Mattioli.
Ne ha facolta.

GIANNI FRANCESCO MATTIOLI. Signor Pre-
sidente, signor Presidente del Consiglio as-
sente, onorevoli colleghe e colleghi, i parla-

mentari verdi non daranno la fiducia a que-
sto Governo, anche se la parte del program-
ma dedicata alle questioni ambientali & di
gran lunga pit ampia di quella scritta da
tutti i governi che si sono avvicendati in
quest’aula, e di quanto hanno detto nel
presente dibattito tutti i leaders, sia di mag-
gioranza, sia di oppesizione.

Signor Presidente, ci0 che manca pero
alla sua impostazione, come a quella di tutte
le forze politiche, € la comprensione del
fatto che la questione ambientale non & un
capitolo importante da aggiungere agli altri
del programma, ma ¢ lo scenario all’interno
del quale si devono misurare le questioni
dell’economia, prima fra tutte quella dell’e-
norme voragine del debito pubblico, ed an-
che la questione dello sviluppo delle attivita
produttive, dell’occupazione, della politica
estera, dell’efficienza della pubblica ammi-
nistrazione, della democrazia, della qualita
della vita e del benessere dei cittadini.

Signor Presidente del Consiglio assente,
il problema di quale sviluppo disegnare per
le attivita produttive, a fronte della dispo-
nibilita delle risorse, del territorio e del-
I’energia, ¢ stato al centro delle elezioni
inglesi; esso spacca le forze politiche negli
Stati Uniti, spingendo il presidente Bush
al duro scontro con l'opinione pubblica
mondiale nella Conferenza di Rio. Ma, in
Italia, la politica &, a ottanta giorni dalle
elezioni, questo rito recitatosda vecchi pro-
tagonisti, tanto abili negli affari, nell’appro-
priarsi de] denaro dei cittadini, quanto in-
competenti nell’affrontare i problemi. E un
rito che riempie pagine e pagine di una
stampa spesso complementare a questa po-
litica e talvolta incolta ed approssimativa
quanto questa classe politica.

Signor Presidente, lei ha fatto uno sforzo
notevole nell’elencare, nell’apposito capito-
lo dedicato all’ambiente, risparmio energe-
tico e piano per le discariche, raccolta diffe-
renziata e protezione delle risorse idriche.
Sappiamo benissimo pero che tutto cio ri-
marra sulla carta, a fronte delle ragioni
dell’economia e dell’inadeguatezza della
pubblica amministrazione.

Il punto non ¢ quello di rilanciare le
produzioni e torchiare gli italiani per ridurre
il deficit pubblico, e poi spendere solo qual-
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che spicciolo per ’ambiente. Il problema &
comprendere che un’epoca si € chiusa, quel-
la dell’'uso illimitato delle risorse, dell’ag-
gressione inconsapevole agli equilibri am-
bientali e alla salute della gente. Ma il fatto
é che, se si entra in questa ottica (nella quale
nei prossimi anni sara comunque giocoforza
entrare), si puo riprogettare una nuova eco-
nomia, delle attivita produttive che rispon-
dano ai bisogni reali dei cittadini. Solo cosi
si potranno tagliare spese enormi di investi-
menti insensati, privi di futuro, nelle produ-
zioni come nelle opere pubbliche, che por-
tano inevitabilmente allo sperpero, al
parassitismo, all'uso distorto del denaro di
tutti.

Sono due, signor Presidente, i motivi del
nostro dissenso dalla sua impostazione pro-
grammatica. Nella sua lettura della realta
del paese non vi € il legame tra deficit
finanziario e corruzione della pubblica am-
ministrazione; non vi € la cultura del cam-
biamento che la questione ambientale impo-
ne all’economia, all’assetto urbano, ai
problemi dell’occupazione. Dunque, non e-
siste ecologia della politica.

Signor Presidente del Consiglio, attraver-
so i classici strumenti di intervento — pres-
sione dei salari, taglio della scala mobile e
dei servizi sociali, inasprimento delle condi-
zioni di vita per i ceti pitt deboli, e cosi via
— lei potra por mano ad un risanamento
illusorio di una legge finanziaria che non
aveva copertura: lo sapeva Cossiga, lo sape-
va la Jotti, lo sapevano tutti quelli che 'han-
no votata. Un risanamento illusorio perché
non accompagnato dalle chirurgie sulla spe-
sa parassitaria, che prevede migliaia di mi-
liardi tra cementificazione grottesca di fiu-
mi, nuova viabilita o commesse per
improbabili autoblindo, o ancora trasferi-
menti alle imprese senza vincoli di innova-
zione tecnologica, e cosi via.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
GIOorRGIO NAPOLITANO

GIANNI FRANCESCO MATTIOLI. Noi le ave-
vamo chiesto di mandare in moratoria alme-
no per un anno la spesa per la nuova viabilita
e di istituire una commissione che procedes-

se subito all’investigazione sui capitoli di
bilancio per tagliare quelli che sono di mera
clientela, affinché cio avvenisse per scelta
politica e non per azione della magistratura.

Ma lei non ha voluto, non ha potuto
effettuare questo collegamento tra risana-
mento della moralita e risanamento del de-
ficit, questa vera, concreta riforma della
politica.

Il secondo aspetto, e cioé il mancato
legame tra economia e questione ambienta-
le, che pure riempie oggi i documenti pon-
tifici, misura la distanza, I’arretratezza enor-
me tra la cultura della politica italiana e la
vicenda epocale di cui la conferenza di Rio,
pur con tutti i suoi limiti, &€ pero stata il
simbolo.

Abbiamo alle spalle duecento anni di gran-
de avanzata tecnologica, ma oggi la societa
tecnologica produce pi problemi di quanti
non sia in grado di risolvere. Le produzioni
in campo chimico ed in agricoltura genera-
no inquinamenti, che invadono l'aria, le
falde idriche e gli alimenti, che producono
tumori e stravolgimenti del sistema immu-
nitario e rendono le generazioni piu deboli.
Sotto I’avanzata dei paesi del terzo e quarto
mondo e delle industrializzazioni, che noi
abbiamo sollecitato per vendere tecnologie,
il flusso delle risorse e dell’energia diviene
precario.

Intorno al controllo dell’energia 'anno
scorso c’e stata una guerra; si apre, signor
Presidente del Consiglio, una rotta di colli-
sione tra le leggi di stabilita delle societa
industriali, che richiedono I’espansione delle
produzioni e dei consumi, e le leggi di
stabilita dei cicli del pianeta, del clima, degli
ecosistemi. Tutto questo rende penosa la
vita, anche se ricca di beni, e rendera sem-
pre pill precarie ed instabili le economie.
Che senso ha, allora, impegnarsi su vecchie
promesse di rilancio delle produzioni che,
piaccia o no ad Abete e a La Malfa, sono
fuori della realta, sia per il futuro dell’impre-
sa sia per la garanzia dell’occupazione?

L’alternativa non ¢ tra Disneyland e le
ciminiere; oggi € possibile aprire transizioni
non traumatiche verso il futuro, ma solo se
si ha la consapevolezza che si deve cambia-
re. Il cambiamento non dovra avvenire a
lume di candela e attraverso il rifiuto della
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scienza, ma con l'uso di una scienza appro-
priata a questi tempi difficili. La transizione
si giochera sulle scelte produttive, sulle tec-
nologie pulite, sulla fiscalita intelligente, sul-
la riduzione dell’orario di lavoro. Di tutto
questo non vi ¢ traccia nel suo programma,
onorevole Amato, dove troviamo solo ele-
ganti parole; né v’e traccia nei discorsi che
abbiamo ascoltato in quest’aula, ben diversi
da quelli che si sentono in Germania o in
Olanda, che spaccano il dibattito negli Stati
Uniti o in Gran Bretagna, come ben sa, per
la sua personale esperienza, il ministro Ripa
di Meana.

Per questo il suo Governo & vecchio,
signor Presidente del Consiglio, ma non solo
per questo. E vecchio perché non si & aperto
ad una ricerca di consensi, che sarebbero
potuti venire se i contenuti programmatici
si fossero realmente aperti al nuovo; ma lei,
in realta, non li ha neppure cercati, perché
il suo Governo € nato entro i limiti dello
stagno delle vecchie acque ferme.

John Major é salito alla statura della poli-
tica quando si é staccato da Margaret That-
cher: lei vorra staccarsi dalla sua Thatcher?
Ieri ’onorevole Craxi ha disegnato il quadro
drammatico di una vecchia classe politica,
tutta associata, egli ha detto, nella sua storia
di stravolgimento delle istituzioni; una classe
politica che, se fosse delegittimata, potrebbe
dare colpi di coda distruttivi fino alla china
— ha minacciato Craxi — della fine della
legislatura. Egli ha anche detto che il futuro
potrebbe riservarci spinte egoistiche, feroci,
ancora peggiori del marcio dei partiti di
oggi.

Non ci & sembrato di cogliere, peraltro,
grandi prospettive nei discorsi degli altri
leaders politici; non ci € sembrato di coglier-
le nel rimpianto di Occhetto, che ci ha
parlato di una sinistra anch’essa vecchio
simulacro di vecchi schieramenti, su vecchi
contenuti. Cio nonostante, anche in questo
Parlamento il nuovo & presente nelle diverse
forze politiche; & emerso nell’elezione del-
I’anziano Presidente della Repubblica e pen-
siamo che potra emergere, anche se a prez-
zo di spaccature e trasversalismi (quel
trasversalismo che Bossi ha voluto esorciz-
zare e che invece ¢é caro alla razionalita degli
uomini liberi) degli schieramenti. Il nuovo ci

permettera, signor Presidente del Consiglio,
di avere con lei la liberta del dissenso e del
consenso su quanto vorra proporre sul ter-
reno della solidarieta, della ricerca della
pace, dell’ecologia della politica, pit che
nell’interesse della sua grama maggioranza,
per il bene di tutti i cittadini (Applausi dei
deputati dei gruppi dei verdi, del movimen-
to per la democrazia: la Rete e federalista
europeo — Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Ferrauto.
Ne ha facolta.

RomaNo FERRAUTO. Signor Presidente,
colleghi, signor Presidente del Consiglio, ho
il compito gradito di esprimere al Governo
presieduto dall’onorevole Amato (come an-
ticipato dal segretario del partito nel suo
ampio e circostanziato intervento di ieri) la
fiducia dei parlamentari tutti del gruppo
socialdemocratico.

Giunti al termine del dibattito, forse meno
serrato di quanto sarebbe stato lecito atten-
dersi, credo che si possano tirare alcune
somme. La prima ¢ una sensazione: la sen-
sazione che si ricava sembra essere quella
che il consenso del paese al suo Governo,
onorevole Amato, sia pit ampio di quello
espresso dai partiti, rimasti tutti sulle loro
posizioni di partenza. Con questa convinzio-
ne, sembra a noi doveroso ricapitolare le
ragioni di un voto di apprezzamento convin-
to del programma, cosi come € stato enun-
ciato e meglio chiarito in sede di replica.

A distanza di tre mesi esatti dal voto,
dunque, il Governo si accinge ad ottenere la
fiducia; risultato importante, questo, in un
momento particolarmente difficile per il
paese. Taluno ha ritenuto e ritiene che cio
sia in controtendenza con il responso eletto-
rale, che avrebbe spazzato, si dice, dalla
scena politica del nostro paese il quadripar-
tito, mentre altri, secondo tale interpretazio-
ne, avrebbero vinto. Strano modo! Niente
oggi appare piu paradossale e forse non
vero.

Alla prova dei fatti il quadripartito scon-
fitto ¢ 'unica possibilita che si offre e 'unica
certezza per il paese. In tre mesi sono state
poste le basi per affrontare risolutamente



Atti Parlamentari

— 781 —

Camera dei Deputati

XI LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 4 LUGLIO 1992

tutte le emergenze, vecchie e nuove: l'ele-
zione degli organi dei due rami del Parla-
mento, 'elezione del Presidente della Re-
pubblica, non sono che episodi di questo
cammino politico.

Non ¢é poco, dunque, quello che é stato
fatto. Si poteva fare di piu? Certo; si poteva
fare di piu se solo fosse stato raccolto I'invito
ad ampliare le basi del consenso parlamenta-
re e politico. I socialdemocratici non hanno
mai tralasciato di reiterare tale invito e sono
convinti che bisognera operare per un coin-
volgimento di altre forze su questioni decisi-
ve. Oggi purtroppo dobbiamo constatare
che nessuno ha voluto o potuto fare un passo
in piu rispetto alle posizioni di partenza, e le
rigidita hanno avuto il sopravvento sui timidi
tentativi di apertura che pure ¢’erano stati.
Di ci6 pero non si puo far colpa al quadripar-
tito, né tanto meno a noi, che abbiamo posto
in essere iniziative adeguate e circostanziate.

In questa sede non ci resta che rimarcare
I'evidente disagio di chi, avendo invocato
per anni l'esigenza di una svolta, e si é
candidato a ci0, oggi resta al palo. 1l corpo
elettorale ed il paese hanno, si, manifestato
con forza I’esigenza di cambiare; tale cam-
biamento non risiede tuttavia solo nella pos-
sibilita di realizzare I’alternanza nella guida
del paese tra le forze politiche in concorren-
za fra loro; questa volta credo che il cambia-
mento che la gente ha reclamato sia stato
quello in direzione del buon governo. E
questa domanda di buon governo che riten-
go l'onorevole Amato ed il suo Governo
dovranno tenere nella massima considera-
zione.

Il Governo si candida, quindi, per offrire
al paese certezze, per ristabilire regole in-
frante, per preparare un terreno politico
meno accidentato del presente, non chiu-
dendosi nei confronti di chi fosse disposto a
collaborare; e qualcuno si candida, per for-
tuna, a collaborare.

Se non vi saranno eccessivi ostacoli nel
cammino del Governo, noi siamo certi che
anche quelle forze che oggi in Parlamento
rappresentano la proiezione delle angosce di
un paese incerto ed insicuro, per legittimare
la loro presenza in futuro dovranno far
ricorso ad argomenti dell’attualita politica,
nutrendoli quindi di altri valori. E sapete

bene a che cosa mi riferisco. E ci0 sara
comunque un buon risultato.

Nel richiamare l’intervento in aula del
nostro segretario Vizzini, siamo certi che
questo Governo sara all’altezza del compito
che gli & stato assegnato dagli elettori. Ed in
modo particolare crediamo che I’attenzione
maggiore debba essere rivolta ai giovani, ai
disoccupati, alle donne, agli anziani, che un
processo di risanamento economico poco
avvertito, malaccorto, potrebbe penalizzare.
Si deve coniugare l’equita con il rigore e
siamo certi che cio sara fatto. E in questa
prospettiva che non manchera al Governo il
sostegno convinto dei socialdemocratici.

Gli anni a venire saranno straordinari per
la straordinarieta dei cambiamenti, anni in
cui, sulla scia degli avvenimenti di ieri e di
oggi, si consumeranno rapidamente miti,
regole e assetti. Saranno forse anni difficili
ma, come diceva qualcuno ieri, anche esal-
tanti, per chi vuole impegnarsi. Ma per far
questo bisogna che ci si riappropri tutti della
politica, della dimensione che le € propria e
che purtroppo ancora viene messa da parte.

Ecco quindi 'esigenza, come diceva Viz-
zini ieri, di por mano ad una convinta auto-
riforma dei partiti. Le condizioni oggi ci
sono. Il Governo ed il Parlamento le dovran-
no garantire meglio. Ed € anche per queste
ragioni che auspichiamo la massima colla-
borazione di tutte le forze che a questa
esigenza si sono spesso richiamate.

In conclusione, siamo convinti che il Go-
verno sapra rispondere alle attese e alla
eccezionalita della situazione politica ed o-
perera per il risanamento sociale, economi-
co, morale, politico ed ambientale del nostro
paese (Applausi dei deputati del gruppo del
PSDI — Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto |'onorevole Battistuz-
zi. Ne ha facolta.

PAaoLo BATTISTUZZI. Signor Presidente,
signori rappresentanti del Governo, tre mesi
fa la consultazione elettorale poneva in es-
sere, se non una rivoluzione del nostro siste-
ma politico, una forte spinta innovativa, di
cui si sono iniziate a registrare alcune riper-
cussioni.
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Due mesi fa si insediava il Parlamento, ed
anche chi denuncia la ruggine istituzionale
deve registrare che in questo spazio di tem-
po si e eletto il Presidente della Camera, si
¢ risolto I'ingorgo istituzionale con I’elezione
del Presidente della Repubblica, si & eletto
un nuovo Presidente della Camera, si &
normalizzato 1’assetto parlamentare, si €
risolta la crisi di governo.

Sempre in questi due mesi si € consumata
una nuova strage. La questione «immorale»
ha spazzato via dirigenze locali di partito e
scoperchiato il sistema della corruzione am-
bientale. Fatti entrambi non estranei alle
problematiche di questa crisi di governo.

Proprio per le difficolta politiche, econo-
mico-finanziarie, etiche e dell’ordine pubbli-
co, il nostro atteggiamento (e — dobbiamo
riconoscerlo — anche quello del Presidente
del Consiglio) & stato mirato ai contenuti
dell’azione di governo, nel tentativo di ricer-
care convergenze che andassero al di la della
formula di quadripartito.

Per una stranezza, il rifiuto dell’allarga-
mento ha motivato il diniego all’allargamen-
to. E nostra speranza che il contesto interno
ed internazionale e I’azione di governo pos-
sano modificare questa situazione senza pre-
giudizi verso nessuno e muovendo dalle
cose.

Tra i tanti punti elencati nel suo program-
ma e che in parte sono stati ripresi dai
colleghi Biondi — che pero non ha ottenuto
risposta ai gravi quesiti posti sulla giustizia
—, Patuelli e Zanone, mi preme sottolineare
I'importanza che noi connettiamo al primo
atto qualificante di questo Governo: la legge-
delega su previdenza, sanita, finanza locale,
pubblico impiego.

Abbiamo vissuto, signor Presidente, per
troppi anni I'esperienza di fallimenti finan-
ziari lastricati di buone intenzioni. Questa
volta, e sottolineiamo la novita come 1’aspet-
to pit qualificante del programma, si parte
da quattro provvedimenti strutturali, senza
i quali rivivremmo fuori tempo massimo
copioni gia recitati: sottovalutazione delle
entrate, sottovalutazione delle uscite, prov-
vedimenti-tampone, una tantum, che han-
no eroso la certezza del diritto, esaurito la
fantasia impositiva, ma lasciate irrisolte le
cause del dissesto.

Parallelamente a questo banco di prova,
da cui dipendera non solo il futuro della
legislatura, ma anche quello della nostra
posizione in Europa, spettera al Parlamen-
to, assistito dal Governo, affrontare 1’altro
grande tema su cui troppo a lungo si €
dibattuto e solo dibattuto: le riforme istitu-
zionali ed elettorali. La nostra posizione ¢
nota, la nostra sollecitazione in tal senso
anche: una collaborazione nel rispetto dei
diversi ruoli, superando la confusione che
ha visto il Governo legiferare — brutto,
signor Presidente, ’esordio con la reitera-
zione di un decreto che la Camera aveva
riconosciuto incostituzionale e con il ritiro
di un altro per evitare il medesimo giudizio
e consentire che rimanesse in vigore! — e
che ha visto il Parlamento cercare di ammi-
nistrare.

La collaborazione ha oggi un altro settore
urgente di intervento, quello legato alla que-
stione «immorale», su cui le possibilita di
intervento del Governo sono tante, accanto
ai problemi che riguardano il Parlamento.
Cito per tutti la legge sul finanziamento
pubblico e sulle spese elettorali.

Ieri, il segretario del partito socialista ha
gridato in quest’aula che il re & nudo e che
questo sistema é fondato su una generale
illegalita. Anche se siamo rimasti tra i pochi
che non hanno contribuito a spogliare il re,
anche se, per fortuna, non é generalizzato il
ricorso al malcostume, in un momento in
cui il rapporto tra etica e politica — per dirla
con Croce — non € piu un problema di
moralisti ma di storici, sentiamo che la
questione non si risolve con preamboli, ven-
dite di indulgenze, comprensioni: si risolve
con interventi. Dobbiamo essere consapevo-
li che ogni ritardo, nella illegalita assurta a
sistema, diviene complicita.

Sul tema I’onorevole Zanone aveva rivolto
una domanda specifica: prendiamo atto che
il parere richiesto sul caso del ministro Goria
¢ un parere de relato, affidato cioe alle
dichiarazioni del ministro.

Signor Presidente, il gruppo liberale, pur
con i rilievi espressi nei nostri interventi, pur
consapevole che la vera fiducia & quella che
si ritrovera sui provvedimenti, le assicura un
apporto attento e costruttivo (Applausi dei
deputati del gruppo liberale).
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PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Gorgoni.
Ne ha facolta.

GAETANO GORGONI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, il partito repubblicano
non potra sorreggere con il voto di fiducia
questo Governo per la ragione spiegata in
aula dall’onoerevole Giorgio La Malfa. Si
tratta di una coalizione che é gia indebolita
dal consenso popolare rispetto al quadripar-
tito guidato da Andreotti, che ripropone tutti
i difetti della logica partitocratica in quel
dosaggio centellinato che si & tradotto sia
nella nomina dei ministri, sia, in misura
ancora pili marcata, in quella dei sottosegre-
tari.

L’iniziativa democristiana sull’incompati-
bilita tra la carica di ministro e quella di
parlamentare ¢ rimasta a mezza strada. Il
fatto che gli altri partiti della coalizione non
abbiano accettato il comportamento che la
democrazia cristiana ha dichiarato autore-
volmente di esigere dai propri ministri, &
stata un’occasione mancata. Se il partito
socialista avesse accettato il principio di
incompatibilita, indubbiamente anche i libe-
rali ed i socialdemocratici si sarebbero do-
vuti adeguare.

Il senso della disponibilita repubblicana,
enunciata nella conferenza stampa che Gior-
gio La Malfa convocd a poche ore dalla
svolta della direzione democristiana, fu di
spingere in questa direzione. Ma il partito
socialista, con I’argomento che occorrereb-
be una legge per dar corpo all’attuazione
dell’incompatibilita, ha bloccato tutti i gio-
chi, contraddicendo nei fatti i propositi di
grande riforma per i quali si era caratteriz-
zato in questi anni.

Spesso le leggi sono la codificazione di un
costume. Se il partito socialista avesse appli-
cato al proprio interno le stesse regole che
la democrazia cristiana ha imposto ai propri
parlamentari nominati al Governo, molta
strada sarebbe stata certamente gia percorsa
lungo 1’ obiettivo della separazione tra potere
esecutivo e potere legislativo e il quadripar-
tito avrebbe con ogni probabilita guadagna-
to l'ingresso dei repubblicani in una nuova
maggioranza che, obbedendo alla lezione
del 5 aprile, avrebbe rotto i ponti con le

pratiche del passato, spezzando le briglie
che legano un ministro al suo partito.
Avremmmo avuto un Governo vincolato dai
partiti e si sarebbero premiate assai meglio
le competenze e la capacita contro quella
prassi che ancora esalta |'appartenenza al
clan o alle vecchie correnti che si volevano
morte.

Ma’apertura repubblicana rispetto a que-
sto nuovo approccio di far politica & stata
respinta e devo qui confermarle, onorevole
Presidente del Consiglio, tutto il profondo
rammarico dei repubblicani per il fatto che
ella non ha voluto neppure minimamente
accennare a questo tema, I'incompatibilita,
né nelle sue dichiarazioni programmatiche
né in sede di replica, come se la questione
non si fosse mai posta. Noi consideriamo cio
onorevole Amato, come una conferma ne-
gativa del fatto che il suo Governo nasce
sulla base di un mancato chiarimento di
fondo dei rapporti tra DC e PSI sui temi
essenziali della vita del paese. Questa debo-
lezza ¢ uno dei motivi essenziali che ci
impediscono di concederle la nostra fiducia.

La maggioranza si ¢ chiusa in se stessa,
con tutti i limiti di una fragilita politica che
avverte istintivamente e che solo a parole
vuole superare con un’apertura in tutte le
direzioni: verso il PDS, verso i verdi, verso
le leghe, nonché naturalmente verso i repub-
blicani. Un’apertura, se vogliamo, incoeren-
te e che obbedisce pil1 all’aritmetica che alla
politica poiché non si vede quale omogenei-
ta vi sia tra cio che vogliono, ad esempio, i
repubblicani e cid che vogliono i postcomu-
nisti, quanto meno sul piano del risanamen-
to economico o della politica estera e di
difesa; fra cio che vogliono i leghisti con il
loro confuso disegno separatista, malamen-
te ricalcato sugli esistenti etnocentrismi, e
cio che vogliono i repubblicani, fedeli alla
grande lezione dell’autonomia mai separata
dalla forte unita dello Stato; un autonomi-
smo che, quando ha assorbito la lezione
cattaniana del federalismo, 1’ha intesa come
difesa delle peculiarita locali nel quadro del
grande processo unitario dello Stato.

Non si vede pertanto quale compatibilita
vi sia fra il forte senso dell’autonomismo di
stampo unitario, che & quello della visione
repubblicana, e certe velleita separatiste che
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galoppano sulle chimere delle tre Repubbli-
che vagheggiate da Umberto Bossi.

Luict ROSSI. Non ¢ vero!

GAETANO GORGONI. Resta il fatto che,
rispetto al nuovo Governo, 1’opposizione
repubblicana non ¢ né di principio né pre-
giudiziale. Il partito repubblicano & ben di-
sposto e pronto a sostenere tutti quei punti
programmatici che il Presidente del Consi-
glio ha enucleato nella sua esposizione, pur-
ché vadano nel senso dell’indicazione repub-
blicana.

In tema di economia, se non si sciolgono
con urgenza e tempestivita gli antichi nodi
dei nostri ritardi e delle nostre insufficienze,
rischiamo di allontanarci definitivamente
dall’Europa.

Luici ROSSI. Pensa al Risorgimento!

GAETANO GORGONI. Ma la cura da caval-
lo in tema di rientro del deficit pubblico e di
tagli drastici nel campo degli sprechi puo
essere per lei, signor Presidente del Consi-
glio, una scommessa contro il tempo e forse
contro certi demoni indomabili che vivono
all’'interno e che vengono dall’interno della
sua maggioranza; mal si conciliano infatti le
misure di rigore con quel consenso di tipo
clientelare che il quadripartito ha riscosso in
larghe fasce del proprio elettorato.

Delle due, l'una: o si attua il rigore, ri-
schiando di perdere il consenso nato dal
voto di scambio, oppure il risanamento vie-
ne rinviato alle calende greche. Lo stesso
puo dirsi per la lotta alla criminalita: se il
Governo vuole il consenso dei deputati del
gruppo del PRI, deve meritarlo, formulando
proposte coerenti al di fuori di tutte le
indulgenze al populismo e ad un malinteso
senso del garantismo.

Quando, nell’autunno scorso, il partito
repubblicano si fece promotore del referen-
dum per la revisione di alcune parti della
legge Gozzini, volle dare un segnale signifi-
cativo alle forze politiche ed al nuovo Parla-
mento.

Marco PANNELLA. Com’¢ finita? Quanti
voti hai raccolto?

GAETANO GORGONI. Registriamo con
soddisfazione che il Presidente del Consiglio
si pone dinanzi all’emergenza giustizia con
un approccio diverso rispetto al passato: non
per nulla questo capitolo € parte significativa
del programma di governo. Si reclamano la
rapidita dei processi e la certezza delle pene
da scontare, cosi come si invoca, pero ’ap-
provazione di norme permissive che mal si
conciliano con una lotta seria alla criminali-
ta organizzata.

Come per I’economia, anche per la giusti-
zia I'approccio repubblicano ha un segno
diverso rispetto a quello di altre forze politi-
che che il quadripartito si affanna a corteg-
giare per allargare la sua maggioranza. Non
sappiamo fino a che punto tale risicata
maggioranza ascoltera, come nel passato,
piu le sirene dei collettivi carcerari che gli
appelli accorati che salgono dalla profondita
della societa italiana, stanca del disordine e
non piu rassegnata a subire le violenze di
una delinquenza che ormai si é specializzata
in tutte le attivita illecite.

Anche rispetto all’altra questione scottan-
te posta all’ordine del giorno del nuovo
Parlamento, 1'obiezione di coscienza, I'ap-
proccio repubblicano ¢ diverso, poiché ob-
bedisce a quella logica razionale che coniuga
la soluzione del problema con la definizione
del nuovo modello di difesa. La questione
non & piu differibile e la sua soluzione non
puo che essere basata esclusivamente sulla
componente volontaria per dar vita a un
modello di difesa da calare nel quadro del
nuovo servizio civile e del volontariato. Le
declamazioni e le posizioni pacifiste e anti-
militariste servono soltanto a diminuire la
presenza italiana nel contesto della comune
difesa europea, in un mondo dove i dati della
guerra fredda sono stati superati e dove gli
scenari di instabilita, determinati dal crollo
dei regimi comunisti, e I'instabilita cronica
che continua a caratterizzare il Medio Orien-
te e il Nord Africa sono dinanzi al nostro
orizzonte. Signor Presidente del Consiglio,
onorevoli colleghi, siamo sicuri che la linea
italiana della solidarieta occidentale ed eu-
ropea, che ha rappresentato 1’asse vincente
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del nostro inserimento nel gruppo di testa
delle moderne societa industriali, non sara
abbandonata.

Il banco di prova sara costituito dagli
atti concreti di un’azione di governo che
avra il convinto sostegno dei repubblicani
se le enunciazioni programmatiche rispon-
deranno ai fatti. E su questi fatti che il
partito repubblicano si impegna a giudica-
re I'opera del Governo, non facendogli mai
mancare il proprio apporto nell’azione
parlamentare, ogni qualvolta sara possibi-
le, in merito alle buone proposte che vorra
avanzare: dalle riforme istituzionali alla
questione morale, da un nuovo modo di
concepire l'intervento nel Mezzogiorno e
gli incentivi sul risparmio finalizzati alla
previdenza, al problema connesso all’ele-
zione diretta del sindaco, alle nuove regole
elettorali volte a spezzare la spirale della
frammentazione e della polverizzazione
delle sigle politiche, il cui numero & nelle
democrazie anomale molto piu grande del-
le opzioni nazionali su cui si devono diver-
sificare i partiti.

Sia pure dall’opposizione, auguriamo al
suo Governo il pieno successo, signor Presi-
dente del Consiglio; non saranno certamente
i repubblicani a crearle delle difficolta (Ap-
plausi polemici del deputato Magri) nella
misura in cui la sua azione andra incontro
ai grandi interessi collettivi, vincendo i par-
ticolarismi dei gruppi protetti e delle clien-
tele diffuse, su cui spesso si € caratterizzato
quello che Ugo La Malfa definiva il «non
Governo». Il nostro augurio, anche per ri-
spondere alle attese del voto di aprile, & che
lei riesca, malgrado tutte le debolezze da noi
riscontrate, a dare agli italiani un esecutivo
che governi, quel Governo della Repubblica
che resta I'obiettivo primario ed essenziale
di una democrazia e di una societa.

Fintanto che durera questo suo sforzo, da
parte dei repubblicani avra un’attenzione
non pregiudizialmente ostile, pur riservan-
dosi essi, onorevole Amato, di mettersi su-
bito all’opera per creare le premesse di una
maggioranza pilt determinata dell’attuale a
realizzare quella svolta che ’elezione del 5
aprile a tutti noi consegna come compito da
realizzare (Applausi dei deputati del gruppo
repubblicano).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’onorevole Fini. Ne ha
facolta.

GIANFRANCO FINI. Signor Presidente, col-
leghi, il Governo che sta per nascere altro
non ¢é che il risultato dello stato di necessita
in cui si & venuto a trovare il sistema dei
partiti. Nessuno, infatti, puo ragionevolmen-
te sostenere che per affrontare le tre emer-
genze nazionali rappresentate dalla recessio-
ne economica, dal dissesto finanziario e
dell’assalto mafioso, un Governo che dispo-
ne soltanto di una manciata di voti di mag-
gioranza possa costituire uno strumento ef-
ficace e duraturo. Tutti, anche i padrini che
da qui a qualche istante terranno a battesi-
mo il Governo Amato, sanno che sta per
nascere un Governo debole che, come ha
detto ieri 'onorevole Craxi, & venuto alla
luce soltanto per riempire un vuoto perico-
loso.

L’onorevole Amato ha potuto formare il
Governo perché tutto il sistema politico ita-
liano & oggi cosi debole e screditato di fronte
alla pubblica opinione da non potersi nep-
pure permettere di bocciarne il tentativo,
utilizzando cosi qualche altra settimana per
incontri e consultazioni tra i partiti o tra le
corrernti.

Tra i garanti della partitocrazia, anche tra
i pit ostinati, si & infatti diffusa la convinzio-
ne che dopo il 5 aprile, dopo il mortificante
spettacolo offerto dal Parlamento in occasio-
ne dell’elezione del Presidente della Repub-
blica, ma soprattutto dopo I’ondata di sacro-
santa indignazione popolare seguita alla
scoperta delle tante tangentopoli italiane,
non fosse piu possibile ricorrere ad una delle
mille formule dilatorie con cui, in passato,
il sistema ha superato le difficolta ed ha
definito i nuovi assetti ed i nuovi equilibri
del potere.

Nella democrazia cristiana, per esempio,
credo che nessuno se la sia sentita di dire
«no» all’onorevole Amato invocando pause
di riflessione, ricerche di pit larghe intese o
mandati esplorativi. Con i conti dello Stato
sempre piu in rosso, i criminali sempre pit
spavaldi e gli italiani sempre piu indignati
per la corruzione dei politici, anche i piu
strenui assertori delle maggioranze allargate
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hanno capito che non era il caso, hanno
capito che dovevano prendere tempo e han-
no dovuto fare di necessita virtu. Cosi € nato
il Governo Amato, il primo Governo — forse
I"'unico — possibile, ma comunque pur sem-
pre un Governo, anche se debole ed inade-
guato. Piu che «<amato», il Governo ¢ quindi,
per coloro che da qui a qualche istante ad
esso accorderanno la fiducia, un Governo
«sopportato», inevitabile parentesi tra il vec-
chio e improponibile assetto andato in fran-
tumi il. 5 aprile ed il nuovo assetto politico
ancora tutto da definire e comunque teso,
per molti degli uomini della democrazia
cristiana, ad allargare al partito repubblica-
no ed al PDS I'area governativa.

Il Governo Amato, insomma, & un Gover-
no parentesi, resosi necessario per far pas-
sare tutto il tempo che servira per dar vita
ad un nuovo Governo a sei, senza che questo
sia subito bollato con lo spregevole ma veri-
tiero appellativo di «governissimo della tan-
gente».

Ha scritto giustamente Sergio Romano:
«Il Governo & un reggimento di volontari
mandati allo sbaraglio da generali che ri-
mangono nelle retrovie e rischiano di fargli
mancare, da un momento all’altro, le muni-
zioni necessarie». I generali della partitocra-
zia sono gli stessi che in queste ore stanno
tentando di nobilitare in qualche modo la
loro scelta presentando il Governo Amato
come un Governo innovatore.

Non saremo certo noi, signor Presidente,
a protestare per il fatto che finalmente 1'Ita-
lia avra un numero di ministri e di sottose-
gretari consono ad uno Stato europeo e non
simile a quello riscontrabile presso la corte
di un sultano orientale. Ma non possiamo
non mettere in evidenza come questo sia
uno dei pochissimi pregi del Governo e, per
giunta, come esso sia pillt apparente che
reale. E certamente vero che molte sono le
facce nuove, ma ¢ altrettanto vero che il
criterio partitocratico e correntizio con il
quale queste facce sono state scelte ¢ rima-
sto lo stesso_del passato, con ’aggravante
che al posto dei titolari sono state mandate
in campo molte riserve, pur perdurando le
vergogne. Penso, per esempio, al Ministero
dell’interno: nonostante cambino le facce, e
perfino le correnti di appartenenza delle

stesse, esso continua ad essere inspiegabil-
mente appaltato ad uomini politici democri-
stiani, tutti rigorosamente della Campania,
forse perché eletti in una regione dove no-
toriamente il crimine & stato debellato e
dove nessuno puO sospettare collusioni tra
camorra e politica...! (Applausi dei deputati
del gruppo MSI-destra nazionale).

Analogame, ci pare del tutto fuori luogo
I’entusiasmo di chi ha salutato la composi-
zione del Governo come la riprova che il
sistema vuole affrontare veramente la que-
stione morale e, quindi, escludere i ministri
chiacchierati. A rendere impossibile la ripre-
sentazione di alcuni ministri e sottosegretari
non é stato l'articolo 92 della Costituzione e
nemmeno — lo dico con il massimo rispetto
— il Presidente della Repubblica. Semmai,
sono stati i numerosi articoli del codice
penale richiamati dai magistrati che in que-
ste settimane stanno facendo un po’ di pu-
lizia per l'Italia. Una veritd amara, una
verita incontestabile, una verita a cui dov-
rebbe attenersi anche ’onorevole Goria, per
il quale quest’oggi, nella replica, il Presiden-
te del Consiglio ha inventato non gia la
richiesta di autorizzazione a procedere, ma
la richiesta di autorizzazione a procedere
alla assoluzione, dando per scontato, e so-
stituendosi quindi ai magistrati, che il pro-
cedimento pendente nei confronti del mini-
stro Goria, debba avere un’ovvia, scontata e
naturale soluzione.

A proposito della questione morale, credo
che essa sia il vero discrimine tra il vecchio
e il nuovo. E, con altrettanta fermezza,
ritengo (rivolgendomi all’onorevole Craxi)
che mai, fino ad oggi, una chiamata di
correita ha contribuito all’assoluzione del-
I'imputato. Quando, come ha fatto 1'onore-
vole Craxi, si chiamano in causa altri correi,
tutt’al pia si porta ad altre condanne: con-
danne che non possono essere generalizzate,
ma che, con altrettanto vigore, non possono
essere rivolte a tutti coloro che sono in
quest’aula (Applausi dei deputati del grup-
po del MSI-destra nazionale). Hanno infatti
perfettamente ragione coloro che dicono
che non si puo anticipare il verdetto della
magistratura, ma non si pué nemmeno po-
liticamente insinuare che tutti i partiti abbia-
no rubato o che tutti i segretari di partito
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siano fuori dalla legalita. Sfido I’onorevole
Craxi a dimostrare che questa menzogna
possa essere riferita al Movimento sociale
italiano (Applausi dei deputati del gruppo
del MSI-destra nazionale e del deputato
Mattioli) e ad altre forze politiche oneste e
di opposizione! Se la richiesta dell’onorevole
Pannella — come mi auguro — superera il
muro dell’omerta che in certi tribunali, in
particolare quello romano, pare voler pro-
teggere ancora i residui della partitocrazia,
trovera certamente, da parte nostra, tutta la
volonta possibile di contribuire all’accerta-
mento della verita.

Quindi, anche nel Governo Amato tutto
cio che appare innovatore € in realta impo-
sto. Mi sembra che sia questo il caso anche
della propagandistica proposta, divenuta de-
cisione — salvo vedere poi se sara rispettata
—, con cui la democrazia cristiana chiede ai
suoi ministri di uscire dal Parlamento. Credo
che qui siamo veramente al paradosso, ono-
revoli colleghi della democrazia cristiana,
perché se l'onorevole Scotti vuol fare il
ministro, si deve dimettere dal Parlamento,
ma se 'onorevole Fontana vuol fare il mini-
stro, deve dichiarare di essere iscritto a
Forze nuove, altrimenti qualcuno gli conte-
sta la legittimita politica per entrare nel
dicastero (Applausi dei deputati del gruppo
del MSI-destra nazionale). Siamo ad un
paradosso che non offende soltanto la poli-
tica, ma che dimostra anche come la parti-
tocrazia continui, e continui soprattutto ad
ingannare la pubblica opinione.

Ed allora il Governo Amato mi richiama
alla mente un verso famoso che dice: «Vi &
qualcosa di nuovo, anzi d’antico». Credo
che I’antico sia proprio questa partitocrazia
dura a morire, che nel Governo Amato ha
visto una zattera: una zattera per scampare
al naufragio, una zattera che credo destinata
ad andare alla deriva non appena i naufraghi
avranno la possibilita di salire in cinque o in
sei, € non piu in quattro, su un’imbarcazione
pit comoda.

Ecco perché, alla luce di tali considerazio-
ni sul contesto politico in cui nasce il nuovo
Governo, il programma (su cui si sono dif-
fusamente intrattenuti i colleghi Valensise,
Nania e Tatarella, che ringrazio) diviene
quasi un elemento secondario per emettere

un giudizio. Abbiamo infatti molti dubbi,
onorevole Presidente del Consiglio, che i
generali nascosti nelle retrovie (che hanno
mandato allo sbaraglio il suo Governo e che,
probabilmente, decideranno di togliere le
munizioni quando lo riterranno opportuno)
le consentiranno di portare a buon fine
qualche utile provvedimento come 1’elezio-
ne diretta del sindaco, il voto per gli italiani
all’estero, la lotta serrata ai criminali e ai
ladri di regime, la riduzione degli sprechi.
La storia italiana purtroppo ci ha insegnato
che a nessun generale, specie quando ¢ un
generale imboscato, piace che le battaglie
vittoriose e che portano consenso popolare
siano combattute dai colonnelli. Riteniamo
sia piu facile prevedere che i generali le
lasceranno, signor Presidente del Consiglio,
il compito ingrato di varare i molti provve-
dimenti impopolari che il suo programma
prefigura.

Credo che ella, signor Presidente del Con-
siglio, sia consapevole che questo € un ri-
schio reale e che quindi il suo Governo, a
ben vedere, ha poche possibilita di costruire
il nuovo e di mietere successi. A meno che
— ed ¢ I'auspicio finale — ella non riesca in
un’impresa ardua per qualsiasi condottiero,
e credo per qualsiasi colonnello: vale a dire
volgere le armi del suo esercito di volontari
mandati allo sbaraglio contro i generali fel-
loni che dalle retrovie meditano di farle
venir meno le munizioni. Se cid dovesse
accadere, e se il suo Governo dovesse per
davvero sparare contro la partitocrazia, il
Movimento sociale italiano, che oggi non le
accorda la fiducia, potra rivedere il suo
atteggiamento (Applausi dei deputati del
gruppo del MSI-destra nazionale— Congra-
tulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Magri. Ne
ha facolta.

Lucio MAGRI. Una maggioranza che so-
pravvive testardamente alla sconfitta, ma
che cerca nuovi alleati; un programma che
rinnova il giuramento gia compiuto a Maa-
stricht e promette al Governatore misure di
austerita, ma lo fa senza proclami di lacrime
e sangue e lasciandone per ora vaghi i tempi
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ed i modi; una compagine ministeriale di
basso profilo per competenza ed autorevo-
lezza, ma che esclude personaggi potenti e
compromessi, per dare un segnale di novita:
dunque, un Governo minore di attesa, anco-
ra inadeguato rispetto alle esigenze del pae-
se, ma non privo di buona volonta e che si
dovra valutare strada facendo.

Questo ¢ il giudizio che ha dominato il
dibattito nelle Camere in questi giorni. Esso
autorizza alcuni a votare contro, ma senza
chiudere la porta a successive intese, altri a

votare contro, ma gia mostrando qualche

benevolenza, altri infine a votare a favore,
ma sulla base del fatto che per ora non c’era
di meglio.

Invece tale giudizio, che pure fotografa
elementi reali, nella sostanza non mi convin-
ce. I Governo Amato ¢ infatti assai meno
innocuo, meno ripetitivo € meno precario di
quanto appaia. Non € un Governo di attesa,
ma un Governo di transizione, e lo sbocco
di tale transizione non ¢ affatto indetermi-
nato, bensi pericoloso e preciso, anche se
coperto con argomenti suadenti ed esposto
in ottimo italiano. Proprio per questo la
nostra posizione € meno sprezzante, ma pil
intransigente di altre.

Comincio dal programma: solo in appa-
renza esso € generico e rituale; o meglio, lo
¢ quanto basta per strappare in partenza un
voto di fiducia. Ma se guardiamo con pil
attenzione, vi vediamo annunciate due scel-
te destinate a produrre effetti dirompenti. La
prima € di chiedere alle Camere una delega
complessiva al Governo perché nei prossimi
mesi esso possa legiferare come crede sulle
questioni della sanita, delle pensioni e della
finanza locale, cosi che si possa separare,
quanto ai tempi e quanto alle sedi decisio-
- nali, il momento della discussione generale
sul superamento dello stato sociale univer-
salistico e pubblico dal momento delle scelte
concrete e attuative, sulle quali emergono i
costi effettivi addossati a ciascun gruppo
sociale e sulle quali, percio, si ¢ sempre
manifestata e puo¢ manifestarsi una mobili-
tazione di massa.

Sarebbe cosi aperta, senza proclami, ma
nei fatti, la strada a quello smantellamento
dello stato sociale che in Italia non ha mai
potuto essere percorsa con thatcheriana ri-

solutezza; e, insieme, sarebbe compiuto un
passo rilevante verso quella relativa autono-
mia del potere esecutivo dal vincolo diretto
del mandato popolare di cui da tempo si
rivendica la necessita.

La seconda scelta riguarda i problemi
istituzionali: il Governo, poiché non puo
sottrarre la materia al Parlamento, ed oltre
tutto non ha ancora trovato un’intesa, non
propone qui una nuova legge elettorale ge-
nerale; in proposito dice e non dice, auspica,
ma non promette. Intanto, pero, si impegna
a sostenere una rapida riforma per gli enti
locali, centrata sull’elezione diretta del sin-
daco. Varata una simile legge e indette su
quella base elezioni amministrative generali,
sarebbe gia avviato un nuovo sistema politi-
co di tipo non solo maggioritario, ma presi-
denzialistico e uninominalistico.

Del resto, anche l'innovazione, gia par-
zialmente praticata, dell’'incompatibilita fra
parlamentari e ministri, va nella stessa dire-
zione: nel momento in cui un ministro non
deve essere un parlamentare, diventera dif-
ficile negare che debba essere indicato al
voto popolare e sottoporsi direttamente a
quella verifica.

Insomma, per dirla chiaramente, a me
pare che Amato stia riallacciando il filo del
discorso avviato nel 1983 dall’onorevole
Craxi.

Ora, non c’é dubbio, almeno per me, sul
fatto che queste scelte non risolveranno la
crisi economica e politica italiana e neppure
riusciranno a fronteggiarne le scadenze piu
immediate. Lo stato sociale residuale e mi-
sto, all’americana, gia sperimentato in altri
paesi, non si ¢ infatti dimostrato né piu
efficace né meno costoso di quello pubblico
e universalistico.

Quanto all’'immediato, non c’é riforma
della sanita o delle pensioni che possa recu-
perare rapidamente decine di migliaia di
miliardi.

Per quanto concerne I’elezione diretta del
sindaco, comunque la si pensi al riguardo,
nel concreto della situazione attuale essa
permettera certo di ridurre le crisi di giunta,
ma moltiplichera 1’esplosione localistica, li-
ste civiche improvvisate e confuse, € non
dara nulla sul piano della questione morale,
se & vero come € vero che Tangentopoli era
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la citta dell’alternanza e che i Tognoli ed i
Pillitteri negli anni '80 sarebbero stati pun-
tualmente eletti sindaci con piu potere e con
pit spazio di manovra.

Non scherziamo, onorevole Craxi. La
corruzione politica oggi non dilaga per
I'ineluttabile necessita di finanziamento de-
gli apparati dei partiti, ma per l’esatto
contrario: la degenerazione dei partiti in
congreghe di potere, in élites personalizza-
te, idealmente ciniche, che possono e, anzi,
devono organizzare il consenso attraverso
il voto di scambio e l'uso costoso dei
media.

Si puo obiettare che quando tali nodi
verranno al pettine questo Governo e la sua
risicata maggioranza non avranno la forza
di reggere, il che € vero. Ma ¢é altrettanto
probabile che, a quel punto, ci troveremo
ormai nel pieno di un’emergenza economi-
ca, nel corso della quale sara difficile cam-
biare un cammino gia avviato. E saremo,
parimenti, di fronte ad una tale situazione
di ingovernabilita delle metropoli — penso
a Milano — che la riforma proposta appari-
ra, rispetto ad essa, la sola risposta pratica-
bile. A quel punto il rischio grave & che si
determini non la disarticolazione della mag-
gioranza di partenza, ma la disarticolazione
dell’opposizione: i repubblicani e, forse, an-
che la lega a soccorso delle misure economi-
che; PDS, verdi e Rete coinvolti nella rifor-
ma elettorale; sindacato sotto il ricatto
dell’occupazione.

Ci sono le condizioni per mterrompere
questa spirale perversa? Io credo di si. Nel
paese c’¢ una confusa volonta di cambia-
mento; le radici popolari della democrazia e
del movimento operaio sono a rischio, ma
non estirpate; la linea proposta dalle classi
dominanti impone sacrifici pesanti, ma oggi,
senza poter promettere un futuro migliore;
nelle stesse forze di governo socialiste o
cattoliche si sta faticosamente riaprendo u-
na riflessione. Ma tutto cio resta inerte o,
addirittura, alimenta una protesta torbida
ed eversiva se non trova forti riferimenti
ideali ed occasione di partecipazione e di
lotta in un’opposizione vera e coerente nel
Parlamento e nel paese.

Ebbene, tale punto di riferimento si &
illanguidito. Solo per le divisioni della sini-

stra? O piuttosto quelle divisioni sono anche
I'effetto di una perdita di ruolo e di identita?

Il fatto che ora, pur avendo finalmente
qualche possibilita di entrare a far parte del
Governo, una parte notevole della sinistra
abbia rifiutato, €, dunque, importante e
positivo. Noi lo consideriamo un risultato
anche della nostra iniziativa e della nostra
esistenza.

Ma negare la fiducia al Governo — 1’espe-
rienza di anni lo dimostra — non significa
ancora aver costruito un’opposizione. Anzi,
nel vasto territorio che divide una cosa
dall’altra ci si puo definitivamente perdere;
mi veniva di pensarlo ieri, ascoltando 1'ono-
revole Occhetto.

Sia chiaro: io non dico affatto che di
fronte ad una crisi tanto grave e con gli
attuah rapportl di forza basti alzare la voce,
chiamare i giovani in piazza, gli operai allo
sciopero, i cittadini a punire i disonesti. Ma
tanto meno bastano le lenzuola alle finestre,
la retorica della rigenerazione o i marchin-
gegni delle leggi elettorali.

C’¢ un lungo lavoro di ricostruzione cul-
turale ed organizzativo da compiere nella
sinistra, ma vi & anche I’esigenza immediata
di precise discriminanti politiche e program-
matiche, di comportamenti coerenti, di azio-
ne di massa.

Voglio chiedere, ad esempio, limitandomi
alla cronaca di questi giorni, ai compagni del
PDS, senza polemica, né pretendere di avere
su tutto ragione, anzi con volonta di con-
fronto: & possibile rinnovare senza riserve
I’adesione al trattato di Maastricht nel mo-
mento in cui tanta parte della sinistra e degli
economisti europei sono impegnati in una
nuova riflessione preoccupata sui rischi di
un’unificazione tutta centrata sulla leva mo-
netaria e delegata alle banche centrali?

E giusto, mentre si addensano pericoli di
conflitto alle porte di casa, votare a favore
— neppure astenersi — su un decreto che
salda i conti della guerra del Golfo? E saggio
assumere come obiettivo fondamentale im-
mediato la riforma elettorale, nel momento
in cui essa disvela la logica uninominalistica
e presidenzialistica che qui ci ha esposto con
serieta e sincerita I’onorevole Segni e in cui,
oltre tutto, non ci sono per la sinistra le
condizioni minime per sostenerne la sfida?
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Ieri Occhetto ha detto di non accettare sul
problema soluzioni frettolose o stralci; oggi
avete chiesto e votato la dichiarazione d’ur-
genza per i progetti di legge sull’elezione
diretta del sindaco.

A mio avviso, in questo modo non si
prepara il meglio, ma il peggio; non un’al-
- ternativa e neppure un discutibile compro-

messo, ma un’ulteriore e piu1 grave sconfitta
della sinistra e delle democrazia.

E in base a queste ragioni che i comunisti
voteranno contro un Governo che giudicano
pericoloso ed € con l'intenzione di costruire,
senza demagogia, un’opposizione seria ed
unitaria, ma non fumosa e ondivaga, che i
comunisti si batteranno nei prossimi mesi,

" come diceva una grande mistica, sapendo
che ancora poco dipende da noi, ma agendo
come se tutto dipendesse da noi (Applausi
dei deputati del gruppo di rifondazione
comunista — Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Formenti-
ni. Ne ha facolta. -

MaArco FORMENTINI. Signor Presidente,
colleghi deputati, signori del Governo, vi
sono dei momenti nella vita dei popoli, delle
nazioni, cosi come in quella del singoli indi-
vidui, nei quali, a seconda delle scelte com-
piute, si determina per molti anni a venire
ed in modo irreversibile il corso positivo o
negativo degli eventi.

Per I'Italia, per i popoli che la compongo-
no, si tratta oggi di adottare quell’insieme
coerente di comportamenti civili ed econo-
mici che le consentano di rientrare nel sen-
tiero, fattosi ormai impervio ed angusto, di
riavvicinamento agli altri popoli dell’Euro-
pa. Condizione essenziale di un simile risul-
tato ¢ il radicale cambiamento del quadro
politico, che per realizzarsi richiede a sua
volta una forte tensione ideale e che si alzi
lo sguardo verso quelle che John Fitzgerald
Kennedy chiamava le nuove frontiere.

La triste realta ¢, invece, che la democra-
zia italiana, secondo quanto risulta dalla
composizione e dal programma del Governo
che abbiamo di fronte e come ¢ stato da
ultimo confermato dalla replica dell’onore-
vole Presidente del Consiglio, ¢ costretta nel

letto di Procuste di una formula politica
asfittica che, battuta nei voti dal popolo
sovrano, ha potuto trovare una risicata pre-
valenza nei seggi in Parlamento solo grazie
all’azzardo della distribuzione dei resti elet-
torali.

Questa formula non ¢ in grado di sostene-
re alcun progetto incisivo relativo alle gra-
vose emergenze che attanagliano la societa.
Sulla base delle linee programmatiche espo-
ste si capisce che questo Governo ha perpe-
tuato 'arte di accantonare i problemi piu
gravi, limitandosi a farne l'inventario ed
evitando di incidere nella sostanza. Di tale
arte era stata data prova lo scorso anno al
momento della crisi della primavera 1991,
quando un Governo che sarebbe dovuto
nascere per affrontare i nodi delle riforme,
dell’economia e della criminalita, gia all’e-
poca pressanti, si formo grazie all’imbroglio
di sfilare i problemi dal programma, come
enfaticamente si disse.

Il risultato, di cui tutta la classe politica &
corresponsabile, € consistito in oltre un anno
sprecato per quanto riguarda le soluzioni,
ma si ¢ rilevato disastroso per quanto con-
cerne ’aggravarsi delle emergenze ed il pa-
rallelo saccheggio delle casse dello Stato.

Per tenere insieme in qualche modo gli
interessi contrastanti presenti al suo interno,
il Governo, che intanto deve ottenere la
fiducia, ha accuratamente evitato di entrare
nel merito dei problemi in tutte le occasioni
in cui cio avrebbe dovuto comportare scelte
decisive. In definitiva, nei punti di maggiore
importanza non di un programma sostan-
zialmente si tratta, ma dell’annunciazione di
un programma che forse verra e i cui con-
tenuti adesso restano sconosciuti.

Si prenda ad esempio la politica dell’eco-
nomia che € oggi determinante. Le capacita
imprenditoriali e lavorative della nostra gen-
te ci hanno inserito ai primi posti nel novero
dei paesi industrializzati; le carenze in ter-
mini di servizi ci fanno pero perdere punti.
Se quindi veniamo classificati quarti o quinti
per quanto riguarda il volume del prodotto
interno lordo, a stento navighiamo intorno
al sedicesimo o diciassettesimo posto per
efficienza delle strutture finanziarie, ad ini-
ziare da quelle della Borsa, vero polmone
vitale delle attivita produttive, insostituibile,
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al quale non puo sopperire il semplice siste-
ma bancario, dal quale spesso le imprese,
soprattutto quelle medio-piccole, risultano
strozzate.

Il problema del presente & in effetti la
perdita di competitivita del sistema Italia nel
suo insieme. Non € pitl consentito, a nessu-
no, sottrarre una sola lira al sistema della
produzione del lavoro per dissiparla, distri-
buendola tra le schiere parassitarie e clien-
telari (Applausi dei deputati del gruppo
della lega nord). Sono lussi che la classe
politica, intenta a procurare favori a chiun-
que — mafie comprese — le fornisca i voti
con i quali poi sostiene il proprio potere, non
deve piu potersi permettere. In proposito
nessun rigore potra apparire eccessivo.

Ma ecco che il Governo, ancor fresco di
nomina presidenziale, provvede a reiterare
vari decreti di spesa, tra i quali spicca per
indecenza quello che elargisce ancora qual-
che centinaio di miliardi ai carrozzoni IRI e
EFIM.

E certo, signor Presidente del Consiglio,
che — come lei ha appena detto — siamo
carichi di debiti; non ne dubitiamo. Finché
continueremo a cacciare i quattrini dalla
finestra, i debiti non potranno che aumen-
tare (Applausi dai deputati del gruppo della
lega nord). Relativamente ai punti strategici
della spesa, il programma di governo non
contiene proposte specifiche, ma rinvia il
tutto alla presentazione di disegni di legge-
delega.

L’'Italia & alla ricerca di credibilita. I pe-
santissimi assalti contro la lira, avvenuti in
questi giorni, ne sono la prova. Se gli inve-
stitori esteri finiranno per convincersi che da
noi manca la necessaria determinazione per
invertire una rotta non piu percorribile, si
arrecheranno danni irreversibili alla nostra
moneta.

Con senso di responsabilita la lega ha
qualificato la propria opposizione come de-
terminata ma costruttiva. Siamo disposti —
come del resto ha sottolineato Bossi — in
presenza di provvedimenti di legge buoni a
prestare la nostra attenzione, appunto co-
struttiva. Ma ci opporremo con tutte le
nostre forze a leggi tese a perpetuare in Italia
gli elementi del socialismo reale. La lega non
potra assolutamente approvare provvedi-

menti con i quali si continui nella prassi del
consociativismo, che & assolutamente illibe-
rale.

La lega, con la sua forza, costringera il
Governo — non lo aiutera! — ad attuare i
principi del liberismo autentico, che non sia
né il liberismo monopolista né il sistema
dello Stato imprenditore. Ricordo in propo-
sito le parole del premio Nobel per I’econo-
mia, Franco Modigliani (un italiano che vive
all’estero ma che rimane attaccato al nostro
paese): «L'Italia & un paese dalla forza gigan-
tesca; ma questa enorme capacita ¢ rovinata
da un Governo inabile e disonesto» — non
si riferiva a questo Governo, signor Presi-
dente, — «da un Governo dominato dal
malcostume della classe politica che ricerca
solo il consenso popolare e che si preoccupa
solo di accaparrarsi il voto della gente». E
Modigliani conclude: «Se, per esempio, le
privatizzazioni si concretizzano, diventa dif-
ficile per i politicanti fare del clientelismo.
Ecco perché non vogliono dare via le impre-
se di Stato».

Ed ecco il dilemma per qualunque mini-
stro, per qualunque Governo che voglia
veramente le privatizzazioni: o se ne va da
solo, o tutto il sistema burocratico o politico
lo emargina di fatto.

Nel dibattito generale, il nostro gruppo,
con interventi numerosi, puntuali e mirati ai
singoli temi, ha sottolineato che questo pro-
gramma non fornisce, ad esempio, lumi
circa la necessita di mettere ordine nell’am-
bito del potere giudiziario. Queste parole
significano — sia ben chiaro — che non si
mette in dubbio 1’autonomia della magistra-
tura, semmai la si vuole ampliare; e abbiamo
titolo per farlo, perché & solo nel federalismo
che, come ¢ stato sottolineato ad esempio
da Hamilton, la magistratura € massima-
mente autonoma.

E evidente che le difficolta, insite in un
programma di ispirazione centralista, di par-
lare di autonomia della magistratura non ci
fanno dimenticare che la democrazia esiste
veramente, allorché i tre poteri su cui si
fonda lo Stato di diritto sono reciprocamen-
te autonomi (Applausi dei deputati del grup-
po della lega nord): potere legislativo, pote-
re esecutivo e potere giudiziario, cosi come
li aveva visti per primo Montesquieu e come
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pero sono stati poi ripresi autorevolmente
nella Rerum Novarum (della quale ricorre
il centenario proprio quest’anno) promulga-
ta da Leone XIII.

CarpLo TASSI. Le encicliche si proclama-
no, non si promulgano.

Marco FORMENTINI. Nella citazione del
paragrafo 43 dell’enciclica, ad esempio, si
legge: «Lo Stato € un’armoniosa unita che
abbraccia le infime e le altre classi».

Percio, tra i molti e gravi doveri dei go-
vernanti solleciti del bene pubblico primeg-
gia quello di provvedere ugualmente ad ogni
ordine di cittadini, osservando con ignorabi-
le parzialita la giustizia distributiva.

E non diversamente Giovanni Paolo II...

PRESIDENTE. La prego di concludere,
onorevole Formentini.

MArcO FORMENTINI. ...nella Centesi-
mus Annus incalza dicendo che Leone XIII
non ignorava che una teoria dello Stato &
necessaria per assicurare il normale svilup-
po delle attivita umane.

Durante il dibattito, mi si consenta un
breve accenno, abbiamo udito da parte del
rappresentante del partito repubblicano ri-
vendicare questa separazione tra potere ese-
cutivo e potere legislativo; ce ne compiacia-
mo perché é& parte integrante del
programma della lega. E ci fa piacere ap-
prendere che uno dei partiti pitt centralisti
si dichiari o finga di dichiararsi autonomista.

PRESIDENTE. La invito a concludere,
onorevole Formentini.

Marco FORMENTINI. Onorevole Presi-
dente, un accenno non posso non farlo alla
questione morale, che ¢ stata toccata da piu
parti in molti interventi. Tale questione &
antica nel nostro paese e forse risale a quelle
che nel sistema amministrativo venivano
chiamate le rendite municipali. E il centra-
lismo, in effetti, che da sempre ha ingenera-
to rendite illecite, fatte di bustarelle e tan-
genti. Si tratta di un problema vecchio come
il nostro paese: cento anni fa, in Parlamento,
risuonavano le stesse accuse e venivano

sostenuti gli stessi alibi in merito alle rendite
municipali.

~ Direi peraltro che oggi siamo andati deci-
samente oltre, perché i partiti del centrali-
smo, con i loro comportamenti, hanno tra-
dito il patto tra la popolazione ed il potere.

PRESIDENTE. Onorevole Formentini...

Marco FORMENTINI. Si tratta di situa-
zioni che non sono assolutamente piu accet-
tabili. Noi, in proposito...

PRESIDENTE. Lei, onorevole Formenti-
ni, conosce i tempi consentiti dal regolamen-
to e li ha largamente superati! La prego
quindi di giungere alla conclusione.

MArco FORMENTINI. In conclusione,
dopo aver premesso che per la lega la diver-
sita rientra nel suo atto di nascita e che in
questo regime la diversita forse piu evidente
¢ l'onesta, sottolineiamo la necessita di an-
dare oltre il crinale del voto del 5 aprile
SCOrsO.

Occorrono le riforme istituzionali e dob-
biamo constatare che esse sostanzialmente
mancano nel suo programma di governo,
onorevole Presidente del Consiglio. In que-
ste condizioni, il gruppo della lega nord
esprimera un voto contrario. Riteniamo che
questo sia 'ultimo Governo del vecchio si-
stema ma non il primo del nuovo; quando
vi sara un nuovo sistema, vorra dire che avra
vinto il federalismo e il governo di quel
sistema ruotera intorno alla lega (Applausi
dei deputati del gruppo della lega nord —
Congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1’onorevole Di Donato.
Ne ha facolta.

GruLio DI DONATO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, il Governo al quale ci
apprestiamo a votare la fiducia presenta
molte novita, sia per la compagine, ridotta
e rinnovata, sia per il programma, concreto
ed adeguato ai gravi problemi del paese.
Non mi soffermero su di esso (che del resto
& stato ampiamente discusso, anche con il
contributo di parlamentari socialisti sia al
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Senato sia alla Camera; penso all’intervento
dell’onorevole Craxi), se non per svolgere
alcune brevi considerazioni su talune que-
stioni che ritengo particolarmente centrali
ed importanti.

Mi sembra innanzi tutto coerente la ri-
chiesta di una legge delega in materia di
previdenza, sanita, pubblico impiego e fi-
nanza territoriale, che sono fonti pressoché
incontrollabili di produzione del debito. Si
tratta di uno strumento efficace, che puo
consentire un insieme di azioni di riordino,
senza le quali difficilmente la legge finanzia-
ria per il 1993 potrebbe assumere il valore
e lo spessore di una legge di svolta per la
nostra economia, come € necessario sia per
i nostri impegni comunitari, che richiedono
una drastica riduzione di deficit ed inflazio-
ne, sia soprattutto per la ripresa produttiva
ed occupazionale.

Quando si insiste sulla necessita, giusta, di
consentire un recupero internazionale di
competitivita per la nostra impresa, quando
si pone l'accento sulla indispensabilita di
porre mano ad una politica attiva del lavoro,
si affrontano problemi che non possono
essere disgiunti da un’azione concreta ed
effettiva di risanamento. Tale azione deve
naturalmente avvenire in base al principio
dell’equita sociale e senza smantellare lo
Stato sociale, soprattutto rispetto ai cittadini
piu deboli e bisognosi. Ritengo che quello
della legge-delega sia uno dei punti essenziali
del suo programma, onorevole Amato, ed
anche in qualche modo il momento della
verita per verificare le disponibilita annun-
ciate e confermate ieri, per esempio, dall’o-
norevole La Malfa nel dibattito.

Molto convincente ¢ anche la parte del
programma dedicata alla moralizzazione
della vita pubblica. Dei casi giudiziari, im-
pressionanti per quantita, qualita e diffusio-
ne, a Milano e altrove, si devono occupare
i giudici, con equilibrio, rigore e nel rispetto
della legge.

Della questione morale si deve invece
occupare il Parlamento. E quindi giusto,
come lei ha detto, porre questo problema tra
le priorita del suo Governo ed affrontarlo
con una radicale riforma, che in larga misu-
ra coincide con innovazioni istituzionali ed
elettorali, ma che soprattutto deve consiste-

re nella separazione tra politica ed ammini-
strazione, con una nuova disciplina che re-
goli gli appalti, semplifichi le procedure,
renda efficaci i controlli, sancisca criteri
oggettivi per le nomine negli enti pubblici,
riduca sensibilmente i costi della politica non
solo fissando un tetto alle spese elettorali,
ma soprattutto procedendo ad una consi-
stente riduzione degli eletti, che oggi rappre-
sentano un vero € proprio esercito. Penso
che i consigli comunali, provinciali, regiona-
li, circoscrizionali, le comunita montane,
oltre che lo stesso Parlamento, funzionereb-
bero molto meglio con meno della meta
dell’attuale numero di membri che li com-
pongono.

QOccorre inoltre, come lei stesso ha detto,
una nuova legge sul finanziamento dei par-
titi che renda trasparenti i contributi e le
convenzioni.

Tutto cio € urgente e noi auspichiamo che
il Parlamento se ne occupi rapidamente,
anche, signor Presidente, per porre fine ad
un’azione, che continua da molti mesi, di
discredito e di delegittimazione del sistema
politico, nei confronti del quale ormai si
applica per prassi il principio incostituziona-
le della presunzione di colpevolezza, con
giudizi sommari, condanne inappellabili
presso l'inesorabile tribunale dell’informa-
zione.

Credo che anche la parte che riguarda la
lotta alla criminalita, che poi coincide in
larghissima misura con i problemi del nostro
Mezzogiorno, delle regioni infestate da que-
sta gravissima infezione, sia molto efficace.
Ritengo che se si riuscira a dare corso alle
decisioni assunte dal precedente Governo e
arendere, quindi, operative la DIA e la DNA,
e se si riuscira ad attuare per lo meno la
parte del suo programma che fa riferimento
alla necessita di inasprire in alcuni casi le
pene, ma soprattutto di potenziare la capa-
cita investigativa, potremo dare allo Stato gli
strumenti per una risposta piu efficace nei
confronti della sfida della criminalita, che
ormai € una sfida in campo aperto, non solo
per la strage di Capaci, ma anche per la pia
recente beffa del latitante Riina.

Se oltre a cio il Parlamento riuscira ad
approvare il provvedimento sull’elezione di-
retta del sindaco, per il quale stamane la
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Camera ha votato la procedura d’urgenza,
e le altre indispensabili riforme elettorali ed
istituzionali, il suo Governo, signor Presi-
dente, definito «piccolo piccolo» e «di serie
B», definito «transitorio» o «balneare», po-
trebbe diventare un Governo di svolta.

Certamente io non sottovaluto 1’enorme
difficolta che la sua azione incontra. Si &
detto che la maggioranza che lo sorregge &
esigua; ¢ senz’altro vero, ma cio che conta
per una maggioranza € che sia coesa, con-
vinta e presente in Parlamento, essendo
questa una condizione essa stessa per favo-
rire ulteriori collaborazioni, che del resto gia
prima e nel corso del suo mandato sono
state ricercate tenacemente. Ancora oggi ¢
difficile darsi una ragione del perche non sia
stato possibile giungere ad una coalizione
piu ampia e sia stato altresi impossibile
verificarne almeno la disponibilita sul piano
programmatico.

Ieri 'onorevole Occhetto ha detto che per
il suo partito sono inaccettabili sia la tesi
secondo cui una forza di sinistra puo stare
solo all’opposizione sia I'invito a far parte di
una vecchia maggioranza. Mi domando qua-
le altra diversa maggioranza il partito demo-
cratico della sinistra abbia proposto e chi
I’abbia rifiutata. Mi domando quale nuova
democrazia dell’alternativa si pensa di co-
struire, con quali forze, con quali alleanze
se, chiamati ad affrontare I'emergenza per
preparare poi una stagione politica nuova,
ci si nasconde nei fumi dei veti, del tattici-
smi, delle pregiudiziali, condizionando le
ragioni della politica ad una presunta con-
venienza di partito.

Mi chiedo infine che senso abbiano avuto
i rifiuti sdegnosi alla ripresa di un dialogo
che avrebbe potuto favorire il riavvicina-
mento di forze di comune ispirazione e
determinare, in un futuro prossimo, condi-
zioni politiche nuove e, nell’'immediato, un
elemento decisivo per un’attiva ed efficace
governabilita che, onorevole Occhetto, non
¢ un alibi, ma una precisa responsabilita,
soprattutto nei confronti di un paese che
proprio dal vuoto di potere e dall’indeboli-
mento del sistema politico deve temere il
peggio.

Nessuno ha proposto, e tanto meno impo-
sto, formule precostituite. Nessuno si € i-

scritto alla maggioranza di Governo; essa
piuttosto ¢ il risultato di defezioni premedi-
tate, poi annunciate, infine attuate. E tutto
cid6 ha prodotto un effetto paradossale, e
cioé che proprio coloro che avevano dichia-
rato morto e sepolto il quadripartito lo han-
no resuscitato.

Ci deve essere dunque qualcos’altro che
non viene esplicitato, che non viene chiarito;
forse, probabilmente, il tentativo fallito di
imporre una maggioranza che non c’¢, che
non esiste se non come espressione frustrata
del vecchio sedimento consociativo, di un
trasversalismo sterile che, non riuscendo ad
assumere forme, contorni e contenuti di
schieramento politico, agisce da freno, da
impedimento, in un gioco distruttivo di in-
terdizione che non solo ha reso pitl confusa
e profonda la crisi politica, ma ne ha finora
bloccato gli esiti possibili.

Signor Presidente, per la complessita dei
problemi che dovra affrontare, e per le
difficili condizioni politico-parlamentari in
cui operera, il suo Governo rappresenta
anche un coraggioso atto di responsabilita
verso il paese. Anche per questo le confermo
la fiducia e il pieno sostegno dei deputati
socialisti (Applausi dei deputati del gruppo
del PSI).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole D’Alema.
Ne ha facolta.

Massimo D’ALEMA. Signor Presidente, si-
gnor Presidente del Consiglio, onorevoli col-
leghi, il gruppo del PDS votera contro la
mozione di fiducia al Governo presieduto
dall’onorevole Giuliano Amato non per una
pregiudiziale ostilita o per volonta ideologica
di autoesclusione, ma per un argomentato
giudizio negativo sul programma, sulla com-
posizione, sulle basi politiche del suo Gover-
no, un Governo che consideriamo inadegua-
to alla crisi del paese e alla necessita di
riforma, di rinnovamento politico e morale.

Abbiamo assistito in questo dibattito, e
ancora adesso da ultimo, a un curioso ten-
tativo di rovesciare le responsabilita. Si e
cercato di porre a carico delle indecisioni o
preclusioni dell’opposizione democratica, di
chi sarebbe in attesa, come si € detto, di un
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improbabile messia, la ragione di una mag-
gioranza cosi esigua.

E vero, signor Presidente: noi abbiamo
sperato che il voto del 5 aprile, I’esplodere
della questione morale, la crisi di un sistema
politico e di potere spingessero le maggiori
forze della vecchia maggioranza ad una
scelta coraggiosa di rinnovamento. In parti-
colare, abbiamo sperato che fosse il partito
socialista italiano a compiere una coraggiosa
e netta svolta politica, per la quale, pure, si
sono levate e si levano voci significative
anche all’interno di quel partito. Cosi non ¢
stato. E le sollecitazioni, gli inviti, a noi o al
partito repubblicano, si sono ridotti alla
richiesta di venire a colmare i vuoti che il 5
aprile aveva creato nelle file della vecchia
governabilita, di collaborare a puntellare
quell’asse fra DC e PSI che viene riproposto
come nucleo del governo del paese. Una
richiesta che non poteva che essere respinta,
nell’interesse non di un partito, ma della
sinistra e della democrazia italiana.

Noi vorremmo essere intesi: non abbiamo
fondato questo partito nuovo per essere
ammessi a collaborare. Lo abbiamo fondato
per dare al paese la speranza e la possibilita
di una sinistra rinnnovata e unita, di un
alternativa di governo, di un ricambio di
classi dirigenti.

Noi non possiamo che registrare con ram-
marico che ancora qui, in questo dibattito,
il segretario del partito socialista ha mostra-
to di non intendere la necessita di una
prospettiva nuova per la sinistra italiana. E
lo hanno dimostrato anche — mi sia consen-
tito — le battute superficiali ed ostili che egli
ha dedicato al discorso del compagno Achil-
le Occhetto, tutto volto a questa prospettiva.

Ma l'incomprensione deriva, io ritengo,
anche da un giudizio errato sui caratteri e
sulla natura della crisi che viviamo, a partire
dalla questione morale. Vedete, compagni
socialisti, non solo non & accettabile una
chiamata di correita ai partiti, che cancella
rozzamente un diverso grado di responsabi-
lita e di coinvolgimento, che nasconde la
differenza tra chi si mette in gioco in un
processo reale, coraggioso e doloroso di
autoriforma e chi difende in modo testardo e
miope la vecchia politica; ma sembra a me
sbagliato in radice ridurre la questione mo-

rale semplicemente al tema del finanziamen-
to illecito dei partiti.

Era difficile — mi sia consentito —, oltre-
tutto, fornire un pii robusto argomento a
quelle forze, che si dice di voler combattere,
che puntano a sfasciare il sistema dei partiti
ed i caratteri della nostra democrazia.

La questione € un’altra o, per lo meno, &
soprattutto un’altra. Essa sta nell’intreccio
tra politica, amministrazione, affari, econo-
mia, che ha caratterizzato lo sviluppo distor-
to non solo delb sistema politico, ma della
societa italiana e della nostra economia; nel
prevalere della logica dello scambio e della
mediazione, di interessi corporativi rispetto
all’interesse generale; nella distorsione a fini
di dominio e di consenso nell’'uso degli ap-
parati dello Stato e delle risorse dello Stato.

La questione dei costi e dei finanziamenti
dei partiti e della politica fa parte — ma &
solo parte — di tutto cio. E la risposta
politica deve avere ben altra forza e respiro.
Essa sta in una linea di rinnovamento dello
Stato, di separazione tra amministrazione e
politica, in un processo di rinnovamento
della politica che ne combatta la riduzione
a gestione del potere, che ne riscopra le
ragioni alte di indirizzo, di guida.

M i sia consentito di dire che la risposta sta
anche, per le forze di sinistra, nell’impegno
per una nuova etica civile, per affermare un
sistema di valori che abbia al centro il lavo-
ra, la cultura, la scienza, e non la rendita, il
clientelismo, la frammentazione corporati-
va, il «rampantismo».

Solo in questo progetto, cosi, si ricostrui-
scono le ragioni forti di una sinistra nuova.
Ed & questo il senso della nostra sfida.

Mi sembra una disputa antica ed anche un
po’ vacua, vorrei dire, quella sull’opposizio-
ne dura o molle, quella sulle disponibilita.
L’'opposizione nostra sara commisurata alle
scelte del Governo. Se il Governo si fara
sospingere su una linea di rivalsa sui ceti pit
deboli e sui lavoratori; se il Governo si fara
interprete di una volonta di restaurazione
della vecchia governabilita e delle sue logi-
che, la nostra opposizione sara dura, molto
dura, qui e nel paese (vorrei rassicurare il
compagno Magri).

Ma la forza dell’opposizione si misura
anche e soprattutto dalla capacita di mettere
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in campo un progetto positivo di fronte alla
crisi del paese. E il nostro progetto si rac-
chiude, come ha detto Occhetto, nell’inten-
to di batterci insieme per costruire le istitu-
zioni dell’alternativa e per dare vita ad una
sinistra che possa essere in grado di rappre-
sentare 'alternativa di governo. E quando
dico le istituzioni dell’alternativa, voglio dire
che anche sul tema delle riforme istituzionali
ed elettorali si scontreranno qui diverse im-
postazioni e proposte.

In questo momento cosi difficile, in cui la
sinistra italiana appare frammentata e domi-
nata, ancora una volta, dai suoi mali antichi
di un ministerialismo trasformista e di un
massimalismo inconcludente, noi lavoriamo
al progetto di una sinistra unita, aperta ben
oltre i suoi tradizionali confini, forte delle
sue ragioni e capace di candidarsi a rifonda-
re lo Stato democratico ed a governare il
paese. Anche su questo la misureremo, ono-
revole Amato, mi consenta, come dirigente
socialista, non solo come Presidente del
Consiglio. :

Ci sara certamente chi cerchera di spin-
gerla su una linea di scontro per approfon-
dire e rendere invalicabile il fossato che
divide le maggiori forze della sinistra italia-
na. Noi speriamo che ella sappia resistere, e
che per lo meno lavori per tenere aperta la
possibilita di un dialogo e di un incontro
(Applausi dei deputati del gruppo del PDS).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l’onorevole Gerardo
Bianco. Ne ha facolta.

GERARDO BIANCO. Signor Presidente, si-
gnor Presidente del Consiglio, onorevoli col-
leghi, per entrare in Europa, per affrontare i
difficili problemi dell’inflazione, del deficit
pubblico e del disavanzo, per combattere
una criminalita sempre pilli sanguinaria e
spavalda, per avviare un processo di profon-
de riforme istituzionali, sappiamo di dover
percorrere, anche per gli esigui margini
della maggioranza, un sentiero stretto e
tortuoso. '

Abbiamo sentito in questi giorni, anche or
ora, dichiarare attenzione, disponibilita, ver-
bali promesse di apertura; ma non vi ¢ stato
alcun preciso atto da parte delle opposizioni

in grado di determinare una situazione po-
liticamente nuova. Le parole sono restate
tali!

A noi non ¢ sfuggito, onorevoli colleghi, il
significato delle elezioni del 5 e del 6 aprile.
Abbiamo in questi mesi tentato ostinatamen-
te di aprire varchi, di ampliare posizioni ed
orizzonti, ma ha vinto il pregiudizio, una
sorta di riflesso condizionato da opposizio-
ne. Cio non aiuta ad affrontare situazioni
radicalmente nuove a livello interno ed in-
ternazionale. Si conferma cosi, ancora una
volta, che all'interno di alcuni partiti vince
di piu la logica delle ragioni della propria
parte che non quella della responsabilita
verso il paese.

Comunque, questo arco di tempo non €
passato invano. Siamo riusciti via via a
sciogliere i diversi nodi, ad avviare il funzio-
namento istituzionale, a cominciare dall’ele-
zione del Presidente della Repubblica, al
quale rivolgiamo il caldo omaggio del nostro
gruppo (Applausi dei deputati del gruppo
della DC), fino alla formazione di questo
Governo al quale, onorevole Amato, daremo
tra poco la nostra convinta fiducia.

Si & detto che siamo rimasti nel recinto di
una formula vecchia e superata. In realta, a
determinare il confine non & stata 1’attuale
maggioranza, che si & dimostrata 1'unica
possibile. Non si & voluto o saputo cogliere
fino in fondo gli elementi di oggettiva novita,
non irrilevanti, che il nuovo Governo pre-
senta e che I’opinione pubblica e i piu attenti
politici hanno acutamente colto.

Ma noi non perdiamo la speranza di ve-
dere presto, onorevole La Malfa, una pit
costruttiva e concreta disponibilita. La DC
ha fatto la sua parte offrendo, non senza
travaglio, il suo contributo per avviare un
nuovo corso, per cominciare a liberare la
politica dagli intrecci partitocratici prefigu-
rando nuovi moduli istituzionali, che vanno
certo definiti in precisi assetti legislativi, ma
che non sono affatto improvvisati, perché da
tempo esaminati e proposti, € che rientrano
peraltro in una concezione classica, quella
della distinzione dei ruoli e dei poteri raffor-
zando, appunto, la funzione di indirizzo e di
controllo del Parlamento (il che, onorevole
Magri, non ha nulla a che vedere con le
ipotesi presidenzialistiche).
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Ma si ¢ verificato il paradosso di vedere i
nostri critici quasi indispettiti perché noi ci
muoviamo. I loro clichés evidentemente sal-
tano, pangono in luce la vecchiezza di certe
letture e di certi linguaggi politici, intrisi
solo, onorevole Garavini, di rivoluzionari-
smo verbale.

Tuttavia noi intendiamo continuare con
decisione nella direzione di un forte cambia-
mento della politica e dei suoi schemi, e le
scelte operate — lo dico a tutti — saranno
rispettate, perché liberamente fatte; e non si
puo certo mancare alla parola data.

Un’epoca, onorevoli colleghi, si & chiusa;
nuovi valori e principi devono ormai sprigio-
narsi, se vogliamo affrontare in profondita
la crisi che, come ha ben detto ieri il nostro
segretario onorevole Forlani, non € solo del
nostro sistema, ma di tutte le democrazie
contemporanee. Chi aveva troppo disinvol-
tamente profetizzato che la caduta del muro
di Berlino avrebbe definitivamente bloccato
la storia sul modello politico dell’occidente
non poteva certo immaginare che la nuova
storia stava appena per cominciare.

Le compresse realta etniche, religiose e
culturali dell’est esplodono, nuovi soggetti si
presentano alla ribalta internazionale con
incerta identita, rendendo ancora piu diffi-
cile la definizione geo-politica del continente
e, quindi, una realta di autentica e generale
pace. Questo secolo, che alcuni storici han-
no definito come l’era della violenza — e,
possiamo aggiungere, delle grandi paure —
continua a generare, come a Sarajevo, in-
quietanti demoni. Solo un’Europa solida,
economicamente forte nel suo complesso e
nei singoli paesi (I’'onorevole Amato ha sta-
mane con molta efficacia ribadito tale con-
cetto), un’Europa politicamente unita pud
rappresentare un elemento di ancoraggio e
di stabilita per ricostruire in modo piti armo-
nioso, rispettoso delle specifiche identita, la
mappa del nostro continente.

Noi, pertanto, condividiamo pienamente
la priorita che il Presidente del Consiglio ha
dato alla ratifica del trattato di Maastricht e
le specificazioni delle politiche economiche
e sociali necessarie per rispettare i quattro
parametri fissati per 1'unione economica
europea, che qualcuno qui ha voluto mette-
re — a mio parere garibaldinamente — in

discussione. Le terapie da lei indicate, ono-
revole Amato, ci sono sembrate giuste, e lo
hanno sottolineato i numerosi colleghi del
mio gruppo intervenuti nel dibattito. Esse,
anche se non saranno indolori, verranno
accettate se chiare appariranno le scelte e
senza sussulti ed equi gli indirizzi.

L’Europa richiede un’Italia efficiente e
viva, senza il barocchismo di strutture isti-
tuzionali, amministrative e di servizi creati
per altre epoche. La determinazione che
leggiamo nel suo programma di favorire una
stagione di riforme istituzionali ed elettorali,
a cominciare dalle autonomie locali, e di
efficienza e trasparenza nella pubblica am-
ministrazione € da noi vivamente apprezza-
ta. Ci auguriamo che gia nei prossimi giorni
si possa affrontare il nodo della Commissio-
ne bicamerale che il Presidente della Came-
ra, onorevole Napolitano, con apprezzabile
sollecitudine ha fatto oggetto di concreta
attenzione. Sara quella la sede, noi speria-
mo, di forti ed adeguate risposte, di decisio-
ni idonee a farci uscire da paralizzanti situa-
zioni, che abbiamo vissuto anche di recente.

Ma sarebbe errato, onorevoli colleghi, se
non guardassimo dietro il velo della politica
per scorgere una crisi piu profonda che
investe le societa del benessere. Il sovracca-
rico di domande, di compiti, di richieste
rivolte allo Stato nasce anche da una disin-
tegrazione sociale e di costume in atto. Vi e
una struggente malinconia dell’Occidente
che non puo essere sanata né dalla ricchez-
za, né dall’onnipresente tutela della politica,
che rischia di trasformarsi in dominio di
apparati, di corporazioni e di clientele e —
come abbiamo purtroppo constatato — an-
che di malaffare, facendo insorgere una
questione morale che puo essere affrontata
solo con nuove e bilancianti regole giuridico-
amministrative che lei questa mattina ha
saputo perfettamente inquadrare.

E certo illuminante che una prestigiosa
rivista della sinistra italiana, cercando una
risposta a queste diffuse inquietudini dell’oc-
cidente, ritrovi nella famiglia il nucleo intor-
no al quale ricostruire il tessuto sociale.
Scrive questa rivista: «Lo Stato liberale &
minacciato dalle sue contraddizioni interne,
in particolare dalla mancanza di senso della
comunita che deriva dalla crisi della famiglia
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come istanza pedagogica». E la riproposizio-
ne del nostro pensiero di sempre.

Anche lei, onorevole Amato, ha saputo
ieri — soprattutto al Senato — e questa
mattina pronunciare felicissime parole. La
famiglia dunque al centro, per ricostruire la
nostra societa. Essa peraltro ha in Italia un
rilievo non solo etico-sociale, ma anche eco-
nomico senza eguali: la gran parte delle
attivita produttive sono nelle mani di impre-
se familiari (circa 7 milioni), e cosi la capa-
cita di risparmio.

Se vogliamo allora contrastare i pericoli
incombenti di deindustrializzazione, di peri-
colosa disoccupazione, di gioventu sbanda-
ta, di frammentazione; se vogliamo rico-
struire moralmente il paese, renderlo
gentile, solidale, ospitale, rispettoso della
vita e della natura, ¢ dalla famiglia che
bisogna partire, e poi dalla scuola, che com-
pleta I’'unita morale di un paese. Una scuola,
appunto, piena di fermenti, dotata di forte
autonomia, con la previsione di una situa-
zione paritaria tra quella statale e la non
statale, e, quindi, una scuola europea. Dob-
biamo, onorevoli colleghi, onorevoli rappre-
sentanti del Governo, onorevole Presidente
del Consiglio, lavorare sulle radici se voglia-
mo davvero rinnovare la politica e rilegitti-
mare le istituzioni, oggi pericolosamente
sfidate.

Signor Presidente del Consiglio, il dibatti-
to di questi giorni ha di fatto dimostrato la
bonta delle sue proposte programmatiche.
Per quanto attentamente lo abbia ascoltato,
non ho sentito configurare efficaci e serie
proposte alternative. Ella, questa mattina,
ha replicato con molta precisione, specifi-
cando una serie di punti. Mi limito a richia-
mare le considerazioni sul Mezzogiorno, che
lei ha bene e correttamente inquadrato.

In realta, ripeto, poche critiche si sono
levate sugli indirizzi da lei indicati, ai quali
non sono state proposte alternative. Lo stes-
so onorevole La Malfa ha dovuto riconosce-
re che il programma sostanzialmente «tie-
ne».

La sfida € un’altra: é piuttosto sulla capa-
cita del Governo e della maggioranza a
realizzare tale programma. Noi accettiamo
questa sfida, non per iattanza ma per re-
sponsabilita verso il paese, per condurlo con

paziente e tenace opera fuori dalla crisi,
chiedendo per questo il concorso degli uo-
mini e dei partiti di buona volonta, per
conservare all'ltalia la sua ricca tessitura
autonomistica, ben diversa dalla disintegra-
zione del paese, la sua integrita nazionale,
un’unica bandiera, il forte aggancio con
I’Europa.

Per queste alte e storiche finalita, accor-
diamo la nostra fiducia al Governo, al quale
rivolgiamo i migliori auguri (Vivi applausi
dei deputati del gruppi della DC e del PSI
— Molte congratulazioni).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto, in dissenso dal pro-
prio gruppo, 'onorevole Sgarbi. Ne ha fa-
caolta (Commenti). Onorevoli colleghi, vi in-
vito ad un po’ di pazienza! (Commenti).
Onorevoli colleghi, vi prego di fare silenzio!
Onorevole Sgarbi, per cortesia, inizi il suo
intervento.

VirToRIO SGARBI. Inizierei volentieri, si-
gnor Presidente, se questa Assemblea assu-
messe il decoroso atteggiamento di ascoltare
chi sta parlando (Vivi commenti). Allora,
non parlo!

PRESIDENTE. Onorevole Sgarbi, la pre-
go di iniziare il suo intervento. Non dubito
che ella sapra conquistarsi 1’attenzione dei
colleghi, ai quali ribadisco 'invito ad atte- -
nersi ad un comportamento corretto.

VIrToRrI0 SGARBI. Presidente, saprei cer-
tamente come conquistarmi 1’attenzione dei
colleghi, ma il mio intendimento non &
quello di accendere in quest’aula uno spet-
tacolo né di richiamare la curiosita di menti
distratte.

Ho la perfetta convinzione che vi sia in
quest’aula, molto piut che nel paese, una
universale incoscienza dei problemi reali e
che il Governo che sta nascendo — peraltro
rispecchiato anche nel discorso poc’anzi
pronunciato dall’onorevole Bianco — vada
letteralmente ribaltato.

Non vi € nulla da conservare. La scuola &
un orrore! I beni culturali sono allo sfascio!
L’'ambiente € al limite della possibilita di
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sopravvivenza! (Applausi dei deputati dei
gruppi dei verdi e federalista europeo).

Quando si parla di famiglia e di scuola,
occorre avere il decoro di parole che abbia-
no un alto senso, e non soltanto un valore
formale. Noi siamo una civilta scomparsa!
E perché voi ne abbiate la precisa coscienza,
¢ sufficiente che andiate non fuori di qui, ma
nel ristorante dei deputati, dove soltanto
animali possono mangiare nell’orrore di un
allestimento che ¢ il simbolo di un declino
maorale ed estetico... (Vivi commenti). Non
per i dodici miliardi, ma per l'ignoranza di
chi lo ha disegnato! (Commenti). Voi non
capite nulla! Cosa urlate? (Proteste — Vivi
commenti).

GIusePPE SERRA. Capisci tu!
SERGIO COLONI. Basta!
VITTORIO SGARBI. 1l punto ¢ questo...

PRESIDENTE. Onorevole Sgarbi, come
ella sa, dovrebbe parlare rivolgendosi al
Presidente, e non ai colleghi che la interro-
gano.

Virrorio SGARBI. Si, Presidente, ma i
colleghi, che ricorrono ad un interloquire
piuttosto bestiale che umano, dovrebbero
aprire gli occhi ed essere in grado di giudi-
care ci0 che vedono. Hanno frequentato
pessime scuole se non sanno intendere che
qui, a Montecitorio, siamo al centro dell’or-
rore!

PRESIDENTE. Onorevole Sgarbi, si pro-
nunci sul Governo!

Virrorio SGARBI. Ma il Governo ¢ lo
specchio di quell’orrore per un motivo mol-
to semplice, e cioé che la vera questione
morale non é quella che ¢ stata indicata con
tanta insistenza, cioé la corruzione dei poli-
tici. Che un politico debba essere onesto €
un elemento assolutamente interno alla di-
gnita di un uomo: il problema fondamentale
di un politico & di essere capace. Per questo
motivo ritengo che la scelta di alcuni tecnici
sia stata del tutto dissennata.

Cosa abbia condotto a scegliere come

ministro dei beni culturali un uomo che,
se di archeologia ¢ esperto, lo € soltanto in
riferimento all’Unione Sovietica, sincera-
mente non saprei dire! Certamente, in una
scelta di questo genere, c¢’é un’intenzione
precisa: lasciare il Ministero dei beni cultu-
rali, con il finto moralismo della riduzione
dei sottosegretari, nelle mani di un assassino
e di un criminale, cio¢ del direttore generale
delle Belle arti, che ha distrutto il pavimento
di piazza della Signoria a Firenze e che ha
consentito la distruziene sistematica di Salo,
di Benevento (mi riferisco alla strada che
porta all’Arco di Traiano), di Corso Sempio-
ne a Milano, della chiesa di Massa Lubrense,
dalla stazione di Firenze; e aggiungo la
piazza di Catanzaro, la quale rappresenta un
altro luogo dell’orrore e del sadismo. Mi
chiedo come si sia potuto fare tutto cio se
non per l'atteggiamento criminale di un
ministro assente e di un sottosegretario che
chiede I’autorizzazione a procedere nei miei
confronti, quando lui ¢ I'assassino, lui ha
distrutto, lui ha consentito 1’esportazione
abusiva di opere d’arte di cui ho la docu-
mentazione e di cui il Parlamento cieco ¢
stato incapace di giudicare! (Applausi dei
deputati dei gruppi dei verdi e della lega
nord). Ora dobbiamo continuare ad assiste-
re, per ignoranza, a questo crimine? Quando
il ministro Ronchey sara chiamato a giudi-
care la bonta di un restauro, la qualita di un
appalto affidato all'una o all’altra ditta
(Commenti), mi chiedo a chi si rivolgera:
chiedera a Sisinni, a chi ha gia criminalmen-
te distrutto 1'Italia?

Allora, mi chiedo come potrei (sia pure
con ’amarezza di dovermi dissociare da un
partito di maggioranza) dare il mio voto
favorevole ad un Governo come questo!.
Dico cio proprio perché credo che l'incom-
petenza e l'impotenza caratterizzeranno un
uomo che ha detto, esattamente come la
senatrice Bono Parrino: «Dovro chiudermi
in una stanza a studiare»! Ma, essendo un
uomo, nessuno ha sottolineato — con I'an-
tifemminismo dell’epoca della Bono Parrino
— quanto sia ridicolo che uno cominci a
studiare all’eta di 67 anni. Doveva farlo
prima! Probabilmente, anzi certamente,
quando avra finito di studiare, i beni cultu-
rali saranno allo sfascio, cosi come I’ambien-
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te: i beni culturali non sono una questione
politica, bensi una questione «fisica». Noi
abbiamo un ospedale con dei malati: essi
vanno curati e vanno curati da chirurghi
competenti, da persone che sanno che cosa
sta capitando in questo momento (come
pochi di voi sanno) a Caserta, a Gorizia, a
Udine, a Trieste. In ogni luogo o situazione
nei quali ¢ mancato 1'occhio di persone
competenti & stata la catastrofe. Ricordo, ad
esempio, che a Trieste, in concomitanza con
la visita di Sua Santita il Papa, hanno distrut-
to una serie di confini per la chiesa di San
Giusto con interventi «postmoderni» al cui
confronto il «cimitero» del ristorante di
Montecitorio € quasi un’opera decente!

Di fronte a tutto questo e ad una evidente
e continua violenza contro il patrimonio
artistico, non ci poteva essere maggiore
incoscienza che quella di scegliere una per-
sona (il quale ¢ forse un bravo giocatore di
tennis e certamente € uomo capace sul piano
culturale generale) priva della conoscenza
dei necessari dettagli tecnici, che sono indi-
spensabili per curare un «malato» che sta
morendo (mi riferisco alle opere d’arte e
all’ambiente) e che & minacciato continua-
mente.

Allora, vedendo il ministro Ronchey indi-
feso, in balia di un criminale come Sisinni e
fortunatamente liberato dalla presenza del
sottosegretario Covatta (Applausi dei depu-
tati del gruppo dei verdi), mi chiedo come
vedremo nei prossimi tempi il nostro patri-
monio artistico: vedremo tante piazze della
Signoria! Se ¢ questo che volete, avete fatto
bene a vatare a favore di questo Governo,
ma i vostri figli vedranno una civilta scom-
parsa (Applausi dei deputati dei gruppi del-
la lega nord, dei verdi e federalista euro-
peo).

PRESIDENTE. Sono cosi esaurite le di-
chiarazioni di voto.

Passiamo alla votazione per appello nomi-
nale sulla mozione di fiducia Gerardo Bian-
co, Buffoni, Battistuzzi, Ferrauto, Caveri,
Ebner (1-00036).

Estraggo a sorte il nome del deputato dal
quale comincera la chiama.

(Segue il sorteggio).

Comincera dall’onorevole Castagnetti.

Onorevali colleghi, oltre al Presidente del
Consiglio Amato, che ne ha fatto richiesta
per impegni inerenti al suo ufficio, anche
alcuni altri colleghi hanno chiesto di poter
votare per primi. Colgo l’occasione per ri-
volgere l'invito che, qualora richieste di tal
genere pervengano in futuro in analoghi
casi, esse siano riferite ad urgenze effettive
e verificabili.

Si faccia la chiama.

MARcO BOATO, Segretario, fa la chiama.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
SiLvaNo LABRIOLA
INDI
DEL PRESIDENTE
GI0RGIO NAPOLITANO

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la votazio-
ne ed invito i deputati segretari a procedere
al computo dei voti.

(I deputati segretari procedono al com-
puto dei voti).

PRESIDENTE. Comunico il risultato della
votazione per appello nominale sulla mozio-
ne di fiducia Gerardo Bianco, Buffoni, Bat-
tistuzzi, Ferrauto, Caveri ed Ebner (1-
00036):

Presenti ............. 612
Votanti .............. 610
Astenuti . ............ 2
Maggioranza . . ... ... .. 306
Hanno risposto si 330
Hanno risposto no . 280

(La Camera approva - Applausi dei de-
putati del gruppo della DC).

Hanno risposto «si»:

Abbate Fabrizio
Abbruzzese Salvatore
Agrusti Michelangelo
Alaimo Gino
Albertini Giuseppe
Alessi Alberto
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Aliverti Gianfranco
Aloise Giuseppe
Alterio Giovanni
Altissimo Renato
Amato Giuliano
Ando Salvatore
Angelini Piero
Aniasi Aldo

Antoci Giovanni Francesco
Armellin Lino
Artioli Rossella
Astone Giuseppe
Astori Gianfranco
Azzolini Luciano

Babbini Paolo
Baccarini Romano
Balocchi Enzo
Balzamo Vincenzo
Barbalace Francesco
Baruffi Luigi
Battistuzzi Paolo
Bertoli Danilo
Biafora Pasqualino
Bianco Gerardo
Biasci Mario
Biasutti Andriano
Bicocchi Giuseppe
Binetti Vincenzo
Biondi Alfredo
Bisagno Tommaso
Bodrato Guido
Boi Giovanni
Bonsignore Vito
Borgia Francesco
Borgoglio Felice
Borra Gian Carlo
Borri Andrea
Borsano Gian Mauro
Botta Giuseppe
Breda Roberta
Bruni Francesco
Bruno Antonio
Bruno Paolo
Buffoni Andrea
Buttitta Antonino

Caccia Paolo Pietro
Caldoro Stefano
Camber Giulio
Cancian Antonio
Capria Nicola

Cardinale Salvatore
Carelli Rodolfo
Cariglia Antonio
Carli Luca

Caroli Giuseppe
Carta Clemente
Carta Giorgio

Casilli Cosimo

Casini Carlo

Casini Pier Ferdinando
Castagnetti Pierluigi
Castellotti Duccio
Casula Emidio
Caveri Luciano
Cecere Tiberio
Cellini Giuliano
Cerutti Giuseppe
Ciaffi Adriano
Ciampaglia Antonio
Ciliberti Franco
Cimmino Tancredi
Cirino Pomicino Paolo
Colombo Emilio
Coloni Sergio
Colucci Francesco
Conte Carmelo
Corrao Calogero
Corsi Hubert
Cortese Michele
Costa Raffaele

Costa Silvia

Costi Robinio

Craxi Bettino

Cresco Angelo Gaetano
Cristofori Nino
Culicchia Vincenzino
Curci Francesco
Cursi Cesare

D’Acquisto Mario
D’Aimmo Florindo
D’Alia Salvatore
D’Amato Carlo
D’Andreamatteo Piero
d’Aquino Saverio
D’Onofrio Francesco
Dal Castello Mario
Dalla Via Alessandro
De Lorenzo Francesco
de Luca Stefano

De Michelis Gianni
De Mita Ciriaco
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De Paoli Paolo (vedi N.B.)
Degennaro Giuseppe

Del Basso De Caro Umberto
Del Bue Mauro

Del Mese Paolo

Delfino Teresio

Dell’Unto Paris

Demitry Giuseppe

Di Donato Giulio

Di Giuseppe Cosimo Damiano F.
Di Laura Frattura Fernando
Di Mauro Giovanni Roberto
Diana Lino

Diglio Pasquale

Ebner Michl
Elsner Giovanni Guido

Facchiano Ferdinando
Farace Luigi

Faraguti Luciano
Farigu Raffaele

Fausti Franco

Ferrari Franco

Ferrari Marte

Ferrari Wilmo
Ferrarini Giulio
Ferrauto Romano
Ferri Enrico

Filippini Rosa

Fincato Laura

Fiori Publio

Forlani Arnaldo
Formica Rino
Formigoni Roberto
Fortunato Giuseppe Mario A.
Foschi Franco

Foti Luigi

Fracanzani Carlo
Frasson Mario

Fronza Crepaz Lucia
Fumagalli Carulli Battistina

Galbiati Domenico
Galli Giancarlo

NOTA BENE. Nell'edizione non definitiva del resoconto
stenografico, nella chiama della votazione di fiducia al
Governo, per un errore materiale di trascrizione il nome
del deputato De Paoli Paolo era stato inserito tra i votanti
«no», mentre quello del deputato De Pasquale Pancrazio

Antonino era stato inserito tra i votanti «si».

Garavaglia Mariapia
Garesio Beppe
Gargani Giuseppe
Gaspari Remo

Gelpi Luciano
Giaovanardi Carlo Amedeo
Giraldi Maurizio
Gitti Tarcisio

Goria Giovanni
Gottardo Settimo
Grillo Luigi

Grippo Ugo

Gualco Giacomo

Iannuzzi Francesco Paoclo
Intini Ugo

Iodice Antonio

Iossa Felice

La Ganga Giuseppe
La Gloria Antonio
La Penna Girolamo
La Russa Angelo
Labriola Silvano
Lamorte Pasquale
Landi Bruno
Lattanzio Vito
Latteri Ferdinando
Lauricella Salvatore
Leccisi Pino

Lega Silvio

Lenoci Claudio
Leone Giuseppe

Lia Antonio

Loiero Agazio
Lombardo Antonino
Lucarelli Luigi
Lucchesi Giuseppe
Lusetti Renzo

Maccheroni Giacomo
Madaudo Dino
Maira Rudi

Malvestio Piergiovanni
Manca Enrico
Mancini Vincenzo
Manfredi Manfredo
Mannino Calogero
Manti Leone
Marcucci Andrea
Margutti Ferdinando
Marianetti Agostino
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Marini Franco
Martelli Claudio
Martucci Alfonso
Marzo Biagio

Massari Renato
Mastella Mario Clemente
Mastrantuono Raffaele
Mastranzo Pietro
Matarrese Antonio
Mattarella Sergio
Matulli Giuseppe
Mazzola Angelo
Mazzuconi Daniela
Meleleo Salvatore
Melillo Savino
Mensorio Carmine
Mensurati Elio
Michelini Alberto
Misasi Riccardo
Moioli Vigano Mariolina
Mongiello Giovanni
Morgando Gianfranco
Mori Gabriele

Moroni Sergio

Mundo Antonio

Napoli Vito

Nencini Riccardo

Nenna D’Antonio Anna
Nicolosi Rino

Nicotra Benedetto Vincenzo
Nonne Giovanni

Nucci Mauro Anna Maria

Occhipinti Gianfranco Maria E.

Olivo Rosario

Paciullo Giovanni
Pagani Maurizio
Pagano Santino Fortunato
Paladini Maurizio
Pappalardo Antonio
Patria Renzo
Patuelli Antonio
Perani Mario
Perrone Enzo
Piermartini Gabriele
Pillitteri Paolo

Pinza Roberto
Piredda Matteo

Piro Franco
Pisicchio Giuseppe

Polidoro Giovanni
Polizio Francesco
Polverari Pierluigi
Poti Damiano
Prandini Giovanni
Principe Sandro
Pujia Carmelo

Raffaelli Mario
Randazzo Bruno
Ravaglioli Marco
Reina Giuseppe
Renzulli Aldo Gabriele
Ricciuti Romeo
Riggio Vito

Rinaldi Luigi
Rivera Giovanni
Rojch Angelino
Romano Domenico
Romeo Paolo
Romita Pierluigi
Rosini Giacomo
Rossi Alberto
Rotiroti Raffaele
Ruberti Antonio
Russo Raffaele

Sacconi Maurizio
Salerno Gabriele
Sanese Nicolamaria
Sangalli Carlo
Sanguineti Mauro
Santonastaso Giuseppe
Santuz Giorgio
Sanza Angelo Maria
Sapienza Orazio
Saretta Giuseppe
Sartoris Riccardo
Savino Nicola

Savio Gastone
Sbardella Vittorio
Scarfagna Romano
Scarlato Guglielmo
Scavone Antonio Fabio Maria
Scotti Vincenzo
Segni Mariotto
Serra Giuseppe
Signorile Claudio
Silvestri Giuliano
Soddu Pietro
Sollazzo Angelino
Sorice Vincenzo
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Spini Valdo

Sterpa Egidio
Stornello Salvatore
Susi Domenico

Tabacci Bruno
Tancredi Antonio
Tarabini Eugenio
Tassone Mario

Tealdi Giovanna Maria
Tempestini Francesco
Testa Antonio

Thaler Ausserhofer Helga
Tiraboschi Angelo
Tiscar Raffaele
Tognoli Carlo

Torchio Giuseppe
Trappoli Franco

Tuffi Paolo

Urso Salvatore

Vairo Gaetano
Varriale Salvatore
Viscardi Michele
Viti Vincenzo
Vito Alfredo
Vizzini Carlo

Widmann Hans

Zambon Bruno

Zampieri Amedeo

Zanferrari Ambroso Gabriella
Zanone Valerio

Zarro Giovanni

Zavettieri Saverio

Zoppi Pietro

Hanno risposto «no»:

Abaterusso Ernesto
Abbatangelo Massimo
Acciaro Giancarlo

Agostinacchio Paolo Antonio M.

Aimone Prina Stefano
Albertini Renato
Alveti Giuseppe
Anedda Gianfranco
Angelini Giordano
Anghinoni Uber

‘Angius Gavino

Apuzzo Stefano
Arrighini Giulio
Asquini Roberto
Ayala Giuseppe Maria
Azzolina Angelo

Bacciardi Giovanni
Balocchi Maurizio
Bampo Paolo

Barbera Augusto Antonio
Bargone Antonio
Barzanti Nedo

Bassanini Franco
Battaglia Adolfo
Battaglia Augusto

Beebe Tarantelli Carole Jane
Bergonzi Piergiorgio
Berselli Filippo
Bertezzolo Paolo

Bertotti Elisabetta

Bettin Gianfranco

Bianco Enzo

Biricotti Guerrieri Anna Maria
Boato Marco

Boghetta Ugo

Bogi Giorgio

Bolognesi Marida

Bonino Emma

Bordon Willer

Borghezio Mario

Bossi Umberto

Brambilla Giorgio
Brunetti Mario
Buontempo Teodoro
Butti Alessio

Caccavari Rocco Francesco
Calderoli Roberto

Calini Emilia

Calzolaio Valerio
Camoirano Andriollo Maura G.
Campatelli Vassili

Caprili Milziade

Caradonna Giulio
Castagnola Luigi
Castellaneta Sergio

Castelli Roberto

Cellai Marco

Cervetti Giovanni

Cesetti Fabrizio

Chiaventi Massimo
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Ciabarri Vincenzo
Cicciomessere Roberto
Cioni Graziano
Colaianni Nicola
Colucci Gaetano
Comino Domenico
Conca Giorgio
Conti Giulio
Correnti Giovanni
Costantini Luciano
Crippa Chicco
Crucianelli Famiano

D’Alema Massimo

Dalla Chiesa Curti Maria S.
Dalla Chiesa Nando

De Benetti Lino

De Carolis Stelio

De Pasquale Pancrazio Antonino
(vedi N.B.)

De Simone Andrea Carmine
Del Pennino Antonio

Di Pietro Giovanni

Di Prisco Elisabetta

Dolino Giovanni

Dorigo Martino

Dosi Fabio

Dutto Mauro

Evangelisti Fabio

Farassino Gipo

Fava Giovanni Giuseppe Claudio
Felissari Lino Osvaldo

Fini Gianfranco

Finocchiaro Fidelbo Anna Maria
Fischetti Antonio

Flego Enzo

Folena Pietro

Forleo Francesco

Formenti Francesco

Formentini Marco

Fragassi Riccardo

Fredda Angelo

Frontini Claudio

Galante Severino
Galasso Alfredo
Galasso Giuseppe
Gambale Giuseppe
Garavini Andrea Sergio
Gasparotto Isaia
Gasparri Maurizio
Ghezzi Giorgio
Giannotti Vasco
Giuliari Francesco
Gnutti Vito
Goracci Orfeo
Gorgoni Gaetano
Grassi Alda

Grassi Ennio
Grasso Tano

Grilli Renato
Grillo Salvatore
Guidi Galileo

Impegno Berardino
Imposimato Ferdinando
Ingrao Chiara
Innocenti Renzo

Iotti Leonilde

Jannelli Eugenio

La Malfa Giorgio

La Russa Ignazio Benito Maria
Larizza Rocco

Latronico Fede

Lauricella Angelo

Lazzati Marcello Luigi

Leccese Vito

Lento Federico Guglielmo
Leoni Orsenigo Luca

Lettieri Mario

Longo Franco

Lorenzetti Pasquale Maria Rita

Maceratini Giulio
Magistroni Silvio
Magnabosco Antonio
Magri Antonio
Magri Lucio

Maiolo Tiziana
Mammi Oscar

NOTA BENE. Nell'edizione non definitiva del resoconto
stenografico, nella chiama della votazione di fiducia al
Governo, per un errore materiale di trascrizione il nome
del deputato De Paoli Paolo era stato inserito tra i votanti
«no», mentre quello del deputato De Pasquale Pancrazio
Antonino era stato inserito tra i votanti «si».

Mancina Claudia
Mancini Gianmarco
Manisco Lucio
Mantovani Ramon
Mantovani Silvio
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Marenco Francesco Perinei Fabio
Marino Luigi Petrini Pierluigi
Maroni Roberto Ernesto Petrocelli Edilio
Marri Germano Petruccioli Claudio
Martinat Ugo Pieroni Maurizio
Masini Nadia Pioli Claudio
Massano Massimo Piscitello Rino
Matteja Bruno Pivetti Irene Maria G.
Matteoli Altero Pizzinato Antonio
Mattioli Gianni Francesco Poggiolini Danilo
Mazzetto Mariella Poli Bortone Adriana
Melandri Eugenio Pollastrini Modiano Barbara M.
Melilla Gianni Paolli Mauro
Meo Zilio Giovanni Pollichino Salvatore
Metri Corrado Prevosto Nellino
Michielon Mauro Provera Fiorello
Mita Pietro ‘
Modigliani Enrico Rapagna Pio
Mombelli Luigi Ratto Remo
Monello Paolo Ravaglia Gianni
Montecchi Elena Rebecchi Aldo
Mussi Fabio Recchia Vincenzo
Mussolini Alessandra Reichlin Alfredo
Muzio Angelo Rinaldi Alfonsina
Rizzi Augusto
Nania Domenico Rocchetta Franco
Nardone Carmine Rodota Stefano
Negri Luigi Ronchi Edoardo
Nicolini Renato Ronzani Gianni Wilmer
Novelli Diego Rositani Guglielmo
Nucara Francesco Rossi Luigi
Nuccio Gaspare Rossi Maria Cristina
Rossi Oreste
Occhetto Achille Rozza Giuntella Laura
Oliverio Gerardo Mario Russo Spena Giovanni
Ongaro Giovanni Rutelli Francesco
Orlando Leoluca
QOstinelli Gabriele , Salvadori Massimo
Sangiorgio Maria Luisa
Padovan Fabio Sanna Anna
Paggini Roberto Santoro Italico
Paissan Mauro Sarritzu Gianni
Palermo Carlo Sartori Lanciotti Maria A.
Pannella Marco Sartori Marco Fabio
Parigi Gastone Sbarbati Carletti Luciana
Parlato Antonio Scalia Massimo
Passigli Stefano Senese Salvatore
Patarino Carmine Serafini Anna Maria
Pecoraro Scanio Alfonso Serra Gianna
Pellicani Giovanni Servello Francesco
Pellicano Gerolamo Sestero Gianotti Maria Grazia

Peraboni Corrado Arturo Sitra Giancarlo
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Solaroli Bruno

Soriero Giuseppe Carmine
Sospiri Nino

Speranza Francesco
Staniscia Angelo

Strada Renato

Taradash Marco
Tassi Carlo
Tatarella Giuseppe
Tattarini Flavio
Terzi Silvestro
Testa Enrico
Tortorella Aldo
Trabacchini Quarto
Trantino Vincenzo
Tremaglia Mirko
Tripodi Girolamo
Trupia Abate Lalla
Turci Lanfranco
Turco Livia
Turroni Sauro

Valensise Raffaele
Veltroni Valter
Vendola Nichi
Vigneri Adriana
Violante Luciano
Visani Davide
Visentin Roberto
Vito Elio

Vozza Salvatore

Zagatti Alfredo

Si sono astenuti:
Rigo Mario
Sgarbi Vittorio

Sono in missione:

Cafarelli Francesco

Calendario dei lavori dell’Assemblea
per il periodo 7-10 luglio 1992.

PRESIDENTE. Comunico che la Confe-
renza dei presidenti di gruppo, riunitasi nel
pomeriggio di ieri con I'intervento del rap-
presentante del Governo, non Ha raggiunto

un accordo unanime sul calendario dei lavo-
ri dell’Assemblea; pertanto ho predisposto,
ai sensi del comma 3 dell’articolo 24 del
regolamento, il seguente calendario per il
periodo 7-10 luglio 1992:

Martedi 7 luglio (pomeridiana):

Interpellanze ed interrogazioni (sullo scio-
glimento di alcuni consigli comunali).

Mercoledi 8 luglio (antimeridiana):

Esame della domanda di autorizzazione a
procedere doc. IV, n. 6 (Tognoli; Tognoli e
Pillitteri; Pillitteri; Del Pennino; Cervetti;
Massari).

Giovedi 9 luglio (antimeridiana) e Ve-
nerdi 10 luglio (antimeridiana):

Eventuale seguito dell’esame della do-
manda di autorizzazione a procedere doc.
IV, n. 6 (Tognoli; Tognoli e Pillitteri; Pillit-
teri; Del Pennino; Cervetti; Massari);

Discussione sulle linee generali delle pro-
poste di legge costituzionale Violante ed
altri; Fini ed altri; Pappalardo; Battistuzzi ed
altri; Castagnetti Pier Luigi ed altri; Galasso
Alfredo ed altri; Tassi; Paissan ed altri; Bi-
netti ed altri; Bossi ed altri; Mastrantuono
ed altri: «<Modifiche all’articolo 68 della Co-
stituzione concernente l'immunita parla-
mentare» (86 ed abbinate);

Interpellanze ed interrogazioni (di compe-
tenza del Ministero del lavoro).

Avverto che su questioni procedurali con-
nesse alla trattazione della domanda di au-
torizzazione a procedere ho provveduto a
convocare la Giunta per il regolamento per
martedi 7 alle ore 11. Qualora emergesse
I'esigenza di un rinvio di questo punto all’or-
dine del giorno, si intende anticipato a mer-
coledi I'inizio della discussione delle propo-
ste di legge costituzionale.

Su questa comunicazione, ai sensi del
comma 3 dell’articolo 24 del regolamento,
potranno intervenire i deputati che lo richie-
dano per non piu di due minuti ciascuno e di
dieci minuti complessivi per ciascun gruppo.
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Nessuno chiedendo di parlare, il calenda-
rio dei lavori dell’ Assemblea sara stampato e
distribuito.

Ordine del giorno
della prossima seduta.

PRESIDENTE. Comunico l'ordine del
giorno della prossima seduta.

Martedi 7 luglio 1992, alle 17:

Interpellanze ed interrogazioni.

La seduta termina alle 15,45.
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