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La seduta comincia alle 10.

Mauro DUTTO, Segretario, legge il pro-
cesso verbale della seduta di ieri.

(E approvato).

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, secondo comma del rego-
lamento, i deputati Adolfo Battaglia, Cri-
stofori, Fornasari, Fracanzani, Rodota,
Sacconi, Tassi e Trantino sono in missione
per incarico del loro ufficio.

Ulteriori comunicazioni all’Assemblea
saranno pubblicate in allegato ai resoconti
della seduta odierna.

Seguito della discussione del disegno di
legge: S. 1849 — Bilancio di previsione
dello Stato per I’anno finanziario 1990 e
bilancio pluriennale per il triennio
1990-1992 (approvato dal Senato)
(4361).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge, gia approvato dal Senato: Bilancio
di previsione dello Stato per 1'anno finan-
ziario 1990 e bilancio pluriennale per il
triennio 1990-1992.

Ricordo che nella seduta di ieri é stato

approvato l'articolo 21, con 'annessa Ta-
bella 20.

Passiamo pertanto all’articolo 22. Ne do
lettura:

(Stato di previsione del Ministero
per i beni culturali e ambientali
e disposizioni relative)

«1. Sono autorizzati I'impegno e il paga-
mento delle spese del Ministero per i beni
culturali e ambientali, per I'anno finan-
ziario 1990, in conformita dell'annesso
stato di previsione (Tabella n. 21)».

A questo articolo ed all’annessa tabella
n. 21 sono stati presentati emendamenti,
pubblicati in allegato al resoconto steno-
grafico.

Avverto che gli emendamenti Poli Bor-
tone Tab. 21.4 e Tab. 21.2 sono stati cosi
riformulati:

Alla Tabella 21, stato di previsione del
Ministero per i beni culturali e ambientali,
al capitolo 2035, ridurre gli importi degli
stanziamenti di competenza e di cassa di 9
miliardi di lire.

Conseguentemente,

nel disegno di legge 4362, tabella B, parte
«Ministero dei beni culturali», introdurre la
seguente voce: Consolidamento e restauro
del barocco leccese, con lo stanziamento di
9 miliardi di lire per il 1990.

Tab. 21. 4. (nuova formulazione).
Poli Bortone, Rallo.
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Alla Tabella 21, stato di previsione del
Ministero per i beni culturali e ambientali,
al capitolo 2102, ridurre gli importi degli
stanziamenti di competenza e di cassa di 1
miliardo di lire.

Conseguentemente,

nel disegno di legge 4362, alla tabella B,
parte «Ministero dei beni culturali», intro-
durre la seguente voce: Consolidamento e
restauro del barocco leccese, con lo stan-
ziamento di 1 miliardo di lire per il 1990.

Tab. 21. 2. (nuova formulazione).
Poli Bortone, Rallo.

Tale nuova formulazione rettifica la
parte consequenziale, in modo da riferire,
pitl correttamente, 'aumento di spesa alla
corrispondente voce della tabella B del
disegno di legge finanziaria, anziché ad un
capitolo di bilancio il cui stanziamento era
stato fissato per legge.

Avverto inoltre che, poiché nel pro-
sieguo della seduta sono previste votazioni
nominali, che avverranno mediante proce-
dimento elettronico, decorre da questo
momento il regolamentare termine di pre-
avviso di venti minuti.

Avverto infine che I'emendamento Pelli-
cano 22.2 ¢ stato ritirato.

Nessuno chiedendo di parlare sull’arti-
colo 22, sull’annessa Tabella n. 21 e sugli
emendamenti ad essi presentati, chiedo al
relatore per la maggioranza di esprimere il
parere della Commissione, tenendo conto
della nuova formulazione dei due emenda-
menti prima ricordati.

NiNno CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Esprimo parere contrario sugli
emendamenti Poli Bortone Tab. 21.1 e Tab.
21.4 e Tab. 21.2 nella nuova formula-
zione.

Per quanto riguarda l'emendamento
Bassanini Tab. 21.3, che propone di ag-
giungere nel disegno di legge n. 4362, alla
tabella B, la voce «Interventi sui beni cul-
turali esistenti nella cittd di Romay, in-
vito i presentatori a ritirarlo. Racco-
mando per¢ in proposito al ministro dei
beni culturali e ambientali, che mi sta

ascoltando, di assumere l'impegno che
tali interventi, previsti con l'inserimento
di una voce specifica nel fondo globale e
che siricollegano al problema della chiu-
sura dei cantieri nella citta di Roma,
siano inclusi ed organizzati nel nuovo
programma che egli dovra predisporre
in materia di interventi per i beni cultu-
rali. Nel caso in cui i colleghi non si
accontentassero delle assicurazioni del
ministro e pertanto non accettassero l'in-
vito al ritiro, il parere sull’emendamento
Bassanini Tab. 21.3 sarebbe contrario.

Esprimo altresi parere contrario sugli
emendamenti Poli Bortone Tab. 21.5 e
22.1.

PRESIDENTE. Il Governo?

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Il Governo — in maniera ostinata! —
continua a concordare con il parere
espresso dal relatore.

SERGIO COLONI. Vediamo se questa osti-
nazione continuera per tutta la giornata.

FERDINANDO FACCHIANO, Ministro dei
beni culturali e ambientali. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FERDINANDO FACCHIANO, Ministro dei
beni culturali e ambientali. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, ho ascoltato at-
tentamente la proposta del relatore e con-
cordo con quanto egli sostiene, anche se
debbo rilevare che il decreto-legge per
Roma capitale a suo tempo non fu conver-
tito, e pertanto non si € potuto predisporre
il programma richiamato. Mi impegno co-
munque a tener conto delle indicazioni
fornite in questa sede.

PRESIDENTE. Non essendo decorso il
termine regolamentare di preavviso, so-
spendo la seduta.
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La seduta, sospesa alle 10,30,
¢ ripresa alle 10,35.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE
LeoNILDE IOTTI.

PRESIDENTE. Dobbiamo ora passare
alla votazione dell’emendamento Poli Bor-
tone Tab.21.1. Ricordo che su questo
emendamento, come sui successivi e sugli
articoli, € stata chiesta la votazione nomi-
nale.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone
Tab.21.1, non accettato dalla Commissione
né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione;

Presenti e votanti ........ 378
Maggioranza ............ 190
Hanno votato si ...... 141
Hanno votato no ..... 237

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell'’emendamento Poli Bortone Tab. 21.4,
nel testo riformulato.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Poli Bortone. Ne ha
facolta.

ADRIANA POLI BORTONE. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, vorrei svolgere
la mia dichiarazione di voto su questo ed
anche sul successivo emendamento Poli
Bortone Tab.21.2, perché essi riguardano
lo stesso tipo di intervento per il consoli-
damento e il restauro del barocco lec-
cese.

E questo un problema al quale forse ci
siamo appassionati — o almeno me lo
auguro — da un po’ di tempo, ma che non
riesce ancora a trovare una giusta solu-
zione.

A suo tempo, nell’ambito della legge n.
429, per il barocco leccese sono stati repe-
riti ben 10 miliardi che, guarda caso, sono
stati tutti quanti regolarmente non solo
impegnati, ma addirittura spesi, tanto che
i cantieri sono ancora al lavoro.

Mi sembrerebbe veramente un contro-
senso, € sarebbe veramente contro ogni
logica di carattere economico, impedire
che i lavori proseguano, mentre sembra
che riescano ad andare avanti in maniera
veramente spedita.

Ma il problema & anche un altro, e mi
permetto di rivolgermi soprattutto al mini-
stro Facchiano. Io mi domando come sia
possibile voler mantenere sospesi per un
anno i lavori per il barocco leccese, visto
che gia sono state assegnate in sede legi-
slativa alcune proposte di legge in materia.
Sono stati anche richiesti i relativi pareri,
che stranamente fino ad oggi non sono
stati ancora resi (mentre per un altro prov-
vedimento analogo si é agito con ben altra
speditezza; ma di questo problema co-
mungque potremo trattare oggi pomeriggio
in sede di esame della legge finanziaria).

Tra 'altro, é stata predisposta una legge
speciale, voluta da tutti i gruppi, tanto ¢
vero che la proposta ¢ stata sottoscritta da
socialisti, democristiani, repubblicani,
missini e comunisti. Nonostante questo,
tutto € rimasto lettera morta. Questo &€ uno
dei tanti piccoli misteri del nostro Parla-
mento!

Con i nostri emendamenti Tab.21.4 e
Tab.21.2 proponiamo la riduzione degli
stanziamenti di competenza e di cassa per
un importo rispettivamente di 9 miliardi e
di un miliardo, relativamente a due capi-
toli del bilancio di previsione del Ministero
dei beni culturali (il 2035 e il 2102), che ci
sembrano i pit affini al tipo di intervento
ipotizzato al fine del recupero e del re-
stauro di beni architettonici come quelli
del barocco leccese.

Invito tutti i colleghi, in particolare i fir-
matari delle proposte di legge in materia, a
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votare a favore dei nostri emendamenti.
Ritengo infaiti che, se si € ritenuto di sot-
toscrivere iniziative legislative a favore del
barocco leccese, si ¢ evidentemente con-
vinti nel sostenere un certo tipo di inter-
vento. Chiedo quindi che tale convinzione
si esprima oggi in quest’aula attraverso un
voto favorevole sui nostri emendamenti
(Applausi dei deputati del gruppo del MSI-
destra nazionale).

PRESIDENTE. Prima di passare ai voti,
chiedo all’onorevole Zuech se insista sulla
richiesta di votazioni nominali.

G1useppe ZUECH. Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole
Zuech. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone
Tab.21.4, nel testo riformulato, non ac-
cettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti € votanti ........ 367
Maggioranza ............ 184
Hanno votato si ...... 143
Hanno votatono ..... 224

(La Camera respinge).

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone
Tab.21.2, nel testo riformulato, non accet-
tato dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 378
Maggioranza ............ 190
Hanno votato si ...... 148
Hanno votato no ..... 230

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Bassanini Tab. 21.3.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NiNno CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Signor Presidente, ho invitato il col-
lega Bassanini e gli altri presentatori di
questo emendamento a ritirarlo, per ripre-
sentarlo nella sua sede propria, quella
dell’esame della legge finanziaria. Nella
seconda parte dell’emendamento, infatti,
si propone una modificazione della Ta-
bella B, quindi della legge finanziaria
stessa. Una volta presentato in quella sede,
la Commissione esprimera su di esso pa-
rere favorevole di modo che, con la nota di
variazione, potra esserne recepito 'effetto
sul bilancio. Dal meccanismo che ho ap-
pena descritto si capisce anche quale sia il
rapporto che sussiste tra il bilancio, la
legge finanziaria e la successiva nota di
variazione. In sede di esame della legge
finanziaria — ripeto ancora una volta—la
Commissione esprimera su tale proposta
parere favorevole.

FERDINANDO FACCHIANO, Ministro dei
beni culturali e ambientali. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FERDINANDO FACCHIANO, Ministro dei
beni culturali e ambientali. 11 Governo con-
corda con quanto detto dal relatore.

PRESIDENTE. Onorevole Bassanini,
dopo le dichiarazioni del relatore per la
maggioranza e de] Governo, insiste per la
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votazione del suo emendamento Tab.
21.3?

FraNco BASSANINI. Signor Presidente,
se la richiesta del relatore — come a me
sembra — é quella di trasformare il nostro
emendamento in un subemendamento ad
un emendamento della Commissione alla
legge finanziaria, la accolgo senz'altro,
non senza sottolineare che i tre capitoli di
bilancio che proponevamo di sopprimere
vanno comunque soppressi, perché ormai
privi di fondamento legislativo sostanziale
basandosi su un decreto-legge non conver-
tito, non reiterato e non sanato. Di conse-
guenza, la nostra richiesta (sulla quale mi
sembra che il relatore concordi) é che le
risorse destinate ai beni culturali di Roma
restino vincolate a quel fine e non siano
dirottate ad altri scopi.

Su tale tesi concorda anche il Governo e
quindi non abbiamo difficolta a trasfor-
mare il nostro emendamento in un sube-
mendamento ad un apposito emenda-
mento della Commissione alla legge finan-
ziaria.

PRESIDENTE. L’'emendamento Bassa-
nini Tab. 21.3 si intende, pertanto, riti-
rato.

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Poli Bortone Tab. 21.5. Ha chiesto di
parlare per dichiarazione di voto I'onore-
vole Poli Bortone. Ne ha facolta.

ApriANA POLI BORTONE. Signor Presi-
dente, sono veramente meravigliata del
parere contrario espresso dal Governo e
dal relatore su questo emendamento che
non avrei presentato se il Governo avesse
rispettato le leggi vigenti.

Come si pud elaborare un allegato del
genere di quello indicato, che certamente
non é di carattere conoscitivo, dal mo-
mento che non pué esistere un simile tipo
diallegato? Come si puo pensare di ridurre
con questo tipo di manovra finanziaria un
importo che é invece stabilito con legge
dello Stato?

Ma la cosa sorprendente & che proprio
nell’allegato 4 si fa riferimento al comma 6
dell’articolo 17 della legge n. 64, cioé della

legge sulla base della quale si dovrebbe
intervenire (e sottolineo 'espressione «si
dovrebbe») per il Mezzogiorno d’Italia at-
traverso interventi straordinari.

Io mi rivolgo sopratiutto a lei, ministro
Cirino Pomicino, in quanto esponente del
Mezzogiorno, anche se sono piit che mai
convinta che quella per il Mezzogiorno
non pud essere battaglia portata avanti
solo da noi meridionali. Ne sono piu che
mai convinta, dicevo, ma anche al ri-
guardo tutti spendono tante parole senza
poi fare nei fatti nulla di concreto. Nono-
stante se ne parli tanto, infatti, non si pon-
gono mai in essere le condizioni reali
perché il Mezzogiorno d'Italia decolli. Ad-
dirittura il ministro dei beni culturali, al
quale il collega Cederna ieri diceva: «Se ci
sei batti un colpol», questa volta di colpi ne
ha battuti piu di uno: ha dato un tale colpo
al sud da cercare, con questo tipo di mano-
vra, di sotirarre al Mezzogiorno quello che
per legge gli spetta.

La riserva del 40 per cento é di entita
minima. Non ritengo si possa su di essa
operare alcun tipo di trattenuta. Ed invece
lei, ministro Facchiano, lo ha regolar-
mente fatto.

Soltanto per memoria e perché, se pos-
sibile, si rifletta desidero ricordare che al
comma 6 dell’articolo 17 é detto chiara-
mente che «a partire dall’anno finanziario
1987, in appositi allegati agli stati di previ-
sione della spesa dei singoli ministeri
nonché delle aziende ed amministrazioni
autonome anche con personalita giuri-
dica, sono elencati, secondo la classifica-
zione economico-funzionale, i capitoli di
spesa ai quali si applica la riserva percen-
tuale minima di cui all’articolo 107 del
citato testo unico, nonché i capitoli di
spesa per i quali & prevista una riserva per-
centuale diversa». Ma la diversita deve es-
sere valutata in rapporto al contenuto mi-
nimo della riserva stessa! Non si pud cioé
ridurre tale minimo. Ed anzi, se si prevede
una «riserva percentuale diversa», credo
che in lingua italiana voglia intendere che
tale riserva puo essere superiore a quella
minima prevista dalla legge.

Signor ministro, credo che tutti dob-
biamo ribellarci, non solo come meridio-
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nali ma come cittadini italiani, di fronte
alla constatazione che non si vuole risol-
vere il problema del Mezzogiorno d’Italia.
Fuori del Palazzo vi sono gli edili che pro-
testano per gli appalti e voi continuate a
darci su di essi le balorde regole che cono-
sciamo. Noi tentiamo di recuperare quel
minimo che il Parlamento ha voluto per il
Mezzogiorno d’Italia, attraverso la riserva
del 40 per cento, e troviamo un ministro
dei beni culturali e ambientali che non sol-
tanto non provvede alle leggi necessarie,
ma, quale unico atto di presenza, inter-
viene proprio sul Mezzogiorno, nel modo
che ho detto. Si tratta di una vicenda vera-
mente sconcertante, ministro! Io credo che
con onesta, lealia e senza pregiudizi do-
vreste tornare indietro, prendendo in con-
siderazione quello che non é un mio emen-
damento, ma un vostro macroscopico er-
rore (Applausi dei deputati del gruppo del
MSI-destra nazionale).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone Tab.
21.5, non accettato dalla Commissione né
dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 409
Votanti ................. 405
Astenuti ................. 4
Maggioranza ............ 203
Hanno votato si ...... 160
Hanno votato no ..... 245

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, desi-
dero dare una comunicazione all’Assem-
blea.

Poiché termineremo prima del previsto
I’'esame del disegno di legge di bilancio
dello Stato € cominceremo subito dopo
quello della legge finanziaria, avvertoi col-
leghi che fino alle 14,30 possono essere
presentati subemendamenti ai nuovi
emendamenti del Governo e della Commis-
sione riferiti alla legge finanairia. Di con-
seguenza, la seduta pomeridiana ripren-
dera alle 16.

Passiamo ora alla votazione dell’emen-
damento Poli Bortone 22.1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Poli Bortone. Ne ha
facolta.

ADRIANA POLI BORTONE. Signor Presi-
dente poiché abbiamo guadagnato tempo,
ne approfitto, ma non troppo, comunque
non piu di quanto sia lecito e consentito.

Con ’emendamento 22.1, del quale sono
prima firmataria, invitiamo il ministro per
i beni culturali ad operare una manovra
corretta nell’ambito del riutilizzo dei fondi
della legge n. 449.

Desidero solo brevemente richiamare al-
cune vicende. Ho presentato una interro-
gazione (alla quale non é stata data ancora
risposta in aula) proprio sul tema in di-
scussione, in quanto il ministro (o gli uf-
fici, per carita!) non é pronto a fornirci una
sua valutazione sul tipo di manovra da noi
ipotizzata. Si tratta di una manovra molto
semplice. La legge n. 449 del 1987, rifinan-
ziata con la legge n. 67 del 1988, con due
successivi decreti ipotizza una serie di in-
terventi su monumenti e beni culturali,
nelle varie regioni d’Italia.

Dalla relazione della Corte dei conti ab-
biamo appreso che dei 620 miliardi impe-
gnati ne sono stati spesi poco piu di 50-55.
Ne consegue che a noi sembra corretto ed
opportuno esaminare per quale ragione
questi soldi non siano stati spesi, appurare
quanti cantieri siano stati messi in piedi,
quante siano le opere effettivamente ne-
cessarie e quante invece compaiano in un
catalogo di beni culturali che in effetti € un
elenco di desiderata delle varie province e
dei vari assessori ai beni culturali del no-
stro paese. Ci troveremo, comunque, di-
nanzi a residui passivi.
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Il ministro, con eccessiva sollecitudine a
questo punto, ci ha presentato una sorta di
piano di riparto, cui si € proceduto non
sappiamo in virtu di quale parametro o di
quale valutazione oggettiva. In tale piano
compare, per esempio, la regione Emilia
Romagna (che in precedenza non compa-
riva assolutamente), per la quale sono im-
pegnati circa 2 miliardi mentre alla re-
gione Puglia viene sottratto 1 miliardo ri-
spetto a quanto stabilito in precedenza.

Con il nostro emendamento ipotizziamo
semplicemente una corretta manovra fi-
nanziaria da parte del ministro, nel senso
di considerare i residui passivi derivati
dall’attuazione della legge n. 449 e di uti-
lizzarli nell’esercizio successivo. Il conse-
guente piano di ripartizione deve essere,
pero, attuato a nostro avviso con decreto
del ministro, sulla base di parametri ben
precisi e tali, comunque, da poter essere
sottoposti all’esame delle Commissioni
competenti.

In conclusione, non sembra a noi che
I'emendamento 22.1 ipotizzi un intervento
tanto sconvolgente da dover ottenere il
rifiuto del relatore per la maggioranza e
del Governo (Applausi dei deputati del
gruppo del MSI-destra nazionale).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone 22.1,
nel testo riformulato, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 401
Maggioranza ............ 201
Hanno votato si ...... 153
Hanno votato no ..... 248

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’articolo 22 con l'annessa tabella n.
21.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Guerzoni. Ne ha fa-
colta. Onorevole Guerzoni le ricordo che,
in base alla determinazione del tempo da
riservare a ciascun gruppo effettuata dalla
Conferenza dei capigruppo, lei ha a dispo-
sizione cinque minuti di tempo.

Luciano GUERZONI. Grazie signor Pre-
sidente, ma non li utilizzero per intero.

Nel preannunciare il voto contrario
della sinistra indipendente sul bilancio del
Ministero dei beni culturali e ambientali,
vorrei ricordare ai colleghi i dati piuttosto
sconcertanti di una ricerca condotta
dall'Istituto per la programmazione eco-
nomica (ISPE), e pubblicata in questi
giorni, sul taglio della spesa statale per la
cultura. Abbiamo un decremento del 29
per cento nel 1988 rispetto al 1987 e del 27
per cento nel 1989 rispetto all’anno prece-
dente: in altri termini la spesa per la cul-
tura in due anni si € pia che dimezzata. Se
disaggreghiamo i dati, ci rendiamo conto
che per il patrimonio artistico nazionale in
due anni il decremento é stato del 68 per
cento!

Ritengo che questi dati siano piu suffi-
cienti per esprimere un giudizio negativo e
molto severo sulla politica culturale del
Governo e del Ministero dei beni culturalie
ambientali.

PRSIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’articolo 22 con 'annessa tabella
n. 21, nel testo della Commissione, identico
a quello approvato dal Senato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 422
Maggioranza ............ 212
Hanno votato si ...... 264
Hanno votatorno ..... 158

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
23:

(Stato di previsione del Ministero dell’am-
biente e disposizioni relative)

«1. Sono autorizzati I'impegno e il paga-
mento delle spese del Ministero dell’am-
biente, per 'anno finanziario 1990, in con-
formita dell’annesso stato di previsione
(Tabella n. 22).

2. Per l'attuazione della legge 8 luglio
1986, n. 349, recante istituzione del Mini-
stero dell’ambiente e norme in materia di
danno ambientale, il ministro del tesoro &
autorizzato ad apportare, con propri de-
creti, variazioni compensative di bilancio,
in termini di competenza, di cassa € in
conto residui, connesse con il trasferi-
mento di funzioni previste dalla legge
stessa dai ministeri interessati».

A questo articolo ed all’annessa tabella
n. 22 non sono stati presentati emenda-
menti.

Nessuno chiedendo di parlare, passiamo
ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull'articolo 23 con 'annessa tabella
n. 22, nel testo della Commissione.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 427
Maggioranza ............ 214
Hanno votatosi ...... 264
Hanno votatono ..... 163

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi,
prima di proseguire nei nostri lavori vorrei
richiamare la vostra attenzione sulla op-
portunita che i singoli deputati non si
allontanino dai loro posti subito dopo
'espressione del voto. Questo al fine di evi-
tare ogni possibile contestazione. La Presi-
denza prestera, come sempre, molta atten-
zione a cio che accade nel corso delle vota-
zioni.

Do lettura dell’articolo 24:

(Stato di previsione del Ministero
dell’universita e della ricerca scientifica e
tecnologica e disposizioni relative)

«1. Sono autorizzati I'impegno e il paga-
mento delle spese del Ministero dell’uni-
versita e della ricerca scientifica e tecnolo-
gica, per 'anno finanziario 1990, in con-
formita dell’annesso stato di previsione
(Tabella n. 23).

2. In attuazione della legge 9 maggio
1989, n. 168, per le funzioni attribuite o
trasferite al Ministero dell’'universita e
della ricerca scientifica e tecnologica, il
ministro del tesoro é autorizzato ad appor-
tare, con propri decreti, su proposta dei
ministri competenti, variazioni compensa-
tive di bilancio dai ministeri interessati, in
termini di competenza, di cassa e in conto
residui.

3. Il ministro del tesoro € autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le variazioni
di bilancio occorrenti per l'attuazione del
regolamento di organizzazione del Mini-
stero dell’universita e della ricerca scienti-
fica e tecnologica, di cui all’articolo 12,
commi 4 e 5, della legge 9 maggio 1989, n.
168, nonché quelle conseguenti all’attua-
zione dei principi di autonomia universi-
taria di cui alla medesima legge n. 168.
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4. Il ministro del tesoro ¢ altresi autoriz-
zato a ripartire, con propri decreti, tra i
vari capitoli, anche di nuova istituzione,
dello stato di previsione del Ministero
dell’'universita e della ricerca scientifica e
tecnologica, lo stanziamento iscritto per
competenza e cassa al capitolo n. 1371 del
medesimo stato di previsione per I’anno
finanziario 1990.

5. L’assegnazione autorizzata a favore
del Consiglio nazionale delle ricerche, per
I'anno finanziario 1990, ¢ comprensiva
della somma di lire 180.000 milioni da rife-
rire al finanziamento degli oneri destinati
alla realizzazione dei «programmi finaliz-
zati», approvati dal Comitato interministe-
riale per la programmazione economica
(CIPE), nonché della somma di lire 35.000
milioni da riferire alle iniziative di ricerca
scientifica nel settore della luce sincro-
trone approvate dallo stesso CIPE.

6. Il ministro cura che la realizzazione
dei programmi finalizzati sia conforme
alle indicazioni formulate dal CIPE, rife-
rendo entro il 31 agosto di ogni anno allo
stesso comitato sullo stato dei programmi.
Per lo svolgimento di tali attribuzioni si
avvale dell’opera di apposita commissione
interministeriale i cui membri sono nomi-
nati con decreto del ministro, sentite le
amministrazioni interessate alla realizza-
zione dei programmi».

A questo articolo ed all’annessa tabella
n. 23 non sono stati presentati emenda-
menti.

Nessuno chiedendo di parlare, passiamo
ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’articolo 24 con ’annessa tabella
n. 23, nel testo della Commissione, identico
a quello approvato dal Senato.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 404
Maggioranza ............ 203
Hanno votato si ...... 242
Hanno votatono ..... 162

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
25:

(Totale generale della spesa)

«1. BE approvato in lire
647.906.375.653.000 in termini di compe-
tenza ed in lire 665.798.175.390.000 in ter-
mini di cassa il totale generale della spesa
dello Stato per I'anno finanziario 1990»

A questo articolo non sono stati presen-
tati emendamenti.

Nessuno chiedendo di parlare, passiamo
ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’articolo 25 nel testo della Com-
missione, identico a quello approvato dal
Senato.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 404
Maggioranza ............ 203
Hanno votato si ...... 245
Hanno votato no ..... 159

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
26:
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(Quadro generale riassuntivo)

«1. E approvato, in termini di compe-
tenza e di cassa, il quadro generale rias-
suntivo del bilancio dello Stato per I'anno
finanziario 1990, con le tabelle allegate».

A questo articolo ed alle tabelle ad esso
allegate non sono stati presentati emenda-
menti.

Nessuno chiedendo di parlare, passiamo
ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’articolo 26 con quadro generale
riassuntivo e tabelle allegate, nel testo
della Commissione identico a quello ap-
provato dal Senato.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votaizone:

Presenti e votanti ........ 405
Maggioranza ............ 203
Hanno votato si ...... 243
Hanno votato no ..... 162

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
27:

«1. A valere sui fondi stanziati per I'anno
finanziario 1990, rispettivamente per com-
petenza e cassa, sui capitoli indicati nella
tabella A allegata alla presente legge, il
ministro del tesoro € autorizzato a trasfe-
rire, con propri decreti, al capitolo n. 5053
dello stato di previsione del Ministero del
tesoro, le somme occorrenti per I'acquisto
di mezzi di trasporto.

2. Per 'anno 1990, per l'acquisto di
mezzi di trasporto, di cui al comma 1, pud
essere trasferita una somma complessiva-
mente non superiore a lire 3.000 milioni.

3. Per I'anno finanziario 1990 i capitoli
dei singoli stati di previsione per i quali il
ministro del tesoro ¢ autorizzato ad effet-
tuare, con propri decreti, variazioni tra
loro compensative, rispettivamente, per
competenza e cassa, sono quelli indicati
nella tabella B allegata alla presente
legge.

4. Per 'anno finanziario 1990 i capitoli
del conto capitale dei singoli stati di previ-
sione per i quali si applicano le disposi-
zioni contenute nel quinto e settimo
comma dell’articolo 20 della legge 5 agosto
1978, n. 468, e successive modificazioni,
sono quelli indicati nella tabella C allegata
alla presente legge.

5. Ai fini degli adempimenti previsti
dagli articoli 69 e 76 della legge 23 di-
cembre 1978, n. 833, e successive modifi-
cazioni, € autorizzata |'estinzione dei titoli
di pagamento tratti nell’anno finanziario
1990 per apporti dello Stato a titolo di rein-
tegro delle minori entrate degli organismi
del sistema previdenziale relative a contri-
buti fiscalizzati, mediante commutazione
in quietanza di entrata, con imputazione al
capitolo n. 3342: «<Somme da introitare per
il finanziamento dell’assistenza sanitaria,
dello stato di previsione dell’entrata per il
suddetto anno finanziario. Detta commu-
tazione sara effettuata a titolo di acconto
in ragione del 90 per cento delle relative
somme iscritte in conto competenza e di
quelli risultanti in conto residui nello stato
di previsione del Ministero del lavoro e
della previdenza sociale e, per la quota
restante, sulla base della relativa rendicon-
tazione.

6. In relazione all’accertamento dei re-
sidui dell’anno finanziario 1989, peri quali
non esistono i corrispondenti capitoli negli
stati di previsione dei vari ministeri per
I'anno finanziario 1990, il ministro del te-
soro &€ autorizzato ad istituire, con propri
decreti da registrare alla Corte dei conti,
gli occorrenti capitoli.

7.La composizione delle razioni viveriin
natura per gli allievi del corpo della
guardia di finanza, del corpo degli agenti
di custodia degli istituti di prevenzione e di
pena, degli agenti della Polizia di Stato e
del corpo forestale dello Stato e le integra-



Atti Parlamentari

— 43597 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA — DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

zioni di vitto e di generi di conforto per i
militari dei corpi medesimi nonché per il
personale della Polizia di Stato in speciali
condizioni di servizio sono stabilite, per
I'anno finanziario 1990, in conformita
delle tabelle annesse allo stato di previ-
sione del Ministero della difesa per lo
stesso anno (Elenco n. 3).

8. Per gli ordini di accreditamento di cui
all’articolo 3, primo comma, del decreto
del Presidente del Consiglio dei ministri 24
marzo 1979, pubblicato nella Gazzetta Uffi-
ciale n. 90 del 31 marzo 1979, concernente
la costituzione dell’ufficio stralcio previsto
dall’articolo 119 del decreto del Presidente
della Repubblica 24 luglio 1977, n. 616,
non si applica il limite di somma di cui
all’articolo 56 del regio decreto 18 no-
vembre 1923, n. 2440, e successive modifi-
cazioni.

9. Il ministro del tesoro & autorizzato a
trasferire, con propri decreti, in termini
di residui, di competenza e di cassa, dal
capitolo n. 5926 dello stato di previsione
del ministero del tesoro per I'anno finan-
ziario 1990 e dal capitolo n. 7081 dello
stato di previsione del Ministero del bi-
lancio e della programmazione econo-
mica per il medesimo anno finanziario ai
capitoli dei ministeri interessati, le quote
da attribuire alle regioni a statuto speciale
dei fondi considerati ai predetti capitoli n.
5926 € n. 7081 ai sensi dell’ultimo comma
dell’articolo 126 del decreto del Presi-
dente della Repubblica 24 luglio 1977, n.
616.

10. Il ministro del tesoro, con propri
decreti, provvedera, con variazioni com-
pensative nel conto dei residui, a trasferire
dai capitoli individuati con i decreti ema-
nati in attuazione dell’articolo 107, primo
comma, del testo unico approvato con de-
creto del Presidente della Repubblica 6
marzo 1978, n. 218, ad apposito capitolo,
da istituire nello stato di previsione del
Ministero del tesoro, I'importo differen-
ziale fra le somme assoggettate a riserva
per ciascuno dei predetti capitoli e quelle
effettivamente destinate agli interventi nei
territori indicati nell’articolo 1 del pre-
detto testo unico. All'indicato capitolo do-
vranno altresi affluire le disponibilita re-

sidue delle somme riservate ai sensi della
normativa stessa dalle amministrazioni e
aziende autonome che saranno versate ad
apposito capitolo dell’entrata del bilancio
dello Stato. La disponibilita complessiva
del predetto capitolo sara devoluta, ai
sensi dell’articolo 17, comma 7, della legge
1° marzo 1986, n. 64, come ulteriore ap-
porto destinato all’intervento straordi-
nario nel Mezzogiorno.

11. Il ministro del tesoro ¢ autorizzato ad
apportare, con propri decreti, in termini di
competenza e di cassa, le variazioni com-
pensative di bilancio occorrenti per I'at-
tuazione di quanto disposto dall’articolo
13 della legge 5 agosto 1981, n. 416, e suc-
cessive integrazioni e modificazioni, con-
cernente disciplina delle imprese editrici e
provvidenze per 'editoria.

12. Il ministro del tesoro, su proposta del
ministro competente, ¢ autorizzato ad ap-
portare, con propri decreti, variazioni di
cassa dei singoli capitoli iscritti negli stati
di previsione della spesa dei ministeri, pur-
ché risultino compensative nell’ambito
della medesima categoria di bilancio. Nes-
suna compensazione puo essere offerta a
carico dei capitoli concernenti le spese
obbligatorie e d’ordine.

13. Il ministro del tesoro € autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le occor-
renti variazioni di bilancio in relazione alla
ristrutturazione dei debiti esteri, nonché di
quelli contratti dalla Cassa per il Mezzo-
giorno, anche mediante 'accensione di
nuovi prestiti destinati alla estinzione anti-
cipata di quelli in essere. Il ministro del
tesoro &, altresi, autorizzato ad apportare,
con propri decreti, ai bilanci delle aziende
autonome le variazioni connesse con le
stesse operazioni da queste effettuate per
il loro indebitamento sull’interno e
sull’estero.

14. 1] ministro del tesoro ha facolta di
integrare, con propri decreti, le dotazioni
di cassa dei capitoli di spesa relativi all’at-
tuazione della legge 16 maggio 1984, n.
138, limitatamente ai maggiori residui ri-
sultanti alla chiusura dell’esercizio 1989,
rispetto a quelli presuntivamente iscritti
nel bilancio 1990. I residui derivanti
dall’applicazione della citata legge n. 138
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del 1984 possono essere mantenuti in bi-
lancio fino al terzo esercizio successivo a
quello in cui & stato iscritio il relativo stan-
ziamento.

15. Il ministro del tesoro € autorizzato a
provvedere, con propri decreti, al trasferi-
mento di fondi, in termini di residui, com-
petenza e cassa, degli stati di previsione dei
Ministeri dei lavori pubblici e dell’am-
biente per I'anno finanziario 1990, a quello
della Presidenza del Consiglio dei ministri
per il medesimo anno, in attuazione
dell’articolo 9 della legge 18 maggio 1989,
n. 183.

16. Per gli acquisti di arredi, strumenti e
attrezzature tecniche, di materiali e pro-
dotti elettrici e telefonici, di materiali vari
di cancelleria, di uniformi al personale, di
automezzi di servizio, di prodotti informa-
tici nonché per la fornitura di servizi oc-
correnti per il funzionamento degli uffici
dell’Amministrazione centrale e periferica
— compresi i servizi e le forniture consi-
derati dal regio decreto 18 gennaio 1923, n.
94, e relative norme di applicazione —
fatta eccezione per le aziende autonome,
per i corpi militari o militarizzati, com-
prese le Forze di polizia, per I'Istituto su-
periore di sanita, per I'Istituto superiore
per la prevenzione e la sicurezza del la-
voro, per gli istituti centrali e periferici del
Ministero per i beni culturali e ambientali
e per gli uffici provinciali gia autorizzati
da specifica norma legislativa, il ministro
del tesoro € autorizzato a prelevare, con
propri decreti, in termini di competenza e
di cassa, dagli stanziamenti di bilancio
delle singole Amministrazioni, ancorché in
conto capitale, concernenti analoghe
spese per acquisti, forniture o servizi, le
somme occorrenti alla realizzazione dei
programmi di acquisto formulati dalle
Amministrazioni medesime in relazione
alle effettive necessita. Le somme ver-
ranno trasferite nello stato di previsione
del Ministero del tesoro, rubrica 26 «Prov-
veditorato generale dello Stato», per prov-
vedere all’esecuzione dei programmi di cui
al presente commay.

A questo articolo & stato presentato il
seguente emendamento:

Aggiungere, in fine, il seguente comma:

17. Le somme previste per i rimborsi
relativi ad imposte sono iscritte distinta-
mente a riduzione dei rispettivi capitoli di
entrata.

27. 1.
La Commissione.

Nessuno chiedendo di parlare sull’arti-
colo 27, sulle allegate Tabelle A, Be C, e
sull’emendamento presentato, chiedo al
relatore per la maggioranza se intenda
aggiungere qualcosa su tale emendamento
della Commissione.

NiNo CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. La Commissione raccomanda
all’Assemblea l'approvazione del suo
emendamento 27.1, finalizzato ad una ne-
cessaria operazione di limpidezza conta-
bile delle tabelle del bilancio.

PRESIDENTE. Il Governo?

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Il Governo esprime parere favore-
vole all’emendamento 27.1 della Commis-
sione.

PRESIDENTE. Chiedo se anche per
questo emendamento sia confermata la
richiesta di votazione nominale.

GiuserPE ZUECH. Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene. Passiamo ai
voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento eleitro-
nico, sull’emendamento della Commis-
sione 27.1, accettato dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 416
Votanti ................. 399
Astenuti ................. 17
Maggioranza ............ 200
Hanno votato si ...... 390
Hanno votatono ..... 9

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento eletironico, sull’articolo 27
con le allegate tabelle A, B e C nel testo
modificato dall’emendamento approvato.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 419
Votanti ................. 418
Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ...... 251
Hanno votato no ..... 167

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
28:

(Bilancio pluriennale).

«1. Resta approvato, ai sensi e per gli
effeiti dell’articolo 4 della legge 5 agosto
1978, n. 468, e successive modificazioni, il
bilancio pluriennale dello Stato e delle
aziende autonome per il triennio 1990-
1992, nelle risultanze di cui alle tabelle
allegate alla presente legge».

A questo articolo ¢ stato presentato un
emendamento, pubblicato in allegato al
resoconto stenografico.

Nessuno chiedendo di parlare sull’arti-
colo 28, e sull’'unico emendamento ad esso
presentato, chiedo al relatore per la mag-

gioranza di esprimere il parere della Com-
missione su tale emendamento.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. La Commissione esprime parere fa-
vorevole sull’emendamento Bassanini
28.1.

PRESIDENTE. 1] Governo?

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. 11 Governo concorda con il parere
espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Bassanini 28.1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bassanini. Ne ha fa-
colta.

Franco BASSANINI. Signor Presidente,
devo esprimere viva soddisfazione per il
parere favorevole della Commissione, sot-
tolineando come in questo modo, almeno
per il futuro, si stabiliranno norme che ci
consentiranno di discutere veramente il
bilancio pluriennale dandogli un signifi-
cato ed un valore. Penso che questo sia
stato il senso del parere favorevole
espresso dal relatore per la maggioranza,
onorevole Carrus.

Nella formulazione pervenutaci, il bi-
lancio pluriennale diventava un semplice
atto conoscitivo, mentre con l'approva-
zione di questo emendamento in futuro noi
potremo discutere anche del bilancio plu-
riennale ed assumerci la responsabilita di
una programmazione finanziaria non ri-
stretta nell’angusto limite annuale.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Bassanini 28.1,
accettato dalla Commissione e dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 423
Votanti ................. 420
Astenuti ................. 3
Maggioranza ............ 211
Hanno votatosi ...... 415
Hanno votatono ..... 5

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 28,
con le tabelle allegate, nel testo modificato
dall’emendamento testé approvato.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 424
Votanti ................. 423
Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 212
Hanno votato si ...... 262
Hanno votatono ..... 161

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Si é cosi concluso
I'esame degli articoli del disegno di legge
di bilancio. Ricordo agli onorevoli colleghi
che il voto finale avra luogo dopo I'appro-
vazione della legge finanziaria.

Seguito della discussione del disegno di
legge: S. 1892. — Disposizioni per la
formazione del bilancio annuale e plu-
riennale dello Stato (legge finanziaria
1990) (approvato dal Senato) (4362).

PRESIDENTE. Ricordo che nella seduta
del 12 dicembre scorso, con la replica dei
relatori e dei rappresentanti del Governo,
si é conclusa la discussione congiunta nelle

linee generali dei disegni di legge n. 4361 e
n. 4362.

Passiamo pertanto all’esame degli arti-
coli del disegno di legge n. 4362 nel testo
della Commissione.

Do lettura dell’articolo 1:

Caro 1l

DISPOSIZIONI
DI CARATTERE FINANZIARIO

«1.Perl’anno 1990, il limite massimo del
saldo netio da finanziare resta determi-
nato in termini di competenza in lire
130.746 miliardi. Tenuto conto delle ope-
razioni di rimborso di prestiti, il livello
massimo del ricorso del mercato finan-
ziario di cui all’articolo 11 della legge 5
agosto 1978, n. 468, da ultimo modificata
dalla legge 23 agosto 1988, n. 362 — ivi
compreso l'indebitamento all’estero per
un importo complessivo non superiore a
lire 4.000 miliardi relativo ad interventi
non considerati nel bilancio di previsione
per il 1990 — resta fissato, in termini di
competenza, in lire 259.398 miliardi per
I'anno finanziario 1990.

2. Per gli anni 1991 e 1992 il saldo netto
da finanziare del bilancio pluriennale a
legislazione vigente, tenuto conto degli ef-
fetti della presente legge, é determinato,
rispettivamente, in lire 143.275 miliardi ed
in lire 132.693 miliardi ed il livello mas-
simo del ricorso al mercato é determinato,
rispettivamente, in lire 248.218 miliardi ed
in lire 224.099 miliardi. Per il bilancio pro-
grammatico degli anni 1991 e 1992, il
limite massimo del saldo netto da finan-
ziare & determinato, rispeitivamente, in
lire 113.700 miliardi ed in lire 91.100 mi-
liardi ed il livello massimo del ricorso al
mercato é determinato rispettivamente in
lire 218.643 miliardi ed in lire 182.506 mi-
liardi».

A questo articolo sono stati presentati
emendamenti, pubblicati in allegato al re-
soconto stenografico.

Passiamo agli interventi sull’articolo 1 e
sugli emendamenti ad esso presentati.

Ha chiesto di parlare il presidente della
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V Commissione, onorevole D’Acquisto. Ne
ha facolta.

MaRr10 D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Signor Presidente, onore-
voli colleghi, é mio obbligo, in applica-
zione dell’articolo 121 del regolamento,
sollevare un’importante questione di ca-
rattere procedurale riguardante i criteri
per la copertura della legge finanziaria.

Nel luglio scorso, come € noto, abbiamo
apportato importanti modifiche al regola-
mento della Camera in ordine alle moda-
lita di copertura della legge finanziaria.
Quest’anno, inolire, per la prima volia,
viene a regime la legge n. 362 che, in evo-
luzione della legge n. 468, ha dettato nuove
regole per la copertura della legge finan-
ziaria.

La questione € tutt’altro che accade-
mica, tutt’altro che teologica, cosi come
sosteneva l'onorevole Carrus nella sua re-
lazione, poiché l'unico elemento di cer-
niera, esistente tra le leggi che abbiamo
approvato, il regolamento che ci siamo
dati e i provvedimenti che andiamo ad
assumere, € dato proprio dall’applicazione
integrale e rigorosa del nostro regola-
mento ed in particolare del comma 5
dell’articolo 121. Se questo elemento di
congiunzione e di cerniera viene meno,
tutto il discorso sulla trasparenza del bi-
lancio e sulla possibilita di controllare
I’evoluzione della spesa declina o perde di
contenuto e di valore.

Dobbiamo anche ricordare che affron-
tiamo per la prima volta il problema, dopo
I'introduzione delle modifiche regolamen-
tari, in una fase in cui la legge finanziaria
viene al nostro esame in seconda lettura.
Stricto iure non spetterebbe quindi alla
Camera un esame sulle modalita e sulla
legittimita della copertura della finanzia-
ria, dovendosi presumere che questo
esame sia stato compiuto e superato dal
Senato.

Rimane tuttavia ugualmente alla Ca-
mera l'obbligo di vagliare se i criteri di
valutazione delle maggiori spese, secondo
le disposizioni dell’articolo 120, comma 2,
ed ai sensi del comma 5 dell’articolo 121
del regolamento, siano stati o meno appli-

cati. La Camera deve soprattutto decidere
in rapporto all’applicazione del comma 6
dell’articolo 11 della legge n. 468 del
1978.

Sussistono infatti importanti differenze
tra il regolamento della Camera e quello
del Senato, in quanto le disposizioni del
comma 6 dell’articolo 11 della legge n. 468,
come modificato dalla legge n. 362, non
rientrano, secondo I'altro ramo del Parla-
mento, tra le regole di copertura della
legge finanziaria richiamate dal regola-
mento del Senato ai fini della verifica del
contenuto della legge finanziaria, mentre
esse vi rientrano secondo quanto stabilito
dal regolamento della Camera (articolo
121, comma 5). A questo punto, appare per
altro auspicabile che, in un rapporto co-
struttivo tra i due rami del Parlamento, si
possa giungere ad una posizione comune,
affinché la regolamentazione di una ma-
teria cosi delicata e nevralgica ai fini
dell’approvazione dei disegni di legge di
bilancio e finanziaria trovi un assetto che
eviti contrasti nelle valutazioni che sono
alla base del lavoro delle due Assemblee.
Occorre rimediare a tali eventuali con-
trasti proprio per la natura particolar-
mente rilevante della questione.

Le modifiche apportate al regolamento
della Camera, che siamo tenuti a rispet-
tare, hanno tuitavia esteso il principio
dell’inammissibilita, precedentemente
previsto per le materie ritenute estranee al
contenuto della finanziaria, anche ai cri-
teri previsti per I'introduzione di nuove o
maggiori spese. In altre parole, mentre
prima la Camera doveva accertare ai fini
dell’ammissibilita il solo fatto che le pro-
poste non fossero estranee al contenuto
proprio della legge finanziaria, ora ci tro-
viamo a dover dare un giudizio di ammis-
sibilita anche per l'introduzione di nuove
spese. C’'é comunque da rilevare che gia lo
scorso anno le norme regolamentari vi-
genti furono interpretate in questo senso,
da parte della Camera, e non mi sembra
che a tale interpretazione si possa ora
venir meno.

Lo scorso anno tuttavia non vennero
applicate le regole previste dal comma 6
dell’articolo 11 della legge n. 468, nel testo



Atti Parlamentari

— 43602 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA — DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

riformulato, e cid perché il documento di
programmazione economica e finanziaria
non conteneva misure di aumento della
spesa in termini di competenza. E poiché
sappiamo che il citato comma 6 fa riferi-
mento al documento di programmazione
economica e finanziaria per stabilire la
rilevanza dei valori in aumento o in dimi-
nuzione, la questione non si pose, venendo
a mancare l'elemento di giudizio cui cor-
relare l'eventuale ammissibilita delle
nuove spese.

Per quanto riguarda il comma 5 dell’ar-
ticolo 11 della legge n. 468, invece, non
sussistono problemi di interpretazione,
perché la sua applicazione é stata collau-
data nel 1989 con una procedura identica
alla Camera ed al Senato. Affrontiamo per-
tanto i problemi relativi a tale comma 5:
sulla base dei criteri fissati, fermo re-
stando che spettano al Governo l'onere e
I'obbligo di dimostrare la congruita delle
previsioni di entrata, le regole di copertura
risultano rispettate.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
MICHELE ZOLLA

MARIO D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Questa dichiarazione é im-
portante ed é gia stata fatta dal relatore
nella relazione di maggioranza perché, at-
traverso questo passaggio, sappiamo di
trovarci di fronte ad una legge finanziaria
che rispetta le regole che ci siamo date. La
copertura, quindi, risulta rispettata con un
margine di 6.193 miliardi nel 1990, di 7.654
miliardi nel 1991 e di 23.240 miliardi nel
1992.

Diverso ¢ il discorso per quanto riguarda
il comma 6. Qual ¢ infatti l'interpretazione
del criterio del tasso evolutivo della spesa
che deve essere ritenuto compatibile con le
regole del documento di programmazione
finanziaria? Qual ¢, cio¢, I'interpretazione
del criterio che permette di comprendere
ed accertare se le nuove spese siano com-
patibili con gli obiettivi contenuti nel docu-
mento di programmazione economico-fi-
nanziaria?

Preciso e ricordo che nella risoluzione

del Senato si fa riferimento ad aggregati
differenti: mentre cio€ noi consideriamo la
spesa corrente al netto degli interessi, se-
condo le nostre regole, si considera invece
la spesa corrente comprensiva degli inte-
ressi al Senato. Si pone poi un altro pro-
blema: cioé se la valutazione ex comma 6
debba essere fatta soltanto sul bilancio
dell’anno che si prende immediatamente
in considerazione, in questo caso il 1990,
oppure se debba riguardare gli anni suc-
cessivi, la triennalita, nel nostro caso il
1991 e il 1992.

Su questo tema vi é stato giorni addietro
al Senato un forte contrasto tra il Governo
ed il Senato stesso perché quel ramo del
Parlamento aveva posto il problema anche
sui saldi oltre che sulla copertura ex
comma 6. Il problema é stato successiva-
mente risolto introducendo alcune inge-
gnose operazioni finanziarie, ma tuttavia
rimane una questione sulla quale la Ca-
mera deve riflettere perché di grande mo-
mento € di grande rilevanza.

Anche adesso, avendo approvato un
emendamento proposto opportunamente
dall’onorevole Bassanini (che non mi
ascolta perché conversa, anche se debbo
riconoscere che egli € molto versato in
questa materia!), noi abbiamo accentuato
il criterio della triennalita, che deve tro-
vare una sua collocazione anche nell’am-
bito dell’applicazione del comma 6 perché,
se cosi non fosse, la sua importanza e la
sua portata diminuirebbero.

Vorrei inoltre sottolineare, mi avvio a
concludere, che il regolamento del Senato
afferma (o perlomeno questa ¢ stata l'in-
terpretazione prevalente) che il comma 6
non concorre a definire la copertura nel
contenuto proprio della legge finanziaria,
mentre diversamente stabilisce il regola-
mento della Camera che ci obbliga ad un
esame penetrante che al Senato non € stato
fatto.

Vorrei a questo proposito fare una con-
siderazione. Se riteniamo che la regola
dell’aumento della spesa, stabilito nella
risoluzione approvata dalla Camera al ter-
mine dell’esame del documento di pro-
grammazione economico-finanziaria, pre-
veda che le spese correnti al netto degli
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interessi non debbano aumentare piu di un
punto in termini reali per ciascuno degli
anni 1990, 1991 e 1992, come opportuna-
mente € stato osservaio dal relatore nella
sua relazione, molto pregevole, acuta e
compiuta, che mi auguro tutti i colleghi
abbiano letto con l'attenzione che essa me-
ritava, ci dobbiamo porre anche il pro-
blema del riferimento. Dobbiamo quindi
esaminare la questione del tasso d’infla-
zione perché é necessario fare riferimento
ad un criterio preciso che rappresenti un
punto di approdo chiaro per l'esame da
compiere. Parlando di tasso d’inflazione,
non si possono rincorrere una serie di pre-
visioni, ma bisogna attestarsi necessaria-
mente sul tasso previsto dal Governo nei
suoi documenti e nelle dichiarazioni che
esso rende nel momento in cui si esami-
nano il bilancio e la finanziaria.

Sulla base di queste premesse e delle
modificazioni apportate dal Senato, pos-
siamo affermare che, per gli anni 1990,
1991 e 1992, la copertura esiste. Perché mi
sono riferito ai termini formali? Il motivo é
che, al fine di ottenere che la copertura
della finanziaria fosse corrispondente alle
regole che il Senato e la Camera si erano
dati, sono stati adottati criteri sui quali
occorre soffermarsi. Mi riferisco al fatto
che i fondi negativi sono stati portati a
copertura e quindi hanno rappresentato
maggiori entrate. Cio significa, in termini
molto espliciti e spiccioli, che esiste una
copertura formale che permette di affer-
mare in modo chiaro — ed io me ne
assumo la responsabilita — che la legge
finanziaria risulta fornita di copertura,
anche in applicazione delle regole che la
Camera dei deputati si € data. In termini
sostanziali, invece, possono essere solle-
vate obiezioni, proprio perché i fondi ne-
gativi sono considerati quali maggiori en-
trate, mentre sappiamo che essi possono in
realta trasformarsi in nuove spese me-
diante i meccanismi che ognuno di noi
conosce.

Tuttavia, come osserva |’'onorevole Car-
rus, poiché un criterio «sostanziale» —
chiamiamolo cosi — diventa arbitrario nel
momento in cui si ragiona in termini for-
mali, attenendosi cioé a regole che abbiano

un contenuto regolamentare (scusate il bi-
sticcio di parole), in tutta coscienza ed in
piena tranquillita possiamo concludere
che 'esame della legge finanziaria com-
piuto sulla base del nostro regolamento e
della legge n. 468, quale novellata dalla
legge n. 362, porta ad una definizione posi-
tiva del problema che ci siamo posti.

In termini formali, quindi, la legge fi-
nanziaria trova senz'altro copertura; per-
tanto, le censure che si potrebbero solle-
vare a questo riguardo sono a mio avviso
improprie e da respingere.

Ho voluto dire tutto cio, signor Presi-
dente e onorevoli colleghi per due ragioni
fondamentali. La prima appartiene alla
mia responsabilitd di Presidente della
Commissione bilancio ed a quella della
Commissione medesima: essa consiste nel
fatto che non sono stati formulati giudizi
di inammissibilita perché essi — per le
ragioni che sono stato costretto ad esporre
solo sinteticamente — non sarebbero risul-
tati propri né formulati correttamente.

La seconda ragione per la quale ho vo-
luto prendere la parola — tediando I'As-
semblea su una questione cosi tecnica ma
anche cosi importante — consiste nel fatto
che tutto cid che ci apprestiamo a fare
segue una linea evolutiva. Dopo 'approva-
zione della legge n. 468, dellalegge n. 362
delle modifiche regolamentari di luglio,
abbiamo intrapreso un cammino; abbiamo
fissato regole e preso alcune decisioni che
occorre adesso applicare: e per farlo é
necessario interpretarle. L’interpreta-
zione € un travaglio e rappresenta un ela-
borazione alla quale tutti dobbiamo con-
correre. In questa materia non esistono
precedenti né certezze; I'unica sicurezza
sta nel fatto che vogliamo raggiungere al-
cuni risultati, quali un bilancio ed una
finanziaria piu trasparenti e la definizione
di regole che si iscrivano nell’ambito di un
rigore che non sia formale ma che assicuri
la certezza dei riferimenti contabili ed il
raggiungimento delle finalita politiche.

Nel dire le poche cose che ho affermato,
ho creduto di poter stimolare l'attenzione
della Camera attorno ad un tema di essen-
ziale importanza nel momento in cui af-
frontiamo il bilancio e la finanziaria. In-
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fatti I'essenziale importanza non consiste
nella previsione di un miliardo in piu o in
meno su un determinato capitolo, ma nel
capire se finalmente procediamo nell’ap-
plicazione delle regole che ci siamo voluti
dare affinché il bilancio e la finanziaria
possano sempre piu rappresentare non
soltanto documenti di natura formale, ma
anche incisivi strumenti di politica econo-
mica e finanziaria.

Concludo rivolgendo alla Camera la pre-
ghiera di considerare con attenzione i temi
che mi sono permesso di sottolineare, € al
Governo, in particolare al ministro del bi-
lancio, cui mi riferisco perché la materia
gli compete specificamente, I'invito a valu-
tare, come gia ha fatto e come certamente
vorra fare nel futuro, con estrema atten-
zione il documento di politica economica e
finanziaria che ogni anno é tenuto a pre-
sentare. Se quest’ultimo & meditato e pre-
ciso e formula previsioni su cui poi Ca-
mera e Senato possono costruire le proprie
determinazioni, abbiamo dato veramente
volto e contenuto alla legge n. 362 € alla
modifiche regolamentari di luglio.

Dovevo sottolineare questi rilievi, che me-
riterebbero un pitt ampio sviluppo: ho do-
vuto tuttavia far ricorso alla sintesi, nella
misura che poteva essere permessa dalla
delicatezza e dalla tecnicita della materia.
Mi scuso con I’Assemblea per averla impe-
gnata qualche minuto in piu di quanto si
attendeva, ma non avrei compiuto il mio
dovere di presidente della Commissione se
non avessi evidenziato quanto mi sono per-
messo di rilevare (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Macciotta. Ne ha facolta.

GIorGlo MACCIOTTA. Signor Presi-
dente, vorrei riprendere molto breve-
mente alcuni temi sollevati a me pare
molto opportunamente, dal presidente
della V Commissione.

Infatti, nel momento in cui cominciamo
la discussione sull’articolo 1 che, attra-
verso la individuazione della dimensione
del saldo netto da finanziare, contiene il
cuore della manovra di politica econo-
mica, non possiamo non richiamarci alle

regole. Credo che la discussione sia impor-
tante, interessi tutti, per almeno due ordini
di motivi. Il primo & che, almeno formal-
mente, tutti dichiarano di avere a cuore il
risanamento del bilancio pubblico; il se-
condo ¢ che tutti hanno interesse — credo
autentico — che vi siano regole trasparenti
e praticabili, che consentano ad ognuno di
districarsi in una discussione complicata
come quella sul bilancio: una discussione,
tuttavia, che non deve essere limitata agli
addetti ai lavori e alla matematica ma deve
poter coinvolgere coloro che vogliono che
la spesa pubblica e la politica dell’entrata
pubblica siano rispondenti alle esigenze
del paese. Regole trasparenti permettono
veramente a tutti di applicare nel modo
migliore le proprie scelte di politica econo-
mica, sociale, fiscale e degli investimenti.

Da questo punto di vista la nuova legge
di contabilita indica due regole per quanto
riguarda la legge finanziaria. La prima é
contenuta nel comma 5 dell’articolo 11,
che stabilisce che la legge finanziaria non
possa disporre maggiori spese correnti se
non nei limiti delle nuove entrate correnti
introdotte con la stessa legge finanziaria o
dell’eventuale miglioramento del ri-
sparmio pubblico che emerge dal para-
gone tra I'anno cui il bilancio si riferisce e
quello precedente.

Il presidente D’Acquisto — e natural-
mente lo comprendo — ha rilevato che
spetta al Governo dimostrare la congruita
delle previsioni e delle stime. Anche se
questa affermazione & vera, in realta
spetta alla Camera, se mi € consentito, cre-
dere alle dimostrazioni del Governo.

Ritengo che vi siano tutti gli elementi
negli atti, si direbbe con una terminologia
propria della procedura giudiziaria, per
provare che le dimostrazioni del Governo
non sono credibili. Ad esempio nel bilancio
di assestamento per il 1989 il Governo
indica una previsione di entrate per il
saldo di autotassazione di 6.050 miliardi:
ebbene, al 30 settembre si erano gia incas-
sati 7.578 miliardi, oltre 1.600 miliardi in
pit. Il Governo indica come saldo di auto-
tassazione per 'IRPEG relativa al 1989
4.500 miliardi: ebbene al 30 di ottobre si
erano gia incassati 5.252 miliardi (750 mi-
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liardi in pia). Il Governo indica come saldo
di autotassazione ILOR (persone giuridi-
che) 3.500 miliardi, ma al 30 ottobre si
erano gia incassati 3.600 miliardi (100 mi-
liardi in pin).

Ho fatto questa pedante elencazione di
numeri per fornire poi un dato di sintesi.
In realta, le entrate del 1989 sono sottosti-
mate per circa 5 mila miliardi, anche pren-
dendo per buona (come credo si debba
fare) I'affermazione secondo cui il con-
dono, tanto enfatizzato dal Governo come
soluzione di ogni problema derivante dal
disavanzo pubblico per il 1989 e per gli
esercizi futuri, dara poche decine di mi-
liardi e non qualche migliaio di miliardi,
come si era ipotizzato.

Ma allora, se é vero quanto ho appena
detto, se € vero cioé che le entrate per il
1989 sono clamorosamente sottostimate, &
del tutto evidente, signor Presidente, che
non vi &€ un miglioramento del risparmio
pubblico pari ai 4.461 miliardi ai quali fa
puntualmente riferimento la relazione go-
vernativa. In realta, nel 1990 il risparmio
pubblico peggiorera rispetto al 1989 se &
vero, come ¢ vero, che quello del 1989 &
migliorato di circa 5 mila miliardi.

Non vi & come si vede, un migliora-
mento del risparmio pubblico; tutte le
maggiori spese correnti previste dalla
legge finanziaria debbono essere sostenute
con nuove entrate. Ma allora non siamo
largamente nei margini, ex articolo 5, ma
appena ai margini, ammesso € non con-
cesso che le nuove e maggiori entrate delle
quali parla il Governo siano cifrabili nella
dimensione indicata dall’esecutivo.

Poiché gran parie dei provvedimenti ¢&,
per cosi dire, a titolazione generica, non
sostenuta da adeguate misure legislative (i
provvedimenti fiscali per il 1990, 1991 e
1992 sono generici € non supportati da
provvedimenti legislativi gia presentati),
pur avendo fiducia che il Governo assu-
mera adeguate iniziative volte ad ottenere
I'incremento delle entrate, temiamo che
ancora una volta tale obiettivo sara conse-
guito non tanto con una rigorosa politica
fiscale quanto con l'incremento naturale

delle entrate, derivante dal diverso anda- :

mento dell’inflazione.

Signor Presidente, la seconda questione
che vorrei trattare & relativa al sesto
comma dell’articolo 11 della legge di con-
tabilita pubblica, per il quale le spese cor-
renti non poccono evolversi a tassi diversi
da quelli contenuti nel documento di pro-
grammazione economico-finanziaria ap-
provato dal Governo. Le entrate derivanti
dalla maggiore inflazione che tutti sap-
piamo vi sara nel 1990, certamente supe-
riore a quella del 4,5 per cento prevista dal
Governo (obiettivo chiaramente irrangiun-
gibile: se tutto andra bene si arrivera al 5,5
per cento), dovranno essere rapportate
alle maggiori spese derivanti dall’infla-
zione. E noto infatti che quest’'ultima fa
lievitare le entrate, ma anche alcune
spese.

E del tutto evidente che anche talune
voci che consentono al Governo di affer-
mare che si € nei limiti della copertura
prevista non sono in realta tali da permet-
tere di rispettare le disposizioni contenute
nel quinta comma dell’articolo 11 della
legge n. 468, cosi come modificato dalla
legge n. 362.

Il sesto comma di tale articolo, signor
Presidente, prevede invece una determi-
nata evoluzione delle entrate e delle spese.
A tale riguardo, non debbo far altro che
ricordare la puntuale tabella pubblicata in
allegato alla relazione dell’onorevole
Carrus dalla quale emerge con chiarezza
che i limiti di evoluzione della spesa cor-
rente per il 1990, 1991 e 1992 non sono stati
rispettati.

Il relatore Carrus ha infatti documen-
tato puntualmente come il limite non supe-
rabile dovesse essere quello di 339 mila
miliardi per il 1990 (siamo a 339.929,
quindi vi & uno scarto di 600 miliardi), di
354 mila miliardi per il 1991 (siamo a 366
mila) e di 370 mila per il 1992 (siamo a 388
mila). Questo, signor Presidente, se si assu-
mono correttamente, come io credo si
debba fare; le nuove spese al netto dei
fondi negativi, perché la regola che ci
siamo dati non ¢ -solo quella dell’evolu-
zione del disavanzo (questa infatti € una
delle due regole che abbiamo fissato) ma
anche quella dell’evoluzione delle entrate
e delle spese.
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Dico questo non perché dobbiamo ricon-
durci alle vecchie regole ma perché, te-
nendo conto della problematicita con la
quale si é pronunciato il presidente della
Commissione bilancio, onorevole D’Acqui-
sto, nel momemto in cui votiamo delle
regole (come & accaduto nel luglio scorso)
dobbiamo fare in modo che queste siano
praticabili, per non trovarci, come ci
siamo trovati I'anno scorso, di fronte a
regole che, essendo impraticabili, non
sono state seguite.

Se oggi dovessimo stimare corretta-
mente il fondo sanitario nazionale, al di la
delle parole dovremmo inserire nella legge
finanziaria una maggiore spesa corrente
per alcune migliaia di miliardi. Ma é mag-
giore sul serio? No, perché se avessimo sti-
mato correttamente il fondo sanitario na-
zionale per il 1989, avremmo registrato un
minor aumento della spesa corrente; tut-
tavia anche il fondo sanitario per il 1989 &
stato sottostimato di alcune migliaia di
miliardi.

Anche in questo caso, quindi, non si
tratta della previsione di una maggiore
spesa, ma semplicemente di una registra-
zione della maggiore spesa.

Signor Presidente, potrei continuare a
lungo nell’elencazione delle regole che
non tengono, ma voglio fermarmi qui per
dire che sono del tutto d’accordo con il
presidente della Commissione bilancio,
onorevole D’'Acquisto. Occorre che, d’ora
in avanti, ci fissiamo regole che poi siamo
effettivamente in grado di rispettare. E
cio nell’interesse di tutti (nostro, della
maggioranza e del Governo), se vogliamo
davvero condurre una politica traspa-
rente di governo della finanza pubblica,
se vogliamo davvero indicare, al termine
di ogni manovra chi ci perde € chi ci gua-
dagnal!

Temo francamente che il motivo per cui
le regole non sono trasparenti € che non si
vuole questa chiarezza, non si vuole dire
chi ci perde e chi ci guadagna a fronte di
poste disparate di entrata e di uscita, che
seguono una linea un po’ tradizionale, ben
diversa da quella che sarebbe necessaria se
si volesse veramente por mano ad una poli-
tica di risanamento del bilancio pubblico

(Applausi dei deputati del gruppo del
PCI).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
Yonorevole Piro. Ne ha facolta.

Franco PIRO. Signor Presidente, vorrei
innanzi tutto rivolgere il mio consenso
all’opera difficile, equilibrata e seria che il
presidente della Commissione bilancio
D’Acquisto ha svolto durante 1'esame di
questa legge finanziaria, assieme al col-
lega Carrus e ai colleghi della Commis-
sione bilancio. Soprattutto perd il mio con-
senso va all’intervento svolto in quest’aula
dal presidente D’Acquisto che ha fatto non
una confessione, ma un rendiconto della
difficolta di applicazione della legge n.
362.

Inoltre, devo dire che & stato particolar-
mente convincente 'intervento che prima
di me ha svolto il relatore in Assemblea di
quella legge, cioé I'onorevole Macciotta.

Poiché ho anche la veste di presidente
della Commissione finanze, devo dire che
mi accontenterei che tali interventi, molto
onesti, riducessero certi margini di ipo-
crisia che ci sono tra di noi, non perché io
ritengo sia possibile la verita su questa
terra, ma perché tra le diverse verita ci si
avvicina di meno alla menzogna.

Onorevole Macciotta, la Commissione fi-
nanze, questa mattina, aveva all’esame un
parere rafforzato sui provvedimenti spe-
ciali per la Sardegna, recanti firme auto-
revolissime dei segretari della democrazia
cristiana e del partito comunista (che nel
frattempo sono cambiati), di fronte a
firme tanto autorevoli, come anche quella
del segretario del mio partito e degli ono-
revoli sardisti, non posso che convenire
con quanto affermato dal collega D’Acqui-
sto, € cioé che in questa legge finanziaria
non ci sono nomi e cognomi. Ritengo
questo un fatto molto importante. Penso
che ci6 dipenda dall’esperienza del mini-
stro del bilancio, che é stato presidente
della V Commissione, che conosce le re-
gole della democrazia e le rispetta anche
quando — come & accaduto a me nella
giornata di ieri — qualcuno di noi gli
manca di rispetto sul piano umano.
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Ma come si fa, onorevole Macciotta, ad
inventarsi i porti franchi per la Sardegna?
Come si fa a chiedere alla Commissione
finanze agevolazioni tributarie, una volta
per la Valiellina, un’altra volta per la Sar-
degna, mentre esistono gia nell’ordina-
mento quelle per la Sicilia e ¢’é la cassa per
il Mezzogiorno che comincia da Pomezia?
E a quel punto la FIAT ma, per non sba-
gliare, la CIR, la Montedison e — perché
no? — anche I’Enimont creeranno delle
filiali in queste repubbliche fiscali auto-
nome, cosi come accade con la sovrafattu-
razione delle aziende italiane situate nella
Repubblica di San Marino (che per altro io
rispetto perché ¢ uno Stato sovrano)!

Quando pero si passa dalle enunciazioni
di principio alla pratica, ogni collega
guarda l'erba dalla parte delle radici per-
ché é democratico che ciascuno di noi
pensi anzitutto alla zona nella quale viene
eletto! Ma I'Italia c’¢ o non ¢’é? Quando si
tratta di entrate 1'Italia non c’é...

PRESIDENTE. Mi scusi, onorevole Piro,
ma nella mia zona guardare I'erba dalla
parte delle radici non é proprio un’ipotesi
attraente!

FraNco PIRO. Dipende, Presidente; lei
abita ormai da molti anni a Romal! Io non
mi riferisco al suo collegio elettorale ma al
suo ruolo di vicepresidente della Camera;
da questo punto di vista, lei non puo che
essere di Roma, come tutti noi, checché ne
dica la Lega lombarda.

TIofaccio parte e sono a favore del CAF, il
centro di assistenza fiscale; ebbene, in un
emendamento che & stato distribuito
mezz'ora faleggo che, grazie al CAF (di cui
mi onoro di far parte), si risparmiano 150
miliardi. Vi & infatti una diminuzione di
imposta dovuta alla istituzione del CAF
stesso (affinché non vi siano equivoci ri-
peto che si tratta del centro di assistenza
fiscale), che fa risparmiare denaro ai lavo-
ratori dipendenti e ai pensionati. No, ono-
revoli colleghi della Commissione bilan-
cio! No, onorevole ministro Carli! Abbiamo
trovato 150 miliardi, onorevole Macciotta,
istituendo il CAF per i lavoratori dipen-
denti e per i pensionati; € un’ottima idea,

ma io sapevo che per queste due categorie
le imposte venivano versate tramite la rite-
nuta alla fonte!

GIORGIO MACCIOTTA. E una proposta
del ministro delle finanze alla quale noi
siamo contrari e sulla quale voteremo con-
tro! Se la prenda allora con il ministro For-
mica! Vorrei che questo fosse chiaro, Pre-
sidente.

FraNco PIRO. Il problema riguarda il
presidente della Commissione finanze,
non il ministro della finanze! Le leggi le fa
il Parlamento, non il Governo!

GIORGIO MACCIOTTA. Io non sono al
Governo; ambirei di sedere in quei banchi,
ma purtroppo... (Applausi dei deputati del
gruppo del PCI).

PRESIDENTE. Onorevole Macciotta, la
prego di far proseguire I'onorevole Piro.

FraNnco PIRO. Onorevole Macciotta, non
comprendo quale sia il motivo che, ogni
volta che parlo, la spinge a dimenticare
che anch’io godo della liberta di parola in
quest’aula! La Commissione finanze ha
espresso un certo parere sulla legge finan-
ziaria (come prescrive il regolamento), ma
nellalegge n. 362 (di cui lei & stato relatore)
non si prevede l'emissione di un parere
sulle entrate, sul nuovo maxiemenda-
mento presentato, di cui io ieri sera alle 23,
nonostante stessi lavorando qui alla Ca-
mera, non ero ancora in possesso € che mi
é stato distribuito solo mezz’'ora fa.

Il collega relatore della Commissione
finanze ha sollevato un problema relativo
ad una zona, la Val Bormida, della quale
diverse volte si & discusso in quest’aula (un
problema che non € quindi locale, colleghi,
ma che investe quanto meno tre regioni e
una determinata modellistica di compor-
tamento). Io non difendo il collega Patria;
mi limito ad osservare che voi giustamente
dite che non vi possono essere provvedi-
menti regionali agevolativi. Io sono d’ac-
cordo con voi, ma ritengo che tali provve-
dimenti non siano ammissibili né per la
Val Bormida né per la Sardegna: non per-
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ché questa regione sia piu debole, ma per-
ché senza dubbio la Val Bormida ¢ un’area
molto disastrata.

Allora, onorevole Macciotta, ic faccio
uno sforzo e facendo parte della maggio-
ranza che appoggia il Governo, a diffe-
renza di lei che sta all’opposizione, sono
d’accordo con quello che ¢ stato fatto.
Ribadisco che per quanto riguarda le bar-
riere architettoniche la Commissione fi-
nanza ed il collega Patria hanno presen-
tato alcuni emendamenti che attengono ad
una materia di loro competenza, quella
della finanza locale.

Nella giornata di ieri & stato consegnato
all’onorevole Aniasi, in rappresentanza
della Presidente Iotti, il premio per la legge
piu bella varata dal Parlamento. Quella
legge non € certo la n. 362, ministro Cirino
Pomicino, & una piccola legge, la legge n.
13 del 1989.

E allora parliamoci chiaro. Io faccio
parte della maggioranza e sostengo il Go-
verno e per questo comprendo lo sforzo
che é stato fatto. Il Governo sappia che i
parlamentari comprendono molto bene i
limiti entro i quali esso si muove. Cono-
sciamo i compromessi che il ministro del
bilancio e il presidente D’Acquisto sanno
fare, possono fare e debbono fare. Ma qui
non c’'¢ nessuno che abbia la verita in
tasca: ognuno ha i suoi compromessi. Chi é
senza peccato scagli la prima pietra! Nes-
suno, colleghi, qui pud scagliare pietre.

Per questo io dico che le entrate sono
stimate correttamente adesso, nel maxie-
mendamento. Ma il collega Patria lo aveva
gia detto. A ognuno i suoi meriti, ad
ognuno le sue responsabilita! Ma se volete
davvero, ministro Cirino Pomicino, mini-
stro Carli e ministro Formica, stimare le
agevolazioni tributarie e ridurre quelle im-
motivate, allora il Governo della Repub-
blica quando riconosce un’agevolazione
tributaria indichi I'inizio e la fine del pe-
riodo in cui essa & applicabile.

Chi vi parla fu protagonista in
quest’aula di un increscioso incidente
quando assieme all’onorevole Cristofori,
attualmente sottosegretario alla Presi-
denza del Consiglio, pretendeva di esten-
dere ad una riva del Po cié che vi era

sull’altra riva. Io fui castigato dall’onore-
vole Garavini, dalla collega Ada Becchi su
il manifesto e da tutti i rigoristi di sinistra.
Essi avevano ragione. Non pretendano per
loro cio che essi hanno negato ad altri!

Grazie dunque del suo intervento, onore-
vole Macciotta. Grazie anche dei 150 mi-
liardi destinati ai centri di assistenza fi-
scale che diventano 300 nel 1990 e nel
1991. Io ho capito e sono d’accordo. Non si
pretenda, in quest’aula, che il presidente
della Commissione finanze dica che la n.
362 & la migliore delle leggi possibili. E uno
sforzo che va apprezzato, come va apprez-
zato anche lo sforzo di questo Governo che
aveva dei limiti e degli obiettivi. Gli uni e gli
altri, presidente D’Acquisto, sono stati ri-
spettati nel disegno di legge finanziaria al
nostro esame: ad impossibilia nemo te-
netur (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I'onorevole Rubinacci. Ne ha facolta.

GiuseprPE RUBINACCI. Signor Presi-
dente, onorevoli rappresentanti del Go-
verno, il mio intervento sulla legge finan-
ziaria non sara sostanzioso. Mi limitero
solamente a qualche osservazione, anche
perché ritengo inutile questa legge finan-
ziaria. Non riesco infatti a capire (forse un
giorno qualcuno ce lo spieghera) a che
serve una legge finanziaria, a cosa serve
perdere 4 mesi dietro ad un provvedi-
mento inutile, dal momento che poi il Par-
lamento dovra pronunciarsi su leggi so-
stanziali che accompagnano la legge fi-
nanziaria e tutto naturalmente potra es-
sere rimesso in discussione. Ma lasciamo
che sia il tempo a giudicare di questo!

Certo, non € accettabile quello che ha
detto poc’anzi il presidente della Commis-
sione finanze (che prego di prestarmi at-
tenzione, poiché quello che sto dicendo lo
riguarda). Il presidente della Commissione
finanze la deve smettere di generalizzare
ogni tipo di problemi con la speranza cheil
mal comune possa essere poi accettato da
tutti e diventare cosi mezzo gaudio.

Onorevole presidente della Commis-
sione finanze, quando lei parla deve rivol-
gersi alla maggioranza; quando lei dice
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che ciascuno pensa al proprio orticello di
guerra, deve rivolgersi alla maggioranza e
non alle opposizioni, che hanno sempre
rivendicato la funzione del Parlamento,
che é quella di attenersi ai principi gene-
rali nel rispetto della Costituzione e del
diritto positivo. Quindi lasci stare tutte
quelle considerazioni che non riguardano
certo l'opposizione!

Mi consenta, onorevole Presidente, dopo
un’introduzione che avremo modo di ri-
prendere nel momento in cui vi sara pin
tranquillita e si potra parlare con mag-
giore serenita rispetto a momenti da bolgia
infernale, di dire alcune cose solo per
quanto riguarda le entrate (di cui occorre-
rebbe parlare lungamente).

Signor Presidente, nelle more della di-
scussione parlamentare sul bilancio di
previsione e sulla relativa legge finanziaria
per 1'anno 1990, a seguito della verifica
sullo stato di salute della finanza statale, la
delegazione degli ispettori del Fondo mo-
netario internazionale ha redatto un con-
clusivo rapporto, una sorta di ricognizione
sui risultati conseguiti nel 1989 ed un con-
testuale giudizio-parere sulla manovra fi-
nanziaria proposta dal Governo per il
1990.

Si tratta di una preziosa certificazione,
fatta da autorevoli esperti di livello inter-
nazionale per conto di una organizzaizone
interstatale, nel cui consiglio direttivo
siede lo stesso nostro ministro del tesoro
(che attualmente sta telefonando), la cui
partecipazione fuga ogni aspetto di parti-
giana animosita (tanto egli non ascolta,
non gliene frega niente!).

PRESIDENTE. C’¢ pero il sottosegre-
tario che ascolta attentamente; sta perfino
prendendo nota!

GiusepPE RUBINACCI. Signor Presi-
dente, desidero che quando ho detto resti a
verbale!

PRESIDENTE. Onorevole Rubinacci,
prosegua pure.

GiuserPE RUBINACCI. Signor Presi-
dente, non giustifichi il comportamento

del Governo in queste occasioni; lei deve
giustificare solamente la Camera!

PRESIDENTE. Onorevole Rubinacci, io
cerco con equilibrio di interpretare, per
quanto mi & possibile e con i miei limiti, il
ruolo che svolgo. Quindi cerchiamo di
comprenderci reciprocamente!

GIusePPE RUBINACCI. Non si tratta dei
suoi limiti, signor Presidente, ma di un
andazzo che si consente e che invece do-
vrebbe essere interrotto! Non si tratta, lo
ripeto, dei suoi limiti e neppure del suo
equilibrio, ma di una prassi che invece
andrebbe capovolta.

Dopo aver sottolineato che lattivita
dell’apparato produttivo italiano continua
da anni a svilupparsi a ritmi sostenuti tali
da aumentare la stessa occupazione, il rap-
porto conferma le stesse preoccupazioni
gia espresse all'inizio dell’anno sull’anda-
mento della finanza pubblica.

Questa ¢ la testuale conclusione: «Ora
che il 1989 sta per finire, non possiamo che
sottolineare che un’altra opportunita & an-
data perduta, per inserirsi in un credibile
processo di consolidamento nella politica
di bilancio e di contenimento del debito
pubblico».

Per quanto riguarda la spesa, nono-
stante i buoni propositi e le reiterate di-
chiarazioni governative, di fatto nessun
progresso tangibile & stato conseguito per
quel che riguarda le riforme strutturali
che consentono il controllo ed il conteni-
mento della spesa pubblica, neppure di
quella primaria, al netto cio¢ degli inte-
ressi.

Lo stesso obiettivo minimo ipotizzato
peril 1990 in un disavanzo contenuto entro
i 133 mila miliardi di lire non & del tutto
credibile, perché il costo del debito € desti-
nato ad aumentare rispetto alle previsioni
per la lievitazione dei tassi, conseguenza
anche della pressione inflazionistica in-
terna, passata nell’anno 1989 da una
media del 5 per cento al 6 per cento.

Vi éil forte rischio che il grosso stock dei
residui e degli impegni assunti dalla Cassa
depositi e prestiti determini un eccessivo
aumento delle spese clientelari, onorevole
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Piro, soprattutto con l'avvicinarsi delle
prossime elezioni amministrative.

Dobbiamo registrare la mancanza di ne-
cessarie riforme strutturali che nel 1990
possano agire sulla spesa corrente, sia di-
retta che per trasferimento; 'omissione
nella previsione fatta eccezione per estem-
poranei escamotages personali di qualche
ministro, di misure di riserva per affron-
tare prevedibili tracimazioni della spesa.

Vi é bisogno di una gestione piu razio-
nale del debito pubblico sia in ordine alla
sua eccezionale grandezza sia in ordine al
livello dei tassi, che comunque rimarranno
elevati, al fine di garantire il finanzia-
mento pubblico, anche dopo la liberalirza-
zione verso |’estero del movimento dei ca-
pitali a breve. Le attuali insufficienze del
sistema di informazione della pubblica
amministrazione non garantiscono un
pronto monitoraggio dell’andamento dei
movimenti della finanza statale.

Dal versante delle entrate, con la legge
finanziaria e con le leggi di accompagna-
mento si & dato il via, onorevole Piro, pre-
sidente della Commissione finanze, alla
stagionale partita di caccia grossa al citta-
dino contribuente. Non soddisfatti che il
gettito dei tributi sia cresciuto dal 1984 al
1988 di quasi il 65 per cento e che con il
prossimo anno il bottino si incrementera
di ulteriori 40 mila miliardi, & continuatala
politica del semestrale giro di torchio fi-
scale, anticipato dal decreto-legge n. 332
del 30 settembre 1989.

La gragnuola fiscale ha toccato quasi
tutta la tastiera tributaria: dal bollo auto-
mobilistico (con due scatti uno erariale e
'altro regionale) ai concorsi a premio,
dalla vidimazione dei registri alle tasse di
concessione governativa, dalle addizionali
sull’energia elettrica alle imposte di regi-
stro, ipotecarie e catastali, di fabbrica-
zione sui prodotti petroliferi, dall’aumento
delle pene pecuniarie (in misura fissa per
le violazioni tributarie) all'inasprimento
dei tributi speciali in favore del Ministero
delle finanze.

Con un disegno di legge (atto Senato n.
1894) ¢ stata proposta una maggiore auto-
nomia impositiva delle regioni che pos-
sono stabilire 'aumento della tassa regio-

nale di circolazione degli autoveicoli, il
riordino e I'incremento delle tasse di con-
cessione regionale, a decorrere dal 1990 e,
a partire dal 1991, attraverso una delega
legislativa per l'istituzione di addizionali
regionali sulle tasse del PRA, dell’'imposta
di consumo del gas metano e di una nuova
imposta regionale sulla benzina per auto-
trazione.

Con un disegno di legge (atto Senato n.
1895) ¢ stata chiesta la delega per l'istitu-
zione dell'imposta comunale sugli immo-
bili (la famosa ICI), per la sostituzione
dell'ICIAP e delle tasse per lo smaltimento
dei rifiuti solidi urbani con un imposta per
i servizi comunali (detta ISCO), per I'ema-
nazione di nuove norme che disciplinino
I'imposta comunale sulla pubblicita e le
affissioni, delle tasse di occupazione di
spazi ed aree pubbliche, delle tasse di con-
cessione comunali, dei diritti per il disin-
quinamento delle acque e delle procedure
del relativo contenzioso. E stata infine
chiesta la delega per il riordino della fi-
nanza della camera di commercio e per
I'emanazione di un nuovo testo unico della
finanza locale.

Onorevole presidente della Commissione
finanze, onorevoli rappresentanti del Go-
verno, altro che tagli sulla spesa pubblica!
Siamo semplicemente di fronte ad una mi-
stificazione, perche in realta non si fa altro
che manovrare quel torchio fiscale per mag-
giormente opprimere il contribuente che si
trova oggi nell'impossibilita di affrontare le
fameliche esigenze di un fisco sempre piu
esoso per finanziare una spesa pubblica
sempre pil criminosa.

Vorrei chiedere al ministro del tesoro, che
domani in Consiglio dei ministri proporra di
introdurre nel nostro sistema bancario una
banconota da 500 mila lire e quando riscuo-
tera dalla tesoreria il proprio stipendio riti-
rera molte banconote di questo taglio, quale
impatto psicologico avra una misura di tal
genere su un lavoratore che percepisce dalle
800 mila lire al milione al mese, che ricevera
in busta paga un biglietto da 500 mila lire piu
altri spiccioli.

Ha fatto bene il presidente della Com-
missione finanze a «tagliare la corda»
perché non vuole mai ascoltare la verita su



Atti Parlamentari

— 43611 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

questo perverso sistema tributario che &
anticostituzionale ed in contrasto persino
con le norme del diritto civile. Quando
giungera il provvedimento dal Senato
avremo modo di parlare di tale sistema
bisognera pur definire i negozi giuridici
oggi esistenti, di cui il cittadino potra avva-
lersi per operare in questa benedetta so-
cieta.

La tosatura fiscale ¢ stata completata
con il disegno di legge (atto Senato n. 1897)
avente per oggetto oltre alle norme per la
gestione produttiva dei beni immobili
dello Stato, le seguenti altre disposizioni in
materia tributaria: ’eliminazione di talune
presunte forme di elusione con 'indeduci-
bilita, ai fini IRPEF, dei contributi agricoli
unificati; la deducibilita degli interessi
passivi sui mutui agrari limitatamente al
dichiarato reddito imponibile dei terreni
(ci giunge notizia che questa mattina la
Commissione finanze del Senato ha cor-
retto, in sede referente, questo abnorme
provvedimento di carattere fiscale); la
classificazione nel catasto urbano delle
costruzioni rurali la modifica delle moda-
lita di ammortamento dei beni strumen-
tali; la tassazione dei redditi agrari sugli
estimi catastali solo per le persone fisiche,
per le societa di persone e per gli enti non
commerciali; la modifica della disciplina
dell'TVA e del contenzioso tributario.

Altro che tagli di spese! Qui si tratta di
una gragnola di aumenti di imposte, di
nuove imposte, di gabelle, di tasse e di
tariffe che servono a coprire la folle spesa
di questo Governo e di quelli che lo hanno
preceduto!

La manovra economico-finanziaria del
Governo prevede altresi le cosiddette im-
poste ecologiche (le cosiddette «imposte
verdi» quanta fantasi a ha questo Go-
verno!) generalizzate sul nocivo, nel senso
che se un’attivita o un bene sono pregiudi-
zievoli alla salute dell’'uomo, lo Stato non
ne vieta l'esercizio o 1'uso, ma ne appro-
fitta per fare un’ulteriore incetta fiscale.

Onorevoli colleghi da questa succinta
esposizione sull’alluvione tributaria, ben si
comprende come la tanto decantata espo-
sizione della manovra finanziaria non dif-
ferisca in nulla dalle passate stangate fi-

scali, avendo per di piu la presunzione di
razionalizzare il sistema e di correggere le
iniquita.

Concludo qui il mio brevissimo inter-
vento, incentrato in particolare sulla ma-
teria fiscale, sull’articolo 1 di una legge
finanziaria inutile e dannosa. Il Parla-
mento italiano ha perso infatti quattro
mesi su un provvedimento che non serve a
nulla. Ci auguriamo che esso prenda co-
scienza della sua funzione soprattutto
quando giungeranno al suo esame i prov-
vedimenti che ho prima richiamato, che
mettono a nudo 'incapacita del Governo di
fronteggiare un emergenza caraiterizzata
da una enorme spesa pubblica, da un de-
bito pubblico elefantiaco, giunto ormai a
cifre addirittura non pia pronunciabili e
da una tassazione fiscale che non pud
essere ulteriormente tollerata dal contri-
buente (Applausi dei deputati del gruppo
del MSI-destra nazionale).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
I’onorevole Calderisi. Ne ha facolta.

GiuseppE CALDERISI. Desidero rife-
rirmi, signor Presidente, innanzitutto alla
questione posta con gli interventi del pre-
sidente della V Commissione e del collega
Macciotta.

Anche a noi, come all’onorevole Mac-
ciotta, non sembra che la legge finanziaria
al nostro esame rispetti i vincoli di coper-
tura previsti dalla legge n. 362. Al di la del
giudizio su tale provvedimento — che
forse noi siamo stati gli unici a non votare
in quest’aula — si tratta comunque di una
legge dello Stato, che prevede vincoli e cri-
teri di copertura che in questo caso non ci
sembra siano stati rispettati.

Ci riferiamo sia al parametro del ri-
sparmio pubblico indicato dal quinto
comma dell’articolo 11 e cioé alla sotto-
stima delle entrate per quanto riguarda
I’esercizio 1989 che crea, come ha soitoli-
neato il collega Macciotta, un risparmio
pubblico maggiore di quello effettivo, sia
al parametro indicato dal sesto comma
dello stesso articolo.

Non ci sembra assolutamente corretto
non considerare come aumento delle spese
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le nuove e maggiori spese previste nei
fondi speciali. A nostro avviso, ciog, non &
corretto considerare solo il saldo, depu-
rando le nuove e maggiori spese incluse
nei fondi speciali dell’ammontare dei
fondi negativi.

A cio si aggiunge una ulteriore preoccu-
pazione per i cosiddetti maxiemendamenti
presentati dalla Commissione, che com-
porteranno nuove leggi, con nuove ed ulte-
riori spese per importi maggiori dei 500
miliardi di cui si € parlato in questi giorni.
Dai dati in nostro possesso, infatti, si traita
di circa 700 miliardi per il 1990, 1.350 per il
1991 e 1.450 per il 1992, coperti con un
ulteriore aumento degli accantonamenti
di segno negativo con voci in gran parte
generiche e indeterminate.

Tutto cio rappresenta un’ulteriore viola-
zione del sesto comma dell’articolo 11
della legge n. 362, in quanto 'aumento
delle spese previste esula dal criterio san-
cito dalla risoluzione parlamentare appro-
vata la scorsa estate in riferimento al docu-
mento di programmazione economico-fi-
nanziaria. -

Riteniamo che questi maxiemenda-
menti, di cui parleremo nel corso del dibat-
tito, non contengano alcun disegno di mo-
difica di un qualche rilievo della manovra
economico-finanziaria del Governo. Essi
appaiono, anzi come la sommatoria — o
addirittura 'accozzaglia — di una serie di
esigenze, alcune delle quali certamente re-
ali, altre forse molto meno commendevoli,
o addirittura la sommatoria di microesi-
genze caldeggiate dai vari settori della
maggioranza o dai diversi partiti trasver-
sali presenti in Parlamento.

Una seconda lettura da parte del Senato
del disegno di legge finanziaria avrebbe
avuto un senso solo avessimo affrontato i
nodi di fondo della manovra economico-
finanziaria (mi riferisco alla inadegua-
tezza e all'insufficienza del documento al
nostro esame, ricordata anche nella re-
plica del ministro del tesoro) e se avessimo
ridotto i saldi per correggere qalitativa-
mente e quantitativamente la manovra del
Governo. Le modifiche che si intendono
apportare con i maxi emendamenti non ci
sembrano tali da giustificare un nuovo

esame da parie dell’aliro ramo del Parla-
mento.

Per questa ragione il nostro gruppo pre-
sentera alcuni subemendamenti tendentia
sopprimere tutte le voci di spesa previste
nei due maxiemendamenti del Governoe a
mantenere i fondi negativi al fine di ri-
durre il saldo netto da finanziare. In rela-
zione alle proposte emendative del Go-
verno, questa ci sembra la correzione pit
utile e pit necessaria da apportare. Tutta-
via, avremo modo di affrontare tale que-
stione nel prosieguo della discussione del
disegno di legge finanziaria.

PRESIDENTE. Prima di dare la parola
al relatore per la maggioranza, onorevole
Carrus, per I'espressione del parere sugli
emendamenti presentati all’articolo 1, de-
sidero fare una precisazione.

Nel merito delle questioni sollevate, che
toccano la congruita e l'esattezza delle
stime effettuate dal Governo (cioé¢ sulla
valutazione se il Governo in alcuni casi sia
stato o meno ottimista), credo che la Pre-
sidenza non debba pronunciarsi, anche
perchésitratta di stime confortate dal voto
del Senato.

Nessun altro chiedendo di parlare
sull’articolo 1 e sugli emendamenti ad esso
presentati, chiedo al relatore per la mag-
gioranza, onorevole Carrus, di esprimere il
parere della Commissione su tali emenda-
menti.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. La Commissione esprime parere
contrario sugli emendamenti Becchi 1.1,
Calderisi 1.2 € 1.3, Mellini 1.4, Teodori 1.5¢
1.6, Visco 1.7, Becchi 1.8, Valensise 1.9,
Bassanini 1.10 e 1.11 e Mellini 1-12.

Invito 1'onorevole Viscardi a ritirare il
suo emendamento 1,35, perché esso, nella
sua prima parte, prevede un aumento
degli importi del saldo neito da finanziare
e del ricorso al mercato finanziario,
mentre la scelta politica del Governo e
della maggioranza & quella di considerare
gli attuali limiti del saldo netto da finan-
ziare e del ricorso al mercato finanziario
come quelli minimi entro i quali mante-
nere il governo dei nostri conti pubblici.
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Qualora il collega Viscardi non dovesse
accogliere l'invito a ritirare il proprio
emendamento 1.35, il parere sarebbe con-
tfrario.

Per analoghe ragioni, preannunciando
altrimenti parere contrario, invito i pre-
sentatori a ritirare gli emendamenti Poli
Bortone 1.36, 1.13 e 1.14, Rallo 1.15, Poli
Bortone 1.40, Viscardi 1.16, 1.17, 1.18 e
1.37, Poli Bortone 1.19, Viscardi 1.38 ¢
1.19.

Prego anche i presentatori dell’emenda-
mento Becchi 1.20 di ritirarlo, avendo la
Commissione presentato un emenda-
mento veriente su materia analoga. Prean-
nuncio altrimenti parere contrario.

Il parere ¢é inoltre contrario sugli emen-
damenti Visco 1.21, Geremicca 1.22, Teo-
dori 1.23, Visco 1.24, Calderisi 1.25 e 1.26,
Modugno 1.27 e Faccio 1.28.

Invito i presentatori a ritirare, prean-
nunciando altrimenti parere contrario, gli
emendamenti Viscardi 1.29, Poli Bortone
1.30, Valensise 1.31, Viscardi 1.32 e 1.33.

Per quanto riguarda infine !'emenda-
mento Mattioli 1.34, mi rimetto al parere
del Governo.

PRESIDENTE. 1l Governo?

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Presidente, prima di esporre il pa-
rere del Governo sugli emendamenti pre-
sentati all’articolo 1, desidero cogliere
I’occasione per rilevare, con riferimento
all’introduzione del dibatitito e senza pe-
raltro riproporne i contenuti, che il Go-
verno € estremamente attento a talune
perplessita sollevate — al di la di alcune
forzature legate al dibattito politico in
quanto tale — dal presidente della Com-
missione bilancio e dai relatori di mino-
ranza in ordine alla corretta applicazione
della legge n. 362 del 1988. E giusto che
sul piano delle regole, lo voglio qui ricor-
dare all’onorevole Macciotta, non si intro-
ducano motivi di distinzione tra maggio-
ranza ed opposizione, se € vero, come &
vero, che il relatore sulla legge n. 362 fu
I'autorevole esponente del maggiore

gruppo di opposizione, ovvero l'onore-
vole Macciotta.

Vorrei chiedere al presidente D’Ac-
quisto di prevedere fin da questo momento
una riunione della Commissione bilancio,
alla ripresa dei lavori dopo le ferie natali-
zie, per decidere in via definitiva quale
debba essere l'interpretazione corretta da
dare a tali regole, affinché i problemi che
ci troviamo ad affrontare nel corso
dell’esame della legge finanziaria vengano
affrontati e risolti in sede di estensione ed
approvazione del documento programma-
tico e finanziario.

Passando all’esame degli emendamenti,
mi associo al parere espresso dal relatore.
Vorrei dire perd all'onorevole Calderisi
che il Governo & contrario all’'emenda-
mento Teodori 1.5 nei termini in cui € stato
presentato, ma preannuncio fin d’ora
un’iniziativa, in gennaio, che andra nel
senso in cui si € mosso 1’onorevole Calde-
risi e il gruppo cui appartiene in merito ad
un tema delicato, ma da affrontare: quello
della polverizzazione di una serie di con-
tributi di vario ordine e grado. Tale inizia-
tiva, che, lo ripeto, verra assunta nel mese
di gennaio, sara sottoposta all’attenzione
della Commissione bilancio.

Vorrei pregare poi il presidente della
Commissione industria di ritirare tutti gli
emendamenti che recano la sua firma,
perché mi sembra che tutti, se non ho letto
male, siano coperti con un aumento del
disavanzo e quindi con un aumento del
saldo netto da finanziare. Vorrei pertanto
invitare il collega Viscardi, in virtu del suo
tradizionale senso di responsabilita, a riti-
rare gli emendamenti presentati.

Esprimo ovviamente parere contrario
sull’emendamento Mattioli 1.34, sul quale
il relatore per la maggioranza si € rimesso
al parere del Governo.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Becchi 1.1.

Chiedo se sia confermata la richiesta di
votazioni nominali.

GiusepPE ZUECH. Insistiamo nella no-
stra richiesta, signor Presidente.
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Apa BECCHI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Apa BECCHLI. Signor Presidente, quello
che vorrei dire & semplice’ e pud essere
detto molto rapidamente. Tutti i colleghi
conoscono, immagino, le polemiche che
nei giorni scorsi e nelle scorse settimane
hanno accompagnato le valutazioni rela-
tive alla spesa per la sanita degli anni 1990-
92; tutti i colleghi hanno udito gli impegni,
addirittura fermissimi, assunti dal Go-
verno per quanto attiene alla spesa sanita-
ria. Credo che i colleghi piu attenti a questo
problema siano in grado di valutare
quanto, per fermissimo che sia I'impegno
che il Governo realmente dispieghera in
questa direzione, risulti difficile credere
che le cifre della Tabella C annessa alla
legge finanziaria siano realistiche.

Noi avevamo presentato il mio emenda-
mento 1.1 prefiggendoci 'obiettivo della
trasparenza. Ci rendiamo tuttavia, conto a
questo punto che tale emendamento po-
trebbe essere interpretato come un invito a
recedere dall'impegno assunto dal Go-
Verno, mentre noi riteniamo necessario
adoperarsi per realizzare il controllo della
spesa sanitaria, anche se stimiamo che cio
debba tradursi in una maggiore qualifica-
zione e non in una dequalificazione della
stessa. Per queste ragioni, fedeli alla no-
stra missione di «rigoristi di sinistra», per
citare il fumogeno onorevole Piro, riti-
riamo l'emendamento 1.1, di cui sono
prima firmataria.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Bec-
chi. Il suo emendamento 1.1 si intende per-
tanto ritirato.

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Calderisi 1.2.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Calderisi. Ne ha fa-
colta.

GiuseppE CALDERISI. Signor Presi-
dente, il mio emendamento 1.2 tende a
ridurre il saldo netto da finanziare e il
ricorso al mercato finanziario di 4.500 mi-

liardi per il 1990 e di 6 mila miliardi per
ciascuno dei due anni successivi, mediante
Vinserimento negli accantonamenti di
segno negativo della proposta di riforma
fiscale elaborata dal collega Visco che,
come ho detto nella relazione di mino-
ranza e nel mio intervento in sede di di-
scussione generale, abbiamo recepito nei
nostri emendamenti.

Riteniamo che, allo stato, quesia sia
I'unica proposta che si ponga il problema
di una riforma tributaria organica e com-
plessiva; essa risponde, a nostro avviso, ad
un’esigenza fondamentale. La politica fi-
scale del Governo, al contrario, si compone
di una serie di provvedimenti di natura
emergenziale, volti a tamponare le varie
falle che si creano di volta in volia, senza
riuscire a rispondere a nessuna esigenza di
tipo riformatore.

Pensiamo che la proposta del collega
Visco abbia un altissimo valore di riferi-
mento e che si dovrebbe finalmente aprire
su di essa una discussione. Non crediamo
siano fondate le critiche che sono state
mosse nei suoi confronti che, a nostro
avviso, non fanno che ribadire 'esigenza
di discuterla in sede di riforma tributa-
ria.

I nostri emendamenti recepiscono tale
proposta non allo scopo di prevedere uno
spazio per finanziare nuove o maggiori
spese, ma unicamente per ridurre il saldo
netto da finanziare ed il ricorso al mercato.
Cio vale sia per I'emendamento 1.2 sia per
il successivo 1.3, sempre a mia firma, che
riprende la proposta del collega Visco di
riforma del sistema delle imposte indi-
rette; anche quest’ultima avrebbe la conse-
guenza, se approvata, di diminuire il saldo
netto da finanziare di circa 4.400 miliardi
per il 1990, di 4.300 per il 1991 e di 5.000
miliardi per il 1992.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole Rubi-
nacci. Ne ha facolta.

GiuserpE RUBINACCI. Signor Presi-
dente, il nostro gruppo si asterra nella
votazione sugli emendamenti Calderisi 1.2
e 1.3.
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Concordiamo sul fatto che occorre addi-

venire ad una riforma ex novo del fisco ed .

abbiamo avanzato una proposta in tal
senso che giace in Parlamento da due anni.
Tuttavia, non siamo d’accordo con il tipo
di riforma proposta in questi emenda-
menti. Ecco perche nell’accettare il prin-
cipio che ormai si rende necessaria una
nuova riforma fiscale, perché la prece-
dente — come ho detto nel mio intervento
— & stata «violentata», confermo che ci
asterremo non condividendo l'ipotesi pro-
speitata negli emendamenti.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Calderisi 1.2, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 426
Votanti ................. 413
Astenuti ................. 13
Maggioranza ............ 207
Hanno votato si ...... 145
Hanno votato no ..... 268

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Calderisi 1.3, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 416
Votanti ................. 404
Astenuti ........c.o0veu... 12
Maggioranza ............ 203

Hanno votato sf ......
Hanno votato no

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Mellini 1.4, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti .........c0oun... 420
Votanti ........ccovvvunn. 419
Astenuto ......... ..., 1
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ...... 19
Hanno votatono ..... 400

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Teodori 1.5.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di vota l'onorevole Teodori. Ne ha fa-
colta.

Le ricordo, onorevole Teodori che su
tale emendamento la Commissione e il
Governo hanno espresso parere contrario,
con la promessa di futura considerazione
della questione.

MassiMo TEODORI. Signor Presidente,
colleghi, apprezziamo molto la promessa
di futura considerazione, ma in realta sap-
piamo che fine facciano le future conside-
razioni.

Pregheremmo i ministri, ai quali chie-
diamo solo un attimo di aitenzione, di
volere avere non una futura ma una pre-
sente considerazione: qui € Rodi, qui oc-
correrebbe saltare.

Come al solito riproponiamo la nostra
iniziativa, che deriva da indagini e prospe-
zioni che molto lodevolmente, su impulso
della Camera dei deputati, secondo le fa-
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colta concesse dal nostro regolamento,
vengono eseguite dalla Corte dei conti, €
questo ¢ gia il secondo anno, dopo che
un’attivita di questo tipo € stata compiuta
per la prima volta nel 1987.

Si tratta di un’indagine su tutti i contri-
buti e le sovvenzioni che grazie agli stan-
ziamenti contenuti in diversi capitoli e ad
altre fonti normative vengono dati ad asso-
ciazioni, organismi ed enti di carattere
pubblico, parapubblico o privato. Questa
inchiesta ha dato risuliati incredibili, cen-
sendo questa volta circa 7 mila organismi
che percepiscono dallo Stato, sotto forma
di sovvenzioni e contributi, la bella somma
di oltre 6 mila miliardi.

Abbiamo definito questa parte della
spesa pubblica abbastanza sconosciuta
come un altro aspetto, non del welfare
State, ma piuttosto dello Stato clientelare,
che distribuisce a pioggia ad enti, orga-
nismi — molte volte senza alcun risultato
— una massa di miliardi. Di conseguenza
abbiamo presentato una proposta di legge
«bandiera», indicativa, in cui prospettiamo
la soppressione di sovvenzioni e contributi
alla maggior partie degli enti e organismi,
precisamente a quelli che non hanno un
rilevante carattere culturale o una evi-
dente funzione pubblica. Cid comporte-
rebbe un risparmio di oltre mille miliardi.
Nella proposta di legge che ho richiamato
elenchiamo analiticamente le sovvenzioni
e i contributi corrisposti e coloro che per-
cepiscono questa massa di denaro pub-
blico, che, accumulandosi, accresce ogni
anno la spesa pubblica.

In correlazione con tale proposta di
legge proponiamo una riduzione della
spesa pubblica, che chiediamo al ministro
del tesoro e al Governo di prendere in
esame nell’ambito dalla legge finanziaria,
magarinon per 'importo di 1.400 miliardi,
ma per una sua parte. Cio sarebbe gia indi-
cativo della volonta del Governo di inci-
dere su una spesa che nella maggior parte
dei casi é di carattere parassitario, non da
alcun risultato e serve soltanto ad alimen-
tare clientele, molto spesso burocratiche e,
appunto, parassitarie.

Proponiamo di prendere in considera-
zione tale riduzione grazie all’emenda-

mento che stiamo per voiare o eventual-
mente ad altri successivi, di entita infe-
riore (Applausi dei deputati del gruppo fe-
deralista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole Rubi-
nacci. Ne ha facolta.

GrusepPE RUBINACCI. Signor Presi-
dente, desidererei che i colleghi prendes-
sero in seria considerazione l’emenda-
mento Teodori 1.5, se non altro per non
consentire al Governo di continuare a
prendere in giro se stesso, le istituzioni e
soprattutto il Parlamento.

Il Governo esamino la possibilita di di-
minuire o eliminare i contributi a pioggia,
che hanno un carattere esclusivamente
clientelare e servono solo a mantenere il
potere, quando era ministro del tesoro il
senatore Andreatta.

Mi ricordo quando in Commissione bi-
lancio e nelle altre Commissioni andavamo
a spulciare voce per voce i provvedimenti
finanziari per individuare quanto dovesse
essere eliminato. Desidero ricordare in
questa sede un collega radicale, I'onore-
vole Crivellini che, a furia di condurre
questa battaglia (purtroppo inutile), se ne
fece addirittura una malattia. Egli ottenne
costantemente dal Governo l’assicura-
zione che si sarebbe provveduto, esami-
nato..., ma l'esecutivo non ha mai dato
seguito a tali assicurazioni.

Vogliamo allora dare la dimostrazione,
se non altro di buona volonta, che s'in-
tende operare un taglio della spesa? O
forse il Governo ritiene che si possa ineso-
rabilmente continuare a trovare nuovi
spazi fiscali o0 ad introdurre nuove gabelle
per proseguire la torchiatura fiscale che
— attenti — & al limite della lesione della
liberta dei cittadini? Questo & il punto di
fondo.

Ebbene, visto che il Governo € sordo ai
richiami che provengono non solo dal Par-
lamento, ma anche dalla magistratura
contabile, é indispensabile che i colleghi
diano un segno di buona volonta ed impon-
gano un «alt» approvando 'emendamento
Teodori 1.5. In tal modo, tuteleremo al-
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meno la dignita di questa istituzione (Ap-
plausi dei deputati del gruppo del MSI-
destra nazonale).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Teodori 1.5, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 416
Votanti ................. 413
Astenuti ................. 3
Maggioranza ............ 207
Hanno votato si ...... 154
Hanno votatono ..... 259

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Teodori 1.6.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Vesce. Ne ha facolta.

EmiL10 VESCE. Signor Presidente, inter-
verro brevemente per rilevare che 'emen-
damento ora in esame é strettamente con-
seguente a quello testé votato.

Con I'emendamento Teodori 1.6 propo-
niamo di utilizzare parte del risparmio che
derivera dalla riduzione del saldo netto da
finanziare e del ricorso al mercato (circa
800 miliardi) a favore di alcune voci del
Ministero di grazia e giustizia, che pur-
troppo in questa legge finanziaria hanno
avuto un trattamento piuttosto avaro, per
cosi dire. Mi riferisco all’edilizia peniten-
ziaria, ad esempio per la quale propo-
niamo listituzione di un ufficio tecnico del
Ministero di grazia e giustizia che do-

vrebbe essere uno degli elementi attra-
verso cui condurre la politica dell’edilizia
penitenziaria.

Proponiamo inoltre interventi per 1'at-
tuazione del nuovo codice di procedura
penale nel processo minorile, interventi
per l'incremento del lavoro maschile e
femminile nei penitenziari e soprattutto
interventi per la riforma del corpo degli
agenti di custodia. Mi rendo conto che I'at-
tuale maggioranza, tra le sue intese, non
ha previsto questa riforma; eppure si
tratta di una emergenza che grava sul
paese e se la maggioranza non si pone il
problema di risolverla, pué farlo il Parla-
mento con gli strumenti che ha a sua
disposizione.

Per questa ragione credo che i colleghi
debbano prestare particolare attenzione
all’emendamento Teodori 1.6 e quindi
chiedo che esprimano su di esso un voto
favorevole.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Teodori 1.6, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 422
Votanti ..........ovuun.. 418
Astenuti ................. 4
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ........ 151
Hannorno ........... 267

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Visco 1.7, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).
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Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione.

Presenti € votanti ........ 417
Maggioranza ............ 209
Hanno votato si ...... 146
Hanno votatono ... .. 271

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Becchi 1.8. Ha chiesto
di parlare per dichiarazione di voto I'ono-
revole Cederna. Ne ha facolta.

ANTONIO CEDERNA. Signor Presidente,
colleghi, trovo veramente inammissibile
che per ridurre in qualche modo il debito
dello Stato, si pensi di alienare i beni im-
mobili dello Stato, come vuole il disegno di
legge governativo allegato alla finanziaria,
n. 1897. In questo sciagurato disegno di
legge si autorizza lo Stato a svendere tutti i
propri beni demaniali, ad eccezione del
demanijo idrico, che dettagliatamente
viene indicato. Grazie al cielo, non si pos-
sono vendere né il lido, né la spiaggia, né i
porti, né le rade, né i fiumi, né i torrenti!

Ma tutto il resto, poiché non se ne fa
cenno — e le omissioni hanno un senso —
tutto il resto, a cominciare dai beni del
demanio militare, dalle foreste demaniali
fino ai beni culturali, naturalmente, pud
essere messo all’asta e puo essere venduto.
E sappiamo bene che, in vista del 1992,
sono in corso le grandi manovre per sven-
dere quelli che, con metafora singolare,
vengono definiti i gioielli di famiglia.

Sappiamo anche che, a periodi ricor-
renti, c'é sempre qualche testa fina che
propone di svendere un po’ di materiali dei
nostri musei archeologici, perché la storia
ha avuto il torto di lasciarci in eredita un
patrimonio eccessivo, di cui noi inten-
diamo allegramente disfarci!

Mi diceva un mio amico storico che
I’alienazione dei beni pubblici é tipica degli
Stati alla vigilia del loro dissclvimento po-

litico e sociale. Non vorrei che questo fosse
anche il nostro caso!

A proposito dei beni militari, ricordo che
un altro Governo Andreotti, nel 1972 (era
ministro del tesoro Giovanni Malagodi)
predispose un disegno di legge per mettere
all’asta 415 immobili militari, tra cui forti
costieri, depositi e caserme nel centro della
citta. Questi beni immobili non sono da
vendere ma da conservare, € devono essere
assegnati ai comuni e alle regioni perché li
utilizzino nel migliore dei modi a fini pub-
blici. Potranno essere destinati alla crea-
zione di centri sociali e culturali, di spazi,
di piazze, di tuito cio di cui le nostre ciita
hanno un disperato bisogno: insomma, de-
vono essere utilizzati per colmare i vuoti.

Questi beni pubblici rappresentano 1'ul-
tima spiaggia per la riqualificazione delle
citta italiane; se li alienassimo, favori-
remmo la cementificazione, il soffoca-
mento, la crescita indiscriminata.

Proponiamo quindi la reiezione di una
disposizione che ci appare veramente scia-
gurata. (Applausi dei deputati dei gruppi
della sinistra indipendente, del PCI, verde e
federalista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I'onorevole Procacci.
Ne ha facolta.

ANNAMARIA PROCACCI. Signor Presi-
dente, in un clima caratterizzato da una
forte distrazione e demotivazione, voglio
richiamare l'attenzione del colleghi su una
tematica che é stata sempre considerata da
questa Camera in modo molto marginale e
della quale ho gia avuto modo di parlare in
altra occasione in un’aula completamente
deserta mi riferisco ai beni culturali.

La proposta di cui si sono fatti promo-
tori l'onorevole Cederna e gli altri colleghi
della sinistra indipendente € importante, e
non vorrei che fosse respinta per pura
distrazione. Ricordo che in questa sede un
anno fa si verifico un episodio che deter-
mino grande disagio: fu respinto — e per
soli 7 voti! — il rifinanziamento della legge
Biasini sul patrimonio archeologico di
Roma.
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Mi rendo conto, colleghi che quello sulla
legge finanziaria assomiglia pid ad un
muro contro muro che non ad un vero e
proprio dibattito. Mi domando pero se in
questo muro non si possano aprire dei var-
chi, almeno in nome del patrimonio cultu-
rale ed archeologico del nostro paese. Io,
nonostante tutto, spero di si. Vorrei che
voi, colleghi, paragonaste gli stanziamenti
per i beni culturali con il denaro che ab-
biamo investito (e spesso gettato via) per
iniziative come quelle relative ai mondiali
di calcio, che sono effimere. Il patrimonio
del passato, che la storia ci ha consegnato
nel corso di millenni, va tutelato anche se é
lo Stato a dover intervenire in prima per-
sona.

Vi chiedo allora, colleghi, di compiere
un gesto di buona volonta. Date almeno un
segnale nella direzione che ho indicato: vi
chiedo di votare a favore dell’emenda-
mento Becchi 1.8 (Applausi dei deputati dei
gruppi verde, federalista europeo e della
sinistra indipendente).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Franco
Russo. Ne ha facolta.

Franco RUSSO. Presidente, la collega
Procacci ha detto poc’anzi che in
quest’aula si sta svolgendo un muro contro
muro. Io riconosco alla maggioranza la
facolta di far valere le sue ragioni con la
forza dei numeri — visto che ce I’ha — per
portare avanti la sua manovra di bilancio.
Voglio perd rivolgere una domanda
all’onorevole Andreotti, Presidente del
Consiglio.

Egli ha parlato pochi giorni fa dalla
sfida ambientale come del dato che carat-
terizza gli anni in cui viviamo. Io devo sot-
tolineare che la possibilita di governare lo
sviluppo delle nostre citta e il territorio nel
suo complesso ha un punto di forza nel
patrimonio dello Stato. I colleghi Cederna
e Procacci hanno gia detto che alcuni beni,
come quelli immobiliari presenti nelle no-
stre citta, possono essere utilizzati per am-
pliare gli spazi sociali oppure per arginare
la speculazione sul territorio, in partico-
lare su quello che rimane delle nostre co-

ste. Penso per esempio, onorevole An-
dreotti, ai caselli, o alle linee ferroviarie
dismesse, che rappresentano, per cosi
dire, insenature di salvaguardia dalla spe-
culazione.

Basti pensare a quanto ha fatto Il Sole 24
Ore coniservizi sulle ferrovie dismesse per
capire che facendo perno e leva su quei
territori & possibile non solo bloccare la
speculazione, ma anche invertire la ten-
denza in atto.

A me pare, onorevole Andreotti, che non
ci si possa mettere il fiorellino all’oc-
chiello, magari dialogando sommessa-
mente ¢ molto amabilmente con qualche
verde, andare poi a parlare in un convegno
promosso da illustri prelati, per venire
infine in Parlamento e contraddire quello
che si & detto prima. Mi rivolgo a lei, ono-
revole Andreotti, visto che ¢’é¢ ancora la
possibilita di intervenire con il maxiemen-
damento, affinché il Governo rifletia un
attimo sulla convenienza di esprimersi fa-
vorevolmente sull’emendmaento proposto
dalla collega Becchi.

Se I'ambiente & la novita che si profila al
nostro orizzonte, questo emendamento
fornisce al Governo uno strumento per
intervenire immediatamente contro la spe-
culazione e per riqualificare tutta la poli-
tica di difesa del territorio e della qualita
della vita, dentro e fuori le citta. (Applausi
dei deputati dei gruppi misto, verde e fede-
ralista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Coloni.
Ne ha facolia.

SERGIO COLONI. L’emendamento
Becchi 1.8, sul quale noi esprimeremo un
voto contrario, riguarda essenzialmente
una forma di copertura con un fondo ne-
gativo, fondo che & oggetto di un apposito
provvedimento di accompagnamento e
che ha destato una particolare attenzione
al Senato.

Non c¢’é¢ dubbio che nel demanio, nel
patrimonio immobiliare dello Stato, vi
siano beni che si possono e forse addirit-
tura si debbono alienare. Per altro sono
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state esposte osservazioni € preoccupa-
zioni che noi stessi condividiamo.

Non € questa perd la sede per affrontare
I'argomento: la questione sara affrontata
quando esamineremo appunto il provvedi-
mento di accompagno su cui & basato tale
fondo negativo.

E del tutto evidente che anche il gruppo
della democrazia cristiana & contrario ad
includere tra quelli da alienare beni che
abbiano rilevanza artistica e culturale, che
appartengano cioé sostanzialmente al pa-
trimonio indisponibile dello Stato.

Noi voteremo quindi contro I’emenda-
mento in questione perché riteniamo che
parlare di questa materia sia prematuro.
Quandossi dibattera 1'argomento specifico,
anche il gruppo democristiano dara la do-
vuta importanza alla questione, affinché
'alienazione dei beni non avvenga a sca-
pito del patrimonio culturale e storico del
nostro paese.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I’'onorevole Dutto. Ne
ha facolta.

MAurRoDUTTO. Signor Presidente, inter-
vengo solo per annunciare, pur tenendo
conto delle dichiarazioni del collega Co-
loni, il mio voto favorevole sull’emenda-
mento Becchi 1.8 (Applausi dei deputati dei
gruppi della sinistra indipendente, verde e
federalista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole Ferra-
rini. Ne ha facolta.

GiuLio FERRARINI. Signor Presidente,
anch’io intervengo solo per annunciare, a
titolo personale, il mio voto favorevole su
questo emendamento (Applausi dei depu-
tati dei gruppi della sinistra indipendente,
verde e federalista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Teodori.
Ne ha facolta.

MassiMo TEODQRI. Vorrei annunciare
molto brevemente il nostro voto favore-

vole sull’emendamento Becchi 1.8, che af-
fronta una materia che & una nostra antica
frontiera di battaglia. Come gia in passato
abbiamo fatto in occasione dell’esame di
altre leggi finanziarie, noi auspichiamo
che anche settori della Camera non facenti
parte delle opposizioni, ma sensibili a
questi temi, esprimano il loro voto favore-
vole su un emendamento che tende a far si
che questo povero nostro bel paese abbia
qualche possibilita in pia di conservare
quelle ricchezze collettive, storiche e cul-
turali, che sono un patrimonio non solo
italiano, ma di tutto il mondo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole Mac-
ciotta. Ne ha facolta.

GiorGiIo MACCIOTTA. Signor Presi-
dente, voglio brevemente spiegare che
I’emendamento in questione corrisponde
ad una convinzione che noi abbiamo ripe-
tutamente espresso in Commissione. Esso
infatti rende i fondi garantiti alla Sicilia a
norma dell’articolo 38 dello statuto regio-
nale siciliano, fondi incondizionatamente
disponibili per tutti e tre gli anni, a norma
della legge finanziaria e dello statuto.

Per tali motivi voteremo a favore
dell’emendamento.

Franco RUSSO. Chiedo di parlare
sull’'ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FrANCO RUSSO. Presidente, chiedo una
sospensione della seduta per consentire al
Comitato dei nove di approfondire, di con-
certo con il Governo, la valutazione
dell’emendamento Becchi 1.8, visto che
dato l'orientamento ormai davvero tra-
sversale (abbiamo ascoltato dichiarazioni
di voto a sostegno dell’'emendamento da
parte di un socialista € di un repubbli-
cano), forse € possibile che il Governo torni
a valutare questo punto.

Ripeto: poiché l'argomento & impor-
tante, le chiederei, signor Presidente, una
sospensione della seduta per dar modo al
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Comitato di valutare la nuova condizione
determinatasi in aula.

MAaRio D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Mario D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Signor Presidente, onore-
voli colleghi, prendo la parola in rappre-
sentanza della maggioranza della Com-
missione per dire che stiamo trattando una
materia che fa parte di un provvedimento
di accompagnamento presentato dal Go-
verno. Tale provvedimento, che seguira
com’é ovvio, tutto l'iter parlamentare, con-
tiene senza dubbio una parte sulla quale
possono nascere perplessita, come ha sot-
tolineato 1'onorevole Coloni. Per un’altra
parte, invece, 1'alienazione del patrimonio
dello Stato pud corrispondere ad una indi-
scussa utilita di carattere generale.

E improprio entrare nel merito di questo
provvedimento in sede di esame della
legge finanziaria, affermando cié che esso
deve contenere, cio¢ indicando le parti che
devono essere mantenute € quelle che de-
vono essere eliminate.

La maggioranza della Commissione in-
siste pertanto per la reiezione dell’emen-
damento Becchi 1.8. Anzi, sarebbe oppor-
tuno che esso venisse ritirato, perché — lo
ripeto — questo non ¢ il momento giusto
per discutere la questione. Si rischia cioé
di compromettere una discussione di me-
rito estremamente delicata ed interessante
risolvendo il problema come con il taglio
del nodo gordiano, mentre invece la ma-
teria dev'essere valutata in tutte le sue
componenti, con l'ampio approfondi-
mento che é indispensabile.

PRESIDENTE. Onorevole D’Acquisto,
se ho ben capito, lei conferma il parere
della Commissione.

MARIO D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per

dichiarazione di voto l’'onorevole Noci. Ne
ha facolta.

Maurizio NOCI. Dichiaro il voto con-
trario del gruppo socialista sull’emenda-
mento Becchi 1.8.

La nostra decisione & motivata da piu
d’'una ragione. Innanzi tutto, avremo
tempo e modo in sede d’esame delle leggi
di accompagnamento per predisporre
tutte le nostre migliori iniziative per la sal-
vaguardia del patrimonio storico-cultu-
rale del nostro paese.

In secondo luogo, vorrei far presente ai
non pochi colleghi intervenuti che non &
attraverso la reiezione o I'approvazione di
un emendamento che si fanno le riforme.
Lanciare segnali & un metodo inutile.

ANNA DONATI. Quand’é che possiamo
parlarne, se non in sede d’esame della
legge finanziaria?

Maurizio NOCI. Voglio concludere ri-
cordando a coloro che magari si vestono
un po’ troppo di muffa che sicuramente
dobbiamo avere un occhio attento nei con-
fronti dei nostri beni culturali ed ambien-
tali. Ma poiché si ricorda un po’ troppo
spesso, e molte volte a sproposito, che si
sono spesi molti soldi per gli impianti ne-
cessari ai mondiali del 1990, voglio dirvi
che chi vi parla, quando vede il Colosseo,
non pensa alla sua bellezza artistica, ma si
ricorda che li alcune persone morivano
sbranate... (Commenti dei deputati dei
gruppi verde e misto — Applausi del depu-
tato Piro) ...mentre negli stadi ci sono ven-
tidue calciatori che rincorrono un pallone!
(Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Valen-
sise. Ne ha facolta.

RAFFAELE VALENSISE. Onorevole colle-
ghi, 'emendamento Becchi 1.8 ha susci-
tato consensi e dissensi. Noi riteniamo che,
fermo il principio generale dell’'opportu-
nita dell’alienazione dei beni patrimoniali
dello Stato, il problema debba essere ri-
solto, in concreto, in occasione della di-
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scussione del disegno di legge relativo.
Sara quella la sede per individuare le mo-
dalita di attuazione di una politica che —
diciamolo pure — é molto impopolare,
perché lo Stato non sa far fruttare i suoi
beni. E quindi necessario che si provveda
anche attraverso questo mezzo straordi-
nario ed eccezionale al recupero di risorse
aggiuntive.

Ad ogni modo, riteniamo che non sia
questa la sede opportuna per esaminare
I’emendamento.

D’altra parte dobbiamo elevare una pro-
testa. Noi non ci sentiamo di votare in
questa sede a favore dell’emendamento
Becchi 1.8 perché cié potrebbe apparire
una manifestazione di ostilita al Fondo di
solidarieta nazionale per la Sicilia. Prote-
stiamo perd per il fatto che a quel fondo si
provveda mediante un accantonamento di
fondo negativo, opinabile nella quantita,
opinabile nella riuscita.

Ecco i motivi in base ai quali, signor Pre-
sidente, proprio per... solidarieta nei con-
fronti del Fondo di solidarieta nazionale
per la Sicilia e per sottolineare I'impor-
tanza del problema, ci asterremo in questa
sede sull’emendamento Becchi 1.8.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Pellica-
no.

Per dichiarazione di voto ¢ gia interve-
nuto l'onorevole Dutto, appartenente al
gruppo repubblicano, il quale perd ha ma-
nifestato una posizione difforme da quella
del suo gruppo.

L’onorevole Pellicané ha pertanto fa-
colta di parlare.

GeroLAMO PELLICANO. Signor Presi-
dente, vorrei rilevare che condivido le os-
servazioni che sono state fatte, in partico-
lare circa la necessita che il provvedi-
mento per l'alienazione di beni patrimo-
niali non contenga disposizioni che pos-
sano in qualche modo essere lesive del
patrimonio culturale ed ambientale nazio-
nale.

A tale proposito voglio confermare un
impegno a non accettare, quando si discu-
tera di tale provvedimento, alcuna disposi-

zione che possa depauperare in qualche
modo il nostro patrimonio culturale ed
ambientale.

Ci tengo a chiarire questo punto, anche
perché a me pare che in questo momento
non sia in discussione il provvedimento a
cui si é fatto riferimento. Si tratta infatti di
una materia che dovra essere affrontata
nel merito quando il provvedimento rela-
tivo giungera all’esame della Camera.

Fatta questa precisazione, debbo espri-
mere un voto contrario sul’emendamento
Becchi 1.8, che — voglio ricordarlo —
aumenta il saldo netto da finanziare per il
1990, 1991 e 1992.

Quando poi al problema relativo al
Fondo di solidarieta nazionale per la Si-
cilia vorrei ricordare che in un emenda-
mento presentato al disegno di legge finan-
ziaria, e che sara esaminato tra poco, € gia
previsto uno svincolo di tale fondo dall’ac-
cantonamento negativo.

In sostanza, nel condividere le motiva-
zioni che stanno alla base dell’emenda-
mento Becchi 1.8 e nell’'assumere I'im-
pegno alla massima salvaguardia del no-
stro patrimonio culturale ed ambientale,
dichiaro di non ritenere che questa sia la
sede per esaminare tale questione. Lo fa-
remo invece, in maniera compiuta,
quando il provvedimento sara affrontato
da questo ramo del Parlamento.

Vito RIGGIO. Chiedo di parlare per di-
chiarazione di voto in diss\enso dal mio

gruppo.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ViTo RIGGIO. Per la verita, signor Presi-
dente, parlero, se posso dire cosi, in... semi-
difformita dal mio gruppo, perché, pur
essendo d’accordo sull’opportunita di non
discutere in questo momento l'emenda-
mento in oggetto, voglio sottolineare un
aspetto particolare.

Mi riferisco all’esigenza che il fondo di
solidarieta nazionale per la Sicilia sia ag-
ganciato ad un elemento certo; ed osservo
che se’emendamento fosse approvato tale
certezza verrebbe meno.



Atti Parlamentari

— 43623 —

Camera der Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

E vero perd che rimane il problema, sot-
tolineato dal relatore, di reperire un’en-
trata certa per finanziare il fondo. Sotto
questo profilo dunque dissento parzial-
mente dal mio gruppo.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Becchi, 1.8, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
cerno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 431
Votanti ..........ccovu... 415
Astenuti ................. 16
Maggioranza ............ 208
Hanno votato si ...... 172
Hanno votato no ..... 243

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Valensise 1.9.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Valensise. Ne ha facol-
ta.

RAFFAELE VALENSISE. Signor Presi-
dente, desidero richiamare ’attenzione dei
colleghi su questo emendamento, che ri-
guarda il potenziamento della linea ferro-
viaria ionica Taranto-Reggio Calabria-
Messina-Catania-Siracusa.

Si tratta di una linea che purtroppo &
diventata ad alto rischio, come testimonia
un recente sinistro ferroviario che é co-
stato la vita a piu di dieci persone. Tuita
I'Italia meridionale, in ordine al traffico
ferroviario che dalla Sicilia, attraverso la
Calabria, si congiunge con la dorsale
adriatica, & dunque interessata ad un se-

gnale di attenzione verso una ferrovia che
¢ diventata ad altissimo rischio, e che non
pud essere lasciata nello stato di abban-
dono e di degrado come quello che attual-
mente la caratterizza.

Queste sono le ragioni per le quali invito
a votare a favore del nostro emendamento
non soltanto i colleghi meridionali, ma
anche quelli delle altre regioni che hanno
interesse ad uno snellimento e ad un poten-
ziamento del traffico ferroviario lungo
questa importantissima longitudine, costi-
tuita dalla ferrovia ionica Siracusa-Ta-
ranto, che si collega con la linea adriatica
fino a Bologna.

PRESIDENTE. Passiano ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Valensise 1.9, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione:

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 401
Votanti ................. 299
Astenuti ................. 102
Maggioranza ............ 150
Hanno votato si ...... 32
Hanno votatono ..... 267

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Bassanini 1.10, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico i risultati della votazione:

Presenti e votanti
Maggioranza



Atti Parlamentari

— 43624 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

Hanno votatosi ......
Hanno votato no

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Bassanini 1.11, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 395
Votanti ................. 393
Astenuti ................. 2
Maggioranza ............ 197
Hanno votatosi ........ 126
Hanno votatono ..... 267

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Mellini 1.12.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Faccio. Ne ha facolta.

ADELE FACCIO. Signor Presidente,
I'emendamento si propone direalizzare un
risparmio di 165 miliardi per il 1990, 480
miliardi per il 1991 e 530 per il 1992,
mediante la soppressione di alcune voci e
dei relativi importi.

La prima riguarda il «<Fondo incentiva-
zione personale Ministeri del tesoro e del
bilancio». La soppressione di tale voce si
inquadra in un discorso pit generale sulla
spesa dello Stato per il personale in servi-
zio, il cui aumento pud essere accettato se
accompagnato da un contestuale incre-
mento di produttivita.

La voce in questione finanzia per la
quarta volta quanto disposto dal decreto-
legge n. 853 del 1984, che prevedeva un
compenso incentivante in relazione
all’obiettivo del recupero di entrate ri-

spetto al fenomeno dell’evasione fiscale.
La norma fu rifinanziata con la legge
finanziaria 1986 e poi nuovamente con la
legge n. 208 del 1988. L'ultimo provvedi-
mento in materia é ora all’esame delle
Camere ed il relativo iter & abbastanza
avanzato.

Leggendo il resoconto delle sedute della
VI Commissione del Senato si scoprono
alcuni particolari: il premio riguarda non
due, ma quattro ministeri (tesoro, bilancio,
finanze e commercio con l'estero); la solu-
zione adottata consiste in un premio incen-
tivante distribuito a pioggia a tutti i dipen-
denti in servizio.

Inoltre, il relatore senatore Leonardi,
del gruppo della democrazia cristiana,
olire a non essere gran che d’accordo
sull’inclusione tra i dicasteri finanziati del
Ministero del commercio con l'estero e
sulla soluzione a pioggia adottata, paventa
il sopraggiungere di analoghe richieste da
parte di altre amministrazioni, sottoline-
ando che l'approvazione del provvedi-
mento privera di mezzi finanziari una mi-
sura ben pit importante come il provvedi-
mento sulla ristrutturazione dell’ammini-
strazione finanziaria, ma che cid nono-
stante bisogna far presto perché il perso-
nale dei ministeri interessati attende una
decisione e che i 70 miliardi a disposizione
non sono sufficienti e ne accorrono 120.

Cosi, dopo una spesa, a tutt’oggi, di 202
miliardi ed una previsione di 306 miliardi,
secondo il disegno di legge, o0 210 secondo
la legge finanziaria, i risultati conseguiti in
termini di lotta all’evasione sono sotto gli
occhi di tutti.

Un’altra voce della quale si chiede la
soppressione riguarda il finanziamento
del velivolo EFA e di mezzi ed infrastrut-
ture militari. Si tratta in particolare della
ristrutturazione delle caserme di cui alla
proposta di legge presentata dal collega
Botta, attualmente all’esame della Ca-
mera, il cui iter & abbastanza avanzato, che
prevede una spesa decennale di 2.500 mi-
liardi (trattandosi di un provvedimento
all’esame della VIII Commissione am-
biente la spesa certamente lievitera) ed un
programma di cessioni che intralcera
quanto previsto dalla voce «entrate per
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alienazione di beni patrimoniali» collocata
nei fondi negativi della legge finanziaria.

L'ultima voce riguarda le universita non
statali legalmente riconosciute.

Ed a proposito di queste ultime, desidero
esprimere la mia protesta per il rifiuto di
finanziarie. La cultura non statale a livello
universitario — e solo a tale livello — €&
superiore a quella statale perché rinnovata
e mantenuta agli alti livelli scientifici ai
quali l'umanita é arrivata. E dunque molto
grave che si rifiutino i finanziamenti alle
universita non statali.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Mellini 1.12, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 393
Votanti ................. 390
Astenuti ................. 3
Maggioranza ............ 196
Hanno votato si ...... 116
Hanno votato no ..... 274

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Avverto che l'emenda-
mento Viscardi 1.35 & stato ritirato dal pre-
sentatore, il quale ha comunicato alla Pre-
sidenza di ritirare altresi tutti i suoi emen-
damenti presentati all’articolo 1.

MARIA TADDEI. Faccio mio l'emenda-
mento Viscardi 1.35, signor Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Tad-
dei. Passiamo alla votazione dell’emenda-

mento Viscardi 1.35, ritirato dal presenta-
tore e fatto proprio dall’onorevole Tad-
dei.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Provantini. Ne ha fa-
colta.

ALBERTO PROVANTINI. Signor Presi-
dente, abbiamo fatto nostro l'emenda-
mento Viscardi 1.35, sul quale invitiamo
I’Assemblea ad esprimere un voto favore-
vole, in quanto tale emendamento propone
di aumentare il fondo speciale per la ri-
cerca applicata, del quale chiediamo una
gestione diversa da parte del ministero in
favore della piccola e media impresa.

Il 96 per cento dei finanziamenti del
fondo per l'innovazione, previsto dalla
lege n. 46, sono stati assegnati a soli
quattro grandi gruppi industriali. Tutto
questo in un paese come il nostro, in cui,
come € noto, il 97 per cento delle imprese
ha un numero di addetti al di sotto delle
cento unita.

Per quanto riguarda il fondo speciale
per la ricerca applicata il Parlamento ha
fissato per legge una soglia di riserva in
favore della piccola impresa pari al 20 per
cento. Ora, mentre nella prima fase di
applicazione della legge tale riserva era
giunta al 41 per cento, attualmente si &
scesi all'11 per cento.

Per concludere, chiediamo che il mini-
stro rispetti la volonta del Parlamento e le
leggi della Repubblica. Proponiamo, dun-
que, di aumentare questo fondo e di ge-
stirlo in modo diverso.

GianNI TAMINO. Signor Presidente, de-
sidero preannunciare che faccio mio
I'emendamento Viscardi 1.37.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Ta-
mino.

MAaRrIO D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Mario D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Signor Presidente, riba-
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disco il parere contrario sull’emenda-
mento Viscardi 1.35, fatto proprio
dall’'onorevole Taddei, il quale prevede
I'aumento del saldo netto da finanziare.

Si tratta, quindi, di un emendamento
gravissimo nella sua formulazione, dal
momento che uno dei cardini sui quali
riposa la manovra e sui quali tutti siamo
stati d’accordo ¢ la decisione di non toc-
care comunque i saldi netti da finanziare.
Esprimo parere contrario anche
sull’emendamento Viscardi 1.37, ritirato
dal presentatore e fatto proprio dall’ono-
revole Tamino.

PaorLo CIRINO POMICINO, Ministro del
Bilancio e della programmazione econo-
mica. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
Bilancio e della programmazione econo-
mica. Concordo con il parere espresso dal
Presidente della Commissione.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Viscardi 1.35, riti-
rato dal presentatore e fatto proprio
dall’onorevole Taddei, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 397
Votanti ................. 395
Astenuti ................. 2
Maggioranza ............ 198
Hanno votato si ...... 129
Hanno votatono ..... 266

(La Camera respinge).

Sospendo la seduta fino alle 16.

La seduta, sospesa alle 13,30,
¢ ripresa alle 16.

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, secondo comma del rego-
lamento, i deputati Caveri e Paganelli sono
in missione per incarico del loro ufficio.

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Avverto che il Comitato
dei nove no ha ancora ultimato I'esame di
ulteriori emendamenti e subemendamenti
riferiti alla Tabella A allegata al disegno di
legge n. 4362.

Sospendo pertanto la seduta fino alle
16,30, per consentire al Comitato dei nove
di completare i suoi lavori.

La seduta, sospesa alle 16,5,
¢ ripresa alle 16,35.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, desi-
dero innanzitutto esprimere ai compo-
nenti della Commissione bilancio il mio
personale apprezzamento, anche a nome
dell’Assemblea, per il lavoro compiuto.

Dobbiamo ora passare alla votazione
dell’'emendamento Poli Bortone 1.36. Ri-
cordo che il relatore per la maggioranza
ha rivolto ai presentatori di questo emen-
damento un invito al ritiro, precisando che
qualora cié non fosse avvenuto il parere
della Commissione sarebbe stato contra-
rio.

Onorevole Poli Bortone, mantiene il suo
emendamento 1.361?

ADRIANA POLI BORTONE. Signor Presi-
dente, accolgo I'invito del relatore Carrus,
e ritiro il mio emendamento 1.36.

Mi auguro tuttavia che sia assunto un
impegno affinché la Commissione lavoro
(e non certo un’eventuale «commissione
pensioni») prenda realmente in esame il
problema delle donne casalinghe. Si tratta
di una questione che troppo spesso € og-
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getto di assemblee, tavole rotonde o riu-
nioni di qualche associazione piii o meno
sponsorizzata dall'INA o da qualche altro
istituto assicurativo alirettanto impor-
tante, ma che purtroppo non costituisce
mai un tema preso effettivamente in con-
siderazione.

Riteniamo che debba essere ricono-
sciuto il diritto all’assegno mensile per le
casalinghe e che cio¢ debba rappresentare
un impegno primario del Parlamento e
soprattutto delle donne che ritengono
giusto perseguire la parita di diritti. Cre-
diamo che si debba riconoscere una parita
nella scelta del lavoro e pensiamo che il
lavoro casalingo sia esattamente uguale a
qualunque altro, se si eccettua che pur-
troppo esso non & retribuito, cosa che &
totalmente contrastante con il dettato co-
stituzionale.

Approfitto del fatto che ho la parola per
accogliere l'invito del relatore Carrus a
ritirare anche il mio emendamento 1.13,
sempre che (premesso che lo avevamo pre-
sentato perché oggi sembra che non si
debba piu parlare della riforma della
scuola secondaria superiore, come invece
si é fatto per ben 21 anni) esista 'impegno
del Governo, anche in vista del 1992, di
intervenire in maniera molto efficace nel
mondo della scuola. Tornare indietro in
materia di riforma della scuola secondaria
superiore ci sembra infatti un atteggia-
mento che non qualificherebbe assoluta-
mente questo Governo.

Ci auguriamo dunque che almeno possa
essere ribadito I'impegno in tal senso. Per
quello che ci riguarda, in Commissione ci
attiveremo su questo argomento (Applausi
dei deputati del gruppo del MSI-destra na-
zionale).

BeNIAMINO BROCCA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione.Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BENIAMINO BROCCA, Sottosegratario di
Stato per la pubblica istruzione. Ha ascol-
tato la richiesta avanzata dalla collega Poli
Bortone e confermo quanto & gia stato

enunciato nelle Commissioni cultura di
Camera e Senato. Ribadisco dunque che il
Governo intende procedere speditamente,
collaborando con le forze politiche e con il
Parlamento, alla definizione di una legge-
quadro di riforma della scuola secondaria
superiore, oltre che alla innovazione dei
contenuti € dei metodi, quindi dei pro-
grammi della stessa.

ADRIANA POLI BORTONE. Prendo atio
dell’assicurazione del rappresentante del
Governo e ritiro anche il mio emenda-
mento 1.13.

PRESIDENTE. Gli emendamenti Poli
Bortone 1.36 e 1.13 e sono pertanto riti-
rati.

Onorevole Poli Bortone, accetta l'invito
del relatore a ritirare ’emendamento 1.14,
di cui é prima firmataria, che riguarda il
potenziamento e l'ulteriore sviluppo della
rete ferroviaria pugliese, con particolare
riferimento al Salento?

ADRrRIANA POLI BORTONE. No, signor
Presidente, mantengo I'emendamento.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Poli
Bortone.

Onorevole Zuech, mantiene la richiesta
di votazione nominale, da lei avanzata a
nome del gruppo della democrazia cri-
stiana?

GiuseppE ZUECH. Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Borione,
1.14, non accettato dalla Commissione né
dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
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Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 408
Votanti ................. 277
Astenuti ................. 131
Maggioranza ............ 139
Hanno votato si ...... 17
Hanno votatono ..... 260

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Rallo 1.15. Ricordo che
il relatore per la maggioranza ha invitato i
presentatori a ritirarlo e che, nel caso in
cui essi non accedano a tale richiesta, il
parere della Commissione sarebbe contra-
rio.

Onorevole Rallo, intende mantenere il
suo emendamento 1.15?

GIroLAMO RALLO. Signor Presidente,
colleghi, avevamo presentato l’emenda-
mento 1.15 per costringere il Governo a
dare un segnale in merito alla riforma del
biennio, ventilata da molto tempo ma mai
portata avanti. So che la commissione pre-
posta a questo scopo ha lavorato, ma non
conosciamo i risultati della sua attivita
perché nessuno ce ne ha parlato, nono-
stante io abbia presentato una risoluzione
al riguardo.

A questo punto, mi accontenterei che il
Governo assumesse un impegno in mate-
ria: in questo caso, ma solo in questo caso,
sarei disposto a ritirare il mio emenda-
mento.

PRESIDENTE. Onorevole Brocca, qual
é la posizione del Governo?

BeENiaAMINO BROCCA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Signor Pre-
sidente, vorrei informare il collega Rallo
che presso la VII Commissione del Senato
¢ in corso un dibattito concernente la ri-
forma dell’'ordinamento della scuola se-
condaria superiore e I'elevazione dell’ob-
bligo. Gli atti del Senato descrivono inte-
gralmente il lavoro svolto.

Per quanto riguarda la stesura dei pro-
grammi dei primi due anni della scuola
secondaria superiore, il Governo si di-
chiara disponibile (in qualsiasi momento
la Commissione ritenga opportuno) a rife-
rire compiutamente ed esaurientemente.

GiroLAMO RALLOQ. In tal caso, ritiro il
mio emendamento 1.15, signor Presi-
dente.

PRESIDENTE. Sta bene. Passiamo alla
votazione dell’emendamento Poli Bortone
1.40. Anche in questo caso il relatore, a
nome della maggioranza della Commis-
sione, ha formulato un invito a ritirarlo,
altrimenti, ha preannunciato parere con-
trario.

Onorevole Poli Bortone, mantiene il suo
emendamento 1.40?

ADRIANAPOLI BORTONE. Sj, signor Pre-
sidente, mantengo l’emendamento e
chiedo di parlare per dichiarazione di
voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

AprRIANA POLI BORTONE. Noi ipotiz-
ziamo solo la riqualificazione dei consul-
tori familiari, con particolare riferimento
al Mezzogiorno, proprio in relazione al
rapporto del ministro della sanita concer-
nente la situazione dei consultori familiari,
che nel sud versano in una condizione
quasi di emarginazione.

Mi appello a tutte le colleghe che hanno
sempre sottolineato la necessita di tutelare
la maternita e che sono onestamente con-
vinte di quanto affermano. Se la maternita
deve essere salvaguardata, come noi rite-
niamo, ¢ necessario che i consultori fun-
Zionino bene.

Non chiediamo di chiuderli (per carita!),
ma riteniamo che la normativa che li ri-
guarda debba essere applicata in modo
corretto, € per ottenere tale risultato &
opportuno effettuare una ricognizione sul
territorio per verificare le cause per le
quali i consultori non funzionano. Even-
tualmente si dovra riqualificarli con una
diversa presenza di personale maggior-
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mente professionalizzato e soprattutto
consapevole dello spirito della legge che
ha istituito i consultori, che era volta non
solo a tutelare la maternita, ma anche la
famiglia.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone 1.40,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 416
Votanti ................. 410
Astenuti ................. 6
Maggioranza ............ 206
Hanno votato si ...... 145
Hanno votato no ..... 265

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione

PRESIDENTE. Ricordo che gli emenda-
menti Viscardi 1.16, 1.17 e 1.18 sono stati
ritirati dal presentatore.

Ricordo altresi che 'emendamento Vi-
scardi 1.37, ritirato dal presentatore, é
stato fatto proprio dall’onorevole Ta-
mino.

Poiché 'onorevole Tamino & assente, si
intende che vi abbia rinunciato.

Franco RUSSO. Lo faccio mio, signor
Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole
Russo Franco. La Commissione conferma
il parere contrario sull’emendamento?

NiNo CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. La Commissione conferma il parere
contrario.

PRESIDENTE. Il Governo?

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Il Governo conferma anch’esso il
parere contrario.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Viscardi 1.37, riti-
rato dal presentatore e fatto proprio dagli
onorevoli Tamino e Russo Franco, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 416
Votanti ................. 408
Astenuti ................. 8
Maggioranza ............ 205
Hanno votato si ...... 148
Hanno votatono ..... 260

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo ora alla vota-
zione dell’emendamento Poli Bortone
1.19. Onorevole Poli Bortone, accetta 1'in-
vito a ritirarlo, rivoltole dal relatore?

ADRIANA POLI BORTONE. Signor Presi-
dente, mantengo il mio emendamento e
chiedo di parlare per dichiarazione di
voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ADRIANA POLI BORTONE. Presidente,
mi dispiace di non aver potuto partecipare
questa mattina ai nostri lavori, e quindi di
non aver ascoltato le motivazioni che sono
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alla base di tutte queste richieste di ritiro,
da parte del relatore e del Governo, dei
miei emendamenti. Eppure, se li ho pre-
sentati, un motivo c’¢, e non voleva certo
essere di carattere propagandistico.
Tutt’altro!

Noi che viviamo nel Salento conosciamo
da anni il problema di Cerano; e credochei
colleghi di tutti i partiti che regolarmente
partecipano alle assemblee contro la cen-
trale a carbone di Cerano conoscano, pro-
babilmente meglio di me, il problema,
anche dal punto di vista tecnico. Si &
chiesto da piu parti che almeno vi sia la
possibilita di una riconversione a metano
della centrale a carbone di Cerano; il che
risolverebbe, peraltro, I'annoso problema
di conciliare sviluppo, ambiente ed occu-
pazione.

Non mi pare che questa sia una richiesta
tanto strana, anche perché ¢ la conse-
guenza di una serie di mobilitazioni di
intere popolazioni, di prese di coscienza di
intere popolazioni e di un referendum ef-
fettuato sul territorio; ma & soprattutto il
risultato di una serie di prese di posizione
da parte di tutti — dico tutti — i partiti
politici presenti in questa Assemblea.

Ecco perché non intendo ritirare il mio
emendamento 1.19; € mi auguro che si
voglia essere coerenti, una volta tanto!

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone 1.19,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 419
Votanti ................. 418
Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 210

Hanno votato si ......
Hanno votato no

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Ricordo che gli emenda-
menti Viscardi 1.38 € 1.39 sono stati ritirati
dal presentatore.

Passiamo ora all’emendamento Becchi
1.20. Onorevole Becchi, accoglie l'invito
del relatore a ritirarlo?

Apa BECCHI. Signor Presidente, I'emen-
damento in esame propone di abolire una
nuova onorificenza al merito del lavoro
introdotta dal Senato. Poiché stimo il sena-
tore Giugni, che ha assunto tale iniziativa,
ne apprezzo l'ironia oltre che le capacita
professionali, accolgo l'invito del relatore
per la maggioranza, onorevole Carrus, a
ritiralo.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Bec-
chi.

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Visco 1.21. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole Mac-
ciotta. Ne ha facolta.

GiorG10 MACCIOTTA. Signor Presi-
dente, I'argomento che forma 1'oggetto di
tale emendamento é stato ripetutamente
discusso negli ultimi giorni in quest’aula.
Anche il collega Noci ha apprezzato posi-
tivamente I'impegno con il quale i gruppi
di opposizione, assumendosi responsabi-
litd che tradizionalmente non apparten-
gono loro, hanno lavorato nel corso di
questi anni per pervenire ad una organica
proposta in materia fiscale.

Molti dei provvedimenti fiscali che a
partire dal 1983 sono stati adottati dai
governi che si sono succeduti hanno in
qualche misura «saccheggiato» le proposte
elaborate dall’opposizione, in particolare
dal collega Visco. Affinché I'apprezza-
mento che € stato espresso abbia signifi-
cato, questo nosiro emendamento do-
vrebbe ottenere qualche ulteriore con-
senso.



Atti Parlamentari

— 43631 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

Noi proponiamo di conseguire 1’allarga-
mento della base impositiva ed il migliora-
mento del sistema fiscale nel suo com-
plesso attraverso la riduzione secca del
disavanzo. Le cifre indicate nel nostro
emendamento (4.900 miliardi per il primo
anno, 9.000 per il secondo e 11.000 per il
terzo) sono state ritenute attendibili da un
critico assai severo dei provvedimenti ela-
borati dall’opposizione, quale ’allora mi-
nistro delle finanze Visentini. Lo stesso
ministro Formica ha spesso condiviso al-
cune nostre proposte.

Sono questi i motivi per i quali invitiamo
I’Assemblea a votare a favore del nostro
emendamento, che si pud assumere come
base di un risanamento della finanza pub-
blica sul versante delle entrate.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Visco 1.21, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 426
Votanti ................. 413
Astenuti ................. 13
Maggioranza ............ 207
Hanno votato si ...... 145
Hanno votato no ..... 268

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Geremicca 1.22, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 430
Votanti ..........cccu... 415
Astenuti ................. 15
Maggioranza ............ 208
Hanno votato si ...... 140
Hanno votato no ..... 275

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Teodori 1.23.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Faccio. Ne ha facolta.

ApeLE FACCIO. L’emendamento Teo-
dori 1.23 prevede che, a partire dalla data
di entrata in vigore della legge finanziaria
1990, siano aumentate le tariffe di vendita
al pubblico dei tabacchi. L’aumento di tali
tariffe comporta una riduzione degli im-
porti del saldo netto da finanziare e del
ricorso al mercato finanziario pari a 800
miliardi di lire.

L’aumento delle tariffe previsto dal no-
stro emendamento andrebbe ad aggiun-
gersi a quello gia previsto nella tabella A
con riferimento ai tabacchi e ai superalco-
lici. Si determinerebbe cosi un gettito ag-
giuntivo di 100 miliardi di lire da destinare
alla lotta alla tossicodipendenza.

A noi dispiace colpire ancora piu diret-
tamente i fumatori, ma, poiché la mafia
non paga tasse, dobbiamo operare in
questo modo per reperire le risorse neces-
sarie per intervenire in difesa dei tossico-
dipendenti e per aiutarli a disintossi-
carsi.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico. sull’emendamento Teodori 1.23, non
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accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione;

Presenti ................. 433
Votanti ................. 421
Astenuti ................. 12
Maggioranza ............ 211
Hanno votato si ...... 144
Hanno votato no ..... 277

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Visco 1.24, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 433
Votanti ................. 418
Astenuti ................. 15
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ...... 143
Hanno votato o ..... 275

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Calderisi 1.25.

GIusepPE CALDERISI. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GiuserPE CALDERISI. Ho chiesto la pa-
rola per ritirare '’emendamento 1.25, di
cui sono primo firmatario, ed anche per
annunciare la presentazione di un ordine

del giorno concernente la SACE firmato
anche da colleghi di altri gruppi.

Presso l'altro ramo del Parlamento il
senatore Spadaccia aveva fatto rilevare in
proposito che avrebbero potuto verificarsi
rischi di nuovo e occulto indebitamento
del nostro paese. Il Governo, in quella sede,
si & fatto carico di tali preoccupazioni,
accogliendo un ordine del giorno che noi
ora vorremmo presentare anche alla Ca-
mera. Per altro abbiamo sottoposto il pro-
blema anche all’attenzione di questo ramo
del Parlamento. Le preoccupazioni
espresse al riguardo dal ministro del te-
soro nella sua replica credo siano piuttosto
significative.

Ritiramo quindi il nostro emendamento,
ma annunciamo fin da ora la presenta-
zione di un ordine del giorno in materia.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Cal-
derisi. L’'emendamento 1.25 di cui lei &
primo firmatario si intende quindi riti-
rato.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NiNo CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Vorrei ringraziare il collega Calde-
risi per aver ritirato]'emendamento 1.25 di
cui & primo firmatario. Vorrei inoltre dire
che, se 'ordine del giorno che verra pre-
sentato sara dello stesso tenore di quello
che il Governo ha gia accolto al Senato,
senz’altro esso sara considerato favorevol-
mente anche in questa sede.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Calderisi 1.26.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Faccio. ne ha facolta.

ApeLe FACCIO. Presidente, 1’emenda-
mento in esame propone di ridurre gli
importi del saldo netto da finanziare e del
ricorso al mercato finanziario di 500 mi-
lioni, conseguentemente aggiungendo un
articolo che tratta della soprattassa annua
dovuta per le autovetture e gli autoveicoli



Atti Parlamentari

— 43633 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA — DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

per il trasporto promiscuo di persone €
cose azionati con motore diesel. Si pro-
pone un aumenio del superbollo diesel
che, in qualche modo, penalizzi gli utenti
privati e favorisca invece chi con il diesel
lavora tramite l'aumento della percen-
tuale di riduzione della soprattassa.

L’aumento & da 33 a 40 mila lire per ogni
cavallo fiscale, mentre il plafond minimo
per le auto sotto i 15 cavalli fiscali passa da
375 a 450 mila lire.

Attualmente il gettito derivante dalla so-
prattassa & di circa 1.500 miliardi. L’au-
mento di entrata & ottimisticamente valu-
tato in 500 miliardi, non calcolando 1'ef-
fetto disincentivante... (Molti deputati af-
follano U'emiciclo).

PRESIDENTE. Onorevole Faccio, la
prego di sospendere un momento il suo
intervento.

Colleghi, non riesco proprio a percepire
le parole dell’onorevole Faccio e, siccome
¢ mio dovere ascoltare, vi pregherei di
ridurre lintensitd degli scambi di opi-
nione.

Onorevoli colleghi, vi prego di tener
conto che ci attendono almeno altre
quattro ore di lavoro; e tutti dobbiamo
pazientemente concorrere al buon anda-
mento dei lavori.

Il Presidente non ha alcuna volonta, né
velleita o intento predicatorio, ve lo ga-
rantisco! Facendo un paragone irrive-
rente per le funzioni che svolgo, ritengo di
dover essere come l'arbitro, che meno si
fa notare meglio é. Voi tutti dovete pero
concorrere al buon andamento dei lavori
(Applausi dei deputati del gruppo della
DC).

Onorevole Faccio, la prego di conti-
nuare.

ADpELEFACCIO. La ringrazio moltissimo,
Presidente, perché questo momento mi ri-
corda tanto la scuola. Ho sempre avuto la
fortuna, quando facevo richiami all’aula,
di ottenere immediatamente il silenzio...

PRESIDENTE. Era piu fortunata di
me!

ADELE FACCIO. Avevo anche meno
alunni, effettivamente.

Dicevo che il gettito derivante dalla so-
prattassa € attualmente di circa 1.500 mi-
liardi. L’aumento di entrata é ottimistica-
mente valutato in 500 miliardi, non calco-
lando l'effetto disincentivante, che ¢
quello che a noi preme, della decisione.
Vorremmo infatti che si arrivasse all’uso
di un carburante pulito, ad una cura am-
bientale maggiore di quella dimostrata
fino ad oggi.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale,

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Calderisi 1.26,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ............c.... 429
Votanti ........covvvunnn 428
Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 215
Hanno votato si ...... 28
Hanno votatono ..... 400

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Modugno 1.27.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Faccio. Ne ha facolta.

ApeLe FACCIO. Signor Presidente,
questa volta so perfettamente di che cosa
parlo: si tratta dell’aumento delle tasse
sulle armi, con un conseguente aumento
delle entrate di 100 miliardi.

Tali tasse non subiscono aumenti da
quando fu approvata la sciagurata legge
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sulla caccia (cioé dal 1977), sulla quale si
registro una drammatica situazione parla-
mentare che io ben ricordo.

Le sciagurate e nobili armi con cui si
distruggono barbaramenrte la culturaela
civilta dovrebbero quanto meno garantire
al fisco un geitito assai maggiore di quello
attuale; se infatti da esse non dovesse deri-
varene un vantaggio almeno da!l punto di
vista fiscale, non si riuscirebbe a capire
perché si fabbricano, si vendono e si com-
merciano armi.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Modugno 1.27,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 425
Votanti ................. 423
Astenuti ................. 2
Maggioranza ............ 212
Hanno votato si ...... 141
Hanno votatono ..... 282

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Faccio 1.28. Ha chiesto
di parlare per dichiarazione di voto I’ono-
revole Faccio. Ne ha facolia.

ADELE FACCIOQ. Si tratta del Fondo di
solidarietra nazionale in agricoltura. Con
questo emendamento chiediamo di soppri-
mere lo stanziamento relativo al capitolo
7451/Agricoltura.

La voce «Fondi di solidarietd nazionale
in agricoltura» (di cui alla legge n. 590 del

1981) é presente alla Tabella D, sotto
forma dirifinanziamento di 70 miliardi sia
per il 1991 sia per il 1992.

Ritengo che si debba iniziare a diffidare
molto dell’espressione «solidarieta nazio-
nale», che in pratica non da risultati con-
creti e che anzi, in qualche modo, ma-
schera molti interessi privati, niente af-
fatto nazionali.

Nella Tabella D, alla voce «Rifinanzia-
menti per un anno di spese in conto capi-
tale per 70 miliardi» (di cui al capitolo
7451/Agricoltura) la Commissione ha ag-
giunto 140 miliardi (di cui al capitolo 8317
del Tesoro). Abbiamo quindi 440 miliardi
per il 1990 e 300 miliardi rispeitivamente
per il 1991 e il 1992.

Il taglio operato dal ministro Carli nella
sua finanziaria, nella parte relativa
all’agricoltura (400 miliardi per il 1989 e
300 miliardi per il 1990), é completamente
scomparso.

Il gruppo federalista europeo chiede la
soppressione dei 70 miliardi previsti alla
Tabella D, gravanti sul capitolo 7451/Agri-
coltura, in quanto detto capitolo prevede
anche il finanziamento dei consorzi per
I'utilizzo dei diserbanti e dei fitofarmaci
nelle colture intensive.

Voglio richiamare ’attenzione dei col-
leghi sull’orrore dei fitofarmaci e dei di-
serbanti. In ogni caso, il capitolo in que-
stione risulta finanziato dagli stanziamenti
provenienti dal capitolo 8317 del Tesoro,
con cui saranno finanziati anche i succes-
sivi capitoli 7455 € 17456/Agricoliura, peri
quali i residui passivi ammontano com-
plessivamente a 743 miliardi.

Due anni fa abbiamo presentato una
proposta di legge concernente l'agricol-
tura biologica, ma finora questa non € mai
stata presa in considerazione. Vi prego,
onorevoli colleghi, non giochiamo piu con
la chimica intensiva perché essa € vera-
mente micidiale!

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
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nico, sull’emendamento Faccio 1.28 non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 425
Votantli ...........ce.... 421
Astenuti ................. 4
Maggioranza ............ 211
Hanno votato si ...... 29
Hanno votato no ..... 392

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Ricordo che I'emenda-
mento Viscardi 1.29 é stato ritirato.

Onorevole Poli Bortone, accetta l'invito
del relatore per la maggioranza e del Go-

verno a ritirare il suo emendamento
1.30?

ApriaNA POLI BORTONE. No, signor
Presidente, lo mantengo e chiedo di par-
lare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ADRIANA POLI BORTONE. Signor Presi-
dente, mi auguro che qualche collega mi
indichi il modo con cui disporre final-
mente un contributo a favore della conser-
vazione del barocco leccese. Questa volta,
per una sorta di captatio benevolentiae nei
riguardi dei colleghi siciliani, ho inserito
nel mio emendamento anche il barocco di
Noto. Probabilmente la prossima volta
chiedero ai colleghi piemontesi di poter
aggiungere anche il barocco della loro re-
gione. Invito pertanto 1’Assemblea ad
esprimere un voto favorevole sull’emenda-
mento 1.30 (Applausi dei deputati del
gruppo del MSI-destra nazionale).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Poli Bortone 1.30,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risutato della votazione:

Presenti ................. 442
Votanti ................. 438
Astenuti ...........cco... 4
Maggioranza ............ 220
Hanno votato si ...... 180
Hanno votato no ..... 258

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Onorevole Valensise, ac-
cetta l'invito rivoltole dal relatore e dal
Governo a ritirare il suo emendamento
1.31?

RAFFAELE VALENSISE. Signor Presi-
dente, aderirei all’invito se il Governo ed il
relatore mi dessero alcune assicurazioni.

Purtroppo dopo ogni inverno, a causa
delle avverse condizioni metereologiche, il
fondo di solidarietd in agricoltura do-
vrebbe essere rimpinguato per dare modo
agli agricoltori di superare momenti di dif-
ficolta. Cosi facendo si darebbe inoltre so-
lidarieta al cosiddetio settore primario,
che non riesce mai ad averla né nella pre-
visione della spesa pubblica né nella curae
nell’attenzione da parte del Governo e
della societa civile.

Attendo pertanto qualche assicurazione
da parte del relatore, altrimenti sarei co-
stretto ad insistere per la votazione
dell’emendamento, affidandomi alla re-
sponsabilita dell’intera Assemblea. Sono
molti i colleghi appassionati di agricoltura
e legati a questo settore primario. Mi af-
fido quindi anche alla loro esperienza ed
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attendo qualche assicurazione da parte del
Governo e del relatore.

PRESIDENTE. Onorevole Valensise, ho
ascoltato con interesse le sue argomenta-
zioni (e per questo motivo non 'ho inter-
rotta), perd devo ritenere che lei sia inter-
venuto per dichiarazione di voto, in quanto
il Governo ed il relatore avevano gia pre-
annunciato che il loro parere sarebbe stato
contrario nel caso lei non avesse ritirato il
suo emendamento.

Passiamo pertanto ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull'emendamento Valensise 1.31,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 431
Votanti ................. 426
Astenuti ................. 5
Maggioranza ............ 214
Hanno votato si ...... 146
Hanno votatono ..... 280

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Ricordo che i successivi
emendamenti Viscardi 1.32 e 1.33 sono
stati ritirati.

Passiamo all’emendamento Mattioli
1.34, sul quale il relatore si & rimesso al
Governo e quest'ultimo ha espresso parere
contrario.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Donati. Ne ha facolta.

ANNA DONATI. Signor Presidente,
I'emendamento Mattioli 1.34 ripropone

esattamente una norma del testo della
legge finanziaria presentata dal Governo
I'anno scorso, che poi in Commissione
venne stralciata; tale stralcio fu poi confer-
mato dall’Assemblea.

Riproponiamo quella norma perché
siamo convinti che essa sia intelligente e
flessibile e potrebbe contribuire alla ricon-
versione della spesa pubblica, evitando i
salti mortali cui siamo costrettiogniannoe
le discussioni tra competenza, cassa e resi-
dui.

Considerata l'incapacita di spesa delle
amministrazioni e degli enti pubblici —
nella media si aggira intorno al 22-23 per
cento e quindi tale margine sarebbe am-
piamente soddisfatto dall’emendamento
— si propone che, con riferimento alle
spese in conto capitale ed agli investi-
menti, le amministrazioni in questione non
possanc stipulare contratti o comunque
assumere impegni a carico di esercizi fu-
turi oltre il 50 per cento delle somme auto-
rizzate per |'esercizio.

L’obiettivo ¢ di evitare che una determi-
nata spesa venga impegnata per anni ed
anni, per cui poi risulta impossibile la sua
riconversione. E il caso, ad esempio, delle
autostrade, per le quali abbiamo un piano
decennale di grande viabilita del 1982. La
valutazione di impatto ambientale per
molte delle tratte previste nel piano é an-
cora in corso, ma le scelte non possono
essere rimesse in discussione perché il mi-
nistro dei lavori pubblici afferma di aver
gia impegnato i finanziamenti. In realta,
non ¢é intervenuta la spesa, in molti casi
non c¢’é neppure il progetto esecutivo; si
sono solo sovvenzionate alcune tratte, pe-
raltro in termini molto generici.

Se venisse approvato I'emendamento da
noi proposto, invece, in caso di un ripen-
samento favorevole alla riconversione di
una determinata spesa, quest’ultima risul-
terebbe facilitata. Si eviterebbe di trasci-
narsi dietro per anni migliaia di miliardi e
vi sarebbe — ripeto — la possibilita effet-
tiva di riconvertire, in base alle nuove esi-
genze, ai nuovi bisogni ed anche alle nuove
culture emergenti la spesa del passato, che
aggrava pesantemente i nostri bilanci (Ap-
plausi dei deputati del gruppo verde).
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NiNno CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Vorrei precisare, signor Presidente,
che, conseguentemente al parere espresso
dal Governo, anche il parere della Com-
missione € contrario a maggioranza.

PRESIDENTE. Sta bene. Passiamo ai
votl. .

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimenio elettro-
nico, sull’emendamento Mattioli 1.34, non
accettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 442
Votanti ......... e 440
Astenuti ................. 2
Maggioranza ............ 221
Hanno votato si ...... 150
Hanno votato no ..... 290

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’articolo 1
nel testo della Commissione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 455
Maggioranza ............ 228
Hanno votato si ...... 283
Hanno votatono ..... 172

(La Camera approva).

Si riprende al discussione.
PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo 2:

«1. Il maggior gettito eventualmente de-
rivante in ciascuno degli anni 1990, 1991 e
1992 per effetto di provvedimenti legisla-
tivi recanti nuove o maggiori entrate, ri-
spetto alle previsioni di entrate contem-
plate nella legge di bilancio, per ciascuno
di detti anni, & destinato, in misura non
inferiore al 75 per cento, alla riduzione del
saldo netto da finanziare nell’anno corri-
spondente, quale indicato all’articolo 1.

2. Gli importi da iscrivere nei fondi-spe-
ciali di cui all’articolo 11-bis della legge 5
agosto 1978, n. 468, per finanziamento dei
provvedimenti legislativi che si prevede
possano essere approvati nel triennio
1990-1992, restano determinati per 'anno
1990 in lire 20.509 miliardi per il fondo
speciale destinato alle spese correnti, se-
condo il dettaglio di cui alla Tabella A alle-
gata alla presente legge, e in lire 7.214
miliardi per il fondo speciale destinato alle
spese in conto capitale secondo il dettaglio
di cui alla Tabella B allegata alla presente
legge.

3. Le dotazioni da iscrivere nei singoli
stati di previsione del bilancio 1990 e trien-
nale 1990-1992, in relazione a leggidi spesa
permanente la cui quantificazione é pre-
vista alla legge finanziaria, sono indicate
nella Tabella C allegata alla presente
legge.

4. E fatta salva la possibilita di provve-
dere in corso d’anno alle integrazioni da
disporre in forza dell’articolo 7 della legge
5 agosto 1978, n. 468, relativamente agli
stanziamenti di cui il comma 3 relativi a
capitoli ricompresi nell’elenco n. 1 alle-
gato allo stato di previsione del Ministero
del tesoro.

5. Ai termini dell’articolo 11, comma 3,
lettera f), della legge 5 agosto 1978, n. 468,
gli stanziamenti di spesa per il rifinanzia-
mento di norme che prevedono interventi
di sostegno dell’economia classificati fra
le spese in conto capitale restano determi-
nati, per I'anno 1990, in lire 1.147 miliardi,
secondo il dettaglio di cui alla Tabella D
allegata alla presente legge.
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6. Ai termini dell’articolo 11, comma 3,
lettera e), della legge 5 agosto 1978, n. 468,
le autorizzazioni si spesa recate dalle leggi
indicate nella Tabella E allegata alla pre-
sente legge sono ridotte degli importi de-
terminati nella medesima Tabella.

7. Gli importi da iscrivere in bilancio in
relazione alle autorizzazioni di spesa‘re-
cate da leggi a carattere pluriennale re-
stano determinati, per ciascuno degli anni
1990, 1991 e 1992 nelle misure indicate
nella Tabella F allegata alla presente
legge.

8. A valere sulle autorizzazioni di spesa
in conto capitale recate da leggi a carattere
pluriennale riportate nella Tabella di cui al
comma 7, le Amministrazioni e gli enti
pubblici possono assumere impegni
nell’anno 1990, a carico di esercizi futuri,
nei limiti massimi di impegnabilita indi-
cati per ciascuna disposizione legislatica
in apposita colonna della stessa Tabella, ivi
compresi, peraltro, gli impegni gia assunti
nei precedenti esercizi a valere sulle auto-
rizzazioni medesime.

9. L'autorizzazione di spesa recata, ai
fini di quanto disposto dall’articolo 15
della legge 29 marzo 1983, n. 93, dall’arti-
colo 1, comma 9. della legge 11 marzo
1988, n. 67 — relativa ai rinnovi contrat-
tuali per il triennio 1988-1990 del perso-
nale delle Amministrazioni statali, com-
preso quello delle aziende autonome,
dell’'universita, degli enti locali, della ri-
cerca e della sanitd — ¢ integrata di lire
3.500 miliardi dall’anno 1990 e di ulteriori
lire 1.500 miliardi dall’anno 1991. Tale
somma, comprensiva delle disponibilita
occorrenti per I'adeguamento delle retri-
buzioni del personale militare e dei corpi
di polizia, & iscritta nell’apposito fondo
istituito nello stato di previsione del Mini-
stero del tesoro. Il ministro del tesoro &
autorizzato ad apportare, con propri de-
creti, le variazioni di bilancio relative alla
ripartizione del fondo stesso.

10. L'importo massimo delle garanzie
per il rischio di cambio che il ministro del
tesoro € autorizzato ad accordare nel-
I’anno 1990 per le occorrenze in linea capi-
tale sui prestiti esteri contratti in base alla
legislazione vigente resta fissato in lire

4.000 miliardi, ivi compresa la garanzia sui
prestiti, limitatamente ad un controvalore
di lire 600 miliardi, contratti nell’anno
1990 ai sensi dell’articolo 13, comma terzo,
della legge 22 dicembre 1984, n. 887.

La Tabella A allegata all’articolo 2 ed
emendamenti alla stessa sono pubblicati in
allegato al resoconto stenografico.

Sono stati altresi presentati i seguenti
ulteriori emendamenti e subemenda-
menti:

Allatabella A, rubrica Presidenza del Con-
siglio dei ministri, alla voce: Fondo per la
informatizzazione... diminuire gli importi
previsti come segue:

1990: —7.000;
1991: —7.000;
1992: —7.000.

Conseguentemente alla tabella A, rubrica
Ministero industria commercio e artigia-
nato, inserire la voce: Riordinamento del
Ministero ed incentivazioni al personale,
con gli importi seguenti:

1990: —7.000;

1991: —7.000;

1992: —7.000.
Tab A. 155.

La Commissione.

Nella tabella A, accantonamenti di segno
positivo per nuove o maggiori spese o ridu-
zioni di entrate (in milioni di lire):

a) modificare il seguente accantona-
mento: sotto Presidenza del Consiglio dei
ministri:

Costituzione di un fondo per l'informa-
tizzazione delle Amministrazioni pubbli-
che:

1990: 9.500 (—)
1991: 84.500 (—15.000)
1992: 264.500 (—15.000)

b) inserire il seguente accantonamento:
Sotto Ministero del tesoro:
Snellimento delle procedure in materia
di riconoscimento della invalidita civile:
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1990: 10.000 (+10.000)
1991: 15.000 (+15.000)
1992: 15.000 (+15.000)

Sotto Ministero della pubblica istruzione,
modificare il seguente accantonamento:

Prolungamento dell’obbligo scolastico e
insegnamento dell’educazione fisica nelle
scuole elementari:

1990: — (—10.000)
1991: 10.000 (—)
1992: 10.000 (—)

Conseguentemente, modificare i totali
della Presidenza del Consiglio dei ministri e
dei Ministeri del tesoro e della pubblica
istruzione.

N.B. — Tra parentesi le variazioni compor-
tate dall’emendamento.

Tab. A. 156.
Governo.

Alla Rubrica Presidenza del Consiglio,
alla voce: Informatizzazione della PA:

1990: —;
1991: — 3.000;
1992: — 3.000.

Sotto la Rubrica Ministero dei beni cultu-
rali, conseguentemente modificare la voce:
Revisione della legge 123 del 1980:

1990: 5.200;
1991: 3.600;
1992: 3.500.

Conseguentemente, alla Tabella C sotto
Ministero dei beni culturali, legge 123 del
1980:

1990: 15.000 (— 5.200);
1991: 15.000 (—);
1992: 15.000 (—).

Tab. A 157.
La Commissione.

Nella tabella A, accantonamenti di segno
positivo per nuove o maggiori spese o ridu-
zioni di entrate (in milioni di lire):

a) inserire i seguenti accantonamenti:

sotto Presidenza del Consiglio dei mini-
stri:

Istituzione della Commissione per la
pari opportunita:

1990: 500 (c);
1991: 2.000 (c);
1992: 2.000 (c).

Riforma della legge sull’obiezione di co-
scienza:

1990: 5.000 (c);
1991: 5.000 (c);
1992: 5.000 (c);

sotto Ministero del tesoro:

Partecipazione italiana al fondo di stabi-
lizzazione cambi per la Polonia e Paesi
dell’Est:

1990: 150.000 (d);
1991: —
1992: —

sotto Ministero delle finanze:

Istituzione dei Centri di assistenza fi-
scale per i lavoratori dipendenti e pensio-
nati (1):

1990; —
1991: 30.000 () (c);
1992: 30.000 (f) (c).

Aggiornamento del catasto anche ai fini
informativi dei Comuni:

1990: 30.000 (c);
1991: 30.000 (c);
1992: 30.000 (c).

sotto Ministero del lavoro e della previ-
denza sociale:

Forme di sperimentazione per misure di
lavoro produttivo finalizzato a garantire
redditi minimi ai giovani del Mezzogiorno
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e riforma dell’articolo 23 della legge n. 67
del 1988:

1990: 50.000 (c);
1991: 150.000 (¢):
1992: 200.000 (c);

Estensione delle disposizioni dell’arti-
colo 2 della legge n. 301 del 1979 ai dipen-
denti di aziende sottoposte alle procedure
di amministrazione straordinaria:

1990: 10.000;
1991: 10.000 (d);
1992: 10.000 (d).

Finanziamento delle iniziative del Comi-
tato per le pari opportunita (2):

1990: 10.000 (c);
1991: 10.000 (c);
1992: 10.000 (c).

b) modificare i seguenti accantona-
menti:

sotto Ministero di grazia e giustizia:

Interventi vari in favore della giustizia

(3):

1990: (c) 195.250 (+ 65.000);
1991: (c) 92.500 (— 40.000);
1992: (c) 95.000 (— 40.000);

Gratuito patrocinio (4):

1990: 75.500 (— 25.000);
1991: (c) 180.000 (+ 80.000);
1992: (c) 180.000 (+ 80.000);

sotto Ministero degli affari esteri:

Interventi vari di competenza del Mini-
stero degli affari esteri, ivi compresi il rior-
dinamento del ministero, il potenziamento
del servizio diplomatico consolare ed i
provvedimenti in campo sociale e cultu-
rale all’estero (5):

1990: (c) 99.720 (+ 6.500);
1991: (c) 129.000 (+ 5.000);
1992: (c) 169.000 (+ 50.000);

sotto Ministero dell’industria:

Interventi per la tutela della concor-
renza e del mercato (6):

1990: (c) 10.000 (—);
1991: (c) 22.000 (+ 10.000);
1992: (c) 25.000 (+ 10.000);

sotto Ministero del lavoro e della previ-
denza sociale:

Proroga fiscalizzazione dei contributi di
malattia ivi compreso il settore del com-
mercio (7):

1990: 4.240.000 (— 10.000);
1991: (d) 4.490.000 (— 10.000);
1992: (d) 4.740.000 (— 10.000);

sotto Amministrazioni diverse:

Provvedimenti in favore di portatori di
handicaps (8):

1990: (c) 50.000 (+ 25.000);
1991: (c) 100.000 (+ 75.000);
1992: (c) 100.000 (+ 75.000);

(d) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, agli
accantonamenti negativi contrassegnati dalla mede-
sima lettera (d).

(f) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, agli
accantonamenti negativi contrassegnati dalla mede-
sima lettera (f).

(c) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, dellalegge 5 agosto 1978, n. 468, all’ac-
cantonamento negativo contrassegnato dalla medesima
lettera (c).

(1) Collegato agli accantonamenti negativi per
140.000 milioni, per ciascuno degli anni 1991 e 1992,
sotto la lettera (C) e per 160.000 milioni, per gli stessi
anni, sotto la lettera (f).

(2) Collegato agli accantonamenti negativi per 10.000
milioni per ciascuno degli anni 1990, 1991 e 1992.

(3) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
40.000 milioni per 'anno 1990.

(4) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
40.000 milioni per ciascuno degli anni 1991 e 1992.

(5) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
6.500 milioni per 'anno 1990 e per lire 5.000 milioni per
ciascuno degli anni 1991 e 1992.

(6) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
10.000 milioni per gli anni 1991 e 1992.

(7) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
2.610.000 milioni per 'anno 1991 e per lire 3.441.000
milioni per 'anno 1992.

(8) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
25.000 milioni per I’anno 1990 e per lire 75.000 milioni
per ciascuno degli anni 1991 e 1992.
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(9) Collegato agli accantonamenti negativi per lire
13.000 milioni per ciascuno degli anni 1990, 1991 e
1992.

N.B.: Tra parentesi gli importi delle varia-
zioni proposte.

Conseguentemente nella stessa tabella A,
accantonamenti di segno negativo per ridu-
zioni di spese o incrementi di entrate, sotto
Ministero delle finanze (milioni di lire):

a) Modificare i seguenti accantona-
menti:
Aumento imposte sui tabacchi
1990: (c) — 300.000 (— 180.000);
1991: (c) — 600.000 (— 480.000);
1992: (c) — 650.000 (— 530.000).

Misure per ridurre l'elusione e 1'eva-
sione
1990: (d) — 150.000 (— 150.000);
1991: (d) — 1.220.000 (—);
1992: (d) — 1.451.000 (—).

b) inserire i seguenti accantonamenti:
Minori oneri derivanti dall’istituzione
dei Centri di assistenza fiscale per i lavo-
ratori dipendenti e pensionati:

1991: (f) — 150.000;
1992: (f) — 150.000.

Maggiori entrate differenziali tra versa-
menti e rimborsi inferiori a lire 20.000
derivanti dalla istituzione dei Centri di as-
sistenza fiscale per i lavoratori dipendenti
€ pensionati:

1991: (f) — 10.000;
1992: (f) — 10.000.

¢) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, alle
seguenti voci: Ministero del tesoro — Concorso dello
Stato per gli oneri sostenuti dagli enti locali per la
costruzione dei sistemi ferroviari passanti (20.000 mi-
lioni per ciascuno degli anni 1990, 1991 e 1992); ammi-
nistrazioni diverse — Ulteriori finanziamenti per la
lotta alle tossicodipendenze (anni 1990, 1991 e 1992 per
100.000 milioni annui); Ministero delle finanze — Isti-
tuzione dei Centri di assistenza fiscale per i lavoratori
dipendenti e pensionati (anni 1991 e 1992 per 140.000
milioni annui) e aggiornamento del catasto anche ai fini
informativi dei Comuni (lire 30.000 milioni per ciascuno
degli anni 1990, 1992 e 1991); Presidenza del Consiglio
dei Ministri — Istituzione della Commissione per le pari

opportunita (lire 500 milioni per 'anno 1990 e lire 2.000
milioni per ciascuno degli anni 1991 e 1992); Ministero
di Grazia e Giustizia — interventi vari in favore della
giustizia (lire 40.000 milioni per 'anno 1990) e Gratuito
patrocinio (lire 40.000 milioni per ciascuno degli anni
1991 e 1992); Ministero degli affari esteri — Interventi
vari, ecc. (lire 6.500 milioni per I'anno 1990 e lire 5.000
milioni per ciascuno degli anni 1991 e 1992); Presidenza
del Consiglio dei Ministri — Riforma della legge
sull’obiezione di coscienza (lire 5.000 milioni per cia-
scuno degli anni 1990 e 1992); Ministero del lavoro e
della previdenza sociale — Forme di sperimentazione
per misure di lavoro produttivo finalizzato a garantire
redditi minimi ai giovani del Mezzogiorno e riforma
della legge 67/1988 (lire 50.000 milioni per I'anno 1990,
lire 150.000 milioni per I'anno 1991 e lire 200.000 milioni
per 'anno 1992); Ministero della Pubblica istruzione —
Riforma della scuola elementare (13.000 milioni) per
ciascuno degli anni 1990, 1991 e 1992.

Ministero del lavoro e della previdenza sociale. Finan-
ziamento delle iniziative del comitato per le pari oppor-
tunita (10.000 milioni per ciascuno degli anni 1990, 1991
€ 1992).

Ministero dell’industria del commercio e dell’artigia-
nato. Interventi per la tutela della concorrenza e del
mercato (10.000 milioni per ciascuno degli anni 1991 e
1992).

Amministrazioni diverse — Provvedimenti in favore
di portatori di handicaps (lire 25.000 milioni per I'anno
1990 e lire 75.000 milioni per ciascuno degli anni 1991 e
1992).

d) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, alle
voci: Ministero del tesoro — Partecipazione italiana al
fondo di stabilizzazione cambi per la Polonia e Paesi
dell’Est per I'anno 1990; Ministero del lavoro e della
previdenza sociale — Proroga e fiscalizzazione dei con-
tributi di malattia ivi compreso il settore del commercio
per gli anni 1991 e 1992; e Estensione delle disposizioni
dell’articolo 2 della legge n. 301 del 1979 ai dipendenti di
aziende sottoposte alle procedure di amministrazione
straordinaria per gli anni 1991 e 1992.

f) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, alla
voce: Ministero delle finanze — Istituzione dei Centri di
assistenza fiscale per i lavoratori dipendenti e pensio-
nati.

Tab. A. 158.
La Commissione.

Nella tabella A, accantonamenti di segno
positivo per nuove o maggiori spese o ridu-
zioni di entrate, inserire il seguente accan-
tonamento (in milioni di lire):

sotto Ministero del tesoro:

Adeguamento delle pensioni di guerra e
integrazione del trattamento base dei
grandi invalidi di guerra:

1990: 40.000 (+ 40.000);
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1991: 50.000 (+ 50.000);
1992: 50.000 (+ 50.000).

Conseguentemente modificare il totale
del Ministero del tesoro, i totali generali e
Uimporto indicato nell’articolo 1, comma
4.

N.B. Tra parentesi le variazioni compor-
tate dall’'emendamento.

Tab. A. 159.
Governo.

Nella tabella A, accantonamenti di segno
positivo per nuove o maggiori spese o ridu-
zioni di entrate, modificare i seguenti ac-
cantonamenti (in milioni di lire):

sotto Ministero degli affari esteri:

Ratifica ed esecuzione di accordi inter-
nazionali:

1990: 53.500 (+ 2.500);
1991: 130.860 (+ 5.000);
1992: 130.145 (+ 5.000).

sotto Ministero della marina mercan-
tile:

Costituzione catasto del demanio marit-
timo:

1990: 23.500 (— 2.500);
1991: 22.000 (— 5.000);
1992: 25.000 (— 5.000).
Conseguentemente, modificare i totali
dei Ministeri degli affari esteri e della ma-
rina mercantile.

N.B. Tra parentesi le variazioni compor-
tate dall’emendamento.

Tab. A. 160.
Governo.

Nella tabella A, parte Ministero dell’in-
terno, alla voce: Nuove norme per la prote-
zione di coloro che collaborano con la giu-
stizia aggiungere le seguenti parole: e inden-
nizzi per le vittime del terrorismo.

Tab. A. 161.
La Commissione.

Allatabella A, voci da includere nel Fondo
speciale di parte corrente:

Sotto Ministero dell’interno modificare la
voce: Misure in favore delle cooperative di
lavoro di cui alle leggi n. 96 del 1986 e n.
618 del 1984 come segue: Misure in favore
degli interventi di cui alle leggi n. 96 del
1986 e n. 618 del 1984.

Tab. A. 162.
La Commissione.

Nella tabella A, accantonamenti di segno
posttivo per nuove o maggiori spese o ridu-
zioni di entrate, sotto il Ministero dell’in-
terno, modificare il seguente accantona-
mento (in milioni di lire):

sotto Ministero del tesoro:

Disposizioni finanziarie per le province,
per i comuni e le comunita montane:

1990: (a) 21.087.000 (—2.150.000);
1991: (a) (e) 21.909.000 (—2.150.000);
1992: (a) (e) 22.828.000 (—2.150.000).

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, agli
accantonamenti negativi contrassegnati dalla mede-
sima lettera (a) per lire 9.350.000 milioni per 'anno 1990
e per lire 9.700.000 milioni e 10.150.000 milioni, rispet-
tivamente, per gli anni 1991 e 1992.

(e) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, agli
accantonamenti negativi contrassegnati dalla mede-
sima lettera (e) per lire 3.000.000 milioni per I'anno 1991
e per lire 5.600.000 milioni per I'anno 1992.

Nella tabella A, accantonamenti di segno
negativo per riduzioni di spese o incrementi
di entrate, sotto Ministero delle finanze,
modificare il seguente accantonamento:
Altri interventi di natura tributaria da
adottare con provvedimenti di immediata
efficacia:

1990: (a) —9.175.000 (+2.150.000);
1991: (a) —9.530.000 (+2.150.000);
1992: (a) —9.985.000 (+2.150.000).

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, alle
seguenti voci:

Ministero dell'interno — Disposizioni finanziarie per
le province, i comuni e le comunita montane (anno 1990



Atti Parlamentari

— 43643 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

per 9.100.000 milioni, anno 1991 per 9.450.000 milioni,
anno 1992 per 9.900 milioni);

Ministero del tesoro — Concorso dello stato per gli
oneri sostenuti dagli enti locali per la costruzione di
sistemi ferroviari passanti (anno 1991 per 40.000 milioni
e anno 1992 per 85.000 milioni);

Ministero del tesoro — Perequazione dei trattamenti
di pensione nel settore pubblico ed in quello privato
(anno 1990 per 55.000 milioni);

Ministero dell’industria — ENEA — Esperimento
Ignitor (anno 1990 per 20.000 milioni, anno 1991 per
40.000).

N.B. Tra parentesi le variazioni comportate
dall’emendamento.

Tab. A. 163.
Governo.

Alla tabella A, indicazione delle voci da
includere nel Fondo speciale di parte cor-
rente sotto Ministero della difesa alla voce:
Norme sul reclutamento e I’avanzamento,
nonché modificazioni alla legge sullo stato
degli ufficiali e dei sottufficiali modificare
gli importi come segue:

1990: 20.000;
1991: 20.000;
1992: 20.000.

Tab. A. 164.
La Commissione.

Nella tabella A, nella parte: Ministero
dell’industria, commercio e artigianato in-
trodurre le seguenti voci:

Interventi per la tutela dei consuma-
tori:

1991: 3 miliardi;
1992: 3 miliardi;

Interventi per lo sviluppo della coopera-
zione:

1991: 7 miliardi;
1992: 7 miliardi.

Nella tabella A, lettera b). Accantona-
menti di segno negativo inserire allarubrica
Ministero delle finanze, la voce: Soppres-
sione delle agevolazioni fiscali previste
dall’articolo 17-bis della legge 22 dicembre
1980 n. 89 i seguenti importi:

1991: 10 miliardi;
1992: 10 miliardi.

Tab. A. 165.
La Commissione.

Nella tabella A, parte Ministero della sa-
nita, alla voce: Iniziative per favorire meto-
diche di sperimentazione senza impiego di
animali, aggiungere le parole: e per la tutela
degli animali.

Tab. A. 166.
La Commissione.

Alla tabella A, Ministero della sanita, ag-
giungere la seguente voce: attuazione della
delibera CIPE 20 dicembre 1984, relativa-
mente alle strutture ed al personale dei
servizi di igiene pubblica e di igiene am-
bientale e dei P.M.I.P.

1990: 300.000;
1991: 300.000;
1992: 400.000.

Conseguentemente alla tabella E, aggiun-
gere la seguente voce: legge n. 67 del 1988 e
legge n. 541 del 1988 (capitolo 7511)
somma da ripartire tra le amministrazioni
centrali e regionali per il finanziamento di
progetti immediatamente eseguibili per in-
terventi di rilevante interesse economico
sul territorio, sull’agricoltura, nell’edili-
zia, nelle infrastrutture nonché per la tu-
tela dei beni ambientali e culturali e per le
opere di edilizia scolastica universitaria
relativi all’anno 1989:

1990: —1.000.000;
1991: —;
1992: —.

Tab. A. 167.
Andreis, Donati, Mattioli, Scalia,
Filippini Rosa.

A questi emendamenti sono stati presen-
tati i seguenti subemendamenti:



Atti Parlamentari

— 43644 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

Alla rubrica Ministero per i beni culturali
e ambientali, alla voce Revisione della
legge 123 del 1980 sostituire gli importi con
i seguenti:

1990: 2.200;
1991: 600;
1992: 500.

Conseguentemente; alla tabella C alla
voce legge 2 aprile 1980, n. 123, sostituire
gli importi con i seguenti:

1990: 18.000;
1991: 18.000;
1992: 18.000.

0.Tab. A. 157. 1.
Governo.

Sopprimere tuiti gli accantonamenti di
segno positivo.

Conseguentemente nella rubrica Mini-
stero dell’interno alla voce: Disposizioni fi-
nanziarie per le province, per i comunie le
comunita montane, aggiungere la lettera f)
sugli stanziamenti per il 1990, 1991 e
1992;

f) accantonamento collegato ai sensi
dell’articolo 11-bis, comma 2, della legge
468 del 1978, ai seguenti accantonamenti
di segno negativo contrassegnati dalla me-
desima lettera f):

1) aumento imposte sui tabacchi, per
180.000 milioni per il 1990, 480.000 milioni
per il 1991 e 530.000 milioni per il 1992;

2) misure per ridurre I’elusione e I'eva-
sione per 150.000 milioni per il 1990;

3) minori oneri derivanti dall’istitu-
zione dei centri di assistenza fiscale... per
150.000 milioni per ciascuno degli anni
1991 e 1992;

4) maggiori entrate differenziali tra
versamenti e rimborsi... per il 10.000 mi-
lioni per ciascuo degli anni 1991 e 1992.

Conseguentemente nella stessa tabella A,
al numero 2) (accantonamenti di segno ne-
gativo) aggiungere la lettera (f) alle voci:

1) Aumento imposte sui tabacchi:
1990: 300.000 (f);

1991: 600.000 (f);
1992: 650.000 (f).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, all’accantona-
mento positivo contrassegnato dalla medesima lettera
(f), per 180.000 milioni per il 1990, 480.000 per il 1991 e
530.000 per il 1992.

2) Misure per ridurre 'elusione e 'eva-
sione:

1990: 150.000 (f);
1991: 1.220.000;
1992: 1.451.000.

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, all’accantona-
mento positivo contrassegnato dalla medesima lettera
(f), per 150.000 milioni per il 1990.

3) Minori oneri derivanti dall’istituzione
dei centri di assistenza fiscale:

1990: —;
1991: 150.000 (f);
1992: 150.000 (f).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, all’accantona-
mento positivo contrassegnato dalla medesima lettera
(F), per 150.000 milioni per ciascuno degli anni 1991 e
1992.

4) Maggiori entrate differenziali tra ver-
samenti e rimborsi:

1990: —;
1991: — (f) 10.000;
1992: — (f) 10.000.

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, all’accantona-
mento positivo contrassegnato dalla medesima lettera
(f), per 10.000 milioni per ciascuno degli anni 1991 e
1992.

0. Tab. A. 158. 27.
Calderisi.

Accantonamenti di segno positivo per
nuove e maggiori spese o riduzioni di en-
trate.

Alla lettera a) rubrica Presidenza del Con-
siglio dei ministri sostituire la voce: Istitu-
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zione della Commissione per le Pari Op-
portunita con la voce: Istituzione della
Commissione per la parita uomo-donna
presso la Presidenza del Consiglio la-
sciando invariati gli importi.

0. Tab. A. 158. 9.
Anselmi, Diaz, Breda, Migliasso,
Cima, Faccio.

Alla parte Presidenza del Consiglio dei
ministri, aggiungere la voce: Misure per il
censimento ed il controllo delle attivita di
ricerca e sperimentazione nel campo delle
manipolazioni genetiche e delle nuove tec-
nologie produttive con i seguenti im-
porti:

1990: —;
1991: 5.000 (c¢);
1992: 5.000 (c).

Conseguentemente ridurre di pari im-
porto, per i medesimi esercizi, la voce: Mini-
stero delle finanze.

Istituzione dei Centri di assisenza fiscale
per i lavoratori dipendenti e pensionati.

(c) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468.

0. Tab. A. 158. 33.
La Commissione.

All’emendamento Tab. A. 158, alla voce
Presidenza del Consiglio dei ministri Ri-
forma della legge sull’obiezione di co-
scienza sostituire gli importi previsti con i
seguenti:

1990: 5.000 (c);
1991: 10.000 (c);
1992: 10.000 (c).

Conseguentemente, alla voce Accantona-
menti di segno negativo - Ministero delle
finanze - Aumento imposte sui tabacchi,
aumentare gli importi negativi previsti di
lire 5.000 milioni per 'anno 1991 e 15.000

milioni per 'anno 1992 e, nella nota (c)
sostituire le parole: Presidenza del Consi-
glio dei ministri - Riforma della legge
sull’obiezione di coscienza (lire 5.000 mi-
lioni per ciascuno degli anni 1990, 1991 e
1992 con le parole: Presidenza del Consi-
glio dei ministri - Riforma della legge
sull’obiezione di coscienza (lire 5.000 mi-
lioni per I'anno 1990, 10.000 milioni per
I’anno 1991 e 20.000 milioni per 1’anno
1992.

0. Tab. A. 158. 4.
Guerzoni.

Sotto la rubrica Ministero delle finanze
sopprimere la voce: Istituzione dei centri di
assistenza fiscale per i lavoratori dipen-
denti e pensionati.

0. Tab. A. 158. 25.
Calderisi.

Alla rubrica Ministero delle finanze alla
voce Istituzione dei centri di assistenza
fiscale per ilavoratori dipendenti e pensio-
nati modificare gli importi come segue:

1991: 150.000;
1992: 150.000.

0.Tab. A. 158. 29.
Macciotta, Solaroli, Geremicca.

Alla rubrica Ministero delle finanze, alla
voce: Istituzione dei centri di assistenza
fiscale perilavoratori dipendenti e pensio-
nati ridurre gli stanziamenti dei seguenti
importi:

1990: —;
1991: —30.000;
1992: —30.000.

Conseguentemente alla rubrica Ministero
del turismo e dello spettacolo, aggiungere la
seguente voce: Interventi per il settore dello
spettacolo:

1990: —;
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1991: —30.000 (c);
1992: —30.000 (c).

(c) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468.

0. Tab. A. 158. 12.
Casini Pier Ferdinando, Costa
Silvia, Sanese, Rossi di Mon-
telera, Carelli, Perrone.

All'emendamento Tab. A. 158, soppri-
mere la voce: Ministero delle finanze - Ag-
giornamento del catasto anche ai fini in-
formativi dei comuni e i relativi importi.

Conseguentemente, alla voce: Accantona-
menti di segno negativo - Ministero delle
finanze - Aumento imposte sui tabacchi,
ridurre gli importi negativi previsti di: lire
30.000 milioni per ciascuno degli anni 1990,
1991 e 1992 e, nella nota (c) sopprimere le
parole: Ministero delle finanze - Aggiorna-
mento del catasto anche ai fini informativi
dei comuni lire 30.000 milioni per ciascuno
degli anni 1990, 1991 e 1992.

0. Tab. A. 158. 5.
Becchi.

Alla Rubrica: Ministero del lavoro e della
previdenza sociale sopprimere la voce:
Forme di sperimentazione per misure... e i
relativi importi.

Inolire alla Tabella B, alla Rubrica Mini-
stero del lavoro e della previdenza sociale
sopprimere la voce: Fondo per il rientro
della disoccupazione.. e relativi importi.

Conseguentemente alla Tabella B alla Ru-
brica: Ministero del lavoro e della previ-
denza sociale inserire la voce: fondo di spe-
rimentazione per misure di lavoro produt-
tivo finalizzato a garantire reddito minimo
ai giovani del Mezzogiorno e riforma
dell’articolo 23 della legge n. 67 del 1988
con i seguenti importi:

1990: 150.000;
1991: 350.000;
1992: 500.000.

0. Tab. A. 158. 30.
Geremicca, Calvanese, Bevilac-
qua, Solaroli, Macciotta.

Sotto la rubrica Ministero del lavoro e
della previdenza sociale, sopprimere la
voce; Forme di sperimentazione per mi-
sure di lavoro produttivo finalizzato a ga-
rantire redditi minimi ai giovani del Mez-
zogiorno e riforma dell’articolo 23 della
legge 67 del 1988.

0. Tab. A. 158. 26.
Calderisi.

Alla lettera a) rubrica Ministero del lavoro
e della Previdenza sociale, sostituire le pa-
role: Finanziamento delle iniziative del Co-
mitato per le Pari opportunita con le pa-
role: Finanziamento del Comitato nazio-
nale per la parita presso il Ministero del
lavoro e delle azioni positive per le Pari
opportunita lasciando invariati gli im-
porti.

0. Tab. A. 158. 10.
Migliasso, Diaz, Anselmi, Breda,
Cima, Faccio.

Alla tabella A, elenco n. 1, Ministero di
grazia e giustizia, alla voce: Interventi vari
in favore della giustizia, sostituire gli im-
porti con i seguenti:

1990: 300.000 (c) (a);
1991: 300.000 (c) (a);
1992: 300.000 (c) (a).

e apporre la seguente nota:

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, all’ac-
cantonamento negativo contrassegnato dalla medesima
lettera (a), per lire 169.750 milioni per 'anno 1990; per
lire 167.500 milioni per 'anno 1991 e per lire 165.500
milioni per 'anno 1992.

Conseguentemente alla tabella A, elenco
n. 2, Ministero delle finanze, aggiungere la
voce: Quota del gettito derivante dalla ri-
forma dell’'imposizione diretta e dall’allar-
gamento della base imponibile (a) (vedi
A.C. n. 2991):

1990: 104.770 (a);
1991: 207.500 (a);
1992: 205.000 (a).

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
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11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, alla
voce: Interventi vari in favore della giustizia.

0. Tab. A. 158. 8.

Recchia, Rodota, Guidetti,
Serra, Bargone, Beebe Ta-
rantelli, Cecchetto Coco, Ci-
conte, Finocchiaro Fidelbo,
Fracchia, Orlandi, Pedrazzi,
Cipolla, Rizzo, Geremicca,
Solaroli, Nerli, Sinatra,
Turco, Vacca, Violante.

All'emendamento Tab. A. 158, sotto la
rubrica: Ministero di grazia e giustizia, alla
voce: Interventi vari in favore della Giu-
stizia diminuire gli stanziamenti come se-
gue:

1991: —25.000 (67.000);
1992: —25.000 (70.000).

Conseguentemente, sotto la rubrica: Mi-
nistero di grazia e giustizia, alla voce: De-
lega per I'’emanazione del nuovo codice di
procedura civile e modifica della legge fal-
limentare, aumentare gli importi per il
1991 e il 1992 come segue:

1991: +25.000;
1992: +25.000.

0. Tab. A. 158. 15.
Mellini, Rutelli, Calderisi, Zevi,
Faccio.

All'emendamento Tab. A. 158, sotto la
rubrica: Ministero di grazia e giustizia, alla
voce: Interventi vari in favore della Giu-
stizia diminuire gli stanziamenti come se-
gue:

1990: —24.500 (170.700);
1991: —24.500 (68.000);
1992: —30.000 (65.000).

Conseguentemente, sotto la rubrica: Mi-
nistero di grazia e giustizia, alla voce: In-
terventi per l'attuazione del nuovo codice
di procedura penale, sostituire gli im-
porti:

1990: 15.000;
1991: 15.500;
1992: 20.000.

con i seguenti:

1990: 40.000;
1991: 40.000;
1992: 50.000.

0. Tab. A. 158. 14.
Rutelli, d’Amato Luigi, Mellini,
Vesce, Modugno.

All’'emendamento Tab. A. 158, sotto la
rubrica: Ministero di grazia e giustizia, alla
voce: Interventi vari in favore della giu-
stizia diminuire gli stanziamenti come se-
gue:

1990: —20.000 (175.250);
1991: —35.000 (57.500);
1992: —35.000 (60.000).

Conseguentemente, alla rubrica: Mini-
stero di grazia e giustizia alla voce: Ripa-
razione per l'ingiusta detenzione, ripara-
zione del danno derivante da errore giudi-
ziario, sostituire gli importi:

1990: 15.000;
1991: 15.000;
1992: 15.000;

con { seguenti:

1990: 35.000;
1991: 50.000;
1992: 50.000.

0. Tab. A. 158. 13.
Vesce, Mellini, Teodori, Zevi,
d’Amato Luigi, Mattioli.

All’'emendamento Tab. A. 158, sotto la
rubrica: Ministero di grazia e giustizia, alla
voce: Interventi vari in favore della Giusti-
zia, diminuire gli stanziamenti come se-
gue:

1990: —20.000 (175.000);
1991: —20.000 (72.500);
1992: —20.000 (75.000).

Conseguentemente, sotto la rubrica: Mi-
nistero di grazia e giustizia, aggiungere la
voce: Nuove misure in materia di edilizia



Atti Parlamentari

— 43648 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

penitenziaria (costituzione dell’ufficio tec-
nico), con i seguenti importi:

1990: 20.000;
1991: 20.000;
1992: 20.000.

0. Tab. A. 158. 17.
Vesce, Mellini, Rutelli, Teodori,
Zevi.

All'emendamento Tab. A. 158, sotto la
rubrica: Ministero di grazia e giustizia, alla
voce: Interventi vari in favore della Giu-
stiza, diminuire gli stanziamenti come se-
gue:

1990: —15.000 (180.250);
1991: —20.000 (72.500);
1992: —20.000 (75.000).

Conseguentemente, sotto la rubrica: Mi-
nistero di grazia e giustizia, aggiungere la
voce: Interventi per I'attuazione del nuovo
codice di procedura penale nel processo
minorile, con i seguenti importi:

1990: 15.000;
1991: 20.000;
1992: 20.000.

0. Tab. A. 158. 18.
Mellini, Vesce, Rutelli, Zevi,
d’Amato Luigi.

All’emendamento Tab. A. 158, sotto la
rubrica: Ministero di grazia e giustizia, alla
voce: Interventi vari in favore della Giusti-
zia, diminuire gli stanziamenti come se-
gue:

1990: —10.000 (185.250);
1991: —10.000 (82.500);
1992: —10.000 (85.000).

Conseguentemente, sotto la rubrica: Mi-
nistero di grazia e giustizia, aggiungere la
voce: Interventi per il lavoro penitenziario
maschile e femminile, con i seguenti im-
porti:

1990: 10.000:
1991: 10.000:
1992: 10.000.

0. Tab. A. 158. 16.
Vesce, Mellini, Zevi, Faccio, Ru-
telli.

Alla tabella A, elenco n. 1), Accantona-
menti di segno positivo per nuove o mag-
giori spese o riduzioni di entrata, rubrica:
Ministero di grazia e giustizia alla voce:
Gratuito patrocinio sostituire gli importi
con i seguenti:

1990: 130.000 (a);
1991: 260.000 (a) (c);
1992: 260.000 (a) (c).

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge n. 468 del 1978, all’accan-
tonamento negativo contrassegnato dalla medesima let-
tera (a) per dire 160.000 milioni per ciascuno degli anni
1990-1992.

Conseguentemente, alla stessa tabella
elenco n. 2), Accantonamenti di segno nega-
tivo, rubrica: Ministero delle finanze, ag-
giungere la voce: Quota del gettito deri-
vante dalla riforma dell'imposizione di-
retta e dall’allargamento della base impo-
nibile (a) (vedi atto Camera n. 2991):

1990: 55.000 (a);
1991: 160.000 (a) 80.000 (c);
1992: 160.000 (¢) 80.000 (c).

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge n. 468 del 1978, alla voce:
Gratuito patrocinio di cui alla rubrica: Ministero di
grazia e giustizia.

0. Tab. A. 158. 7.

Pedrazzi Cipolla, Rodota, Gui-
detti Serra, Cecchetto Coco,
Bargone, Beebe Tarantelli,
Ciconte, Finocchiaro Fi-
delbo, Fracchia, Orlandi,
Recchia, Rizzo, Geremicca,
Solaroli, Nerli, Sinatra,
Turco, Vacca, Violante.

All'emendamento Tab. A. 158 alla voce
Ministero di grazia e giustizia — Gratuito
patrocinio, sostituire gli importi previsti
con i seguenti:

1990: 100.000 (c);
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1991: 260.000 (c);
1992: 260.000 (c);

Conseguentemente, alla voce Accantona-
menti di segno negativo Ministero delle
finanze — Aumento imposte sui tabacchi,
aumentare gli importi negativi previsti di
lire 25.000 milioni per l'anno 1990, lire
80.000 wmilioni per l'anno 1991 e 80.000
milioni per 'anno 1992 e, nella nota c) sosti-
tuire le parole Ministero di grazia e giu-
stizia — Gratuito patrocinio (lire 40.000
milioni per ciascuno degli anni 1991 e 1992
con le parole: Ministero di grazia e giustizia
— Gratuito patrocinio (lire 25.000 milioni
per I'anno 1990 e lire 120.000 milioni per
ciascuno degli anni 1991 e 1992.

0. Tab. A. 158. 6.
Rodota, Rizzo, Beebe Tarantelli.

Alla rubrica Ministero degli affari esteri
alla voce: Interventi vari di competenza del
Ministero degli affari esteri ivi compreso il
riordinamento del Ministero, il potenzia-
mento del servizio diplomatico consolare
ed i provvedimenti in campo sociale e cul-
turale all’estero ridurre gli importi di 2.000
milioni.

Conseguentemente sotto la rubrica Mini-
stero della sanita aggiungere la seguente
voce: Censimento e controllo e regolamen-
tazione nel campo delle nuove tecnologie
riproduttive e nel campo delle manipola-
zioni genetiche:

1990: 2.000;
1991: 2.000;
1992: 2.000.

0. Tab. A. 158. 23.
Donati, Cima, Mattioli, Bassi
Montanari.

Sotto Ministero della sanita alla voce: Ini-
ziativa per favorire metodiche di speri-
mentazione senza impiego di animali sosti-
tuire con i seguenti importi:

1990: 1.000;
1991: 4.000;

1Q007. & NNN.

Aggiungere la voce prevenzione del ran-
dagismo e tutela degli animali domestici
con i seguenti importi:

1990: 1.000;
1991: 3.000;
1992: 2.000.

Conseguentemente ridurre la voce: Mini-
stero per gli affari esteri. Interventi vari di
competenza del Ministero degli affari
esteri ivi compresi il riordinamento del
servizio diplomatico consolare ed i provve-
dimenti in campo sociale e culturale
all’estero dei seguenti importi:

1990: —2.000;
1991: —2.000;
1992: —2.000.

0. Tab. A. 158. 34,
La Commissione.

Alla tabella A sotto Ministero degli affari
esteri alla voce: Interventi vari di compe-
tenza del Ministero degli affari esteri ivi
compreso il riordinamento del Ministero,
il potenziamento del servizio diplomatico
consolare ed i provvedimenti in campo
sociale e culturale all’estero ridurre gli im-
porti di 2.000 milioni per il 1990.

Comseguentemente nella Tabella A sotto
Ministero della sanita sopprimere le parole:
e per la tutela degli animali ed aggiungere i
seguenti importi:

1990: +2.000;

0. Tab. A. 158. 24.
Bassi Montanari, Procacci, Do-
nati.

Alla rubrica Ministero della pubblica
istruzione alla voce: Riforma della scuola
elementare aggiungere le parole: e contri-
buti alla scuola elementare parificata per i
maggiori oneri derivanti dall’applicazione
della legge di riforma.

0. Tab. A. 158. 11.
Casati, Seppia.
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Alla rubrica Ministero dell’'industria, del
commercio e dell’artigianato, interventi
per latutela della concorrenza del mercato
sostituire gli importi con i seguenti:

1990: (¢) 20.000 (+10.000);
1991: (c) 32.000 (+20.000);
1992: (c) 35.000 (+20.000).

Conseguentemente tra gli accantona-
menti di segno negativo, Ministero delle
finanze, alla voce: aumento delle imposte
sui tabacchi sostituire gli importi con i
seguenti:

1990: (¢c) —310.000 (—190.000);
1991: (c) —610.000 (—490.000);
1992: (c) —660.000 (—540.000).

0. Tab. A. 158. 1. Viscardi.

Variare gli importi della voce Ministero
dell’industria interventi per la tutela della
concorrenza e del mercato di 300 milioni
per il 1990, 1991, 1992.

Alla tabella A, sotto la rubrica Ministero
della sanita, aggiungere la seguente voce:
Prevenzione del fenomeno del randagismo
e tutela degli animali domestici con i se-
guenti importi:

1990: 3.000;
1991: 5.000;
1992: 6.000.

0. Tab. A. 158. 22.
Bassi, Procacci, Cristoni.

Alla rubrica, Ministero del lavoro e previ-
denza sociale, sostituire la voce: Proroga
fiscalizzazione dei contributi di malattia
ivi compreso il settore del commercio, con
U'altra: Fiscalizzazione dei contributi do-
vuti per il finanziamento del Servizio sani-
tario e abrogazione dell’articolo 31 della
legge 28 febbraio 1986, n. 41 (Contributi
sociali di malattia e tassa sulla salute ¢
successive modificazioni e integrazioni:
misure di sostegno a favore delle imprese
operanti nel Mezzogiorno), ed i relativi
importi, con i seguenti:

1990: 13.500.000 (b);

1991: 21.600.000 (b);
1992: 30.750.000 (b).

(b) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, all’ac-
cantonamento negativo contrassegnato dalla medesima
lettera (b).

Conseguentemente, nella stessa tabella A,
lettera B (Accantonamenti di segno negativo
per riduzioni di spese o incremento di en-
trate), sotto la rubrica: Ministero delle fi-
nanze, aggiungere la voce: Introduzione di
una imposta sul valore aggiunio destinata
a consumi finali interni (vedi atto Camera
4082), con i seguenti importi:

1990: 9.250.000 (b);
1991: 20.350.000 (b);
1992: 30.525.000.

(b) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, alla
voce: Ministero del lavoro e della previdenza sociale —
Fiscalizzazione dei contributi dovuti per il finanzia-
mento del Servizio sanitario nazionale (atto Camera
1026).

0. Tab. A. 158. 31.
Rebecchi, Pallanti, Macciotta,
Sama, Ghezzi, Lodi Faustini
Fustini, Alinovi, Lucenti, Mi-
gliasso, Pellegatti, Picchetti,
Sanfilippo, Geremicca, Sola-
roli, Nerli.

Alla rubrica Ministero del lavoro e della
previdenza sociale, alla voce: Proroga fisca-
lizzazione dei contributi di malattia ivi
comprese il settore del commercio sosti-
tuire gli importi con i seguenti;

1990: 3.240.000;
1991: 2.490.000;
1992: 1.740.000.

Conseguentemente alla rubrica Ministero
del tesoro, sostituire la voce: Adeguamento
delle pensioni di guerra e delle pensioni di
annata pubbliche e private

1990: 2.040.000;
1991: 4.050.000;
1992: 6.050.000.

0. Tab. A. 158. 2. Fiori.



Atti Parlamentari

— 43651 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

Alla rubrica Ministero del lavoro e della
previdenza sociale, alla voce: Proroga fisca-
lizzazione dei contributi di malattia ivi
comprese il settore del commercio sosti-
tuire gli importi con i seguenti;

1990: 3.240.000;
1991: 2.490.000;
1992: 1.740.000.

Conseguentemente alla Tabella A Mini-
stero del tesoro, sostituire la voce: Perequa-
zione dei trattamenti di pensione nel set-
tore pubblico ed in quello privato sostituire
gli importi con i seguenti:

1990: 2.000.000;
1991: 4.000.000;
1992: 6.000.000.

0. Tab. A. 158. 3.
Fiori.

All’'emendamento Tab. A 158, lettera b):
(Accantonamenti di segno negativo per ri-
duzioni di spese o incremento di entrate)
sotto la rubrica: Ministero delle finanze,
aggiungere la voce: Quote del gettito deri-
vato dalla riforma dell’'imposizione diretta
dell’allargamento della base imponibile (a)
con i seguenti importi:

1990: 60.000;
1991: 50.000;
1992: 50.000.

(a) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, alla voce
«Adeguamento delle pensioni di guerra e integrazione
del trattamento base dei grandi invalidi di guerra».

Conseguentemente, alla rubrica: Mini-
stero del tesoro, alla voce: Adeguamento
delle pensioni di guerra..., modificare gli
importi come segue:

1990: 100.000;
1991: 100.000;
1992: 100.000

0. Tab. A. 158. 28.
Bruzzani, Pellegatti, Pallanti,
Lodi Faustini Fustini.

All’elenco n. 2 (Accantonamenti di segno
negativo per riduzioni di spese o incre-
mento di entrate) alla voce: Aumento delle
accise per superalcolici e tabacchi sosti-
tuire gli importi con i seguenti:

1990: 350.000 (f);
1991: 650.000 (f);
1992. 720.000 (f).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, alla voce: Mini-
stero della sanita, voce: «Interventi per il reinserimento
sociale e l'avviamento professionale dei malati di
mente», per I'importo di 500.000 miliardi di lire a cia-
scuno degli anni 1990, 1991, 1992.

Conseguentemente, al comma 4, nella Ta-
bella A, Ammministrazioni diverse, inserire
la voce: Interventi per il reinserimento so-
ciale e I'avviamento professionale dei ma-
lati di mente:

1990: 50.000 (f);
1991: 50.000 (f);
1992: 50.000 (f).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, alla seguente
voce degli accantonamenti di segno negativo: Aumento
delle accise per superalcolici e tabacchi» per l'intero
importo.

0. Tab. A. 158. 19.
Modugno, Calderisi, Rutelli,
Faccio, Mellini.

All’elenco n. 2 (Accantonamenti di segno
negativo per riduzioni di spese o incre-
mento di entrate) alla voce Aumento delle
accise per superalcolici e tabacchi sosti-
tuire gli importi con i seguenti:

1990: 320.000 (1);
1991: 620.000 (1);
1992: 370.000 (7).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge n. 468 del 1978, alle voci:
Ministero della sanita, «Campagna d’informazione
contro il tabagismo» per 'importo di 10.000 per cia-
scuno degli anni 1990, 1991, 1992, e «<Campagna d’infor-
mazione contro I'alcolismo» per I'importo di 10.000 per
ciascuno degli anni 1990, 1991, 1992.

Conseguentemente, al comma 4 nella Ta-
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bella A sotto la rubrica Ministero della sa-
nita inserire le seguenti voci:

Campagna d’informazione contro il ta-
bagismo:

1990: 10.000 (f);
1991: 10.000 (f);
1992: 10.000 (7).

Campagna d’'informazione contro 1’al-
colismo:

1990: 10.000 (1),
1991: 10.000 (f);
1992: 10.000 (f).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge n. 468 del 1978, alla seguente
voce degli accantonamenti di segno negativo: cAumento
delle accise per superalcolici e tabacchi» per I'intero
importo.

0. Tab. A. 158. 20.
Modugno, Calderisi, Teodori,
Rutelli, Vesce.

All’emendamento Tab. A 158, n. 2 (Accan-
tonamenti di segno negativo per riduzioni
di spese o incremento di entrate) alla voce:
Aumento delle accise per superalcolici e
tabacchi sostituire gli importi con i se-
guenti:

1990: 320.000 (f);
1991: 620.000 (f);
1992: 670.000 (f).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge n. 468 del 1978, alle voci:
Ministero della sanitd, «Campagna d’informazione
contro il tabagismo» per 'importo di 10.000 per cia-
scuno degli anni 1990, 1991, 1992, e «<Campagna d’infor-
mazione contro I'alcolismo» per I'importo di 10.000 per
ciascuno degli anni 1990, 1991, 1992.

Conseguentemente, al comma 4 nella Ta-
bella A, sotto la rubrica Ministero della
sanita inserire le seguenti voci:

Campagna d’informazione contro il ta-
bagismo:

1990: 10.000 (f);
1991: 10.000 (f);
1992: 10.000 (f).

Campagna d’informazione contro I'al-
colismo:

1990: 10.000 (f);
1991: 10.000 (f);
1992: 10.000 (D).

(f) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2, della legge 468 del 1978, alla seguente
voce degli accantonamenti di segno negativo: «<Aumento
delle accise per superalcolici e tabacchi» per l'intero
importo.

0. Tab. A. 158. 21.
Modugno, Calderisi, Teodori,
Rutelli, Vesce.

All'emendamento Tab. A 158, lettera b):
(Accantonamenti di segno negativo per ri-
duzioni di spese o incremento di entrate)
sotto la rubrica: Ministero delle finanze,
sostituire la voce: Misure per ridurre I'elu-
sione e I'erosione e i relativi importi, con la
voce: Riforma dell'imposizione diretta e
allargamento della base imponibile (pro-
posta di legge A.C. 2991) con i seguenti
importi:

1990: — 4.900 miliardi;
1991: — 9.000 miliardi;
1992: — 11.000 miliardi.

0. Tab. A. 158. 33.
Macciotta, Bellocchio.

All'emendamento Tab. A. 159, alla ru-
brica: Ministero del tesoro, alla voce: Ade-
guamento delle pensioni di guerra..., mo-
dificare gli importi come segue:

1990: 100.000;
1991: 100.000;
1992: 100.000.

Conseguentemente all’emendamento
Tab. A. 159, lettera b): (Accantonamenti di
segno negativo per riduzioni di spese o in-
cremento di entrate) sotto la rubrica: Mini-
stero delle finanze, aggiungere la voce:
Quote del gettito derivato dalla riforma
dell'imposizione diretta dell’allargamento
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della base imponibile (a) con i seguenti
importi:

1990: 60.000;
1991: 50.000;
1992: 50.000.

(a) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, alla voce
«Adeguamento delle pensioni di guerra e integrazione
del trattamento base dei grandi invalidi di guerra».

0. Tab. A. 159. 1.
Bruzzani, Pellegatti, Pallanti,
Lodi Faustini Fustini.

Nella tabella A sotto Ministero degli affari
esteri, dopo Ratifica ed esecuzione di ac-
cordi internazionali, aggiungere le parole:
relativamente all’assistenza agli immi-
grati.

0. Tab. A. 160. 2.
Lanzinger, Bassi Montanari, Do-
nati, Mattioli,

Alla rubrica Marina mercantile, voce: Ca-
tasto del demanio marittimo, sostituire
Uimporto per il 1990 con il seguente:
20.000.

Conseguentemente, alla rubrica Ammini-
strazioni diverse, agiungere la seguente
voce: Istituzione di nuove province con il
seguente importo per il 1990: 3.500.

0. Tab. A. 160. 1.
Sanese, Bisagno, Baruffi, Batta-
glia Pietro, Casini Pier Ferdi-
nando, Zolla.

Alla rubrica Ministero dell’interno alla
voce: «Nuove norme per la protezione di
coloro che collaborano...» sopprimere le
parole: «e indennizzi per le vittime del ter-
rorismon.

Nella stessa tabella A alla rubrica Mini-
stero dell’interno istituire la voce: «Inden-
nizzi per le vittime del terrorismo» con i
seguenti importi:

1990: 10 miliardi;
1991: 10 miliardi;
1992: 10 miliardi.

Sempre alla Tabella A richiamata, lettera
b) (Accantonamenti di segno negativo per
riduzioni di spese o incremento di entrate)
sotto la Rubrica: Ministero delle finanze
aggiungere la voce: Quota del gettito deri-
vante dalla riforma dell'imposizione di-
retta o dall’allargamento della base impo-
nibile (A.C. 2991):

1990: 10 miliardi;
1991: 10 miliardi;
1992: 10 miliardi.

(a) Accantonamento collegato, ai sensi dell’articolo
11-bis, comma 2, della legge 5 agosto 1978, n. 468, alla
voce: «Indennizzi per le vittime del terrorismo» di cui
alla rubrica Ministero dell’interno della Tabella A.

0. Tab. A. 161. 1.
Forleo, Pacetti, Strumendo, Bar-
bieri, Pedrazzi Cipolla.

Alla tabella A, elenco n. 1 — Accantona-
menti di segno negativo, Ministero delle
finanze, alla voce: Altri interventi di natura
tributaria, sostituire gli importi con i se-
guenti:

1990: 21.496;
1991: 22.390;
1992: 23.290.

e conseguentemente apporre la seguente
nota sugli anni 1990, 1991, 1992 (c):

(¢) Accantonamento collegato ai sensi dell’articolo 11-
bis, comma 2 della legge 5 agosto 1978, n. 468, accanto-
namenti negativi per lire

1990: 409 miliardi;
1991: 481 miliardi;
1992: 462 miliardi.

0. Tab. A. 163. 1.
Pacetti, Solaroli, Taddei.

Alla rubrica Ministero dell’industria, alla
voce: interventi per la tutela dei consuma-
tori aggiungere il seguente stanziamento:

1990: 3 miliardi:
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e alla voce: interventi per lo sviluppo della
cooperazione aggiungere il seguente stan-
Ziamento:

1990: 7 miliardi.

Conseguentemente alla Tabella C rubrica
Ministero della difesa ridurre di 10 miliardi
per il 1990 'accantonamento: Esercito, Ma-
rina, Aeronautica (cap. 1180).

*0. Tab. A. 165. 1.
Prandini Onelio, Strada, Bor-
ghini, Donazzon, Minozzi,
Alborghetti, Nerli.

Alla rubrica Ministero dell’industria, alla
voce: Interventi per la tutela dei consuma-
tori aggiungere il seguente stanziamento:
1990: 3 miliardi; e alla voce: Interventi per
lo sviluppo della cooperazione aggiungere
il seguente stanziamento: 1990: 7 mi-
liardi.

Conseguentemente alla tabella C rubrica
Ministero della difesa ridurre di 10 miliardi
per il 1990 'accantonamento: Esercito, Ma-
rina, Aeronautica (cap. 1180).

*0. Tab. A. 165. 2.
Rosini, Piro.

All’emendamento Tab. A. 166 sopprimere
le parole: e per la tutela degli animali.

0. Tab. A. 166. 1.
Procacci, Bassi Montanari, Do-
nati.

Sostituire le parole: e per la tutela degli
animali con le parole: prevenzione del fe-
nomeno del randagismo e tutela degli ani-
mali domestici.

0. Tab. A. 166. 2.
Procacci, Bassi Montanari, Do-
nati.

Nessuno chiedendo di parlare sull’arti-
colo 2, sulla allegata tabella A, e sui relativi
emendamenti e subemendamenti chiedo
al relatore per la maggioranza di espri-

mere il parere della Commissione per dare
ordine al dibattito, sugli emendamenti pre-
sentati alla tabella A, rubrica Presidenza
del Consiglio dei ministri.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. La Commissione esprime parere
contrario sugli emendamenti Lanzinger
Tab. A.1, Teodori Tab. A.2, Barbieri Tab.
A.3, Pacetti Tab. A.4, Russo Franco Tab.
A.5, Benevelli Tab. A.6, Pacetti Tab. A.7,
Bassi Montanari Tab. A.8, Becchi Tab. A.9,
Ronchi Tab. A.10, Russo Franco Tab. A.11,
Pacetti Tab. A.12, Valensise Tab. A.13, Bar-
bieri Tab. A.14 e Calderisi Tab. A.15.

Il parere sarebbe favorevole sull’emen-
damento Becchi Tab. A.16 se... (Commenti
del deputato Alborghetti).

L'’ironia del collega Alborghetti mi me-
raviglia, forse dovrebbe seguire con piu
attenzione i nostri lavori, come del resto
era abituato a fare.

Stavo dicendo che la Commissione deve
esprimere parere contrario sull’emenda-
mento Becchi Tab. A.16 per il modo in cui
viene reperita la copertura finanziaria. Se
fosse possibile trovare un’altra soluzione,
come probabilmente saremo in grado di
fare con un subemendamento, il parere
della Commissione diventerebbe favore-
vole.

La Commissione raccomanda l’'appro-
vazione del suo emendamento Tab. A.155,
esprime parere favorevole sull’emenda-
mento del Governo Tab. A.156; racco-
manda aliresi l'approvazione del suo
emendamento Tab. A.157.

A questo emendamento della Commis-
sione ¢ riferito il subemendamento del
Governo 0.Tab. A.157.1, sul quale, poiché il
tutto comprende la parte, esprimo parere
favorevole.

Invito I’Assemblea ad accogliere I'emen-
damento della Commissione Tab. A.158.

Il parere é contrario sul subemenda-
mento Calderisi 0.Tab. A.158.27 e favore-
vole sul subemendamento Anselmi 0.Tab.
A.158.9.

Per quanto riguarda il subemenda-
mento Guerzoni 0.Tab. A.158.4, invito
I'onorevole Guerzoni a ritirarlo perché la
materia dell’obiezione di coscienza trova
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collocazione in un’apposita voce
dell’emendamento Tab.A.158 della Com-
missione; preannuncio altrimenti parere
contrario.

Invito altresi I'Assemblea ad accogliere
il subemendamento della Commissione
0.Tab.A.158.33.

Il parere & contrario sui subemenda-
menti Calderisi 0.Tab.A.158.25 e Macciotta
0.Tab.A.158.29.

Per quanto riguarda il subemenda-
mento Casini Pier Ferdinando 0.Tab.
A.158.12, il relatore per la maggioranza si
rimette al parere del Governo.

Il parere é inoltre contrario sui sube-
mendamenti Becchi 0.Tab.A.158.5, Gere-
micca 0.Tab.A.158.30 e Calderisi 0.Tab.
A.158.26.

Il parere é favorevole sul subemenda-
mento Migliasso 0.Tab.A.158.10.

Esprimo parere contrario sui subemen-
damenti Recchia 0.Tab.A.158.8, Mellini
0.Tab.A.158.15, Rutelli 0.Tab.A.158.14,
Vesce 0.Tab.A.158.13 e 0.Tab.A.158.17,
Mellini 0.Tab.A.158.18, Vesce
0.Tab.A.158.16, Pedrazzi Cipolla
0.Tab.A.158.7, Rodota 0.Tab.A.158.6.

Invito i presentatori del subemenda-
mento Donati 0.Tab. A.158.23 a ritirarlo, in
quanto mi pare che tale subemendamento
sia da ritenersi assorbito da un emenda-
mento della Commissione concernente la
medesima materia.

Raccomando I'approvazione del sube-
mendamento 0.Tab.A.158.34 della Com-
missione.

Anche per quanto concerne il subemen-
damento Bassi 0.Tab.A.158.24 invito i pre-
sentatori a ritirarlo, in quanto anch’esso
da ritenersi assorbito da un subemenda-
mentio della Commissione.

Per quanto attiene invece al subemenda-
mento Casati0.Tab.A.158.11, mi correl’ob-
bigo di dire che nell’ambito del Comitato
dei nove la maggioranza non é stata com-
patta sull’argomento; mi rimetto quindi al
parere del Governo.

Anche per quanto concerne il subemen-
damento Viscardi 0.Tab.A.158.1 mi ri-
metto al parere del Governo; devo dare su
tale emendamento un giudizio positivo, in
quanto si propone di incrementare i fondi

per il finanziamento delle misure anti-
trust; quindi, il parere della maggioranza
della Commissione (e mi auguro che anche
il resto della Commissione sia del mede-
simo avviso) sara conforme a quello che
esprimera il Governo.

Chiedo che il subemendamento Bassi
0.Tab. A.158.22 venga ritirato, in quantoda
ritenersi assorbito da un subemenda-
mento della Commissione.

Esprimo parere contrario sui subemen-
damenti Rebecchi 0.Tab.A.158.31, Fiori
0.Tab.A.158.2 e 0.Tab.A.158.3, Bruzzani
0.Tab.A.158.28, Modugno 0.Tab.A.158.19,
0.Tab.A.158.20 e 0.Tab.A.158.21, nonché
sul subemendamento Macciotta 0.Tab.
A.158.33. Il motivo della mia contrarieta a
quest’ultimo subemendamento, motivo
che determina il parere sfavorevole anche
su altri subemendamenti, deriva dal fatto
che la sua copertura trova fondamento
nella proposta di riforma fiscale formu-
lata dal cosiddetto «governo ombrab».

Poiché non ritengo che tale copertura
sia adeguata, essendo un’altra la proposta
della maggioranza in tema di riforma fi-
scale, sono contrario a tale subemenda-
mento.

PRESIDENTE. 1l Governo?

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Il Governo acceita I'emendamento
Tab. A.158 della Commissione e in linea
generale concorda con il parere espresso
dal relatore, dovendo specificare per6 al-
cuni pareri in ordine a quegli emenda-
menti e subemendamenti per i quali il rela-
tore si € rimesso al Governo stesso.

Chiedo anzitutto all’onorevole Becchi di
ritirare il suo emendamento Tab.A.16, po-
iché ne esiste un altro della Commissione
che prevede una copertura diversa. Inol-
tre, poiché il relatore ha auspicato I'appro-
vazione dell’emendamento Tab. A.157
della Commissione, il Governo ritira il suo
subemendamento 0.Tab.A.157.1, mentre
auspica che venga approvato il suo emen-
damento Tab.A.156.

Il relatore si & inolire rimesso al parere
del Governo per quanto riguarda il sube-
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mendamento Casini Pier Ferdinando
0.Tab. A.158.12: esprimo su di esso parere
favorevole.

Per quanto riguarda il subemenda-
mento Geremicca 0.Tab.A.158.30, il Go-
verno ribadisce il parere contrario gia
espresso dal relatore, ricordando ai pre-
sentatori che, qualora esso fosse appro-
vato, si creerebbero problemi di coper-
tura; questo ¢ il motivo che sta alla base
della contrarieta del Governo. -

Esprimo parere favorevole sul sube-
mendamento Casati 0.Tab.A.158.11, es-
sendo consapevole fin da questo momento
che la questione da esso trattata sara defi-
nita in modo ultimativo dalla Commis-
sione competente.

Esprimo infine parere favorevole sul su-
bemendamento Viscardi 0.Tab.A.158.1.

Ribadisco che per quanto riguarda gli
altri emendamenti e subemendamenti
concordo con il parere espresso dal rela-
tore.

ANDREA GEREMICCA, Relatore di mino-
ranza. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. A che titolo?

ANDREA GEREMICCA, Relatore di mino-
ranza. Intendo esprimere il mio parere
sugli emendamenti.

PRESIDENTE. Avrebbe dovuto chie-
derlo, secondo la prassi, prima che ic dessi
la parola al Governo per esprimere il pa-
rere. Ha facolta di parlare.

ANDREA GEREMICCA, Relatore di mino-
ranza. Signor Presidente, onorevoli colle-
ghi, intendo esprimere il mio parere, in
modo particolare sugli emendamenti pre-
sentati da Governo e maggioranza.

Si sta parlando da giorni di tali emenda-
menti (mi riferisco sopratutto al cosid-
detto maxiemendamento) e ne ha scritto
anche la stampa. Ora essi giungono
all’esame dell’Assemblea ed intediamo
esprimere il nosiro parere con grande
chiarezza e con altrettanta pacatezza.

Consideriamo gli emendamenti in que-

stione nettamente al di sotto di quanto
sarebbe necessario, non per cambiare il
segno della manovra finanziaria, ma
anche solo per renderla meno grave. Per-
cio Governo e maggioranza tutto possono
dire tranne di aver voluto accogliere le
proposte dell’opposizione di sinistra. In-
fatti esse erano e rimangono diverse per
indirizzo, qualita e peso e perché preve-
dono un asse diverso della spesa e una
diversa politica del prelievo.

Certo, le materie considerate, anzi ap-
pena accennate e sfiorate, sono parte di
quelle poste in evidenza dal gruppo comu-
nista in Commissione e in Assemblea: dalla
cooperazione internazionale alla finanza
locale, ai trasporti urbani, alla giustizia, al
reddito minimo garantito per i giovani di-
soccupati per la formazione lavoro, con
particolare riferimento al Mezzogiorno;
alla tutela dell’ambiente, ai risanamento
dell’Adriatico, alle pari opportunita ira
uomo e donna, all’obiezione di coscienza, a
interventi per i portatori di handicap e per
il superamento delle barriere architettoni-
che.

Nei testi del Governo e della maggio-
ranza ogni misura appare priva di coe-
renza e di efficacia, perché tutto & disperso
in un pulviscolo di appostamenti inade-
guati e insufficienti, pii per memoria che
per altro. Nel merito, intervenendo su al-
cuni puntuali subemendamenti, il gruppo
comunista documentera e sviluppera ulte-
riormente questo giudizio.

Per concludere vorrei solo aggiungere
Y'osservazione che la stessa entita dell’im-
porto complessivo degli emendamenti
(520 miliardi nel 1990, 1.555 nel 1991 e
1.255 nel 1992) indica i limiti delle modifi-
che, che d’altra parte, per essere di am-
piezza diversa, implicano un mutamento
di fondo delle entrate e delle spese.

Proprio questo ¢ il punto: anziché inter-
venire su spese inutili o ingiuste o impro-
duttive o clientelari, o riferite ad enti addi-
rittura inesistenti, il Governo aumenta le
imposte sul vino...

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Perché sul vino?
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ANDREA GEREMICCA, Relatore di mino-
ranza. ... e scopre l'erosione e l'elusione
fiscale, pari — come si sa— a non meno di
70 mila miliardi, solo per coprire 150 mi-
liardi di nuovi oneri.

Da tutto cio deriva il nostro giudizio net-
tamente critico, il nostro dissenso e la no-
stra determinazione a proseguire l'inizia-
tiva, anche attraverso proposte alternative
a quelle contenute nei documenti del Go-
verno e della maggioranza, in direzione di
una politica che risani davvero il disa-
vanzo, qualificando sul serio la spesa.

PRESIDENTE. Anche 'onorevole Mat-
tioli, relatore di minoranza, ha chiesto di
parlare. Ne ha facolta.

GIANNI FRANCESCO MATTIOLI, Relatore
di minoranza. Signor Presidente, colleghi,
I’emendamento Tab. A. 158 della Commis-
sione ¢ il primo emendamento particolar-
mente rilevante presentato: il secondo &
riferito alla tabella B.

Crediamo che questa sarebbe un’occa-
sione importante per correggere una
prima distorsione che avevamo colto negli
intendimenti della maggioranza di Go-
verno, manifestati gia nella scorsa estate
con la Relazione programmatica. Ci sa-
remmo attesi che il taglio complessivo non
avvenisse solo, come in realta si & verifi-
cato, nella parte di conto capitale, ma
anche in quella relativa alle spese correnti;
il che avrebbe costituito un’indicazione di
credibilita del riassetto complessivo della
spesa.

Ci aspettavamo, in particolare, tagli re-
lativi alla parte corrente ed alla spesa per il
Ministero della difesa; anche nei giorni
scorsi abbiamo infatti sottolienato che de-
cine e decine di miliardi saranno utilizzate
per spese che nulla hanno a che vedere con
la difesa del paese: mi riferisco alla propa-
ganda per le forze armate, per I'arruola-
mento e ad altre uscite di parte corrente.

Resta solo la delusione di constatare che
le nostre indicazioni relative alle voci alle
quali attribuivamo un grande significato
(in particolare mi riferisco alla voce con-
cernente la tutela degli animali ) sono state

cosi poco recepite che non é stata neanche
usata la terminologa corretta: si parla an-
cora di «protezione» e non di «tutela.

Per quanto riguarda il complesso di-
scorso delle biotecnologie, in merito alle
quali nei giorni scorsi si sono levate con
grande forza le parole del Papa, abbiamo
visto disattese le speranze sulla voce rela-
tiva, che pure era il risultato di una mo-
zione approvata a maggioranza e che costi-
tuiva un importante passo avanti per il
Parlamento.

Per questi motivi, manifestiamo la no-
stra totale delusione per ’emendamento
Tab. A. 158 della Commissione, e pertanto
manterremo i nostri subemendamenti.

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Chiedo di parlare per un chiari-
mento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PaoLo CIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Signor Presidente, ribadisco che il
parere del Governo é favorevole sull’emen-
damento Tab. A. 158 della Commissione,
ma le dichiarazioni dell’onorevole Gere-
micca, relatore di minoranza, impongono
una precisazione rispetto ad un emenda-
mento che ha come fondo negativo 1'im-
posta sugli alcolici e sui superalcolici,
anche se in realta essa € posta nella tabella
B.

Il relatore di minoranza ha detto che il
Governo si appresterebbe a tassare il vino;
vorrei pregare la cortesia del Presidente di
consentire al ministro delle finanze di for-
nire ora un chiarimento su questo
aspetto.

PRESIDENTE. Ritengo di poter consen-
tire al Governo, per la chiarezza dei nostri
lavori, di esprimere un parere articolato
secondo le rispettive competenze, senza
che ci6 venga considerato un intervento
suscettibile di riaprire la discussione.

L’onorevole ministro delle finanze ha
facolta di parlare.



Atti Parlamentari

— 43658 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

Rino FORMICA, Ministro delle finanze.
Vorrei solo fare una precisazione. Lad-
dove si fa riferimento ad un aumento o ad
una modifica delle imposte sugli alcolici e
superalcolici, ¢ completamente escluso
ogni richiamo ad una imposta sul vino. 11
Governo, del resto, € coerente con una
posizione che ha anche assunto in sede
comunitaria, contraria ad ogni accisa sul
vino.

Siamo contrari sostanzialmente per due
ragioni: innanzituito perché la nostra eco-
nomia, specialmente nel Mezzogiorno, &
fondata sulla coltura della vite, e, in se-
condo luogo, perché, dato il tipo di produ-
zione che noi abbiamo, I'imposta sarebbe
largamente insufficiente a coprire i costi
di riscossione e di controllo. Sarebbe
quindi anche un'imposta antieconomica.

Voglio percio6 assicurare i colleghi che
non si fa alcun riferimento al vino in
questa voce che é di ordine generico e che,
tra |’altro, dovra poi essere tradotta in un
provvedimento legislativo da sottoporre
all’esame del Parlamento.

MassiMo TEODORI. Abbiamo il proibi-
zionismo, come con la droga!

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
del’emendamento Lanzinger Tab. A.1.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Fachin Schiavi. Ne ha
facolta.

SiLvaNa FACHIN SCHIAVI. Signor Pre-
sidente, intervengo per dichiarare il voto
favorevole del gruppo comunista al-
I'emendamento Lanzinger Tab.A.1, di con-
tenuto analogo a quello da noi presentato.
Per la sesta volta in questa sessione di
bilancio i comunisti sottopongono alla va-
lutazione e al voto del Parlamento un
emendamento di ripristino della coper-
tura della legge sulla tutela delle mino-
ranze linguistiche. Anche in quest’occa-
sione abbiamo sentito un garbato ma pe-
rentorio «no» da parte del relatore per la
maggioranza, onorevole Carrus, che, ri-
cordo, é un sardo.

E davvero defatigante e soprattutto fru-
strante, onorevoli colleghi, dover spendere

tante energie per raggranellare una cosi
miserevole manciata di denaro: cinque mi-
liardi di copertura per il 1990 e un au-
mento di cinque miliardi per il 1991.

Avremmo voluto mettere nel carniere, in
realta, prima della fine di questo straordi-
nario 1989 (anno dedicato dalla chiesa, lo
ricordo ai colleghi, proprio alle mino-
ranze), la legge-quadro di tutela, da troppo
tempo congelata sulle soglie di
quest'aula...

PRESIDENTE. Mi scusi se la inter-
rompo, onorevole Fachin Schiavi, ma
vorrei pregare i colleghi di evitare il «via-
vai» al banco del Governo! La dialettica si
svolge in aula, ma apertamente, e non in
discussioni singole e confidenziali! Pre-
gherie i colleghi di riprendere il proprio
posto (Applausi)! Onorevole Santonastaso,
mi rivolgo anche a lei! Continui pure, ono-
revole Fachin Schiavi.

SiLvaNA FACHIN SCHIAVI. La coper-
tura, onorevoli colleghi, & un aito dovuto e
conseguente, se si vuole essere coerenti
con gli impegni presi. 11 Presidente del
Consiglio Andreotti non perde occasione
— con consumata ipocrisia, devo sottoli-
neare — sia in sede nazionale sia interna-
zionale, per porre nell’agenda di questo
Governo la soluzione dei problemi delle
minoranze, disattendendo poi con pun-
tuale beffarda precisione ogni appunta-
mento significativo.

L’obiettivo alto ed ambizioso di civilta
consisterebbe nel dare finalmente vita ad
una nuova politica delle minoranze, non
pit influenzata o imposta da forze esterne,
ma che apra una fase nuova, creativa, di
progetitazione ideale, politica e culturale
del nostro Parlamento. Si deve pervenire
ad un progetto che sappia allo stesso
tempo rimettere in circolazione patrimoni
antichie preziosi e suscitare nuovi pensieri
e nuove culture. Si tratta di una occasione
straordinaria, che questa nostra societa
ossificata e sazia per il troppo consumo
dovrebbe cogliere per spogliarsi da pen-
sieri e comportamenti meschini ed egoi-
stici, nonché per liberare questa nostra
democrazia pietrificata, questo nostro an-
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gusto orizzonte culturale dai troppi pre-
giudizi, dagli stereotipi, dalla contrapposi-
zione che li percorre.

Soltanto una cultura della reciproca co-
noscenza, onorevoli colleghi, & capace di
abbattere gli steccati, di colmare le separa-
tezze, di promuovere una convivenza che
sia intelligente e solidale. La logica della
separatezza ha mantenuto in Alto Adige,
ed anche in Friuli Venezia-Giulia (la re-
gione da cui provengo), un clima di diffi-
denze e di ostilita. Cosi, con angoscia, assi-
stiamo in citta di grandi tradizioni cosmo-
polite, plurietniche, multiculturali, come
Trieste e Gorizia, ad imponenti manifesta-
zioni contro il bilinguismo.

Quei giovani manifestanti, onorevoli col-
leghi, con i loro anacronistici cartelli sono
certo vittime di strumentalizzazioni nazio-
nalistiche e revansciste delle forze reazio-
narie; ma siamo di fronte ad una imma-
gine lacerante, che chiama in causa la
responsabilita del Parlamento. Invito per-
tanto ciascun membro di questa Assem-
blea ad esercitare pienamente la liberta di
coscienza garantita dalla Costituzione re-
pubblicana e d esprimere un voto favore-
vole sull’emendamento Lanzinger Tab. A.1
(Applausi dei deputati dei gruppi del PCI,
della sinistra indipendente e verde).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Franco
Russo. Ne ha facolta.

FrANcO RUSSO. Presidente, interverrd
per dichiarazione di voto, a nome sia della
componente verde-arcobaleno del gruppo
misto sia del gruppo verde, sugli emenda-
menti Lanzinger Tab. A.1, Teodori Tab. A.2
e Barbieri Tab. A.3, che riguardano la
legge sulle minoranze linguistiche.

Questa dichiarazione comune sancisce
ancora una volta il lavoro svolto insieme al
gruppo verde sulla legge finanziaria al
nostro esame; é un atto politico che pro-
cede nella direzione di un sempre mag-
giore rafforzamento di un processo uni-
tario che é anzitutto politico, che investe
cioé i contenuti.

Voteremo con convinzione a favore
dell’emendamento Lanzinger Tab. A.1, no-

nostante le critiche che sono state avanzate
in merito alla sua copertura. Credo che
non vi possano essere dubbi circa I'impor-
tanza della legge sulle minoranze linguisti-
che; in particolare non dovrebbero avere
dubbi i colleghi di parte socialista, visto
che essa é stata messa a punto da Loris
Fortuna e portata avanti nella scorsa legi-
slatura dal Presidente della Commissione
affari costituzionali, Labriola. Tra l'altro,
si era riusciti a predisporre un testo unifi-
cato, che é stato ormai «gettato alle orti-
che».

Le popolazioni appartenenti alle diverse
minoranze linguistiche hanno invece
sempre insistito su questa legge e loro dele-
gazioni si sono ripetutamente incontrate
nella Sala della lupa con il Presidente della
Camera, Nilde Iotti, la quale si é impegnata
a sollecitarne una rapida approvazione.

Dopo tutto questo, il Governo si limita a
finanziare la legge sulle minoranze lingui-
stiche soltanto per il 1991 e per il 1992.
Nessuno stanziamento & previsto per il
1990, il che significa che quella legge non
sara varata neanche il prossimo anno.

Sull'importanza e sui contenuti del
provvedimento, che &€ quanto mai necessa-
rio, non occorre spendere molte parole. Si
tratta di dare alle minoranze linguistiche,
piua che dignita, soprattutto gli strumenti
per poter esercitare i loro diritti, dal mo-
mento che la dignita ’hanno gia conqui-
stata e la difendono. Manca peroé una legge
che permetta loro diavere accesso ai mezzi
di informazione pubblica, che introduca
modifiche radicali nell’ambito della
scuola per quanto riguarda l'insegna-
mento delle lingue, che preveda I'uso della
loro lingua negli atti ufficiali e cosi via.

La Costituzione italiana riconosce e tu-
tela le minoranze linguistiche, manca an-
cora perd una legge in materia.

Io sono favorevole all’emendamento
Lanzinger Tab. A.1, anche per quanto ri-
guarda la parte relativa alla copertura,
Presidente. Non vorrei che la proposta di
attingere al fondo di solidarieta nazionale
per la Sicilia sorprendesse i colleghi. Al
riguardo abbiamo avuto gia stamattina
una discussione e abbiamo scoperto che
per tale fondo non é prevista una coper-
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tura certa. Da quanto ci ha detto infatti il
relatore per la maggioranza, onorevole
Carrus, abbiamo appreso che la vendita, o
meglio la svendita, del patrimonio dello
Stato avra un iter molto travagliato, per-
ché neanche nella maggioranza c’é ac-
cordo circa le parti del patrimonio pub-
blico che vanno alienate. Per quanto ri-
guarda il fondo di solidarietd nazionale
per la Sicilia non vi & qundi alcuna coper-
tura sicura. A questo punto € evidente che
quel fondo ¢é un fiore all’occhiello, se non
addirittura un pallone spedito in aria, per
far vedere ai cittadini siciliani che il Go-
verno e la maggioranza si interessano a
loro. Manca pero una copertura certa e —
ripeto — la discussione di questa mattina
I'ha confermato. Solo per il 1990 (come
faceva notare ’onorevole Becchi) si & prov-
veduto a scorporare tale entrata dall’alie-
nazione del patrimonio pubblico facen-
dola rientrare nelle entrate generali.

Ai colleghi siciliani e a tutta I’Assemblea
io quindi dico di non farci prendere in giro
da questi stanziamenti. Sosteniamo piut-
tosto un emendamento che pud conseguire
un risultato sicuro con una copertura che,
ammontando solo a 5 miliardi € non a
migliaia di miliardi, puo essere facilmente
reperita.

Gli emendamenti Teodori Tab. A.2 e Bar-
bieri Tab. A.3 sono analoghi a quello Lan-
zinger Tab. A.1 e per questo li sosterremo
convintamente. L’emendamento Barbieri
Tab. A.3 reca anzi la firma di colleghi
appartenenti a diversi gruppi parlamen-
tari e speriamo quindi possa essere appro-
vato nel caso in cui venissero respinti i due
che lo precedono.

Io credo che l'impegno del Parlamento
per la tutela delle minoranze linguistiche
dovrebbe trovare nella legge finanziaria il
suo punto fermo.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Parigi.
Ne ha facolta.

GasTONE PARIGI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, intervengo per annun-
ciare il voto contrario del Movimento so-
ciale italiano sull’emendamento Lan-

zinger Tab. A.1 e su quelli analoghi che lo
seguono.

La posizione del Movimento sociale ita-
liano ¢ nota. Noi siamo per la tutela delle
minoranze linguistiche. Anzi, proprio per
significare la nostra doverosa e sentita
simpatia per la minoranza linguistica ita-
liana di oltre confine (mi riferisco a quella
italianissima e superstite minoranza ita-
liana che vive in territorio iugoslavo) ab-
biamo compiuto nei giorni scorsi un gesto
pacifico e simbolico: abbiamo dato un
colpo di piccone al cosiddetto muretto di
Gorizia, sollevando le ilarita e le ironie di
molti di quei partiti che oggi dicono di
voler tutelare le minoranze linguistiche,
purché non siano italiane, purché siano
slovene. Al sindaco di Gorizia (ci tengo a
riferirlo in questa sede) che, riprovando
I'accaduto e rimproverandoci per quella
innocua iniziativa che abbiamo preso
qualche giorno fa in quella citta, ebbe a
dire che esiste una differenza sostanziale,
a proposito di minoranze, tra il muro di
Berlino e il muro di Gorizia, noi abbiamo
dato ragione, rispondendogli che ¢ vero
che esiste una differenza sostanziale tra il
muro di Gorizia e quello di Berlino, se non
altro perché a fianco del muro di Berlino
non vi sono le foibe, che invece si trovano a
fianco del muro di Gorizia, piene di mi-
gliaia e migliaia di italiani.

Le forze politiche che hanno irriso e
deriso il Movimento sociale italiano per
V'iniziativa di qualche giorno fa a difesa
delle minoranze italiane in terra slovena
sono le stesse che oggi propongono surret-
tiziamente di ufficializzare la lingua slo-
vena attraverso un discorso, pii 0 meno
scientifico, di valorizzazione delle mino-
ranze linguistiche in Italia.

Noi siamo contrari a queste minoranze
surrettizie. Sappiamo che oggi si chiede
questo finanziamento non per la tutela
delle tradizioni conservate nelle lingue va-
riegate coltivate nel territorio nazionale:
non é questo l'intendimento! Attraverso
questa manovra reiterata, ripetuta, ripro-
posta continuamente in Assemblea si vuole
non tutelare la tradizione, non preservare
gli antichi ricordi, ma minare 'unita na-
zionale!
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Si tratta delle stesse forze politiche che
in questi giorni, in questi mesi — mi
rivolgo ai colleghi di origine meridionale
dei vari partiti — scrivono sui muri del
nord: «Via i terroni». Noi invece diciamo:
«Viva i terroni!» Stiamo nel nord! Li vo-
gliamo valorizzare come minoranza lin-
guistica! (Applausi dei deputati del gruppo
del MSI-destra nazionale).

MaRr10 D’ACQUISTO. Considerare un si-
ciliano «minoranza linguistica» é una cre-
tinata che solo lei poteva dire! «<Minoranza
linguistica» ci sara lei, cretino! Non sa
quello che dice: sciocchezze! Si consideri
lei minoranza linguistica! La lingua ita-
liana é nata a Palermo, stupido!

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, vi
prego!

Ha chiesto di parlare per dichiarazione di
voto I'onorevole Labriola. Ne ha facolta.

SiLvaNo LABRIOLA. Presidente, onore-
vole ministro del bilancio, sia pure a titolo
personale, devo annunciare il voto favore-
vole sull’emendamento Lanzinger Tab.A.1.

Non che io sottovaluti le ragioni per le
quali il relatore ed il presidente della Com-
missione hanno fatto presenti le difficolta
di stanziare un finanziamento in tempo
utile per le scadenze che si possono preve-
dere per 'approvazione della legge; ma a
mio giudizio non vi & dubbio... (Molti depu-
tati affollano U'emiciclo).

Presidente, il banco del Governo é stato
di nuovo preso d’assalto!

PRESIDENTE. Onorevole Labriola, io
continuo a sostenere che il dialogo deve
essere aperto ira i banchi degli schiera-
mento parlamentari ed il Governo. Invece
c’é la tentazione ad un dialogo di tipo pri-
vato!

Vi prego, onorevoli colleghi, di prendere
posto e di sgomberare I'emiciclo, se possi-
bile.

Onorevole Labriola, prosegua pure.

SiLvANO LABRIOLA. Votero in favore
dell’emendamento, e sarei grato se il mini-
stro ed il presidente della Commissione
potessero rivedere il loro giudizio, per una

considerazione soprattutto politica ed isti-
tuzionale. E esatto infatti quanto & stato
ricordato dall’onorevole Russo: noi ab-
biamo assunto ripetutamente I'impegno di
procedere all’approvazione di un testo le-
gislativo che attui I'articolo 6 della Costitu-
zione. Anzi, devo ricordare, in aggiunta a
quello che diceva prima Russo, che il Pre-
sidente della Camera, nel ricevere le dele-
gazioni che venivano a sollecitare tale
provvedimento, rilevava anche — e non ¢
frequente che il Presidente esprima giudizi
di merito sull’intervento legislativo — che
sitratta di un’inadempienza costituzionale
che si prolunga ormai da oltre qua-
rant’anni.

Comprendo benissimo le ragioni per le
quali — con coerenza, bisogna ricono-
scerlo — il Movimento sociale italiano ha
osteggiato il provvedimento, ma mi per-
metto di aggiungere che esse specular-
mente richiamano i motivi per i quali
questa Camera dovrebbe invece appro-
varlo rapidamente.

Ecco le ragioni per le quali, sempre au-
spicando che il ministro del bilancio, vista
V'esiguita della cifra, voglia riconsiderare
la sua posizione contraria, dichiaro il voto
favorevole sull’'emendamento Lanzinger
Tab. A.1 (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Coloni.
Ne ha facolta.

SERrRGIO COLONI. Signor Presidente, noi
voteremo contro l’emendamento Lan-
zinger Tab. A.1, ma non per motivazioni
che si discostano da quelle formulate dal
collega Labriola.

Ho chiesto di parlare perché vi é stata un
po’ di confusione. Voglio innanzitutto pre-
cisare che con la voce in oggetto non si
vuole in alcun modo far riferimento alla
tutela della minoranza slovena, per la
quale il Governo ha approvato da poche
settimane un apposito provvedimento e
che nel disegno di legge finanziaria ¢ og-
getto di un’altra appostazione.

Ne consegue che le considerazioni del
collega Parigi su tale emendamento sono
completamente fuori luogo.
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Voglio poi ricordare che nella legge fi-
nanziaria vi € uno specifico stanziamento
per il disegno di legge concernente le co-
siddette minoranze linguistiche minori,
che & stato lungamente dibattuto dalla
Commissione affari costituzionali. E in-
fatti previsio uno stanziamento di 5 mi-
liardi per il 1991 e di 10 miliardi per il
1992.

E prevedibile — e mi auguro che 'im-
pegno del presidente della Commissione
affari costituzionali Labriola sia in questo
senso una garanzia — che nel corso del
1990 tale provvedimento di legge possa
essere approvato dal Parlamento.

Da quanto ho detto consegue che I’appo-
stazione prevista per il 1991 e per il 1992
appare corretta. In ogni caso, il nostro
motivo di contrarietd a tale emendamento
é essenzialmente di carattere finanziario (e
in ci6 non mi discosto da quanto ha detto il
collega Labriola). Se il Governo dovesse
poi cambiare avviso, prevedendo anche
una copertura per il 1990 (che pero a mio
avviso andrebbe a finire in economia),
questo certo non ci troverebbe contrari.

L’'importante & che tale nostro voto con-
trario non sia confuso — e non puo esserlo
— con alire posizioni, perché anche il
gruppo della democrazia cristiana ha pre-
sentato, da molti anni, specifiche proposte
in materia.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Lanzinger Tab.
A.1, non accettato dalla Commissione né
dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti .................
Votanti
Astenuti ................. 2

Maggioranza ............ 223
Hanno votato si ...... 183
Hanno votatorno ..... 261

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Teodori Tab. A.2, non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 437
Maggioranza ............ 219
Hanno votato si ...... 159
Hanno votatono ..... 278

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Barbieri Tab. A.3, non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 438
Votanti ................. 437
Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 219
Hanno votato si ...... 150
Hanno votato no ..... 287

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Pacetti Tab. A.4., non accettato
dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti .................
Votanti
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Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 222
Hanno votatosi ...... 145
Hanno votato no .. ... 298

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Russo Franco Tab.
A.5.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Franco Russo. Ne ha
facolta.

Franco RUSSO. Signor Presidente, ho
presentato questo emendamento, insieme
ad altri colleghi, per impedire che in Italia
sia costituita, per la prima volta ed in
forma spuria, una commissione per le re-
lazioni sindacali la cui istituzione & pre-
vista dal diseqno di legge sul diritio di scio-
pero. Dico in maniera spuria perché il
testo elaborato dal Senato prevedeva che
la commissione nazionale regolamentasse
le relazioni sindacali nei servizi pubblici.

In Commissione lavoro siamo riusciti a
correggere, sia pure parzialmente, questa
impostazione, che identifica perd la com-
missione per le relazioni sindacali come un
organo in grado di intervenire con la sua
autorita politica e morale nei conflitti di
lavoro nel pubblico impiego. Avendo tale
commissione rapporti con il Parlamento,
in pratica si squilibrerebbe, a vantaggio
dei datori di lavoro o delle amministra-
zioni, qualsiasi conflitto sindacale, che in-
vece dev’essere garantito anche all’interno
dei servizi pubblici.

Inolire abolire questa specifica voce alla
Tabella A non significa certo mettere in
discussione la regolamentazione del di-
ritto di sciopero, nei riguardi della quale
sono fermamente e convintamente contra-
rio. Ma costituire una commissione per le
relazioni sindacali, sia pure in forma spu-
ria, significa in pratica, ripeto, distorcere
completamente le leggi e le prassi che
regolamentano le relazioni sindacali nel
nostro paese.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Russo Franco
Tab. A.5. non accettato dalla Commissione
né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti................. 438
Votanti ................. 423
Astenuti ................. 15
Maggioranza ............ 212
Hanno votato st ...... 21
Hanno votatono ..... 402

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Benevelli Tab. A.6.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Brescia. Ne ha fa-
colta.

GIUsErPE BRESCIA. Signor Presidente,
con questo emendamento intendiamo
creare condizioni favorevoli per 'appro-
vazione della legge-quadro di riforma dei
servizi sociali.

Purtroppo il Governo con la legge finan-
ziaria in discussione si muove in tutt’alira
direzione. Si evidenzia infatti sempre di
pit la distinzione tra servizi sanitari e so-
ciali, nel senso che questi ultimi vengono
emarginati. Viene cosi meno la filosofia
politica che nell'ultimo decennio ha pre-
sieduto all’approvazione da parte del Par-
lamento di importanti leggi.

Si tratta di una filosofia di solidarieta
mirata a realizzare alcuni principi essen-
ziali della Costituzione: innanzi tutto 'inte-
grazione tra sociale e sanitario, attraverso
la costruzione di essenziali servizi di base,
in una visione unitaria e globale della per-
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sona, per evitare la medicalizzazione e
I'emarginazione di cittadini con specifiche
esigenze. Mi riferisco in particolare agli
anziani, ai bambini ed ai portatori di han-
dicap. In secondo luogo, vi & l'esigenza di
affidare al comune la potesta di intervento
su questi delicatissimi settori della vita
sociale e della collettivita. Occorre infine
agevolare, con una opportuna legisla-
zione, I'integrazione sociale di fasce deboli
della societa.

Mi rivolgo in particolare a quanti di voi,
onorevoli colleghi — e certamente siete
tanti — sono stati 0 sono tuttora ammini-
stratori comunali e, come tali, si misurano
quotidianamente con i problemi veri e con-
creti dei cittadini piu bisognosi e con gravi
difficolta. Voi sapete quanto sia necessario
per il comune poter offrire a tali cittadini
servizi e prestazioni cosi essenziali.

A questi principi e a questi bisogni il
Governo contrappone, con la manovra fi-
nanziaria in discussione, un’altra filosofia,
quella di tagliare fuori i comuni dalla ge-
stione del sociale e del sanitario, privile-
giando e favorendo solo il settore sanita-
rio. Ne sono prova la presentazione di un
solo provvedimento di accompagno (per
altro molto discutibile) di riforma del ser-
vizio sanitario nazionale e l'esclusione,
conseguente alla scelta di non prevedere
sufficienti finanziamenti, di qualsiasi ri-
forma dei servizi sociali ed assistenziali.

Con il taglio dei fondi per la finanza
locale si costringono gli enti locali a chiu-
dere o a negare alle persone piu bisognose
prestazioni assolutamente necessarie ed
indilazionabili per il raggiungimento di
quella parita e dignita sociale a cui tutti i
cittadini hanno diritto.

Per questi motivi, onorevoli colleghi, sol-
lecito tutti voi a votare a favore dell’emen-
damento Benevelli Tab. A.6 (Applausi dei
deputati del gruppo del PCI).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-

nico, sul’emendamento Benevelli Tab.
A.6, non accettato dalla Commissione né
dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 445
Votanti ................. 429
Astenuti................. 16
Maggioranza ............ 215
Hanno votato si ...... 144
Hanno votato no ..... 285

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Pacetti Tab. A.7.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Pacetti. Ne ha facolta.

MassiMo PACETTI. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, questo emendamento
tende ad aumentare gli stanziamenti pro-
posti per I'informatizzazione delle ammi-
nistrazioni pubbliche e marcare I'esigenza
di una politica coerente del Governo in tale
direzione.

Vi ¢ la necessita di creare una continuita
tra enunciati ed indirizzi che pure il Go-
verno ha assunto, e dati concreti.
Quest’anno un decreto del Presidente del
Consiglio dei ministri ha stabilito che le
amministrazioni pubbliche dovessero per-
seguire determinati obiettivi in materia di
informatizzazione, razionalizzando anche
la spesa (per altro cospicua) effettuata dai
vari enti pubblici e finalizzandola verso gli
obiettivi prioritari indicati nello stesso de-
creto.

Tali obiettivi sono stati meglio focaliz-
zati da un ulteriore decreto. Ma ora siamo
di fronte ad alcune contraddizioni, dal
momento che non sono stati messi a dispo-
sizione i necessari mezzi finanziari per il
perseguimento degli obiettivi indicati.

Si tratta quindi di utilizzare adeguati
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finanziamenti anche per migliorare e qua-
lificare la spesa complessiva sostenuta in
questi anni dagli enti pubblici e dagli stessi
ministeri. Riteniamo pertanio che con
I’approvazione dell’emendamento in que-
stione si crei la necessaria coerenza negli
interventi programmati.

L’'informatizzazione della pubblica am-
ministrazione & lo strumento per renderla
piu efficiente e pill trasparente. Ma per far
cio riteniamo sia necessario investire ade-
guate risorse anche per creare quello spor-
tello unico, specie in alcune aree del paese
dove il clientelismo é regola e dove molto
spesso la persona a cui deve essere rila-
sciato anche un semplice certificato € co-
stretta a ridursi da cittadino della Repub-
blica a suddito.

Riteniamo che l'obiettivo dell’informa-
tizzazione, secondo criteri e politiche coe-
renti, debba essere perseguito con certezza
di indirizzi. L’emendamento al nostro
esame vuole essere un segnale politico in
questa direzione, perché siamo convinti
che il perseguimento di tali traguardi
possa rappresentare un elemento di recu-
pero del valore dei diritti dei cittadini e
quindi diventare un fattore di rivitalizza-
zione degli stessi istituti della democrazia.
(Applausi dei deputati del gruppo del
PCI).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, desi-
dero ricordare che il voto deve essere
espresso dal proprio posto, al fine di evi-
tare inconvenienti. Accogliete quest’osser-
vazione come un invito a collaborare con
la Presidenza.

Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento eletiro-
nico, sull’emendamento Pacetti Tab.A.7,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 413
Votanti ................. 391
Astenuti ... 22
Maggioranza ............ 196
Hanno votato si ...... 133
Hanno votato no ..... 258

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
sul’emendamento Tab. A. 155 della Com-
missione.

Avverto I’Assemblea che in caso di ap-
provazione dell’emendamento Tab.A.155
della Commissione I'emendamento Bassi
Montanari Tab.A.8 risulterebbe precluso,
in quanto reca un ulteriore riduzione degli
stanziamenti per il 1990, non compatibili
con quelli previsti dal primo emenda-
mento. Non sarebbero invece preclusi gli
emendamenti Tab.A.156 del Governo e
Tab.A.157 della Commissione, che recano
ulteriori variazioni limitatamente al 1991
ed al 1992 e sono comunque compatibili
con quelle effettuate con I’emendamento
Tab.A.155 della Commissione.

Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Tab. A. 155 della
Commissione, accettato dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 421
Votanti ........cvveeu... 418
Astenuti ................. 3
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ...... 277
Hanno votatono ..... 141

(La Camera approva).



Att1 Parlamentari

— 43666 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Dichiaro pertanto pre-
cluso l'emendamento Bassi Montanari
Tab.A.8.

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Tab.A.156 del Governo.

Votazione nominale.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Tab.A.156 del Governo, accettato
dalla Commissione.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 420
Votanti ................. 296
Astenuti ................. 124
Maggioranza ............ 149
Hanno votato si ...... 277
Hanno votato no . .... 19

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo al subemenda-
mento del Governo 0.Tab.A.157.1 che, riti-
rato dal Governo, mi pare venga fatto pro-
prio dalla Commissione. Ne chiedo con-
ferma al relatore per la maggioranza.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. E’ esatto, Presidente.

PRESIDENTE. Chiedo allora al Governo
il parere sul subemendamento
0.Tab.A.157.1 ritirato dal Governo, € fatto
proprio dalla Commissione.

EMmiLio RUBBI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. 1l Governo lo accetta, signor
Presidente.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole sot-
tosegretario.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Macciotta. Ne ha fa-
colta.

GiorGiI0 MACCIOTTA. Signor Presi-
dente, 'emendamento della Commissione
Tab.A.157 ed il subemendamento ad esso
presentato hanno una lunga storia che
vorrei brevemente riassumere.

PRESIDENTE. Una lunga storia, onore-
vole Macciotta, nell’ambito del tempo di-
sponibile per una dichiarazione di voto!

GIUSEPPE RUBINACCI. E’ interessante,
signor Presidente!

PRESIDENTE. Lo immagino. Deside-
ravo solo ricordare — come € mio dovere
— all’onorevole Macciotta che ha a dispo-
sizione il tempo di una dichiarazione di
voto.

GiorGgio MACCIOTTA. Signor Presi-
dente, la Commissione aveva inizialmente
presentato un’ipotesi di rifinanziamento,
per il primo anno, della legge n. 123 del
1980, nota come «legge Amalfitano» ed
aveva lasciato nella tabella A, per la revi-
sione ed il finanziamento della legge, le
risorse relative al 1991 ed al 1992.

Nel corso della discussione € poi venuto
fuori che quella legge & irrimediabilmente
datata e che occorre rivederla e renderne
piu rigorosi i criteri.

Ad un certo punto il Governo ha detto in
Commissione che era opportuno mante-
nere nella tabella A, per una rivisitazione e
riforma della legge, anche per il 1990 il
relativo accantonamento. La Commis-
sione, seguendo quell’orientamento, ha
presentato il suo emendamento che ri-
porta le risorse necessarie per un’oppor-
tuna revisione della legge n. 123 del
1980.

Successivamente il Governo, mutando
per la terza volta parere, ha presentato un
subemendamento con il quale propone di
utilizzare tutte le risorse direttamente
sulla legge Amalfitano, per l'intero trien-
nio.

A questo punto la Commissione cam-



Atti Parlamentari

— 43667 —

Camera dei Deputati

X LEGISLATURA - DISCUSSIONI - SEDUTA DEL 14 DICEMBRE 1989

biando anch’essa per la terza volta parere,
ci propone di utilizzare tutte le risorse per
l'intero triennio, dopo che il Governo, mu-
tando avviso per la quarta volta, aveva riti-
rato il suo subemendamento... Franca-
mente, signor Presidente, credo che questo
«balletto» sia inaudito!

Reputo invece necessario che la Com-
missione cultura sia messa nelle condi-
zioni di valutare la legge Amalfitano e di
riformarla come unanimemente tutti i col-
leghi interpellati hanno ritenuto indispen-
sabile. Per questo voteremo contro il sube-
mendamento del Governo, da questi riti-
rato e fatto proprio dalla Commissione, a
meno che la Commissione, cambiando an-
cora, opportunamente — questa volta si!
—, parere, non decida di ritirarlo (Ap-
plausi dei deputati dei gruppi del PCI, verde
e federalista europeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 1'onorevole Amalfi-
tano. Ne ha facolta.

DoMENIcO AMALFITANO. Signor Presi-
dente, colleghi, nell’annunciare il voto fa-
vorevole del gruppo della democrazia cri-
stiana sul subemendamento 0.Tab.A.157.1
della Commissione, ribadisco che le preoc-
cupazioni cui ha fatto riferimento I’'onore-
vole Macciotta possono trovare una rispo-
sta, non tanto procedendo alla revisione
della legge (sulla quale si potra anche
discutere, poiché il Parlamento non puo
bloccare se stesso e limitare la propria
liberta), ma riflettendo sulla tabella che
riguarda le istituzioni culturali ammesse
al finanziamento sul capitolo 1605.

Per questo motivo, che non contraddice
le motivazioni cui I'onorevole Macciotta
ha fatto riferimento, annuncio il voto favo-
revole del gruppo cui appartengo. Credo
che l'occasione alla quale mi sono riferito
sia prossima, dal momento che sta sca-
dendo il triennio.

Va dato comunque atto alla legge n.123
di essere dotata di un determinato mecca-
nismo che puo certo essere verificato, ma
la cui verifica rientra nella discrezionalita
cui é chiamato il Governo nella sua respon-
sabilita. Esiste quindi la possibilita di supe-

rare le preoccupazioni alle quali si & fatto
riferimento.

Non si pud piangere sulla grama vita
delle istituzioni culturali e poi, nel mo-
mento in cui vi & una legge che ha adottato,
con la volonta unanime del Parlamento, un
criterio abbastanza governabile da un
punto di vista complessivo, assumere un
atteggiamento di rinvio che non risolve
certo i bisogni delle istituzioni culturali
che tanto ci stanno a cuore (Applausi dei
deputati del gruppo della DC).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto l'onorevole Nerli.
Debbo tuttavia fare osservare che per il
gruppo comunista la dichiarazione di voto
¢ stata gia resa dall’onorevole Macciotta.

FraNcesco NERLI. Chiedo di parlare al-
lora per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Francesco NERLI. Signor Presidente, il
relatore per la maggioranza, esprimendo
poco fa il suo parere, ha dichiarato l'orien-
tamento unanime della Commissione sulla
materia, chiedendo contemporaneamente
il parere del Governo. Quest'ultimo, per
bocca del ministro Cirino Pomicino, ha
ritirato il suo subemendamento 0.Tab.
A.157.1.

Ritengo, a questo punto, che I'onorevole
Carrus non possa far proprio, a nome della
Commissione, tale subemendamento, in
quanto la Commissione ne aveva chiesto
all’'unanimita il ritiro.

Se la maggioranza lo ritiene opportuno,
si puo riconvocare la Commissione e ridi-
scutere la materia; oppure la stessa mag-
gioranza pud assumere determinate altre
iniziative, ma non a nome della Commis-
sione.

PRESIDENTE. Onorevole Nerli, in ve-
rita non risulta che l'intera Commissione
abbia chiestoil ritiro del subemendamento
in questione. Poiché tuttavia esiste un «so-
spetto» — diciamo cosi — che 'andamento
dei lavori della Commissione non sia stato
esattamente interpretato dal relatore,
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chiedo al presidente della Commissione di
chiarire la questione.

MAaR10O D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Signor Presidente, 'onore-
vole Nerli ha puntualmente riferito la ve-
rita delle cose. In effetti, la Commissione
era orientata nel senso di conformarsi al
parere del Governo, il quale ha poi ritirato
il suo subemendamento. Cid non significa,
tuttavia, che la Commissione non abbia la
facolta di fare proprio quest’ultimo. In
seguito ad una consultazione verificatasi
in una seduta della Commissione che defi-
nirei «volante» con i colleghi componenti
del Comitato dei nove che erano presenti,
la maggioranza si & dichiarata d’accordo
con la proposta di far proprio il subemen-
damento. Se si vuole una riunione formale
della Commissione, occorre sospendere la
seduta, affinché sia possibile convocarla.

GIANNI FRANCESCcO MATTIOLI. A me nes-
suno ha chiesto nulla, Presidente!

PRESIDENTE. Non credo sia necessaria
la sospensione, onorevole D’Acquisto, se
lei ritiene di poter assicurare che il Comi-
tato dei nove ha deciso la ripresentazione
del subemendamento del Governo.

Mar10 D'ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Vorrei comunque precisare
che 'onorevole Carrus ha la facolta, come
singolo deputato, di far proprio il sube-
mendamento in questione.

PRESIDENTE. Certamente, onorevole
D’Acquisto, ogni deputato pud far proprio
un emendamento nel momento in cui
questo € ritirato, anche se nel caso attuale
devo rilevare che 'onorevole Carrus ha la
veste di relatore.

LuciaNo GUERZONI. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
LuciaNno GUERZONI. Signor Presidente,

debbo sottolineare che ci troviamo di
fronte ad una vicenda che solo usando un

eufemismo potremmo definire un pastic-
cio.

In realta, si ha l'impressione di trovarsi
di fronte al gioco delle tre carte. Infatti, il
Governo ha presentato un subemenda-
mento che il ministro del bilancio ha riti-
rato; la Commissione ha ritenuto di far
proprio il subemendamento del Governo.
Nel frattempo, assente il ministro del bi-
lancio, il sottosegretario ha dato parere
favorevole al subemendamento che il mi-
nistro del bilancio aveva ritirato cinque
minuti prima! Credo si tratti di una vi-
cenda veramente grave.

Presidente, vorrei richiamare la sua at-
tenzione sul fatto che non é ammissibile
che in quest’aula si facciano giochetti di
questo genere! Avanzo una proposta, che
non so se sia sostenibile a termini di rego-
lamento: procediamo ad un accantona-
mento del subemendamento, per un suo
successivo esame, dopo una riunione della
Commissione. Non chiedo pertanto la so-
spensione della seduta, ma l'accantona-
mento dell’emendamento o del subemen-
damento, perché a questo punto non si sa
piu di cosa si stia parlando...

Devo anche far notare che solo una solu-
zione sarebbe stata corretta: prevedere il
finanziamento unicamente per il 1990, con
una sola voce relativa alla legge n. 123, per
dare il tempo al Parlamento di riformare
tale legge e di procedere successivamente
al finanziamento per il 1991 e il 1992 sotto
la voce «revisione della legge n. 123». In
realta si fa un pasticcio come quello cui
stiamo assistendo: a un emendamento é
presentato un subemendamento e
quest'ultimo, in cui si prevedono 18 mi-
liardi a favore della legge n. 123 e 2 mi-
liardi per la sua revisione, é fatto proprio
dalla Commissione. Ma cosa andiamo a
riformare, quando la parte maggiore della
somma ¢ gia stata spesa per l'attuazione
dellla vecchia legge?

PRESIDENTE. Onorevole Guerzoni,
sono perfettamente d’accordo sul fatto
che, a volte, il modo di procedere dei nostri
lavori crea piu complicazioni del necessa-
rio. Non a caso avevo richiamato la neces-
sita di procedere attraverso una dialettica
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chiara ed aperta e non attraverso patteg-
giamenti o consultazioni di carattere in-
formale, che poi generano questo tipo di
equivoci.

A questo punto, al fine di fugare ogni
incertezza, ricordo in primo luogo che non
vi & dubbio che una decisione assunta
all’'unanimita dalla Commissione possa es-
sere riformata da un’altra, presa a maggio-
ranza dalla Commissione stessa. Tuttavia,
poiché si eccepisce che la consultazione
del Comitato dei nove si sarebbe svolta in
via informale, ritengo opportuna una
breve sospensione della seduta, per dare la
possibilita al Comitato dei nove di riunirsi
per fare chiarezza (Applausi).

La seduta, sospesa alle 18,50,
¢ ripresa alle 19,25.

PRESIDENTE. Chiedo al relatore per la
maggioranza di riferire all’Assemblea le
decisioni assunte dal Comitato dei nove.

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Signor Presidente, di volta in volta
la Commissione esprimera il proprio pa-
rere.

PRESIDENTE. Onorevole Carrus, ho
chiesto di conoscere quali siano le delibe-
razioni del Comitato dei nove in merito al
subemendamento 0.Tab.A.157.1. gia del
Governo e da questi ritirato. La Commis-
sione intende o meno mantenere la deci-
sione di farlo proprio?

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Signor Presidente, il Comitato dei
nove ha deciso di dare il proprio parere
conformemente a quello espresso nel
corso delle riunioni formali.

Per quanto riguarda il subemenda-
mento in esame, ci rimettiamo al parere
del Governo.

PRESIDENTE. Ma il Governo lo ha riti-
rato...!

Nino CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Signor Presidente, se il rappresen-

tante del Governo conferma la volonta di
ritirare il subemendamento 0.Tab. A.157.1,
la Commissione non pud ovviamente insi-
stere sullo stesso subemendamento.

Del resto, signor Presidente, un singolo
deputato pudé comunque fare proprio il
suddetio subemendamento come ella ha
ricordato poc’anzi.

DomMmENICO AMALFITANO. Chiedo di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DoMENICO AMALFITANO. Signor Presi-
dente, faccio mio il subemendamento
0.Tab. A.157.1 gia del Governbp.

PRESIDENTE. Sta bene. Qual ¢ dunque
il parere della Commissione sul subemen-
damento del Governo, da questi ritirato e
fatto proprio dall’'onorevole Amalfitano?

NiNo CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Signor Presidente, il Comitato dei
nove non puod esprimere un parere una-
nime sul subemendamento 0.Tab. A.157.1
del Governo, fatto proprio dall’onorevole
Amalfitano: a maggioranza, ha deciso di
rimettersi alle valutazioni dell’Assem-
blea.

PRESIDENTE. Il Governo?

PaoLo GIRINO POMICINO, Ministro del
bilancio e della programmazione econo-
mica. Poiché il Governo lo ha per primo
presentato, non pud non esprimere su di
esso parere favorevole (Applausi — Si

ride).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sul subemendamento 0.Tab. A.157.1
gia del Governo, fatto proprio dall’onore-
vole Amalfitano, in merito al quale la Com-
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missione si ¢ rimessa all’Assemblea ed il
Governo ha dichiarato di accettarlo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti................. 434
Votanfi ................. 423
Astenuti ................. 11
Maggioranza ............ 212
Hanno votato si ...... 257
Hanno votato no .. ... 166

(La Camera approva — Applausi)

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento eletironico, sull’emenda-
mento Tab. A.157 della Commissione, nel
testo modificato dal subemendamento
testé approvato, accettato dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 432
Votanti ................. 426
Astenuti ................. 6
Maggioranza ............ 214
Hanno votato si ...... 279
Hanno votatono ... .. 147

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Becchi Tab. A.9. Ha
chiesto di parlare per dichiarazione di voto
I’onorevole Becchi. Ne ha facolta.

Apa BECCHI. Signor Presidente, credo
che tutti i colleghi sappiano — forse non
dovrebbe esserci neppure bisogno di ricor-
darlo — che per operare una politica di
gestione delle nostre citta occorre una re-
visione del catasto dei fabbricati: revisione
che sia in grado di fornire le informazioni

necessarie ai comuni per impostare le loro
politiche.

Tuttavia, la revisione del catasto realiz-
zata a questo scopo presenta costi abba-
stanza sostenuti, che noi abbiamo cercato
di quantificare con precisione e di coprire
nelle maniere che, compatibilmente con
I'equilibrio del bilancio, apparivano piu
appropriate.

Avrei ragione di pensare, dopo i voti di
questa mattina, che al nostro Parlamento
non importa che i comuni abbiano gli stru-
menti giusti per promuovere una corretta
politica di gestione del territorio. Spero
pero che il voto sul nostro emendamento
smentisca questi miei timori.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sull’emenda-
mento Becchi Tab. A.9, non accettato dalla
Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 434
Votanti ................. 302
Astenuti ................. 132
Maggioranza ............ 152
Hanno votatosi ...... 34
Hanno votato no ..... 268

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Ronchi Tab. A.10. Ha
chiesto di parlare per dichiarazione di voto
I'onorevole Salvoldi. Ne ha facolta.

GIANCARLO SALVOLDI. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, ’emendamento
che presentiamo alla vostra attenzione ri-
guarda l'obiezione di coscienza; ne ab-
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biamo discusso ieri ampiamente e pren-
diamo atto con piacere della disponibilita
mostrata dal ministro Martinazzoli e
dall’intero Governo ad affrontare in tempi
rapidi la questione della riforma della
legge vigente. Ovviamente, perché una
legge possa poi essere operativa, € neces-
sario che sia finanziata: sappiamo che nel
maxiemendamento presentato € previsto
uno stanziamento, ma noi non lo riteniamo
adeguato.

Quali che siano gli orientamenti che il
Governo intenda seguire nelle prossime
settimane in relazione a questa legge,

credo che noi oggi ci troviamo nella sede |

idonea per poter disporre e destinare i
fondi necessari all’approvazione della
legge sull’obiezione di coscienza gia per
I'anno prossimo. Voglio brevemente ricor-
dare quali sono i costi di tale legge. Si pre-
vedono 20 miliardi per il soldo degli obiet-
tori 30 miliardi per le spese di vitto, al-
loggio e vestiario, 10 miliardi per il corso di
formazione degli obiettori, 15 miliardi per
'attivazione del dipartimento del servizio
civile nazionale e per il suo funziona-
mento, 10 miliardi per progetti concordati
con altri ministeri. A ci6 si deve aggiungere
il prevedibile aumento delle domande di
obiezione di coscienza conseguente alla
sentenza della Corte costituzionale sulla
parificazione della durata del servizio ci-
vile a quella del servizio militare.

Nella nostra proposta di riforma
sull’obiezione di coscienza chiediamo che
il servizio civile alternativo sia smilitariz-
zato e quindi affidato alla Presidenza del
Consiglio. Per questo riteniamo impor-
tante che oggi sia data una copertura ad
una legge che speriamo vivamente possa
vedere la luce all’inizio dell’anno pros-
simo.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Ronchi Tab. A.10,

non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 426
Votanti ................. 309
Astenuti................. 117
Maggioranza ............ 155
Hanno votato st ...... 31
Hanno votatono ..... 278

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Russo Franco Tab.
A.11. Ha chiesto di parlare per dichiara-
zione di voto 'onorevole Tamino. Ne ha
facolta.

GIANNI TAMINO. Signor Presidente, in-
tervengo brevemente solo per ricordare ai
colleghi che la necessita di inserire alla
tabella A la voce «<Emanazione del testo
unico delle norme sulla sicurezza del la-
voro» deriva da un impressionante au-
mento degli infortuni sul lavoro che si é
registrato negli ultimi anni.

E veramente incredibile che mentre si
parla continuamente di progresso, di svi-
luppo, di innovazione tecnologica, gli inci-
denti sul lavoro continuino ad aumentare.
Negli ultimi mesi abbiamo appreso che si
sono verificati casi veramente clamorosi.
Voglio ricordare ai colleghi che il docu-
mento emanaio dal Papa in occasione
della giornata mondiale della pace sotto-
linea esplicitamente I'immoralita di am-
bienti di lavoro in cui non sia garantita la
vita dei lavoratori.

Ritengo che tutti i colleghi e non solo
quelli cristiani (I’appello sopra ricordato &
infatti rivolto a tutti i cittadini, credenti e
non credenti) debbano rifleitere attenta-
mente sull’esigenza di introdurre nella le-
gislazione del nostro paese norme che sal-
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vaguardino la vita umana nell’ambiente di
lavoro (Applausi dei deputati dei gruppi
misto e verde).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Russo Franco
Tab. A.11, non accettato dalla Commis-
sione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 430
Votanti ................. 418
Astenuti ................. 12
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ...... 148
Hanno votato no ..... 270

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Pacetti Tab. A.12. Ha
chiesto di parlare per dichiarazione di voto
I'onorevole Forleo. Ne ha facolta.

Francesco FORLEO. Signor Presidente,
intervengo brevemente per ricordare che
dal 1980, dopo il terremoto dell’Irpinia, lo
stato italiano ha assistito quasi inerte ad
una serie di disastri e di catastrofi (cito
soltanto la Valtellina) che hanno provo-
cato non solo danni per migliaia e migliaia
di miliardi, ma anche la perdita di nume-
rose vite umane. Credo che su questo I’As-
semblea dovrebbe prestare un minimo di
attenzione.

Aidrammi che ho ricordato si é aggiunta
molto spesso I'incapacita di reazione dello
Stato italiano e I'inadeguatezza delle strut-
ture: ne & derivato discredito per il nostro
stato. senza che siano stati considerati a

monte i rischi conseguenti a certi feno-
meni.

La proposta di stanziare questi miliardi
per il servizio di protezione civile da noi
avanzata consentirebbe dunque non sol-
tanto direalizzare un intervento rapido ma
anche di programmare le emergenze. L’in-
tervento di programmazione manca solo
nel nostro paese, basta pensare alla situa-
zione degli Stati Uniti, del Giappone o di
tanti altri paesi.

Come negare che a questa esigenza del
paese corrispondono la fiacchezza, l'ina-
deguatezza e l'arretratezza della risposta
dello Stato?

Gli stanziamenti proposti costituiscono
quindi un investimento importante in
grado di dimosirare la volonta di realiz-
zare una inversione di tendenza in tale set-
tore. Occorre dare un segnale concreto, se
vogliamo veramente esprimere la nostra
solidarieta ai vigili del fuoco, ai volontari
che prestanto la loro opera, agli ammini-
stratori locali che si trovano spesso a fron-
teggiare situazioni drammatiche. Dob-
biamo avviare un discorso diverso capace
di realizzare un nuovo modo di confron-
tarsi tra maggioranza € opposizione.

Lo stanziamento proposto nell’emenda-
mento del gruppo comunista consenti-
rebbe di andare velocemente all’approva-
zione del progetto di legge, che é gia in fase
di avanzata discussione in seno alla I Com-
missione. Si tratta di un provvedimento
che raffrorza il ruolo dello Stato facendo
perno sull’azione delle autonomie locali.

E giunto il momento di non limitarsi piu
ai discorsi di esecrazione in occasione dei
drammi, ma di agire veramente nel con-
creto. E con questo spirito, colleghi, che vi
invito a votare a favore dell’emendamento
Pacetti Tab. A.12.

Mi sia consentito rivolgere un appello
non rituale a tutta I’Assemblea affinché, in
nome di questi comuni ideali, si rilanci, al
di 1a degli schieramenti, ’azione dello
Stato per il progresso e lo sviluppo del
paese.

Mi auguro di non dover pit udire dichia-
razioni come quella rilascita questa mat-
tina dal Presidente del Consiglio; dichiara-
zione amara, con la quale lo stesso Presi-
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dente del Consiglio ha evidenziato come
molto spesso sia impossibile da parte della
Comunita europea destinare a molte zone
del nostro paese risorse per investimenti,
data |'arretratezza in cui si trovano quelle
regioni,

Vi chiedo quindi di riflettere attenta-
mente sull’emendamento in questione, che
¢ finalizzato appunto all’ammoderna-
mento del nostro Stato (Applausi dei depu-
tati del gruppo del PCI).

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sull’emendamento Pacetti Tab. A.12,
non accettato dalla Commissione né dal
Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 425
Votanti ................. 410
Astenuti ................. 15
Maggioranza ............ 206
Hanno votato si ...... 142
Hanno votatono ..... 268

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Valensise Tab. A.13.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Valensise. Ne ha facol-
ta.

RAFFAELE VALENSISE. Signor Presi-
dente, io vorrei cortesemente ricevere dai
rappresentanti del Governo qualche assi-
curazione circa il riordinamento dell’os-
servatorio geofisico di Reggio Calabria. Si
tratta di un problema che non puo essere
ignorato. Quella di Reggio Calabria ¢ in-

fatti una zona ad alto rischio sismico, che é
attualmente sprovvista di un osservatorio
geofisico efficiente in quanto quello fun-
zionante in passato da qualche anno deve
essere appunto riordinato.

Se io ricevessi al riguardo qualche assi-
curazione da parte del Governo non avrei
alcuna difficolta a ritirare il mioc emenda-
mento. Credo, d’altra parte, che si tratti di
un’attenzione dovuta ad una citta situata
— ripeto — in una zona ad alto rischio
sismico.

Come ho gia detto, un osservatorio gia
esisteva, ma i locali sono stati purtroppo
devastati in occasione della nota vicenda
del crollo del castello aragonese, in attesa
dei lavori di restauro. Il problema do-
vrebbe essere quindi affrontato dal Go-
verno al piu presto. Attendo dall’esecutivo
una assicurazione in tal senso, che mi con-
senta di ritirare I’emendamento.

Vito LATTANZIO, Ministro per il coordi-
namento della protezione civile. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ViTro LATTANZIO, Ministro per il coordi-
namento della protezione civile. Desidero
assicurare che ormai siamo nell'immi-
nenza di un riordino, mi auguro abba-
stanza rapido e completo, di tutta la sede
dell’istituto geofisico nazionale. Mi sem-
brerebbe ben strano del resto che, mentre
stiamo lavorando per ampliare e modifi-
care le strutture in altre parti, venisse a
mancare proprio il necessario riordina-
mento dell’osservatorio geofisico di
Reggio Calabria.

Voglio anzi dire che domani mattina
ricevero il presidente dell’istituto di geofi-
sico per mettere a punto questo pro-
gramma anche nei termini minimi. Certo,
vi sono problemi di copertura che sono ben
conosciuti sia dalla Commissione di merito
sia dalla Commissione bilancio. Per
quanto sta a me, comunque, ritengo di
poter dire che su questo piano e, in parti-
colare, su quello della previsione e preven-
zione I'impegno é massimo. (Applausi).
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PRESIDENTE. Onorevole Valensise, si
ritiene soddisfatto delle dichiarazioni del
ministro?

RAFFAELE VALENSISE. Signor Presi-
dente, preso atto delle assicurazioni del
Governo, ritiro il mio emendamento Tab.
A.13.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
dell’emendamento Barbieri Tab. A.14.

SiLvia BARBIERI. Lo ritiro, signor Pre-
sidente.

PRESIDENTE. Sta bene, onorevole Bar-
bieri.

Passiamo ora alla votazione del sube-
mendamento Calderisi 0.Tab.A.158. 27.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto I'onorevole Calderisi. Ne ha facol-
ta.

GiuserPE CALDERISI. Questo subemen-
damento — molto semplice — tende a sop-
primere tutti gli accantonamenti di segno
positivo previsti dall’emendamento Tab. A.
158 della Commissione e a mantenere, in-
vece, gli accantonamenti di segno nega-
tivo, al fine di ridurre il disavanzo.

Con questo — voglio ricordarlo — e con
'altro cosiddetto maxiemendamento, rela-
tivo alla tabella B, nel complessso si au-
mentano le spese di circa 700 miliardi per
il 1990 e di circa 1.400 e 1.450 miliardi,
rispettamente per il 1991 ed il 1992. Credo
che l'aumento delle spese fosse l'ultima
cosa di cui la manovra economico-finan-
ziaria del Governo aveva bisogno!

Ci sembra — il nostro giudizio & molto
preciso — che l'affano emendamentivo
che si & concretizzato nell’emendamento
Tab.A.158 della Commissione non ri-
sponda, in realta, ad alcun disegno di
rilievo, ma rappresenti piuttosto un’accoz-
zaglia di esigenze, alcune certamente reali
e giuste, altre forse poco commendevoli,
ma nel complesso priva di un disegno
organico, tale da giustificare un aumento
della spesa ed una nuova lettura da parte
dell’altro ramo del Parlamento.

Proponiamo quindi questa soppressione

forse trovandoci in estrema minoranza. Ci
auguriamo che cosi non sia. Evidente-
mente 'emendamento della Commissione
mira a far fronte ad esigenze ed a solleci-
tazioni di un po’ tutti i settori del Parla-
mento, in particolare della maggioranza
ma anche di altri settori che potremmo
definire «schieramenti trasversali».

Comunque, rimane il nostro giudizio di
fondo sullo scarso peso e la scarsa rile-
vanza dell’emendamento della Commis-
sione. Pertanto invitiamo i colleghi ad ap-
provare il subemendamento 0. Tab. A. 158.
27, di cui sono primo firmatario. Signor
ministro colleghi, risparmieremo certa-
mente molto tempo, ma non & per tale
motivo che lo abbiamo presentato. Vor-
remmo che il tempo fosse impiegato per
un altro scopo: quello di rivedere la ma-
novra economico-finanziaria del Governo,
laddove evidenzia, a mio avviso, i difetti
piu gravi: I'inadeguatezza qualitativa e
quantitativa.

Ma la funzione di questo emendamento
potrebbe essere quella di evitare un lavoro
parlamentare attorno ad un cesello di
emendamenti e microemendamenti rita-
gliati su esigenze e microesegenze: il che ci
sembrerebbe sinceramente non adeguato
ad una manovra economico-finanziaria
all’altezza delle esigenze di risanamento
della nostra finanza pubblica.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Bassa-
nini. Ne ha facolta.

FraNco BASSANINI. Signor Presidente,
stamane all’inizio della discussione sulla
legge finanziaria abbiamo ascoltato al-
cune impegnative e rigorose dichiarazioni
del presidente della Commissione bilancio,
onorevole D'Acquisto. Dichiarazioni che
molti di noi hanno condiviso, se non total-
mente, almeno in gran parte.

Questa sera ci troviamo di fronte —
abbiamo cominciato ora ad esaminarlo —
al cosiddetto maxiemendamento della
Commissione bilancio. La prima domanda
che vorrei fare ¢ se I'onorevole D’Acquisto
che ha parlato stamane sia lo stesso ono-
revole D'Acquisto...
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PRESIDENTE. Onorevole D’Acquisto, il
collega Bassanini si sta rivolgendo a lei.
Onorevoli colleghi, vi prego di lasciare
libero il banco della Commissione.

FraNnco BASSANINI. Signor Presidente,
la stessa negoziazione che questo maxie-
mendamento esprime sta continuando an-
cora, come €& possibile constatare guar-
dando il banco della Commissione € ma-
gari anche il corridoio dietro i banchi del
Governo. Non c’é¢ quindi niente di nuovo!
Anzi, c¢’¢ una continuita nelle procedure
che stiamo seguendo.

Signor Presidente, stavo dicendo che sta-
mane il presidente della Commissione bilan-
cio, onorevole D’Acquisto, ci ha richiamati su
alcuni criteri di metodo e di merito con
dichiarazioni di grande rigore e serietd. Di
fronte a questo maxiemendamento la mia
prima curiosita & di sapere se il D’Acquisto
che ha parlato stamane sia lo stesso che pre-
siede la Commissione bilancio, che ci propone
questa accozzaglia di provvedimenti, di mi-
sure, di accantonamenti!

Abbiamo dunque un maxiemendamento
e molti microinteressi, frutto di una micro-
negoziazione tra microesigenze chiara-
mente nel desiderio di tacitare con poche
lire — quasi sempre ritenute insufficienti
sia dai proponenti sia dalla Commissione
bilancio — una svariata congerie di esi-
genze.

Proprio nello stesso momento in cui la
Commissione bilancio aveva sostenuto che
occorreva andare ad in riaccorpamento
dei fondi globali, ci viene proposta un ulte-
riore frammentazione, pur sapendo —e la
Commissione bilancio lo sa bene — che
questi accantonamenti non vincolano al-
cuno, che sono stornabili e liberamente
utilizzabili in difformita da parte delle
Commissioni parlamentari che questa bat-
taglia che stiamo facendo e queste nego-
ziazioni e micronegoziazioni lasciano esat-
tamente il tempo che trovano. Sono ban-
dierine messe su torri o fortilizi che non
sono neppure conquistati, perché dal pros-
simo 2 gennaio qualunque Commissione
potra prelevare da qualunque voce di
fondo globale in difformita rispetto alle
destinazioni previste.

Sappiamo bene che il maxiemenda-
mento ¢é il naturale erede di quei vol-au-
vent presidenziali, che con un’espressione
ben piu pittoresca uno dei predecessori del
presidente D’Acquisto aveva inventato, €
che servivano direi proprio a consolare gli
sconfitti e a venire incontro ad una serie di
microesigenze, nell’ambito della maggio-
ranza. Per conto mio, avevo preso quasi sul
serio listituto del vol-au-vent presiden-
ziale. Mi capito persino di assegnare una
tesi di laurea ad uno studente intitolata:
I'istituto del vol-au-vent presidenziale
nella formazione delle leggi finanziarie. Il
termine val-au-vent esprimeva la realta di
un pasticcio, con dentro carni ed alimenti
vari, certamente non commendevole e se-
rio.

Ritengo pertanto che il maxiemenda-
mento al nostro esame sia una cosa poco
seria che la Commissione bilancio che si é
espressa questa mattina in termini rigorosi
e seri, non avrebbe dovuto né approvare né
proporre all’Assemblea (Applausi dei de-
putati del gruppo della sinistra indipen-
dente).

MaRrIO D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MarIo D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Visto che sono stato chia-
mato in causa in maniera cosi amabile ma
anche pungente dall’'onorevole Bassanini
vorrei dire che il vol-au-vent non é tra i cibi
tradizionali della regione da cui provengo
per cui, pur non respingendo un metodo
che obbedisce spesso anche ad esigenze di
carattere parlamentare, non credo di me-
ritare, anche a nome della Commissione,
I'accusa che mi viene rivolta.

Vorrei rilevare che il maxiemenda-
mento non travalica il limite di 500 mi-
liardi fissato fin dall’inizio. In secondo
luogo vorrei ricordare che, anche se sono
stati affrontati temi di carattere partico-
lare, in esso non compaiono quei nomi e
cognomi che da molto tempo affliggono
questo genere di documenti finanziari. Ab-
biamo pertanto evitato, in modo accurato e
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rigoroso, che tali nomi potessero affiorare
anche quando potevano fare comodo a
qualcuno per rendere piu agevole l'itine-
rario della legge finanziaria.

In terzo luogo vorrei rammentare che
alla stesura del maxiemendamento hanno
concorso tutti i gruppi parlamentari, i
quali hanno espresso esigenze, talvolta di
grande momento che sono state raccolte
nella misura in cui era possibile farlo e
compatibilmente con il saldo netto da fi-
nanziare, che non doveva subire varia-
zioni. E vero che in Commissione alla fine
sono sorti dissensi al riguardo, che hanno
determinato una posizione di maggio-
ranza ed una di minoranza, ma & pur vero
che la stessa maggioranza ha mostrato
grande attenzione verso le esigenze, non
certamente irrilevanti o particolari bensi
di grande rilievo e spessore, manifestate
dai gruppi di opposizione.

PRESIDENTE. Abbiamo chiarito anche
la questione relativa ai vol-au-vent che mi
sembra siano fatti, almeno nella parte
esterna, di pasta sfoglia!

Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale, mediante procedimento elettro-
nico, sul subemendamento Calderisi
0.Tab.A.158.27, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 421
Votanti ................. 417
Astenuti ................. 4
Maggioranza ............ 209
Hanno votatosi ...... 10
Hanno votatono ..... 407

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale, mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-

mento Anselmi 0.Tab.A.158.9, accettato
dalla Commissione e dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 419
Votanti ................. 402
Astenuti ................. 17
Maggioranza ............ 202
Hanno votato si ...... 398
Hanno votato no ..... 4

(La Camera approva).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Onorevole Guerzoni, ac-
cetta I'invito rivoltole dal relatore per la
maggioranza a ritirare il suo subemenda-
mento 0.Tab.A.158.4?

LuciaNo GUERZONI. No, signor Presi-
dente e chiedo di parlare per dichiarazione
di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LuciaNo GUERZONI. Signor Presidente,
mi sembra che l'invito del relatore per la
maggioranza sia stato espresso in modo
abbastanza incongruo, nel senso che la
motivazione addotta ¢ che al problema del
finanziamento della legge di riforma
sull’obiezione di coscienza provvede il ma-
xiemendamento della Commissione.

Tra le due proposte, pero, vi é la piccola
differenza che mentre il mio subemenda-
mento propone un finanziamento sia pure
minimamente adeguato, il finanziamento
previsto dal maxiemendamento rappre-
senta solo una bandierina per salvarsi la
coscienza rispetto ad una questione sicura-
mente rilevante. Se la legge verra appro-
vata infatti, lo stanziamento di cinque mi-
liardi nel triennio non avra alcun signifi-
cato e non bastera neppure a pagare il
vestiario degli obiettori.

Per questo motivo non ritiriamo I'emen-
damento, precisando che lo stanziamento
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richiesto ¢ di 5 miliardi per il 1990 (pre-
supponendo l'avvio della legge in tale
anno), dialmeno 10 per il 1991 e di 20 per il
1992.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazione nominale,

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale mediante procedimento eletiro-
nico, sul subemendamento Guerzoni
0.Tab.A.158.4, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 410
Votanti ................. 409
Astenuto ................ 1
Maggioranza ............ 205
Hanno votato si ...... 133
Hanno votato no ..... 276

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
del subemendamento 0.Tab. A.158.33 della
Commissione. Ha chiesto di parlare per
una precisazione il relatore per la maggio-
ranza. Ne ha facolta.

NiNno CARRUS, Relatore per la maggio-
ranza. Signor Presidente, il subemenda-
mento della Commissione 0.Tab. A.158.33,
con riferimento alle «<misure per il censi-
mento ed il controllo delle attivita di ri-
cerca e sperimentazione nel campo delle
manipolazioni genetiche e delle nuove tec-
nologie riproduttive», propone una coper-
tura della voce del Ministero delle finanze
relativa alla istituzione dei centri di assi-
stenza fiscale.

Al riguardo, vorrei precisare che la co-
pertura indicata non & preclusiva di ulte-

riori utilizzazioni di tale voce, trattandosi
di una utilizzazione parziale.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto 'onorevole Diaz. Ne
ha facolta.

ANNALISA DIAZ. Signor Presidente, il
gruppo della sinistra indipendente votera
a favore del subemendamento della Com-
missione 0.Tab. A.158.33, ritirando di con-
seguenza l’emendamento Becchi Tab.
A.16.

Accogliamo con soddisfazione il ripen-
samento della Commissione, che si &
mossa nella direzione dell’attuazione di un
adempimento conseguente ad un impegno
assunto nel luglio dello scorso anno, a
seguito di una mozione approvata da
questa Assemblea. In questo senso ci sem-
brava curioso che il Governo non avesse
pensato di introdurre nella legge finan-
ziaria uno stanziamento a copertura di
spese che tral'altro, ci auguriamo vengano
effettuate in breve tempo. Inoltre, devo
ricordare che sono state presentate in Par-
lamento due proposte dilegge, sulle quali &
relatore un collega del nostro gruppo, il
cui iter presso la I Commissione affari
costituzionali, interrotto per la crisi di Go-
verno non € piu ripreso.

Ci auguriamo che con questo stanzia-
mento si abbia anche una ripresa di inte-
resse sull’argomento.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto I'onorevole Cima. Ne
ha facolta.

LaurRA CIMA. Anche noi siamo soddi-
sfatti del subemendamento della Commis-
sione 0.Tab. A.158.33. Tuttavia dobbiamo
fare rilevare che gia Y'anno scorso, mal-
grado fosse stato approvato un emenda-
mento il cui stanziamento era meno co-
spicuo rispetto a quello previsto nel sube-
mendamento al nostro esame, il Governo
non ha rispettato gli impegni formalmente
assunti a seguito di una risoluzione votata
dalla Camera. In conseguenza di cio gli
stanziamenti previsti sono rimasti inutiliz-
zati.
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Ci auguriamo che quest’anno non ac-
cada la stessa cosa. Del resto, i problemi
che abbiamo di fronte sono molto urgenti;
siamo quindi ovviamente favorevoli all’ac-
coglimento del subemendamento della
Commissione, in ordine ai quale chie-
diamo un impegno preciso del Governo
affinché intervenga immediatamente.

La collega Diaz, nella sua dichiarazione
di voto, ha sottolineato I'importanza della
Commissione d’inchiesta che riteniamo
debba essere immediatamente istituita per
giungere ad un livello di elaborazione pari
a quello registrato in altri paesi europei. Il
lavoro da svolgere € notevole. 11 Parla-
mento non pud piu attendere nello svolgi-
mento della sua opera di legiferazione ed &
ormai giunto il momento che il Governo
tenga fede agli impegni assunti da piua di
due anni.

PRESIDENTE. Passiamo ai voti.

Votazioni nominali.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale mediante procedimento elettro-
nico, sul subemendamento 0.Tab. A.158.33
della Commissione, accettato dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 421
Votanti ............cou... 418
Astenuti ................. 3
Maggioranza ............ 210
Hanno votato si ...... 408
Hanno votatono ..... 10

(La Camera approva).

Indico la votazione nominale mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Calderisi 0.Tab. A.158.25, non accet-
tato dalla Commissione né dal Governo.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti ........ 403
Maggioranza ............ 202
Hanno votato si ...... 132
Hanno votato no ..... 271

(La Camera respinge).

Indico la votazione nominale mediante
procedimento elettronico, sul subemenda-
mento Macciotta 0.Tab. A.158.29, non ac-
cettato dalla Commissione né dal Go-
verno.

(Segue la votazione).
Dichiaro chiusa la votazione.

Comunico il risultato della votazione:

Presenti ................. 411
Votanti ................. 393
Astenuti ................. 18
Maggioranza ............ 197
Hanno votatosi ...... 136
Hanno votatono ..... 257

(La Camera respinge).

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
del subemendamento Casini Pier Ferdi-
nando 0.Tab.A.158.12.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto l'onorevole Bordon. Ne ha fa-
colta.

WILLER BORDON. Presidente, prean-
nuncio subito che il gruppo comunista
votera a favore del subemendamento in
oggetto. E un voto che diamo con una certa
amarezza, in considerazione del fatto che
siamo esattamente di fronte, caro Bassa-
nini, ad un caso di quelli che tu prima
citavi ad esempio: soldi che arrivano in
ritardo e in misura palesemente insuffi-
ciente.
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MaRI0 D’ACQUISTO, Presidente della V
Commissione. Bassinini diceva un’altra
cosa!

WILLER BORDON. Anche se mi rendo
conto — mi sia permessa la citazione, visto
che parliamo di questioni riguardanti la
cultura — che, come diceva Brecht, par-
lare di alberi in una situazione disastrata
pud sembrare fuori luogo, credo invece
che, proprio in una situazione di crisi, l'in-
vestimento nella cultura sia essenziale.

Mi avrebbe fatto particolarmente pia-
cere potermi rivolgere su questi temi alla
sensibilita dell’'onorevole Presidente del
Consiglio, che vedo pero assente, come mi
sarebbe piaciuto che fosse presente il mini-
stro dello spettacolo, che pero, evidente-
mente. in questo momento € impegnato ad
affrontare altri problemi di carattere sin-
dacale. Con loro avrei voluto riflettere su
alcune cifre dal significato molto chiaro:
dal 1976 al 1987 l'investimento nei settori
culturali & diminuito passando, rispetto al
totale della spesa, dallo 0,73 allo 0,63 per
cento.

Se poi raffrontiamo la nostra spesa pro-
capite per la cultura con quella degli altri
paesi europei ne scaturisce un dato fran-
camente umiliante: nel 1987 la spesa pro-
capite in Italia era di 50 mila lire, a fronte
delle 208 mila lire della Svezia, delle 90
mila lire della Germania e delle 110 mila
lire della vicina Francia. Anche in questo
settore, pertanto, rischiamo di entrare in
Europa, signor ministro del bilancio, non a
fronte alta e rassicurando gli altri popoli,
ma a quattro gambe.

Voglio formulare un’ultima considera-
zione: nessuno mette in discussione che nel
1991 verranno a mancare al settore dai 115
ai 150 miliardi di stanziamento. Proporci,
dopo una battaglia che noi comunisti ab-
biamo condotto in questi giorni insieme —
devo riconoscerlo — ad una parte della
democrazia cristiana, uno stanziamento
limitato a soli 30 miliardi in un capitolo e
15 in un altro significa confermare quanto
dicevo poc’anzi, e cioé¢ che esiste una con-
cezione per la quale, purtroppo, gli investi-
menti in questo campo non sono conside-
rati fondamentali, ma superflui. Secondo

tale concezione, la cultura € altro rispetto
all'uvomo che vive quotidianamente la sua
vita.

A nostro giudizio, invece, I'investimento
nella cultura ¢ primario, essendo una
spesa ma soprattutto una risorsa fonda-
mentale per un paese che voglia dirsi civile
(Applausi dei deputati dei gruppi del PCI,
della sinistra indipendente e federalista eu-
ropeo).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare per
dichiarazione di voto ’onorevole Pier Fer-
dinando Casini. Ne ha facolta.

Pi1ER FERDINANDO CASINI. Condivido
molte delle considerazioni esposte
dall’onorevole Bordon, ma ritengo anche
opportuno dare atto al Governo di aver
raccolto con sensibilita il grido d’allarme
che da piu parti € stato lanciato.

Ricordo all’'onorevole Bordon che si
tratta di continuare ad operare assieme,
perché il taglio di 150 miliardi cui ci si
riferisce € relativo al 1991. Gia questo
primo segnale di disponibilita del Governo
— che ci auguriam