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La séduta comincia alle 17,10.

Orazio SAPIENZA, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente.
(E approvato). )

Seguito della discussione del disegno di
legge: Disposizioni urgenti in materia
di pubblico impiego (4464).

PRESIDENTE. L’'ordine del giorno
reca il seguito della discussione del dise-
gno di legge: « Disposizioni urgenti in
materia di pubblico impiego ».

Ricordo che, con riferimento agli
emendamenti approvati in linea di princi-
pio nelle sedute del 13 e 20 marzo 1991,
¢ pervenuto il parere della Commissione
affari costituzionali, mentre siamo ancora
in attesa del parere della Commissione
bilancio.

Ci troviamo, pertanto, nell'impossibi-
lita di concludere l'esame del provvedi-
mento nella seduta odierna.

Di fronte a tale situazione, vorrei chie-
“dere al .elatore se, in base al parere
espresso dalla Commissione affari costitu-
zionali, ritenga necessario prospettare ul-
teriori approfondimenti, chiedendo even-
tualmente un riesame dello stesso parere,
anche in considerazione del fatto che le
motivazioni di quest’ultimo (pur senza
mancare di rispetto nei confronti della
Commissione che lo ha emesso) appaiono
tali da giustificare una richiesta di rie-
same. .

Tale procedura, oltretutto, non com-
porterebbe un prolungamento dell’iter del
disegno di legge in esame, dal momento
che dobbiamo comunque attendere le-
spressione del parere della Commissione
bilancio.

‘pareri contrari espressi

LuciaNno GELPI, Relatore. Desidero in
primo luogo rivolgere una sollecitazione
alla Commissione bilancio affinché ci fac-
cia pervenire in tempi brevi il parere di
sua competenza. '

Contemporaneamente, accogliendo 1'in-
vito del presidente, propongo di chiedere
che la I Commissione riesamini alcuni dei
sugli emenda-
menti, dal momento che talune valuta-
zioni sulle quali si ¢ fondato il giudizio
negativo della Commissione affari costitu-
zionali non sembrano trovare corrispon-
denza nell’effettiva portata normativa
delle disposizioni votate in linea di prin-
cipio.

PRESIDENTE. Ritengo opportuno che

" la richiesta di riesame del parere sia ac-

compagnata da un’ulteriore sottolineatura
della specificita del riferimento ai desti-
natari del provvedimento, soprattutto per
fugare il paventato timore di fenomeni
imitativi o, per cosi dire, di trascina-
mento.

SanTiNo PICCHETTI. Desidero manife-
stare la mia perplessita nei confronti
della richiesta del relatore che inserisce
nell’iter del disegno di legge un elemento,
per cosi dire, fantapolitico: infatti, nel
frattempo potrebbe pervenirci il parere
della Commissione bilancio che richiede-
rebbe ulteriori valutazioni e appesanti-
menti di procedura. ‘

Inoltre, se ho compreso bene, il rela-
tore propone di chiedere alla Commis-
sione affari costituzionali il riesame di
tutti i pareri contrari espressi in rela-
zione ad emendamenti e articoli aggiun-
tivi approvati in linea di principio, su
molti dei quali la mia parte politica ha
espresso un voto contrario.
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Sulla base di tali considerazioni, non
mi sembra assolutamente opportuno rin-
viare alla Commissione affari costituzio-
nali tutti gli emendamenti ed articoli ag-
giuntivi su cui ha espresso parere contra-
rio.

PRESIDENTE. Desidero precisare che
un’eventuale richiesta di riesame del pa-
rere espresso dalla Commissione affari co-
stituzionali sarebbe accompagnata dalla
sollecitazione a pronunciarsi in modo tale
da consentire alla nostra Commissione,
qualora intervenga il parere favorevole
della Commissione bilancio, di procedere
in modo spedito. _

Quanto al merito del provvedimento,

chiedo al relatore di specificare su quali .

emendamenti ed articoli aggiuntivi in-
tenda chiedere un riesame del parere
della Commissione affari costituzionali.

Luciano GELPI, Relatore. Signor presi-
dente, la mia richiesta in gran parte de-
riva dal fatto che, a mio avviso, la Com-
missione affari costituzionali non ha effet-
tuato una valutazione degli emendamenti
pienamente basata sul principio della le-
gittimitd costituzionale. Mentre si puo
comprendere che alcuni di tali emenda-
menti comportino oneri aggiuntivi che
giustificherebbero un parere’ contrario
della Commissione bilancio, non risultano
ben chiare le motivazioni del parere con-
trario della I Commissione.

Certamente, non deve essere richiesto
il riesame del parere su tutti gli emenda-
menti, ma solo di quello espresso su al-
cuni di essi considerati prioritari. In par-
ticolare, si tratta degli emendamenti, cui
lei signor presidente gid ha fatto riferi-
" mento, riguardanti le figure professionali
negli enti parastatali e l'inquadramento
in due-livelli differenziati. La richiesta di
riesame potrebbe essere motivata da ra-
gioni di opportunita costituzionale, poiché
nel provvedimento sul personale dell’Av-
vocatura dello Stato si & adottata una
soluzione analoga. Inoltre, le stesse ra-
gioni di opportunitd costituzionale do-
vrebbero indurci ad evitare di approvare

norme che ripropongano ulteriori situa-
zioni di pensioni d'annata.

In tale contesto, dovrebbe essere chie-
sto il riesame del parere espresso dalla
Commissione affari costituzionali sugli ar-
ticoli aggiuntivi 6.0.9, 6.0.12 e 6.0.7. poi-
ché non credo sia stata attentamente va-
lutata la portata del subemendamento
0.6.0.7.1, riguardante i concorsi per la
scuola superiore della pubblica ammini-
strazione.

PRESIDENTE. Vorrei chiedere in par-
ticolare agli onorevoli Picchetti e Lucenti
se condividano la richiesta del relatore.

GruseppE LUCENTI. Non vorrei che,
per cercare di non scrivere la settecente-
sima puntata di questa telenovela, ci av-
viassimo su una strada che potrebbe con-
durci a scriverne ottocento! Ci troviamo
dinnanzi ad un testo trasmesso alle com-
petenti Commissioni per l'espressione del
parere. In casi come questi, la Commis-
sione ha sempre atteso che tutti i pareri
fossero espressi per poter valutare quale
comportamento assumere, accettandoli o
meno. .

Chiedere il riesame solo di una parte
dei pareri non mi sembrerebbe organico e
finirebbe per costituire una perdita di
tempo. Sugli articoli aggiuntivi richia-
mati dal relatore la Commissione bilan-
cio, per esempio, potrebbe esprimere un
parere contrario per altri motivi. Mi sem-
bra quindi che l'intenzione sia buona, ma
rischierebbe di prolungare l'iter del prov-
vedimento.

PRESIDENTE. Onorevole Lucenti, si
potrebbe anche sostenere il contrario e
cioé¢ che, ove la Commissione bilancio
esprimesse parere favorevole, ci trove-
remmo nella necessita di dover chiedere
il riesame del parere espresso dalla Com-
missione affari costituzionali. A me sem-
bra che questa strada consenta di guada-
gnare tempo, poiché siamo ancora in at-
tesa del parere della Commissione bilan-
cio. Peraltro, da alcuni contatti informali,
sarebbe emersa la disponibilita a pren-
dere in considerazione la richiesta di rie-
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same del parere espresso su alcuni emen-
damenti.

Si tratta solo di convenire in che ter-
mini limitare la richiesta di riesame del
parere.

Se non vi sono obiezioni, rimane sta-
bilito di chiedere alla Commissione affari
costituzionali il riesame del parere
espresso sugli articoli aggiuntivi 6.0.9,
6.0.12, 6.07 e sul subemendamento
0.6.0.7.1 dato che, in particolare, la speci-
ficita delle figure professionali interessate
dagli articoli aggiuntivi 6.09 e 6.0.12
esclude interpretazioni estensive o effetti
di trascinamento, mentre l’articolo ag-
giuntivo 6.0.7 e il subemendamento
0.6.0.7.1 non pregiudicano l’assetto nor-
mativo degli accessi alla dirigenza.

(Cosi rimane stabilito).

Seguito della discussione delle proposte
di legge Mancini Vincenzo ed altri:
Norme concernenti misura e disciplina
dei trattamenti pensionistici di guerra
(4822); Fiandrotti ed altri: Riassetto
generale dei trattamenti pensionistici
di guerra (81); Rosini ed altri: Modifi-
che ed integrazioni alla legislazione
sulle pensioni di guerra (2585); Fiori:
Adeguamento automatico degli annessi
alle pensioni privilegiate ordinarie
(2801); Colucci ed altri: Adeguamento
automatico degli assegni annessi alle
pensioni privilegiate (2809); Fiori: Ri-
conoscimento delle campagne di guerra
ai mutilati ed invalidi di guerra di
settima e ottava categoria (2922); Sa-
vio: Integrazione del trattamento pen-
sionistico riconosciuto ai genitori dei
caduti in guerra (4383); Caria ed altri:
Modifiche alla normativa vigente in
materia di pensioni di guerra e adegua-
mento dei relativi trattamenti (4895);
Savio: Modifica alla normativa vigente
per promuovere urgenti interventi pere-
quativi ed integrativi in materia di
pensioni di guerra (5183).

PRESIDENTE. L'ordine del giormo
reca il seguito della discussione delle pro-
poste di legge Mancini Vincenzo ed altri:

« Norme concernenti misura e disciplina .

dei trattamenti pensionistici di guerra »;
Fiandrotti ed altri: « Riassetto generale
dei trattamenti pensionistici di guerra »;
Rosini ed altri: « Modifiche ed integra-
zioni alla legislazione sulle pensioni di
guerra »; Fiori: « Adeguamento automa-
tico degli annessi alle pensioni privile-
giate ordinarie »; Colucci ed altri: « Ade-
guamento automatico degli assegni an-
nessi alle pensioni privilegiate »; Fiori:
« Riconoscimento delle campagne di
guerra ai mutilati ed invalidi di guerra di
settima e ottava categoria »; Savio: « In-
tegrazione del trattamento pensionistico
riconosciuto ai genitori dei caduti in
guerra »; Caria ed altri: « Modifiche alla
normativa vigente in materia di pensioni
di guerra e adeguamento dei relativi trat-
tamenti »; Savio: « Modifica alla norma-
tiva vigente per promuovere urgenti in-
terventi perequativi ed integrativi in ma-
teria di pensioni di guerra ».

Onorevoli colleghi, prima di dara la
parola al relatore, vorrei osservare che su
questo provvedimento, nonostante sia vi-
vamente atteso dalle categorie interessate,
non ¢ stato ancora espresso il parere da
parte della Commissione bilancio. Cio ¢é
giustificato dal fatto che, a seguito del-
I'approvazione nel dicembre 1990 del di-
segno di legge relativo al trattamento
pensionistico dei ciechi di guerra, si
rende necessario coordinare il testo in
esame con quel provvedimento.

Ricordo che in quella occasione i vari
gruppi, pur esprimendo un voto favore-
vole al testo pervenuto dal Senato, lo
fecero con una certa sofferenza perché
quel provvedimento dava la sensazione di
una condizione di privilegio per una cate-
goria seppure benemerita, rispetto alle at-
tese della categoria complessiva dei pen-
sionati di guerra, relativamente ad un ri-
tocco dei trattamenti pensionistici attual-
mente goduti.

Ricordo altresi che era stata assunta
come testo base della discussione la pro-
posta di legge n. 4822 che reca la mia
firma.

PieTro BATTAGLIA, Relatore. Onorevoli
colleghi, da circa un mese e mezzo atten-
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diamo sulla proposta al nostro esame il
parere della Commissione bilancio, in
maniera da poter approvare un testo defi-
nitivo in sede legislativa, tutto cio sulla
scorta anche della disponibilita che era
stata riconfermata dal ministro compe-
tente anche in sede di approvazione della
legge finanziaria.

L’onorevole Coloni, relatore per la
Commissione bilancio sul provvedimento,
ha consigliato di adottare, anche a se-
guito di contatti con l'Associazione nazio-
nale invalidi di guerra, un nuovo testo, in
quanto quello approvato nel 1990 a fa-
vore dei ciechi di guerra comprendeva
miglioramenti per altre categorie. Per
questo, preannuncio la presentazione dei
seguenti due emendamenti:

Sostituire l'articolo 1 con il seguente:

ArT. 1.
(Pensioni ed assegni).

1. I trattamenti pensionistici base di
cui alla tabella C, annessa al testo unico
delle norme in materia di pensioni di
guerra approvato con decreto del Presi-
dente della Repubblica 23 dicembre 1978,
n. 915, come da ultimo sostituita dalla
tabella annessa alla legge 6 ottobre 1986,
n. 656, sono aumentati, a far tempo dal 1°
gennaio 1991, dei seguenti importi annui:

a) Tabella C:

1* categoria ......cccceeveneen. 300.000
2® categoria ......ccoeeeinieens 270.000
32 categoria ........cceeveeeennee 240.000
4* categoria .......ccceeccveeeene 210.000
5% categoria ...........ccervieenns 180.000
6° categoria ........ccceveernnn. 150.000
7 categoria ........ccccorevveeens 120.000
8 categoria .......cceceeeceennee 90.000.

1.1.

Sostituire larticolo 7 con il seguente:

Art. 7.
(Copertura finanziaria).

1. All'onere derivante dalla presente
legge, valutato in 40 miliardi di lire per
il 1991, si provvede a carico del capitolo

6171 dello stato di previsione del Mini-

stero del tesoro per il medesimo anno.
7. 1.

La spesa complessiva ammonta dun-
que a 40 miliardi, escludendo le categorie
che gia con la citata legge del 27 dicem-
bre 1990 avevano ottenuto dei migliora-
menti. Mi auguro che in queste condi-
zioni il Ministero del tesoro consenta 1'e-
spressione di un parere favorevole da
parte della V Commissione bilancio, in
modo che il provvedimento possa essere
definitivamente approvato.

Queste modifiche hanno il consenso
dell’Associazione nazionale invalidi di
guerra, che rappresenta la grande mag-
gioranza degli appartenenti alla categoria,
in attesa di un miglioramento dei tratta-
menti pensionistici.

PRESIDENTE. Ringrazio il relatore,
onorevole Battaglia. Come i colleghi della
Commissione hanno ascoltato, viene pre-
sentato dal relatore un nuovo testo sosti-
tutivo degli articoli 1 e 7. Gli altri arti-
coli rimangono invariati, perché non com-
portano variazioni particolari sul piano
dei costi. Vengono in sostanza modificati
gli articoli riguardanti 'applicazione delle
tabelle in materia di pensioni di guerra.

In particolare, l'articolo 1 viene intera-

mente sostituito per ragioni di costo e
per tener conto anche dei benefici deri-
vanti da altro provvedimento.

IvaNna PELLEGATTI. 1l relatore, propo-
nendo l'emendamento sostitutivo dell’arti-
colo 1, ha citato soltanto la tabella C
annessa al testo unico. '

PRESIDENTE. L’emendamento si li-
mita a modificare la tabella C, perché il
citato provvedimento sui trattamenti pen-
sionistici dei ciechi di guerra, pur es-
sendo nato con questa destinazione, al
Senato si & arricchito, sotto la vigile at-
tenzione del rappresentante del Governo e
di alcuni membri di quel ramo del Parla-
mento, di riferimenti ad altre tabelle. Per
questo, nella fase attuale si modifica sol-
tanto la tabella C.
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ANnGeLo PAVAN, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Poiché si tratta di un pro-
blema finanziario e non di merito, debbo
ascoltare e valutare. Sul problema di me-
‘rito, ho gid espresso parere favorevole.
Debbo osservare che la disponibilita fi-
nanziaria a suo tempo indicata, & stata
totalmente utilizzata a favore del provve-
dimento riguardante i ciechi di guerra.

Per quanto riguarda la proposta for-
mulata, debbo sottoporla agli uffici per
effettuare una quantificazione e ascoltare
le Commissioni bilancio e tesoro, perché
occorre una valutazione complessiva del
problema.

PRESIDENTE. Pongo in votazione in
linea di principio ’emendamento del rela-
tore 1.1, interamente sostitutivo dell’arti-
colo 1, accettato dal Governo.

(E approvato).

Pongo in votazione in linea di princi-
pio I'emendamento 7.1 del relatore, inte-
ramente sostituito dell’articolo 7, accet-
tato del Governo.

(E approvato).

Comunico che il testo degli emenda-
menti approvati in linea di principio sara
trasmesso alla Commissione bilancio per
I'espressione del prescritto parere.

Seguito della discussione delle proposte
di legge senatori Salvi ed altri e Vec-
chi ed altri: Disciplina delle coopera-
tive di solidarieta sociale (Approvate,

. in un testo unificato, dall’XI Commis-
sione permanente del Senato) (3391);
Cristofori ed altri: Norme previdenziali
per i dipendenti e lavoratori volontari
di cooperative di solidarieta sociale
(669); Garavaglia ed altri: Disciplina
delle cooperative di solidarieta sociale
(1645); Borgoglio ed altri: Disciplina
delle cooperative integrate (2617); Grilli
ed altri: Nuova disciplina delle coope-
rative di promozione e integrazione so-
ciale (2964); Piro ed altri: Disciplina
delle cooperative sociali (5507).

PRESIDENTE. L’ordine del
_reca il seguito della discussione abbinata

giorno

delle proposte di legge di iniziativa dei
senatori Salvi ed altri e Vecchi ed altri:
« Disciplina delle cooperative di solida-
rietd sociale », gia approvate in un testo
unificato dall’XI Commissione del Senato
nella seduta del 10 novembre 1998; e dei
deputati Cristofori ed altri: « Norme pre-
videnziali per i dipendenti e lavoratori
volontari di cooperative di solidarieta so-
ciale »; Garavaglia ed altri: « Disciplina
delle cooperative di solidarieta sociale »;
Borgoglio ed altri: « Disciplina delle coope-
rative integrate »; Grilli ed altri: « Nuova
disciplina delle cooperative di promozione
e.integrazione sociale »; Piro ed altri: « Di-
sciplina delle cooperative sociali ».
Ricordo che nella seduta del 6 aprile
1989 era stato costituito un Comitato ri-
stretto che ha proceduto alla definizione
del seguente testo unificato delle varie

- proposte di legge:

DISCIPLINA
DELLE COOPERATIVE SOCIALI

ART. 1.
(Definizione).

1. La cooperativa sociale ha lo scopo

di perseguire l'interesse generale della co-
munita alla promozione umana e all’inte-
grazione sociale dei cittadini attraverso:

a) la gestione di servizi socio-sani-
tari ed educativi;

b) lo svolgimento di attivita diverse
— agricole, industriali, commerciali o di
servizi — finalizzate all’inserimento lavo-
rativo di soggetti svantaggiati.

2. Si applicano alle cooperative sociali
le norme relative al settore in cui ope-
rano, in quanto compatibili con la pre-
sente legge. -

3. La denominazione sociale, comun-

-que formata, deve contenere l'indicazione

di cooperativa « sociale ».

ART. 2.
(Soci volontari).

1. Oltre ai soci previsti dalla norma-
tiva vigente, gli statuti delle cooperative
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sociali possono prevedere la presenza di
soci volontari che prestano la loro atti-
vita gratuitamente.

2. I soci volontari sono iscritti in
un’apposita sezione del Libro soci. Il loro
numero non pud superare la meta del
numero complessivo dei soci.

3. Ai soci volontari non si applicano i
contratti collettivi e le norme di legge in
materia di lavoro subordinato ed auto-
‘nomo, ad eccezione delle norme in mate-
ria di assicurazione contro gli infortuni
sul lavoro e le malattie professionali.

I Ministro del lavoro e della previ-
denza sociale con proprio decreto deter-
mina l'importo della retribuzione da as-
sumere a base del calcolo dei premi e
delle prestazioni relative.

4. Ai soci volontari pud essere corri-
sposto soltanto il rimborso delle spese ef-
fettivamente sostenute e documentate, su
parametri stabiliti dalla cooperativa per
la totalita dei soci.

5. Per la gestione dei servizi, di cui
alla lettera a) del comma 1 dell’articolo 1,
da svolgersi in applicazione di contratti
. stipulati con amministrazioni pubbliche,
le prestazioni dei soci volontari possono
essere utilizzate in misura complementare
e non sostitutiva rispetto ai parametri di
impiego di operatori professionali previsti
dalle disposizioni vigenti. ‘

ART. 3.
(Obblighi e divieti).

1. Alle cooperative di cui alla presente
legge si applicano le clausole mutualisti-
che di cui all’articolo 26 del decreto legi-
slativo del Capo provvisorio dello Stato
14 dicembre 1947, n. 1577, e successive
modificazioni.

2. Ogni modificazione statutaria di-
retta ad eliminare il carattere di coopera-
tiva sociale comporta la cancellazione
dalla sezione « cooperazione sociale » pre-

vista dall’articolo 13, comma 2, del de-
provvisorio

creto-legislativo del Capo
dello Stato 14 dicembre 1947, n. 1577,
come modificato dall’articolo 6, comma 1,

lettera c), della presente legge, e dall’albo
regionale di cui all’articolo 9, comma 1.

3. Per le cooperative di cui alla pre-
sente legge le ispezioni ordinarie previste
dall’articolo 2 del decreto-legislativo del
Capo provvisorio dello Stato 14 dicembre
1947, n. 1577, debbono aver luogo al-
meno una volta all’anno.

ART. 4.
(Soggetti svantaggiati).

1. Nelle cooperative di cui all’articolo
1 punto b) si considerano soggetti svan-
taggiati gli invalidi fisici, psichici e senso-
riali; gli ex degenti di istituti psichiatrici, i
soggetti in trattamento psichiatrico, i tossi-
codipendenti, gli alcolisti, i minori in eta
lavorativa in situazioni di difficolta fami-
liare, i condannati ammessi alle misure
alternative previste dagli articoli 47, 47-
bis, 47-ter e 48 della legge 26 luglio 1975,
n. 354, come modificata dalla legge 10
ottobre 1986, n. 663, nonché gli altri sog-
getti indicati con decreto del Presidente
del Consiglio dei Ministri, su proposta del

‘Ministro del lavoro e della previdenza so-

ciale, di concerto con i Ministri della sa-
nita, dell'interno e per gli affari sociali,
sentita la Commissione centrale per le
cooperative di cui al decreto legislativo del
Capo provvisorio dello Stato 14 dicembre
1947, n. 1577, e successive modificazioni.

2. I soggetti svantaggiati di cui al
comma precedente debbono rappresentare
almeno il 30 per cento dei lavoratori
della cooperativa e, compatibilmente con
il loro stato soggettivo, essere soci della
cooperativa stessa. La condizione di sog-
getto svantaggiato deve risultare da docu-
mentazione proveniente dalla pubblica
amministrazione, fatto salvo il diritto alla
riservatezza.

3. Le aliquote complessive della con-
tribuzione per 1'assicurazione obbligatoria
previdenziale ed assistenziale dovute dalle
cooperative sociali, relativamente alla re-
tribuzione corrisposta ai soggetti svantag-
giati di cui al presente articolo, sono ri-
dotte a zero.
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ART. 5.
(Convenzioni).

1. Gli enti pubblici possono, in deroga
alla disciplina in materia di contratti
della pubblica amministrazione, stipulare
convenzioni con le cooperative di cui al-
'articolo 1, comma 1, lettera b), relative
alla fornitura di beni e servizi diversi da
quelli socio-sanitari ed educativi, purché
finalizzate a creare opportunita di lavoro
per i soggetti svantaggiati di cui all’arti-
colo 4, comma 1.

2. Per la stipula dei contratti di cui al
presente articolo le cooperative debbono
risultare iscritte all’albo regionale di cui
al successivo articolo 9.”

ART. 6. _
-(Modifiche al decreto legislativo del Capo
prowisorio dello Stato 14 dicembre 1947,
n. 1577).

1. Al decreto legislativo del Capo prov-
visorio dello Stato 14 dicembre 1947
n. 1577, sono apportate le seguenti modi-
ficazioni:

a) all’articolo 10 ¢ aggiunto, in fine,
il seguente comma: :

« Se l'ispezione riguarda cooperative
sociali, una copia del verbale deve essere
trasmessa, a cura del Ministero del lavoro
e della previdenza sociale, entro quaranta
giorni dalla data del verbale stesso, alla
Regione nel cui territorio la cooperativa
ha sede legale »; .

b) all’articolo 11 ¢ aggiunto, in fine,
il seguente comma: « Per le cooperative
sociali i provvedimenti di cui al secondo
comma sono disposti previo parere del-
I'organo della Regione nel cui territorio
la cooperativa ha sede legale, competente
in materia di cooperazione »;

¢) all’articolo 13, comma 2, sono ag-
giunte, in fine, le parole: « Sezione coope-
razione sociale; '

d) all’articolo 13, & aggiunto, in fine,
il seguente comma: « Oltre che nella se-
zione per esse specificamente prevista, le

cooperative sociali sono iscritte nella se-
zione cui direttamente afferisce l'attivita
da esse svolta ».

ART. 7.
(Regime tributario).

1. Ai trasferimenti di beni per succes-
sione o donazione a favore delle coopera-
tive sociali si applicano le disposizioni
dell’articolo 3 del decreto del Presidente
della Repubblica 26 ottobre 1972, n. 637,
e successive modificazioni.

2. Le cooperative sociali godono della
riduzione ad un quarto delle imposte ca-
tastali -ed ipotecarie, dovute in dipen-
denza di contratti di mutuo, di acquisto
o di locazione relativi ad immobili desti-
nati all’esercizio dell’attivita sociale.

3. Alla tabella A parte II del decreto
del Presidente della Repubblica 26 ottobre
1972, n. 633 e successive modificazioni, &
aggiunto il seguente numero: 41) « Le pre-
stazioni di carattere socio-sanitario ed edu-
cativo rese da cooperative sociali ».

ART. 8.
(Consorzi).

1. Le disposizioni di cui alla presente
legge si applicano ai consorzi costituiti
come societa cooperativa aventi la base
sociale formata in misura non inferiore al
70 per cento da cooperative sociali.

ART. 9.
(Normativa regionale).

1. Le regioni emanano entro un anno
norme attuative della presente legge. A
tal fine istituiscono l'albo regionale delle
cooperative sociali e determinano le mo-
dalita di raccordo con l'attivita dei ser-
vizi socio-sanitari, nonché con le attivita
di formazione professionale e di sviluppo
della occupazione.

2. Le regioni adottano convenzioni-tipo
per i rapporti tra le cooperative sociali e
le amministrazioni pubbliche che operano
nell'ambito della Regione.
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3. Le regioni emanano altresi norme
volte alla promozione, al sostegno e allo
sviluppo della cooperazione sociale.

ArT. 10.
(Partecipazione alle cooperative sociali delle
persone esercenti attivita di assistenza e
consulenza).

1. Alle cooperative istituite ai sensi
della presente legge non si applicano i
divieti di cui alla legge 23 novembre
1939, n. 1815.

Arr. 11.
(Disciplina transitoria).

1. Le cooperative sociali gia costituite
alla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, devono uniformarsi entro due
anni da tale data alle disposizioni in essa
previste.

2. Le deliberazioni di modifica, per
adeguare gli atti costitutivi alle norme
della presente legge, possono, in deroga
alle disposizioni di cui agli articoli 2365
e 2375, secondo comma, del codice civile,
essere adottate con le modalita e la mag-
gioranza dell’assemblea ordinaria stabilite
dall’atto costitutivo.

Comunico che sono stati presentati i
seguenti emendamenti ed articolo aggiun-
tivo: ‘

All'articolo 1, sostituire l'alinea con il
seguente:

1. Ai fini della presente legge si defini-
scono cooperative sociali le imprese coope-
rative che perseguono i seguenti obiettivi.
1. 1.

Diaz, Migliasso.

All'articolo 2, al comma 2, sostituire le
parole 11 loro numero non pud superare la
meta del numero complessivo dei soci,
con le seguenti: 11 loro numero deve es-
sere inferiore alla metd del numero com-
plessivo dei soci.
2. 2.

: Diaz, Migliasso.

All'articolo 2, al comma 5, in fine, ag-
giungere il seguente periodo.Le prestazioni
dei soci volontari non rientrano nella de-
terminazione dei costi di servizio ad ecce-
zione di quanto previsto ai commi 3 e 4
del presente articolo.

2. 1. .
Migliasso, Pallanti, Pellegatti.

All'articolo 3, sostituire il comma 2 con
il seguente:

2. E vietata ogni modificazione statu-
taria diretta ad eliminare il carattere di
cooperativa sociale.

3. 1.
Migliasso, Sanfilippo, Pellegatti.

All'articolo 6, :sostituire il comma 1,
punto b), con il seguente:

b) all’articolo 11 & aggiunto, in fine, il
seguente comma:

Per le cooperative sociali i provvedi-
menti di cui al secondo comma sono di-
sposti previo parere dell’organo compe-
tente in materia di cooperazione della
Regione nel cui territorio la cooperativa
ha sede legale;

6. 1. . :
Migliasso, Sanfilippo, Pellegatti.

All'articolo 9, dopo il comma: 1, aggiun-
gere il seguente:
1-bis. Sono iscritte all’albo regionale
delle cooperative sociali anche quelle coo-
perative che dimostrino di avere una divi-
sione aziendale dotata di autonomia orga-
nizzativa specificamente dedita alla produ-
zione di servizi socio-sanitari ed educativi.
9. 1.
Migliasso, Pallanti, Sanfilippo,
Pellegatti.

All'articolo 9, al comma 2, aggiungere,
in fine, le seguenti parole: , prevedendo, in
particolare, requisiti di professionalita de-
gli operatori, standard quantitativi e qua-
litativi del servizio, l’applicazione delle
norme contrattuali vigenti.

9. 2.
Migliasso, Pallanti, Sanfilippo,
Pellegatti.



Camera dei Deputati ‘ —

— Commissioni in sede legislativa — 104

X LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 22 MAGGIO 1991

Dopo larticolo 11, aggiungere il se-
guente:

ArT. 12,
(Partecipazione delle persone giuridiche).

1. Possono essere ammessi come soci
delle societa cooperative di cui alla pre-
sente legge persone giuridiche pubbliche
o private nei cui statuti sia previsto il
finanziamento e lo sviluppo delle attivita
delle cooperative sociali.

11. 0. 1.
Migliasso, Diaz, Pallanti, Sanfi-

lippo.

Do la parola al relatore, onorevole Az-
zolini.

Luciano AZZOLINI, Relatore. Voglio in-
nanzitutto esprimere un ringraziamento
non formale al sottosegretario ed ai com-
ponenti del Comitato ristretto per l'utile
lavoro svolto. Ci siamo trovati ad affron-
tare un argomento delicato come quello
delle cooperative sociali, avendo come
base il testo approvato dal Senato che
prevedeva l'articolazione in diverse for-
mule di tali cooperative, tenendo conto di
situazioni oggettivamente diversificate.
Abbiamo lavorato con qualche difficolta,
dovuta piu che altro alla necessita di
contemperare esigenze diverse. Credo che
il Comitato ristretto abbia elaborato un
testo che puo essere considerato positiva-
mente e che invito la Commissione ad
approvare rapidamente.

In questa sede desidero esprimere an-
che un parere sugli emendamenti presen-
tati, in modo che si possa procedere alla
loro votazione in linea di principio al fine
di acquisire dalle competenti Commis-
sioni i prescritti pareri.

Invito l'onorevole Diaz a ritirare I'emen-
damento 1. 1, in quanto dal testo & stato
eliminato il termine « solidarieta » che fi-
gurava nella formulazione originaria, per
cui tale proposta emendativa non ha piu
alcuna ragione di essere. Invito altresi 1'o-
norevole Diaz a ritirare 'emendamento 2.2
che aprirebbe problemi gia ampiamente
discussi in seno al Comitato ristretto.

Esprimo invece parere favorevole all’e-
mendamento Migliasso ed altri 2.1. Credo
che non vi siano sostanziali differenze tra
la formulazione del comma 2 dell’articolo
3 e quella proposta dall’emendamento
Migliasso ed altri 3.1 che invito pertanto
i presentatori a ritirare.

Esprimo parere favorevole all’emenda-
mento Migliasso ed altri 6.1. Sono invece
contrario all'emendamento Migliasso ed al-
tri 9.1 concernente le cooperative di grande
dimensione all'interno delle quali esista
una particolare branca dedita ai servizi
sociosanitari. Invito i presentatori a ritirare
questo emendamento; diversamente
esprimo parere contrario, in quanto tali
strutture potrebbero costituire un’auto-
noma cooperativa e quindi rientrare nel-
I'ambito di applicazione del provvedi-
mento. In sede di Comitato ristretto non si
¢ ritenuto opportuno estendere la disciplina
recata dal provvedimento in esame anche a
queste cooperative di grandi dimensioni
che solo marginalmente si occupano di
problemi sociali. Invito altresi a ritirare
I’emendamento Migliasso ed altri 9.2, in
quanto le regioni gia effettuano un con-
trollo sugli standard quantitativi e qualita-
tivi del servizio reso da tali cooperative.

Infine, esprimo parere favorevole al-
l'articolo aggiuntivo 11. 0. 1. )

ANNALIsSA DIAZ. L'emendamento 1. 1.
si propone di evitare che, in un articolo
di legge, si inseriscano declaratorie inutili
rispetto al contenuto del provvedimento.
Infatti, dal momento che dobbiamo disci-
plinare un nuovo tipo di cooperative, mi
sembra importante che il testo della
legge contenga la definizione di coopera-
tive sociali.

Comunque, accolgo la richiesta di riti-
rare I’emendamento 1.1, al fine di consen-
tire una sollecita approvazione del prov-
vedimento. ‘

PRESIDENTE. Passiamo all’emenda-
mento Migliasso ed altri 2.1, sul quale il
relatore ed il rappresentante del Governo
hanno espresso parere favorevole.

Lo pongo in votazione in linea di
principio.

(E approvato).
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Passiamo all’emendamento Diaz e Mi-
gliasso 2.2.

ANNALISA DIAZ. Ritiriamo l’emenda-
mento 2.2.

PRESIDENTE. Passiamo all’emenda-
mento Migliasso ed altri 3.1.

TeEReEsA MIGLIASSO. Ritiriamo l'emen-
damento 3.1.

Luciano AZZOLINI, Relatore. Prean-
nuncio la presentazione di un emenda-
mento all’articolo 4, volto a sostituire il
termine « soggetti » con « persone ».

PRESIDENTE. L’onorevole
relatore, ha presentato il seguente emen-
damento:

All'articolo 4 sostituire la parola sog-
getti con la seguente persone.
4. 1.

Pongo in votazione in linea di princi-
pio, I'emendamento 4.1 del relatore.
(E approvato).

Passiamo all’emendamento Migliasso
ed altri 6.1, sul quale il relatore ed il
rappresentante del Governo hanno
espresso parere favorevole.

Lo pongo in votazione
principio.

(E approvato).

in linea di

Passiamo all’emendamento Migliasso
ed altri 9.1.

TeEresaA MIGLIASSO. Insistiamo nella
richiesta di votazione in linea di princi-
pio dell'emendamento 9.1, che ci -appare
ragionevole. Non comprendiamo, infatti,
per quale motivo non possano essere con-
siderate cooperative sociali anche quelle
che dimostrino di avere una divisione
aziendale dotata di autonomia organizza-
tiva specificamente dedita alla produzione
di servizi socio-sanitari ed educativi.

Riteniamo che la mancata approva-
zione di tale emendamento comporte-

Azzolini,

rebbe una discriminazione inaccettabile,
tanto piu ingiusta nel momento in cui
siamo consapevoli di trovarci in un re-
gime transitorio per le cooperative gia
esistenti. Non comprendiamo, quindi, per
quale motivo nell’ambito di queste ultime
dovrebbe operarsi una discriminazione.

Sulla base di tali considerazioni, riba-
disco la richiesta di votazione in linea di
principio dell’emendamento 9.1.

PRESIDENTE. Pongo in votazione, in
linea di principio, l'emendamento Mi-
gliasso ed altri 9.1, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Passiamo all’emendamento Migliasso
ed altri 9.2.

TEresa MIGLIASSO. Desidero preci-
sare che I'emendamento 9.2 non riguarda
i controlli da esercitare sulle cooperative.
Esso rappresenta piuttosto 1'esplicitazione
di alcuni elementi che, a nostro avviso,
devono comparire nelle convenzioni.

Tra l'altro, nel momento in cui si sti-
pulano le convenzioni tra enti locali e
cooperative, & importante garantire il ri-
spetto dei livelli contrattuali.

FeLice BORGOGLIO. Invito il relatore
a rivedere la sua posizione e ad acco-
gliere I'emendamento 9.2, anche in consi-
derazione del fatto che si tratta di coope-
rative di tipo particolare per le quali &
necessario un controllo anch’esso partico-
lare. Siamo, infatti, in presenza di organi-
smi complessi che giustificano l'accogli-
mento di un emendamento volto ad intro-
durre una disciplina piuttosto rigorosa.

Luciano AZZOLINI, Relatore. Mi rendo
conto delle motivazioni che sono alla
base dell’emendamento 9.2.

Tuttavia, nel momento in cui vengono
stipulate le convenzioni alle. quali si fa
riferimento, ¢ difficile prevedere standard
qualitativi e quantitativi.

Propongo, pertanto, di eliminare tale
riferimento dal testo dell’emendamento.
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PRESIDENTE. L'onorevole Azzolini,

relatore, ha presentato il seguente sube-
mendamento:

All'emendamento 9. 2, sopprimere le parole
Standard quantitativi e qualitativi.
0.9 2. 1.

GianpaoLo BISSI, Sortosegretario di

Stato per il lavoro e la previdenza sociale.

Esprimo parere favorevole al subemenda-
mento 0.9.2.1 del relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione, in
linea di principio, il subemendamento
0.9.2.1 del relatore.

(E approvato).

Pongo in votazione, in linea di princi-
pio, I'emendamento Migliasso ed altri 9.2
con la modifica testé apportata, accettato
dal relatore e dal Governo.

(E approvato).

Passiamo all’articolo aggiuntivo Mi-
gliasso ed altri 12.0.1, sul quale il rela-
tore ed il rappresentante del Governo
hanno espresso parere favorevole.

Lo pongo in votazione in linea di
principio.

(E approvato).

Il testo definito dal Comitato ristretto,
come integrato dagli emendamenti testé
approvati, sara inviato alle Commissioni
competenti per l'espressione dei prescritti
pareri. '

Seguito della discussione del disegno di
legge: Disposizioni urgenti per assicu-
rare la funzionalita del Comitato olim-
pico nazionale italiano (CONI) (5048).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno
- reca il seguito della discussione del dise-
gno di legge: « Disposizioni urgenti per
assicurare la funzionalita del Comitato
olimpico nazionale italiano (CONI) ».
Ricordo che nella seduta del 20 marzo
1991 era stato nominato un Comitato ri-
stretto, all'interno del quale erano sorte
alcune esigenze di approfondimento.

Pertanto, .nella seduta odierna dob-
biamo scegliere tra la possibilita di rite-
nere sufficienti e quindi conclusi i lavori
del Comitato ristretto, procedendo alla
definizione di un testo da inviare alle
Commissioni competenti per i prescritti
pareri, oppure, qualora le riserve non do-
vessero essere superate, procedere ad un
breve rinvio nell'esame del provvedi-
mento.

Orazio SAPIENZA, Relatore. Come ¢&
noto, il provvedimento in esame ha avuto
un iter piuttosto travagliato, anche perché
in un  primo momento ci era stato in
qualche modo « scippato » e successiva-
mente abbiamo potuto riappropriarcene
in quanto esso rientra a pieno titolo nella
nostra competenza primaria.

Ritengo, pertanto, che sarebbe oppor-
tuno procedere gia nella seduta odierna
alla definizione di un testo da inviare alle
Commissioni competenti per l’espressione
dei prescritti pareri, anche perché [’ap-
provazione del provvedimento ¢ stata sol-
lecitata da piu parti.

Qualora dovessero comunque perma-
nere motivi di perplessita, sarebbe oppor-
tuno procedere ad un rinvio, pur tenendo
presente l'esigenza di una sollecita appro-
vazione del provvedimento.

NoveLro PALLANTI. Desidero preci-
sare che il mio gruppo condivide la ne-
cessita di approvare sollecitamente il
provvedimento in esame. Tuttavia, il Co-
mitato ristretto non ha ancora predispo-
sto un testo. .

Pertanto, per procedere celermente nei
nostri lavori, si potrebbe assumere come
testo base il disegno di legge governativo.
Tuttavia, di fronte al possibile inseri-
mento di nuove materie rispetto al testo
originario del disegno di legge n. 5048,
ritengo che si debba chiarire 1'atteggia-
mento che il Governo intende assumere.

In conclusione, non posso che auspi-
care un approfondimento delle materie
nuove da inserire eventualmente nel prov-
vedimento anche se — lo ribadisco — il
Comitato ristretto non ha ancora licen-
ziato un testo sul quale poter esprlmere
un giudizio.
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ANDREA CAVICCHIOLI. Anche il
gruppo socialista auspica una sollecita
approvazione del provvedimento in
esame.

Tuttavia, ritengo di dover aggiungere
con grande realismo che probabilmente
sarebbe opportuno ricercare una solu-
~ zione concordata al fine di conseguire ri-
sultati accettabili. In tale contesto, si po-
trebbe rinviare di qualche giorno l'esame
del provvedimento per consentire un ap-
profondimento delle tematiche che ne for-
mano oggetto attraverso un ulteriore
esame da parte del Comitato ristretto.

Luciano AZZOLINI.  Anche il gruppo
democratico cristiano condivide 1’opinione
del relatore.

GAETANO COLUCCI. Signor presidente,
mi associo alla richiesta di rinvio formu-
lata dall’onorevole Sapienza.

Luciano REBULLA, Sottosegretario di
stato per il turismo e lo spettacolo. Prendo
_atto della posizione espressa dai colleghi
di alcuni gruppi. Il Governo ribadisce la
necessita di una rapida approvazione del
provvedimento, tuttavia, avendo rilevato
la sussistenza di taluni problemi da ap-
profondire, concorda sulla proposta di
rinvio formulata dal relatore.

. PRESIDENTE, Se non vi sono obie-
zioni, rimane stabilito di rinviare il se-
guito della discussione ad altra seduta.

(Cosi rimane stabilito).

Seguito della discussione del disegno di
legge: Modifiche alle sanzioni discipli-
nari relative al personale di cui al
decreto del Presidente della Repub-
blica 31 maggio 1974, n. 417 (5247).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno
reca il seguito della discussione del dise-
gno di legge: « Modifiche. alle sanzioni
disciplinari relative al personale di cui al
decreto del Presidente della Repubblica
31 maggio 1974, n. 417 ».

Ricordo che nella seduta del 15 mag-
gio 1991 l'esame del provvedimento era

stato rinviato dal momento che il parere
della I Commissione affari costituzionali
richiedeva 'approfondimento della materia.

ANNA Maria NUCCI MAURO, Relatore.
Signor presidente, onorevoli colleghi, ade-
rendo allo spirito delle considerazioni for-
mulate dalla Commissione affari costitu-
zionali, che ha subordinato il parere favo-
revole sul provvedimento in esame alla
riformulazione dell’articolo 2, nel senso di
specificare la tipologia dei reati in rela-
zione alle sanzioni disciplinari da commi-
nare, ho predisposto, insieme al collega
Ghezzi, un apposito emendamento, sulla
cui formulazione si ¢ registrato un ampio
consenso in sede di Comitato ristretto.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Nucci
Mauro e Ghezzi hanno presentato il se-
guente emendamento:

All'articolo 2, sostituire il comma 1 con
il seguente:

1. La sanzione della sospensione dal-
Vinsegnamento o dall’ufficio per un pe-
riodo di sei mesi e l'utilizzazione nello
svolgimento di compiti diversi da quelli
inerenti alla funzione docente o a quella
direttiva connessa al rapporto educativo,
dopo che sia trascorso il tempo di so-
spensione, ¢ inflitta per il compimento di
uno o piu atti particolarmente gravi, con-
cretatisi in delitti puniti con la pena
della reclusione non inferiore a cinque
anni, per i quali sia intervenuta sentenza
definitiva di condanna ovvero sentenza di
condanna in 1° grado confermata in ap-
pello, e in ogni altro caso in cui sia stata
irrogata la pena accessoria dell'interdi-
zione temporanea dei pubblici uffici o
dalla potesta parentale, quando gli atti
stessi, oltre a non essere conformi alle
responsabilita, ai doveri e alla correttezza
inerenti alla funzione, denotino l'incom-
patibilita del soggetto a svolgere i com-
piti del proprio ufficio nell’esplicitazione
del rapporto educativo.

2. 2.

Chiedo al rappresentante del Governo
ed ai colleghi se ritengano che la formu-
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lazione dell’emendamento testé presentato
risulti conforme al parere espresso dalla
Commissione affari costituzionali, si da
poter procedere oggi stesso all’approva-
zione del provvedimento, evitando di ri-
chiedere una ulteriore pronuncia alla sud-
-detta Commissione.

Savino MELILLO, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Esprimo
parere favorevole sull’emendamento Nucci
Mauro e Ghezzi 2.2.

Giorcto GHEZZI. Ritengo che l'emen-
damento 2.2 recepisca in modo adeguato
la condizione contenuta nel parere
espresso dalla Commissione affari costitu-
zionali, ispirata al rispetto del principio
"in base-al quale le sanzioni debbono es-
sere irrogate in relazione a tipologie pre-
cise di atti considerati particolarmente
gravi; cio al fine di eliminare qualsiasi
spazio di discrezionalita da parte dell’am-
ministrazione. :

Inoltre, 'emendamento in esame raf-
forza l’'autonomia del momento discipli-
nare rispetto a quello del magistero pe-
nale, autonomia che, d’altra parte, conti-
nua ad essere invocata anche in relazione
alle note sentenze della Corte costituzio-
nale.

Sotto questo profilo credo che la Com-
missione possa convenire sul fatto che l'e-
mendamento 2.2 recepisce in modo con-
gruo il parere espresso dalla Commissione
affari costituzionali. 4

Desidero infine rilevare che la I Com-
missione si é espressa in senso contrario
sugli emendamenti 2.1 e 1.1. In partico-
“lare, quest’ultimo era riferito al personale
direttivo che assolve anche a compiti di
carattere educativo. La Commissione fil-
tro ha sostenuto che tale personale non
assolve di per sé a compiti connessi al
rapporto educativo, ignorando probabil-
mente che buona parte del personale di-
rettivo svolge compiti che, seppure di ca-
rattere non prettamente educativo, certa-
mente sono connessi ai rapporti che si
esplicano in tale ambito (si pensi, per
esempio, -ai presidi o ai direttori didat-
tici).

Dichiaro comunque di ritirare i miei
emendamenti 1.1 e 2.1, giA approvati in-
linea di principio in una precedente se-
duta, sui quali la Commissione affari co-
stituzionali ha espresso parere contrario.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la di-
scussione sulle linee generali.

Passiamo all’esame degli articoli.

Poiché all’articolo 1 non sono stati
presentati emendamenti, lo porrd diretta-
mente in votazione dopo averne dato let-
tura:

ARrRT. 1.

1. Al primo comma dell’articolo 94 del
decreto del Presidente della Repubblica
31 maggio 1974, n. 417 dopo la lettera ),
¢ inserita la seguente:

« c-bis) la sospensione dall'insegna-
mento o dall’ufficio per un periodo di sei
mesi e l'utilizzazione, trascorso il tempo
di sospensione, per lo svolgimento di
compiti diversi da quelli inerenti alla
funzione docente o direttiva; ».

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:
ART. 2.

1. Dopo l'articolo 97 del decreto del
Presidente della Repubblica 31 maggio
1974, n. 417, ¢ inserito il seguente:

« ART. 97-bis. — (Sospensione dall’in-
segnamento o dall'ufficio per un periodo di
sei mesi e utilizzazione in compiti diversi). .
— 1. La sanzione della sospensione dal-
I'insegnamento o dall’ufficio per un pe-
riodo di sei mesi e l'utilizzazione, nello
svolgimento di compiti diversi da quelli
inerenti alla funzione docente o direttiva,
dopo che sia trascorso il tempo di so-
spensione, ¢ inflitta per uno o piu atti
particolarmente gravi, che oltre a non es-
sere conformi alle responsabilita, ai do-

veri e alla correttezza inerenti alla fun-

zione, denotano l'incompatibilita del sog-
getto a svolgere i compiti del proprio
ufficio diretti a promuovere la piena for-
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mazione della personalita degli alunni,
nel rispetto della coscienza morale e ci-
vile degli alunni stessi.

2. Con decreto del Ministro della pub-
blica istruzione sono disposti i compiti
diversi, di corrispondente qualifica funzio-
nale, presso I’Amministrazione centrale o
gli uffici scolastici regionali e provinciali
ai quali ¢ assegnato il personale che ha
riportato detta sanzione.

3. Il termine previsto dall’articolo 102
¢ fissato in anni cinque per il personale
che ha riportato la sanzione di cui alla
lettera c-bis dell’articolo 94 ».

Ricordo che a tale articolo é stato pre-
sentato l'emendamento Ntucci Mauro e
Ghezzi 2.2, del quale ho poc’anzi dato
lettura e sul quale il Governo ha espresso
parere favorevole.

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Pongo in votazione l'articolo 2, con la
modifica testé apportata.
(E approvato).

Poiché agli articoli successivi non sono
stati presentati emendamenti, li porro di-
rettamente in votazione dopo averne dato
lettura:

ART. 3.

1. Al secondo comma dell’articolo 104
del decreto del presidente della Repub-
blica 31 maggio 1974, n. 417, le parole:
« la sanzione di cui alla lettera d) dell’ar-
ticolo 94 » sono sostituite dalle seguenti:
« le sanzioni di cui alle lettere c-bis) e d)
dell’articolo 94 ».

(E approvato).

ART. 4.

1. In corrispondenza del numero delle
unitd di personale utilizzate in compiti
diversi ai sensi dell’articolo 97-bis del de-
creto del Presidente della Repubblica 31
maggio 1974, n. 417 introdotto dall’arti-
colo 2 della presente legge, sono lasciati

vacanti altrettanti posti nel contingente

previsto dal decimo comma dell’articolo

14 della legge 20 maggio 1982, n. 270.
(E approvato).

Il disegno di legge sara subito votato
per appello nominale.

Chiedo, in caso di approvazione, di
essere autorizzato al coordinamento for-
male del testo.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cost rimane stabilito).

Votazione nominale.

PRESIDENTE. Indico la votazione no-
minale sul disegno di legge n. 5247, esa-
minato nella seduta odierna.

(Segue la votazione).

Dichiaro chiusa la votazione.
Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge: « Modifiche alle
sanzioni disciplinari relative al personale
di cui al decreto del Presidente della Re-
pubblica 31 maggio 1974, n. 417 » (5247):

Presenti e votanti ............ 28
Maggioranza .........ccccouenne. 15
Hanno votato si ....... 28
Hanno votato no ...... 0

(La Commissione approva).

Hanno votato si: Anselmi, Antonucci,

Azzolini, Balbo, Battaglia Pietro, Bianchi,

Cavicchioli, Cavigliasso, Cimmino, Co-
lucci, Diaz, Gelpi, Ghezzi, Loiero, Lucenti,
Mancini Vincenzo, Mastrogiacomo, Mi-
gliasso, Nucci Mauro, Pallanti, Pellegatti,
Picchetti, Pisicchio, Rebecchi, Sama, Sa-
pienza, Tealdi e Vazzoler.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Acceleramento delle procedure
di liquidazione delle pensioni e delle
ricongiunzioni, modifiche ed integra-
zioni degli ordinamenti delle casse
pensioni degli istituti di previdenza e
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delega per il riordinamento strutturale
e funzionale della direzione generale
degli istituti stessi (Approvato dal Se-
nato) (4253); e delle proposte di legge
Labriola ed altri: Estensione della
legge 21 luglio 1984, n. 391, alle pen-
sioni erogate dalla cassa per le pen-
sioni ai dipendenti degli enti locali
(2854); d’Amato Luigi ed altri: Ri-
forma delle pensioni del personale
iscritto alla cassa pensioni dipendenti
enti locali, alla cassa sanitari e alla
cassa insegnanti di asilo e scuole ele-
mentari parificate (3511).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno
reca il seguito della discussione abbinata
del disegno di legge: « Acceleramento
delle procedure di liquidazione delle pen-
sioni e delle ricongiunzioni, modifiche ed
integrazioni degli ordinamenti delle casse
pensioni degli istituti di previdenza e de-
lega per il riordinamento strutturale e
funzionale della direzione generale degli
. istituti stessi », gia approvato dal Senato
“nella seduta del 5 ottobre 1989; e delle
proposte di legge di iniziativa dei depu-
tati Labriola ed altri: « Estensione della
legge 21 luglio 1984, n. 391, alle pensioni
erogate dalla cassa per le pensioni ai di-
pendenti degli enti locali»; d'Amato
Luigi ed altri: « Riforma delle pensioni
del personale iscritto alla cassa pensioni
dipendenti enti locali, alla cassa sanitari
e alla cassa insegnanti di asilo e scuole
elementari parificate ».

Riterrei- opportuno rinviare alla pros-
sima settimana il seguito della discus-
sione dei provvedimenti all’ordine del
giorno per consentire una definitiva
messa a punto del testo.

ANDREA CAVICCHIOLI, Vorrei ribadire
che il gruppo socialista auspica una solle-
cita approvazione dei provvedimenti in
esame, sia pure con alcune modifiche che
proporremo di introdurre sotto forma di
emendamenti. :

Condivido, pertanto, la proposta del
presidente di rinviare alla prossima setti-
mana il seguito della discussione dei
provvedimenti all’ordine del giorno, an-

che perché tra pochi minuti dovremo so-
spendere i nostri lavori in sede legislativa
per svolgere 1'audizione del ministro della
funzione pubblica.

ForTUNATO BIANCHI, Relatore. Condi-
vido la proposta del presidente, che con-
sentirebbe di procedere ad un ulteriore
esame del testo in sede di Comitato ri-
stretto.

Ivana PELLEGATTI. Desidero manife-
stare una certa perplessita in quanto i
provvedimenti all'ordine del giorno sono
al nostro esame ormai da venti mesi.

Pertanto un ulteriore rinvio potrebbe
essere interpretato all’esterno come una
mancanza di volontd nei confronti delle
attese dei lavoratori. A tale riguardo, de-
sidero ricordare che la scorsa settimana
ho assistito, insieme al sottosegretario Pa-
van, ad un convegno di studi promosso
da un’organizzazione sindacale, nel corso
del quale ¢ stata sottolineata 1'impossibi-
lita di discutere la riforma delle pensioni
se non si definiscono le modalita e i
tempi di liquidazione delle pensioni
stesse. In quell’occasione il sottosegretario
Pavan ed io non ci siamo sentiti all’al-
tezza del compito che siamo chiamati a
svolgere, dal momento che — lo ribadisco
— stiamo esaminando ormai da venti mesi
il disegno di legge all’'ordine del giorno.

In proposito, vorrei sottolineare che
ormai da molto tempo viene avanzata re-
golarmente la richiesta di rinviare l'e-
same del provvedimento. Mi auguro, per-
tanto, che nel corso della prossima setti-
mana esso possa essere finalmente appro-
vato. Questo & 'auspicio che formulo in
qualita di rappresentante di una parte
politica che, pur avendo alcune perples-
sita sul merito del provvedimento, le ha
evidenziate fin dall’inizio presentando sol-
lecitamente i propri emendamenti. Ri-
tengo, infatti, che se vi sono opinioni dif-
ferenziate, esse debbano essere discusse e
risultare dagli atti parlamentari. Se, in-
vece, continueremo a rinviare di setti-
mana in settimana o di mese in mese .
I'esame del provvedimento, rischieremo di
giungere alla fine della legislatura senza



Camera dei Deputati

— 18 — Commissioni in sede legislativa — 104

X LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 22 MAGGIO 1991

aver approvato un testo pervenutoci dal
Senato fin dal novembre del 1989.

ANGELO PAVAN, Sottosegretario di Stato

per il tesoro. Desidero sottolineare 1'im-
portanza e l'urgenza del provvedimento,
evidenziando, per altro, che la Commis-
sione ha lavorato bene integrando consi-
derevolmente il testo pervenuto dal Se-
nato.
' Il Governo, da parte sua, ¢ disponibile
ad apportare ulteriori correzioni e modifi-
cazioni al provvedimento, di cui racco-
mando comunque una sollecita approva-
zione, anche per soddisfare le attese delle
categorie interessate.

PRESIDENTE. Anche a seguito degli
orientamenti emersi, ritengo opportuno
rinviare alla prossima settimana il se-
guito della discussione dei provvedimenti
all’'ordine del giorno.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Il seguito della discussione & pertanto
rinviato ad altra seduta.’

La seduta termina alle 18,25.
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