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La seduta comincia alle 12,50.

ANTONIO CONTE, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Sosttiuzioni.

PRESIDENTE. Comunico che nella se-
duta odierna gli onorevoli Cobellis Gio-
vanni, Armellin Lino, Misasi Riccardo, Vi-
ti Vincenzo, Mazzotta Roberto, Cabras
Paolo, Russo Giuseppe e Lenoci Claudio
saranno sostituiti rispettivamente dagli
onorevoli Bonferroni Franco, Corsi Um-
berto, Rossattini Stefano, Garavaglia Ma-
riapia, Bianchini Giovanni Carlo, Zoso
Giuliano, Orsenigo Dante Oreste e Artioli
Rossella.

Seguito della discussione del disegno e
delle proposte di legge: Modifiche ed
integrazioni della legge 20 maggio 1982,
n. 270 (1189); Ferrari Marte e Fiandrotti:
Estensione dei benefici di cui alla leg-
ge 20 maggio 1982, n. 270, ad alcune
categorie di docenti nelle scuole medie
di primo e secondo grado (101); Ando
ed altri: Modifiche alla legge 20 mag-
gio 1982, n. 270, concernente la siste-
mazione del personale docente precario

. (146); Casini Carlo e Quarenghi: Modifi-
che agli articoli 41, 57 e 76 della legge
20 maggio 1982, n. 270, concernente la
sistemazione del personale docente pre-
cario (200); Russo Ferdinando ed altri:
Modifiche alla legge 20 maggio 1982,
n. 270, concernente la sistemazione del
personale docente € non docente pre-
cario della scuola materna, elementare,
secondaria di primo e secondo grado
ed artistica (201); Perrone ed altri:
Norme per I'immissione in ruolo di

alcune categorie del personale docente
della scuola elementare e secondaria
(267); Quieti ed altri: Modifica degli-
articoli 27, 31 e 38 della legge 20 mag-
glo 1982, n. 270, concernente la siste-
mazione del personale docente precario
(605); Poli Bortone ed altri: Modifiche
ed integrazioni alla legge 20 maggio
1982, n. 270, recante norme per il re-
clutamento del personale docente e per
la sistemazione del personale precario
(776); Bianchi Beretta ed altri: Modifi-
che alla legge 20 maggio 1982, n. 270,
concernente la sistemazione del perso-
nale docente precario (843); Crucianelli
ed altri: Norme sulla formazione ed il
reclutamento del personale docente nel-
la scuola pubblica (844); Portatadino
ed altri: Interpretazione autentica del
terzo comma dell’articolo 63 della leg-
ge 20 maggio 1982, n. 270, concernente
la sistemazione del personale docente
precario (888); Potl ed altri: Modifiche
all’articolo 38 della legge 20 maggio
1982, n. 270, concernenti la sistemazio-
ne del personale docente precario (925);
Pisani ed altri: Modifica dell’articolo 15
della legge 20 maggio 1982, n. 270,
concernente il personale docente delle
libere attivita complementari e dei cor-
si per adulti (1142); Gorla ed altri:
Modifiche della legge 20 maggio 1982,
n. 270, concernente la sistemazione di
nuovo personale precario della scuola,
e misure urgenti in materia scolastica
(1177); Balzamo: Modifiche alla legge
20 maggio 1982, n. 270, e al decreto

-del Presidente della Repubblica 31

maggio 1974, n. 417, concernenti i tra-
sferimenti, le assegnazioni di sede ed
i congedi ordinari del personale do-
cente del Ministero della pubblica istru-
zione (1246); Aloi ed altri: Modifiche
ed integrazioni della  legge 20 maggio

© 1982, n. 270, in merito al reclutamen-
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to ed alla sistemazione del personale
docente e non docente in stato di pre-
carieta (1322); Madaudo: Norme per la
immissone in ruolo di alcune categorie
del personale docente della scuola ele-
mentare e secondaria (1347).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno re-
ca il seguito della discussione dél dise-
gno di legge: « Modifiche ed integrazioni
alla legge 20 maggio 1982, n. 270 »; e delle
proposte di legge d’iniziativa dei depu-
tati Ferrari Marte e Fiandrotti: « Esten-
sione dei benefici di cui alla legge 20
maggio 1982, n. 270, ad alcune categorie
di docenti nelle scuole medie di primo e
secondo grado »; Ando ed altri:
« Modifiche alla legge 20 maggio 1982,
n. 270, concernente la sistemazione del
personale docente precario »; Casini Car-
lo e Quarenghi: « Modifiche agli articoli
41, 57 e 76 della legge 20 maggio 1982,
n. 270, concernente la sistemazione del
personale  docente  precario »; Russo
Ferdinando ed altri: « Modifiche alla leg-
ge 20 maggio 1982, n. 270, concernente
la sistemazione del personale docente e
non docente precario della scuola mater-
na, elementare, secondaria di primo e se-
condo grado ed artistica»; Perrone
ed altri: «Norme per !immissione in
ruolo di alcune categorie del personale
docente della scuola elementare e secon-
daria »; Quieti ed altri: « Modifica
degli articoli 27, 31 e 38 della legge 20
maggio 1982, n. 270, concernente la siste-
mazione del personale docente preca-
rio »; Poli Bortone ed altri: « Modifiche
ed integrazioni alla legge 20 maggio 1982,
n. 270, recante norme per il reclutamen-
to del personale docente e per la si-
stemazione del personale precario »; Bian-
chi Beretta ed altri: «Modifiche alla
legge 20 maggio 1982, n. 270, con-
cernente la sistemazione del personale
docente precario »; Crucianelli ed altri:
« Norme sulla formazione ed il reclutamen-
to del personale docente nella scuola
pubblica »; Portatadino ed altri: «In-
terpretazione autentica del terzo comma
dell’articolo 63 della legge 20 maggio 1982,
n. 270, concernente la sistemazione del

personale docente precario»; Potli ed
altri: « Modifiche all’articolo 38 della
legge 20 maggio 1982, n. 270, concernenti
la sistemazione del personale docente
precario »; Pisani - ed altri: « Mo-
difica dell’articolo 15 della legge 20 mag-
gio 1982, n. 270, concernente il personale
docente delle libere attivita complemen-
tari e dei corsi per adulti»; Goria
ed altri: « Modifiche della legge 20 mag-
gio 1982, n. 270, concernente la sistema-
zione di nuovo personale precario della
scuola, e misure urgenti in materia sco-
lastica »; Balzamo: « Modifiche alla
legge 20 maggio 1982, n. 270, e al decreto
del Presidente della Repubblica 31 mag-
gio 1974, n. 417, concernenti i trasferi-
menti, le assegnazioni di sede ed i con-
gedi ordinari del personale docente del
Ministero della  pubblica istruzione »;
Aloi ed altri: « Modifiche ed integrazioni
della legge 20 maggio 1982, n. 270, in
merito ai reclutamento ed alla sistema-
zione del personale docente e non do-
cente in stato di precarieta»; Ma-
daudo: « Norme per l'immissione in ruo-
lo di alcune categorie del personale do-
cente della scuola elementare e seconda-
ria ».

Comunico che la I Commissione affari

_costituzionali ha espresso parere favorevole

con le seguenti osservazioni:

« 8i richiama I’attenzione della Com-
missione di merito sulla disparita di trat-
tamento che si viene a creare, in base
al primo comma dell’articolo 3, tra i sup-
plenti nominati dal Provveditore agli studi
e i supplenti nominati dal direttore di-
dattico o dal preside, dal momento che
vi & identitd della funzione e del periodo
in cui la stessa & stata esercitata e vi-
sto che per entrambe le categorie sussi-
ste il requisito dell’abilitazione al momen-
to della entrata in vigore della legge e,
quindi, dell'inquadramento in ruolo.

Si richiama altresi, l'attenzione della
Commissione di merito sulla necessitd di
approfondire le disposizioni di cui all’ar-
ticolo 5, onde evitare situazioni di dispa-
rith di trattamento.
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Si richiama infine I'attenzione della
Commissione di merito sull’opportunita di
valutare, in relazione all’articolo 17, la
posizione di quei docenti che alla data di
entrata ' in vigore della legge n. 270 del
1982, erano in possesso del titolo di studio
e dell’abilitazione ».

. Comunico altresi che la V Commissio-
ne bilancio ha espresso ugualmente pare-
re favorevole a condizione che:

a) negli articoli 3, 5 e 17 si precisi
che l'immissione in ruolo avviene sempre
nei limiti del cinquanta per cento dei
posti disponibili;

b) negli articoli 9 e 10 si aggiunga-
no alla fine le seguenti parole: «purché
cio non determini aumenti delle dotazioni
organiche provinciali »;

¢) gli articoli 11 e 23 siano sop-
pressi; )

d) all’articolo 12 dopo il quarto com-
ma sia aggiunto il seguente:

«I docenti trasferiti ai sensi del pre-
sente articolo rimangono titolari delle ri-
spettive sedi di provenienza, alle quali
sono restituiti nel caso in cui venga me-
no la disponibilita dei posti in cui sono
stati trasferiti. I posti delle sedi di prove-
nienza possono essere assegnati, per tra-
sferimento, ai sensi del presente articolo ».

SAaverIo D’AQUINO. Propongo di sospen-
dere la seduta per qualche ora al fine di
permettere di valutare pienamente i pa-
reri espressi dalle Commissioni I e V.

A me pare che sia logico a questo pun-
to- che ciascuno di noi si assuma le pro-
prie responsabilita.

PRESIDENTE. Faccio presente che
questo provvedimento riveste carattere di
urgenza € una sospensione del suo iter
legislativo rischierebbe di rinviarne l'esa-
me addirittura alla meta di maggio anche
in considerazione del fatto che i lavori
della Camera saranno ripresi a quella da-
ta per una serie di ragioni a tutti note.

Sottolineo come la I Commissione affa-
ri costituzionali abbia formulato un pa-
rere con osservazioni mentre la V Com-
missione bilancio ha posto delle condi-

zioni precise rispetto alle quali la nostra
Commissione potra recepirle oppure no
rinviando in quest’ultimo caso il testo del
provvedimento alla stessa V Commissione
bilancio per un riesame.

Il mio parere ¢ che, compatibilmente
con l'esigenza di esaminare attentamente
i pareri espressi dalla I e della V Com-
missione, si debba continuare 'esame del
provvedimento proprio per guadagnare
tempo. .

Lucro PISANI. Signor presidente, mi
permetto di far rilevare che nel parere
espresso dalla I Commissione Affari co-
stituzionali & contenuta una raccomanda-
zione nel senso di perequare il tratta-
mento tra i supplenti nominati dai prov-
veditori e quelli nominati dai presidi e
dai direttori didattici. Ne deriva che noi
dobbiamo valutare attentamente la con-
gruitd del parere espresso dalla V. Com-
missione Bilancio con questa raccoman-
dazione.

E in base a queste considerazioni e
appunto per compiere la valutazione cui
ho fatto riferimento che ritengo necessaria
una breve sospensione della seduta.

PRESIDENTE. Onorevole Pisani, la no-
stra Commissione ha gia avuto modo di
esaminare questi problemi e, non a caso,
ci sono state sugli stessi posizioni diffe-
renziate fra di noi, circa l'opportunitd o
meno di inserire in questo provvedimento
una norma ad hoc sui precari nominati
dai provveditori e dai presidi.

LAaura FINCATO GRIGOLETTO. Mi per-
metto di far rilevare alla Commissione
che oggi pomeriggio si dovra votare la
fiducia al Governo; ne deriva quindi che
il tempo a nostra disposizione & limitato
e non certo sufficiente per una riflessione
puntuale sui delicati problemi al nostro
esame. E proprio per questo che mi trovo

-concorde con la proposta formulata dal-

Ponorevole D’Aquino pur ribadendo la vo-
lonta politica del gruppo socialista favo-
revole al varo del provvedimento.

RopoLFo CARELLI. Concordo con la
proposta di una breve sospensione formu-
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lata dall’onorevole Pisani anche perché ri-
tengo che sia necessaria tecnicamente, per
permettere al relatore, onorevole Portata-
dino, di predisporre gli emendamenti con-
seguenti ai pareri espressi dalla I e dalla
V Commissione.

PRESIDENTE. Anche per permettere
agli uffici di fotocopiare i pareri testé
trasmessi dalla I e dalla V Commissione,
si che tutti possano prenderne visione,
sospendo brevemente la seduta.

La seduta, sospesa alle 13,10, & ripresa
alle 14,20.

PRESIDENTE. Prima di passare al-
I'esame dell’articolato, avverto la Com-
missione che potremo lavorare fino al-
I'inizio della votazione sulla questione di
fiducia in Assemblea, prevista per le ore
17. Conclusasi tale votazione, potremo ri-
prendere i nostri lavori.

GiroLAMO RALLO. Prima che si passi
all’esame degli articoli e dei relativi emen-
damenti, vorrei dire che a me pare op-
portuno che il relatore ed il rappresen-
tante del Governo si pronuncino non tan-
to sul parere della V Commissione bilan-
cio — cosa, questa, in ogni caso opportuna
- quanto su quello della I Commissione
affari costituzionali che ci
consigli abbastanza chiari e precisi pur
senza porre vincoli.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. De-
sidero innanzi tutto ricordare che le os-
servazioni fatte dalla I Commissione af-
fari costituzionali non sono state rese no-
te oggi ma erano a conoscenza della Com-
missione sin dal momento in cui & stato
approvato il testo elaborato dal Comitato
ristretto. Potrei, pertanto, esimermi dal ri-
spondere al collega Rallo: avendo questo
ultimo chiesto una cortesia, dard comun-
que una risposta anche a beneficio di
dubbi sopravvenuti e delle perplessita di
coloro che, per giustificati motivi, non so-
no stati presenti ai lavori della Commis-
sione. .

Fard riferimento in modo esplicito e
chiaro al problema di coloro che sono

ha dato dei.

incaricati con nomina del preside nell’an-
no 1981-1982. Questo mi sembra essere il
nodo centrale della legge: se la si vuole
fare, bisogna sciogliere tale nodo perché
¢ difficile ipotizzare una legge che si li-
miti esclusivamente alla correzione di al-
cune disposizioni della legge n. 270. In
altri termini, dobbiamo approntare un si-
stema legislativo che cambi completamen-
te i metodi di reclutamento per la intera
realtd scolastica italiana.

Ricordavo, in sede sia di relazione, sia
di replica, che il provvedimento del Go-
verno e le integrazioni dello stesso pro-
poste dai vari gruppi parlamentari trae-
vano se non giustificazione almeno spun-
to da sentenze di alcuni TAR, in partico-
lare di quello del Lazio, che dichiaravano
non infondata la questione di costituzio-
nalitd relativa alla disparita di trattamen-
to tra gli incaricati dal provveditore per
I'anno scolastico 1980-1981, ex legge nu-
mero 270, e i supplenti annuali con no-
mina del provveditore ma non sulla base
della legge n. 270 in quanto la nomina
era avvenuta per l'anno scolastico prece-
dente alla sua approvazione.

Le questioni di costituzionalita solleva-
te sono due. A giudizio dei TAR si tratta
di un cambiamento meramente nominale
- intervenuto con il decreto-legge Spadoli-
ni del 1980 — del termine « incarico» con
quello di «supplenza ». La fondamentale
argomentazione di questa tesi & rappre-
sentata — sempre a giudizio dei TAR -
dal perdurare della graduatoria provinciale
biennale precedentemente istituita alla qua-
le si & attinto sia per le nomine del prov-
veditore nell’anno 1980-1981 sia per quel-
le fatte nell’anno 1981-1982. Si pone cer-
tamente a questo punto un problema di lo- .
gica costituzionale e legislativa con riferi-
mento a questi soggetti; bisogna stabilire,
infatti, se il legislatore, al momento della
conversione in legge del decreto-legge Spa-
dolini, intendesse davvero innovare rispet-
to alla precedente disciplina — cosi come
tutti ritenevamo fosse — oppure no. Nel-
I'uno o nell’altro caso tuttavia si deve
sottolineare che si & stabilita una linea
di demarcazione netta tra supplenti (in-
caricati secondo la tesi dei TAR) con no-
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mina del provveditore nell’anno 1981-
1982 ed i supplenti, che fuor di dubbio
sono tali, con nomina del preside nello
stesso anno.

Ci troviamo, dunque, di fronte ad una
argomentazione non condivisibile perché
si limita ad analizzare la -questione in ter-
mini formali pit che sostanziali; cosa,
questa, che probabilmente ha fatto anche
la I Commissione. Cid & stato indotto dal
fatto che le due categorie possono appa-
rire, ad un occhio non particolarmente
vigile, molto simili in quanto anche i sup-
plenti annuali con nomina del preside
fanno 180 giorni e conseguono il pun-
teggio per la graduatoria. Sono, pero, ar-
gomenti non decisivi. Questa mi sembra
la sostanza del discorso. Quali sono le
conseguenze della prima scelta che & stata
proposta e sulla quale la Commissione si
¢ orientata a tutt'oggi ? La conseguenza...

GrroLaMo RALLO. Diciamo il Comitato
ristretto pitt che la Commissione.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore.
Questo non l'accetto perché la Commissio-
ne ha votato il testo proposto dal Comi-
tatlo ristretto e si ¢ espressa, sia pure
in via preventiva, rispetto alla successiva
approvazione da parte della V Commis-
sione bilancio per quel che riguarda gli
oneri e l'intera copertura. Va dunque chia-
rito che in linea di merito, e quindi an-
che in riferimento alla questione di co-
stituzionalita, la Commissione si & gia
espressa. .

Facendo riferimento alla discriminante
che ho tentato di tracciare, dunque, nel
primo caso la conseguenza consisterebbe
nella discrezionalita del Parlamento di de-
cidere, come ad esempio figura nella pro-
posta del gruppo comunista, di determi-
nare l'immediata immissione in ruolo ope
legis secondo il metodo stabilito dall’arti-
colo 57 parificando, come gia fece la
legge n. 270, il personale incaricato dai
provveditori per l'anno scolastico 1982-
1983 a quello dell’anno scolastico 1981-
1982 che a sua volta gia era stato parifi-
cato a quello degli anni precedenti. Op-
pure si pud scegliere...

ForTUuNATO ALOI. In quale circostanza
la Commissione avrebbe votato ?

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. A
questa domanda a questo punto chiedo
che risponda il Presidente.

PRESIDENTE. La Commissione ha pre-
so atto del lavoro del Comitato ristretto
e ha deciso di sottoporre il testo...

GIroLAMO RALLO. Allora non & stato
votato !

CosTaNTE PORTATADINO, Relatore. E
stato adottato come testo unificato.

PRESIDENTE. La Commissione ha de-
liberato di adottarlo come testo base ai
fini dell'invio del testo alla Commissione
affari costituzionali e alla Commissione bi-
lancio per l'espressione del parere.

GIroLAMO RALLO. Ma non ¢ stato vo-
tato quel testo come ha detto il relatore
Portatadino !

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Di
fronte alla scelta dell’adozione del testo
base da inviare alla Commissione bilan-
cio, la Commissione ha scelta una strada
che si presenta come via di mezzo, cioe
quella di considerare supplenti a pieno
titolo e non incaricati i supplenti annua-
li per il 1981-1982 con nomina del prov-
veditore, e di introdurli rispettivamente nel-
le graduatorie previste dagli articoli 27,
31 e 38 che riguardano i supplenti degli
anni precedenti all’entrata in vigore del-
la legge n. 270, riservando anche a co-
storo il 50 per cento dei posti disponibili
nei successivi concorsi. Con questa solu-
zione si da atto della volontad di sgom-
brare il campo da ogni possibile, ipoteti-
co avvento diretto all'immissione in ruolo,
nell’ambito, nello spirito e, oserei dire,
ai sensi della legge n. 270, senza per al-
tro porre problemi di copertura di bilan-
cio in quanto si tratta non di immissione
in ruolo ope legis con effetti immediati,
anzi addirittura retroattivi, bensi sempli-
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cemente di graduatoria ad esaurimento su
posti che si renderanno disponibili.
Sono anche possibili interpretazioni in
senso diverso e in questa direzione si so-
no mossi vari gruppi sulla base del sug-
gerimento della Commissione affari costi-
tuzionali. A me pare che la I Commis-
sione non sia entrata nel merito delle
eccezioni di costituzionalitd sollevate dai
TAR e ritengo che si stia procedendo ad
un’altra forma di immissione in ruolo che
riguarda il personale in servizio nell’an-
no 1981-82, ponendo tra l’altro il proble-
ma di una eventuale disparitid di tratta-
mento tra personale in servizio nel 1981-
1982 a titolo diverso. In base a queste consi-
derazioni io ritengo che non si debba se-
guire l'indicazione data dalla Commissione
affari costituzionali e che si debba restare

nell’ambito della legge n. 270, correggen- |

do quanto essa non ha potuto precisare
in modo soddisfacente ma senza ampliare
I'ambito di applicazione.

In secondo luogo ritengo che non si
debba addivenire alla tesi .suggerita dalla
I Commissione perché conseguenza logica

per gli anni successivi di discriminare in-
caricati annuali a qualunque titolo nomi-
nati, da qualsiasi anno essi siano inca-
ricati, perché non si riesce a capire dove
maturi il diritto dell’incaricato di un certo
anno e per quali ragioni questo vada a
precludere il diritto all’accesso alla -scuo-
la di incaricati in anni successivi. Se si
vuole evitare che si facciano delle immis-
sioni in ruolo d’annata si deve - evitare
che ci sia questa forma sperequata di
reclutamento e di accesso ai ruoli che
verrebbe stabilita con la creazione di gra-
duatorie permanenti nelle quali di anno in
anno andrebbero ad affluire nuovi precari.

Mi rendo conto che si tratta di una
strada legittima, nulla osta dal punto di
vista costituzionale ad innovare e a sta-
bilire che in via permanente — come una
proposta di legge coerentemente faceva —
metd dei posti disponibili non siano mes-
si a concorso ma riservati a questa forma
di reclutamento ma io ritengo che questa
strada sia sbagliata. Su questo c’¢ persino
una riserva di giudizio di costituzionalita

visto che la Costituzione stabilisce che,
almeno in via ordinaria, ai posti pubblici

si acceda mediante concorso.

Non mi pare di dover aggiungere altro
e mi riservo di fare altre eventuali con-
siderazioni in sede di esame degli articoli.
Desidero soltanto dire brevemente che
se la legge n. 270 ha immesso in ruolo

. personale di vario genere, a vario titolo

in servizio, con o senza abilitazione, ad-
dirittura con o senza titoli di studio, que-
sto & stato provocato dalla necessita con-

 seguente alla mancanza di espletazione di
| concorsi ed abilitazioni da otto anni. Nel-
la situazione attuale siamo invece in pre-

senza di una tornata di concorsi riguar-
danti ogni possibile livello e specializza-

' zione scolastica banditi anche in assenza

di posti da assegnare e quindi a solo fine
abilitativo. Credo dunque che intervenire
in termini di sanatoria, ampia o ristretta,
significhi di fatto e di diritto sconvolgere
il meccanismo di reclutamento della scuo-
la italiana ed ipotecare il livello della sua
professionalitd per lunghi anni. Chi vuole
assumersi questa responsabilitd ritengo

di quella strada sarebbe limpossibilita | debba farlo personalmente, io in qualita

di relatore ed a titolo personale intendo

. chiarire che il mio giudizio qualora si

arrivasse a quest’ultima posizione sarebbe
estremamente contrario e non potrei che
rassegnare l'incarico ricevuto.

GiroLaMo RALLO. C’¢ anche il secondo
comma dell’articolo 5: qual ¢ il suo pa-
rere per favore?

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Cir-
ca l'articolo 5, non ne ritengo pregiudi-
ziale 1'approvazione; comunque, mi rimetto
al Governo.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. I1 Go-
verno concorda con le osservazioni del re-
latore, ma nello stesso tempo desidera
sottolineare alcuni concetti che ritiene fon-
damentali. Per quanto concerne le per-
plessita sollevate da alcuni colleghi circa
la tempestivitd dell’adozione dei provvedi-
menti di nomina da parte dei provvedito-
rati per 1'anno scolastico 1981-1982, desi-
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dero sottolineare che, essendo biennale la
graduatoria, essa era gia in vigore nel-
I'anno scolastico 1980-1981. Cid significa
che non vi erano difficoltd di natura buro-
cratica per i procedimenti di nomina.

Un’altra osservazione nasce dal fatto
che ci troviamo di fronte a due possibili
scelte: la prima & quella descritta dal re-
latore, che per altro il Governo condivide,
e cioé¢ di sanare la situazione di tutti
coloro che di fatto si sono visti trasfor-
mare un incarico in supplenza durante la
validita biennale della graduatoria provin-
ciale. La seconda scelta nasce dalla con-
siderazione che, essendo diminuito il tasso
di natalitd, non avrebbe alcun valore al-
lungare ulteriormente una graduatoria ad
esaurimento che rischia di rimanere tale,
e cioé¢ di non esaurirsi mai, perché non
si verificherebbero mai le condizioni per
la chiamata in ruolo di tutto questo per-
sonale. - - - -

Infine, come ha gia osservato il rela-
tore, finalmente ci siamo messi al passo
con i concorsi che devono divenire l'unico
modo per l'arruolamento del personale.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame de-
gli articoli del testo unificato. Do lettura
del primo articolo.

ArT. 1.

~ Gli articoli 27, secondo comma, 31,
secondo comma, e 38, secondo comma,
della legge 20 maggio 1982, n. 270, sono
modificati nel senso che le immissioni in
ruolo, ivi previste, sono disposte gradual-
mente, a partire dall'inizio dell’anno sco-
lastico 1984-1985.

~ Gli aventi titolo all'immissione in ruo-
lo ai sensi dei medesimi articoli 27, se-
condo comma, 31, secondo comma, e 38,
secondo comma, della legge 20 maggio
1982, n: 270, possono scegliere, sulla base
del titolo di abilitazione, ove prescritto

o, negli altri casi, del titolo di studio,

soltanto una’ graduatoria in cui chiedere
I'iscrizione, nell’ambito di una delle pro-
vince: in cui essi hanno prestato il servi-
zio .che da titolo allimmissione in ruolo.

Essi possono altresi chiedere liscrizio-
ne in una seconda graduatoria di altra
provincia, nella quale si inseriranno dopo
l'ultimo aspirante, conservando comunque
la posizione acquisita nella prima gradua-
toria.

Gli insegnanti compresi nelle gradua-
torie provinciali compilate ai fini dell'im-
missione in ruolo prevista dal presente
articolo, hanno precedenza assoluta nel
conferimento delle supplenze annuali e
temporanee della provincia in cui hanno
presentato domanda . ai sensi del prece-
dente secondo comma, sulla base della
posizione occupata nelle graduatorie pro-
vinciali e, rispettivamente, di istituto, nel-
le quali ciascuno dei predetti insegnanti
si trovi incluso.

Per i docenti di cui all’articolo 13,
terzo comma, della legge 25 agosto 1982,
n. 604, la scelta delle graduatorie & ope-
rata. con riferimento. a due qualsiasi pro-
vince di gradimento degli interessati.

L'onorevole Nicola Manca ha presen-
tato i seguenti emendamenti:

Sostituire il primo comma con il se-
guente:

« Gli articoli 27, secondo comma, 31, se-
condo comma e 38, secondo comma, del-
la legge 20 maggio 1982, n. 270, sono mo-
dificati nel senso che le immissioni in ruo-
lo, ivi previste, sono " da effettuare entro
e non oltre l'anno scolastico 1984-1985,
con decorrenza giuridica dal 1° settembre
1982 e 10 settembre 1982 rispettivamente
per l'articolo 31 e per gli- articoli 27 e 38.
La sede di servizio sard assegnata a par-
tire dall’anno scolastico 1984-1985 " ».

1. 1.

Sostituire il secondo comma con il se-
guente:

« Rientrano nel disposto di cui al pre-
cedente comma e vengono immessi in ruo-
lo con decorrenza giuridica dal 10 settem-
bre 1984, i supplenti annuali con nomina
del Provveditore per I’anno scolastico 1981-
1982 purché forniti del titolo di abilita-
zione alla data di entrata in vigore della
presente legge. La sede di servizio sara
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assegnata a partire dall’anno scolastico ;

1986-1987. Ai fini di cui sopra sono rite-
nuti validi i titoli di abilitazione conse-
guiti con riserva secondo i disposti degli
articoli 23 e 35 della legge 20 maggio
1982, n. 270. Per il personale in servizio
nell’anno scolastico 1981-1982 con nomina
annuale del Provveditore che non abbia
conseguito il titolo di abilitazione in base
alla normativa della legge 20 maggio 1982,
n. 270, vengono indetti, entro 90 giorni
dall’entrata in vigore della presente legge,
corsi di formazione con 350 ore complessi-
ve di attivita e frequenza obbligatoria, ai
fini dell'immissione in ruolo ».

1. 2.

Sostituire il terzo comwma con il Sse-

guente:

« Gli aventi titolo all'immissione in ruo-
lo ai sensi dei precedenti commi, sulla ba-
se del titolo di abilitazione, ove prescrit-
to o, negli altri casi del titolo di studio,
vengono inseriti nella graduatoria della
provincia in cui essi hanno prestato il ser-
vizio che di titolo all'immissione in ruolo.

Le graduatorie sono da compilare sulla
base del miglior punteggio conseguito in
concorsi di accesso ai ruoli, del punteggio
relativo al titolo di studio e di abilitazio-
ne e dei titoli di servizio ».

1. 5.

Sostituire il quarto comma con il se-
guente:

Gli insegnanti abilitati in base ai di-
sposti di cui all’articolo 66 della legge 20
maggio 1982, n. 270, e che abbiano svolto
almeno due anni di servizio nella scuola
statale nel sessennio antecedente all’anno
scolastico 1981-1982 hanno titolo ad es-
sere gradualmente in ruolo, in ambito pro-
vinciale, nei limiti del 50 per cento dei
posti disponibili, a partire dall’inizio del-
I'anno scolastico 1985-1986 nell’ordine in
cui sono collocati in apposite graduatorie
da compilare sulla base del punteggio re-
lativo al titolo di studio, al titolo di abi-
litazione e ai titoli di servizio.

1. 9.

NicoLa MANCA. Lo scopo che si inten-
deva raggiungere con l’approvazione della

legge n. 270 era quello di risolvere i pro-

blemi del precariato nella scuola; ma da
quanto si & verificato nella realta e dalle
parole dette dal relatore questa mattina,
oltre che dal contenuto dei pareri delle
Commissioni I e V, tali problemi non
vengono risolti. Infatti rimane la gradua-
lita nell’immissione in ruolo e non vi sono
scadenze per il precariato. Ecco il motivo
per cui abbiamo creduto opportuno pre-
sentare alcuni emendamenti capaci di crea-
re una certa stabilita di impiego.

Per quanto riguarda lo sblocco degli
organici, non vi ¢ alcun parere in merito
e ci0 aggrava ancora piu la situazione.

L’emendamento al terzo comma preve-
de la possibilita di scegliere tra due pro-
vince. Una incongruenza di notevole rile-
vanza & quella che riguarda le nomine dei
presidi assoggettate a trattamenti differen-
ziati.

PRESIDENTE. L’onorevole Tramarin
ha presentato i seguenti emendamenti:

Sostituire il terzo comma con il se-

guente:

« Gli insegnanti in possesso di abilita-
zione comunque conseguita alla data di
attuazione della presente legge, con alme-
no un anno di servizio di insegnamento
non di ruolo nella scuola secondaria sta-
tale entro 'anno scolastico 1983-1984, han-
no titolo ad essere gradualmente immessi
in ruolo e quindi vengono collocati nelle
apposite graduatorie di cui all’articolo 38,
secondo comma, della legge 5 maggio
1980, n. 270 ».

1. 4.

Sostituire il terzo comma con il se-
guente: ’

Gli insegnanti in possesso di abilita-
zione comunque conseguita alla data di
entrata in vigore della presente legge con
almeno un anno di servizio di insegna-
mento non di ruolo prestato nel 1979-1980,
1980-1981 o 1981-1982 e tuttora in servizio
non di ruolo nella scuola secondaria sta-
tale hanno titolo ad essere gradualmente
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immessi in ruolo e quindi vengono collo-
cati nelle apposite graduatorie di cui all’ar-
ticolo 38, secondo comma, della legge 5
maggio 1980 n. 270.

1. 3.

Sostituire il quarto comma con il se-
guente: _

« Le graduatorie per le immissioni in
ruolo di cui sopra vengono compilate sul-
la base dei punteggi relativi al titolo di
studio, al servizio svolto nella scuola sta-
. tale e al titolo di abilitazione ».

1. 7.

Sostituire il quarto comma con il se-
guente:

« Gli insegnanti supplenti in servizio

nella scuola secondaria statale per l'anno
scolastico 1983-1984 e in possesso di abili-
tazione comunque conseguita, qualora non
ancora immessi in ruolo hanno preceden-
za assoluta nel conferimento delle sup-
plenze annuali e temporanee ».

1. 8. -

AcHiLLE TRAMARIN. Insisto perché
vengano votati gli emendamenti che ho
presentato proprio perché ritengo che il
terzo e¢ quarto comma cui fanno riferi-
mento siano iniqui cosi come formulati
nel testo base. L'obiettivo che dobbiamo
raggiungere ¢ quello di permettere una
« entrata » graduale in ruolo di docenti
che gia insegnano e che prestano da mol-
ti anni servizio continuato, aspetto misco-
nosciuto dall’attuale legge n. 270 del 1982.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Ferdinan-
do Russo e Perrone hanno presentato i
seguenti emendementi:

Al terzo comma dopo le parole: «Po-
sizione acquisita nella prima graduatoria »
aggiungere le seguenti:

« A tal fine, entro e non oltre il 10 lu-
glio successivo alla data di entrata in vi-
gore della presente legge i provveditorati
agli studi procederanno al reperimento ed
alla pubblicazione della disponibilita dei
posti, distinti per disciplina e per disloca-
zione territoriale, ed alla pubblicazione de-

gli elenchi degli aventi titolo alla immis-
sione in ruolo ».

1. 10.

Aggiungere, dopo il quarto comma del-
I'articolo 1, il seguente:

« Gli insegnanti gia forniti di abilitazio-
ne, che abbiano prestato comunque servi-
zio nell’anno 1981-1982 nella scuola secon-
daria statale, nei licei artistici e negli isti-
tuti d’arte statali per almeno 180 giorni
sono mantenuti in servizio nella stessa
provincia fino alla immissione in ruolo,
anche in soprannumero, nei limiti delle
ore di insegnamento svolte in tale anno
salvo il diritto al completamento di
orario ».

1. 6.

FErDINANDO RUSSO. Signor presidente,
poiché ritengo che l’emendamento aggiun-
tivo al quarto comma dell’articolo 1 si
riferisca pilt propriamente all’articolo 3
del provvedimento, dichiaro di ritirarlo
riservandomi di presentarlo in sede di esa-
me dell’articolo 3.

Quanto all’emendamento aggiuntivo al
terzo comma dell’articolo 1, ritengo che
con esso si dia la possibilita agli interes-
sati di operare una seconda scelta, evitan-
do cosi situazioni che richiedano imme-
diatamente la nomina di nuovi sﬁupplenti./

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. In
linea teorica sarei favorevole all’emenda-
mento testé illustrato dall’'onorevole Rus-
so, tuttavia in considerazione del fatto
che i tempi a nostra disposizione sono
limitati e che si tratta di una materia
che pud essere regolata in modo ordina-
torio dal Governo, riterrei opportuno la
trasformazione in un ordine del giorno
del suddetto emendamento. Pertanto, in-
vito l'onorevole Russo a ritirare il suo
emendamento.

Sono contrario a tutti gli altri emen-
damenti.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Con-
cordo con quanto ha test¢ detto il rela-
tore dichiarandomi fin d'ora disponibile
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ad un ordine del giorno che in tal senso
verrebbe presentato. :

In riferimento agli altri- emendamenti
anche il Governo esprime parere contrario.

PRESIDENTE. Dobbiamo ora votare
I'emendamento Manca 1. 1.

GiroLAMO RALLO. A me pare che stia-
mo procedendo nei nostri lavori con mol-
ta fretta, una fretta che potrebbe creare
anche dei «guasti ». Infatti, sia il relato-
re sia il rappresentante del ‘Governo han-
no «liquidato » il problema in esame con
queste semplici parole: « Sono contrario ».
Vorrei far osservare che, se il giudizio fos-
es stato un po’ pil dettagilato, il primo
periodo - non so se chiamarlo comma -
dell’emendamento del collega Manca al se-
condo comma dell’articolo 1 avrebbe po-
tuto trovare consenzienti sia il relatore
sia il Governo, dato che, se non ho capito
male, nel corso delle dichiarazioni da essi
rese a proposito di altri emendamenti, si
sono espressi favorevolmente sull’argo-
mento.

Non condivido la seconda parte del
predetto emendamento che rinvia addirit-
tura all’anno scolastico 1986-1987 la im-
missione in ruolo: per questa ragione ne
chiedo la votazione per parti separate, ri-
tenendo anche che molti altri colleghi pos-
sano condividere quanto con la prima si
intende stabilire.

PRESIDENTE. Pongo in votazione le-
mendamento Manca 1. 1, contrari relatore
ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione la prima parte del-
I'emendamento Manca 1. 2, dall'inizio fino
alle parole: «alla data dell'entrata in vi-
gore della presente legge », contrari il re-
latore ed il Governo.

(E respinta).
Pongo in votazione la restante parte

dell’emendamento Manca 1. 2, contrari re-
latore ed il Governo.

(E respinta).

Pongo in votazione l'emendamento Tra-
marin 1. 4, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I'emendamento Tra-
marin 1. 3, contrari il relatore ed il Go-
verno.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento
Manca 1. 5, contrari il relatore ed il Go-
verno.

(E respinto).

Passiamo all’emendamento Russo Fer-
dinando 1. 6, aggiuntivo di 'un comma.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Invito
I'onorevole Russo a ritirare il suo emen-
damento. ’

FErDINANDO RUSSO. Se il Governo ac-
cetta di emanare una ordinanza in propo-
sito, sono disposto a ritirare il mio emen-
damento per trasformarlo in un ordine
del giorno.

ForTUNATO ALOI. Mi auguro che un ta-
le ordine del giorno venga effettivamente
recepito ed attuato perché altrimenti ci
troveremmo di fronte all’ennesima truffa.

FErDINANDO RUSSO. Ritiro il mio emen-
damento che trasformerd in un ordine del
giorno. ’

PRESIDENTE. Pongo in votazione le-
mendamento al quarto comma Tramarin
1. 7, contrari il relatore ed il Governo.

(E' respinto).

Pongo in votazione l'emendamento al
quarto comma Tramarin 1. 8, contrari il
relatore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I'emendamento
Manca 1. 9, contrari il relatore ed il Go-
verno.

(E respinto).

Onorevole Russo, mantiene il suo emen-
damento ?
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FERDINANDO RUSSO. Accogliendo !'invi-
to del Governo, signor presidente, lo ri-
tiro e ne preannuncio la trasformazione
in un ordine del giorno.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 1.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo successivo:
ArT. 2.

Nell’articolo 13, primo comma, della
legge 20 maggio 1982, n. 270, la consi-
stenza .complessiva delle dotazioni orga-
niche, sulla quale va calcolato l'incremen-

to percentuale medio del 5 per cento, ¢
quella dell’anno scolastico precedente.

Gli onorevoli Poli Bortone, Rallo e Aloi
hanno presentato il seguente emenda-
mento: .

All'articolo 2 aggiungere il seguente
comma: «Le dotazioni organiche aggiun-
tive di cui agli articoli 12 e 13 della leg-
ge n. 270 del 1982 sono estese al perso-
nale non docente delle scuole di ogni or-
dine e grado. Tali dotazioni aggiuntive so-
no determinate su un incremento medio
percentuale del 5 per cento, calcolato sul-
la consistenza complessiva delle dotazioni
aggiuntive riferite al 31 marzo di ogni
anno scolastico. Accederanno alle predette
dotazioni aggiuntive, in prima applicazione
i supplenti annuali con nomine dei prov-
veditori agli studi per gli anni scolastici
1981-1982 o 1982-1983 oltre che coloro che
risulteranno in soprannumero al termine
dell’anno scolastico 1983-1984 ».

2. 1.

AbpriaNna POLI BORTONE. L’articolo 2 |

del testo unificato tratta della consistenza
complessiva delle dotazioni organiche con
riferimento a quella del personale docente.
Noi intendiamo, con questo emendamento
aggiuntivo, estendere .la dotazione organi-
ca prevista da quegli articoli 12 e 13 al
personale non docente delle scuole di ogni
ordine e grado determinando un incre-

mento medio percentuale del 5 per cento
calcolato sulla consistenza complessiva del-
le dotazioni organiche e facendo riferimen-
to al 31 marzo di ogni anno scolastico.
Per poter procedere con una certa rapi-
dita l'emendamento che proponiamo sta-
bilisce che accederanno alle predette dota-
zioni organiche e aggiuntive i supplenti
annuali con nomina dei provveditori agli
studi per gli anni scolastici 1981-1982 e
1982-1983 e facciamo riferimento a questi
anni scolastici proprio per analogia con il
personale docente. Si tratta di una posi-
zione che abbiamo assunto tante altre vol-
te e quindi non c¢i smentiamo.

PRESIDENTE. L'onorevole Carmine
Mensorio ha presentato i seguenti emen-
damenti.

All'articolo 2 aggiungere i seguenti
commi: - :

" «Le dotazioni organiche aggiuntive di
cui agli articoli 12 e 13 della legge n. 270
del 1982 sono istituite anche per il per-
sonale non docente.

Il disposto di cui al primo comma del
presente articolo si applica anche alle do--
tazioni organiche aggiuntive di cui al se-
condo comma.

Verra utilizzato in prima applicazione
nelle dotazioni organiche aggiuntive il per-
sonale non docente immesso in ruolo ai
sensi del successivo articolo 18 della pre-
sente legge ».

2.2

Dopo !l'articolo 2 aggiungere il seguen-
te articolo aggiuntivo: ’

ART. 2-bis.

Il disposto di cui all’articolo 17 della
legge n. 270 del 1982 & operante nei con-
fronti del personale docente che ha indi-
cato espressamente la sua disponibilita
per le supplenze relative alle ore ecceden-
ti Vorario settimanale obbligatorio di ser-
vizio, in ottemperanza a quanto previsto
dall’articolo 88 del decreto del Presidente
della Repubblica 31 maggio 1974, n. 417.
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CARMINE MENSORIO. Illustro per pri-
mo !'emendamento aggiuntivo all’articolo
2 del testo in discussione. In analogia a
quanto avvenuto gia per il personale do-
cente di cui agli articoli 12 e 13 della leg-
ge n. 270, con questi commi aggiuntivi si
chiede listituzione delle dotazioni orga-
niche anche per il personale non docente
intendendo in tal modo eliminare anche
in questo settore la precarieta dei rappor-
ti di lavoro, fornendo all’amministrazione
un personale che, proprio perché ha svol-
to lo stesso lavoro per molti anni, ha cer-
tamente acquisito la professionalita neces-

saria per consentire, tra l’altro, un miglio-.

re andamento dell’attivitd scolastica. Que-
sto personale dovrebbe essere posto a di-
sposizione per supplenze di qualsiasi du-
rata in modo da non incidere sull’anda-
mento della spesa che anzi, considerando
il sistema attualmente in vigore, potrebbe
risultarne notevolmente ridotta.

L’articolo aggiuntivo 2-bis fa riferimen-
to all’'obbligo dello straordinario, delle ore
eccedenti l'orario settimanale, in ottempe-
ranza a quanto previsto dall’articolo 88
del decreto del Presidente della Repubbli-
ca n. 417 del 1974. La richiesta & motivata
dal fatto che i docenti al di fuori delle 17
ore obbligatorie, devono prestare ancora
venti ore per la gestione della scuola e
quindi sarebbe pili corretto richiedere la
disponibilita di questo personale perché in
effetti lo straordinario non & mai stato
obbligatorio e in questo modo si potrebbe
consentire una disponibilita ed una gestio-
ne pilt partecipativa e democratica senza
obbligare a prestare questa opera di sup-
plenza.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Pisani,
Ferri, Bianchi Beretta Romana e Manca
Nicola hanno presentato il seguente arti-
colo aggiuntivo:

ART. 2-bis.

« Sono abrogati a decorrere dall’anno
scolastico 1984-1985 l'ultimo periodo del
sesto comma dell’articolo 12 e il penulti-
mo e ultimo comma dell’articolo 15 della
legge 20 maggio 1982, n. 270 ».

2.0 1.

Lucio PISANI. Il sesto comma dell’ar-
ticolo 12 di cui chiediamo l’abrogazione
contiene un’effettiva limitazione che, d’al-
tra parte, ha gia prodotto conseguenze in-
credibili in alcune regioni d’Italia stabilen-
do l'impossibilita di aumentare la dotazio-
ne organica oltre un certo tetto previsto e
prevedibile in qualche modo sulla carta
ma non prevedibile, in realta, rispetto alle
esigenze che sono diversificate da regione
a regione, mentre provveditori € mini-
stro della pubblica istruzione si trovano
nell'impossibilita di elevare queste dota-
zioni.

Tra l'altro, se noi ci riferiamo esclusi-
vamente alla scuola elementare e media,
ci troveremo di fronte a regioni che
non avanzeranno richieste, se non in as-
senza di domande, per aumentare le do-
tazioni organiche fino al 5 per cento, men-
tre per altre regioni, come ad esempio
la Sicilia, tale percentuale & troppo bassa.

Allora, o non prendiamo in considera-
zione l'opportunitd di soddisfare alcune
istanze particolarmente avvertite, oppure
decidiamo che si faccia riferimento alla
percentuale del 5 per cento in sede nazio-
nale con una sorta di compensazione. In-
fatti la situazione varia da regione a re-
gione in base alle singole tendenze de-
mografiche.

Insisto perché il sesto comma dell’ar-
ticolo 2 venga soppresso; mentre ritengo
che un’attenzione particolare vada rivolta
all’'ultimo ed al penultimo comma dell’ar-
ticolo 15 della legge n. 270 riguardanti
I'insegnamento delle libere attivita comple-
mentari ed i corsi per gli adulti che sono
stati disattesi. E accaduto infatti per due
anni consecutivi che alcuni provveditorati
agli studi, su propria responsabilita o in
base ad autorizzazione telegrafica del Mi-
nistero, mon abbiano dato vita a corsi
che la.legge aveva previsto.

RomaNa BIANCHI BERETTA. Ritenia-
mo fondamentale l'articolo aggiuntivo di
cui sono cofirmataria poiché rappre-
senta la corretta applicazione della legge
n. 270. Se non si accogliera tale proposta,
verra ulteriormente rinviata 1'immissione
in ruolo di coloro che ne hanno diritto.
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Siamo convinti della necessita di evitare
assurde restrizioni di organico, e su que-
sto aspetto del problema abbiamo piu
volte espresso la nostra opinione.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Gli
emendamenti presentati all’articolo 2, a
mio avviso, si configurano in due grup-
pi: quelli riguardanti listituzione delle
dotazioni organiche aggiuntive per il per-
sonale non docente e quelli riguardanti
il personale docente.

Sul primo gruppo di emendamenti, pur
ritenendo che la questione potrebbe es-
sere legittimamente posta all'interno del
provvedimento i legge, esprimo parere
contrario; ci0 deriva dal fatto che Il'ap-
provazione di simili proposte emendati-
ve comporterebbe difficolta di copertura
attraverso supplenze delle vacanze in or-
ganico del personale non docente rispet-
to a quello- docente.

Invito, pertanto, gli onorevoli Poli Bor-
tone ¢ Mensorio a ritirare i rispettivi e-
mendamenti 2. 1 e 2. 2.

L’articolo aggiuntivo 2-bis dell’onore-
vole Pisani affronta due problemi diversi.
Anche in questo caso dird subito che con-
divido le argomentazioni addotte dall’ono-
revole Pisani e dall’onorevole Bianchi Be-
retta. Cid nonostante, non posso che in-
vitare i presentatori a ritirare l'articolo
aggiuntivo in quanto ritengo che esso com-
porterebbe problemi di copertura finan-
ziaria e quindi 'obbligo del suo invio alla
V Commissione bilancio per il prescritto
parere. , v

Per quanto riguarda poi la seconda
parte di detto articolo aggiuntivo, relativa
all’abrogazione degli ultimi due commi
dell’articolo 15 della legge n. 270, faccio
rilevare che la V Commissione bilancio
ha espresso parere contrario su analoga
materia disciplinata dall’articolo 23 del te-
sto- del provvedimento redatto dal Comi-
tato ristretto.

Il contenuto di questo- articolo aggiun-
tivo casomai potrebbe essere oggetto di
un ordine del giorno che inviti il Gover-
no ad intervenire sul problema della de-
terminazione dei posti in organico relati-

vamente agli handicappati.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Quan-
to al personale non docente il Governo
ha predisposto una normativa ad hoc con-
tenuta negli articoli 14 e 18 proprio per
venire incontro alle richieste di questo
personale. Ritengo, pertanto, che non sia
pensabile istituire con norma dotazioni or-
ganiche aggiuntive. ’

Quanto all’articolo aggiuntivo proposto
dall'onorevole Pisani, pur rilevandone lo
indubbio interesse, non posso fare a meno
di sottolineare la limitatezza degli stanzia-
menti del bilancio del Ministero della pub-
blica istruzione. Anche il Governo sareb-
be favorevole ad una trasformazione di
detto articolo aggiuntivo in un ordine del
giorno cosi come proposto dal relatore.

PRESIDENTE. Dobbiamo ora votare
I’emendamento 2. 1 presentato dall’onore-
vole Poli Bortone.

B

GiroLAMO RALLO. Desidero cogliere
questa occasione per fare alcune consi-
derazioni sia in riferimento al procedi-
mento dei lavori sia in riferimento all’e-
mendamento che dovremo votare anche
alla luce dei pareri espressi dalla I e
dalla V Commissione.

Quanto sta accadendo a me pare che
dimostri ampiamente la fondatezza della
proposta dell’onorevole D’Aquino che giu-
stamente, a mio avviso, si & assentato do-
po che ha visto fion recepita una sua ri-
chiesta di sospensione lecita, logica e ra-
zionale. Sta di fatto che noi continuiamo
I'esame di questo provvedimento senza sa-
pere quello che stiamo facendo, con una
enorme confusione, in condizioni obietti-
vamente difficili e certo non proficue per
I'obiettivo che intendiamo raggiungere. A
ci0 si devono poi aggiungere le posizioni
di arroccamento assunte e dal relatore e
dal Governo. La logica con cui si va avan-
ti ¢ sempre la stessa e cioe quella di
ottenere determinati risultati a vantaggio
di determinate persone senza chiedersi as-
solutamente se questo sia giusto o no.

Il parere espresso dalla I Commissio-
ne affari costituzionali ¢ fondamentale
proprio perché ci permette di intravede-
re cid che avverra: linsorgenza di un
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enorme contenzioso in conseguenza delle
ingiustizie che state commettendo a dan-
no di tante e tante categorie.

Tornando sul merito del provvedimen-

to e, in particolare, sul problema delle |

nomine dei supplenti da parte dei prov-
veditori e dei presidi, nonostante le « acro-
bazie » del relatore Portatadino non mi
pare che sia stata sufficientemente eviden-
ziata una discrepanza normativa. Infatti,
io non riesco a capire proprio come, da
un punto di vista morale, si possa soste-
nere che debbono essere immessi in ruo-
lo solo alcuni precari in quanto i prov-

.veditorati hanno commesso degli errori |

nel nominarli e lasciare fuori tutti gli al-
tri che hanno gli stessi diritti che perd
hanno avuto la disgrazia di non avere un
provveditore che sbagliasse a nominarli!
Vi sembra un atto di giustizia questo ?

l'equita, la coerenza e la razionalita della
richiesta di estensione delle dotazioni or-
ganiche aggiuntive, di cui agli articoli 12
e 13 della legge n. 270, al personale non
docente delle scuole di ogni ordine e gra-
do. Sicuramente voterete contro questo
nostro emendamento, ma io desidero u-

gualmente richiamare l’attenzione del pre- |

sidente, del rappresentante del Governo e
del relatore sulla necessita di evitare una

sorta di arroccamento su certe posizioni |

per la sola ragione che si vuol far pre-
sto una volta raggiunto un certo traguar-
do. Quest’ultimo perd ¢& stato raggiunto
creano € dei danni che subira tanta gen-
te colpita direttamente o indirettamente
da quanto si sta facendo qui.

ForTUNATO ALOI. Nel sottolineare che
secondo noi & inconcepibile che non si

estendano le dotazioni organiche aggiun- }

tive al personale non docente, desidero
ricordare che anch’io avevo presentato un
emendamento in questo senso di cui non
c’¢ pil traccia. Probabilmente risulterad as-
sorbito perché di identico tenore a quel-
lo della collega Poli Bortone di cui, per
altro, sono cofirmatario. Per il mio emen-
damento si pud, quindi, trovare la giusti-
ficazione della sua sparizione nel fatto che

¢ analogo all’altro presentato da una. col-
lega di gruppo; per gli altri di altri grup-
pi, non riesco a vedere quale giustifica-
zione ci possa essere al fatto che non ri-
sultino nel fascicolo.

FerDINANDO RUSSO. Con riferimento- al-
I'articolo aggiuntivo Pisani ed altri 2. 0. 1
desidero sottolineare Il'importanza della
abrogazione dell’'ultimo periodo del sesto
comma dell’articolo 12 e del penultimo ed

ultimo comma dell’articolo 15 della legge

n. 270: se la situazione dovesse rimanere in-
variata impediremmo 'incremento dei posti
nelle singole province in sede di rideter-
minazione delle dotazioni organiche, an-
che in presenza di aumento della popola-
zione scolastica. La conseguenza di cio sa-

‘ rebbe il sovraffollamento delle classi con

pit di 30 alunni; cosa, questa, disastrosa

Ho fatto questa premessa per ribadire | per leflicienza del servizio scolastico. Im-

pediremmo, inoltre, la nomina di perso-

| nale non di ruolo. nelle libere attivitd com-

~mancanza di docenti di ruolo:

plementari — quali’ i corsi di scuola me-
dia per lavoratori — con la conseguenza
che in diverse province vi sarebbe un nu-
mero di corsi inferiore alla richiesta per
cid € con-
trario alla Costituzione che garantisce il
diritto allo studio a tutti i cittadini in
qualsiasi provincia si trovino.

Lucio PISANI. Dichiaro che voterd con-
tro l'emendamento Poli Bortone ed altri
2. 1. L’articolo 2 del testo-unificato si rife-

senza tener conto delle ingiustizie che si | risce esclusivamente alle dotazioni organi-

che del personale docente che si determi-
nano in rapporto al numero degli alunni
che formano le classi, mentre quelle del

. personale non docente si determinano in
" relazione al numero delle classi, delle pa-

lestre, eccetera.

Desidero ricordare innanzi tutto a me

| stesso € poi ai colleghi, anche per far si
. che tutti si sappia su cosa effettivamente -

si vota, che si era pensato di prevedere
dotazioni organiche in soprannumero per
regolare la situazione di quegli insegnanti

- addetti alle libere attivita complementari
[ ma non compresi in nessun organico. Lo

scopo era ed & soltanto questo: non- pos-
siamo creare un’ulteriore proliferazione di
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posti -quando gli organici del personale
non :docente sono tanto dilatati che in
qualche caso, per occupare il tempo, i bi-
delli giocano a tresette!

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'e-
mendamento Poli Bortone ed altri 2. 1,
contrari il relatore ed il Governo.

(E respinto).

A seguito di tale votazione risulta pre-
cluso l’emendamento Mensorio 2. 2 di
identico contenuto.

. Pongo in votazione l'articolo 2.

(E approvato).

Passiamo all’articolo aggiuntivo Pisani
2. 0. 1. Ricordo ai presentatori che il Go-
verno ha formulato linvito a ritirarlo ed
a trasformarlo in un ordine del giorno
dato che la questione pud anche essere
risolta in via amministrativa.

Lucio PISANI. Non posso accettare lo
invito a ritirare il mio articolo aggiunti-
vo e svolgendo la mia dichiarazione di
voto ne spiego le ragioni. L’atteggiamen-
to del Governo e del relatore mi sembra
contraddittorio: faccio questa affermazio-
ne perché condivido le buone ragioni che
erano a sostegno dell’articolo 12 — mi sto
limitando ora a parlare dell’articolo 12,
affronterd poi il 15 — Pare che l'unica
ragione per cui mi si invita a ritirare lo
emendamento presentato & quella di ca-
rattere economico, cioé¢ la non copertura.
A tale proposito vorrei allora richiamare
l’attenzione del relatore e del Governo al-
meno su una parte di quell’articolo 12:
quando si scrive che a livello provinciale
non possono essere aumentati i posti in
rapporto alle dotazioni organiche dell’an-
no precedente, il bilancio prevede che al-
meno fino a quel tetto, perché astratta-
mente lo deve prevedere, la copertura vi
sia. Se poi, come di fatto avviene in al-
cune province, alcune olassi non vengono
ad operare per mancanza di richiedenti
- dovuta sia al decremento demografico
sia alla mobilita della popolazione nell’am-
bito del territorio — la copertura del bi-
lancio rimane e quindi la ragione per cui

il Govérno e il relatore sono contrari vie-
ne, almeno parzialmente, a cadere.

"Per quanto riguarda l'ultimo comma
dell’articolo 15 non ¢’¢ un aumento rispet-
to agli anni precedenti perché quest’anno
sono stati autorizzati con telegramma mi-
nisteriale i corsi per lavoratori e le atti-
vitd complementari.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
articolo ' aggiuntivo 2-bis Pisani ed altri,
contrari il relatore ed il Governo.

(E respinto).

CarMINE MENSORIO. Ritiro il mio ar-
ticolo aggiuntivo 2-bis.

PRESIDENTE. Per venire incontro alle
giuste esigenze di quei colleghi che si sono
lamentati di non disporre del testo di tutti
gli emendamenti presentati — cosa d’altra
parte naturale visto che possono essere
presentatl emendamenti anche in corso di
seduta — sospendo la seduta per consen-
tire al personale della Commissione di
procedere alla fotocopiatura. D’altra par-
te, poiché in aula sono gia in corso le
dichiarazioni di voto sulla questione di fi-
ducia posta dal Governo, riprenderemo i
nostri lavori direttamente al termine della
votazione in questione.

La seduta, sospesa alle 15,53, & ripresa
alle 18,15.

PRESIDENTE Do - lettura dell’articolo
successivo.”

ART. 3.

Gli insegnanti in servizio non di ruolo,
nell’anno scolastico in corso alla -data di
entrata in vigore della legge 20 maggio
1982,  n. 270, con nomina di durata an-
nuale conferita dal provveditore agli studi,
i quali siano in possesso dell’abilitazione
ove prescritta, ovvero la conseguano nei
concorsi in via di espletamento alla data
di entrata in vigore della presente legge,
hanno titolo ad essere gradualmente im-
messi in ruolo nell’ambito della provincia
in cui hanno prestato servizio o nell’am-
bito di altra provincia di loro scelta, se-
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condo le medesime modalitad di cui al se-
condo e terzo comma del precedente arti-
colo. 1. Essi sono collocati, dopo l'ultimo
iscritto, nelle graduatorie provinciali, di
cui agli articoli 27, 31 e 38 della legge
medesima, rispettivamente per la scuola
materna, per la scuola elementare e per
la scuola secondaria, i licei artistici e gli
istituti d’arte statali.

I1 disposto di cui al precedente comma
si applica, alle medesime condizioni, an-
che a coloro cui siano state conferite sup-
plenze annuali presso le istituzioni scola-
stiche e culturali italiane all’estero ai sen-
si dell'ultimo comma dell’articolo 3, del
decreto-legge 6 giugno 1931, n. 281, con-
vertito, con modificazioni nella legge 24
luglio 1981, n. 392. Per la scelta della pro-
vincia si applica l'ultimo comma del pre-
cedente articolo 1.

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato i seguenti emenda-
menti:

Sostituire larticolo 3 con il seguente:

ART. 3.

(Insegnanti supplenti
della scuola materna statale).

Gli insegnanti, gia forniti di abilitazio-
ne, in possesso dei requisiti previsti dal
secondo comma dell’articolo 27 della legge
20 maggio 1982, n. 270, sono immessi in
ruolo ai fini giuridici dal 1° settembre
1983 ed ai fini economici al 1° settembre
1984.

Gli insegnanti gia forniti di -abilitazio-
ne, che abbiano svolto negli anni scolasti-
ci 1978-1979 o 1979-1980 o 1980-1981 o
1981-1982, un anno di servizio in qualita di
supplenti nella scuola materna statale con
nomina del provveditore agli studi o del
direttore didattico ed abbiano svolto un
altro anno di servizio d’insegnamento nel-
la scuola materna statale nel sessennio an-
tecedente alla data del 1° settembre 1982,
gli insegnanti che abbiano conseguito, nei
concorsi di accesso ai ruoli della scuola
materna statale, una votazione media non

sette decimi e che abbiano svolto almeno
180 giorni di servizio, anche non conti-
nuativi, in qualitd di supplenti nella scuo-
la materna statale nel sessennio anteceden-
te alla data del 1° settembre 1982, gli in-
segnanti gia forniti di abilitazione che nel
sessennio antecedente alla data del 1° set-
tembre 1982 abbiano svolto almeno 180
giorni di servizio anche non continuativi o
che abbiano prestato servizio per almeno
180 giorni anche non continuativi nell’anno
scolastico 1981-1982, hanno titolo ad esse-
re gradualmente immessi in ruolo in ambi-
to provinciale, nei limiti del 50 per cento
dei posti disponibili, a partire dall’inizio
dell’anno scolastico 1985-1986, nell’ordine
in cui sono collocati in apposite graduato-
rie da compilare sulla base del miglior
punteggio conseguito in concorsi di acces-
so ai ruoli, del punteggio relativo al titolo
di abilitazione ai titoli di studio e ai tito-
li di servizio.

Gli insegnanti gid forniti di abilitazione
che non abbiano prestato servizio sono in-
seriti in una graduatoria ad esaurimento
da compilare sulla base del punteggio re-
lativo al titolo di abilitazione e ai titoli
di' studio, ed immessi in ruolo, in ambito
provinciale, dopo quelli previsti dal com-
ma precedente nei limiti del 50 per cento
dei posti disponibili a partire dall’inizio
dell’anno scolastico 1985-1986.

Gli insegnanti che abbiano svolto due
anni di servizio di insegnamento non di
ruolo nella scuola materna statale con no-
mina del provveditore agli studi o del di-
rettore didattico nel sessennio antecedente
al 1° settembre 1982 sono ammessi alla
sessione riservata di esami per il conse-
guimento della abilitazione all'insegnamen-

‘to nella scuola materna statale prevista da-

gli "articoli 23 e 76 della legge 20 maggio
1982, n. 270 e dell’articolo 16 della pre-
sente legge. Coloro che conseguiranno l'abi-
litazione all'insegnamento saranno immessi
in ruolo con decorrenza giuridica dal 1°
settembre in ambito provinciale, nei limiti

‘del 50 per cento dei posti disponibili, a

partire dall’inizio dell’anno scolastico 1985-
1986 nell’ordine in cui sono collocati in
apposite graduatorie da compilare sulla ba-

inferiore al punteggio corrispondente a ! se del punteggio relativo al titolo di abi-
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litazione, ai titoli di studio e ai titoli di
servizio. )

Il servizio di insegnante o di assistente
prestato presso la scuola materna della
Regione siciliana o delle altre regioni a
statuto speciale & equiparato a quello sta-
tale ed & valutabile ai fini del presente
articolo.

Gli insegnanti di cui al presente arti-
colo sono immessi in ruolo dopo gli inse-
gnanti di cui all’articolo 25 della legge 20
maggio 1982, n. 270.

3. 1.

Sostituire larticolo 3 con il seguente:

ART. 3.

(Insegnanti supplenti
della scuola elementare statale).

Gli insegnanti in possesso dei requisiti
previsti dal secondo comma dell’articolo 31
della legge 20 maggio 1982, n. 270, sono
immessi in ruolo ai fini giuridici dal 10
settembre 1983 ed ai fini economici dal
10 settembre 1984.

Gli insegnanti che abbiano svolto negli
anni scolastici 1978-1979 o 1979-1980 o
1980-1981 o 1981-1982, un anno di servizio
in qualitd di supplente con nomina del
provveditore agli studi o del direttore di-
dattico nella scuola elementare statale ed
abbiano svolto un altro anno di servizio
di insegnamento nella scuola elementare
statale nel sessennio antecedente alla data
del 10 settembre 1982, gli insegnanti che
abbiano conseguito, nei concorsi di acces-
so ai ruoli della scuola elementare statale,
una votazione media non inferiore al pun-
teggio corrispondente a sette decimi e che
abbiano svolto almeno 180 giorni di ser-
vizio, anche non continuativi, in qualita
di supplenti nella scuola elementare sta-
tale nel sessennio antecedente alla data
del 10 settembre 1982 hanno titolo ad es-
sere gradualmente immessi in ruolo a par-
tire dall'inizio dell’anno scolastico 1985-
1986, in relazione al 50 per cento dei po-
sti disponibili ogni anno, nell’ordine in cui
sono collocati in apposite graduatorie pro-
vinciali da compilare sulla base del mi-

" servizio di

glior punteggio conseguito in concorsi di
accesso ai ruoli, del punteggio relativo ai
titoli di studio e ai titoli di servizio.

3. 2.

Sostituire larticolo 3 con il seguente:

ART. 3.

(Insegnanti supplenti della scuola secon-
daria, dei licei artistici e degli istituti
d'arte statale).

Gli insegnanti in possesso dei requisiti
previsti dal secondo comma dell’articolo
38 della legge 20 maggio 1982, n. 270,
sono immessi in ruolo, ai fini giuridici dal
10 settembre 1983 ed ai fini economici dal
10 settembre 1984.

Gli insegnanti giad forniti di abilitazio-
ne, che abbiano svolto negli anni scolastici

"1978-1979 o 1979-1980 o 1980-1981 o 1981-

1982, un anno di servizio in qualita di sup-
plenti con nomina del provveditore agli
studi o del preside nelle scuole secondarie,
nei licei artistici e negli istituti d’arte sta-
tali ed abbiano svolto un altro anno’ di
insegnamento nelle predette
scuole ed istituti nel sessennio anteceden-
te alla data del 10 settembre 1982, gli in-
segnanti che abbiano conseguito, nei con-
corsi di accesso ai ruoli delle predette
scuole ed istituti una votazione media non
inferiore al punteggio~ corrispondente a
sette decimi e che abbiano svolto almeno
180 giorni di servizio anche non continua-
tivi in qualita di supplente nelle scuole

ed istituti medesimi nel sessennio antece-
dente alla data del 10 settembre 1982, gli

insegnanti gia forniti di abilitazione che
abbiano prestato servizio per almeno 180
giorni anche non continuativi nel sessennio
antecedente alla data del 10 settembre 1982
o che abbiano prestato servizio per alme-
no 180 giorni anche non continuativi nel-
I'anno scolastico 1981-1982 hanno titolo ad
essere gradualmente immessi in ruolo in
ambito provinciale, nei limiti del 50 per
cento dei posti disponibili ogni anno, a
partire dall’inizio dell’anno scolastico 1985-
1986, nell'ordine in cui sono collocati in
apposite graduatorie da compilare- sulla



Camera dei Deputati

— 20 — Commissioni in sede legislativa — 15

IX LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 16 APRILE 1984

base del miglior punteggio conseguito in
concorsi di accesso ai ruoli, del punteggio
relativo_al titolo di abilitazione, ai titoli
di studio e ai titoli di servizio.

Gli insegnanti gia forniti di abilitazio-
ne che non abbiano prestato servizio so-
no inseriti in una graduatoria ad esauri-
mento da compilare sulla base del pun-
teggio relativo al titolo di abilitazione e
ai titoli di studio ed agli eventuali titoli di
servizio ed immessi in ruolo, in ambito
provinciale, dopo quelli previsti dal com-
ma precedente, nei limiti del 50 per cento
dei- posti disponibili ogni anno a partire
dall’inizio dell’anno scolastico 1985-1986.

Gli insegnanti che abbiano svolto due
anni di insegnamento non di ruolo in qua-
lita -di supplenti con nomina del provvedi-
tore agli studi o del preside nelle scuole
secondarie di primo e secondo grado, nei
licei artistici e negli istituti d’arte statali
nel sessennio antecedente alla data del 10
" settembre 1982 sono ammessi alla sessione
riservata di esami per il conseguimento
dell’abilitazione  all'insegnamento  nella
scuola secondaria statale prevista dagli
articoli 35, primo, secondo e terzo com-
ma, € 76 della legge 20 maggio
n. 270 e dal successivo articolo 16 della
presente legge. Coloro che conseguiranno
I’abilitazione all’insegnamento hanno titolo
ad essere gradualmente immessi in ruolo,
in ambito provinciale, nei limiti del 50 per
cento dei posti disponibili ogni anno, a
partire dall’inizio dell’anno scolastico 1985-
1986, nell’ordine in cui sono collocati in
apposite graduatorie da compilare sulla
base del punteggio relativo al titolo di
abilitazione, ai titoli di studio e ai titoli
di servizio.

Gli insegnanti di cui ai commi prece-
denti sono immessi in ruolo dopo gli in-
segnanti di cui all’articolo 37 della legge
20 maggio 1982, n. 270.

3. 3.

Aggiungere, al primo comma, dell’arti-
colo 3 dopo le parole: «Conferita dal
provveditore agli studi» le seguenti: «o
dal preside o dal direttore didattico ».

3. 14.

1982,

| ne,
| zio nell’anno scolastico 1981-82 nella scuo-

Dopo l'ultimo comma dell’articolo 3 ag-
giungere il seguente: '

«] docenti dei corsi di scuola estiva
o festiva, per i quali ricorrono i requisiti
di servizio di cui all’articolo 46 primo
comma e le condizioni dell’articolo 58 del-
la legge n. 270 del 20 maggio 1982 sono
immessi nei ruoli a partire dal 10 settem-
bre 1982 ».

3. 7.

Dopo l'ultimo comma dell’articolo 3 ag-
giungere il seguente:

« E immesso nei ruoli a partire dal 10
settembre 1982 il personale di scuola ma-
terna ed elementare che abbia conseguito
nei concorsi a cattedra una votazione non
inferiore ai sette decimi e che abbia svol-
to almeno centottanta giorni di servizio,
anche non continuativi con nomina dei di-
rettori didattici - nelle scuole materne e
primarnie, anche se parificate, nel sessennio
antecedente al 10 settembre 1982 ».

3. 9.

Alla fine dell'articolo aggiungere il se-
guente comma:

« Le stesse norme si applicano agli in-
segnanti di educazione musicale e di edu-
cazione fisica, in possesso del titolo speci-
fico ed in servizio non di- ruolo mell’'anno
scolastico in corso alla data di entrata in
vigore della legge 20 maggio 1982, n. 270,
con nomina di durata annuale, ed in pos-
sesso comunque della abilitazione ove pre-
scritta, ovvero che la conseguano nei con-
corsi in via di espletamento alla data di
entrata in vigore della legge ».

3. 15.

Dopo lultimo comma dell’articolo 3
aggiungere il seguente:

ART. 3-bis.

(Mantenimento in servizio degli insegnanti
abilitati di scuola materna statale).

Gli insegnanti gid forniti di abilitazio-
che abbiano prestato comunque servi-
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la materna statale per almeno 180 giorni,
sono mantenuti in servizio nella stessa
provincia fino alla immissione in ruolo,
anche in soprannumero, nei limiti delle
ore di-insegnamento, svolte in tale anno,
salvo il diritto al completamento di orario.

3. 11,

Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-sexies.

Sono parnimenti immessi nei ruoli con
la stessa decorrenza del 10 settembre 1982
gli insegnanti della scuola secondaria di
primo e di secondo grado gia abilitati,
che abbiano svolto servizio per un bien-
nio in qualitad di supplenti temporanei con
nomina dei presidi nel sessennio antece-
dente il 10 settembre 1982 o che abbiano
conseguito l'abilitazione nel corso delle
sessioni riservate. di esami, di cui all’arti-
colo 76 della legge 20 maggio 1982, n. 270.

3.0 5.
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-octies.

(Insegnanti supplenti dei corsi sperimen-
tali di scuola media ad indirizzo musicale
delle LAC, dei corsi per lavoratori).

Le norme previste dagli articoli 33, pri-
mo, secondo e terzo comma, 38 e 76 della
legge 20 maggio 1982, n. 417, e dagli arti-
coli 4, 11 e 12 della presente legge si ap-
plicano anche ai docenti dei corsi speri-
mentali di scuola media ad indirizzo mu-
sicale di cui al decreto del Ministro della
pubblica istruzione 3 agosto 1979, agli in-
segnanti di libere attivith complementari,
agli' insegnanti dei corsi sperimentali di
scuola media pér lavoratori ed agli inse-

gnanti ‘dei corsi integrativi per i diploma-

ti degli istituti magistrali e dei licei ar-
tistici di cui alla legge 11 dicembre

1969, n. 910, che abbiano svolto due anni-

di servizio anche non continuativi in qua-
lita di.supplenti con nomina del provve-

ditore agli studi o del preside nel sessen-
nio antecedente alla data del 10 settembre
1982.

3.0. 7.

Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-novies.

(Docenti dei corsi CRACIS, dei corsi di
scuola popolare e dei corsi di orienta-
mento musicale. — Modifiche dell’articolo
46 della legge 20 maggio 1982, n. 270).

L’articolo 46 della legge 20 maggio
1982, n. 270, & sostituito dal seguente:

« Agli insegnanti che abbiano svolto ne-
gli anni scolastici 1978-79 o 1979-80 o 1980-
1981 o 1981-82 un corso completo di scuola
popolare di tipo A, B, C, C speciale, o
uno dei corsi popolari estivi o festivi com- -
presi quelli delle discipline speciali ed ab-
biano svolto un ulteriore corso di scuola
popolare in un altro anno compreso nel
sessennio antecedente alla data del 10 set-
tembre 1982, ovvero abbiano prestato ser-
vizio quali incaricati o supplenti con mno-
mina del provveditore agli studi o del di-
rettore didattico nelle scuole elementari
statali in un altro anno compreso nel pre-
detto sessennio, per almeno 180 giorni an-
che non continuativi, nonché agli inse-
gnanti in servizio, nei medesimi anni sco-
lastici 1978-79 o 1979-80 o 1980-81 o 1981-
1982 nei centri di lettura, nei-centri peda-
gogici e nei centri sociali di educazione
permanente statali nelle regioni a statuto
speciale o nelle province autonome di
Trento e di Bolzano per lintera durata
di funzionamento previsto dalle norme vi-
genti, i quali abbiano prestato servizio
nelle suddette istituzioni in un altro anno
compreso nel predetto sessennio, ovvero
abbiano prestato servizio quali incaricati
o supplenti con nomina del provveditore
agli studi o del direttore didattico nelle
scuole elementari statali in un altro anno
compreso nel sessennio stesso per ‘almeno

.180 giorni anche non continuativi, si ap-

plicano le disposizioni di cui all’arti-

colo 30.
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I 180 giorni di servizio previsti dal
comma precedente sono validi anche se
~ effettuati cumulando nello stesso anno
scolastico il servizio mei corsi popolari e
nelle scuole elementari statali con nomina
del provveditore agli studi o del direttore
didattico.

Agli insegnanti che abbiano svolto ne-
gli anni scolastici 1978-79 o 1979-80 o 1980-
1981 o 1981-82 un corso completo CRACIS
o per insegnamenti speciali di tipo C spe-
ciale ed agli insegnanti non di ruolo as-
segnati nel medesimo anno scolastico, con
nomina per lintera durata del corso, ai
corsi di istruzione istituiti presso le scuole
di polizia ai sensi della legge 11 giugno
1974, n. 253, i quali abbiano svolti inse-
gnamento, rispettivamente, in un ulteriore
corso CRACIS o di tipo C speciale o in
un ulteriore corso, presso scuole di poli-
zia in un altro anno, compreso nel ses-
sennio antecedente alla data del 10 set-
tembre 1982, ovvero abbiano prestato ser-
vizio, quali incaricati o supplenti con no-
mina del provveditore agli studi o del
preside delle scuole secondarie di primo
e secondo grado, nei licei artistici € negli
istituti d'arte statali in un altro anno com-
preso nel sessennio stesso per almeno 180
giorni anche non continuativi, si applica-
no le disposizioni di cui agli articoli 34
e rispettivamente al primo, secondo e
terzo comma dell’articolo 35 e all’articolo
37, a seconda che siano wabilitati e non
abilitati.

I 180 giorni di servizio previsti dal
comma precedente sono validi anche se
effettuati cumulando nello stesso anno
scolastico il servizio prestato come sup-
plente, con nomina del provveditore agli
studi o del preside, nei corsi CRACIS e
nelle scuole secondarie statali di primo
e secondo grado anche per insegnamenti
di tipo diverso.

Gli insegnanti contemplati nel presente
articolo non hanno diritto al mantenimen-
to in servizio fino all'immissione in ruolo,
ma hanno titolo ad essere nominati nei
corsi di alfabetizzazione se docenti di scuo-
la popolare o dei corsi festivi, o dei
corsi per lavoratori o nelle libere attivita
complementari o nei doposcuola se docenti

dei corsi CRACIS prima del conseguimento
di nuova nomina da parte del provvedi-
tore agli studi degli aspiranti delle gra-
duatorie provinciali e cido fino alla immis-
sione in ruolo.

Le stesse norme previste dal presente
articolo si applicano pure agli insegnanti
che, negli anni scolastici 1978-1979 o 1979-
1980 o 1980-81 o 1981-82 abbiano prestato
servizio quali incaricati o supplenti con
nomina del provveditore agli studi o del
preside o del direttore didattico nei corsi
di orientamento musicale con o senza il
possesso del titolo prescritto, purché lo
abbiano conseguito in tali anni o succes-
sivamente e, comunque non oltre sei anni
dalla data di entrata in vigore della pre--
sente legge ».

3. 0. 8.
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-decies.

(Insegnanti di religione abilitati
e non abilitati).

Gli insegnanti di religione gia forniti
di abilitazione che abbiano svolto negli
anni scolastici 1978-79 o 197980 o 1980-
1981 o 1981-82 un anno di servizio nelle
scuole secondarie statali di primo e secon-
do grado ed abbiano svolto un altro anno
di servizio nel sessennio antecedente alla
data del 10 settembre 1982 hanno titolo
ad essere immessi in ruolo, per la mate-
ria per la quale sono abilitati, in ambito
provinciale, nei limiti del 50 per cento
dei posti disponibili, a partire dall’inizio
dell’anno scolastico 1985-1986, nell’ordine
in cui sono collocati in apposite gradua-
torie da compilare sulla base del punteg-
gio relativo al titolo di abilitazione, ai
titoli di studio ed ai titoli di servizio.

Gli insegnanti di religione che abbiano
svolto negli anni scolastici 1978-79 o 1979-
80 o 1980-81 o 1981-82 un anno di servi-
zio ed abbiano un altro anno di servizio
nel sessennio antecedente alla data del 10
settembre 1982 e che siano in possesso di
titolo di studio valido per l'insegnamento
di una qualunque materia delle scuole se-
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condarie di primo e secondo grado sono
ammessi alla sessione riservata di esami
per il conseguimento della abilitazione al-
I'insegnamento nelle scuole secondarie pre-
vista dall’articolo 35, primo, secondo e
terzo comma della legge 20 maggio 1982,
n. 270, e dell’articolo 16 della presente
legge, per la materia cui da diritto il ti-
tolo di studio posseduto. ‘
Coloro che ‘conseguiranno 1’abilitazione

all'insegnamento hanno titolo ad essere’

gradualmente immessi in ruolo, in ambito
provinciale, nei limiti del 50 per cento dei
posti disponibili ogni anno, a partire dal-
I'inizio dell’anno scolastico 1985-1986 nel-
l'ordine in cui sono collocati in apposite
graduatorie da compilare sulla base del
punteggio relativo ai titoli di studio ed ai
titoli di scrutinio.

3.0.9

Aggiungere il seguente articolo:
ART. 3-undecies

(Computo degli anni di servizio per
Uammissione alla sessione riservata di
abilitazione).

Ai fini dell’ammissione alla sessione ri-
servata di esami per il conseguimento del-
I’'abilitazione all'insegnamento nelle scuole
secondarie prevista dal successivo articolo
16 della presente legge e dall’articolo 35
primo, secondo e terzo comma della legge
20 maggio 1982, n. 270, dei docenti di edu-
cazione musicale e di educazione fisica &
valido il servizio prestato con incarico per

l'intero anno 1980-1981 nella scuola non.

statale anche con nomina non approvata
senza il possesso del titolo di studio pre-
scritto e per lintero anno 1981-1982 nella
scuola secondaria statale col possesso del
titolo di studio prescritto con nomina del
provveditore agli studi o del preside come
previsto per i docenti in analoga situa-
zione con servizio nella scuola statale, e
cioé senza titolo nell’anno 1980-1981 e con
titolo nell’anno 1981-1982.

E altresi valido, per i predetti docenti,
anche il servizio prestato con incarico per
l'intero anno nella scuola non statale sen-
za il possesso del titolo di studio pre-

scritto sia nell’anno 1980-81 che nell’anno
1981-82 purché abbiano in tali anni o suc-
cessivamente conseguito il titolo di studio
prescritto e, comunque, non oltre 6 anni
dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge.

3. 0. 10.

Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-duodecies.

(Computo degli anni di servizio per lam-

missione alle sessioni riservate di esami

per il conseguimento della abilitazione

per gli insegnanti delle scuole materne e
secondarie).

Ai fini dell’ammissione alla sessione ri-
servata di esami per il conseguimento del-
I'abilitazione all’insegnamento nelle scuole
materne o secondarie prevista dall’arti-
colo 16 della presente legge e dagli ar-
ticoli 45, primo, secondo e terzo comma,
e 76 della legge 20 maggio 1982, n. 270,
gli anni scolastici si possono ritenere va-
lidi per i supplenti contemplati dai pre-
cedenti articoli 1, 3, 4, 6, 7, 8, 9 € 10 con
nomina del provveditore agli studi o del
preside o del direttore didattico, anche se

i 180 giorni di servizio sono stati effet-

tuati cumulando nello stesso anno scola-
stico servizio prestato nella scuola mater-
na ed elementare oppure nella scuola se-
condaria di primo e secondo grado anche
per insegnamenti di tipo diverso e se i
180 giorni di servizio sono stati comple-
tati dopo la effettuazione degli scrutini
ma prima della conclusione degli esami.

3. 0. 11.
Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-terdecies.

(Sessione riservata di esami di abilitazione

per supplenti e docenti di scuola non

statale. — Modifica dell’articolo 76 della
legge 20 maggio 1982, n. 270).

L’articolo 76 della ilegge 20 maggio
1982, n. 270, & sostituito dal seguente:

«Ai soli fini del conseguimento del-
I'abilitazione all’insegnamento sono ammes-
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si ad apposite sessioni riservate di esami
da indire entro 60 giorni dalla data di

~entrata in vigore della presente legge, gli

insegnanti non provvisti della prescritta
abilitazione in servizio negli anni scola-
stici 1978-79 o 1979-80 o 1980-81 o 1981-82
in qualitd di supplenti nelle scuole ma-
terne statali o negli istituti e scuole di
istruzione secondaria statale, ivi compresi
i licei artistici e gli istituti d’arte statali
ovvero con nomina di durata annuale con-
ferita secondo le rispettive norme di legge
nelle scuole materne autorizzate, ivi com-
prese le scuole della regione siciliana e
delle altre regioni a statuto speciale com-
prese le province autonome di Trento e di
Bolzano o rispettivamente negli istituti di
istruzione secondaria di primo e secondo
grado ivi compresi i licei artistici, gli
istituti d'arte ed 4 licei linguistici pa-
reggiati o legalmente riconosciuti e che
~ abbiano svolto un altro anno di servizio
nelle stesse istituzioni e per la stessa du-
rata nel sessennio antecedente alla data
del 10 settembre 1952.

Per i supplenti, con nomina del prov-
veditore agli studi o del preside, si riten-
gono validi gli anni scolastici, anche se
i 180 giorni di servizio, anche non con-
tinuativi, sono stati completati dopo l'ef-
fettuazione degli scrutini ma prima della
conclusione degli esami anche cumulando
nello stesso anno scolastico il servizio pre-
stato nella scuola materna ed elementare
oppure nella scuola secondaria di primo e
di secondo grado anche per insegnanti di
tipo diverso oppure nella scuola statale e
non statale ».

3.0 12.

1

Aggiungere il seguente articolo:

ART. 3-quaterdecies.

(Sessione riservata di esami per il conse-
‘guimento dell’abilitazione ai fini dell'im-
missione in ruolo ed abilitativi).

"Entro 90 giorni dalla data di entrata
in vigore della presente legge, ¢ indetta
una sessione riservata di esami per il con-
seguimento della abilitazione all'insegna-

mento nella scuola materna statale e negli
istituti e scuole di istruzione secondaria
di primo e di secondo grado e di istru-
zione artistica con una prova artistica ed
una prova orale sia ai fini della immis-
sione in ruolo sia ai soli fini del conse-
guimento dell’abilitazione all'insegnamento
da svolgere secondo quanto previsto dal
primo, secondo e terzo comma dell’arti-
colo 35 della legge 20 maggio 1982, n. 270,
e dal precedente articolo 14 della presente
legge a cui sono ammesse le categorie pre-
viste dalla presente legge e che non ab-
biano gia conseguito l'abilitazione all’inse-
gnamento, compresi gli insegnanti che non
hanno superato le sessioni riservate di esa-
mi di abilitazione gia indette in base agh
articoli 35 e 76 della legge 20 maggio 1982,
n. 270 e compresi i docenti che abbiano
prestato servizio nei vari insegnamenti
con titoli di studio validi ai sensi del
decreto ministeriale 2 marzo 1972, ma
non piu validi ai sensi del decreto mini-
steriale 22 febbraio 1979.

3.0, 13.

Gli onorevoli Aloi, Rallo e Poli Borto-
ne hanno presentato i seguenti- emenda-
menti:

Al primo comma sono soppresse le pa-
role: ai soli fini del conseguimento del-
'abilitazione all’insegnamento.

Alla fine & aggiunto il seguente comma:

Gli insegnanti, di cui al primo comma,
una volta conseguita la abilitazione, sono
immessi nei ruoli purché siano in posses-
so di due anni di servizio fino all’anno
scolastico in corso alla data di approva-
zione della legge.

3. 0. 14.

Sostituire il primo comma dell'articolo
3 con il seguente:

Gli insegnanti in servizio nell’anno sco-
lastico 1981-82 in qualita di supplenti an-
nuali, che abbiano svolto almeno un anno
di servizio in qualita di supplenti negli



Camera ‘dei Deputati -

— 25

Commissioni in sede legislativa — 15

IX LEGISLATURA' — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 16 APRILE 1984

istituti e scuole di ‘istruzione secondaria

ed artistica statali nel sessennio antece-
dente al 10 settembre 1984 abilitati suc-
cessivamente o comunque gia forniti di
abilitazione, hanno titolo all'immissione in
ruolo, anche in soprannumero, a partire
dall’anno scolastico 1984-85, secondo le
modalita previste dall’articolo 1 del pre-
sente disegno di legge.

3. 4.

Aggiungere al primo comma dopo le
parole: provveditore agli studi le seguen-
ti: e dai capi di istituto.

3. 19.

Aggiungere al primo comma dopo le
parole: non di ruolo le seguenti: compre-
si gli insegnanti di religione.

3.13.

Dopo l'ultimo comma dell’articolo 3
aggiungere il seguente:

Sono immessi in ruolo gli insegnanti
elementari che abbiano conseguito un giu-
dizio di idoneita in un concorso preceden-
te e che abbiano prestato un anno di
servizio, a qualunque titolo, nel sessennio
1976-82. ‘

3. 10.
Aggiungere il seguente articolo:
ART. - 3-ter.

I docenti che, pur in possesso dei re-
quisiti indicati dalla legge 6 dicembre
1971, . n. 1074, articolo 7 e -della legge
n. 463 del 1978, articolo 13, comma. setti-
- mo, .non hanno prodotto domanda di in-
clusione nella graduatoria provinciale ad
esaurimento, ai sensi dell’'Ordinanza mini-
steriale 19 gennaio 1979, articolo 1, hanno
titolo a chiedere linserimento nella gra-
duatoria prevista dall’articolo 38 ai. fini
della graduale immissione in ruolo e con
inizio dall'anno scolastico 1984-85.

3.0 2

Aggiungere il seguente articolo:
ART. 3-quater.

I docenti che, in possesso di titolo di
studio ritenuto valido ai sensi del decre-
to ministeriale 2 marzo 1972 purché con-
seguito anteriormente al decreto stesso,
hanno insegnato per anni alcune discipli-
ne (lingua straniera con laurea in giuri-
sprudenza o matematica con laurea in
Economia e commercio), ma che, in segui-
to al decreto ministeriale 30 aprile 1980,
che ha innovato in materia di titoli di stu-
dio in maniera retroattiva, se sono in pos-
sesso di due anni di servizio € hanno co-
munque conseguito la abilitazione, sono .
immessi in ruolo con graduatoria ad esau-
rimento, dove saranno collocati; dopo la
graduatoria ad esaurimento degli incari-
cati dell’anno 1981-82.

3.0 3

- Aggiungere il seguente- articolo:
ART. 3;quinquies.

Sono valide le prove orali dei concor-
si direttivi espletati ai sensi dell’articolo
133 del decreto del Presidente della Re-
pubblica n. 417 del 31 maggio 1974 e suc-
cessiva legge n. 928 del 22 dicembre 1980,
gid sostenute in mancanza del requisito di
oui all’articolo 2 della legge n. 928, pur-
ché il requisito del biennio di incarico
coincida con l'anno di pubblicazione dei
decreti ministeriali e sia in possesso dei
concorrenti alla data di scadenza del ban-
do di concorso.

3.0 4
_Aggiungeré il séguénte articolo:

ART. 3-septies.

Dopo il sesto comma dell'articolo 13
della legge m. 270 del 1982 aggiungere il
seguente: o .

« Nella fase di prima applicazione, nelle
predette dotazioni organiche aggiuntive,
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accederanno i supplenti annuali con no-
mina dei Provveditori agli studi e dei
Presidi per gli anni scolastici 1981-82,
1982-83, 1983-84 in servizio alla data di
entrata in vigore della presente legge. Pa-
rimenti potranno accedervi anche coloro
¢he risulteranno soprannumerari al ter-
mine dell’anno scolastico 1983-84 ».

3. 0. 6.

Il relatore, onorevole Portatadino, ha
presentato il seguente emendamento:

Aggiungere, al primo comma, dopo le
parole: le medesime modalitd di cui al
precedente articolo 1, comimi secondo e
terzo le seguenti: e sempre nei limiti del
50 per cento dei posti disponibili.

3. 18.

L'onorevole Mensorio ha presentato i
seguenti emendamenti:

Aggiungere al primo comma dopo le
parole: dal provveditore agli studi le se-
guenti: e dai capi di istituto.

3. 16.

Alla fine dellarticolo 3 aggiungere il
seguente comma:

Le disposizioni di cui al primo comma
del presente articolo sono applicate agli
insegnanti di religione in servizio all’atto
della approvazione della legge n. 270 del
1982 in qualitd di incaricati o supplen-
ti nelle scuole statali, purché in possesso
di abilitazione o di titolo di studio valido
per un'altra o altre discipline di insegna-
mento, per le quali saranno immessi ‘in
ruolo.

3. 17.

Gli onorevoli Ferri, Bianchi Beretta, Pi-
sani, Minozzi, Bosi Maramotti, Badesi e
Ciafardini hanno presentato i seguenti
emendamenti:

Sostituire il primo comma dell’articolo
3 con il seguente:

E immesso in ruolo il personale do-
cente ed educativo della scuola materna,
elementare, media di primo e secondo

grado, delle Accademie e dei Conservatori,
comunque abilitato, in servizio nell’anno
scolastico 1981-82, con nomina dei Prov-
veditori agli studi e dei direttori per i
Conservatori e le Accademie. Il personale
docente ed educativo, non abilitato, con
nomina, per l'anno scolastico 1981-82, del
Provveditore agli studi, rimane in servi-
zio a condizione del conseguimento della
abilitazione, da ottenersi in una sessione
riservata indetta secondo i criteri previ-
sti dall'ex articolo 35 della legge n. 270
del 1982.

3. 5.

Al primo comma dell’articolo 3, sosti-
tuire le parole: essi sono collocati dopo
l'ultimo iscritto nelle graduatorie provin-
ciali con le seguenti: essi sono collocati
in apposite graduatorie nazionali dalle
quali attingere insieme con gli iscritti
graduatorie provinciali.

3. 6.

Dopo lultimo comma dell’articolo 3
aggiungere il seguente:

E esteso ai comandati, ai sensi dell’ar-
ticolo 3 del decreto del Presidente della
Repubblica n. 417, nell'anno scolastico
1981-82, I'immissione in ruolo prevista dal-
I'articolo 34, primo comma della legge
n. 270.

3. 12.

L'onorevole Andreoli ha presentato i
seguenti emendamenti.

Aggiungere dopo [l'ultimo comma, il
seguente:

«I candidati che hanno conseguito la
idoneita in uno dei concorsi per esami e
titoli per l'accesso ai ruoli provinciali de-
gli insegnanti di scuola materna ed ele-
mentare per posti del ruolo normale del-
le dotazioni organiche aggiuntive bandito
per l'anno scolastico 1983-84 vengono as-
sorbiti ai sensi e per gli effetti della legge
20 maggio 1982, n. 270 nei rispettivi ruoli
nel limite del 50 per cento dei posti com-
plessivamente disponibili del ruolo nor-
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male e delle dotazioni organiche aggiun-
tive dell’anno scolastico 1984-85 fino al-
I'esaurimento delle rispettive graduatorie
provinciali; qualora in altre province ri-
sultano posti disponibili del ruolo nor-
male e delle dotazioni organiche aggiun-
tive, gli insegnanti in possesso dei requi-
siti di cui al presente articolo, in contem-
poranea, possono essere iscritti, a doman-
da, in una graduatoria nazionale ad esau-
rimento, per essere assorbiti nei predetti
posti, nel limite del 50 per cento a par-
tire dall’anno scolastico 1984-85.

Le modalitad per l'attuazione del prece-
dente comma sono regolamentate con ap-

posita ordinanza del Ministro della pub--

blica istruzione sentito il parere del Con-
siglio nazionale della pubblica istruzione
e delle organizzazioni sindacali ».

3. 8.
Aggiungere il seguente articolo 3-bis:

ART. 3-bis.

I vincitori con riserva dei concorsi a
preside bandito dopo il 1° gennaio 1979,
sono immessi nei ruoli del personale di-
rettivo della scuola media con la decor-
renza giuridica ed economica e le moda-
lita stabilite dai relativi bandi di con-
©orso.

3.0 1.

FErRDINANDO RUSSO. 1l gran numero di
emendamenti presentati a questo articolo
sta a dimostrare che la legge n. 270 se
da una parte ha avuto grandi meriti, dal-
l'altra ha avuto anche dei demeriti sul
piano della diseguaglianza di trattamento
tra personale docente e non docente. In-
fatti, mai come per l'applicazione della
legge n. 270 si & fatto cosi ampio ricorso
ai tribunali regionali amministrativi.

Per quanto riguarda l'emendamento al
primo comma, esso nasce dalle conside-
razioni esposte nel corso delle audizioni
di fronte a questa Commissione dei rap-
presentanti sindacali. Nell’anno scolastico
1981-82 i provveditori, in base al decreto-
legge n. 281, convertito con modificazioni
nella legge n. 302, non hanno piu confe-

rito incarichi ma soltanto supplenze an-
nuali. In quell’anno le due nomine furono
equiparate con evidenti identitd di fun-
zioni e di durata. Ritengo che tali discri-
minazioni non debbano sussistere. ’

Chiedo inoltre al rappresentante del
Governo che ci faccia conoscere quante
nomine da parte dei provveditori e quan-
te da parte dei presidi ci siano state in
quell’anno scolastico rispetto ai posti in
organico. Ritengo che solo in base a tali
dati noi possiamo legiferare nel miglior
modo possibile.

II provvedimento presenta numerose
contraddittorieta che vanno sanate, come
ad esempio quella riguardante il mante-
nimento in servizio degli insegnanti di
educazione musicale e di educazione fi-
sica non forniti di titolo nominati dai
presidi aventi diritto all'immissione in
ruolo una volta conseguito il titolo e la
successiva abilitazione. Nello stesso tem-
po vengono lasciati fuori dall'immissione
in ruolo nelle graduatorie i docenti di
educazione musicale e di educazione fisica
forniti di titolo ¢ nominati dai presidi
nell’anno scolastico 1981-82. Va altresi ri-
cordato che tali docenti sono stati nomi-
nati dai presidi perché hanno conseguito
il titolo nel giugno 1981 e non sono stati
inseriti nelle graduatorie provinciali vali-
de per l'anno scolastico 1981-82. Noi sia-
mo convinti dell’opportunitd di eliminare
la graduatoria biennale per questi aventi
titolo.

Gli articoli 43 e 44 si riferiscono sola-
mente agli insegnanti senza titolo nomi-
nati in ruolo.

In sede di Comitato ristretto abbiamo
esaminato i problemi relativi ai professo-
ri e docenti di educazione musicale o fi-
sica; ci troviamo, in questa sede, dinan-
zi all'ipotesi di dover «inquadrare » que-
gli insegnanti che non avevano il titolo
di studio nel momento dell’approvazione
della docenza. I docenti in ispecie sono
stati nominati dai presidi per la loro im-
missione nei ruoli in organico non coper-
ti, tanto & vero che per gli anni 1982-
1983 e 1983-1984 questi docenti hanno ri-
cevuto il conferimento della supplenza an-
nuale dal provveditorato. Sempre per
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I'immissione dei posti in organico non
coperti c'¢ da considerare il fatto che a
partire . dall’anno scolastico. 1980-1981 le
ore scolastiche di educazione musicale so-
no state raddoppiate.

Attualmente questi docenti continuano
ad insegnare ma se noi andiamo ad ap-
provare il testo della norma cosit come
¢ senza recepire l'emendamento aggiuntivo
all’articolo 3 da me presentato, noi non
provvederemo ad eliminare questa palese
disparita esistente nei confronti dei do-
centi di educazione musicale e fisica, pur
in possesso di titolo.

- Ricordo che questi docenti hanno pre-
sentato piut volte ricorsi ai TAR di tutta
Italia. In particolare, il TAR della To-
scana prima di emanare la sentenza chie-
de la’ documentazione di servizio al Mini-
stero della pubblica istruzione ma, non
avendo ottenuto risposta, lo stesso TAR
si & rivolto ai ricorrenti chiedendo Ioro
i -certificati di servizio. Se ne evince che
la materia contiene problemi e aspetti ri-
levanti dal punto di vista costituzionale
e proprio per questa ragione ho proposto
con un emendamento un comma aggiun-
tivo all’articolo 3 il cui contenuto non
fa altro che parafrasare quanto era stato
proposto in materia in seno al Comitato
ristretto. L’obiettivo di questi due emen-
ddamenti da me presentati ¢ almeno quel-
lo di risolvere, se non del tutto gran par-
te dei problemi dei precari con riferi-
mento agli anni scolastici 1981 e 1982,
D’altra parte queste due proposte emen-
dative non sono in contrasto con il parere
formulato dalla V Commissione bilancio
e anzi rispettano i criteri di non amplia-
mento di organico contenuti nel suddetto
parere € non sono neppure in contrasto
con la necessitd di provvedere alle immis-
sioni in ruolo con concorso cosi come
stabilito dalla legge n. 270.

In conclusione, sono disposto a ritirare
gli altri emendamenti da me presentati

all’articolo 3 ove il Governo e il relatore

manifestino al riguardo un avviso favo-
revole.

ForTUNATO ALOI. Nell’illustrare i miei
emendamenti 3. 0. 6 ¢ 3. 0. 14 rilevo

come si tratti della questione riguardante
la nomina dei supplenti in riferimento al-
l'anno scolastico 1981-1982 da parte dei
provveditori e dei presidi.

La norma cosi come ¢ formulata a
me pare del tutto inconcepibile anche in
considerazione del parere espresso dalla
I Commissione affari costituzionali, parere
che & certamente strano non voler pren-
dere in considerazione in questa sede.
E una questione che offre appigli giuridici
a chi chiedera l'annullamento o quanto
meno la correzione delle disposizioni che
ci accingiamo a varare che, peraltro, non
solo non rappresentano l'optimum, ma ne-
anche il meglio di quello che si potrebbe
fare. Nonostante il lavoro dei funzionari,
il testo & totalmente confuso a causa
dei numerosi rimaneggiamenti, a partire
dal testo originario del disegno di legge
e dai primitivi emendamenti del Governo
per arrivare al testo unificato ed alle in-
tegrazioni di cui stiamo discutendo, che
a stento ci si raccapezza. Ribadiamo, per-
tanto, che il nostro gruppo ritiene deci-
sivo e prioritario il discorso delle no-
mine dei presidi e dei direttori didattici.
Ove non si risolvesse questo problema,
rischieremmo di fare un lavoro inutile
dal momento che un’eventuale decisione
dei TAR - ed & certo che vi sard - po-
trebbe inficiare tutto quanto il nostro
lavoro o una parte di esso. )

~ L’articolo aggiuntivo 3. 0. 6 tratta un
argomento di cui avevamo gia discusso
affrontando il problema delle dotazioni or-
ganiche aggiuntive. In particolare, tale ar-
ticolo aggiuntivo mira ad inserire, dopo
il sesto comma dell’articolo 13 della leg-
ge n. 270 del 1982, un comma che arti-
coli 'in fasi diverse le operazioni inerenti
alle dotazioni organiche aggiuntive. Nella
prima fase di applicazione dovrebbero ac-
cedervi soltanto i supplenti annuali con
nomina dei provveditori e dei presidi
per gli anni scolastici 1981-1982, 1982-1983
e 1983-1984 in servizio alla data di en-
trata in vigore della presente legge. Inol-
tre, si stabilisce che alle predette dota-
zioni organiche potranno accedere anche
coloro che risulteranno soprannumerari al
termine dell’anno scolastico 1983-1984.
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CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Co-
si ci occupiamo anche dei figli!

ForTUNATO ALOI. Dovreste preoccupar-
vi dei padri! Nei fatti distinguete tra pa-
dre e padre, cosa quanto meno inoppor-
tuna, tanto per usare un eufemismo.

Con l'articolo aggiuntivo 3. 0. 14 inter-
veniamo sull’articolo 76 della legge nu-
mero 270; in relazione all’articolo 35, tale
disposizione crea una sostanziale discrimi-
nazione per cui chiediamo, attraverso la
soppressione dell’espressione «ai soli fini
del conseguimento dell’abilitazione all’in-
segnamento », che si possa anche essere
immessi in ruolo. ‘

Con questa nostra proposta abbiamo
inteso anche farci carico di certi proble-
mi della scuola non statale presi in con-
siderazione solo dalla mia proposta di
legge. Riteniamo, infatti, che non si pos-
sa trascurare un’area scolastica che esi-
ste e prolifera certamente non per colpa
di chi vi insegna o di chi & costretto a
mandare i figli nelle scuole non statali.
La responsabilita di una situazione siffatta
¢ solo dello Stato che ha creato una
scuola che noi avremmo voluto diversa
ma che purtroppo & quella che &.

Pertanto, per sanare la situazione as-
surda creata dall’articolo 76 della legge
n. 270 chiediamo di aggiungere a tale ar-
ticolo il seguente comma: « Gli insegnanti
di cui al primo comma, una volta con-
seguita l’abilitazione, sono immessi nei
ruoli purché siano in possesso di due
anni di servizio fino all’anno scolastico in
corso alla data di approvazione della leg-
ge ». Con cid riteniamo di migliorare que-
sta legge sul precariato che altrimenti ri-
sulterebbe monca non avendo preso in
considerazione per tentare di risolverla
una situazione certamente non positiva.

“ApriaNA POLI BORTONE. Con l’emen-
damento 3. 4 intendiamo chiarire una
“situazione ambigua per cui siamo disposti
anche a ritirarlo se il Governo accetta un
nostro ordine del giorno riguardante la
stessa materia. Tale.emendamento si rife-
risce agli insegnanti in servizio nell’anno

scolastico 1981-1982: si chiede che questi
ultimi, avendo prestato servizio per al-
meno un anno in qualita di supplenti
nel sessennio antecedente al 10 settembre
1984, abilitati successivamente e comun-
que gia forniti di . abilitazione, vengano
immessi in ruolo anche in soprannumero
a partire dall’anno scolastico 1984-1985. Il
nostro obiettivo — come dicevo - & quel-
lo di capire se chi ha conseguito ['abili-
tazione sulla base dell’articolo 76 della
legge n. 270 viene 0 meno immesso in
ruolo. Qualcuno dice di si e qualcun altro
di no, per cui sarebbe utile capire cosa
si intenda per soggetti che abbiano 1'abi-
litazione al momento dell’approvazione del-
la legge di cui stiamo discutendo e non
nel momento in cui & stata approvata
quella recante il numero 270. Per la stes-
sa ragione abbiamo presentato un emen-
damento che mira ad aggiungere al pri-
mo comma dell’articolo 3, dopo le parole
« provveditore agli studi», le altre «e dai
capi di istituto ». ’

Un altro dei nostri emendamenti trat-
ta un argomento di cui abbiamo parlato
molte volte e sul quale non & stata presa
nessuna decisione. Siamo disposti a riti-
rare tale emendamento se il Governo si
impegna ad esaminare comunque in altra
sede la questione, dato che ci rendiamo
conto che esistono dei problemi derivanti
dal diverso tipo di reclutamento degli in-
segnanti di religione.

Con !'articole aggiuntivo 3. 0. 2 si ten-
de a stabilire che: «I docenti che, pur
in possesso dei requisiti indicati dalla leg-
ge 6 dicembre 1971, n. 1074, articolo 7,
e dalla legge n. 463 del 1978, articolo 13,
comma settimo, non hanno prodotto do-
manda di inclusione nella graduatoria pro-
vinciale ad esaurimento, ai sensi dell’ordi-
nanza ministeriale 19 gennaio 1979, arti-
colo 1, hanno titolo a chiedere l’inseri-
mento nella graduatoria ad esaurimento
prevista dall’articolo 38 ai fini della gra-
duale immissione in ruolo e con inizio
dall’anno scolastico 1984-1985». E un ar-
gomento piu volte ricordato. Se si vuole
ricorrere ad una sanatoria non vedo per-
ché non lo si possa fare anche per pochi
docenti di educazione artistica che non
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hanno avuto la possibilita di essere im-
messi in ruolo.

L’articolo aggiuntivo 3-quater si rende
necessario per tutti quei laureati in giu-
risprudenza che abbiano insegnato lingua
straniera, siano in possesso di due anni
di servizio e abbiano conseguito 1’abili-
tazione.-

GiroLaMo RALLO. Illustrerd brevemen-
te I’emendamento 3. 10 che prevede l'im-
missione in ruolo degli insegnanti ele-
mentari che hanno conseguito un giudizio
di idoneitd in un concorso precedente e
che abbiano prestato un anno di servizio,
a qualunque titolo, nel periodo 1976-1982.
Cid significa che essi hanno gia dato pro-
va di possedere sia la preparazione di-
dattica sia quella culturale per poter es-
sere immessi nel ruolo. Voglio ricordare
che nel 1979, anno della prima proroga
Spadolini, si cred un meccanismo perver-
so in base al quale tutti coloro che non
erano in servizio in quell’anno hanno per-
duto la possibilita di essere immessi in
ruolo. Poiché si tratta di pochissime per-
sone, ritengo che questo emendamento
possa essere senz’altro accolto.

Un altro problema & rappresentato dai
presidi ammessi con riserva a sostenere
gli esami riservati a concorso a preside.
Da parte di qualcuno & stato obiettato che
la nostra & una richiesta eccessiva; mi
permetto di ricordare che proprio nel
corso dell’approvazione della legge n. 270
fu deciso di sanare la situazione di tutti
quei concorrenti che non avessero il quin-
quennio prescritto, ma solo il quadriennio
al momento dell’emanazione del bando di
concorso. Come fu sanata allora quella si-
tuazione non vedo perché non si possa
sanare oggi questa situazione.

Romana BIANCHI BERETTA. Non mi
dilungherd sui problemi che abbiamo di
fronte perché di essi abbiamo pil volte
e approfonditamente discusso; voglio con-
centrare l'attenzione della Commissione sui
soli emendamenti presentati dal nostro
gruppo, emendamenti che tendono a qua-
lificare il provvedimento al nostro esame.

L'emendamento interamente sostitutivo
del primo comma dell’articolo 3 & a no-

stro giudizio coerente con lo spirito di
sanatoria dei problemi lasciati aperti dalla

legge n. 270 ed & questo il motivo per

cui invitiamo la Commissione ad approvar-
lo. Ugualmente coerenti con lo spirito del
provvedimento sono i successivi emenda-
menti, l'ultimo dei quali tende ad amplia-
re le graduatorie provinciali e nazionali
dalle quali attingere.

AnTONINO PERRONE. Illustrerd l'emen-
damento 3. 7. Infatti non si capisce bene
in base a quali esigenze vengano esclusi
dalla sanatoria i docenti dei corsi di scuo-
la estiva o festiva per i quali ricorrano
i requisiti di servizio di cui agli articoli
46 e 58 della legge n. 270.

Infatti con l'ordinanza del 30 maggio
1975, quella del 14 aprile 1977, quella
del 23 giugno 1978 e quella del 21 maggio
1979 venivano ricompresi «corsi di scuo-
la elementare » e «corsi estivi e festivi »
nell’'unico titolo dedicato a quelle istitu-
zioni di scuola popolare, di tipo omoge-
neo aventi lo scopo di impartire I'istru-
zione elementare «a coloro che, avendo
superato l'eta dell’obbligo scolastico, non
I'abbiano ricevuta in tutto o in parte,
nelle scuole elementari ordinarie; di ap-
profondire l'istruzione primaria per coloro
che siano gia provvisti di diploma di li-
cenza elementare o di certificato finale dei
corsi di scuola popolare di tipo B o di
tipo equivalente » € che pertanto possono
essere variamente organizzati con corsi di
secondo ciclo, di tipo C o di aggiorna-
mento e approfondimento dell’istruzione
primaria, di tipo C speciale con la sola
caratterizzazione, per le scuole estive e
festive di essere organizzate per soddisfa-.
re, in particolare «esigenze proprie di
alcune categorie di lavoratori, come emi-
granti, artigiani, infermieri, addetti o de-
genti degli istituti sanitari ed assistenziali
eccetera, che ritengano di potersi avvalere
dei giorni festivi o del periodo estivo per
frequentare la scuola ».

Nél merito di tale questione faccio
rilevare, poi, che a favore degli insegnan-
ti, esclusi dai benefici suddetti, esiste una
sentenza adottata dal TAR del Lazio.
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Per quanto riguarda l’emendamento
3. 0. 5 la sua ratio & giustificata dal fatto
che esiste una discriminazione (tanto che
si potrebbe parlare anche di una incosti-
tuzionalita della norma) perpetrata con la
legge n. 270 nei confronti degli insegnanti
forniti di abilitazione ma nominati dai
presidi e non dai provveditori, insegnanti
che pur con tanti anni di servizio presta-
to si sono visti privati di una giusta im-
missione nei ruoli a partire dal 10 set-
tembre 1982.

Che si tratti di palese ingiustizia nei
confronti di professori che hanno fattiva-
mente partecipato alle riunioni degli or-
gani collegiali, che hanno proceduto alla
valutazione degli alunni, che hanno fatto
parte delle commissioni di esame, che han-
no svolto i compiti indispensabili per un
buon andamento della: scuola sottoponen-
dosi a tutte le responsabilita di natura
didattica ed amministrativa alla pari “dei
loro colleghi gia immessi nei ruoli, si
evince dalle osservazioni formulate nel pa-
reré espresso dalla I Commissione affari
costituzionali che nella sua decisione, per
non trovarsi in difficoltd nel caso di pro-
nunciamento di incostituzionalita della nor-
ma, ha ritenuto di adottare il provvedi-
mento rimessoci.

E necessario quindi sanare la palese
ingiustizia perpetrata nei confronti degli
esclusi con l'invito ai colleghi, stante il
fatto che il mio gruppo non ha ritenuto
di farmi sostituire da un collega, di votare
I'’emendamento rendendo cosi giustizia ad
un gruppo di cittadini penalizzati da una
legge che doveva nello spirito servire a
sistemare tutti i precari della scuola.

MARIAPIA GARAVAGLIA. Tu non hai
nemmeno votato la fiducia!

ANTONINO PERRONE. Si, non l'ho vo-
tata e ho dichiarato anche il perché.

CARMINE MENSORIO. Con il mio pri-
mo emendamento 3. 16 ho ritenuto op-
portuno sottolineare 'esigenza di estendere
la normativa a tutte le supplenze annuali,
comunque conferite. Per quanto riguarda
invece il mio secondo emendamento 3. 17

ho voluto sottolineare la necessita di un
comma aggiuntivo atto ad estendere le
disposizioni del primo comma dell’articolo
3 anche agli insegnanti di religione (sia
laici sia sacerdoti) in servizio all'atto del-
I'approvazione della legge n. 270 in qua-
lita di incaricati o supplenti nelle scuole
statali sempre che in possesso di abili-
tazione o di titolo di studio valido per
un'altra o altre discipline di insegnamento,
per le quali saranno immessi in ruolo. Al
riguardo, ricorderd solo che durante il
Ministero Misasi fu consentito agli inse-
gnanti di religione di partecipare ai corsi
abilitanti.

GrusepPE  ANDREOLI. Desidero illu-
strare contemporaneamente l’emendamen-
to 3. 8 e l'articolo aggiuntivo 3. 0. 1.

In veritd, sarei subito tentato di ri-
cordare il precedente avvenuto in occasio-
ne della discussione del bilancio® proprio
per fare appello alla razionalita e alla ra-
gionevolezza dei colleghi ma mi asterrd
dal farlo anche perché cid significherebbe
prolungare ulteriormente l'iter legislativo
del provvedimento.

Sta di fatto che a me sembra difficile
ricercare una certa razionalitd in un prov-
vedimento di legge com’¢ questo sul pre-
cariato.

Credo che tutti siamo consapevoli del
fatto che una legge sul precariato non
realizzi principi di diritto naturale essen-
do chiaramente il frutto di una logica
combinatoria per cui si obbedisce ad una
logica di maggioranza. Mi sorprende co-
munque l'affermazione del Governo - an-
che se in sé condivisibile — circa l'esisten-
za di circostanze legate all’andamento de-
mografico ed alla necessitd di ripristinare
i concorsi regionali pur mancandone le
premesse in un bilancio che & rigido. La
mia sorpresa nasce dalla costatazione che
la realizzazione di questi obiettivi & per-
seguita nei fatti in maniera contradditto-
ria. In questo contesto ed a proposito di
questi argomenti mi sento dunque libero
di dialogare — certamente non di polemiz-
zare — con il Governo in quanto la que-
stione di cui ci stiamo occupando non fa
parte del programma di Governo, cioé¢ dei
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progetti sui quali esso ha chiesto ed otte-
nuto la fiducia del Parlamento. 11 discorso
& .quindi tutto aperto ed il suo andamen-
to non pud essere precostituito in termini
di maggioranza. Se questo fosse il propo-
sito del Governo, non capisco perché non
si faccia parte diligente nella riforma del
Ministero della pubblica istruzione e nel-
I'abbandono della logica della sanatoria
del precariato che si ripresenta ad ogni
legislatura. E colgo l'occasione per ricor-
dare al Governo - e do atto al sottose-
gretario di essere stato molto attento —
che mai come in occasione dei dibattiti
sul precariato questa Commissione & cosi
affollata.

Entrando nel merito dei miei emenda-
menti, desidero innanzi tutto sottolineare
la loro congruita rispetto ai pareri espres-
si dalle Commissioni I e V, anche se cid
non ¢ indispensabile perché il regolamen-
to in questo senso impegna la Commissio-
ne e non il singolo presentatore di emen-
damenti. In ogni caso tale congruita esi-
ste, come risulta chiaramente dalla lettura
dei pareri e come piu chiaramente ancora
risulterebbe ove si disponesse di un detta-
gliato resoconto della discussione presso
la V Commissione bilancio.

In particolare 'emendamento 3. 8 ot-
tempera alla condizione posta nel punto a)
del parere di tale ultima Commissione, in
quanto fa riferimento alla scuola materna
ed elementare ed a posti gia esistenti per
i quali bisogna supporre che esiste la co-
pertura. Per quel che riguarda la richiesta
di formazione di una graduatoria nazio-
nale per i posti disponibili, mi sembra di
poter dire che si tratta di una proposta
giusta ed equa che viene incontro ad una
osservazione fatta dalla I Commissione af-
fari costituzionali con la quale si solleci-
ta la parita di trattamento, evidentemente
non garantita da una distribuzione territo-
riale. Con il mio emendamento si riequili-
brerebbe la situazione e si eviterebbe di
privilegiare coloro che hanno gia un in-
carico.

L’emendamento 3. 0. 1 risponde alla
stessa logica cui si ispira l’articolo 3 del
testo unificato. Esso, infatti, fa riferimen-
to al personale gid in servizio, in posses-

so di abilitazione e vincitore di concorso
per quanto con riserva. Sappiamo che que-
sti. posti non.sono disponibili in quanto
la giurisprudenza della Corte di cassazione
e del Consiglio di Stato & sempre coeren-
te; tutti sapranno - e per questo non en-
tro nel merito — per essere stati contattati
dagli interessati che la questione, con una
sentenza del TAR del Lazio, & stata rimes-
sa alla Corte costituzionale. Pertanto, se
si rimane nella logica della sanatoria non
si riuscira a risolvere questa situazione,
mentre invece dovrebbe essere nelle inten-
zioni di tutti rendere agile I'amministra-
zione dello Stato.

Concludendo desidero ricordare che, a
prescindere da certi ruoli particolari, tutti
i soggetti giuridici dovrebbero ricevere lo
stesso trattamento. Non aggiungo altro
perché altrimenti questo mio intervento
di illustrazione di emendamenti si trasfor-
merebbe in una perorazione.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. La
complessita ed il numero degli emenda-
menti mi impongono di dare risposte det-
tagliate ai singoli proponenti, cosa che po-
tra comportare qualche ripetizione e 'one-
re di una maggiore attenzione alle moti-
vazioni.

L’onorevole Russo ha chiesto una mia
risposta preventiva su due suoi emenda-
menti e si ¢ dichiarato disposto a ritirare
gli altri nel caso in cui i primi fossero ac-
cettati dal relatore e dal Governo. Gli
emendamenti in questione sono uno al
primo comma dell’articolo 3 mirante ad
inserire le parole « o dal preside o dal di-
rettore didattico » e l'altro aggiuntivo di
un comma nel quale vengono presi in con-
siderazione, ai fini dell’applicazione delle
disposizioni di .cui all’articolo di riferimen-
to, gli insegnanti di educazione musicale
e di educazione fisica.

5

Il relatore & contrario al primo di que-
sti emendamenti per le ragioni piu volte
esposte. Ugualmente & contrario al secon-
do in quanto vengono presi in considera-
zione non soltanto gli insegnanti di educa-
zione musicale e di educazione fisica in

possesso di titolo specifico e nominati dal
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provveditore, ma anche quelli nominati
dal preside. Non dimentichiamo inoltre
che per gli insegnanti nominati dal prov-
veditore provvede il disposto dell’articolo
3 per la sua portata onnicomprensiva: in-
sisto su questo punto e chiedo al Governo
di pronunciarsi in merito. L’articolo 3, pro-
prio per il modo in cui & formulato non
si applica soltanto alle categorie di cui
agli articoli 27, 31 e 38 della legge n. 270
ma anche a tutti coloro cui il provvedito-
re ha conferito un incarico. Per questo
tipo di docenti, dunque, le nomine del
provveditore coprono tutti i precedenti -
il Governo mi ha assicurato che & cosi e
comunque lo dirad tra breve - cio¢ le si-
tuazioni di quelle persone che, pur nomi-
nate ed in possesso del titolo di studio,
potevano essere incorse in una dimenti-
canza della legge n. 270, articoli 43 e 44,
rispetto alle loro mansioni. Riconfermo
pertanto che non vi sono problemi per i
supplenti annuali con nomina del provve-
ditore. Per quelli nominati dal preside ri-
badisco il parere negativo che ho dato
per ogni altro tipo di supplenza.
Esprimo parere negativo nei confronti
degli emendamenti 3. 1, 3. 2, 3. 3; per
quanto riguarda l'emendamento 3. 4, mi
sembra che la collega Poli Bortone abbia
chiesto alcuni chiarimenti circa ['abilita-
zione. Debbo ricordare alla collega che
I'articolo 3 al primo comma cosi recita:
«..i quali siano in possesso dell’abilita-
zione, ove prescritta, ovvero la consegua-
no nei concorsi in via di espletamento al-
la data di entrata in vigore della presente
legge ». Cio significa che i titolari dei be-
nefici previsti dall’articolo 3 possono an-
che aver -conseguito l'abilitazione in data
precedente all’entrata in vigore della legge
n. 270 e, in base all’articolo 76 della me-
desima legge, anche successivamente alla
sua entrata in vigore, purché i concorsi
siano stati banditi e siano in corso di
espletamento al momento dell'entrata in
vigore della legge. Per questi motivi non
& possibile porre la questione (e ‘qui anti-
cipo un parere su un emendamento del
gruppo comunista) di una ulteriore abili-
tazione riservata dal momento che abbia-
mo gia offerto due possibilitd. In base a

tali considerazioni invito i colleghi del
gruppo del movimento sociale a ritirare
il loro emendamento.

Per quanto riguarda 1’emendamento .
3. 5, a firma Ferri ed altri, esso presenta
indubbiamente una certa coerenza con lo
spirito del provvedimento, dal momento
che considera sostanzialmente parificato
come incaricato e non come supplente il
personale nominato dai provveditori per
I'anno scolastico 1981-1982. Seguire questa
strada significherebbe allungare ulterior-
mente l'iter parlamentare del provvedi-
mento oltre che creare oneri aggiuntivi ri-
levanti nel bilancio dello Stato. Al di 1a
di questa coerenza si parla anche della
sessione riservata di abilitazione che ver-
rebbe indetta secondo i criteri previsti
dall’articolo 35 della legge n. 270. Non ri-
tengo sia utile perseguire tale ipotesi poi-
ché si creerebbe una richiesta automatica
di immissione in ruolo, essendo l'articolo
35 quello appunto che nell'ambito della
legge n. 270 prevede la richiesta di im-
missione in ruolo. Oltre a questa motiva-
zione di principio, ve n’¢ un’altra, quella
per cui si darebbe una terza possibilitd a
coloro che non hanno superato l’abilita-
zione prevista dall’articolo 76.

A chiarimento del parere espresso dal-
la Corhmissione bilancio voglio precisare
che l'immissione del personale di cui al-
'articolo 3 avviene nel rispetto della quo-
ta del 50 per cento stabilita dagli articoli
23, 31, 38 della legge n. 270.

Mi dichiaro altresi contrario all’emen-
damento Aloi ed altri riguardante gli inse-
gnanti di religione e all'identico emenda-
mento presentato dall’onorevole Mensorio.
Voglio chiarire che il parere contrario non
nasce da una posizione laicistica; si tratta
di verificare se esistono i requisiti di ser-
vizio e di nomina paritetici rispetto ad
altre categorie. Ritengo che i problemi ri-

guardanti ‘tale categoria di insegnanti deb-

bano “essere affrontati in sede separata,
nell’ambito dell’attuazione delle nuove nor-

.me concordatarie. Pertanto,- mi permetto

di invitare l'onorevole Mensorio a ritirare
il suo emendamento per non correre il
rischio "di una votazione negativa che pos-
sa, in qualche modo, non dico suonare
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ostativa, ma pregiudiziale alle ragioni che
lo hanno indotto alla sua presentazione.

Per. quanto riguarda l’emendamento
Ferri 3. 6, ritengo che prospetti una que-
stione tecnica e che, come tale, possa es-
sere liberamente discussa senza vanificare
lo spirito della legge n. 270 o i dettati re-
strittivi della Commissione bilancio. Il mio
parere & anche pili opportuno sia il riferi-
mento alle graduatorie provinciali, anziché
a quelle nazionali per non fare insorgere
il - sospetto che si voglia introdurre una
categoria permanente e quindi una aspet-
tativa di sanatoria, che potrebbe risultare
estremamente pericolosa e rispetto alla
quale dobbiamo premunirci.

Se il collega Ferri non ritiene di dover
ritirare il suo emendamento 3. 6, ad esso
do parere contrario. :

L’emendamento Perrone e Russo Ferdi-
nando 3. 7 pone una questione all’atten-
zione del Governo in quanto oggetto di
ricorso accolto dal TAR del Lazio; per ta-
le motivo, quindi, invito i presentatori a
ritirarlo e non ne suggerisco la trasforma-
zione in un ordine del giorno perché es-
sendo in pendenza il ricorso proposto dal
Ministero, ritengo che il Governo non pos-
sa accettare un ordine del giorno inter-
pretativo.

L’emendamento 3. 8, di cui & primo fir-
matario l'onorevole Andreoli, mi trova
contrario perché propone I'immissione,
nelle categorie in oggetto, di personale
non precario. La questione posta dall’e-
mendamento & senz'altro legittima, ma
non ritengo sia questa la sede in cui af-
frontarla. Esprimo, quindi, parere con-
trario. ‘

Sostanzialmente analogo, per alcuni
aspetti, & I'emendamento 3. 9 a firma de-
gli onorevoli Perrone e Russo Ferdinando;
anche qui & presente il requisito del ser-
vizio, ma si tratta di personale idoneo che
non ha perd maturato i requisiti che ab-
biamo disposto nell’articolo 3. Analogo &
I'emendamento 3. 10. Su entrambi espri-
mo parere contrario.
- "L’emendamento 3.
onorevoli Russo Ferdinando e Perrone,
stabilisce il ‘mantenimento in servizio de-
gli insegnanti gia privi di abilitazione fino

11, a firma degli

ad esaurimento della categoria, contraria-
mente a quanto stabilito nell’articolo 3.
Esprimo. quindi parere contrario..
Qualora i presentatori dovessero insi-
stere per il mantenimento dell’emenda-
mento 3. 12, a firma Minozzi ed altri, do-
vrei esprimere parere contrario poiché il
suo contenuto & gid compreso nella di-
zione dell’articolo 3, la dove si parla di
personale in servizio. Pil opportuno sa-
rebbe un ordine del giorno. Invito quindi
i presentatori a ritirarlo e ad attenersi
all'interpretazione dell’articolo.

L’'emendamento 3. 0. 1, a firma dell’o-
norevole Andreoli, riguardante i concorsi
a preside, ¢ estraneo alla materia che,
concordemente, abbiamo voluto mantenere
all'interno della legge n. 270. Ritengo,
quindi, che il discorso dei concorsi a pre-
side debba essere esaminato in una sede
propria e, pertanto, invito l'onorevole An-
dreoli a ritirare il suo emendamento.

Esprimo parere contrario all’emenda-
mento 3. 0. 2, a firma degli onorevoli Poli
Bortone, Rallo e Aloi, perché intende re-
cuperare quei docenti che, pur in posses-
so dei requisiti indicati dalla legge n. 1074
del 1971 e dalla legge n. 463 del 1978, non
hanno prodotto domanda di inclusione
nella graduatoria provinciale ad esauri-
mento.

L’emendamento 3. 0. 3, a firma degli
onorevoli Poli Bortone, Rallo e Aloi, ten-
de ad immettere in ruolo con graduatoria
ad esaurimento i docenti che, in possesso
di titolo di studio ritenuto valido ai sensi
del ‘decreto ministeriale del 1972, e pur-
ché conseguito anteriormente al decreto
stesso, hanno insegnato per anni alcune
discipline e che, in seguito al decreto mi-
nisteriale del 1980, che ha innovato in ma-
teria di titolo di studio in maniera retro-
attiva, sono in possesso di due anmi di
servizio e hanno comunque conseguito la
abilitazione.

L’emendamento 3. 0. 4, a firma degli
onorevoli Rallo, Poli Bortone e Aloi, si
riferisce, come l’emendamento 3. 0. 1, ai
concorsi a preside, e per le ragioni gia
espresse invito quindi i presentatori a ri-
tirarlo. ' '
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Per le stesse ragioni, trattando cioe
materia analoga, esprimo parere contrario
all'emendamento 3. 0. 5 a firma degli ono-
revoli Perrone e Russo Ferdinando.

L’emendamento 3. 0. 6 — al quale mi
dichiaro contrario — merita un commento
ulteriore perché riflette 1’'opinione secondo
cui i supplenti annuali con nomina dei
provveditori agli studi e dei presidi per
I'anno scolastico 1981-82 sono in realta
dei supplenti e non dei precari. Quello che
non puod essere considerato valido, pero, &
il secondo periodo, se non viene riferito
al primo.

Sono contrario anche all’émendamento
3. 0. 7. anche per lindicazione che ci &
pervenuta dalla Commissione bilancio.

Mi dichiaro contrario, poi, all’emenda-
mento 3. 0. 8 perché propone una rifor-
mulazione in senso estensivo dell’artico-
lo 46 della legge n. 270 del 1982.

Invito i presentatori a ritirare 1’emen-
damento 3. 0. 9 perché si riferisce agli
insegnanti di religione sui quali ho espres-
so il mio punto di vista.

Invito altresi i presentatori a ritirare
emendamento 3. 0. 10, che ritengo supe-
rato dalle considerazioni che ho svolto in
precedenza.

Esprimo parere contrario sull’emenda-
mento 3. 0. 11 perché si provvede in ter-
mini molto diversi — e certamente molto
restrittivi — per quel che riguarda le scuo-
le materne in un altro articolo del dise-
gno di legge in discussione. Per altro, ad
esaminarlo meglio, tale emendamento po-
trebbe essere anche recepibile in quanto
si riferisce a precedenti articoli della pro-
posta di legge Russo.

Sono contrario all’'emendamento 3. 0. 12
— sul quale ho gia svolto le mie conside-
razioni — nonché, a fortiori, agli emenda-
menti 3. 0. 13 e 3. 0. 14.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Con-
cordo con il relatore Portatadino.

Desidero rispondere all’onorevole Rus-
so che nell’anno scolastico 1981-82 vengo-
no compresi anche gli insegnanti di edu-
cazione fisica e di educazione musicale,
provvisti di titolo, assunti in servizio e

nominati dai provveditori agli studi pro-
prio a seguito del raddoppio delle ore di
insegnamento. Per quelli sprovvisti di ti-
tolo abbiamo presentato 1’articolo 17.

Per quanto concerne le considerazioni
di carattere generale, mi associo a quelle
svolte dal relatore. Pertanto esprimo pa-
rere contrario su tutti gli emendamenti,
eccezion fatta per quello riguardante l'in-
segnamento della religione che invito a ri-
tirare, altrimenti esprimerd parere contra-
rio anche su di esso.

RopoLro CARELLI. Sento doverosa que-
sta mia dichiarazione di voto sull’emenda-
mento 3. 1 con riferimento all’appassio-
nato intervento dell’onorevole Russo e di
altri colleghi sul problema di coloro i
quali, provvisti di abilitazione, sono stati
nominati dai presidi e non dai provve-
ditori.

Desidero rappresentare all’onorévole
Perrone — che ha voluto rivolgere, nel suo
discorso, un richiamo amabile — il fatto
che certamente, in ordine all’articolo 3, si
distinguono due posizioni: una generale
ed una specifica, in cui si pud notare un
« buco » nelle risposte del relatore e del
rappresentante del Governo.

Vorrei soffermarmi sul fatto che non
dovrebbe essere indifferente ai colleghi la
scelta che il gruppo della democrazia cri-
stiana ha compiuto, in ordine al problema,
di non impegnarsi in un settore in cui
vi' sono reali promesse di contrazione,
cio¢ di non impegnare il futuro in ma-
niera tale da pregiudicare le motivazioni
di generazioni che stanno arrivando alla
laurea per poter insegnare.

Questo ¢ un elemento molto importan-
te, che perd va coniugato ad un altro
aspetto importantissimo: quello della qua-
lita del « prodotto » scolastico. Entrambi
questi aspetti — quello dell'impegno del

‘futuro in maniera estensiva e quello del-

la qualitd del « prodotto » scolastico — de-
vono, dunque, essere strettamente coniu-
gati.

Mi permetto, pero, di osservare che
questa valutazione di carattere generale
lascia scoperto un punto su cui mi trovo
d’accordo con i colleghi intervenuti: quel-
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lo per cui il problema delle nomine di
personale abilitato, per posti in organico,
. disposte .dai presidi ¢ non dai provvedi-
tori agli studi determina una situazione in
cui oltre che omissioni di atti di ufficio
possono verificarsi motivi serissimi di con-
tenzioso nei confronti della pubblica am-
ministrazione e della legge.

Vorrei dire, ora, ai colleghi Russo e
Perrone che sostenere che i posti in orga-
nico sono stati sottratti per la mancata
nomina da parte dei provveditori agli stu-
di e poi arrivare ad « allargare il paletto »
a tutti quelli comunque nominati dai pre-
sidi...

FErRDINANDO RUSSO. Non «comunque ».

AnTONINO PERRONE. Non si possono
interpretare cose che non abbiamo detto!

RopoLFo CARELLI. Sto cercando di dire
che esiste anche un discorso a margine
del problema e che si rischia di giungere
a palesi ingiustizie.

Solo per disciplina di partito votero
contro l'emendamento in esame, speran-
do che la discussione in Senato consenta
di acquisire gli elementi necessari al fine
di verificare gli effetti della norma.

SavERI0O D’AQUINO. Tenuto conto del
fatto che la Commissione affari costitu-
zionali ha richiamato la nostra attenzione
sulla disparitd di trattamento che si ver-
rebbe a creare, in base al primo comma
‘dell’articolo 3, tra i supplenti nominati
dal provveditore agli studi e i supplenti
nominati dal direttore didattico o dal pre-
side, essendovi identitd della funzione mel
periodo in cui la stessa & stata esercitata
e visto che per entrambe le categorie sus-
siste il requisito dell’abilitazione al mo-
mento dell’entrata in vigore della legge e
quindi dell'inquadramento in ruolo, mi
sarei atteso che la stessa maggioranza
.fosse indotta a rivedere il proprio atteg-
giamento per evitare il probabile conten-
zioso che deriverebbe dall’approvazione
della norma. E evidente, infatti, come di-
sposizioni giad divenute oggetto di osser-
vazioni da parte della Commissione affari

costituzionali siano in partenza destinate
a suscitare ricorsi ai TAR ed alla Corte

costituzionale. .

Per tali ragioni voteremo contro gli
emendamenti in esame e contro l'artico-
lo 3, qualora esso non venga modificato.
Se l'articolo 3 non fosse emendato, inol-
tre, saremmo costretti ad astenerci -~ vo-
glio fin d’ora preannunciarlo - sull’intero
provvedimento.

Lucio PISANI. Prendo la parola per
fornire un chiarimento in ordine all’arti-
colo 3, la cui formulazione turba le co-
scienze di alcuni colleghi. Non so quanto
la- Commissione affari costituzionali abbia
dimostrato misura nel formulare la pro-
pria osservazione. La figura del supplente
annuale nominato dal preside &, infatti,
individuabile a posteriori, mentre la no-
mina conferita dal provveditore si riferi-
sce ad un posto disponibile all’inizio del-
I'anno. Intendo dire che il supplente nomi-
nato dal preside & un supplente comune,
la cui posizione non si diversifica da quel-
la dei supplenti a caratere temporaneo e
che diventa supplente annuale solo quando
la somma dei giorni di supplenza accumu-
lati arriva al numero di 180.

Come ho detto, non mi spiego, pertan-
to, losservazione formulata dalla Commis-
sione affari costituzionali, anche in rap-
porto al pericolo che i TAR, avendo poca
dimestichezza con la legislazione scolastica,
prendano decisioni non condivisibili. Per
questo, perché ritengo che ognuno di noi
sia turbato nella propria coscienza, non
riesco a condividere un emendamento che
introdurrebbe casistiche diversificate € non
sempre puntuali e precise.

FiLippo FIANDROTTI. L'intervento del-
I'onorevole Pisani ha chiarito un aspetto
giuridico della questione che ci permette
di decidere meglio. Dal punto di vista giu-
ridico dobbiamo ritenere che vi sia una
distinzione percepibile tra lincaricato del
provveditore e quello del preside e ci6 po-
trebbe costituire un elemento tranquilliz-
zante. In realti, & necessario sottolineare
che il parere espresso dalla I Commissione
affari costituzionali raffrontato a quello
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della V Commissione bilancio ha aperto
una questione molto delicata. Non ¢’ dub-
bio che i membri della I Commissione, nel-
I'espressione del loro parere, non avevano
ben chiara la distinzione che ho fatto po-
c’anzi, il che ha creato una questione che

non & solo di carattere giuridico. Chi ha .

esaminato il problema del meridione d’Ita-
lia o ha ascoltato le testimonianze dei pre-
cari sa che, dietro questa. formulazione
giuridica contenuta nel parere della I Com-
missione, stanno problemi umani molto
vasti e consistenti: anni ed anni di preca-
riato e di aspettative che sono state deluse
dalla legge n. 270 e che rischiano di ri-
manere tali anche dopo lintroduzione del
provvedimento in esame.

Pertanto, sia pure con sofferenza, mi
atterrd alla decisione, assunta dalla mag-
gioranza, di limitare l'intervento ai soli no-
minati dal provveditore, tenendo presente
che cid puo essere giustificato soltanto da
una situazione di fatto che non ha carat-
tere giuridico: mi riferisco alle limitate
disponibilita di bilancio. Sappiamo, infatti,
che, qualora ampliassimo l'intervento con-
tenuto nel provvedimento in esame "anche
ai nominati dai presidi, avremmo il rifiu-
to del dicastero del tesoro e, in definitiva,
il blocco della legge. E solo alla luce di
questa circostanza che possiamo trovare
una giustificazione nel momento in cui
escludiamo dai benefici una serie di aspet-
tative molto consistenti.

Per altro, ha ragione il collega Pisani
quando afferma che ¢ difficile operare di-
stinzioni nette all’interno del personale
della scuola: infatti, nel momento in cui
vibriamo questo colpo d’ascia all’interno
di tale categoria, agganciandoci ad un
aspetto formale, in realta tagliamo delle
situazioni di fatto molto variegate dietro
le quali vi sono aspetti umani quanto mai
consistenti.

Non so se queste mie osservazioni po-
tranno servire in futuro al Governo per
rimediare a gravi lacune che stiamo crean-
do, tuttavia, nel momento in cui assumia-
mo questa decisione, dobbiamo dire con
molta onestd che essa & pér noi molto
dolorosa, poiché non viene incontro alle

aspettative che si sono create nel mondo
della scuola. I colleghi che hanno parlato
in difesa di emendamenti che avrebbero
aperto varchi molto vasti si sono fatti in-
terpreti di esigenze umane quanto mai
diffuse.

GuGLIELMO CASTAGNETTI. Nell’espri-
mere il mio consenso alla proposta del
relatore, mi corre l'obbligo di fare una
brevissima dichiarazione politica, alla luce
di quanto ci ha detto l'amico Ferri che
ci ha invitati a costruire leggi praticabili
e a non ragionare in termini di maggio-
ranza e di minoranza. Si & manifestata
una posizione della maggioranza, che mi
auguro prevalga, ma, nello stesso tempo,
sono risuonati altisonanti « distinguo » da
parte di esponenti della democrazia cri-
stiana, & stata espressa l'astensione del
gruppo liberale, nonché linsofferenza di
quello socialista. Ora, non vorrei che fosse
lasciato al rappresentante repubblicano il
compito di fare il « cireneo » della propo-
sta della maggioranza.

Anche in me suscita sofferenza la di-
sposizione che ci accingiamo ad assumere:
d’altronde, nel momento in cui si incide
sul tessuto sociale, tutti abbiamo motivi
di rammarico, ma non ha senso in questa
sede esprimere i nostri stati d’animo. Per-
tanto, dichiaro nuovamente che votero a
favore della proposta del relatore perché
ritengo che sia giuridicamente fondata. E
anche importante il fatto che per il reclu-
tamento futuro degli insegnanti si preveda
esclusivamente il concorso: se dimenti-
chiamo tale circostanza, ognuno pud® por-
tare ad esempio i casi umani di cui & a
conoscenza, ma cid in questa sede non ha
senso.

GiroLAMO RALLO. Desidero esprimere
il mio compiacimento per la riflessione
che ho visto finalmente compiersi — non
so se volontariamente od involontaria-
mente — su questo problema. Molti, i qua-
li prima non avevano preso posizione, a-
desso 'hanno assunta in modo critico nei
confronti di quello che ho definito come
arroccamento del Governo e del relatore.
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Desidero anche rilevare un senso di
commozione generale. I «cuori che san-
guinano » sono stati esposti a noi su que-
sto tema per giustificare il voto contra-
rio all’emendamento.

A coloro i quali hanno tenuto affolla-
te riunioni contro la legge n. 270, che
essi stessi avevano votato e che adesso
hanno reso con «cuore sanguinante » le
dichiarazioni nelle quali hanno detto an-
cora un «no» a quelli che - almeno a
parere della Commissione affari costitu-
zionali — hanno gli stessi diritti di quelli
che hanno ottenuto il riconoscimento dal
relatore e dal Governo, io dico — ed in
particolare lo dico all’onorevole Fiandrot-
ti — di tornare a Catania, a quelle affol-
late riunioni, possibilmente portandosi die-
tro lonorevole Pisani (il cui illuminato
parere l'onorevole Fiandrotti allora non
conosceva, mentre adesso lo conosce) af-
finché aiuti a fare comprendere a quel-
la gente che non ha gli stessi diritti di
coloro i quali hanno avuto, per fortuna,
la nomina dal provveditore agli studi,
avendo avuto tale nomina soltanto dal pre-
side.

All'onorevole Pisani - il quale, forse
per la sua mentalith un poco « burocrati-
ca», & portato a dare dei «colpi d’ascia »
piuttosto che ad apprezzare la casistica
ed i «distinguo » e, anzi, ritiene che il
legislatore non possa perdersi dietro la
casistica — io dico che la sua mi sembra
una soluzione un po’ troppo sbrigativa.

Agli altri io dico — mel momento in
cui ci apprestiamo o votare su questo
emendamento che considero decisivo ai
fini della fisionomia di questa cosiddetta
« modifica » della legge n. 270 - di riflet-
tere ancora un poco e di decidere secon-
do coscienza.

Franco FERRI. Non desidero interve-
nire sull’articolo in esame. Desidero ben-
si, per accelerare i tempi della discussio-
ne, pregare caldamente tutti i colleghi -
ed in particolare modo quelli della mag-
gioranza — di lasciare a casa la sensibi-
litA umana, visto che, in tutto questo pe-
riodo, di sensibilita umana di fronte a
problemi gravissimi e di portata naziona-

le ne hanno dimostrata ben poca! Lascia-
mo dunque la loro «sensibilita » dove la
hanno mantenuta fino ad oggi!

BeENIAMINO BROCCA. Desidero interve-
nire sullo snodo essenziale del provvedi-
mento.

Non siamo tanto stucchevoli da parla-
re di «cuore che sanguina» e di lacrime
che colano dagli occhi. . Riteniamo perod
che debba esservi attenzione verso le esi-
genze dei giovani in attesa di prima oc-
cupazione (ma la scuola mon & un «car
rozzone » da usare per risolvere i proble-
mi della disoccupazione giovanile) e cosi
pure attenzione verso gli argomenti poli-
tici e giuridici che somo stati oggetto di
dibattito e che hanno evidenziato la com-
plessitd della materia. E non siamo privi
di attenzione nemmeno rispetto al nostro
dovere di assimilare — come vuole il TAR
— agli incaricati i supplenti nominati dal
provveditore agli studi. Nel dubbio, & be-
ne fermarsi a questo punto.

Non siamo disattenti neppure alla ne-
cessitd di non stravolgere il sistema pre-
visto dalla legge n. 270 del 1982 per
quanto riguarda l'accesso ai ruoli, e nep-
pure all’esigenza di non promettere cose
che non potranno essere realizzate.

Intasare all'infinito la graduatoria ad
esaurimento significa non potere dare cor-
so, poi, alle immissioni in ruolo; signifi-
ca, ciod, promettere una cosa inattuabile,
compiere insomma un atto di ipocrisia
che mi pare debba essere evitato in un
provvedimento legislativo.

Per questi motivi il gruppo della de-
mocrazia cristiana appoggia le posizioni
del relatore e del Governo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento Russo Ferdinando e Perro-
ne 3. 1, contrari il relatore ed il Go-
verno.

(E respinto).
Pongo in votazione l'emendamento Rus-

so Ferdinando e Perrone 3. 2, contrari il
relatore ed il Governo.

(E respinto).
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Pongo in votazione l'emendamento Rus-
so Ferdinando e Perrone 3. 3.

(E respinto).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Poli Bortone ed altri 3. 4. Ricordo
che il Governo ha invitato i presentatori
a ritirarlo.

ApriANA POLI BORTONE. Saremmo in
grado di accettare l'invito del Governo nel
caso in cui esso ci assicuri di accogliere
un ordine del giorno dal medesimo con-
tenuto.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Pos-
so impegnarmi ad accogliere l'ordine del
giorno come raccomandazione.

ADrRIANA POLI BORTONE. In tal caso
non ritiriamo l’emendamento, non com-
prendendo perché il Governo non accetti
I'interpretazione autentica della sua vo-
lonta sulla quale afferma di concordare.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento Poli Bortone ed altri 3. 4,
contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Ferri ed altri 3. 5, contrari rela-
tore e¢ Governo.

(E respinto).
Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento del relatore 3. 18.

CosTaNTE PORTATADINO, Relatore. Pro-
pongo che al mio emendamento siano ag-
giunte le seguenti parole: « Come previsto
dalla legge n. 270 del 1982 ».

. Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Con-
cordo con il relatore.

Romana BIANCHI BERETTA. Il rife-
rimento alla legge n. 270 & impreciso e
generico. Ritengo sufficiente la formula-
zione iniziale dell’emendamento 3. 18.

PRESIDENTE. Onorevole relatore, in-
siste nel voler modificare il suo emenda-
mento ?

CosTANTE  PORTATADINO, Relatore.

Non insisto.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento del relatore 3. 18 nel testo
originariamente presentato.

(E appro{iato).

Avverto che l'emendamento 3. 13 &
precluso. .

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Poli Bortone ed altri 3. .19.

ApriaNna ‘POLI BORTONE. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazio-
ne dell’emendamento Ferdinando Russo
ed altri 3. 15. ' R

FeErDINANDO RUSSO. Lo ritiro.

PRESIDENTE Avverto che l'emenda-
mento 3. 16 & precluso.

Passiamo -alla votazione dell’emenda-
mento Ferri ed altri 3. 6.

Franco FERRI. Insistiamo perché sia
votato tale mostro emendamento, rilevan-
do come sia stato un errore ritenere pre-
cluso l'altro da noi presentato.

PRESIDENTE. Lo pongo in votazione.
(E respinto).

Passiamo all’emendamento Perrone e
Russo Ferdinando 3. 7 che il relatore ha
invitato a ritirare.

ANTONINO PERRONE. Lo manteniamo.

PRESIDENTE. Lo pongo 'in votazione.
(E respinto). '

Pongo in votazione l'emendamento An-
dreoli ed altri 3. 8, contrari il relatore
ed i Governo.

(E respinto).
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Pongo in votazione l'emendamento Per-
rone e Russo Ferdinando 3. 9, contrari
il relatore ed il Governo.

(E respinto).

Passiamo alla votazione dell’emenda-
mento Perrone e Russo Ferdinando 3. 14,
contrari il relatore ed il Governo.

FerpiNaNDO RUSSO. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento Rallo ed altri 3. 10, contra-
ri il relatore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Rus-
so Ferdinando e Perrone 3. 11, contrari
il relatore ed il Governo.

(E respinto).

Passiamo all’emendamento Minozzi ed
altri 3. 12. Il relatore ha invitato i pre-
sentatori a ritirarlo ed a trasformarlo in
un ordine del giorno, per l’accoglimento
del quale il Governo ha gia manifestato
la propria disponibilita.

Romana BIANCHI BERETTA. Accoglia-
mo l'invito del relatore e trasformiamo,
pertanto, questo emendamento in un or-
dine del giorno.

PRESIDENTE. Passiamo all’emenda-
mento Mensorio 3. 17. Poiché l'onorevole
Mensorio non & presente, s'intende che vi
abbia rinunciato.

Passiamo alla votazione dell’articolo 3

nel suo complesso.

Franco FERRI. 1l gruppo comunista
votera contro l'articolo 3 che avrebbe po-
tuto costituire l'occasione per completare
razionalmente l'impianto della legge n. 270.
Cosi non ¢ stato, anzi, con gli strumenti
adottati si rischia di inficiare la legge
n. 270, se ne lede la logica e si rischia
di trovarsi di fronte a numerose conte-
stazioni.

ForTUNATO ALOI. Signor presidente, sen-
za fare equilibrismi, ma in perfetta coe-

renza con quanto abbiamo detto dal pri-

mo istante, il gruppo del MSI-destra na-
zionale voterd contro l'articolo 3 del prov-
vedimento in esame poiché ritiene che la
esclusione dei nominati dai presidi costi-
tuisca un’ingiustizia nei confronti di una
categoria che ha forse l'unico torto di
essersi trovata a dover fare i conti con
provveditorati inefficienti. Mi riferisco so-
prattutto al sud dove la situazione & quan-
to mai diffusa. Vi invito, pertanto, fin
d'ora a riflettere su questo articolo che,
a nostro avviso, legalizzera una situazio-
ne assurda, abnorme e creera le premes-
se per inficiare non solo l'articolo 3, ma
tutto il provvedimento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
articolo 3 con le modifiche testé ap-
portate.

(E approvato).

Passiamo alla votazione degli articoli
aggiuntivi.

Il Governo ha invitato l'onorevole An-
dreoli a ritirare l'articolo aggiuntivo 3.0.1.
Onorevole Andreoli, insiste per la vota-
zione ? )

GiuseppE ANDREOLI. Si, signor pre-
sidente.

P'RESIDENTEi Lo pongo in votazione.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo

3. 0. 2 Poli Bortone ed altri, contrari il
relatore ed il Governo.

(E respinto).
Pongo in votazione ’articolo aggiuntivo

3. 0. 3 Poli Bortone ed altri, contrari il
relatore ed il Governo.

(E respinto).

Il relatore ha invitato l'onorevole Ral-
lo a ritirare l'articolo aggiuntivo da lui .
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presentato 3. 0. 4, poiché esso contiene
materia pilt opportunamente inseribile in
altro provvedimento.

GiroLAMO RALLO. Insisto per la vota-
zione.

PRESIDENTE. Lo pongo in votazione.
(E respinto).

Pongo in votazione I’articolo aggiuntivo
3. 0. 5 Perrone e Russo, contrari il re-
latore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
3. 0. 6 Aloi ed altri, contrari il relatore
ed il Governo.

(E respinto).

FErRDINANDO RUSSO. Ritiro ’articolo ag-
giuntivo 3. 0. 7.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo aggiuntivo 3. 0. 8 Russo e Perrone,
contrari il relatore ed il Governo.

(E respinto).

FERDINANDO RUSSO. Ritiro l’articolo ag
giuntivo 3. 0. 9. .

PRESIDENTE. Il relatore ha invitato
I'onorevole Russo a ritirare l'articolo ag-
giuntivo 3. 0. 10. Onorevole Russo, insiste
per la votazione ?

FerpINANDO RUSSO. Sj,
- dente.

signor presi-

PRESIDENTE. Lo pongo in votazione.
(E respinto).
Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo

3. 0. 11 Russo e Perrone, contrari il rela-
tore ed il Governo.

(E respinto).

FerDINANDO RUSSO. Ritiro l'articolo ag-
giuntivo 3. 0. 12.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ar-
ticolo aggiuntivo 3. 0. 13 Russo e Perrone,
contrari il relatore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
3. 0. 14 Aloi ed altri, contrari il relatore
ed il Governo.

(E respinto).

Do lettura dell’articolo successivo:

Arr. 4.

Gli insegnanti in servizio non di ruolo
nell’anno scolastico in corso alla data di
entrata in vigore della legge 20 maggio
1982, n. 270, presso i Conservatori di mu-
sica, le Accademie di belle arti, e le Acca-
demie nazionali di arte drammatica e di
danza, con nomina di durata annuale, han-
no titolo ad essere gradualmente immessi
in ruolo, in ambito nazionale, nel limite
del 50 per cento dei posti disponibili, a
partire dall’inizio dell’anno scolastico 1984-
1985, nell’ordine in cui sono collocati in
apposite graduatorie da compilare sulla
base dei punteggi a loro attribuiti nelle
graduatorie relative al conferimento delle
supplenze.

Gli onorevoli Roberto Franchi ed An-
dreoli hanno presentato il seguente emen-
damento 4. 1:

Dopo le parole: « gradualmente immessi
in ruolo » sopprimere le parole: «in am-
bito nazionale ».

RoBerTo FRANCHI. Il problema & non
tanto di giustizia quanto di coerenza for-
male, essendo stato respinto un emenda-
mento del gruppo comunista che faceva
riferimento alle graduatorie nazionali.

~ CostaNTE PORTATADINO, Relatore. Poi-
ché credo che sia opportuno conoscere la
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situazione reale, mi rimetto all'informa-
zione che il rappresentante del Governo
dard alla Commissione.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. 11 Go-
verno ritiene necessario lasciare la dizione
« in ambito nazionale », tenuto conto del-
la scarsita delle richieste divise per set-
tori. Pertanto, si dichiara contrario al-
I’emendamento 4. 1.

RoBeErTO FRANCHI. Dichiaro di ritirare
l'emendamento 4. 1.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 4.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo successivo.
ArT. 5. °

Gli insegnanti elementari nominati a
seguito del concorso indetto ai sensi del-
l'ordinanza ministeriale del 3 settembre
1982, n. 269, la cui nomina & stata poi
revocata per erronea determinazione della
quota della dotazione organica aggiuntiva
da assegnare al concorso medesimo, sono
immessi in ruolo, sino ad esaurimento, a
decorrere dallinizio dell’anno scolastico
1984-1985, nel caso in cui non ottengono
la nomina in ruolo per effetto dello scor-
rimento della graduatoria dei vincitori, nel
limite, comunque, dei restanti posti dispo-
nibili nell’anno medesimo e negli anni
successivi detratti quelli assegnati ai con-
corsi ordinari.

La nomina in ruolo di cui al preceden-
te comma & disposta con prioritd rispetto
alle nomine da effettuare nei confronti di
coloro i quali sono inclusi nelle gradua-
torie ad esaurimento previste dall’articolo
31, secondo comma, della legge 20 maggio
1982, n. 270.

Gli onorevoli Fincato Grigoletto, Fian-
drotti ed Artioli hanno presentato il se-
guente emendamento 5. 1:

Sopprimere larticolo.

Il relatore ha presentato il seguente
emendamento:

Sostituire [larticolo con il seguente:

ART. 5.

Gli insegnanti elementari nominati a
seguito del concorso indetto ai sensi del-
l'ordinanza ministeriale del 3 settembre
1982, n. 269, la cui nomina & stata poi
revocata per erronea determinazione della
quota della dotazione organica aggiuntiva
da assegnare al concorso medesimo, sono
immessi in ruolo, gradualmente, sino ad
esaurimento, a partire dall’inizio dell’anno
scolastico 1984-1985, nel caso in cui ‘non
ottengano la nomina in ruolo per effetto
dello scorrimento della graduatoria dei
vincitori, nel limite, comunque, del 50
per cento dei posti disponibili nell’anno
medesimo e negli anni successivi, non as-
segnati ai concorsi ordinari.

Le nomine in ruoclo di cui al prece-
dente comma sono disposte con priorita
rispetto alle nomine da effetuare nei con-
fronti di coloro i quali sono inclusi nelle
graduatorie ad esaurimento previste dal-
I'articolo 31, secondo comma, della legge
20 maggio 1982, n. 270.

Gli onorevoli Poli Bortone, Aloi e Rallo
hanno presentato il seguente emendamen-
to 5. 2: '

Dopo il primo comma aggiungere il se-
guente: .

«Dello stesso beneficio dell’immissione
in ruolo fruiranno gli insegnanti elemen-
tari, vincitori di concorso di cui all’ordi-
panza ministeriale 3 settembre 1982, n. 269,
appartenenti a provveditorati che non ab-
biano proceduto alle nomine sul residuo
della seconda quota di DOA nell’anno sco-
lastico 1983-1984 ».

L'onorevole Mensorio ha presentato il
seguente emendamento 5. 3:

Aggiungere il seguente comma:

«Gli insegnanti elementari ¢ di scuola
materna che hanno conseguito nei concor-
si di accesso ai ruoli delle predette scuole
(compresi quelli di cui all’articolo 76 della
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legge n. 270 del 1982) una valutazione me-
dia non inferiore ai 7/10, sono inseriti in
una graduatoria provinciale permanente
per liscrizione in ruolo da utilizzare dopo
Vesaurimento di quelle formulate ai sensi
del precedente comma, nel limite del 50
per cento dei posti disponibili annual-
mente ».

Laura FINCATO GRIGOLETTO. Dal
momento in cui questo provvedimento &
stato esaminato in Comitato ristretto ad
oggi sono intervenuti, quanto meno per il
gruppo socialista, elementi che hanno dato
luogo ad una valutazione diversa e, quin-
di, alla proposta di soppressione dell’arti-
colo 5.

Eravamo a conoscenza delle vicende dei
provveditorati agli studi di Arezzo, Ferrara
ed Oristano; e sapevamo, dopo la risposta
del ministro della pubblica istruzione ad
una interrogazione e dopo la presentazione
di questo articolo 5, che si voleva sanare
una situazione di ingiustizia.

Cosa ¢ cambiato da allora ad oggi ?

Siamo venuti a sapere che gli errori di
quei provveditorati — che, nonostante i fe-
lex di spiegazione del Ministero della pub-
blica istruzione e nonostante i richiami al-
la prudenza, hanno insistito sulla loro in-
terpretazione — andrebbero a creare una
profonda ingiustizia perché escluderebbero
dal ruolo quanti sarebbero « scalzati » dal-
la reimmissione da parte dei provveditori.

Pertanto, non riteniamo di dovere por-
re noi, con un articolo in sede legislativa,
rimedio ad una situazione che deriva da
un errore che deve essere « pagato» dai
provveditorati agli studi di Arezzo, Ferrara
e, credo, Oristano.

BeniAMINO BROCCA. Concordo con la
onorevole Fincato Grigoletto. Pare anche a
noi che il problema debba essere risolto
all'interno dell’amministrazione della pub-
blica istruzione. Non possiamo, infatti,
« coprire » con un provvedimento in sede
legislativa errori commessi da tale ammi-
nistrazione. Del resto, gia in precedenza
abbiamo avuto modo di portare questo ar-
ticolo come esempio di alibi per altre ti-
chieste.

Romana BIANCHI BERETTA. Il grup-
po comunista ha gia affrontato questo pro-
blema ed ha ritenuto che questa soluzione
potesse in parte — ma solo in parte — an-
dare incontro ad un errore dell’ammini-
strazione, tenuto conto del fatto che tra
gli insegnanti i quali hanno preso servizio
e sono stati poi mandati a casa vi era an-
che gente che si era licenziata da prece-
denti posti di lavoro.

Se le valutazioni espresse dai colleghi
Fincato Grigoletto e Brocca sono esatte, il
problema & quello di colpire i provveditori
agli studi e non il personale, che ha sol-
tanto subito le conseguenze di errori pro-
babilmente voluti da quei provveditori agli
studi.

Di conseguenza riteniamo che comun-
que si debba considerare, anche in un
provvedimento come questo, una possibilita
di soluzione fermo restando il problema di
vedere come sia stato commesso un errore
che ha avuto conseguenze pesanti per il
personale docente della scuola.

Per questi motivi, il gruppo comunista
¢ contrario alla soppressione dell’articolo 5.

FiLippo FIANDROTTI. Chiedo al rap-
presentante del Governo se abbia da pro-
porre una soluzione del problema che per-
metta di contemperare i due interessi.

Il gruppo socialista si & fatto carico
di una iniziativa che gli compete a livello
parlamentare. Se il Governo ha da propor-
re un'altra soluzione del problema, ce la
indichi.

Marro DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Si &
parlato di centinaia di persone le quali,
avendo vinto il concorso, si sono licen-
ziate dalle loro precedenti attivita lavora-
tive. Alcune di esse, poi, sono state man-
tenute in servizio; altre sono state sospe-
se a causa dell’ennesimo telex. Si tratta
di 95 persone: 16 ad Oristano, 49 a Fer-
rara ¢ 30 ad Arezzo. :

Gia il Ministero del bilancio aveva
fatto osservazioni in merito, ed aveva chie-
sto che anche quegli insegnanti fossero
immessi in ruolo, perd all'interno del 50
per cento dei posti disponibili.
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A questo punto, dopo le prese di po-
sizione espresse da alcuni gruppi, il Go-
verno non pud fare altro che rimettersi
alla decisione della Commissione. ’

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. An-
ch’io mi rimetto alla decisione della Com-
missione.

GiroLaMO RALLO. 11 gruppo del movi-
mento sociale italiano-destra nazionale non
pud che compiacersi di quanto ha udito
poc’anzi perché la sua posizione in meri-
to ¢ stata abbastanza chiaramente espres.
sa sia nella valutazione del parere della
Commissione affari costituzionali, sia nel-
I'emendamento che reca, oltre alla mia, le
firme dei colleghi Poli Bortone e Aloi.

In pratica, o questa larghezza, questa
« tenerezza » viene estesa a tutti coloro
i quali si trovino nelle stesse condizioni
- questa & la ratio del nostro emenda-
mento — o si deve dire «no» a tutti.
Che ci si orienti in quest’'ultimo senso
non pud che farci piacere, se non altro
perché vediamo accolto un parere della
Commissione affari costituzionali in altra
circostanza respinto...

PRESIDENTE. Pongo in votazione
I'articolo 5, di cui gli onorevoli Fiandrotti
ed altri hanno chiesto la soppressione,
ricordando che il relatore € il Governo si
sono rimessi alla Commissione.

(E respinto).

L'articolo 5 si intende pertanto sop-
presso e restano preclusi gli altri emenda-
menti ad esso presentati.

Do lettura dell’articolo successivo.

ART. 6.

Il secondo e terzo comma dell’artico-
lo 3 della legge 20 maggio 1982, n. 270,
sono sostituiti dai seguenti:

« I docenti componenti le commissioni
giudicatrici sono scelti per sorteggio tra
i docenti in possesso dei requisiti di cui
al comma precedente, i quali ne abbiano

fatto domanda. La nomina a componente
le predette commissioni giudicatrici non
pud essere, di regola, conferita al mede-
simo docente per pilt di due volte imme-
diatamente successive nella medesima sede.

Per le classi di concorso relative a par-
ticolari discipline, in caso di mancanza di
docenti titolari dell’insegnamento, la no-
mina pud essere conferita a docenti di
ruolo titolari dell'insegnamento di disci-
pline affini, ovvero, ove cid non sia pos-
sibile, a persone esperte estranee alla
scuola.

I presidenti sono scelti per sorteggio
dal ministro della pubblica istruzione, dai
sovrintendenti scolastici regionali od inter-
regionali o dai provveditori agli studi fra
coloro i quali siano compresi in appositi
elenchi compilati, per i professori univer-
sitari, dal consiglio universitario naziona-
le, e, per il personale direttivo e ispetti-
vo dal consiglio nazionale della pubblica
istruzione ».

All'articolo 3 della legge 20 maggio
1982, n. 270, dopo l'ultimo comma, & ag-
giunto il seguente:

« Alla sostituzione dei presidenti e dei
componenti le commissioni e le sottocom-
missioni giudicatrici, rinunciatari o deca-
duti dalla nomina, provvede l'ufficio sco-
lastico preposto allo svolgimento delle pro-
cedure concorsuali ».

Il primo comma dell'articolo 4 della
legge 20 maggio 1982, n. 270, & sostituito
dal seguente:

« I1 ministro della pubblica istruzione,
con propria ordinanza, emana le disposi-
zioni necessarie per la presentazione del-
le domande da parte dei docenti che aspi-
rano ad essere nominati componenti le
commissioni giudicatrici dei concorsi ».

L’articolo 9 della legge 20 maggio 1982,
n. 270, & sostituito dal seguente:

« Le commissioni giudicatrici dei con-
corsi per l'accesso ai ruoli del personale
di cui al primo comma dell’articolo 7, no-
minate dal ministro della pubblica istru- .
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zione, sono presiedute da un direttore di
ruolo o, in mancanza, da un docente di
ruolo del medesimo istituto, incaricato del-
la direzione da almeno tre anni e, compo-
ste da due docenti di ruolo con almeno
cinque anni di anzianitd nel ruolo, titola-
ri degli insegnamenti cui si riferisce il
€oncorso.

I presidenti delle commissioni giudica-
trici di cui al comma precedente sono
scelti per sorteggio dal ministro della
pubblica istruzione fra coloro i quali sia-
no compresi in appositi elenchi compilati
dal consiglio nazionale della pubblica istru-
zione.

I docenti componenti sono scelti per
sorteggio tra i docenti, in possesso dei
requisiti di cui al precedente primo com-
ma, che ne abbiano fatto domanda. La
nomina a componente delle predette com-
missioni giudicatrici non puo essere, di
regola, conferita al medesimo docente per
pit di due volte immediatamente succes-
sive nella medesima sede.

Ai fini di cui ai precedenti commi si
applicano le disposizioni del quinto e se-
sto comma dell’articolo 3 e quelle dell’ar-
ticolo 5 della presente legge. ‘

Le commissioni giudicatrici dei con-
corsi per laccesso ai ruoli del personale
direttivo dei Conservatori di musica e del-
le Accademie nazionali di arte drammati-
ca e di danza sono presiedute da un pro-
fessore universitario di ruolo di discipli-
ne afferenti alle prove concorsuali o da
un ispettore tecnico centrale ovvero da
un direttore di ruolo delle predette isti-
tuzioni e composte da due direttori di
ruolo e da un funzionario dell’amministra-
zione della pubblica istruzione con qualifi-
ca non inferiore a primo dirigente.

Il presidente & scelto per sorteggio dal |

ministro della pubblica istruzione, tra co-
loro i quali siano compresi in appositi
elenchi compilati, per i professori univer-
sitari, dal consiglio - universitaric naziona-
le e, per il personale direttivo ed ispetti-
vo, dal consiglio nazionale della pubblica
istruzione. I due direttori di ruolo, com-
ponenti della commissione, sono scelti per

sorteggio tra coloro che siano inclusi in
apposito elenco compilato dal consiglio
nazionale della pubblica istruzione.

Ai fini di cui al precedente comma si
applicano le disposizioni dell’articolo 5
della presente legge.

-Per i concorsi relativi a particolari di-
scipline, in caso di mancanza di docenti
titolari dell'insegnamento, la nomina pud
essere conferita a docenti di ruolo titola-
ri dell'insegnamento di discipline affini,
ovvero, ove cid non sia possibile, a per-
sone esperte estranee alla scuola ».

L'onorevole Mensorio ha presentato il
seguente emendamento 6. 1:

Aggiungere il seguente comma:

« Il terzo comma dell’articolo 11 del de-
creto del Presidente della Repubblica
n. 420 del 31 maggio 1974 & cosi modifi-
cato:

" Le funzioni di segretario delle Com-
missioni esaminatrici previste dal presen-
te decreto sono espletate da un impiegato
di ruolo della carriera di concetto di se-
greteria con almeno cinque anni di anzia-
nita oppure della carriera di concetto del-
'amministrazione centrale o dell’ammini-
strazione scolastica periferica” ».

CarMINE MENSORIO. Lo ritiro.

AbrIANA POLI BORTONE. Desidero
chiedere al Governo che cosa intenda per
personale esperto estraneo alla scuola, ma
comunque facente parte della pubblica
amministrazione.

Desidero, in sostanza, sapere cosa sia
questa figura dell’esperto.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Non
esistendo un numero di insegnanti suffi-
ciente a comporre le commissioni per al-
cune specializzazioni, quale, ad esempio,
la scuola per orefici, siamo costretti a ri-
correre all'impiego di artigiani esperti nel-
le diverse specializzazioni.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 6.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo successivo.
ArT. 7..

Gl articoli 33, 34 e 57 della legge 20
maggio 1982, n. 270, si intendono riferiti
anche ai docenti incaricati dei corsi stra-
ordinari dei Conservatori di musica.

L’onorevole Russo Ferdinando ha pre-
sentato il seguente emendamento 7. 1:

Dopo le parole: «dei conservatori di
musica » aggiungere: «e agli insegnanti
dei corsi popolari di tipo A, B, C, C spe-
ciale, dei corsi estivi o festivi, dei corsi
CRACIS, che abbiano prestato servizio
con- nomina di durata annuale.
~ Le stesse norme si applicano agli inse-
gnanti dei corsi di orientamento musicale
in servizio con nomina di durata annuale
con o senza il possesso del titolo di stu-
dio specifico, purché lo abbiano consegui-
to alla data di entrata in vigore della
presente legge ».

FERDINANDO RUSSO. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’ar-
ticolo 7.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo successivo.

ART. 8.

I requisiti previsti dal primo comma
dell’articolo 28, della legge 20 maggio
1982, n. 270, ai fini dellimmissione in ruo-
lo di cui agli articoli 22, 23 e 25 della
stessa legge n. 270 del 1982, sono da in-
tendere nel senso che il servizio per al-
meno un anno scolastico nel periodo che
-va dall’anno scolastico 1974-75 al 1977-78
deve essere stato prestato a seguito di
assunzione per il completamento d’orario
delle sezioni di scuola materna statale, e
il servizio per un ulteriore anno scolasti-
co nel periodo intercorrente tra ’anno sco-

lastico 1974-75 e l’anno scolastico 1980-81
incluso deve essere stato prestato a se-
guito di assunzione per il completamen-
to d'orario delle sezioni di scuola mater-
na statale ovvero a seguito di conferimen-
to di supplenze, ancorché ad orario non
intero.

Gli onorevoli Minozzi, Bianchi Beretta
e Nicola Manca hanno presentato il se-
guente emendamento 8. 1:

Dopo l'ultimo comma, aggiungere il se-
guente:

« Nell’articolo 28 della legge n. 270 del
1982 la dizione ” ulteriore anno scolasti-
co” va intesa valida anche quando anno
scolastico sia stato prestato per completa-
mento d’orari ».

Il relatore, onorevole Portatadino, ha
presentato il seguente emendamento inte-
ramente sostitutivo dell’articolo 8:

ART. 8.

Gli insegnanti gid in possesso del ti-
tolo di abilitazione alla data di entrata in
vigore della presente legge, che abbiano
prestato servizio nella scuola materna per
almeno un anno scolastico nel periodo che
va dall’'anno scolastico 1974-1975 al 1977-
1978 a seguito di assunzione per il com-
pletamento .di orario delle sezioni di
scuola materna statale e per un ulteriore
anno nel periodo intercorrente tra l’anno
scolastico 1974-1975 e l'anno scolastico
1980-1981, incluso, a seguito di assunzione
per completamento d’orario delle sezioni
di scuola materna statale ovvero a segui-
to di conferimento di supplenze, ancorché
ad orario non intero sono immessi in ruo-
lo, gradualmente, a partire dall’anno sco-
lastico 1984-1985 nel limite del 50 per cen-
to dei posti disponibili, nell’ordine in cui
sono collocati in apposita graduatoria da
compilare sulla base del punteggio relativo
al titolo di abilitazione e dei titoli di
servizio.

Le nomine in ruolo di cui al preceden-
te comma sono disposte con prioritd ri-
spetto alle nomine da effettuare nei con-
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fronti di coloro i quali sono inclusi nelle
graduatorie ad esaurimento previste dal-
I'articolo 27, secondo comma, della legge
20 maggio 1982, n. 270.

E valida 'ammissione alla sessione ri-
servata degli esami di abilitazione indetta
ai sensi dell’articolo 25 della legge 20 mag-
gio 1982, n. 270, dei docenti in possesso
dei requisiti di servizio di cui al preceden-
te primo comma.

8. 2.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. 11
mio emendamento interamente sostitutivo
dell’articolo 8 recepisce una delle condi-
zioni poste dal parere della Commissione
bilancio, fissando il limite del 50 per cen-
to dei posti disponibili.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. I1 Go-
verno ¢ favorevole all’emendamento - del

relatore.

GiroLaMO RALLO. Dopo aver letto lo
emendamento interamente sostitutivo del-
I'articolo 8 presentato dal relatore, mi so-
no reso conto — se i colleghi non hanno
avuto il tempo di leggerlo, li esorto a far-
lo — che si tratta di un colpo di mano
dinanzi al quale il relatore vuole porre la
Commissione. Infatti, in tale emendamento
si parla di una stranissima categoria di
insegnanti che sono stati nominati «a se-
guito di assunzione per completamento di
orario delle lezioni di scuola materna sta-
tale ovvero a seguito di conferimento di
supplenze, ancorché ad orario non in-
tero ». E evidente che si tratta di una
fattispecie quanto mai singolare e che non
& stata neppure presa in considerazione
dalla legge n. 270.

Franco FERRIL Di tale personale si
parla nell’articolo 28 della legge n. 270.

GmroraMo RALLO. Ma non in questa
forma. Per dire la veriti, mi sembra ve-
ramente ignobile la parte in cui si afferma
che queste nomine in ruolo sono disposte
con priorita rispetto a quelle da effettuare
nei confronti di coloro che sono inclusi

nella graduatoria ad esaurimento prevista
dall’articolo 27. Si tratta, pertanto, di un
trattamento di estremo favore: consenti-
temi di essere nauseato da una simile
proposta e di invitarvi a riflettere prima
di passare al voto.

CosTaNTE PORTATADINO, Relatore. Per-
mettetemi di rifarmi ad un proverbio: « chi
pitt spende meno spende ». Questa volta il
proverbio pu¢ valere per le parole: infat-
ti, ho ritenuto che la lettura dell’articolo 8
e dell’emendamento interamente sostituti-
vo da me presentato fosse di per sé suf-
ficiente a chiarire l'insieme della questio-
ne. Vedo, invece, che & opportuno che io
illustri tale emendamento, in modo che
tutti i colleghi siano posti nella condizio-
ne di conoscerne le motivazioni.

L’articolo 8 che la Commissioine appro-
vd in linea di principio stabilisce una sa-
natoria, anche in termini temporali, della
legge n. 270 per le cosiddette « insegnanti
volanti » della scuola materna statale che,
per la natura del contratto che le legava
allo Stato, agivano in termini di comple-
tamento di orario e di supplenza parziale.
Ci troviamo, pertanto, di fronte ad uno
di quei casi di ingiustizia che vengono at-
tribuiti alla responsabilita della pubblica
amministrazione. A coloro che si scanda-
lizzano della nuova formulazione dell’arti-
colo 8 da me proposta vorrei far notare
che ora ci si ferma allinterno della legge
n. 270 e nei limiti di tempo da questa
stabiliti, tranne che, in base a quanto sta-
bilito dagli articoli 22, 23 e 25 della legge,
per il personale contemplato da questa
specificazione non si procede all'immissio-
ne diretta in ruolo, come previsto dal te-
sto originario dell’articolo 8, ma si agisce
anche in questo caso in senso restrittivo
attraverso l'immissione nella graduatoria
corrispondente prevista dall’articolo 27.

Per quanto riguarda il dato temporale,
ci si ferma all’anno scolastico 1980-1981.
Forse il collega Rallo ha equivocato aven-
do letto 1984-1985, ma tale data si riferi-
sce all’anno scolastico dal quale partira
I'immissione in ruolo, non al momento in
cui si deve aver conseguito il titolo di
servizio necessario, momento che & rima-
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sto identico a quello stabilito dalla legge
~n. 270, cioé¢ al 1980-1981. D’altronde, lo
emendamento da me presentato si muove
nella logica dell’architettura generale del
provvedimento, logica in base alla quale
si & stabilito di non procedere ad immis-
sioni dirette in ruolo, ma di agire sem-
pre sulle graduatorie.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo~

emendamento del relatore interamente so-

stitutivo dell’articolo 8, favorevole il Go- |

verno.

(E approvato).

A seguito di tale approvazione risulta
assorbito l’emendamento 8. 1 Minozzi ed
altri.

Sospendo brevemente la seduta.

La seduta, sospesa alle 21,5, & ripresa
alle 21,40.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
successivo.

ART. 9.

L'organico del personale non docente
degli istituti statali per sordomuti di cui
alla legge 30 luglio 1973, n. 488, & deter-
minato secondo i criteri previsti dalla ta-
bella B annessa al decreto del Presidente
della Repubblica 31 maggio 1974, n. 420.

Il relatore ha presentato il seguente
emendamento:

Alla fine, aggiungere le seguenti paro-
le: «purché cid non determini aumenti
delle dotazioni organiche provinciali ».

9. 1.

CostaNTE PORTATADINO, Relatore. Ta-
le emendamento recepisce una delle con-
dizioni contenute nel parere espresso dal-
la Commissione bilancio.

Romana BIANCHI BERETTA. Il grup-
po comunista & contrario a questo emen-
damento.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Il Go-
verno ¢ favorevole _all’emendamento del
relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'e-
mendamento del relatore 9. 1, favorevole
il Governo.

(E approvato).

Pongo in votazione l’articolo 9, con la
modifica testé¢ apportata.

(E approvato).

Art. 10.

Nella determinazione degli organici del
personale non insegnante secondo i crite-
ri stabiliti dal decreto del Presidente del-
la Repubblica 31 maggio 1974, n. 420, agli
istituti tecnici per il turismo si applicano
le tabelle organiche previste per gli isti-
tuti tecnici commerciali; agli istituti pro-
fessionali alberghieri si applicano le tabel-
le organiche previste per gli istituti pro-
fessionali per lindustria e I'artigianato.

Il relatore ha presentato il seguente
emendamento:

Alla fine, aggiungere le seguenti paro-
le: «purché cid non determini aumenti
delle dotazioni organiche provinciali ».

10. 1.

RoMmana BIANCHI BERETTA. Il grup-
po comunista & contrario a tale emenda-
mento perché ritiene che queste limita-
zioni poste dalla Commissione bilancio
non siano corrette.

Volendo, il Governo potrebbe reperire
i fondi per coprire anche questa spesa.
Porre tale limitazione significa pregiudica-
re la possibilita di applicazione dei due
articoli che abbiamo cosi emendato.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. 11 Go-
verno ¢& favorevole all’emendamento del
relatore.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione Ve-
mendamento del relatore 10. 1, favorevole
il Governo. :

(E approvato).

Pongo in votazione l'articolo 10, con la
modifica testé apportata.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo.

ArT. 11.

I Ministro della pubblica istruzione
pud autorizzare l’esonero totale o parzia-
le dal servizio degli insegnanti di ruolo
delle scuole di ogni ordine e grado gia
ammessi a frequentare i corsi di dottora-
to di ricerca di cui al decreto del Presi-
dente della Repubblica 11 luglio 1980,
n. 382, i corsi di specializzazione, previsti
dall’articolo 8 del decreto del Presidente
della Repubblica 31 ottobre 1975, n. 970,
corsi organizzati dai provveditori agli stu-
di, nonché specifici corsi organizzati dagli
Istituti regionali di ricerca, sperimentazio-
ne ed aggiornamento educativi e dalle uni-
versita degli studi ed istituti di istruzione
universitaria per la preparazione di for-
matori delle attivita di aggiornamento, nel
quadro degli obiettivi fissati per la for-
mazione in servizio del personale della
scuola e nei limiti numerici a tal fine
predeterminati.

Il relatore ha presentato il seguente

emendamento: :
Sopprimere [l'articolo.

11. 1.

L'onorevole Mensorio ha presentato il
seguente emendamento:

Aggiungere, alla fine, i seguenti commi:

«I presidi di ruolo sono ammessi a
frequentare i corsi per dirigenti dello Sta-
to, organizzati dalla Scuola superiore della
pubblica amministrazione di Caserta, od

altri corsi specifici gestiti dal Ministero
della pubblica istruzione, dagli istituti re-
gionali di ricerca, sperimentazione ed ag-
giornamento educativi, dalle universita e
dagli istituti di distruzione universitaria.

L’attestato di frequenza rilasciato al
termine dei corsi di cui al comma prece-
dente & riconosciuto come titolo culturale
nelle tabelle di valutazione dei concorsi a
dirigente superiore ».

11. 2.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Lo
emendamento, da me presentato, soppres-
sivo dell'intero articolo 11 & conforme al
parere espresso dalla Commissione bi-
lancio.

Quella oggetto dell'articolo 11 ¢, in
realtd, una materia. assai poco attinente
alla legge n. 270 essendo relativa alla de-
terminazione dell’esonero, totale o parzia-
le, degli insegnanti di ruolo delle scuole
di ogni ordine e grado ammessi a fre-
quentare i corsi di dottorato di ricerca.
Sarebbe opportuno, dunque, procedere ad
una riflessione su tale materia in una se-
de pil propria.

Franco FERRI. Dichiaro che il gruppo
comunista votera per il mantenimento del-
Varticolo 11, ma soprattutto contro la
concezione del ministro della pubblica
istruzione che considera uno spreco tutto
cid che, invece, serve alla scuola.

Sappiamo che vi sono insegnanti i
quali, pur avendo vinto le borse di studio
per i corsi di dottorato di ricerca, non
hanno tuttavia la possibilita 'di essere eso-
nerati dai loro incarichi di insegnamento
perché non esistono le norme corrispon-
denti. :

Si tratta di corsi essenziali per il rin-
novamento della scuola; ma quella che de-
riverebbe dall’applicazione dell’articolo 11
viene considerata una spesa superflua...
con buona pace della sensibilita umana
dei nostri colleghi !

Lucio PISANI. A quanto ha detto -or
ora l'onorevole Ferri desidero aggiungere
che, per la verita, vi & connessione con la

legge n. 270 perché la frequenza di deter-
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minati corsi di formazione insiste proprio
su certi articoli di quella legge. D’altro

canto, anche questo.& uno dei « paterac- |.

chi » amministrativi che finiscono per
mandare in disgrazia i provveditori agli
studi i quali, sempre pressati da tante ri-
chieste, trovano delle socappatoie per man-
dare telegrammi come quello con cui il
ministro ha raccomandato ai provveditori
agli studi di andare incontro a coloro i
quali devono frequentare i corsi di dotto-
rato di ricerca.

Abbiamo avuto l'occasione di vedere
concessa dal Governo una opportunita che
prescinde dalla discrezionalita. Pertanto
insistiamo perché si voti su tale oppor-
tunita.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. 11 fat-
to che il Governo abbia presentato l'arti-
colo 11 sta a significare l'importanza che
si vuole dare a tutta questa problematica.
Se perd la Commissione, in conformita
del parere della Commissione bilancio, do-
vesse sopprimere tale articolo, il Governo
— lo dichiaro fin da ora - presenterebbe
un apposito provvedimento per regolare
la materia con opportuna copertura finan-
ziaria. '

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’ar-
ticolo 11, di cui il relatore ha chiesto la
soppressione.

(E respinto).

L’articolo 11 si intende pertanto sop-
presso.

Do lettura dell’articolo successivo.

ART. 12.

I trasferimenti a domanda del perso-
nale docente e direttivo sono disposti an-
che su posti lasciati vacanti a seguito del
collocamento fuori ruolo, del comando o
dell’esonero dal servizio dei titolari, pur-
ché tali posizioni di stato siano di durata

annuale e siano note all'inizio dello svol-
gimento delle operazioni di trasferimento.
I trasferimenti sui posti di cui al pre-
cedente comma sono disposti limitatamen-
te all'anno scolastico cui si riferisce la
vacanza. Essi sono prorogati di ufficio
qualora la vacanza stessa venga a pro-
trarsi anche all’anno scolastico successivo.
Il trasferimento, ai sensi del presente
articolo, pud essere chiesto dagli interes-
sati in via subordinata al non accoglimen-
to della domanda di trasferimento defini-
tivo. L'eventuale proroga potra essere di-
sposta soltanto se linteressato non chie-
da ed ottenga il trasferimento definitivo.
Ai trasferimenti di cui al presente ar-
ticolo si provvede secondo i medesimi cri-
teni seguiti per i trasferimenti a domanda
definitivi.
Il presente articolo non si applica ai
trasferimenti relativi all'anno scolastico
1984-85.

Il relatore ha presentato il seguente
emendamento:

Aggiungere il seguente comma:

« I docenti trasferiti ai sensi del pre-
sente articolo rimangono titolari delle ri-
spettive sedi di provenienza, alle quali
sono restituiti nel caso in cui venga me-
no la disponibilitdh dei posti in cui sono
stati trasferiti. I posti delle sedi di pro-
venienza possono essere assegnati, per tra-
sferimento, ai sensi del presente articolo ».

12. 1.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore.
Questo emendamento & conforme al pa-
rere espresso dalla Commissione bilancio
ed ¢ volto ad evitare che si abbiano da
un lato soprannumerari e, dall’altro, pre-
cari. In sostanza, esso & una esplicitazione
di meccanismi gia previsti nel testo del-
l'articolo 12 e, pertanto, non dovrebbe
creare problemi di sorta.

Romana BIANCHI BERETTA. Ma, al-
lora, quale differenza vi & con Iistituto
dell’assegnazione provvisoria ?
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Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di -Stato per la pubblica istruzione. Abbia-
mo fatto questo provvedimento allo scopo
di guadagnare tempo. L'emendamento del
relatore — cui mi dichiaro favorevole -
deriva dal fatto che la Commissione bi-
lancio teme che il posto «di chi abbia ot-
tenuto il trasferimento a norma di questo
articolo possa essere ricoperto in via de-
finitiva da altro insegnante, in modo tale
che, qualora il titolare dovesse rientrare
in quel posto, il suo successore divente-
rebbe soprannumerario.

RoMmana BIANCHI BERETTA. Questo
I'ho capito. Ma perché facciamo questo
articolo quando esiste 1’assegnazione prov-
visoria ?

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato ‘per la pubblica istruzione. Perché
I'assegnazione provvisoria viene fatta pre-
ventivamente. '

Lucio PISANI. Se si deve dar conto
delle cautele raccomandate dalla Commis-
sione bilancio, & forse opportuno specifi-
care che al posto lasciato dal titolare per
questo tipo di trasferimenti si concorre a
seguito di analoghi trasferimenti.

Marto DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Cid &
chiarito dall’emendamento del relatore, cui
sono favorevole.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento aggiuntivo del relatore, favo-
revole il ‘Governo. '

(E app‘rovato).

Pongo in votazione l'articolo 12 con la
modifica testé apportata.

. (E approvato).

" -Poiché all’articolo successivo non sono |

stati- presentati emendamenti, lo porrd di-
rettamente in votazione dopo averne dato
lettura.

ArT. 13.

Dopo il primo comma dell’articolo 18
della legge 20 maggio 1982, n. 270, & in-
serito il comma seguente:

« L’articolo 79, primo comma, del de-
creto del Presidente della Repubblica 31
maggio 1974, n. 417 si deve intendere nel
senso «che, per i comandi disposti presso
enti o associazioni aventi personalitd giu-
ridica, la spesa per le retribuzioni spet-
tanti al personale comandato rimane a ca-
rico del bilancio dello Stato ».

- Allo stesso modo & da intendere -V'ar-
ticolo 14, decimo comma, della legge 20
maggio 1982, n. 270, per la spesa relativa
alle retribuzioni spettanti al personale uti-
lizzato presso istituzioni, enti ed associa-
zioni, diversi dagli organi dell'amministra-
zione scolastica.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo.

ArT. 14.

Ai fini della partecipazione ai concor-
si da indire in applicazione dell’articolo 10
del decreto del Presidente della Repubbli-
ca 31 maggio 1974, n. 420, si prescinde
dal limite massimo di etd previsto dalle
vigenti disposizioni. ‘

Ai fini della partecipazione ai concorsi
pubblici che saranno indetti in applicazio-
ne dell’articolo 9 del decreto del Presi-
dente della Repubblica 31 maggio 1974,
n. 420, si prescinde, in prima applicazio-
ne, a favore del personale di concetto di
segreteria che abbia prestato servizio in
qualita di supplente. annuale successiva-
mente alla data di entrata in vigore della
legge 20 maggio 1982, n. 270, dal limite
massimo di' eta previsto dalle vigenti di-
sposizioni.

L'onorevole Ferdinando Russo ha pre-
sentato i seguenti emendamenti:

Al secondo comma, dopo le parole:
« si prescinde » sopprimere le parole: «in
prima applicazione ».
14. 1.
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Al secondo comma, dopo le parole:
«in qualitd di supplente » aggiungere le
seguenti: «di_durata annuale ».

14. 2.

FERDINANDO RUSSO. Il primo emenda-
mento risponde all'esigenza di consentire
al personale di concetto di segreteria che
abbia prestato servizio in qualita di sup-
plente annuale successivamente alla data
di entrata in vigore della legge 20 maggio
1982, n. 270, di partecipare senza limite
di etda ai concorsi non solo in fase di
prima applicazione, ma anche per il fu-
turo. Ritengo c¢id necessario in conside-
razione del fatto che 1’80 per cento dei
posti, & riservato a coloro che abbiano
5 anni di anzianita nella qualifica infe-
riore e che il 15 per cento dei posti &,
inoltre, riservato alle categorie privilegiate,
con il risultato che a disposizione del per-
sonale di concetto di segreteria di cui
tratta larticolo in esame resterebbe solo
il 5 per cento dei posti.

I mio secondo emendamento tende a
chiarire che i supplenti presi in conside-
razione devono aver realmente lavorato
per un intero anno.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Lo
articolo 18 precisa la questione posta dal-
I'onorevole Ferdinando Russo, prevedendo
che ai concorsi riservati a posti di per-
sonale non docente, indetti in applicazio-
ne dell’articolo 48 della legge 11 luglio
1980, n. 312, siano ammessi a partecipare
anche i supplenti annuali negli anni scola-
stici 1981-1982 o 1982-1983, con nomina
conferita dal provveditore agli studi, ai
fini dell’accesso al ruolo cui si riferisce
il servizio prestato in qualita di supplen-
te. In tal modo & assicurata la disponibi-
lith di posti cui il collega Russo fa rife-
rimento.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegreta-
rio di Stato per la pubblica istruzione.
Mi associo alle considerazioni svolte dal
relatore.

GiroLaMO RALLO. Ritengo che relatore |

e Governo non abbiano risposto esaurien-

temente alle osservazioni formulate dal-
I'onorevole Ferdinando Russo illustrando
i propri emendamenti. E vero, infatti, che
i posti riservati al personale di concetto
di segreteria sono del tutto insufficienti
rispetto alle necessita, tanto che non si
riuscira ad inserire nel ruolo neppure tut-
ti coloro che sono attualmente incaricati.
Votero, pertanto, a favore dell’emenda-
mento 14. 1,

Per quanto riguarda l'emendamento 14.
2, devo dire che esso appare pleonastico.
Anche rispetto ad esso, perd, si manifesta
il costante arroccamento del relatore e
del rappresentante del Governo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione le-
mendamento Ferdinando Russo 14. 1, con-
trari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Fer-
dinando Russo 14. 2, contrari relatore e
Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l’articolo 14.

(E approvato).

Poiché ai due successivi articoli non
sono stati presentati emendamenti, li por-
rd direttamente in votazione dopo averne
dato lettura.

ArT. 15.

Le abilitazioni all'insegnamento nelle
scuole speciali conseguite in applicazione
delle disposizioni vigenti prima dell’entra-
ta in vigore del decreto del Presidente del-
la Repubblica 31 ottobre 1975, n. 970, so-
no valide per i corrispondenti insegnamen-
ti compresi nelle vigenti classi di abilita-
zione.

Le corrispondenze ‘degli insegnamenti
di cui al precedente comma sono determi-
nate con decreto del ministro della pub-
blica istruzione, sentito il Consiglio nazio-
nale della pubblica istruzione.

(E approvato).
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ART. 16.

Nei diplomi di licenza della scuola me-
dia non & fatta menzione delle prove dif-
ferenziate sostenute dagli alunni portato-
ri di handicaps. ’

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo.

ArT. 17.

I docenti di educazione musicale e di
educazione fisica mantenuti in servizio ai
sensi degli articoli 43 e 44 della legge 20
maggio 1982, n. 270, che, alla data di en-
trata in vigore della presente legge, siano
in possesso del titolo di studio e dell’abi-
litazione all'insegnamento, hanno titolo ad
essere immessi in ruolo sulla base delle
graduatorie provinciali di cui, rispettiva-
mente, agli articoli 43, comma quarto e
44, comma settimo, da compilare dopo
I'entrata in vigore della presente legge.

Gli onorevoli Bianchi Beretta e Ferri
hanno presentato il seguente emenda-
mento:

Dopo le parole: «n. 270 » aggiungere
le seguenti: «nonché i supplenti annuali
1980-1981 nominati dai presidi su desi-
gnazione dei provveditorati ».

17. 1.

Il relatore, onorevole Portatadino, ha
presentato il seguente emendamento:

Dopo le parole: «essere immessi in
ruolo » aggiungere le seguenti: « gradual-
mente » e sostituire le parole: «comma
quarto » con le seguenti: « commi quarto
e quinto, nei limiti del 50 per cento dei
posti disponibili ». '

17. 2.

Gli onorevoli Aloi, Poli Bortone e Ral-
lo hanno presentato il seguente emenda-
mento:

Dopo il primo comma aggiungere i se-
guenti:

« I benefici previsti dall’articolo 44 del-
la legge 20 maggio n. 270, contenenti nor-

me particolari a favore dei docenti di edu-
cazione musicale, sono estesi ai docenti di
attivita musicali.

Le norme -di cui agli articoli 43 e 44
della legge n. 270 del 1982 si applicano
ai docenti muniti di titolo di studio spe-
cifico ed in servizio nell’anno scolastico
in corso alla data di approvazione della
stessa legge ». ‘

17. 3.

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente emen-
damento:

Aggiungere il seguente comma:

«1 docenti di educazione musicale e
di educazione fisica forniti del titolo di
studio specifico ed in servizio non di ruo-
lo nell’anno scolastico in corso alla data
di entrata in vigore della legge 20 maggio
1982, n. 270 con nomina di durata annua-
le, i quali siano comunque in possesso
della abilitazione ove prescritta, ovvero la
conseguano nei concorsi in via di espleta-
mento alla data di entrata in vigore della
presente legge, hanno titolo ad essere im-
messi in ruolo sulla base delle graduato-
rie provinciali di cui al comma prece-
dente ».

17. 4.

L'onorevole Mensorio ha presentato il
seguente emendamento:

Aggiungere il seguente comma:

«1 benefici di cui all’articolo 3 della
presente legge sono estesi agli insegnanti
di educazione fisica e di educazione musi-
cale in possesso di titolo di studio. speci-
fico o di abilitazione in servizio in qualita
di supplenti per almeno uno degli anni
scolastici 1979-80, 1980-81, 1981-82, 1982-83
e 1983-84 ».

17. 5.

L'onorevole Pisani ha presentato il se-
guente emendamento:

Aggiungere il seguente comma:

« Hanno altresi titolo all'immissione in
ruolo gli insegnanti abilitati di educazio-
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ne tecnica nominati dai presidi, quali sup-
plenti annuali e che abbiano maturato al-

meno un anno di servizio entro 'anno sco-

lastico 1981-82. Per gli stessi sara previ-
sta un'apposita graduatoria provinciale
che, in base "al titolo di studio ed all’an-
zianitad di servizio, determinera la gradua-
le immissione in ruolo ».

17. 6.

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato i seguenti articoli
aggiuntivi:

ART. 17-bis.

(Personale non docente non di ruolo del-

la carriera di concetto di segreteria —

Modifiche dell’articolo 50 della legge
20 maggio 1982, n. 270).

Dopo il quarto comma dell’articolo 50
della legge 20 maggio 1982, n. 270, sono
aggiunti i seguenti:

« Il “personale non docente nominato
supplente annuale dal provveditore agli
studi o supplente temporaneo con durata
annuale dal direttore didattico o dal pre-
side della carriera di concetto di segrete-
ria in servizio alla data del 9 settembre
1982, ¢ immesso in ruolo, previo supera-
mento di un apposito esame, a decorrere,
ai soli effetti giuridici, dal 10 settembre
1982 e, agli effetti economici, dal 10 set-
tembre 1983.

L'esame, di cui al precedente comma,
consiste in un colloquio da svolgere, se-
condo le modalita previste per la prova
orale dei concorsi ordinari, entro sei mesi
dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge.

Il personale non docente della carrie-
ra di concetto di segreteria, di cui al pre-
sente articolo, & mantenuto 1in servizio
sino alla nomina in ruolo.

L’assegnazione della sede di servizio
sara disposta in ambito provinciale, se-
condo modalita analoghe a quelle previste
dalla presente legge per il personale do-
cente ».

17.-0. 1.

ART. 17-ter.

- (Docenti di educazione musicale forniti di

titolo. — Integrazioni dell'articolo 44 della
legge 20 maggio 1982, n. 270).

Al primo comma dell’articolo 44 della
legge 20 maggio 1982, n. 270, sono ante-
posti i seguenti commi:

«I docenti di educazione musicale prov-
visti di titolo specifico, in servizio nell’an-
no scolastico 1980-1981 o 1981-1982 nelle
scuole secondarie statali in qualita di in-
caricati o di supplenti con nomina del
provveditore agli studi o del preside han-
no titolo ad essere riassunti nell’anno sco-
lastico 1982-1983, anche in soprannumero,
nei limiti delle ore di insegnamento svolte
nei predetti anni e nella stessa provincia,
salvo il diritto al completamento di ora-
rio, ed hanno titolo a partecipare alle
sessioni riservate di esami per il conse-
guimento dell’abilitazione all'insegnamento
nelle scuole secondarie di primo e secon-
do grado previste dall’articolo 35, primo,
secondo e terzo comma.

I docenti di cui al presente articolo,
che abbiano conseguito l'abilitazione al-
I'insegnamento, sono mantenuti in servizio
fino alla immissione in ruolo da disporre
nell’'ordine in cui sono collocati in appo-
site graduatorie provinciali da compilare
sulla base del punteggio relativo al titolo
di abilitazione al titolo di studio ed ai
titoli di servizio in relazione al 50 per
cento dei posti disponibili ogni anno a
partire dallinizio dell’anno scolastico suc-
cessivo a quello in cui verranno ultimate
le sessioni previste di esami per il conse-
guimento dell’attestazione all’insegnamento
nelle scuole secondarie di primo e secon-
do grado ».

17. 0. 2.

L'onorevole Mensorio ha presentato il
seguente articolo aggiuntivo:

ART. 17-bis.

I docenti in possesso di laurea che
abbiano superato le prove in concorsi di-
rettivi (anche eventuali direttori didattici)
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banditi dopo il 1° gennaio 1979 e che sia-
no stati nominati con riserva presidi in
prova sono inseriti a tutti gli effetti nel
corrispondente ruolo del personale diret-
tivo. >

I presidi risultati idonei negli ultimi
concorsi ordinari sono inseriti in una gra-
duatoria ad esaurimento e nominati in
ruolo su posti vacanti nella misura del
50 per cento délle dotazioni organiche.

17. 0. 3.

Romana BIANCHI BERETTA. Della
questione si & gia parlato in sede di di-
scussione sulle linee generali. Il gruppo
comunista ritiene che, malgrado il Gover-
no abbia in quell'occasione garantito che
questo personale verra ricompreso tra i
supplenti dell’annc scolastico 1981-82, la
specificazione da noi proposta nell'emen-
damento che abbiamo presentato serve a
garantire che vengano davvero ricompresi
tutti i casi che con questo articolo si in-
tendono sanare.

ForTUNATO ALOI. Il primo degli emen-
damenti presentati dal gruppo del MSI-
destra nazionale si propone di estendere
i benefici previsti dall’articolo 44 della
legge n. 270 anche ai docenti di attivita
musicali, che hanno acquisito indubbia-
mente notevoli benemerenze.

Il secondo emendamento da noi pre-
sentato inserisce un articolo 44-bis nella
legge n. 270, articolo che attiene a quei
docenti che abbiano un titolo specifico di
servizio alla data di approvazione della

legge. '

FerDINANDO RUSSO. Cosi com’e formu-
Iato, l'articolo 17 non risolve il problema
di tutti i docenti di educazione musicale
e fisica, ma solo di quelli senza titolo di
studio all’atto della nomina. Com’¢ eviden-
te, in tal modo rischiamo di perpetrare
una ingiustizia costituzionale, il che si
evince anche dall’'ultima parte delle osser-
vazioni che la I Commissione affari costi-
tuzionali ha formulato in materia.

Pregherei, pertanto, il Governo di voler
esprimere almeno su questo emendamento

il proprio parere favorevole, tanto pili che
esso & stato formulato con l'ausilio dei
tecnici del Ministero della pubblica istru-
zione e delle organizzazioni sindacali di
categoria.

CARMINE MENSORIO. L’articolo aggiun-
tivo da me presentato riguarda i docenti
di educazione fisica e musicale sui quali
mi pare si sia gid parlato a sufficienza.
Tuttavia, vorrei qui ribadire con forza la
macroscopica irrazionalita contenuta nella
revisione del trattamento dei docenti sfor-
niti di titolo di studio, nonché del loro
mantenimento in servizio fino al consegui-
mento del titolo previsto dalle disposizio-
ni vigenti. Infatti, sappiamo bene che, per
conseguire tale titolo, questi docenti sa-
ranno costretti a frequentare dei corsi, an-
che se, per la condizione nella quale si
trovano, non potranno assicurare tale pre-
senza. - ~

L'emendamento che ho presentato si
riferisce ai presidi risultati idonei nei con-
corsi ordinari, per i quali & prevista l'as-
segnazione, nel limite dei 50 per cento dei
posti disponibili, delle sedi vacanti. Non
sembra opportuno né giusto che costoro,
che hanno gia superato un concorso, sia
pure sub iudice, debbano sostenerne un
altro.

Sono cose, per la verita, gia anticipate
negli emendamenti presentati all'inizio e
che io ho ribadito.

Lucto PISANI. Prima di passare al-
I'illustrazione del mio emendamento, desi-
dero richiamare l'attenzione della Commis-
sione. sull’emendamento presentato dagli
onorevoli Ferdinando Russo e Perrone.

Non so se tutti conoscano Ieffettiva
situazione degli insegnanti di educazione
fisica e di quelli di educazione musicale.
E accaduto che, essendosi esaurite frequen-
temente — almeno in alcune province -
le loro graduatorie, si siano segnalate ai
presidi, per il fatto di essere state inca-
ricate negli anni precedenti, persone
« esperte », talvolta prive di un titolo di
studio che non fosse il diploma di scuola
media superiore. Esauritesi le graduatorie,
questi insegnanti - i quali avevano avuto
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gia l'incarico dal provveditore agli studi
— sono stati iscritti in un elenco proposto

ai presidi perché vi attingessero per le

successive nomine.

A cavallo di questa situazione, molti
allievi dell'ISEF hanno conseguito il di-
ploma per l'insegnamento. Ma mentre agli
insegnanti non formiti di titolo la prima
legge n. 270 ha consentito di rimanere
in servizio e di essere immessi, poi, in
ruolo conseguendo l'abilitazione fino ad
un certo periodo, agli insegnanti forniti
di titolo, invece, questo non & stato con-
sentito.

Ora, perd, neanche con il provvedi-
mento che stiamo discutendo si cerca di
riparare a questa ingiustizia, perché si
vuole recuperare sempre € soltanto co-
loro i quali sono stati nominati dai prov-
veditori agli studi nel 1982-1983, il che
non significa che coloro i quali hanno
prestato servizio come supplenti nel 1981-
1982 e che, per un qualsiasi motivo, non
hanno insegnato nel 1982-1983 possano en-
trare in ruolo. Pertanto si consente addi-
rittura a supplenti nominati dai presidi
di conseguire il titolo € di essere nomi-
nati in ruolo, ma non si consente di en-
trare in ruolo agli insegnanti i quali ab-
biano avuto un incarico, purché forniti
di titolo.

Per quanto riguarda gli insegnanti di
educazione tecnica, la situazione & analo-
ga. Quando le classi. erano sdoppiate vi
era eccedenza di insegnanti in alcune pro-
vince; tale eccedenza fece si che il Mini-
stero della pubblica istruzione precludes-
se ai provveditori agli studi la possibi-
lita di dare incarichi, tant’¢ che furono
abolite le graduatorie per linsegnamento
di educazione tecnica. Si consentl soltan-
to ai presidi di nominare supplenti in as-
senza dei titolari. Fino al 1982 non fu
consentito neanche di fare una gradua-
toria. Dunque, queste persone, pur aven-
do insegnato per un anno, non sono in
condizione di essere immesse in ruolo.

Non posso non segnalare questa gra-
ve ingiustizia alla Commissione, per il
corso che la fretta, la disattenzione e la
pregiudiziale della maggioranza sembrano
dare ancora a queste aspettative.

CosTaNTE PORTATADINO, Relatore. So-
no contrario all’emendamento Bianchi Be-

retta e Ferri. Sono contrario anche allo

emendamento Aloi, Poli Bortone e Rallo
riguardante i docenti di educazione mu-
sicale, perché approvandolo si creerebbe
una nuova categoria di precari. Sono al-
tresi contrario all’'emendamento Aloi, Poli
Bortone e Rallo 17. 2 perché ritengo che
tutti coloro i quali, prdvvisti di titolo,
siano stati supplenti annuali con nomina
del provveditore agli studi siano gia ri-
compresi nell’articolo 3. Abbiamo infatti
I'assicurazione esplicita del Governo che
nel '1981-1982 sono stati mantenuti in ser-
vizio con nomina dei provveditori tutti
i docenti provvisti di titolo gia in servi-
zio nel 1980-1981, i quali non abbiano
fruito degli articoli 43 e 44 della legge
n. 270. Questi sono immessi in ruolo ai
sensi dell’articolo 3. Se, poi se ne voglia-
no immettere altri, ai sensi dello stesso
articolo 3, lo si deve dire. Infatti, mi
sembra contrario alla lettera dell’artico-
lo 3 sostenere che i supplenti annuali
non siano immessi in ruolo ai sensi del-
I'articolo suddetto.

Lucio PISANI. Vi sono altre categorie.

CostaNTE PORTATADINO, Relatore. Si,
vi sono altre categorie. Ma ripeto che,
stando alle indicazioni esplicite del Go-
verno, dovrebbe essere compresa tutta la
categoria di coloro i quali erano stati in-
giustamente trascurati dagli articoli 43 e
44 in quanto gia allora supplenti annuali
provvisti di titolo. '

Sulla base di questa indicazione e di
questa garanzia esprimo parere contrario
all’emendamento.

Per lo stesso motivo mi dichiaro con-
trario all’emendamento Ferdinando Russo
e Perrone e, a maggior ragione in quanto
esteso agli anni 1982-1983 e 1983-1984, al-
I’emendamento Mensorio.

Quanto all’emendamento Pisani — che
riguarda una categoria ulteriore rispetto
a quelle previste dalla legge n. 270, cioe
riguarda gli insegnanti abilitati di educa-
zione tecnica nominati dai presidi - ca-
pisco l'osservazione fatta dal presentatore,
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ma ritengo che si tratti di un servizio
di incarico e non di una pura e semplice
supplenza. Pertanto, mi dichiaro contra-
rio anche a tale emendamento.

Esprimo parere contrario sull’articolo
aggiuntivo 17. 0. 2; mentre invito 1’onore-
vole Mensorio a ritirare il proprio arti-
colo aggiuntivo 17. 0. 1.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Con-
cordo con il relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento 17. 1 Bianchi Beretta ed
altri, contrari relatore e Governo.

(E respinto).
Pongo in votazione l'emendamento del
relatore 17. 2, favorevole il Governo.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'emendamento 17.3
Aloi ed altri, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I’emendamento 17. 4
Aloi ed altri, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento 17.5

Russo Ferdinando e Perrone, contrari re-
latore e Governo.

(E respinto).

~Pongo in votazione 'emendamento 17.6
Pisani, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento 17.7
Mensorio, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo 17 con
la modifica testé apportata.

(E approvato).

Passiamo alla votazione dell’articolo ag-
giuntivo 17. 0. 1 Russo e Perrone.

FerDINANDO RUSSO. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’ar-
ticolo aggiuntivo Ferdinando Russo e Per-
rone 17. 0. 2, contrari il relatore ed il
Governo.

(E respinto).

Il rappresentante del Governo aveva
invitato 1'onorevole Mensorio a ritirare
I'articolo aggiuntivo 17. 0. 3. Onorevole
Mensorio, insiste per la votazione ?

CarMINE MENSORIOQO. No, signor presi-
dente, lo ritiro.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo.
successivo.

ART. 18.

Ai concorsi riservati a posti di per-
sonale non docente indetti in applicazione
dell’articolo 48 della legge 11 luglio 1980,
n. 312, sono ammessi a partecipare anche
i supplenti annuali negli anni scolastici
1981-1982 o 1982-1983, con nomina confe-
rita dal provveditore agli studi, ai fini
dell’accesso al ruolo cui si riferisce il ser-
vizio prestato in qualith di supplente.

Gli onorevoli Russo Ferdinando e Per-
rone hanno presentato i seguenti emenda-
menti:

Sostituirlo con il seguente:

(Personale non docente non di ruolo della

carriera di concetto di segreteria. — Mo-

difiche dell’articolo 50 della legge 20
maggio 1982, n. 270).

Dopo il quarto comma dell’articolo 50
della legge 20 maggio 1982, n. 270, sono
aggiunti i seguenti:

« Il personale non docente nominato
supplente annuale dal provveditore agli
studi o supplente temporaneo con durata
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annuale dal direttore didattito o dal pre-
side della carriera di concetto di segre-
_teria in servizio alla data del 9 settembre
1982, & immesso in ruolo, previo supera-
mento di un apposito esame, a decorrere,
ai soli effetti giuridici, dal 10 settembre
1982 e, agli effetti economici, dal 10 set-
tembre 1983.

L'esame, di cui al precedente comma,
consiste in un colloquio da svolgere, se-
condo le modalita previste per la prova
orale dei concorsi ordinari, entro sei mesi
dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge.

Il personale non docente della carrie-
ra di concetto di segreteria di cui al pre-
sente articolo, ¢ mantenuto in servizio
sino alla nomina in ruolo. .

L'assegnazione della sede di servizio
sara disposta in ambito provinciale, se-
condo modalita analoghe a quelle previste
dalla presente legge per il personale do-
cente ».

18. 1.

Sostituirlo con il seguente:

(Personale non docente non di ruolo delle

carriere esecutive ed ausiliarie. — Modifi-
che dell’articolo 49 della legge 20 maggio
1982, n. 270).

Dopo il secondo comma dell’articolo 49
della legge 20 maggio 1982, n. 270, sono
aggiunti i seguenti:

« Il personale non docente nominato
supplente annuale dal provveditore agli
studi o supplente temporaneo con durata
annuale nominato dal direttore didattico
o dal preside in servizio alla data del 9
settembre 1982, e immesso in ruolo, con
effetto giuridico dal 10 settembre 1982, e
con effetto economico dal 10 settembre
1983.

L’assegnazione della sede di servizio
sara disposta, a partire dall’anno scolasti-
c01983-1984, in ambito provinciale, secon-
do modalita analoghe, a qualle previste
dalla presente legge per il personale do-
cente ».

18. 2.

Dopo le parole: « conferita dal Provve-
ditore agli studi» aggiungere le seguenti:
«o dal preside o dal direttore didattico ».

18. 7.

Gli onorevoli Minozzi, Bianchi Beretta,
Nicola Manca e Ciafardini hanno presen-
tato il seguente emendamento:

Sostituirlo con il seguente:

Al concorso ordinario indetto ai sen-
si dell’articolo 9 del decreto del Presiden-
te della Repubblica 31 maggio 1974, nu-
mero 420, con l'ordinanza ministeriale 9
febbraio 1984, sono ammessi, in via tran-
sitoria, solo gli aspiranti con almeno due
anni di servizio prestato in qualita di sup-
plente nella qualifica corrispondente al
ruolo, nella provincia in cui il concorso
viene indetto. Gli idonei eccedenti saranno
collocati in una graduatoria ad esauri-
mento.

18. 3.

L’onorevole Nicola Manca ha presenta-
to il seguente emendamento:

Sostituirlo con il seguente:

Per il personale non docente in ser-
vizio con nomina annuale per l'anno sco-
lastico 1981-1982 si applicano i disposti
di cui agli articoli 49 e 50 della legge 20
mgagio 1982, n. 270, con decorrenza giu-
ridica dal 10 settembre 1982 ed economi-
ca dal 10 settembre 1983. L’assegnazione
della sede di servizio sara disposta a par-
tire dall’anno scolastico 1983-1984.

18. 4.
Gli onorevoli Roberto Franchi ed An-

dreoli hanno presentato il seguente emen-
damento:

Aggiungére dopo le parole: «negli anni
scolastici 1981-1982 o 1982-1983 » le se-
guenti: «o 1983-1984 ».

18. 5.
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L’onorevole Mensorio ha presentato il
seguente emendamento:

Al sesto alinea aggiungere dopo le pa-
role: «1982-1983 » le seguenti: « 1983-
1984 ».

18. 6.

Gli onorevoli Poli Bortone, Aloi e Rallo
hanno presentato il seguente emenda-
mento:

Aggiungere il seguente comma:

Alla fine di ciascuno degli articoli 49
€ 50 della legge n. 270, & aggiunto il se-
guente comma: '

« Il personale non docente di cui agli
articoli 49 e 50, in servizio alla data del
19 maggio 1982, in qualita di incaricato o
supplente annuale con nomina del Prov-

~ véditore o del “Preside, & immesso in ‘ruo--

lo con effetto giuridico dal 20 maggio
1982 e con effetto economico dal 10 set-
tembre 1984 ».

18. 9.

Gli onorevoli Minozzi ed Antonio Conte
hanno presentato il seguente emenda-
mento: -

Aggiungere il seguente comma:

"« Il servizio prestato in qualitd di sup-

" plente, oltre che nella. qualifica corrispon-

dente, ¢ valido anche ai fini della parteci-
pazione ai concorsi ordinari nelle qualifi-
che inferiori ».

18. 8.

Gli onorevoli Minozzi, Ciafardini ed An-
tonio Conte hanno ' presentato il seguente
emendamento:

,Aggiungere il seguente comma:

« L’aliquota dei posti messi a concor-
SO riservata e non coperta per mancanza
di vincitori deve essere destinata al con-
corso ordinario ».

18. 10.

Gli onorevoli Bianchi Beretta, D’Ambro-
sio, Nicola Manca e Ciafardini hanno pre-
sentato il seguente emendamento:

Aggiungere il seguente comma:

«1 posti accantonati per trasferimento
e rimasti scoperti vanno destinati al con-
corso ordinario ».

18. 11.

Gli onorevoli Pisani, Bianchi Beretta e
Ferri hanno presentato il seguente emen-
damento:

Aggiungere in fine le seguenti parole:
«nonché quelli nominati per l'anno scola-
stico 1980-1981 dai capi d’istituto su desi-
gnazione dei provveditori ».

18. 12.

Gli onorevoli Poli Bortone, Rallo ed
Aloi__hanno presentato il seguente emen-
damento:

Aggiungere il seguente comma:

* « Ad’ integrazione degli articoli 49 e 50
(primo comma) della legge n. 270 del
1982 le disposizioni di cui al predetto
comma si applicano agli insegnanti di li-
bere attivita complementari contemplati
dall’articolo 32 dell'ordinanza ministeriale
30 aprile 1980 che siano stati nominati su
posti di personale non docente ai sensi
dell’articolo 20 della legge n. 463 del 1978
prima dell’entrata in vigore della presente
legge ».

18. 13.

Gli -onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente art1colo

' aggiuntivo:

ART. 18-bis.

(Mobilita a domanda in province in cui
esista disponibilita di posti).

Gli insegnanti ed il personale non do-
cente delle carriere esecutiva, ausiliaria,
di concetto di segreteria beneficiari della
presente legge, entro il 10 settembre suc-
cessivo alla data di entrata in vigore
della stessa, possono, a domanda, chie-
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dere il trasferimento nella corrispondente
graduatoria di altra provincia in cui esi-
sta disponibilita di posti, per potere ot-
tenere prima sia l'immissione in ruolo
che la assegnazione di sede definitiva.

Gli insegnanti ed il personale non do-
cente predetti sono inseriti nella corri-
spondente graduatoria del Provveditorato
della provincia richiesta, previa cancella-
zione da quella di provenienza, e sono
collocati dopo I'ultimo iscritto, nell’ordine
derivante dal punteggio attribuito nella
graduatoria originaria della provincia di
provenienza.

A ta] fine, entro e non oltre il 30 lu-
glio successivo alla data di entrata in vi-
gore della presente legge, i provveditorati
agli studi procederanno al reperimento ed
alla pubblicazione delle disponibilita di po-
sti, distinte per singola disciplina e per
dislocazione territoriale, ed alla pubblica-
zione degli elenchi degli aventi titolo alla
immissione in ruolo.

18. 0. 1.

FerDINANDO RUSSQO Ritiro gli emenda-
menti 18. 1 e 18. 2 da me presentati e sot-
tolineo che l'articolo aggiuntivo di cui so-
no firmatario insieme con l’onorevole Per-
rone ¢ importante poiché assicura una rea-
le mobilita a tale personale.

RosanNA MINOZZI. L'emendamento in-
teramente sostitutivo dell’articolo 18 pre-
sentato dal gruppo comunista si propone
di selezionare in maniera corretta gli ido-
nei ad essere inseriti in ruolo e quelli in
condizioni di far parte di una graduatoria
ad esaurimento; a costoro si forniscono
garanzie che l'articolo 18, cosi com’¢ for-
mulato, non pud dare.

ADRIANA POLI BORTONE. Gli emenda-
menti presentati dal gruppo missino ri-
guardano l'uno il personale non docente
non di ruolo della carriera esecutiva ed
ausiliaria, 1'altro il personale docente non
di ruolo della carriera di concetto che si
trovi in servizio alla data del 19 maggio
1982 in qualita di incaricato o di supplen-
te annuale con nomina del provveditore o
del preside. Riteniamo che tale personale

vada immesso in ruolo, con effetto giuri-
dico, dal 20 ottobre e dal 20 settembre
1984, rispettivamente per la prima e la se-
conda categoria che ho testé citato.

Un altro emendamento si pone come
integrazione del contenuto degli articoli 49
e 50 della legge n. 270.

L’articolo 49 della legge n. 270 del 1982
ha previsto 'immissione in ruolo del per-
sonale non docente incaricato delle car-
riere esecutive ed ausiliarie in servizio alla
data del 9 settembre 1981. Il successsivo
articolo 50 ha previsto altresi l'immissione
in ruolo del personale non docente inca-
ricato della carriera di concetto di segre-
teria in servizio alla data del 9 settembre
1981.

Con tali norme tutto il personale non
docente in servizio alla data del 9 settem-
bre 1981 ha avuto accesso ai ruoli dell’am-
ministrazione.

Il precedente articolo 42 della stessa
legge n. 270 del 1982 ha consentito l'ac-
cesso ai ruoli del personale insegnante de-
gli insegnanti di libere attivitd complemen-
tari contemplati dall’articolo 32 dell’ordi-
nanza ministeriale 30 aprile 1980. Trattasi
degli insegnanti di LAC in servizio dall’an-
no scolastico 197071 o 1971-72 e quindi
riconfermati, pur senza titolo di studio,
nei vari anni scolastici per l'insegnamento
nelle LAC. .

Le disposizioni applicative del predetto
articolo 42 richiedono che i beneficiari del
richiamato secondo comma debbano esse-
re in servizio come insegnanti al momento
dell’entrata in vigore della legge n. 270.

E accaduto pero che alcuni (pochissimi
di tutto il territorio nazionale) insegnanti
delle LAC destinatari dell’articolo 32 della
ordinanza ministeriale 30 aprile 1980, pri-
ma dell’entrata in vigore della legge n. 270
non si trovavano piu in servizio quale in-
segnanti di LAC per aver richiesto 'appli-
cazione in loro favore dell’articolo 20 della
legge 9 agosto 1978, n. 463, norma questa
che, diretta a sfoltire il numero degli in-
segnanti di LAC, aveva assicurato loro la
riserva del 20 per cento dei posti destinati
al conferimento di incarichi di personale
non docente di carriera corrispondente al
titolo di studio posseduto.
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Sicché alcuni insegnanti di LAC, pro-
prio in virtt del richiamato articolo 20
della legge n. 463, a partire dall’anno sco-
lastico 1981-82 hanno optato per una no-
mina annuale su posti di personale non
docente.

Accade cosi che questi ultimi non pos-
sono beneficiare pit dell’articolo 42 non
trovandosi ancora nella posizione di inse-
gnanti di LAC al momento dell’entrata
in vigore della legge n. 270, né possono
beneficiare degli articoli 49 e 50 della
legge stessa che cristallizza i benefici della
immissione in ruolo alla data del 9 set-
tembre 1981.

Pertanto i predetti dipendenti non go-
dono di nessuna norma per l'accesso ai
ruoli.

Eppure la loro posizione di precari nel-
I'amministrazione scolastica risale al 1970-
1971 ed & davvero inconcepibile che una
legge diretta all’eliminazione del precaria-
to abbia « dimenticato » una categoria di
personale con ben 12 anni consecutivi di
servizio alle dipendenze del Ministero del-
la pubblica istruzione.

Pertanto, abbiamo formulato il seguen-
te emendamento: « Le disposizioni di cui
al precedente comma si applicano agli in-
. segnanti di libere attivita complementari
contemplati dall’articolo 32 dell’ordinanza
ministeriale 30 aprile 1980 che siano stati
nominati su posti di personale non do-
cente ai sensi dell’articolo 29 della legge
n. 463 del 1978 prima dell’entrata in vi-
gore della presente legge ».

RoBerto FRANCHI. A mio avviso, que-
sto articolo 18 consiste in una riapertu-
ra di termini rispetto all’articolo 48 della
legge n. 312 del 1980 sul nuovo assetto
retributivo e funzionale del personale ci-
vile e militare dello Stato. In quell’arti-
colo si stabilisce che 1'80 per cento dei
posti & riservato al personale in servizio
all’entrata in vigore della legge.

Se, dunque, si tratta di riaprire i ter-
mini rispetto a quell’articolo, credo sia
necessario riaprirli all’entrata in vigore
della presente legge, cio¢ nell’anno scola-
stico 1983-84.

Lucio PISANI. Desidero precisare che
Pemendamento '18. 12 si riferiva all’arti-
colo 17.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Mi
dichiaro contrario all’emendamento Minoz-
zi ed altri 18. 3 perché esso presuppone
una logica totalmente diversa da quella
che ha presieduto alla formulazione del-
I’articolo 18.

Mi dichiaro contrario anche all’emen-
damento Manca 18. 4.

. Per quanto riguarda l'emendamento
Franchi ed Andreoli 18. 5, desidero ricor-
dare che il testo unificato tiene conto
della biennalita della graduatoria. Pertan-
to, sono contrario anche a tale emenda-
mento che, invece, mira ad aggiungere
P’anno scolastico 1983-84.

Sono del pari contrario all’emendamen-
to Mensorio 18. 6, che ha lo stesso obiet-
tivo del 18. 5.

A proposito dell’emendamento Ferdi-
nando Russo e Perrone 18. 7 desidero sot-
tolineare come, per quanto riguarda il
personale non docente, non ricorrano que-
gli elementi di necessitd e di urgenza che
potrebbero concorrere a creare situazioni
di sanatoria. Mi sembra, infatti, che la si-
tuazione descritta dall’articolo 18 con ri-
ferimento alle nomine da parte dei prov-
veditori agli studi sia congrua rispetto ad.
aspettative di legittimi diritti maturati.

Per quanto concerne !'emendamento
Minozzi e Conte 18. 8, mi chiedo se sia
funzionale all’'amministrazione che chi ab-
bia prestato servizio in qualityh di sup-
plente partecipi ai concorsi ordinari nelle
qualifiche inferiori. Pertanto esprimo pa-
rere contrario a tale emendamento.

Sono contrario pure all’emendamento
Poli Bortone, Aloi e Rallo 18. 9, all’emen-
damento Minozzi, Ciafardini e Conte 18. 10
- che mi pare sia conseguente all’emenda-
mento precedente — ed all’emendamento
Bianchi Beretta, D’Ambrosio, Manca e Cia-
fardini 18. 11.

L’emendamento 18. 12 riguarda — come
ha precisato l'onorevole Pisani - larti-
colo 17.
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Mi dichiaro contrario all'emendamento
Poli Bortone, Rallo ed Aloi 18. 13, per-
ché ritengo che gli insegnanti di libere
attivita complementari abbiano compiuto
una scelta ai sensi dell’articolo 20 della
legge n. 463 del 1978.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. 1l
Governo si associa alle considerazioni
esposte dal relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'e-
mendamento Minozzi, Bianchi Beretta,
Manca e Ciafardini 18. 3, contrari il rela-
tore ed il rappresentante del Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I’emendamento
Manca 18. 4, contrari il relatore ed il rap-
presentante del Governo.

(E respinto).

RoBerT0O FRANCHI. Dichiaro di ritira-
re 'emendamento 18. 5.

CARMINE MENSORIO. Dichiaro di riti-
rare 'emendamento 18. 6.

PRESIDENTE. Pongo in votazione le-
mendamento Ferdinando Russo e Perro-
ne 18. 7, contrari il relatore ed il rappre-
sentante del Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Mi-
nozzi e Conte 18. 8, contrari il relatore
ed il rappresentante del Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Po-
li Bortone, Aloi e Rallo 18. 9, contrari il
relatore ed il rappresentante del Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'’emendamento Mi-
nozzi, Ciafardini e Conte 18. 10, contrari
il relatore ed il rappresentante del Go-
verno.

(E respinto).

Pongo in votazione I'emendamento
Bianchi Beretta, D’Ambrosio, Manca e Cia-
fardini 18. 11, contrari il relatore ed il
rappresentante del Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Po-
li Bortone, Rallo ed Aloi 18. 13, contrari
il relatore ed il rappresentante del Go-
verno.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
Ferdinando Russo e Perrone 18. 0. 1.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo 18.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo.

ArT. 19.

Ai fini dell’ammissione al primo con-
corso per l'accesso ai ruoli del personale
docente, da indire successivamente all’en-
trata in vigore della presente legge, non
si applica il limite massimo di eta pre-
visto dalla legge 3 giugno 1978, n. 288,
nel computo dei benefici previsti per la
elevazione del limite di eta, che non potra
comunque superare i 50 anni.

Gli onorevoli Russo Ferdinando e Per-
rone hanno presentato il seguente emen-
damento 19. 1: :

Sostituire l'articolo 19 con il seguente:

(Limite di eta per accesso ai concorsi).

Per quanto riguarda la partecipazione
ai concorsi ordinari per esami e titoli a
cattedre e posti di insegnamento nelle
scuole materne, elementari e secondarie
statali di primo e secondo grado si pre-

. scinde dal limite massimo di etd per gli
i insegnanti che abbiano svolto due anni
| di servizio nelle suddette scuole, secondo
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quanto previsto dal precedente articolo 12 |

della presente legge con nomina del prov-
veditore agli studi o del preside o del di-
rettore didattico, nel sessennio antecedente
alla data del 10 settembre 1982.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore.
Sono contrario a tale emendamento.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. I1 Go-
verno € contrario all’emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento 19. 1 Russo Ferdinando e
Perrone, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione larticolo 19.

(E approvato).

Poiché all’articolo successivo non sono
stati presentati emendamenti, lo porrd di-
rettamente in votazione dopo averne dato
lettura.

ART. 20.

Per la copertura dei posti di insegna-
mento di scuola materna nei ruoli della
Valle d’Aosta, da istituire in conseguenza
della soppressione di scuole materne co-
munali da parte del Comune di Aosta,
Ia regione puo indire un apposito concorso
per titoli ed esami, riservato ai docenti
in servizio nelle predette scuole .comunali.
Il concorso sara espletato secondo le di-
sposizioni vigenti alla data di entrata in
vigore della presente legge.

La nomina in ruolo dei vincitori del
concorso, di cui al precedente comma, de-
correra dalla data di istituzione dei posti;
al personale medesimo il servizio di inse-
gnamento prestato prima della nomina nel
ruolo regionale sara riconosciuto nei li-
miti e alle condizioni previsti dalle norme
in vigore.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:

ART. 21.

Al secondo comma dell’articolo 27, del-
la legge 20 maggio 1982, n. 270, le paro-
le <o 1980-81 » sono sostituite con le se-
guenti «, 1980-81 o 1981-82 ».

Al secondo comma dell’articolo 31, del-
la legge 20 maggio 1982, n. 270, le paro-
le <o 1980-81 » sono sostituite con le se-
guenti « 1980-81 o 1981-82 ».

Al secondo comma dell’articolo 38 del-
la legge 20 maggio 1982, n. 270, le paro-
le «o 1980-81 » sono sostituite con le se-
guenti « 1980-81 o 1981-82 ».

Gli onorevoli Aloi, Rallo e Poli Bor-
tone hanno presentato i seguenti emenda-
menti.

Sostituire l'articolo 21 con il seguente:

Gli articoli 27, 31 e 38 della legge
n. 270 del 1982 sono cosi modificati:

Al primo comma di ciascuno degli
articoli citati sostituire le parole « nel ses-
sennio antecedente al 10 settembre 1981 »
con « fino all’anno scolastico in corso alla
data di approvazione della legge » e le pa-
role « nel medesimo sessennio » con « fino
all’anno scolastico in corso alla data di
approvazione della presente legge ».

Al secondo comma della legge n. 270
sostituire le parole: «negli anni scolastici
1978-79, 1979-80 e 1980-81, un anno di
servizio » con le parole: « due anni di ser-
vizio non di ruolo fino all’anno scolastico
in corso alla data di approvazione della
legge ». ‘

Sopprimere le parole che vanno da:
«ed abbiamo svolto... fino al 10 settem-
bre 1980 ».

Sostituire infine le parole «nel sessen-
nio antecedente alla data del 10 settembre
1981 » con le parole «fino all’anno scola-
stico in corso alla data di approvazione
della presente legge ». '

21. 1.
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Dopo il primo comma inserire il se-
guente:

« Al primio comma dell’articolo 31 della
legge n. 270 del 1982 inserire, dopo le pa-
role " 10 settembre 1981 " le seguenti: ” di
cui uno anche nelle scuole popolari (cen-
tri di lettura) ” ».

21. 2.

Dopo il secondo comma dell’articolo 21,
aggiungere il seguente:

« Al secondo comma dell’articolo 31 del-
la legge n. 270 del 1982 inserire, dopo le
parole ”svolto un altro anno di servizio
di insegnamento nella scuola elementare
statale” e " nel quinquennio antecedente
alla data del 10 settembre 1980" le se-
guenti: " ed abbiano svolto un altro anno
di servizio di insegnamento anche nelle
scuole popolari (centri di lettura) ” ».

21. 3.

Dopo il terzo comma dell'articolo 21,
aggiungere il seguente:

« Alla fine dell’articolo 38 della legge
n. 270 del 1982 & aggiunto il seguente
comma:

" Ai fini del conseguimento dei benefici
previsti dai precedenti commi, il servizio
prestato nel medesimo anno scolastico in
un corso completo di scuola popolare &
cumulabile col servizio prestato nella scuo-
la elementare in qualita di supplente ” ».

21. 4.

Dopo il primo comma, sostituire le pa-
role: «Nel quinquennio antecedente alla
data del 1° settembre 1980 » con le pa-
role: « Nel sessennio antecedente alla data
del 1° settembre 1981 ».

21. 7.

Dopo il secondo comma, sostituire le
parole: « Nel quinquennio antecedente alla
data del 10 settembre 1980 » con le altre:
« Nel sessennio antecedente alla data del
10 settembre 1981 ».

21. 8.

Dopo il terzo comma sostituire le pa-
role: «Nel quinquennio antecedente la
data del 10. settembre 1980 » con le altre:
« Nel sessennio antecedente la data del
10 settembre 1981 ».

21. 9.

Gli onorevoli Ferri, Minozzi, Bianchi Be-
retta, Nicola Manca e Pisani hanno pre-
sentato i seguenti emendamenti:

Dopo larticolo 21, il se-
guente comma:

aggiungere

« Modifica all’articolo 54, ultimo comma
della legge n. 270 del 1982:

’

sostituire " secondo le modalita ecc.’
con " secondo le specifiche competenze nel-
I'ambito degli istituti di educazione arti-
stica ” ».

21. 5.

’

Alla fine dell’articolo 21, aggiungere il
seguente comma:

« Modifiche al terzo comma dell’artico-
lo 69 della legge n. 270 del 1982:

)

alle parole ”..in servizio nell’anno
scolastico 1980-81 ” aggiungere ”e nell’'an-
no scolastico 1981-82 " ».

21. 6.

I Governo ha presentato il seguente
emendamento, interamente sostitutivo del-
I'articolo:

Sostituire l'articolo 21 con il seguente:

All’articolo 27, secondo comma, della
legge 20 maggio 1982, n. 270, sostituire
le parole «o 1980-1981 », « Nel quinquen-
nio antecedente alla data del 1° settem-
bre 1980 », e «nel sessennio antecedente
alla data del 1° settembre 1981 » rispetti-
vamente con le seguenti: « 1980-81 o 1981-
1982 », «nel sessennio antecedente alla
data del 1° settembre 1981 » e « nel setten-
nio antecedente - alla data del 1° settem-
bre 1982 ».

All’articolo 31, secondo comma, della
legge 20 maggio 1982, n. 270, sostituire le
parole « o 1980-81 », « nel quinquennio an-
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tecedente alla data del 10 settembre 1980 »
e « nel sessennio antecedente alla data del
10 settembre 1981 », rispettivamente con le
seguenti « 1980-81 o 1981-82 », « nel sessen-
nio antecedente alla data del 10 settembre
1981 » e «nel settennio antecedente alla
data del 10 settembre 1982 ».

All’articolo 38, secondo comma, della
legge 20 maggio 1982, n. 270, sostituire le
parole: «o 1980-81 » e «nel quinquennio
antecedente al 10 settembre 1980 » rispet-
tivamente con le seguenti « 1980-81 o 1981-
1982 » e « nel sessennio antecedente al 10
settembre 1981 ».

All’articolo 48, secondo comma, della
legge 20 maggio 1982, n. 270, sostituire
le parole «o 1980-81 » e «nel quinquen-
nio antecedente al 10 settembre 1980 » ri-
spettivamente. con le seguenti: « 1980-81 o
1981-82 » e « nel sessennio antecedente al
10 settembre 1981 ».

All'articolo 13, terzo comma, della leg-
ge 25 agosto 1982, n. 604, sostituire le pa-
role «e 1980-81 » e «nel quinquennio an-
tecedente al 10 settembre 1980 » rispettiva-
mente con le seguenti: « 1980-81 e 1981-
1982 » e «nel sessennio antecedente al 10
settembre 1981 » ed aggiungere dopo le
parole «alla data del 9 settembre 1981 »
le seguenti «o alla data del 9 settembre
1982 ».

21. 10.

Il relatore ha presentato i seguenti ar-
ticoli aggiuntivi:

ART. 21-bis.

All’articolo 31, secondo comma, della
legge n. 270, dopo le parole «abbiano
svolto un altro anno di servizio di insegna-
mento nella scuola elementare statale » ag-
giungere le seguenti parole «o in corsi o
attivita di scuola popolare contemplati dal
primo comma del successivo articolo 46 ».

21. 0. 1.
ART. 21-ter.
All’articolo 38, secondo comma, della

legge n. 270, dopo le parole «abbiano
svolto un altro anno di servizio di insegna-

mento nelle predette scuole ed istituti»
aggiungere le seguenti: «o nei corsi o at-
tivita di scuola popolare contemplati nel
secondo comma del successivo articolo 46 ».

21. 0. 2.

L'onorevole Mensorio ha presentato i
seguenti articoli aggiuntivi:

ART. 21-quater.

Le norme contenute nell’articolo 76 del-
la legge n. 270 del 1982 sono estese anche
agli insegnanti supplenti in servizio negli
anni scolastici 1982-83 e 1983-84 nelle scuo-
le statali ed almeno in uno di detti anni
con incarico annuale conferito secondo le
rispettive leggi nelle istituzioni scolastiche
non statali, di cui al suddetto articolo 76.

21.°0. 3.

ART. 21-quinquies.

Dopo il primo comma dell’articolo 46
della legge n. 270 del 1982, & aggiunto:

« Il disposto del primo comma dell’arti-
colo 46 si estende anche agli insegnanti
che abbiano svolto negli anni scolastici
1979-80, 1980-81, 1981-82 un anno di ser-
vizio in qualitad di incaricati o di supplenti
nelle scuole elementari statali o nelle scuo-
le estive o in quelle festive.

. Il disposto del secondo comma dell’ar-’
ticolo 46 si applica anche agli insegnanti
che siano stati in servizio in qualitd di
incaricati o supplenti nelle scuole secon-
darie, nei licei artistici o negli istituti
d’arte statali negli anni scolastici 1979-80
o 1980-81 o 1981-82 ».

21. 0. 4.

RoMaNa BIANCHI BERETTA. L’articolo
21 contiene una modifica dell’articolo 38
della legge n. 270 del 1982 che si riferisce
agli insegnanti gia forniti di abilitazione.
Vorrei che fosse chiarito se tra questi
figurino anche coloro che abbiano conse-
guito l'idoneita. '



Camera dei Deputati

— 66 —

Commissioni in sede legislativa — 15

IX LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE  — SEDUTA DEL 16 APRILE 1984

* CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Per
essere idonei ai concorsi bisogna anche
essere forniti di abilitazione: - -

ApriaNa POLI BORTONE. Ritiro il no-
stro emendamento 21. 1, ritenendolo com-
preso nell'emendamento sostitutivo del
Governo.

CarMINE MENSORIO. Il mio articolo
aggiuntivo 21. 0. 3. propone che le norme
contenute nell’articolo 76 della legge n. 270
del 1982 siano estese anche agli insegnanti
supplenti in servizio negli anni scolastici
1982-1983 e 1983-1984 nelle scuole statali
ed almeno in uno di questi anni con in-
carico annuale conferito secondo le rispet-
tive leggi nelle istituzioni scolastiche non
statali, di cui all’articolo 76 stesso.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Gli
articoli aggiuntivi da me presentati tendo-
no a sanare una situazione di cattiva for-

mulazione della norma relativamente agli
articoli 31 e 38 della legge n. 270 del 1982.

Mi rendo conto che su questi emenda-
menti la Commissione bilancio ha espres-
SO parere contrario; percid, vorrei chiedere
al Governo se ritenga che, in assenza di
copertura, sia possibile approvare un or-
dine del giorno che innovi l'interpretazione
sin qui data.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. I Go-
verno ritiene di poter accogliere un simile
ordine del giorno.

ForTUNATO ALOIL. Sulla questione delle

scuole popolari mi sarei atteso una richie-
sta di benevolenza da parte del Governo.
Noi missini abbiamo in proposito notevoli
perplessita, tanto che abbiamo presentato
ben quattro emendamenti. Riteniamo, in-
fatti, cosi come ha or ora sottolineato il
rappresentante del Governo, che sia incon-
cepibile creare discriminazioni tra inse-
‘gnanti delle stesse scuole popolari.
.. Sarebbe importante che in materia il
Governo assumesse impegni precisi, anche
al di 1a del gia dichiarato accoglimento
di un ordine del giorno.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore. Vor-
rei invitare i presentatori a ritirare gli
emendamenti 21. 2, 21. 3 e 21. 4; mi di-
chiaro contrario agli emendamenti 21. 7,
21. 8, 21. 9, 21. 5, 21. 6 nonché agli arti-
coli  aggiuntivi 21. 0. 3 e 21. 0. 4. Sono,
altresi, favorevole all’'emendamento intera-
mente sostitutivo presentato dal Governo
e ritiro gli articoli aggiuntivi 21. 0. 1 e
21. 0. 2, da me presentati, ritenendo pit
opportuno, in assenza del parere della
Commissione bilancio, trasferirne il conte-
nuto in un ordine del giorno.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Con-
cordo con il parere testé espresso dal re-
latore e raccomando l’approvazione del-
I'emendamento interamente sostitutivo del-
I'articolo 21 presentato dal Governo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione lo
emendamento del Governo interamente so-
stitutivo dell’articolo 21.

(E approvato).

A seguito di tale approvazione, risulta-
no preclusi tutti gli altri emendamenti.
Passiamo agli articoli aggiuntivi.

ForTUNATO ALOI. Pur non essendo otti-
mista di natura e credendo poco negli im-
pegni, poiché questi spesso vengono disat-
tesi, insieme con i miei colleghi desidero,
perd, dare una prova di buona volonta al
fine di responsabilizzare il Governo e di
far si che l'impegno che in questa sede
ufficiale esso ha assunto possa essere man-
tenuto. Ci stiamo riferendo a quegli emen-
damenti che il Governo ci ha invitato a
ritirare ed a trasformare in un ordine del
giorno. :

Credo che non vi sia manifestazione di
buona volontad migliore di questa.

PRESIDENTE. Il fatto & che il primo
degli emendamenti Aloi ed altri & stato as-
sorbito. Gli altri, in pratica, preclusi.

ForTUNATO ALOI. No, perché trattano
di altri argomenti in quanto si riferiscono
alle scuole popolari.
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PRESIDENTE. Ma l’emendamento vo-
tato “era interamente sostitutivo dell’arti-
colo. Pertanto, i vostri emendamenti sono
preclusi.

- -FortuNnaTO ALOI. Il Governo ci ha invi-
tati a ritirarli ed a trasformarli in un
ordine del giorno.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Ho
detto che il Governo accetterebbe un ordi-
ne del giorno in quel senso.

“FORTUNATO ALOIL. Dunque, c¢i impegnia-
mo a seguire il Governo nel disimpegno
che manifestera al. riguardo !

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo aggiuntivo 21. 0. 3, contrari il rela-
‘tore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione !l'articolo aggiunti-
vo 21. 0. 4, contrari il relatore ed il Go-
verno.

(E respinto).

Do lettura dell’articolo successivo, che
non essendo stati presentati emendamenti,
porro direttamente in votazione.

ART. 22.

- La richiesta ai fini del mantenimento
ad esaurimento nell’assegnazione ai com-
piti svolti, di cui al quarto comma dello
articolo 63, della legge 20 maggio 1982,
n. 270, & effettuata dalle USL qualora
trattasi di personale utilizzato presso le
predette USL in attuazione della legge di
- istituzione del servizio sanitario naziona-
le n. 833 del 23 dicembre 1978.

(E approvato).

Do lett;lra dell’articolo successivo.
ArT. 23.

L’applicazione delle disposizioni di cui

all'articolo 15, comma nono, della legge
20 maggio 1982, 'n. 270, per la parte ri-

guardante il divieto di nomina di supplen-
ti nei corsi statali sperimentali di scuola
media per lavoratori, & sospesa fino alla
regolamentazione legislativa delle attivith
di istruzione degli adulti finalizzate al con-
seguimento del titolo di studio.

E parimenti sospeso il divieto di no-
mina di supplenti sui posti di libere atti-
vita complementari fino all’espletamento
dei concorsi previsti dall’articolo 20, quin-
to comma, della legge 20 maggio 1982,
n. 270.

Il relatore ha presentato il seguente

emendamento:

Sopprimerlo.

Gli onorevoli Aloi, Rallo e Poli Bor-
tone hanno presentato il seguente articolo
aggiuntivo 23. 0. 1:

ART. 23-bis.

All’articolo 17 della legge n. 270 del
1982 dopo il primo comma aggiungere il
seguente: «il servizio eccedente l'orario
d'insegnamento d’obbligo ¢ facoltativo ».

" Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
“rone hanno presentato’ il seguente articolo

aggiuntivo 23. 0. 2:

ART. 23-ter.

(Valutazione dei titoli di abilitazione
nei concorsi ordinari).

Ai fini della partecipazione ai concorsi

ordinari, per titoli ed esami, a cattedre
e posti di insegnamento nelle scuole ma-

terne, secondarie di primo e di secondo

grado €' negli istituti di istruzione secon-

daria "ivi compresi i licei artistici e gli
istituti d’arte statali, "all'abilitazione spe-
cifica’ sono attribuiti fino ad un massimo
di punti 9.

I punti sono attribuiti, all’abilitazione
specifica come appresso indicato:

.se conseguita con una votazione da
70 a 75: punti 1,50;
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se conseguita con votazione da

76 a 80: punti 3;

una

” ' se conseguita con una
81 a 85: punti '4,50;

se conseguita con votazione da

86 a 90: punti. 6;

una

se conseguita con votazione da

91 a 95: punti 7,50;

una

se conseguita con votazione da

96 a 100: punti 9.

una

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente articolo
aggiuntivo 23. 0. 3:

ART. 23-quater.

(Insegnanti che hanno partecipato con ri-
serva superando gli esami di abilitazione).

Gli insegnanti che hanno partecipato
con riserva alle sessioni riservate di esami
di abilitazione previste dagli articoli 35 e
76 della legge 20 maggio 1982, n. 270, in
quanto hanno presentato ricorso avverso
le esclusioni, che hanno due anni di ser-
vizio nel sessennio antecedente alla data
del 10 settembre 1982 diversi dal 1980-81

e 1981-82 nella scuola statale o nella scuo-

la non statale anche con nomina non ap-
provata, o che hanno un anno di servizio
senza il possesso del titolo prescritto nella
scuola non statale anche con nomina non
approvata ed un anno di servizio col pos-
sesso del titolo prescritto nella scuola sta-
tale nel sessennio antecedente alla data
del 10 settembre 1982, o che hanno due
anni di servizio nel sessennio antecedente
alla data del 10 settembre 1982 raggiun-
gendo in ogni anno 180 giorni di servizio
anche non continuativi e completati dopo
I'effettuazione degli scrutini ma prima
della conclusione degli esami cumulando
servizio in ogni anno nella scuola materna
ed elementare statale o non statale op-
pure nella scuola secondaria di primo e
di secondo grado statale o non statale
anche con nomina non approvata, che
hanno superato tali esami conseguendo

‘votazione da’

Ia relativa abilitazione, conservano la va-
lidita a tutti gli effetti del titolo di abi-
litazione, anche se l'esito dei ricorsi ¢
negativo.

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente articolo
aggiuntivo 23. 0. 4:

ArT. 23-quinquies.

(Insegnanti forniti del titolo di specializ-
zazione di cui al decreto del Presidente
della Repubblica 31 ottobre 1975, n. 970).

Gli insegnanti, in possesso del titolo
di studio prescritto, che abbiano seguito
i corsi biennali di specializzazione di cui
al decreto del Presidente della Repubblica
31 ottobre 1975, n. 970, e che abbiano
conseguito il titolo di specializzazione en-
tro il 9 settembre 1983, sono .ammessi alla
sessione riservata di esami per il consegui-
mento ‘della abilitazione all’insegnamento
prevista dall’articolo 35, primo, secondo e
terzo comma della legge 20 maggio 1982,
n. 270, e dall’articolo 16 della presente
legge.

Coloro che conseguiranno l’abilitazione
all'insegnamento hanno titolo ad essere
gradualmente immessi in ruolo rispettiva-
mente nella scuola materna, elementare o
secondaria di primo grado a seconda del
titolo di studio posseduto in ambito pro-
vinciale, nei limiti del 50 per cento dei
posti disponibili ogni anno per le attivith
di sostegno agli alunni portatori di han-
dicaps, a partire dall'inizio dell’anno sco-
lastico 1985-86, nell’ordine in cui sono col-
locati in apposite graduatorie da compi-
lare sulla base del punteggio relativo al
titolo- di specializzazione, al titolo di abi-
litazione, ai titoli di studio ed ai titoli di
servizio.

Gli insegnanti di cui ai commi prece-
denti sono immessi in ruolo dopo gli in-
segnanti di cui agli articoli 1, 3, 4, 6, 7,
8, 9, 10, della presente legge.

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente arti-
colo aggiuntivo 23. 0. 5.



Camera dei Deputati

— 69 —

Commissioni in sede legislativa — 15

IX LEGISLATURA ~— OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 16 APRILE 1984

ART. 23-sexies.

(Personale nominato dal Provveditore agli
studi per la prima volta nell’anno scole-
stico 1982-83).

Al personale docente educativo e non
docente, nominato per la prima volta sup-
plente annuale con nomina del Provvedi-
tore agli studi nell’anno scolastico 1982-83,
si applicano le disposizioni previste dalla
presente legge per il personale nominato
nell’anno scolastico 1981-82 dagli articoli
1, 3,4, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 14, 16, 17, 18.

L'assegnazione della sede al personale
di cui al comma precedente & disposta
dopo che sia stata assegnata la sede al
personale nominato - nell’anno scolastico
1981-82.

Il disposto del presente articolo si ap-
plica altresi agli insegnanti di libere atti-
vita complementari, agli insegnanti dei
corsi sperimentali di scuola media per
lavoratori, agli insegnanti dei corsi inte-
grativi per i diplomati degli istituti magi-
strali e dei licei artistici, nonché agli
esperti ed agli insegnanti sprovvisti di
abilitazione specifica nominati dal Provve-
ditore agli studi ed agli insegnanti di
strumento musicale negli istituti magi-
strali.

L’onorevole Mensorio ha presentato il
seguente articolo aggiuntivo 23. 0. 6:

ART. 23-septies.

Ai fini della partecipazione ai concorsi
a cattedra o ai fini del conferimento .di
supplenze nelle scuole di ogni ordine e
grado, i titoli di studio mantengono la
loro validita ed efficacia indipendentemen-
te dalle sopravvenute modifiche con de-
creti ministeriali delle tabelle dei titoli
richiesti per la partecipazione a concorsi
a cattedra. :

~ Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente articolo
aggiuntivo 23. 0. 7:

ART. 23-octies.

Le norme previste dagli articoli 35
e 57 della legge 20 maggio 1982, n. 270
si applicano anche ai docenti di religione
in possesso della abilitazione o del titolo
di studio valida per una delle classi di
concorso previste dal decreto ministeriale
3 settembre 1982 nonché dei prescritti re-
quisiti di servizio.

L'onorevole Mensorio ha presentato il
seguente articolo aggiuntivo 23. 0. 8:

ART. 23-novies.

Il disposto di cui all’articolo 17 della
legge n. 270 del 1982 & operante nei con-
fronti del personale docente che ha indi-
cato espressamente la sua disponibilita
per le supplenze relative alle ore ecceden-
ti l'orario ‘settimanale obbligatorio di ser-
vizio, in ottemperanza a quanto previsto
dall’articolo 88 del decreto del Presidente
della Repubblica n. 417 del 31 maggio
1984. '

'Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente artico-
lo aggiuntivo 23. 0. 9:

ART. 23-decies.

Il servizio eccedente l'orario di inse-
gnamento d'obbligo previsto dall’articolo
17 della legge 20 maggio 1982, n. 270 &
facoltativo a richiesta degli interessati.

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente articolo
aggiuntivo 23. 0. 10:

ArT. 23-undecies.

I titoli di studio previsti per la par-
tecipazione ai concorsi- conservano la loro
validitd anche a seguito di modifica delle
tabelle dei titoli utili per la partecipazio-
ne ai concorsi stessi, se sono stati conse-
guiti prima della emanazione del decreto
di modifica.
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Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente articolo
~aggiuntivo 23. 0. 1L

ART. 23-duodecies.

«Ai fini di quanto previsto dalla pre-
sente legge per i supplenti con nomina
di durata annuale si ritengono validi gli
anni scolastici, anche se i 180 giorni di
servizio anche non continuativi sono stati
completati dopo l'effettuazione degli scru-
tini ma prima della conclusione degli esa-
mi, anche cumulando nello stesso anno
scolastico il servizio prestato nella scuola
materna ed elementare oppure nella scuo-
la secondaria di primo e di secondo gra-
do anche per insegnamenti di tipo di
Verso ».

Gli onorevoli Ferdinando Russo e Per-
rone hanno presentato il seguente articolo
aggiuntivo 23. 0. 12:

ART. 23-terdecies.

(Sessione riservata di esami per il conse-
guimento dell'abilitazione ai fini dell’im-
missione in ruolo).

Entro 90 giorni dalla data di entrata
in vigore della presente legge, & indetta
una sessione riservata di esami per il
conseguimento dell’abilitazione all’insegna-
mento nella scuola materna statale e ne-
gli istituti e scuole di istruzione secon-
daria di primo e di secondo grado e di
istruzione artistica, con una prova scritta
ed una prova orale ai fini dell'immis-
sione -in ruolo da svolgere secondo quan-
to previsto dal primo, secondo e terzo
comma dell’articolo 35 della legge 20 mag-
gio 1982, n. 270, a cui sono ammesse le
categorie previste dalla presente legge e
che non abbiano gid conseguito 1'abilita-
zione all'insegnamento, compresi gli inse-
gnanti che non hanno superato le sessioni
riservate di esami di abilitazione gia in-
dette -in base agli articoli 35 e 76 della
legge 20 maggio 1982, n. 270 e compresi
i -docenti che abbiano prestato servizio
nei vari insegnamenti con titoli di studio

validi ai sensi del decreto ministeriale 2
marzo 1972, ma non piu validi ai sensi
del decreto ministeriale 22 febbraio 1979.

CosTANTE PORTATADINO, Relatore.
Propongo la soppressione dell’articolo 23
perché in esso manca l'indicazione della
copertura di bilancio, ferma restando Ia
possibilita di votare gli articoli aggiuntivi
che sono stati presentati.

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per la pubblica istruzione. Il Go-
verno si rimette alla decisione della Com-
missione su tale emendamento soppres-
sivo.

Franco FERRI. In questo momento,
siamo a sostegno del Governo, cioé a so-
stegno dell’articolo 23 del testo unificato.
Quello che ci meraviglia & il fatto che il
Governo, prima di presentare un emenda-
mento concernente le supplenze per i cor-
si statali sperimentali di scuola per i lavo-
ratori, non si sia preoccupato di concor-
dare la relativa copertura di bilancio con
il ministero competente. Questo & un com-
portamento davvero abnorme; e mi di-
spiace che in seguito a tale comportamen-
to insorga in noi il sospetto che si vo-
glia fare il « doppio gioco », ma non vedo
a quale altra conclusione si possa giun-
gere. Il ministro, se non altro, impari a
fare il ministro!

Lucio PISANI. Posso capire che il Go-
verno si adegui, ad un certo punto, allin-
dicazione -della Commissione bilancio...

PRESIDENTE. Era una delle indicazio-
ni poste da quella Commissione.

Lucio PISANI. Ma non possiamo esse-
re completamente succubi della Commis-
sione bilancio. Mi meraviglio che una par-
te della maggioranza abbia ancora delle
remore a respingere l'emendamento sop-
pressivo dell’articolo 23.

Ritengo che l'approvazione dell’articolo
23 non comporterebbe aggravio di spesa,
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perché gli incarichi in questione rientre-
rebbero nel novero di dotazioni organiche
gia fissate e limitate.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 23, di cui il relatore ha chiesto la
soppressione.

(E respinto).

L’articolo 23 si intende, pertanto, sop-
presso.

FErDINANDO RUSSO. Il primo degli ar-
ticoli aggiuntivi da me presentati si rife-
risce alla posizione del personale non do-
cente delle carriere esecutiva o ausiliaria
nominato supplente con durata annuale
negli anni scolastici 1981-1982 o 1982-1983.
Per tale personale le disposizioni da me
proposte prevedono l'inserimento nelle
- graduatorie provinciali in ragione del 50
pér “cento- dei posti disponibili, cio¢ se-
condo i criteri indicati dalla Commissio-
ne bilancio ed in base ad un corretto cri-
terio di equiparazione dei trattamenti ri-
servati a personale docente ed a personale
non docente. Estendere al personale non
docente quanto ' previsto per il personale
docente ¢ atto dovuto sotto il profilo co-
stitiizionale.

Ritiro, invece, l'articolo aggiuntivo 23.
0.-3.

Con larticolo aggiuntivo 23. 0. 9, sul-

la cui votazione insisto, chiedo che il la-
voro straordinario sia facoltativo.
- 1I- successivo -articolo aggiuntivo 23. 0.
10 prevede che i titoli di studio prev1st1
per la partecipazione ai concorsi conser-
vino la loro validita anche a seguito di
modifica “delle tabelle ‘dei titoli utili per
la paitecipazione ai concorsi.stessi, se sia-
no stati conseguiti prima dell’emanazione
del decreto di modifica.

L’articolo aggiuntivo 23. 0. 11 prevede
che, ai fini di quanto previsto dalla pre-
sente legge, per i supplenti con nomina
d1 durata annuale si ritengono validi gli
anm scolast1c1 in cui essi hanno prestato
serv1210 anche se i previsti 180 giorni di
attivita siano stati completati dopo lef-
fettuazione degli scrutini e prima della

conclusione degli esami. Ai fini del conse-
guimento dei 180 giorni, secondo tale arti-
colo aggiuntivo, vale anche il servizio pre-
stato nella scuola materna ed elementare
o nella scuola secondaria di primo o di
secondo grado, anche qualora si tratti di
insegnamento di tipo diverso.

L'ultimo articolo aggiuntivo da me pre-
posto prevede norme destinate a favorire
il conseguimento dell’abilitazione ai fini

| dell'immissione in ruolo anche da parte

di quei docenti che abbiano prestato ser-
vizio nei vari insegnamenti con titoli di
studio validi ai sensi del decreto .mini-
steriale 2 marzo 1972, ma non: piu . vali-
di ai sensi del decreto mlmstenale 22
febbraio 1979. :

FortUNATO ALOI. L’articolo aggiuntivo
di cui sono firmatario si riferisce alla
questione, sollevata anche poco fa, del
servizio eccedente l'orario di insegnamen-
to d’obbligo che noi chiediamo venga reso
facoltativo. Infatti, non sono d’accordo
con quel collega. di altro versante che
poco fa sosteneva che non accade mai che
tale tipo di orario venga svolto: chi ha
esperienza al riguardo sa che, invece, cid
accade pid spesso di quanto non si creda.

CosTaNTE PORTATADINO, Relatore. Mi
dichiaro contrario agli articoli aggiuntivi
23.0.1,23.0.2,23.0.3,23.0. 4,23. 0.5,
23.0.6, 23.0.8, 23.0.9, 23.0.11, 23.0.12.
L’articolo aggiuntivo 23. 0. 10 risulta pre-
cluso dalla reiezione, precedentemente av-
venuta, dell’articolo aggiuntivo 3. 0. 3.

" Mar1o - DAL - CASTELLO, Sottosegreta-

rio di Stato per la pubblica istruzione.
Esprimo parere contrario su tutti gli ar-
ticoli aggiuntivi.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo - aggiuntivo 23. 0. 1 Aloi ed -altri,
contrari -il relatore ‘ed il Governo.

(E respinto).
Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo

23. 0. 2 Ferdinando Russo e Perrone, con-
trari il relatore ed il Governo.

(E respinto).
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Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
23. 0. 4 Ferdinando Russo e Perrone, con-
trari il relatore ed il Governo.

(E respinto).
Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo

23. 0. 5 Ferdinando Russo e Perrone, con-
trari il relatore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
23. 0. 6 Mensorio, contrari il relatore ed
il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
Ferdinando Russo 23. 0. 7, contrari il re-
latore ed il Governo. .

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
23. 0. 8 Mensorio, contrari il relatore ed
il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
23. 0. 9 Ferdinando Russo e Perrone, con-
trari il relatore ed il Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo aggiuntivo
23. 0. 11 Ferdinando Russo e Perrone,
contrari il relatore ed il Governo.

(E respinto).
Pongo in votazione I'articolo aggiuntivo

23. 0. 12 Ferdinando Russo e Perrone,
contrari il relatore ed il Governmo.

(E respinto).

L’articolo aggiuntivo 23. 0. 10 risulta
precluso.

Passiamo agli ordini del giorno.

Gli onorevoli Aloi, Poli Bortone e Ral-
lo hanno presentato il seguente ordine del
giomo:

La Commissione,

ritenendo che si & operata una discri-
minazione nei confronti dei docenti della
scuola popolare che non possono usufrui-
re dei benefici di cui agli articoli 27, 31
e 38 della legge n. 270 del 1982, a differen-
za di quanto & avvenuto per i docenti in-
teressati dall’articolo 46 della predetta
legge,

impegna il Governo

a sanare la situazione adottando provve-
dimenti a favore delle richiamate catego-
rie di insegnanti.

(0/1189/1/8)

Gli onorevoli Rallo e Poli Bortone
hanno presentato il seguente ordine del
giorno:

La Commissione,

impegna il Governo

a ritenere valide ai fini dell'immissione in
ruolo ai sensi dell’articolo 3 della presen-
te legge le abilitazioni conseguite in base
agli articoli 35 e 76 della legge n. 270 del
1982, anche con riserva, dagli insegnanti
in servizio nell'anno scolastico 1981-1982
in qualitd di supplenti negli istituti e nelle
scuole di istruzione secondaria ed artistica.

(0/1189/2/8)

L'onorevole Ferdinando Russo ha pre-
sentato il seguente ordine del giorno:

La Commissione,
impegna il Governo

a provvedere alla rideterminazione delle
dotazioni organiche in presenza di un au-
mento della popolazione scolastica onde
evitare un sovraffollamento delle classi.

(0/1189/3/8)
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L’onorevole Ferdinando Russo ha pre-
sentato il seguente ordine del giorno:

La Commissione,
impegna il Governo

a provvedere tempestivamente affinché i
provveditorati agli studi procedano al re-
perimento ed alla pubblicazione della di-
sponibilita dei posti, distinti per discipli-
na e per dislocazione territoriale, nonché
alla pubblicazione degli elenchi degli aven-
ti titoli all'immissione a ruolo.

(0/1189/4/8)

Gli onorevoli Castagnetti e Bruno Fer-
rari hanno presentato il seguente ordine
del giorno:

La Commissione,

impegna il Governo -
in relazione all’articolo "3 della presente
legge, a dare all’articolo 46 della legge
n. 270 del 1982 interpretazione nel senso
che i due anni di servizio prescritti pos-
sano essere stati svolti alternativamente
nella scuola statale o nei corsi di scuola

popolare, contemplati dal primo comma
del medesimo articolo.

(0/1189/5/8)

Mario DAL CASTELLO, Sottosegretario
di Stato per -la pubblica istruzione. Di-
chiaro di accettare come raccomandazioni
guesti ordini del giorno.

PRESIDENTE. Chiedo ai presentatori
se insistano per la votazione dei loro or-
dini del giorno.

GiroLAMO RALLO. Non insistiamo.

FerpINANDO RUSSO. Non insisto.

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto.

Lucro PISANI. Dichiaro il voto contra-
rio della sinistra indipendente.

Basti ricordare che molto spesso - €
proprio in quest’aula — a proposito delle
critiche mosse alla legge n. 270 ci siamo
sentiti ripetere .che avevamo collaborato
ad approvare una legge che avrebbe cau-
sato parecchi guasti.

Non desideriamo assumerci questo ti-
po di responsabilita, soprattutto per le
considerazioni che mi accingo ad esporre.

Quale sia stata la filosofia che ha pre-
sieduto alla formulazione della legge
n. 270 ¢ abbastanza chiaro: quella di eli-
minare il precariato e di consentire il re-
clutamento attraverso la formale proce-
dura concorsuale.

Non & altrettanto chiara, perod, la filo-
sofia che presiede al provvedimento in
discussione ed agli emendamenti ad esso
presentati. In realta, con questo provve-
dimento non si eliminano moltissime in-
giustizie che, di volta in volta, abbiamo
cercato di illustrare. Del resto, gia doma-
ni le organizzazioni sindacali cominceran-
no a dichiararsi insoddisfatte.

A mio giudizio, questo provvedimento
pud essere perfezionato non gia dando il
poco bensi dando il meglio. Non abbia-
mo, infatti, migliorato lefficienza della
scuola - avrei preferito, ad esempio, leli-
minazione di un articolo 17 che resta sol-
tanto sulla carta — perché abbiamo lascia-
to intatte situazioni di ingiustizia che fan-
no regredire il personale fornito di titolo
di studio ad un livello subalterno rispetto
al personale che ne & sfornito.

Non ritengo che il breve tempo che
abbiamo dedicato a questo provvedimen-
to, che interessa. migliaia di persone, me-
riti una qualsiasi considerazione che pos-
sa indurci a dare un voto favorevole.

Io voglio, percid, dire che la responsa-
bilita della legge n. 270 del 1982 e quella
relativa al provvedimento che stiamo per
votare non possono essere condivise dal-
Popposizione, ma devono ricadere per in-
tero sulla maggioranza.

Romana BIANCHI BERETTA. Ritengo
grave ed inutile il provvedimento in di-
scussione, che non chiude, ma anzi ria-
pre il capitolo del precariato.
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Avevamo creduto, nell’accingerci all’esa-

me di questo testo, che fosse possibile
varare norme utili -al fine -di risolvere
alcune delle questioni pit gravi lasciate
aperte dalla legge n. 270 del 1982. Dobbia-
mo invece dire che tali questioni rimango-
no aperte, in quanto l’anticipo delle gra-
duatorie degli articoli 27, 31 e 38 della
legge n. 270 rischia di essere solo for-
male, l'immissione in ruolo dei precari
1981-1982 appare quanto mai incerta e la-
bile ed i problemi del personale non do-
cente non solo restano irrisolti, ma ri-
schiano di creare ulteriori difficolta, essen-
do messo in discussione il numero dei
posti messi a disposizioine di altro per-
sonale.
- Per quanto riguarda la questione della
copertura, & grave che il Governo non
sia stato in grado di offrire al riguardo
chiare garanzie, segno questo della man-
canza di collegialita esistente in seno al-
I'esecutivo. E grave che si sia negata la
copertura rispetto a norme che veramen-
te andavano nella direzione di risolvere
importanti problemi; cid anche in rappor-
to ad una migliore e pil qualificata atti-
vita della scuola e ad una piu alta qua-
lita della spesa nel nostro paese.

I Governo, inoltre, ¢ giunto fino al
punto di ritirare i propri emendamenti
che, sia pure parzialmente, andavano nel
senso di risolvere alcuni problemi.

Non sono state risolte le questioni con-
cernenti gli insegnanti di educazione fisi-
ca, tecnica e musicale e permangono le
questioni' relative agli insegnanti di Arezzo,
Ferrara ed Oristano, rispetto alle quali il
ministro si era impegnato in aula a prov-
vedere. E incredibile che siano questi in-
segnanti a pagare ed a trovarsi nella si-
tuazione, che & qui stata denunciata, di
essere stati nominati e poi licenziati.

-Per le ragioni che ho esposto e per
quelle illustrate nel corso della discussio-
ne, il gruppo comunista votera contro que-
sto provvedimento.

GIroLAMO RALLO. La legge n. 270 del
1982 & stata definita perversa, ma ritengo
che il provvedimento al nostro esame, che
la modifica, sia- ancor pili perverso. Ben

diversi avrebbero- dovuto essere i criteri
ispiratori del Governo e della maggioran-
za, esistendo la necessita di sanare ingiu-
stizie e di rispettare il dettato costituzio-
nale.

Per comprendere quali siano i criteri
seguiti dal Governo, basti pensare al te-
sto dell’articolo 5 da esso proposto e poi
ritirato, che si poneva in netto contrasto
con le dichiarazioni rese in aula dal mi-
nistro a sostegno dell’azione dei provvedi-
tori che non avevano nominato.

Quando approvammo la legge n. 270,
mi permisi di dire che essa avrebbe dato
luogo a numerose contestazioni e ad un
ampissimo contenzioso. Mi & ancor pil
facile essere profeta in questa occasione,
dicendo che il provvedimento in esame da-
ra luogo ad un contenzioso ancor pill
aperto.

Voteremo contro il testo in discussio-
ne, non essendo noi i padri né della legge
n. 270, né delle modifiche che ad essa ci
si appresta ad apportare.

NicoLa MANCA. Gia la legge n. 270 del
1982 appariva riduttiva rispetto alla am-
piezza dei problemi della scuola, anche se
si insisteva da parte della maggioranza
nel dire che essa ne avrebbe risolti alcu-
ni. Ebbene, le modifiche a tale legge che
ci si accinge ad approvare allontanano
ancor piu la situazione di quei problemi,
aggravando diversita di trattamento tra
personale nominato dai provveditori e per-
sonale nominato dai presidi.

A meno che non si voglia fare retorica
sulla scuola e sui problemi che l'affliggo-
no, bisogna dire che il provvedimento in
esame si basa su di un ragionamento di
tipo meramente contabile e ben lontano
dal poter risolvere il grave problema degli
organici, cui, appunto, si riferisce la leg-
le n. 270.

Lo dico perché mi pare, al di 14 della
retorica, che si tenda a considerare la
scuola come un’appendice del ministro
Falcucci, la quale si lamenta spesso, nel-
le sue prolusioni, che la scuola non rive-
sta pil carattere centrale nella societa.
Purtroppo quando i provvedimenti sono
del genere di quello che ci accingiamo a
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votare, queste affermazioni sono solo frut-
to di ipocrisia.

Uno dei problemi fondamentah che la
legge n. 270 si proponeva di risolvere era
quello del precariato nella scuola, ma non
mi pare che esso venga risolto neppure
con il provvedimento in discussione.

Nell'annunciare, pertanto, il voto con-
trario del PDUP, esprimo l'auspicio che
problemi tanto gravi possano in futuro
essere affrontati in modo diverso, non
certo da questa maggioranza o da questo
Governo, ma dalle forze della sinistra.

GuGLiIELMO CASTAGNETTI. Con lap-
provazione del provvedimento in esame

credo si ponga fine ad una vicenda certo |

non facile né edificante per la scuola ita-
liana; quella caratterizzata dall’instabilita
del posto di lavoro, dalla confusione, dal-
I'improvvisazione degli insegnanti e dalle
rivendicazioni del personale -precario. Oc-
correva, inoltre, sanare alcune situazioni
di palese ingiustizia e di evidente .irrego-
larith verificatesi in sede di applicazione
della legge n. 270. Va dato atto al Gover-
no ed alla maggioranza che lo sostiene di
aver saputo mantenere il provvedimento
in esame entro limiti accettabili, sia co-
me casistica, sia sotto l'aspetto della spe-
sa senza, per altro, ledere i diritti dei do-
centi inseriti nelle graduatorie ad esauri-
mento ai sensi degli articoli 27, 31 e 38
della legge citata. :

Pur riconoscendo la giusta attenzione
ai problemi umani che ‘investono. vasti
strati del personale della scuola, dobbiamo
avere -la’ consapevolézza’ che al centro del-
I'attenzione del legislatore si deve collo-
care l'esigenza di-una -maggiore funziona-
lita della scuola ed il diritto dei giovani
a. ricevere un’adeguata formazione cultu-
rale e professionale. '

- Esprimo, pertanto, - 'augurio che' con
I'approvazione del provvedimento in esa-
me si-ponga definitivamente fine ad una

stagione della vita scolastica  italiana per- |
~all'interno della maggioranza. Siamo con-

- vinti- che il mondo della scuola sia estre-

vasa da demagogia e velleitarismo, nella
quale si ¢ colpevolizzata- ogni -forma di
selezione con la criminalizzazione assurda
del regime dei concorsi. Nell’atteggiamen-
to di lassismo di sindacati,

forze politi- |

che e governi va ricercata la causa prima
e vera del fenomeno del precariato, con
i rilevanti danni che ne sono derivati per
il funzionamento della scuola e con i

- molti casi di ingiustizia e di sperequazio-

IS

ne cui si ¢
questa legge-

Nel preannunciare il voto favorevole
del gruppo repubblicano esprimo l'auspi-
cio che, dopo l'approvazione del provvedi-
mento in esame, si ponga definitivamente
fine al. capitolo del precariato e si lasci
libero il passo al regime dei concorsi,
giudicato dal Governo come il. pit idoneo
a garantlre la necessaria professionalita.

cercato di porre rimedio con

LAURA FINCATO GRIGOLETTO. Torno
a dare atto a tutti i colleghi della buona
volonta. che hanno manifestato e che ha
permesso di giungere, nei tempi stabiliti,

" all’approvazione del provvedimento in esa-

me. -Sottolineo come dato politico il fatto
che, -se questa Commissione & stata in
grado di svolgere nei tempi dovuti il pro-
prio "lavoro, lo si deve alla circostanza che
in questi giorni, in queste settimane, il
Parlamento ha lavorato. Mi auguro .ovvia-
mente-che in futuro si possa lavorare sen-
za l'incalzare dell'urgenza e non avendo
Iimpressione di correre sempre ai ripari.
Infatti, la logica' che ci ha 'portati alla
definizione del testo che ci accingiamo ad
approvare, ognuno compiendo delle rinun-
ce. che non sono state facili, & stata pro-
prio quella di correre ai ripari, sia pure
in modo equo. 4

. . Mai abbiamo inteso e non intendiamo
neanche ora aprire varchi a-tutti: sapeva-
mo anche che non avremmo accontentato
tutti ¢ da domani ci aspettiamo telegram-

' mi di rimprovero. Tuttavia, esprimiamo il

nostro voto favqrevole avendo piena co-
scienza dei .limiti dell'intervento che ab-
biamo delineato. Siamo stati coerenti nel-
l'azione che abbiamo svolto in questa
Commissione con quanto avevamo stabi-
lito insieme con le altre forze politiche

mamente parcellizzato- e che si debba sen-
tire la responsabilitd politica di porre un
freno a tutte le spinte di categoria che si
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stanno verificando all'interno di tale

mondo.

Mw FERRI. Anche Tﬁon andanddle
a sollecitare nelle assemblee !

LAUurRA FINCATO GRIGOLETTO. Vorrei
che lei potesse dimostrare che la solle-
citazione & venuta dalla mia parte po-
litica.

FraNco FERRI. Glielo dimostrerd.

‘'LAURA FINCATO GRIGOLETTO. Rite-
niamo di non esserci allontanati troppo
dagli impegni che avevamo assunto e di
non aver fatto promesse di tipo elettora-
le. Riteniamo di aver rispettato tali im-
pegni e ribadiamo che i socialisti voteran-
no a favore di questa legge.

BENIAMINO BROCCA. A nome del grup-
po della democrazia cristiana, preannun-
cio l'avviso sostanzialmente positivo sul
provvedimento, tenuto conto dei limiti
che ci eravamo imposti e che riguardava-
no da un lato il ripristino del sistema
concorsuale, dall’altro la volonta di non
stravolgere l'impianto della legge n. 270,
anche alla luce delle limitazioni che ci
sono state poste dal Ministero del tesoro.

Voteremo a favore del provvedimento
nella consapevolezza che, pur non essen-
do perfetto, esso costituisce comunque un
risultato dignitoso ed accettabile che ri-
spetta le promesse fatte alla categoria de-
gli insegnanti precari. Voteremo a favore
anche nélla consapevolezza che i proble-
mi della scuola richiedono da parte no-
stra un maggiore impegno reso alla qua-
lificazione del personale, ad assicurare cer-
tezza del diritto ed a creare, per tale per-
sonale, una serenita economica che motivi
il lavoro prestato.

In terzo luogo esprimiamo la nostra
soddisfazione per aver risposto positiva-
mente alle attese dei supplenti dell’anno
scolastico 1981-1982. I supplenti che trar-
ranno beneficio da questa legge sanno a
chi devono il riconoscimento di un loro
diritto, sanno che questo & dovuto alla
tenacia di coloro che hanno tenuto fede

agli impegni e che hanno mantenuto fer-
ma una posizione che, se non fosse stata
solida, probabilmente non avrebbe con-
sentito questa sera l'approvazione della
legge. Sappiamo anche che, se avessimo
seguito gli inviti di alcuni nostri colleghi
— inviti per altro legittimi — a tener conto
di’ altre aspirazioni, probabilmente non
avremmo nemmeno soddisfatto le attese
dei supplenti citati.

Consentitemi, da ultimo, di ringraziare
il relatore per il lavoro impegnativo che
ha svolto e per la coerenza e la cognizio-
ne dei problemi con cui ha seguito l'iter
del' provvedimento.

PRESIDENTE. Chiedo, in caso di ap-
provazione, di essere autorizzato a proce-
dere al coordinamento formale del testo.
Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

Il testo unificato del disegno e delle
proposte di legge verrd immediatamente
votato a scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto del disegno e delle pro-
poste di legge esaminati nella seduta
odierna.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge: Modifiche e integra-
zioni della legge 20 maggio 1982, n. 270
(1189) e proposte di legge: Ferrari Marte
e Fiandrotti: Estensione dei benefici di cui
alla legge 20 maggio 1982, n. 270, ad al-
cune categorie di docenti nelle scuole me-
die di primo e secondo grado (101); Ando
ed altri: Modifiche alla legge 20 maggio
1982, n. 270, concernente la sistemazione
del personale docente precario (146); Ca-
sini Carlo e Quarenghi: Modifiche agli ar-
ticoli 41, 57 e 76 della legge 20 maggio
1982, n. 270, concernente la sistemazione



Camera dei Deputati

—_77 —

Commissioni in sede legislativa — 15

IX LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 16 APRILE 1984

del personale docente precario (200); Russo
Ferdinando ed altri: Modifiche alla legge
20 maggio 1982, n. 270, concernente la si-
stemazione del personale docente e non
docente precario della scuola materna, ele-
_mentare, secondaria di primo e secondo
grado ed artistica (201); Perrone ed altri:.
Norme per l'immissione in ruolo di alcu-
ne categorie del personale docente della
scuola elementare e secondaria (267); Quie-
ti ed altri: Modifica degli articoli 27, 31
e 38 della legge 20 maggio 1982, n. 270,
concernente la sistemazione del personale
docente precario (605); Poli Bortone ed
altri: Modifiche ed integrazioni alla legge
20 maggio 1982, n. 270, récante norme
per il reclutamento del personale docente
e per la sistemazione del personale pre-
cario (776); Bianchi Beretta ed altri: Mo-
difiche alla legge 20 maggio 1982, n. 270,
concernente la sistemazione del personale
docente precario (843); Crucianelli ed al-
tri: Norme sulla formazione ed il recluta-
mento del personale docente nella scuola
pubblica (844); Portatadino ed altri: In-
terpretazione autentica del terzo comma
dell’articolo 63 della legge 20 maggio 1982,
n. 270, concernente la sistemazione del
personale docente precario (888); Poti ed
altri: Modifiche all’articolo 38 della legge
20 maggio 1982, n. 270, concernenti la si-
stemazione del personale docente precario
(925); Pisani ed altri: Modifica dell’arti-
colo 15 della legge 20 maggio 1982, n. 270,
concernente il personale docente delle li-
bere attivita complementari .e dei corsi
per adulti (1142); Goria ed altri: Modifi-
che della legge 20 maggio 1982, n. 270,
concernente la sistemazione di nuovo per-
sonale precario della scuola, e misure ur-
genti in materia scolastica (1177); Balza-
mo: Modifiche alla legge 20 maggio 1982,

n. 270, e al decreto del Presidente della
Repubblica 31 maggio 1974, n. 417, con-
cernenti i trasferimenti, le assegnazioni di
sede ed i congedi ordinari del personale
docente del Ministero della pubblica istru-
zione (1246); Aloi ed altri: Modifiche ed
integrazioni della legge 20 maggio 1982,
n. 270, in merito al reclutamento ed alla
sistemazione del personale docente e non
docente in stato di precarieta (1322); Ma-
daudo: Norme per l'immissione in ruolo
di alcune categorie del personale docen-
te della scuola elementare e secondaria
(1347). (In un testo unificato):

Presenti ¢ votanti . . . 32
Maggioranza . . . . . 17
Voti favorevoli . . 18
Voti contrari . . . 14

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Aloi, Andreoli, Corsi, Badesi Polverini,
Bianchi Beretta, Bosi Maramotti, Brocca,
Zoso, Casati, Carelli, Castagnetti, Ciafar-
dini, Bonferroni, Conte Antonio, D’Ambro-
sio, Ferrari Bruno, Ferri, Fiandrotti, Fin-
cato Grigoletto, Ghinami, Artioli, Manca
Nicola, Franchi Roberto, Bianchini, Men-
sorio, Minozzi, Pisani, Poli Bortone, Por-
tatadino, Rallo, Orsenigo, Tesini.

La seduta, termina alle 0,30 di martedi
17 aprile 1984.

IL. CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI
Dotrt. TEODOSIO ZOTTA

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBOQ



