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nente la ristrutturazione del Comitato na-
zionale per l'energia nucleare », gia appro-
vato dalla X Commissione permanente del
Senato nella seduta del 5 agosto 1981.

Proseguiamo nell’esame dell’articolo 1.

Gli onorevoli Alessandro Tessari e Fran-
cesco Roccella hanno presentato i seguent1
emendamenti:

Sostituire il primo comma con il se-
guente:

Il Comitato nazionale per l'energia nu-
cleare & escluso dall’applicazione della
legge 20 marzo 1975, n. 70.

1. 12.

Al primo comma, sostituire le parole
da: e delle energie fino alla fine del com-
ma con le altre: Per la ricerca e lo svi-
luppo delle fonti energetiche rinnovabili &
istituita un’agenzia. Essa nasce, in questa
prima fase istitutiva, come separazione
dal CNEN del dipartimento sulle fonti rin-
novabili. Con legge apposita si provvedera
alla definizione dei compiti e funzioni di
istituto.

1. 5.

Al terzo comma sostituire le parole:
quelle ricavate da fonti diverse dagli idro-
carburi con le altre:” quelle rinnovabili.

1. 11.

Ricordo che gli emendamenti Tessari-
Roccella 1. 5 e 1. 11 erano stati accan-
tonati nella seduta del 17 febbxjaio.’

ALEssaNDro TESSARI. Illustro ‘la posi-
zione del gruppo radicale sul primo arti-
colo che delinea le linee della riforma del
CNEN. Riteniamo profondamente sbagliato
modificare il CNEN nel senso auspicato
dal provvedimento, perché crediamo che
non possa essere modificato il carattere
dell’ente, che & nato per la ricerca e lo
sviluppo dell’energia nucleare, in ente nu-
cleare e con i compiti istituzionali
campo della ricerca e dello .sviluppo delle
energie alternative, anche se sarebbe piu
giusto dire per le fonti rinnovabili. Rite-

nel

niamo anche sbagliato attribuire all’ente
nucleare competenze in materia di coordi-
namento nel campo del risparmio energe-
tico. La posizione del gruppo radicale su
questa questione nasce innanzitutto dal
fatto che abbiamo piu enti, che operano
nel campo energetico e che hanno una
specificita: enti che operano nel settore
degli idrocarburi, l'ente nucleare e una
serie di iniziative che sono state poste
all’attenzione del Governo soltanto negli
ultimi tempi e che rappresentano un non
trascurabile contributo alla promozione
delle energie da fonti rinnovabili. A no-
stro avviso, i settori degli idrocarburi,
del carbone, nucleare e delle fonti rinno-
vabili rappresentano settori parziali che
possono concorrere, ciascuno per la parte
di propria competenza, ad individuare il
campo dell’energia. Riteniamo, perd, che
vi debba essere un ente che .in qualche
modo coordini i vari settori particolari
e che su cid possa essere competente o
il ministro dell'industria o un sottocomi-
tato del CIPE per il carattere rilevante
che tutto il settore energetico ha nel
campo della politica economica del Go-
verno o, meglio ancora, un’agenzia di
coordinamento dei vari settori. Questo sa-
rebbe lo schema piu corretto per consen-
tire ai vari enti di lavorare su un piano
di paritd, ognuno nell’ambito della sua
specifica competenza. Il fatto, invece, che
si voglia lasciar fuori dal settore energe-
tico il petrolio ed il carbone, e  che si
voglia attuare una sorta di simbiosi tra
il carbone e le fonti rinnovabili, mi sem-
bra una cosa del tutto inutile; non solo
I'ENEA si pone a fianco di enti, che han-
no compiti nel settore degli idrocarburi e
del carbone, in maniera del tutto scolle-
gata, ma manca di un’attivita politica ca-
pace di coordinare questo settore. La ve-
rith & che manca un momento di rac-
cordo, manca un quadro di riferimento,
e cid toglie molta della sua va11d1ta ad
un provvedimento di riforma del CNEN,
quale quello al nostro esame. Da--qui la
nostra disapprovazione per il modo in cui
il disegno di legge & stato redatto, senza
alcuna aderenza ad un punto di riferi-
mento a nostro avviso obbligato.
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Cor- i nostri - emendamenti proponia-
mo 'la creazione di un'agenzia di coordi-
namento tra tutti gli enti che operano
nel settore della ricerca e promozione " di
fonti energetiche  comunque definité, ¢ che
si scindano i due settori, quello nucleare
e quello del risparmio. Riteniamo. che una
unica agenzia debba essere posta collate-
ralmente, e.su un piano di parita rispetto
agli enti nucleari; il nuovo ente & infatti
destinato a svolgere un ruolo. non trascu-
rabile 'sul piano della politica degli . ap-
prow1g10nament1 perd esso deriva da una
logica e da' una ‘cultura antitetica, per
cui. non ‘& possibile . porle tutte sotto una
unica etichetta, con questo pensando ' di
aver diminuito la pericolosita del nucleare.

Tutta la dinamica di' questo provvedi:
mento risponde alla ‘volontad di 'control-
lare il nucleare con le fonti rinnovabili;
a tal fine si & pénsato di dislocare al di
fuori del CNEN una ‘seérie di forze e di
tecnici, nati nucleari all'interno del CNEN
stesso, per distribuire specifiche compe-
téhz‘e'nel settore del rinnovabile. Ma noi
non p0551arno prestare il nostro concorso
ad un’operazione del genere, anzi, & no-
stra ferma intenzione denunciarla.

" Probabilmente tra qualche anno, quan:
do il settore del nsparrmo sara conside-
rato in modo pit_attento e serio di quan-
to non lo “sia adesso tutti voi vi_ accor-
gerete della necessita di dare vita ad un
ente che coordini e controlli la situazione
in mamera globale.

" Per quanto’ nguarda lo scorporo del
CNEN dal parastato, si -tratta di una vec-
chia questione della quale ci siamo . tro-
vati a parlare gia nella precedente legi-
slatura. I colleghi ricorderanno le diatribe
che hanno accompagnato questa vicenda,
collegate al fatto che se il personale del
" CNEN dovesse rendersi indipendente dal
parastato (essendo il parastato stesso con-
siderato una gabbia dal punto di vista
dello svﬂuppo di carriera, del trattamento
economico e normatlvo) altrettanto do-
vrebbero fare tutti coloro che operano
nel settore della ricerca, per cui il pro-
blema dovrebbe essere posto in senso glo-
bale; se il parastato, infatti, & divenuto
una gabbia troppo stretta, lo & divenuto

anche per il personale del CNR, per esem-
pio, o per quello che lavora per le stazioni
sperimentali ' dell'industria e dell’agricol-
tura.

Per tutti questi motivi manifestiamo,
e non ‘solo da. adesso, il nostro’ dissenso
nei confronti del provvedimento in esame,
provvedimento che riteniamo parta da una
pista di decollo totalmente sbagliata per
dar vita a delle incongruenze per disci-
plinare le quali si manifesterd la necessita
di nuovi interventi legislativi da parte del
Parlamento.

ANTONIO LAFORGIA, Relatore. Esprimo
parere contrario sull’emendamento - Tessari
al primo -comma per le ragioni di carat-
tere generale che ho espresso sia nella
mia relazione sia nella replica, e specifi-
catamente per la considerazione che !isti-
tuzione di un’agenzia al posto -dell’ente si
configurerebbe come un’entita diversa, pri-
va di contenuti operativi e qu1nd1 mcapace
di incidere sul quadro complessivo della
politica energetica del nostro paese. Inol-
tre va considerato che i compiti di coor-
dinamento sono propri del ministero;
approvare l'emendaménto Tessari avrebbe
un significato riduttivo rlspetto alla situa-
zione oggi- esistente o a quella che do-
mani “pud- prefigurarsi con la riforma. Il
semplice compito di coordinamento avreb-
be un effetto r1dutt1vo rispetto alla situa-
zione prevista sia con.il piano nazionale,
sia con il piano quinquennale.

Esprimo parere contrario sia sull'emen-
damento al terzo comma sia su quello
al primo comma, non tanto per il signi-
ficato che gli emendamenti hanno in base
all'illustrazione fatta dal collega Tessari,
che trova il relatore consenziente, quanto
perché l'obiettivo & gia indicato nel suc-
cessivo articolo 8, dove si stabilisce che
il trattamento -economico del personale -&
sottratto alla normativa di cui alla legge
del 1970 ‘e viene affidato ad una contrat-
tazione tra le parti e l'ente, con tutte le
necessarie garanzie: presenza del ministro
dell'industria, di quello del tesoro e cosi
via. Comunque, ripeto, che il problema &
gid disciplinato dall’articolo 8.
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Enrico NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per lindustria, il commercio e l'ar-
tigianato. Anche io sono contrario all’emen-
damento 1. 12.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'e-
mendamento Tessari 1. 12, sostitutivo del
primo comma.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari 1. 5 sostitutivo al primo comma.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari 1. 11 sostitutivo al terzo comma.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo 1.

(E appfovato).

Passiamo all’articolo successivo. Ne do
lettura:

ArT. 2.

L’articolo 2 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, & sostituito dal seguente:

« ART. 2. — L'ENEA, nel quadro della
politica energetica nazionale, ha il compi-
to di promuovere lo sviluppo e la quali-
ficazione dell’industria nazionale nel rispet-
to della salute e dell'ambiente.

A tali fini 'ENEA:

1) effettua e promuove anche in col-
laborazione con gli altri enti  interessati
attivita di studio, ricerca, sviluppo e di-
mostrazione attinenti alle tecnologie ener-
getiche di sua competenza ed al risparmio
energetico, nelle diverse fasi di produzio-
ne, trasporto, utilizzazione, incluso lo smal-
timento dei rifiuti prodotti nei relativi
processi;

 2) effettua, promuove e coordina stu-
di, ricerche e sperimentazioni sulle conse-
guenze ambientali e sanitarie per gli ad-

detti e le popolazioni derivanti dallo sfrut-
tamento e dall’utilizzo delle fonti di ener-
gia, nonché sulla sicurezza degli impianti
per la produzione di energia, ivi compre-
sa la sicurezza degli impianti nucleari e
la protezione dalle radiazioni ionizzanti; -

3) provvede al trasferimento agli ope-
ratori industriali delle conoscenze acquisi-
te e dei risultati della ricerca e cura in
collaborazione con essi la progettazione e
la realizzazione di prototipi di componenti
e di impianti;

4) collabora sul piano scientifico, tec-
nico e industriale con gli enti internazio-
nali ed esteri che operano nel settore di
sua competenza nel quadro degli accordi
internazionali e sulla base delle direttive
del Ministro dell'industria, del commercio
e dell’artigianato e del Ministro degli affa-
ri esteri, sentito il Ministro per il coor-
dinamento delle iniziative per la ricerca
scientifica e tecnologica;

5) detta le prescrizioni ed esercita
i controlli che hanno rilevanza per la si-
curezza nucleare e la protezione sanitaria
dei lavoratori e delle popolazioni  contro
il pericolo delle radiazioni ionizzanti; eser-
cita il controllo sulle materie fissili spe-
ciali, sulle materie grezze e minerali; eser-
cita il controllo sull’applicazione delle mi-
sure di protezione fisica passiva degli im-
pianti nucleari e delle materie nucleari;
svolge gli adempimenti derivanti dagli ac-
cordi internazionali connessi al regime di
salvaguardia da applicare alle materie fis-
sili speciali e alle materie grezze e mi-
nerali;

6) promuove e favorisce la prepara-
zione di personale nel campo delle tecni-
che energetiche;

7) -diffonde e divulga le conoscenze
sui problemi dell’energia;

8) fornisce pareri e consulenze ed
esegue istruttorie tecniche per conto del-
le amministrazioni dello Stato, delle re-
gioni e degli enti locali sui problemi con-
nessi con la produzione e l'utilizzo della
energia. AI'ENEA si applica l'articolo 107
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del decreto del Presidente della Repubblica
24 luglio 1977, n. 616.

L’ENEA, ai fini dell’espletamento dei
compiti di cui ai numeri 1), 2), 3) e 4)
del presente articolo:

a) pud stipulare convenzioni con le
regioni e gli enti locali;

b) pud affidare, sulla base di appo-
siti contratti, ad universitd, istituti di ri-
cerca e sperimentazione e ad enti e so-
cieta l'esecuzione di studi, di ricerche ed
esperienze per l'attuazione di propri pro-
grammi scientifici;

¢) pud stipulare con le industrie na-
zionali contratti di collaborazione e puo
mettere a disposizione delle industrie stes-
se competenze, conoscenze, licenze su bre-
vetti e mezzi strumentali;

d) pud promuovere la costituzione
di consorzi industriali costituiti anche in
societd per azioni o di societa ed imprese
internazionali o straniere che abbiano
come fine lo sviluppo industriale delle
tecnologie energetiche di competenza del-
I'ente, e partecipare ad essi, nel quadro
dei programmi approvati dal CIPE e pre-
via autorizzazione del Ministro dell’indu-
stria, del commercio e dell’artigianato, che
ne da notizia preventiva al Parlamento.

La quota di partecipazione in societa |

aventi per fine la ricerca, lo sviluppo e la
dimostrazione nei settori tecnologici di
competenza del’ENEA pud essere di mag-
gioranza.

Nel caso di societa aventi fini pro-
duttivi e commerciali attinenti allo svi-
luppo dell’energia nucleare e delle energie
alternative (escluse comunque le attivita
riservate al’ENEL dalla legge 6 dicembre
1962, n. 1643, e successive modificazioni),
la quota di partecipazione del’ENEA de-
ve essere di minoranza. In tal caso, le
quote di partecipazione in societd nazio-
nali debbono essere rappresentate da con-
ferimento di brevetti, conoscenze, attrez-
zature, impianti o infrastrutture, nonché
da competenze ».

Gli onorevoli Cerrina Feroni, Cuffaro
e Cacciari hanno presentato i seguenti
emendamenti:

Sostituire lintero primo comma con
il seguente:

L’articolo 2 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, & sostituito dal seguente:

« ART. 2. — I'ENEA, nel quadro della
politica énergetica nazionale e nell’ambito
dei compiti di ricerca e di sviluppo di cui
all'articolo 1, promuove la qualificazione
dell'industria nazionale nel rispetto della
salute e dell’ambiente ».

2. 1.

Sopprimere al punto d) nella seconda
riga la parola: industriali, e nella quinta
riga dopo la parola: fine, aggiungere le
parole: la ricerca e.

2. 37.

All'ultimo sostituire [l'ultima

frase con:

comma

In tal caso, le quote di partecipazione
in societad nazionali, debbono essere rap-
presentate da conferimenti di brevetti, co-
noscenze € competenze a .cui possono ag-
giungersi eventualmente attrezzature, im-
pianti ed infrastrutture.

2. 40.

GI1AN Luca CERRINA FERONI. Dichia-
riamo di ritirare gli emendamenti 2. 1 e
2. 37 e preannunciamo che trasformeremo
I'emendamento 2. 40 in un ordine del
giorno.

Quest'ultimo era un emendamento for-
male nel senso che richiedevamo di spe-
cificare 1 compiti di ricerca. Volevamo
cio¢ correggere alcune distorsioni formali
del disegno di legge.

Vi & da rilevare che sia l'articolo 1 ~
che si riferisce ai compiti generali del
CNEN - sia l'articolo 2 - relativo alla
classificazione di questi compiti di ricer-
ca — appaiono sufficientemente garantiti.
Per questo motivo ritiriamo gli emenda-
menti, trasformando in ordine del giorno,
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come ho gia detto, l'emendamento 2. 40
che riguarda una questione di un certo
rilievo.

Cosi come & formulato oggi ['ultimo
comma dell'articolo 2 lascia intendere che
la partecipazione dell’ENEA a societd na-
zionali aventi fini esclusivamente produt-
tivi o commerciali, possa consistere an-
che nel conferimento di attrezzature, im-
pianti o infrastrutture. Avremmo preferito
una maggiore specificazione nel senso di
prevedere che tale partecipazione avrebbe
dovuto riguardare i conferimenti di bre-
vetti ai quali potevano aggiungersi attrez-
zature, impianti ed infrastrutture di altra
natura.

Vi ¢ da rilevare che poiché la forma-
zione di queste societa & sempre sottopo-
sta all’'approvazione preventiva del Parla-
mento, vi & una sufficiente garanzia. E
questo il motivo per il quale trasformia-
mo l'emendamento in ordine del giorno.

PRESIDENTE. L’onorevole Gianni ha
presentato i seguenti emendamenti:

Sostituire il primo comma dell’arti-
colo 2 con il seguente:

« L'articolo 2 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, & sostituito dal seguente:

L'ENEA, nel quadro della politica
energetica nazionale e nell’ambito dei
compiti di ricerca e di sviluppo di cui
all’articolo 1, promuove la qualificazione
dell'industria nazionale nel rispetto della
salute e dell’ambiente ».

2. 2.

Sostituire il punto 3) dell’articolo 2
con il seguente:

« 3) provvede al trasferimento delle co-
noscenze acquisite e dei risultati della
ricerca, ».

2. 18.

Sostituire il punto d) dell’articolo 2
con il seguente:

«d) pud promuovere la costituzione
e partecipare finanziariamente, con quote

di minoranza, nel quadro dei programmi
approvati dal CIPE e previa autorizzazio-
ne del Ministero dell'industria, che ne da
notizia preventiva al Parlamento, a so-
cieth, consorzi ¢ imprese nazionali e in-
ternazionali che abbiano come fini esclu-
sivi la produzione e la commercializzazio-
ne dei risultati della ricerca e sviluppo
effettuati dal’ENEA (escluse comunque le
attivita riservate all’lENEL dalla legge 6
dicembre 1962, n. 1643, e successive mo-
dificazioni »).

2. 35.

Dopo il punto d) all'articolo 2 aggiun-
gere il seguente:

e) il totale della partecipazione finan-
ziaria di cui al punto d) e dei contratti
di cui ai punti b) e ¢) non deve superare
il 50 per cento della quota di bilancio
del’ENEA relativa alle attivita di ricerca
e sviluppo ».

2. 39

Al termine dell’'articolo 2 aggiungere il
Seguente comma:

« Nella definizione dei suoi programmi
di ricerca I'ENEA tiene conto delle esi
genze di una politica territoriale dell'ener-
gia. A tale scopo I'ENEA stabilira sedi
permanenti di confronto e di segnalazione
di esigenze con le regioni e gli enti lo-
cali ».

2. 41.

ALrFonso GIANNI. Mi pare che siano
intercorse intese pili o meno esplicite, an-
che a seguito dell’approvazione del prece-
dente provvedimento sul finanziamento del
CNEN. 1l mio gruppo, non facendo parte
della Commissione, & di fatto escluso da
una partecipazione reale al dibattito dal
momento che si & scelto di discutere il
disegno di legge in sede legislativa. Se-
condo me, si & compiuta una scelta sba-
gliata ma, senza ripetere le considerazioni
che ho svolto in aula, mi rimetto alla de-
cisione della Commissione. Voglio soltanto
dire che provvedimenti rilevanti, come
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questo al nostro esame, diflicilmente tro-
vano una giustificazione per un esame nel
chiuso di una Commissione, considerando
che si sono discussi i temi dell’energia,
avendo come unico terreno di confronto
questa Commissione.

Pertanto, essendo esclusi da intese e
accordi, taciti o espliciti, preferisco che
gli emendamenti, che ho presentato insie-
me al collega Milani, tendenti a precisare
il ruolo e le caratteristiche del nuovo
ente ENEA, vengano posti in votazione.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Alessan-
dro Tessari e Francesco Roccella hanno
presentato i seguenti emendamenti:

- Al primo comma aggiungere dopo la
parola: «ambiente » le altre: « secondo
le direttive della DISP prese nell’ambito
della sua autonomia rispetto all’ENEA ».

2. 3.

Al secondo comma sopprimere il pun-
to 1).

2. 4

Al secondo comwma, punto 1), soppri-
mere le parole: «anche in collaborazione
con gli altri enti. interéssati ».

2. 5.

Al secondo comma, punto 1), soppri-
mere le parole: «ed al risparmio ener-
getico ».

2. 6.

Al secondo comma, punto 1), aggiun-
gere dopo la parola: « promuove » le al-
tre: «di concerto con il CNR e il Mini-
stero della ricerca scientifica ».

2. 7.

Al secondo comma sopprimere il pun-
to 2).

2. 8.

Al secondo comma, sostituire il punto
2) con il seguente:

«2) effettua sotto la direzione della
DISP ogni attivita volta a promuovere e
coordinare studi, ricerche e sperimenta-
zioni sulle conseguenze ambientali e sa-
nitarie per gli addetti e le popolazioni de-
rivanti dallo sfruttamento e utilizzo delle

{ fonti di energia, nonché sulla sicurezza

degli impianti per la produzione di ener-
gia, ivi compresa la sicurezza degli im-
pianti nucleari e la protezione dalle ra-
diazioni ionizzanti ». ‘

2. 9.

Al secondo comma, punto 2), sostitui-
re le parole: «ambientali e sanitarie per
gli addetti e le popolazioni » con le altre:
« per I'ambiente e la salute dell'nomo ».

2. 10.

Al secondo comma, punto 2), sostitui-
re le parole: « dall'utilizzo delle fonti di
energia » con le altre: « dall'utilizzazione
delle risorse energetiche ».

2. 11.

Al secondo comma, punto 2), sostitui-
re le parole: «degli impianti per la pro-
duzione di energia, ivi compresa la sicu-
rezza degli impianti nucleari» con le al-
tre: «relativa alla costruzione degli im-
pianti di produzione energetica, compresi
quelli nucleari ».

2. 12.

Al secondo comma, punto 2), premet- .
tere alla parola: « effettua » le altre: « sot-
to la direzione della DISP ».

2. 13,

Al secondo comma, punto 2), aggiun-
gere dopo la parola: « coordina » le altre:
« sotto la direzione della DISP ».

2. 14.
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Al secondo comma, punto 2), aggiun-
gere dopo la parola: «ionizzanti» le al-
tre: «secondo le direttive che la DISP
fornira sistematicamente all’ENEA ».

2. 15.

Al secondo comma sopprimere il pun-
to 3).

2. 16.

Al secondo comma, sostituire il pun-
to 3) con il seguente:

« 3) provvede al trasferimento delle
conoscenze acquisite e dei risultati della
ricerca all’industria. Cura la progettazio-
ne e la realizzazione di prototipi, di com-
ponenti e di impianti ».

2. 17.

Al secondo comma, punto 3), soppri-
mere le parole: «delle conoscenze acqui-
site e ».

2. 19.

Al secondo comma, punto 3), sostitui-
re le parole: «cura in collaborazione con
essi » con le altre: «organizza di concer-
to con l'industria ».

2. 20.

Al secondo comma sopprimere il pun-
to 4).

2. 21.

Al secondo comma, sostituire il pun-
to 4) con il seguente:

«4) nel quadro degli accordi inter-
nazionali e sulla base delle direttive dei
ministri dell'industria, degli affari esteri,
della ricerca scientifica e di concerto con
la DISP collabora sul piano scientifico,
tecnico e industriale con gli enti interna-
zionali che operano nel settore di sua
competenza ».

2. 22,

Al secondo comma, sostituire il pun-
to 4) con il seguente:

«4) collabora sotto la direzione del-
la DISP e del Ministro per il coordina-
mento della ricerca scientifica sul piano
tecnico e industriale con gli enti interna-
zionali ed esteri che operano nel settore
di sua competenza ».

2. 23.

Al secondo comma sopprimere il pun-
to 5).

2. 24

Al secondo comma, punto 5), sostitui-
re le parole: «che hanno rilevanza per
la sicurezza nucleare e la protezione sa-
nitaria dei lavoratori e delle popolazioni
contro il pericolo delle radiazioni ioniz-
zanti » con le altre: «definiti dalla DISP
ih materia di sicurezza nucleare e prote-
zione sanitaria ».

2. 25.

Al secondo comma, punto 5), sostitui-
re le parole: «esercita il controllo sul-
I'applicazione » con le altre: «la DISP
inoltre esercita il controllo sull’applica-
zione »,

2. 26.

Al secondo comma, punto 5), premet-
tere alla parola: «detta» le altre: «la
DISP ».

2. 27.

Al secondo comma sopprimere il pun-
to 6).

2. 28.

Al secondo comma, punto 7T), aggiun-
gere in fine le parole: « nonché le cono-
scenze relative ai problemi della sicurez-
za nucleare e la protezione sanitaria at-
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traverso i mass-media e linformazione
scolastica ».

2. 29.

Al terzo - comma aggiungere, dopo la

parola: « ENEA » le altre: «di concerto
con la DISP ».
2. 30.

Al terzo comma, lette_ra a), aggiungere
in fine le parole: «su consiglio della
DISP ». '

2. 31

Al terzo comma, lettera b), soppri-

mere la parola: «pud ».

2. 32,

Al terzo comma, lettera c), aggiungere
dopo la parola: « nazionali » le altre: «ed
estere ». -

2. 33.

Al .terzo comma, lettera c), aggiungere

dopo la parola: «conoscenze» laltra:
« nonché ».
2. 4.

Al terzo comma, lettera d), sopprimere
la parola: «pud ».

2. 36.

Al terzo comma, lettera d), aggiungere
dopo la parola: « artigianato» le altre:
« nonché del Ministro della ricerca scien-
tifica ».

2. 38.

ALeEssanDrRO TESSARI. Nell’articolo 2
si stabiliscono una serie di competenze
del nuovo ente, che da nucleare diventa
ente promozionale anche nel campo delle
energie rinnovabili. Approvando il disegno
di legge n. 2324, con cui si & finanziato

guente:

il piano quinquennale del CNEN, abbia-
mo inserito, in maniera molto discutibile
dal punto di vista dell’organizzazione dei
lavori camerali, un elemento che riguar-
dava propriamente il provvedimento. al
nostro esame, e cio¢ lo scorporo della
DISP -dal CNEN che, a rigore, avrebbe
dovuto trovare spazio nell’ambito della
legge di riforma dell'ente, visto che si
trattava di riformare istituzionalmente
una fondamentale competenza, che fino ad

| oggi era attribuita al CNEN.

Pertanto, al primo comma dell’'arti-
colo 2 troviamo una enunciazione non
solo solenne ma anche enfatica, 1a dove
si dice che l'articolo 2 della legge 15 di-
cembre 1971, n. 1240, & sostituito dal .se-
« L'ENEA, nel quadro della po-
litica energetica nazionale, ha il compito
di promuovere lo sviluppo e la qualifica-
zione dell'industria nazionale nel rispetto
della salute e dell’ambiente ». Vorrei ca-
pire cosa significhi questo. A tali fini
I'ENEA nell’'articolo si elencano una se-
rie di punti) ha innanzitutto competenze
nel settore del risparmio energetico. Come
abbiamo gia detto, su questo noi radicali
siamo contrari.

Al punto 2) si dice che I'ENEA « effet-
tua, promuove e coordina studi, ricerche
e sperimentazioni.., nonché sulla sicurez-
za degli impianti per la produzione di
energia, ivi compresa la sicurezza degli
impianti nucleari e la protezione dalle ra-
diazioni ionizzanti ». Per noi radicali que-
sto compito non solo & di competenza
della DISP, ma anche di una DISP resa
autonoma dall’ente nucleare, come risulta
dal disegno di legge che la Commissione
ha approvato.la settimana scorsa. Pertan-
to, ci troviamo a ripetere un canovaccio
ormai svuotato di significato, perché tutti
sappiamo che fra un anno I'ENEA non
avra questi compiti.

Al punto 5) si ribadisce che I'ENEA
« detta le prescrizioni ed esercita i con-
trolli che hanno rilevanza per la sicurez-
za nucleare e la protezione sanitaria dei
lavoratori e delle popolazioni contro il
pericolo delle radiazioni ionizzanti; eser-
cita i controlli che hanno rilevanza per la
sicurezza nucleare e la protezione sani-
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taria dei lavoratori e delle popolazioni
contro il pericolo delle radiazioni ionizzan-
ti; esercita il controllo sulle materie fis-
sili speciali, sulle materie grezze e mine-
rali; esercita il controllo sull’applicazione
delle misure di protezione fisica passiva
degli impianti nucleari e delle materie nu-
cleari; svolge gli adempimenti derivanti
dagli accordi internazionali connessi al re-
gime di salvaguardia da applicare alle ma-
terie fissili speciali e alle materie grezze
e minerali ».

Si tratta di compiti che avra il nuovo
ente che tra un anno sara completamente
autonomo dall’ENEA. Noi radicali doman-
diamo alla Commissione che senso ha in-
sistere su questo: lo si fa semplicemente
per una questione di comodo; la ratio au-
tentica & che non si vuole modificare il
disegno di legge che ¢ il risultato della
fatica compiuta dal Senato, perché altri-
menti il testo dovrebbe essere trasmesso
all'altro ramo del Parlamento per la terza
lettura. Siccome il Senato non poteva pre-
vedere quello che avremmo fatto noi, e
ciot¢ che la Commissione avrebbe appro-
vato il disegno di legge n. 2324 con mo-
difiche (basti pensare allo scorporo della
DISP dal CNEN), di fatto dovremmo in-
formarlo che gli trasmetteremo il provve-
dimento di riforma del CNEN non per
commettere un atto irriguardoso nei suoi
confronti, semplicemente perché nel
frattempo & successo un fatto nuovo, nel
senso che la Commissione ha approvato
una legge, che modifica i compiti statu-
tari dellENEA e della DISP. Pertanto,
trovo pleonastico, superfluo e sbagliato,
dal punto di vista metodologico, proce-
dere come stiamo procedendo.

Sul punto 3), in cui si
che I'ENEA «provvede al
to agli operatori industriali delle co-
noscenze acquisite e dei risultati della
ricerca... », nulla quaestio, cosi come sul
punto 4) dove si dice che I'ENEA «col-
labora sul piano scientifico, tecnico e in-
dustriale con gli enti internazionali ed
esteri.. ». Le stesse cose si possono ripe-
tere per il punto 6), secondo cui I'ENEA
« promuove e favorisce la preparazione di

ma

dice
trasferimen-

personale nel campo delle tecniche ener-
getiche », e per il punto 7), in base al
quale I'ENEA « diffonde e divulga le co-
noscenze sui problemi dell'energia». In
relazione a quest'ultimo compito, auspi-
chiamo che cessi quella sorta di clande-
stinitd che accompagna la diffusione delle
conoscenze nel campo dei problemi ener-
getici e segnatamente di quelli nucleari,
connessi all'installazione degli impianti e
ai problemi della sicurezza.

Abbiamo chiesto al sottosegretario No-
vellini di fornirci il materiale sul piano
di evacuazione della centrale nucleare di
Caorso, piano che & di competenza mista:
industria ed interno. Il piano sembra es-
sere coperto da segreto. Dato il pericolo
di infiltrazioni delle Brigate rosse dentro
la Camera, vi ¢ il sospetto che esse pos-
sano impadronirsi anche dell’elaborato del
piano di salvaguardia delle popolazioni
che insistono a risiedere in un’area co-
perta dal rischio nucleare. Siccome siamo
convinti che le Brigate rosse non potran-
no nuocere, ma che tali programmi e
piani debbono essere divulgati proprio
perché la loro forza & nella divulgazione
(dovrebbero essere studiati dalle scolare-
sche, dibattuti nei consigli comunali e di
zona ¢ diventare cultura corrente), vor-
remmo che in questa diffusione delle co-
noscenze si includesse anche la conoscen-
za dei piani di evacuazione, che sono l'al-
tro risvolto importante della cultura nu-
cleare che con questo provvedimento e
con quello gia licenziato diventera nei
prossimi anni un momento non trascura-
bile della vita collettiva del paese.

Al punto 8) non ho appunti da fare,
cosi come non emergono difficolta in me-
rito al terzo comma. Piuttosto con i no-
stri emendamenti tendiamo a far si che
le competenze assegnate all'’ENEA siano
dirette e controllate dalla DISP, e a tal
fine riteniamo che nella legge di riforma
del CNEN debbano essere previste le mo-
dalita degli accordi che interverranno tra
I'ente e 'ENEA.

Nel provvedimento, che stiamo discu-
tendo, tutti diamo per implicito che per
un anno, fino a quando il nuovo ente au-
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tonomo, con competenza nel campo della
sicurezza, non sorgerda, i rapporti con la
DISP rimarranno invariati, pero tra un
anno ci troveremo a dover modificare lo
stesso provvedimento, se sin da ora non

provvediamo a regolare i rapporti tra i

dueé enti che sono del tutto autonomi e
posti su di un piano di assoluta parita.

Al fine, pertanto, di anticipare la re-
golamentazione dei rapporti tra il CNEN-
ENEA e la DISP, abbiamo presentato gli
emendamenti che vanno dal 2. 5 al 2. 28.

L'emendamento 2. 29, presentato al
punto 7) del secondo comma, non dovreb-
be sollevare obiezioni né da parte del re-
latore né da parte del Governo, trattan-
dosi di dar voce a tutte le componenti
che accompagnano il dibattito sulla scel-
ta nucleare, dibattito che deve essere pa-
trimonio della collettivita nazionale.

Per quanto riguarda gli emendamenti
successivi, sino al 2. 38, si. illustrano
da sé.

Antonio LAFORGIA, Relatore. Esprimo
parere contrario sugli emendamenti 2. 2,
2.3, 2.4, 2. 5e 2. 6.

Vi ¢ infatti da considerare — e 'ho fat-
to piu volte sia nella relazione sia nella
replica — la non introduzione di modifi-
che in questo provvedimento per consen-
tire in tal modo di rendere lo stesso im-
mediatamente operante.

Le esigenze obiettive di emendamenti
le abbiamo soddisfatte con il precedente
provvedimento, quello relativo al finanzia-
mento. Vi & poi il problema sollevato
sempre dall’onorevole Tessari, che riguar-
da il punto 5) del secondo comma dell’ar-
ticolo in questione, relativo all'importanza
dell’attribuzione allENEA di altri compi-
ti riguardanti le energie alternative, il
controllo, la protezione civile, quella sa-
nitaria e via di seguito.

Per un certo aspetto il collega Tessa-
ri osserva che non sembra opportuno at-
tribuire all’ENEA tali compiti, soprattutto
per quanto riguarda la protezione civile e
sanitaria della popolazione, in sostanza
tutto quanto attiene alle competenze della
DISP. Debbo osservare che noi abbiamo
finanziato tale Direzione con il preceden-

te finanziamento, sarebbe quindi assurdo
prima di giungere alla costituzione del
nuovo ente che dovra assorbire queste
competenze in materia civile e sanitaria
delle popolazioni togliere tali competenze
alla DISP in quanto creeremmo un vuo-
to giuridico (il contrario di cid che il col-
lega Tessari auspica). Per tale motivo
chiedo al proponente di ritirare 1'emenda-
mento in questione.

ALESsANDRO TESSARI. Mi rendo conto

‘dei problemi legati alle eventuali modifi-

che del testo gia approvato dal Senato;
insisto perdo sulla modifica in questione
soprattutto per quanto riguarda l'anno in
corso. A mio avviso ribadire il concetto
che ho tentato di illustrare, servirebbe a
sottolineare la volonta politica del legi-
slatore che fra un anno dovra, in ogni
caso, rivedere le competenze in questione.

ANTONIO LAFORGIA, Relatore. Esprimo
parere contrario su tutti gli altri emen-
damenti presentati dal collega Tessari.

Enrico NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per lindustria, il commercio e lar-
tigianato. Concordo con il relatore nello
esprimere parere contrario su tutti gli
emendamenti presentati.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
degli emendamenti.

ALFOoNSO GIANNI. Mi sono accorto solo
in questo momento che l'emendamento
2. 2 contiene un errore formale, pertanto
lo ritiro e faccio mio l'emendamento 2. 1,
ritirato dall’onorevole Cerrina Feroni, con-
cettualmente analogo a quello che volevo
presentare.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I'e-
mendamento 2. 1.

. (E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-

sari-Roccella 2. 3, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).
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Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 4, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

“(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 5, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 6, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 16, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 19, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione !'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 21, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 24, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 28, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 7, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 8, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 9, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 10, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 11, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 12, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Mi-
lani-Gianni 2. 13, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I'’emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 14, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione 'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 15, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 17, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione 'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 18, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).
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Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 20, non accettato dal re-
latore né ‘dal Governo.

(E respinto).
Pongo in votazione l'emendamento Tes-

sari-Roccella 2. 22, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione I'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 23, non accettato dal re-
latore né dal Governo. '

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 25, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 26, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 27, non accettato dal re-
latore né dal Governo. '

' ('E respinto).

Pongo in votazione I'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 29, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 30, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E‘ respinto).

Pongo in votazione I'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 31, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento-Tes-
sari-Roccella 2. 32, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in- votazione 'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 33, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 34, non accettato dal re-
latore né dal Governo. :

v(E respinto).

Pongo in votazione !'emendamento Mi-
lani-Gianni 2. 35, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E res pinto).

Pongo in votazione l'emendamento Tes-
sari-Roccella 2. 36, non accettato dal re-
latore né dal - Governo..

(E respinto).

Pongo in votazione 'emendamento Tes-
sari-Roccella: 2. 38, non accettato dal re-
latore né dal Governo. '

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Mi-
lani-Gianni 2. 39, non accettato dal re-
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'emendamento Mi-
lani-Gianni 2. 41, non accettato dal re:
latore né dal Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo 2 nel te-
sto del disegno di legge.

(E approvato).
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Do lettura dell’articolo successivo:
ArT. 3.

L'articolo 3 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, & sostituito dal seguente:

« ART. 3. — Su proposta dell’ENEA il
Ministro dell'industria, del commercio e
dell’artigianato presenta al CIPE, nel ri-
spetto delle direttive del medesimo e per
I'approvazione, il programma quinquennale
di attivitd con previsioni di finanziamento
per l'intero periodo.

Tre mesi prima della scadenza del quin-
quennio, il Ministro dell'industria, del com-
mercio e dell’artigianato, su proposta del
consiglio di amministrazione dell’ente, pre-
senta al Parlamento il piano del successi-
vo quinquennio.

Entro i tre mesi successivi all’approva-
zione del piano quinquennale da parte del
CIPE, il Ministro dell'industria, del com-
mercio e dell’artigianato presenta al Parla-
mento, insieme ad una dettagliata relazio-
ne illustrativa del programma e dei risul-
tati conseguiti nel quinquennio precedente,
il disegno di legge per la diretta provvi-
sta a favore dell’ente dei necessari mezzi
finanziari nei limiti delle risorse conside-
rate dal bilancio annuale e poliennale del-
lo Stato. Nel mese di ottobre di ciascun
anno, il Ministro dell'industria, del com-
mercio e dell’artigianato riferisce. al Par-
lamento in ordine allo stato di realizza-
zione del programma.

Il programma ¢& soggetto, occorrendo,
a revisione con l'osservanza delle stesse
modalita ».

Gli onorevoli Antonio Cuffaro, Massimo
Cacciari e Gian Luca Cerrina Feroni han-
no presentato il seguente emendamento:

Al primo comma aggiungere dopo le
parole: il ministro dell'industria, del com-
mercio e dell'artigianato le altre: sentito
il ministro per il coordinamento della ri-
cerca scientifica e tecnologica.

3. 1.

Gian Luca CERRINA FERONI. Lo ri-
tiro.

!

ALEsSANDRO TESSARI. Nel primo com-
ma si dice che su proposta dell’ENEA il
ministro . dell'industria, del commercio e
dell’artigianato presenta al CIPE, nel ri-
spetto delle direttive del medesimo e per
I'approvazione, il programma quinquenna-
le di attivita con previsioni di finanzia-
mento per l'intero periodo. A quale pro-
gramma quinquennale ci si riferisce? A
quello del CNEN? Il programma del
CNEN ¢& gia stato approvato dal CIPE.
Inoltre, non credo che il CNEN faccia
sempre un programma quinquennale, per-
ché potrebbe anche farlo quadriennale.

ENrico NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per lindustria, il commercio e l'ar-
tigianato. 1 prossimi piani seguiranno il
meccanismo previsto nell’articolo 3.

ANTONIO LAFORGIA, Relatore. In so-
stanza, si normalizza la procedura per i
prossimi piani quinquennali.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo 3.

(E approvato).

Poiché all’articolo successivo non sono
stati presentati emendamenti, lo porro di-
rettamente in votazione dopo averne dato
lettura:

ART. 4.

All'articolo 6 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, la lettera e) & sostituita dal-
la seguente:

« e) presenta al Ministro dell'indu-
stria, del commercio e dell’artigianato il
bilancio preventivo ed il rendiconto con-
suntivo ed entro il 30 aprile di ogni an-
no una relazione sull’attivita svolta dal-
I'ente nell’anno precedente, approvata dal
consiglio di amministrazione ».

(E approvato).
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Gli onorevoli Alessandro Tessari e
Francesco -Roccella hanno presentato il se-
guente articolo aggiuntivo:

Dopo larticolo 4 aggiungere il seguen-
te articolo 4-bis:

«Il Governo & delegato a definire con
legge le modalita dello scorporo della
DISP dall’ENEA entro sei mesi dalla pub-
blicazione della presente legge.

4. 0. 1.

Questo articolo aggiuntivo ¢ inammis-
sibile.

Gli onorevoli Alessandro Tessari e
Francesco Roccella hanno presentato il se-
guente articolo aggiuntivo:

Dopo larticolo 4 aggiungere il seguen-
te articolo 4-ter:

E istituita una Commissione bicamera-
le sulla sicurezza nucleare con compiti di
vigildnza sulle attivita della DISP per tutti
i problemi di sicurezza connessi con lo
sviluppo dell’'energia nucleare.
4. 0.2.

ArLessanDrRO TESSARI. Data l'importan-
za che ha la DISP nei confronti di que-
sto nuovo ente ENEA, anche se l'autono-
mia comincerd a decorrere dall’anno pros-
simo, e precisamente dopo dodici mesi
dall’approvazione del disegno di legge, ri-
teniamo che tale direzione debba essere
vigilata da una Commissione bicamerale.
Per la delicatezza dei compiti ¢ importan-
te che la DISP possa avere un raccordo,
sotto l'aspetto della vigilanza, con il Par-
lamento proprio per evitare l'impatto che
su di essa potrebbe avere I'ENEA, vigi-
lato dal Ministero dell'industria e dal
CIPE. Se il relatore o il Governo fosse in-
teressato a questa ipotesi, potrei ritirare
I'articolo aggiuntivo, lasciandolo per me-
moria per il momento in cui dovremo
definire le modalita con cui la DISP in
qualche modo dovra essere ancorata o
raccordata con il potere legislativo. Riten-
go che una ipotesi di questo tipo, anche
sull’esempio di altri paesi, possa essere in-
teressante. Quindi, piuttosto che respin-

gere stupidamente il nostro emendamen-
to per la volonta di non. apportare modi-
fiche al disegno di legge, si potrebbe ac-
consentire alla soluzione da me proposta,
per cui ritirerei l'articolo aggiuntivo e lo
lascerei per memoria per il momento in
cui affronteremo il problema specifico
della DISP.

ANtONIO LAFORGIA, Relatore. Ritengo
opportuno che il collega Tessari ritiri lo
emendamento sia per le ragioni da lui
sottolineate, e cioé per lasciare aperta la
possibilita, allorquando sara varata la leg-
ge istitutiva del nuovo ente sulla sicurezza
nucleare, di prevedere una norma di que-
sto genere, sia perché vi & gia una Com-
missione bicamerale, di cui all’articolo 19,
della legge 15 dicembre 1971, n. 1240, che
potrebbe essere evocata, allorquando sara
varata la suddetta legge istitutiva, affin-
ché alle sue competenze aggiunga anche
quella relativa al controllo -sulle attivita
della DISP.

ALESSANDRO TESSARI. Ritiro I'articolo
aggiuntivo.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Francesco
Roccella e Alessandro Tessari hanno pre-
sentato il seguente articolo aggiuntivo:

Dopo l'articolo 4 dggiungere il seguen-
te articolo 4-quater:

Il CNEN, e comunque i destinatari dei
contributi assegnati dalla presente legge,
sono tenuti a presentare al Parlamento
una relazione annuale sulle attivita di loro
competenza.

All'approvazione o meno di tali rela-
zioni da parte del Parlamento ¢ condizio-
nata l'erogazione annuale dei contributi as-
segnati dalla presente legge.:

4. 0. 3.

ALEsSANDRO TESSARI. A noi preme che
I'ente nucleare compaia di fronte alle Ca-
mere per un giudizio non soltanto nel mo-
mento in cui chiede il finanziamento del
piano, ma anche per la discussione delle
linee del piano, perché riteniamo che le
linee strategiche di un ente, come quello
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nucleare, abbiano forte attinenza con tut-
ta la politica del piano energetico nazio-
nale, e, quindi, investano la competenza
del legislatore. Ad ogni modo, ritiro lo
articolo aggiuntivo perché tratta una ma-
teria in parte gia compresa nell’articolo 3.

PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo
successivo:

ART. 5.

All'articolo 7 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, sono apportate le modifiche
seguenti:

nel primo comma, n. 2), la parola
« nucleare » & sostituita dalla seguente:
« energetica »;

il quarto comma & sostituito dal se-
guente:

« Il consiglio di amministrazione:

a) delibera i regolamenti interni al-
I'ente;

b) cura l'attuazione delle direttive del
CIPE e del Ministro dell'industria, del
commercio e dell’artigianato e in base ad
esse delibera i programmi pluriennali di
attivitd dell'ente e le eventuali revisioni
annuali;

c¢) delibera il bilancio di previsione
due mesi prima dell'inizio di ciascun eser-
cizio, le eventuali note di variazione ed il
bilancio consuntivo entro quattro mesi
dalla chiusura dell’esercizio, corredato dal-
la relazione illustrativa dei risultati con-

seguiti e dello stato di avanzamento delle
attivita;

d) delibera sugli impegni di spesa
non delegati ad altri organi ed uffici;

e) delibera sugli affari contemplati
alle lettere a), b) e ¢) dell’articolo 2, terzo
comma;

f) elegge i componenti della giunta
esecutiva;

g) delibera in ordine ai regolamenti

ed ai contratti concernenti il trattamento

giuridico ed economico del personale;

#) delibera in materia di assunzioni
del personale e del suo inquadramento e
in materia di nomina dei dirigenti, nonché
sui conferimento di incarichi e contratti
di consulenza;

i) delibera in ordine ad eventuali de-
leghe alla giunta esecutiva, o al presiden-
te, in materia di contratti di assunzione
del personale nell’ambito delle determina-
zioni assunte dal consiglio circa lentita
delle assunzioni stesse ripartite per cate-
goria, nonché in materia di organizzazio-
ne operativa dell’ente, nel quadro delle di-
rettive generali impartite dal consiglio;

I) delibera, con le occorrenti limita-
zioni e con l'esclusione delle materie di
cui alle lettere a), b) e ¢) dell’articolo 2,
in ordine ad eventuali deleghe alla giunta
esecutiva, al presidente, al direttore gene-
rale, o ai direttori di unita operativa, cir-
ca l'assunzione di impegni di spesa, l'in-
dizione e aggiudicazione di gare, la sti-
pula di contratti e l'emissione di ordina-
tivi di fornitura;

m) delibera con le occorrenti limita-
zioni di spesa in ordine ad eventuali dele-
ghe al presidente circa laffidamento di
particolari compiti di studio e di ricerca
di carattere tecnico, scientifico, economi-
co o giuridico a collaboratori esterni aven-
ti speciali qualificazioni »;

il settimo, l'ottavo e il nono comma
sono sostituiti dai seguenti:

« Il consiglio di amministrazione, nei
limiti della presente legge, ha tutti i pote-
ri di gestione e la responsabilita dell’ente
in coerenza coi fini di cui agli artcoli 1 e
2 della presente legge.

Le delibere dell’ente non sono sogget-
te all’approvazione dell’'autorita di vigi-
lanza.

Le delibere di cui alla lettera b) del
precedente quarto comma, relative ai pro-
grammi pluriennali di attivitd dell’ente ed
alle eventuali revisioni annuali, vengono
trasmesse al Ministro dell'industria, del
commercio e dell’artigianato, che le sot-
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topone al CIPE per la delibera di cui al
precedente articolo 3.

Sono sottoposte per l'approvazione al
Ministro dell'industria, del commercio e
dell’artigianato le delibere di cui alle let-
tere ¢) e g) del precedente quarto com-
ma. Il Ministro dell'industria, del com-
mercio e dell’artigianato, sentito il Mini-
stro del tesoro, entro sessanta giorni dal-
la data di ricezione delle delibere di cui
alle lettere ¢) e g) del precedente quarto
comma, le approva o le restituisce con
motivati rilievi per il riesame in -consiglio
di amministrazione. Trascorso il termine
di sessanta giorni le delibere non restitui-
te diventano esecutive.

Il consiglio delibera a maggioranza dei
suoi componenti. In caso di parita dei voti
prevale il voto del presidente. Per la va-
lidita delle due deliberazioni occorre la
presenza dei due terzi dei componenti
compreso il  presidente o chi ne fa le
veci ».

.Gli onorevoli Gian Luca Cerrina Fero-
ni, Massimo Cacciari e Antonio Cuffaro
hanno presentato il seguente emenda-
mento:

Sopprimere la lettera i).
5. 1.

Giaxn. Luca CERRINA FERONI. Lo ri-
tiro.

PRESIDENTE. L’onorevole Gian Luca
Cerrina Feroni ha presentato il seguente
emendamento: '

Al penultimo comma aggiungere dopo
le parole: di cui alle lettere ¢) e g) del
precedente quarto comma le altre: salvo
quanto dispone il successivo articolo 8.

5. 2.

GiaN Luca CERRINA FERONI. Lo
ritiro.

ALESSANDRO TESSARI. Anche I'articolo
5, che & estremamente farraginoso, da la
dimostrazione di un cattivo modo di legi-
ferare, perché affrontiamo la riforma del-
I'ente modificando la legge 15 dicembre
1971, n. 1240, che gia contemplava una
riforma dell’ente nucleare. Dimostriamo in

questo modo, ancora una volta, la nostra
incapacita a fare delle riforme che siano
degne di questo nome; la realtA non &
stata infatti considerata dal punto di vi-
sta della funzione globale degli enti, ma
spezzettata. Cosi, gia nel momento in cui
stiamo elaborando questa terza riforma
dell’ente nucleare, riconosciamo la neces-
sitd di intervenire, entro un anno o poco
di pil, sulla normativa generale, dando il
via ad una quarta mini-riforma.

PRESIDENTE. v'Pongo in votazione lo
articolo 5 nel testo del disegno di legge.

(E approvato).

Gli onorevoli Gian Luca Cerrina Fero-
ni, Antonio Cuffaro e Massimo Cacciari
hanno presentato ‘il seguente articolo ag-
giuntivo:

Dopo larticolo 5 aggiungere il seguente
articolo -5-bis: '

‘«Il direttore della direzione centrale
per la sicurezza nucleare e la protezione
sanitaria- ¢ nominato, su proposta del con-
siglio di amministrazione, con decreto del
ministro dell'industria, sentiti il ministro
della sanitad e il commissario per la pro-
tezione civile, '

Sino alla nuova disciplina del siste-
ma di sicurezza degli impianti nucleari e
degli impianti ad alto rischio ed alla isti-
tuzione di un ente autonomo di controllo,
il presidente e il consiglio di amministra-
zione dell'’ENEA garantiscono la totale in-
dipendenza e autonomia della direzione
centrale per la sicurezza nucleare e la
protezione sanitaria di cui al punto 4) del
Varticolo 2 della presente legge.

A tal fine:

1) il consiglio di amministrazione im-
partisce direttamente al direttore di detta
direzione le necessarie istruzioni e ne ve-
rifica l'attuazione anche a mezzo di un
consigliere a cid delegato;

2) il direttore della direzione centra-
le per la sicurezza nucleare e la protezio-
ne sanitaria predispone una propria rela-
zione sull’attivita della direzione, che sara
allegata alla relazione di cui al punto e€)
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dell'articolo 4 della presente legge ed ap-
provata con le medesime procedure ».:

5.0 1.

Gian Luca CERRINA FERONI. Lo ri-
tiro.
PRESIDENTE. — Poiché agli articoli

6 e 7 non sono stati presentati emen-
damenti, li porrd direttamente in vota-
zione dopo averne dato lettura:

ART. 6.

L’articolo 10 della legge 15 dicembre
1971, n. 1240, & sostituito dal seguente:

« ART. 10. — Il presidente del colle-
gio dei revisori e i revisori sono nomi-
nati con decreto del Ministro dell'indu-
stria, del commercio e dell’artigianato. 1l
collegio dura in carica cinque anni ed
& composto da tre membri effettivi e tre
supplenti, di cui un revisore effettivo,
con funzioni di presidente, ed un revi-
sore supplente designati dal Ministro del
tesoro.

Il collegio provvede al riscontro degli
atti di gestione, accerta la regolare tenuta
dei libri e delle scritture contabili ed ef-
fettua le verifiche di cassa.

Redige una relazione sul bilancio con-
suntivo, riferisce periodicamente al Mini-
stro dellindustria, del commercio e del-
I'artigianato e puo assistere alle riunioni
del consiglio di amministrazione. Il pre-
sidente del collegio dei revisori, o uno dei
componenti delegato dallo stesso presiden-
te, pud assistere alle riunioni della giunta
esecutiva.

Il collegio dei revisori esercita la sua
funzione anche durante il periodo di ge-
stione commissariale ».

(E approvato).

ArT. 7.

Il secondo comma dell’articolo 20 della
legge 15 dicembre 1971, n. 1240, & sosti-
tuito dai seguenti:

« Il consiglio di amministrazione del-
I'ENEA fissa in via preventiva i criteri di

determinazione dei corrispettivi per l'ef-
fettuazione di prove, analisi, controlli e
certificazioni, richiesti da privati o da
soggetti ed enti di diritto pubblico di-
versi dallo Stato, nonché i criteri per
I'addebito degli oneri relativi alle presta-
zioni di istituto effettuate dall'ente, ai
sensi della legge 31 dicembre 1962, nu-
mero 1860, e dal decreto del Presidente
della Repubblica 13 febbraio 1964, nu-
mero 185.

Le delibere di cui al precedente com-
ma sono soggette all’approvazione di cui
all'ottavo comma dell'articolo 7 ».

(E approvato).

Do lettura dell’articolo successivo:
ArT. 8.

Il trattamento giuridico ed economico
del personale dipendente dallENEA & re-
golato sulla base di un contratto collet-
tivo di lavoro di durata triennale, da
stipularsi con le organizzazioni sindacali
nazionali maggiormente rappresentative.
Fino all’entrata in vigore del primo con-
tratto collettivo, il rapporto di lavoro dei
dipendenti & regolato dalla disciplina vi-
gente sulla base della legge 20 marzo
1975, n. 70.

Alla contrattazione, oltre alle delega-
zioni dell’ente e delle organizzazioni sin-
dacali, partecipano osservatori del Mini-
stero dell'industria, del commercio e
dell’artigianato, del Ministero del tesoro
e del Ministro per il coordinamento delle
iniziative per la ricerca scientifica e tec-
nologica.

Con il rapporto di impiego o di lavoro
alle dipendenze dellENEA & compatibile

‘qualsiasi impiego privato o pubblico e

I'esercizio di qualunque professione o in-
dustria.

I dipendenti non possono coprire ca-
riche di consiglieri di amministrazione, di
liquidatori e di sindaci di societd ed enti
di qualsiasi natura, salvo che cid sia ri-
tenuto necessario nell'interesse dell’ENEA,
previa delibera del consiglio di ammini-
strazione, soggetta ad approvazione del
Ministro dell'industria, del commercio e
dell’artigianato.
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Gli onorevoli Cerrina Feroni, Cacciari
e Cuffaro hanno presentato il seguente
emendamento:

Al secondo comma dopo le parole «e
delle organizzazioni sindacali, partecipa-
no » aggiungere « osservatore del Ministro
per la funzione pubblica ». '

Dopo il secondo comma aggiungere il
seguente:

"« La delibera del consiglio di ammini-
strazione relativa' al contratto collettivo
di lavoro & sottoposta per l'approvazione
al Consiglio dei ministri.

11 Consiglio dei ministri entro sessan-
ta giorni dalla data di ricezione della de-
libera la approva e la restituisce con
motivati rilievi per il riesame in Consi-
glio di amministrazione. Trascorso il ter-
mine di sessanta giorni la delibera non
restituita diviene esecutiva ».

Dopo larticolo 8 aggiungere il se-
guente articolo 8-bis:

Il personale assunto temporaneamente
presso I'Ente in base all’articolo 36 del-
la legge n. 70 del 20 marzo 1975 e in
servizio alla data del 31 ottobre 1981
passa stabilmente alle dipendenze del-
I'Ente. Il contratto di cui all’articolo 8
fissa lé modalita per l'inquadramento de-
finitivo nell’organico dell’Ente del perso-
nale sopraindicato.

" GiaN Luca CERRINA FERONI. Onore-
vole presidente, ritiro i primi due emen-
damenti e trasformo in ordine del giorno
l'articolo aggiuntivo 8-bis.

ENrico NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per l'industria, il commercio e l'ar-
tigianato. 1l Governo sin d’ora si dichiara
favorevole a questo ordine del giorno.

PRESIDENTE. L’onorevole Tessari ha
presentato il seguente emendamento:

Al primo comma sopprimere le paro-
le: «nazionali maggiormente rappresenta-
tive ».

ALESSANDRO TESSARI. Ho presentato
questo emendamento perché considero pre-

| varicatrice la dizione « organizzazioni na-

zionali maggiormente rappresentative », in
quanto i lavoratori hanno il sacrosanto
diritto di organizzarsi come meglio cre-
dono, in qualunque forma sindacale ri-
tengono opportuna; non ci dimentichiamo
il dibattito recentemente svoltosi alla Ca-
mera su un sindacato per nulla rappre-
sentativo e praticamente inesistente, Soli-
darnosc, diventato rappresentativo della
intera comunita dei lavoratori polacchi
contro i sindacati ufficiali che avevano,
si, la titolarita legislativa a rappresentare
la popolazione, ma non avevano la rap-
presentativita di fatto. Tutti abbiamo di-
feso Solidarnosc, ‘ma ora, dicendo quali
sono i sindacati buoni e quelli cattivi,
quelli che non hanno la titolarita ad es-
sere rappresentativi e quelli che non
I'hanno, voi vi assimilate a Jaruzelsky.

Il peso dei sindacati deve dipendere
da nullaltro che dal numero dei loro
iscritti, in quanto chiaramente se un sin-
dacato & composto da tre persone esso
non avra alcun peso, ma che lo debba
sindacare la legge se un sindacato & mag-
giormente rappresentativo, o non lo &, lo
trovo del tutto ingiusto, e lesivo dei di-
ritti dei lavoratori di organizzarsi come
meglio credono.

ANTONIO LAFORGIA, Relatore. Ovvia-
mente non si possono non condividere le
affermazioni di principio del collega Tes-
sari sulla libertd di ogni cittadino ad as-
sociarsi. :

Nel merito devo perd dire che qui non
si esclude la consultazione con nessuna
delle organizzazioni sindacali costituitesi
nell’'ambito del CNEN, ma che ormai &
prassi parlare delle organizzazioni pil rap-
presentative anche al fine di evitare una
polverizzazione sindacale, che renderebbe
difficile il raggiungimento di accordi con-
creti.

ENrico NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per l'industria, il commercio e l'ar-
tigianato. Il Governo & contrario all’emen-
damento Tessari.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione PRESIDENTE. Gli onorevoli Cuffaro,

I'emendamento Tessari, cui si sono dichia-
rati contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Pongo in votazione l'articolo 8 nel te-
sto di cui ¢ stata data lettura.

(E approvato).

‘Passiamo all’articolo successivo che,
non essendo stati presentati emendamenti,
porrd direttamente in votazione, dopo
averne dato lettura.

ART. 9.

Il personale del’lENEA pud essere, col
suo consenso, comandato a prestare servi-
zio presso amministrazioni pubbliche, uni-
versita italiane o straniere, organizzazioni
internazionali e comunitarie, centri, istitu-
ti o laboratori nazionali, internazionali o
stranieri, o altri organismi di ricerca o
unitd di aziende industriali, che ne faccia-
no richiesta.

(E approvato).

Gli onorevoli Cacciari, Brini, Cuffaro,
Cerrina Feroni hanno presentato il seguen-
te ordine del giorno:

La XII Commissione industria della

Camera,
impegna il Ministro dell'industria

affinché — nel caso di partecipazione del-

I'ENEA a societa nazionali aventi fini pro-

duttivi e commerciali attinenti allo svi-
luppo dell’energia nucleare e delle ener-
gie alternative — le quote di partecipa-
zione siano sempre rappresentate da con-
ferimenti di brevetti, conoscenze e compe-
tenze a cui possano anche aggiungersi at-
trezzature, impianti e infrastrutture.

0/2818/12/1 « CacciArl, BRINI, CUFFARO,

CERRINA FERONI ».

ENrico NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per lindustria, il commercio e lar-
tigianato. Lo accolgo.

Cacciari, Cerrina Feroni, Brini e Marraf-
fini hanno presentato il seguente ordine
del giorno:

La XII Commissione industria della Ca-
mera,

impegna il Ministro dell'industria

ad attivare le necessarie procedure al fine
di garantire che il personale assunto
termmporaneamente presso il CNEN in ba-
se' all'articolo 36 della legge 20 marzo
1975, n. 70, e in servizio alla data del
31 ottobre sia inquadrato nei ruoli orga-
nici del’ENEA. - : '

0/2818/12/2 « CUFFARO, CACCIARI, CERRINA
FERONI, BRINI, MARRAFFINI ».

ENrIcO NOVELLINI, Sottosegretario di
Stato per lindustria, il commercio e 'ar-
tigianato. Lo accolgo.

GIANFRANCO ALIVERTI. Nel preannun-
ciare il voto favorevole della democrazia
cristiana, desidero ringraziare il relatore
per l'impegno assunto in questa occasio-
ne. Rilevo con piacere la convergenza de-
gli altri gruppi, che si & verificata in mo-
do ampio, e che ha reso possibile la ri-
strutturazione dell'’ex CNEN oggi ENEA
e lattribuzione allo stesso di funzioni
connesse alle energie alternative.

Il provvedimento, che stiamo per li-
cenziare, rappresenta una novitd per cid
che riguarda le funzioni di controllo, che
hanno rilevanza nell'ambito della sicurezza
e della protezione sanitaria e ambientale.

Altra novita di rilievo & quella connes-
sa al trattamento giuridico ed economico
del personale, che viene sganciato dalla
normativa del parastato. Questo & un pas-
saggio, che si era reso ormai opportuno
€ necessario per evitare le tensioni opera-
tive, che si erano create all'interno del-
I'ente.

Francamente, debbo dire che avrei pre-
ferito una riflessione pilt accurata a tale
riguardo da parte del Senato, anche se
bisogna rilevare e sottolineare il fatto che
in pochi mesi si era resa necessaria l'ap-
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provazione del provvedimento in que-
stione.

Si tratta, ad ogni modo, di una pri-
ma normativa, che potra compiutamente
essere sperimentata e verificata per di-
ventare, successivainente, oggetto di una
globale riforma del settore scientifico del
parastato.’

Il voto favorevole del mio gruppo vuo-
le essere la conferma di una considera-
zione positiva sulle benemerenze del
CNEN nella storia dello sfruttamento pa-
cifico- dell'energia nucleare: nel nostro

paese.

MassiMo CACCIARI. Preannuncio il vo-
to favorevole del gruppo comunista. Ri-
tengo che i punti di forza del provvedi-
mento stesso siano proprio quelli sui qua-
li i colleghi del gruppo radicale si sono
soffermati in modo critico. Ritengo im-
portante che, in questa fase particolar-
mente delicata dello sv1luppo delle fonti
energetiche nel nostro paese, si siano at-
tribuite funzioni che riguardano le ener-
gie alternative proprio all'ente, che g1a si
occupava di ‘energia nucleare.

A mio avviso & giusto mterrompere
quella contrapposmone, non solo filosofica,
ma_anche metafisica, che si era delineata
negli anni precedenti tra le energie alter-
native e le fonti ninnovabili e l'energia
nucleare e le fonti tradizionali.

Mi pare che questo sia il messaggio
che esce dal nostro lavoro, relativo al-
I'impegno a preseguire, pur all'interno di
un unico ente, la strada della effettiva
pluralizzazione delle nostre fonti energe-
tiche.

Ritengo inoltre utile l'indicazione del
provvedimento che supera un modo vec-
chio di affrontare il problema dell’energia
nel nostro paese attraverso contrapposi-
zioni fittizie.

Naturalmente bisognerd vedere se
I'ENEA sara in grado di seguire questo
messaggio; per altro non va trascurato il
fatto che & stata approvata una serie di
articoli relativi ai controlli e che, perso-
nalmente, ritengo puntuali e sufficienti.
Cioe¢ le forze politiche e il Parlamento sa-

ranno in grado di controllare il percorso
tracciato dalla legge.

L'ENEA, in base a questa normativa,
potra sviluppare una politica imprendito-
riale ed ‘avra la possibilitd di promuovere
collaborazioni, e partecipazioni con altri
enti e istituti di ricerca, nonché con so-
cieta di. vera e propria produzione. Que-
sta, a mio avviso, &€ una indicazione di
effettiva operativit, che si & voluta dare
all'ente. Tale indicazione viene rafforzata
dal fatto che il personale esce dalla nor-
mativa del parastato; naturalmente que-
sto & un primo passo per una riforma di
tutto il personale del ‘settore. pubblico
della ricerca e credo che cid si possa ri-
cavare dallo spirito di tutti gli interventi
fatti nel corso di questo dibattito.

L'inquadramento del personale rappre-
senta un rafforzamento dell'indirizzo gene-
rale in senso professionale e imprendito-
riale, che abbiamo voluto dare all’ENEA.
~ Avevamo alcune perplessita nei con-
fronti della DISP, perplessita che sono
state risolte in modo soddisfacente attra-
verso le modifiche, anche sostanziali, ap-
portate alla legge sul finanziamento del-
I'ente. Anche per questo motivo ribadia-
mo il nostro voto favorevole al provvedi-
mento al nostro esame.

Francesco ROCCELLA. La principale
ragione .per cui voteremo contro questo
provvedimento & rappresentata dal man-
cato potenziamento delle energie dolci;
non si tratta di una questione metafisica
o filosofica, ma di un dato obiettivo, che
si riscontra nelle cose concrete, in quelle
oramai acquisite dalla nostra storia. La
competitivith & nei fatti, nello stesso con-
cetto di risparmio. energetico. L'interven-
to del collega Cacciari mi preoccupa, per-
ché significa- che questa Commissione o
quella parte politica ha approfondito sol-
tanto il concetto di risparmio energetico,
come formulato nel testo ed accettato dal-
la Commissione.

Devo dire con molta sincerita che non
credo alla scelta nucleare compiuta dal
Governo che & contro dati obiettivi, a
cominciare da quello dell’economicita, una
scelta condivisa dall’'opposizione, tranne
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che..da_quella radicale. Cid deve essere
chiaro, perché questi dati avranno un ri-
scontro nella realti.

Non credo che il CNEN possa dimo-
strare la competitivitd tra le due fonti
di energia, allo stato reale delle cose,
dei fatti. I1 Governo e la maggioranza,
con una convergenza dell’opposizione sul-
la scelta da essi compiuta, hanno deciso
di concedere al CNEN un contributo di
2.500 miliardi di lire per il nucleare e
di 390 miliardi per le energie dolci.
Dov'e la volonta di mettere in competi-
zione le due fonti di energia ? Parleremo
del problema dell'economicita del nuclea-
re quando affronteremo I'articolo 17 del
testo unificato del disegno e delle propo-
ste di legge sull’energia solare.

Ora fornird alcuni dati e fard alcune
contestazioni, che dimostreranno la su-
perfluitd del nucleare.

II PEN prevede l'installazione, entro
il 1993, di dieci nuovi gruppi di centrali
elettronucleari di mille megawatt ciascu-
no, per ottenere, a programma ultimato,
una produzione di circa 50 miliardi di
chilowattora l'anno. Ebbene, nel concreto
al nucleare esiste l'alternativa dell’utiliz-
zo delle diverse fonti energetiche, alter-
nativa quasi del tutto trascurata.

Vento: esiste un programma dello
stesso ENEL per l'installazione di centrali
della potenza complessiva di 400 mega-
watt. Favorendo anche le iniziative di ter-
zi & possibile, agevolmente, installare due-
mila megawatt. Energia annua producibi-
le: 2 miliardi di chilowattora. I PEN non
la mette in conto, per cui non vedo per-
ché la debba mettere in conto il CNEN.
 Idroelettricita: se ne pud realizzare
I'incremento sino a produrre 20 miliardi
di chilowattora 'anno: 7 miliardi e mezzo
con impianti gid individuati e messi a
punto dall'ENEL; 4,159 miliardi con im-
pianti i cui progetti sono stati elaborati
da aziende associate alla Federelettrica;
il resto ottenibile con la ristrutturazione
di impianti esistenti, piccoli impianti rea-
lizzabili da terzi, sfruttamento plurimo
degli esistenti bacini di accumulo a SCOpo
irriguo e idropotabile. I PEN prevede un
incremento della produzione idroelettrica

di soli 1,6 miliardi di chilowattora l'an-
no, per cui non vede come possa garan-
tire la competitivita tra le due fonti di
energia. Sto parlando di fatti e non di
dati metafisici. : '

Cogenerazione: il CISPEL-Federelettri-
ca valuta in sei megatep il risparmio an-
nuo ottenibile con il solo teleriscaldamen-
to. Aggiungendovi l'espansione della coge-
nerazione industriale e l'apporto della
cogenerazione civile diffusa ton piccoli im-
pianti, il risparmio ottenibile & di dieci
megatep l'anno, il che equivale ad una
disponibilita di produzione elettrica annua
di 30 miliardi di chilowattora.

Il PEN prevede economie di combusti-
bili per solo 3,8 megatep, ottenibili dal
teleriscaldamento e dalla cogenerazione
industriale, ma di questi stessi 3,8 me-
gatep non fa nessun conto, nel definire
il piano delle centrali elettriche da co-
struire. Sulla base di questi dati di fatto,
non vedo come il PEN possa garantire
la competitivita tra le due fonti di
energia.

Biogas: l'energia elettrica da biogas
producibile annualmente & ai livelli dei
9,7 miliardi di chilowattora.

I totale dei nuovi possibili apporti
alla produzione di energia elettrica, tra-
scurati dal PEN e dalle forze politiche
che hanno compiuto la scelta contenuta
nel PEN, e qui sostenuta, ¢ quindi di 2
pit 20 pitt 30 piut 0,7 miliardi di chilo-
wattora, vale a dire di 52,7 miliardi di
chilowattora annui. La produzione previ-
sta delle dieci centrali nucleari program-
mate & di 50 miliardi di chilowattora
annui. ’

Questi fatti non si possono liquidare
con la metafisica; li potete discutere, en-
trando perd nel merito. La scelta com-
piuta ci porta lontanissimo da questi dati
di fatto e li boccia in partenza: basti
considerare gli indirizzi e i finanziamenti
dati al CNEN. Non abbiamo liquidato
neanche il PEC e il CIRENE. Tutta la
logica di questi indirizzi e del finanzia-
mento va nel senso opposto alla compe-
titivita tra le due fonti di energia, € quin-
di del risparmio energetico. Questi sono
i dati di fatto. Insisto nel sottolineare la
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responsabilitd assunta da coloro che, qui
dentro, hanno compiuto questa scelta.
Colleghi, compagni, non ce la possiamo
cavare ridendo sullincidente di Pannella
al congresso del MSI anche perché ricor-
do - ho la memoria lunga non essendo
pit tanto giovane — che nel 1937, quando
sono stato in galera sotto il fascismo, non
mi scandalizzai allorché Togliatti andd ad
abbracciare Giannini, ¢ Pannella non &
andato ad abbracciare Almirante!

PRESIDENTE. Il disegno di legge sara
subito votato a scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto del disegno di legge esa-
minato nella seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge: « Modificazioni ed
integrazioni alla legge 15 dicembre 1971,
n. 1240, concernente la ristrutturazione

: del Comitato nazionale per l’energia nu-

cleare » (Approvato dalla X Commissione
permanente del Senato) (2818).

Presenti e votanti . . . 26
Maggioranza . . . . . 14
Voti favorevoli . . 23
Voti contrari . . . 3.

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Abete, Aliverti, Balestracci, Brini, Cap-
pelli, Cerrina Feroni, Citaristi, Dujany,
Ferrari  Silvestro, Graduata, Laforgia,
Manca, Marrafhni, Matarrese, Misasi, Na-
poli, Olivi, Pugno, Robaldo, Staiti di Cud-
dia delle Chiuse, Sangalli, Sarri Trabujo,
Tesini, Tessari Alessandro, Trebbi Aloardi.

La seduta termina alle 16,30.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
-DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. TEBODOSIO ZOTTA

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



