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35.
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PRESIDENTE., Informo che, al termine dell'audizione odierna, dard alcune comuni- ZORZI I/1
cazioni alla Commissione,

Prego ora di far entrare il senatore Fenfani,

(Viene introdotto in aula il senatore Fanfani).

PRESIDENTE, Senatore Fanfani, la invito ad accomodarsi ed a declinare le sue ge-

neralita.

FANFANI, Mi chiamo Amintore Fanfani, sono nato a Pieve Santo Stefano, in provin

cia 4i Arezzo, il 6 febbraio 1908,

ERESIDENTE, La Commissione vorrebbe essere informata su quento & a sua conoscen
za in merito ai rapporti intercorsi, durante il periodo in cui lei fu
segretario politico della democrazia cristiana, tra questo partito, lei
personalmente e Sindona; nel prosieguo della seduta le rivolgerd alcune

domende specifiche,

PANFANI, Ho gid avuto occasione, onorevole presidente, a diverse riprese di fare
delle pubbliche dichiarazioni alla stampa su questo argomento, Anzi,
se ella non ha nulla in contrario e se non ci sono opposizioni da parte
della Commissione, penso che potrebbe essere utile che io lasciassi

queste dichiarazioni,

PRESIDENTE. Se lo ritiene opporiuno, pud leggerle. ZORZI 1/2 reg.

FANFANI, Si tratia di dichiarazioni rese in occasione di notizie divulgate
dalla stampa circa interrogatori, affermazioni, artiecoli di giornali.

La prima di tali dichiarazioni venne da me rilasciata alle agenzie il

29 novembre 1977 e suona tlel seguente temore: "A proposito delle a@rzioni

che dovrebbero riguardare il mio comportam ento contenute in due articoli

de L'Bspresso, sona in grado di dichiarare quanto segue. Nessun conto,

ng estero né interno, ho mai aperto nelle banche di Sindona; nessmuna con

trattazione di nessun genere ho mai fatto con lui; nessun guadagno di

qualsiasi specie, come vorrebbe insinuare calwmiosamente il titolo del

lo articolo che L'Bspresso  oggi angticipa,mi ha fatto fare nd Sindona

nd altri per lui. Per quanto mi consta, la questione del prestito fatto

nel 1974 alla segreteria amministrativa della dc non ha relazione nd&

con la domanda di aumento di capitale presentata dalla banca di Sindona

ai competenti organi ministeriali che esclusero di poterla accogliere,

e, infatti, non 1l'accolsero, n& con la nomina dell'avvocato Barone ad ammi
nistrato:;'e delegato del Banco di Roma, decisa autonomemente nelle compe I
tentd sedi., Quanto alla mia asserita dimestichezza con gli avvocati Giac
chi e Sindomm, & cosa certa che Giacchi, gid mio collega nell'universi
t4  catbolica come studente e come insegnante, non ha avuto nd incontri
né rapporti con me da circa dieci amni ed il Sindona, che io non avevo
prima mei incontzato, chiese di venirmi a conoscere verso la fine del
1973 e di rivedermi una sola volta nel 1974, E\ felso - concludo -~ che mi
sia intromesso od abbia incaricato chicchessia di intromettersi sulla ri-

chiesta di estradizione del Sindona fatta dalla magistratura italiana ai



Camera dei Deputati — 4 — Senato della Repubblica

competenti organi statunitensi®, Z0RZI I/3 reg.
La seconda dichiarazione, del 21 marzmo 1981, suona del ssguente
tenore:"A proposts delle notizie riferite da Panorama e da L'Bspresso
circa l'esistenza 4i suoi conti presso la Finabank di Ginevra, il senato-
re Fanfani ha detto. :'Per quanto rigusmda la vicenda Sindona, confermo
categoricamente tutta la particolareggiata smentita fatta a L'Bspresso
il 29 novembre 1977 ed oggi, in particolare, decisamente ripeto che
nessun conto, né estero nd interno, cifrato o no, ho mai aperto o fatto
aprire nelle banche di Sindona. Pertanto, le notizie diffuse da Pano-
rame e da L'Espresso sono false ed i .commenti ad esse apposti sono
calunniosi® ",

Infine, 1l'ultima dichirazione risale al 2 aprile scorso; leggo il
testo di essa dal comunicato dell'ANSA: " In relazione alle notizie
diffuse da L'Bspresso, in merito alla lista dei 500, il Presidente del

Senato Fanfani ha fatto la seguente dichiarazione: 'L'EBspresso
riferisce che ieri, nel carcegre di Iiodi, Carlo Bordond avrebbe ripefu'bo
che io sarei uno dei 500 titolari 4i conti aperti presso le banche di
~indona, Ripeto per la terza volta con assoluta categorici‘bér che non
ho mai aperto né ho fatto mai aprire conti presso le sudddtte banche,
Aggiungo che non ho mai aperto o fatbo aprire miei conti presso qualsiasi ’
banca estera e in Italia ho avuto due soli conti aperti da me e a mio
nome: uno, mentre fui deputato, presso il Banco di Napoli, agenzia della
Camera e, dal mio ingresso al Senato, dal 1968 ad oggi pr.sso la Banca
Nazionale del Lavoro, agenzia del Senato, Chi asserisce il contrario

porti le prove delle sue asserzinmi.

Cosl avrd anch'io il modo di constatare se, quando, dove e come ZO0RZI I/4 Teg.
qualcuno apri il preteso conto che ora si continua falsemente a dire

che io avwei aperto "

PRESIDENTE, Vorrei chiederle alcuni particolari relatiw}i allterogazione di due
miliardi fatta alla democrazia cristiana . nel 1974. C'® agli atti una
dichiarbione del'onorevole Micheli il quale ha affermato che il momento
conclusivxo dellaccordo avvenne in un incontro tra lei e Sindona al quale
non fu presente nessuna 2ltra persona, dopo d4i che si vard questa opera-
zigne di due milierdi. Micheli ha asserito anche che si trattava di un
prestito e ché questo suscessivemente venne restituito.

Vorrei chiederle intanto se & esatta la notizia secondo la quale
la corclu”sione del'awcordo per i due miliardi avvenne in un incontro con
lei; se risulta che successivamate questo prestito sia stato restitguito.
Lei sa, infatti, che tanto Sindona quanto altri hanno negato la  restil
tuzione del denaro e che l'onorevole ificheli non dispone di nessuna ricevu

ta attestante che la restituzione sarebbe avvenuta.

FANFAN. .L'onorevole Micheli, mi pare ai primi di marzo del 1974 mi avverti di
avere in corso una conversazione con l'avvocato Sindona per ottenere un
prestito a favore della democrazia cristiana ed aggiunse che ritemeva op-
portuno che io incontrassi l'avvocato Sindona per dire che non vedevo in
queste richiesta di prestito nessun inconveniente - quelli che poi sono
avvenuti nessuno poteva immeginarli in quel momento in cui le cose poi note

non ereno affatto note nd immaginabili.
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Io ricevetti Sindona, che mi disse di questa richiesta che aveva Mec.II/1
avuto da ilicheli e che lui come banca non intemdeva fare concessio-

ni di sorta; poteva pensere - non mi disse l'ammontare - di dare

qualche aiuto alla democrazia cristiana, sempre come ponta, in atim=

sa che la democrazia cristiana fosse in oondizione di restituire que

sta somma (loro ricordano che era in discussione la legge sul finane

ziamento dei partiti). In quella circostanza — ecco la ragione che

indusse Micheli, almeno cosl mi disse, a 8ollecitare quemto inter—

vento, sia pure & titolo a3 prestito — eravamo in prossimitd del re-

ferendum ed erano stati avviati tutti i lavori di propaganda. In quel -
1*occasione, tanatata;ﬂ che non ritenevo

P4 pofeswsl Opporre & questa richiesta di Micheli,in quei termini in
cul veniva esposta da Micheli a Sindons in quel momento, cosi, per
quanto mi riguardava, si poteva proceders.

Non seppi pilt nulla di queste vijcends fino alla fine di
aprile, quando Micheli um giormo mi disse che aveva Picevuto questo
prestito. Mi spiegd le circostanze, che, del resto, sono state ri-
ferite dai giornali in altre occaaioni/, non 80 se da Micheli o da al-
tri, in cui avevano consegnato & lui all'EUR in contanti questa som-
ma in diverse riprese. Io presi cura di dpetere all'onorevole Miche~
1i che questa somma si doveva restituire; mi disse che questo era il
suo proposito e questa era l'azione che si proponeva di fare. Qualche
mese pid tardi, non ricordo in quale circostanza, i giornali comin~
ciarono a parlare di questa faccenda ed io domandai a Micheli: "Allora, que Mec. II/2
gte pomms 1'hai restituita o non 1'hai restituita?". Deve essere stato ver-

80 1'eatate del 1974, Iui mi disse di averla restituita.

PATARELLA, E lei ci ha creduto?!

PANFANI. Onorevole collega, continus a crederci, perchd non ho prove o testimo-

nianze contrarie circa la buona fede e la correttezza di Micheli.

PRESIDENTE, E' stato posto a& conoscenza di alcune candizione un po' singolari del
trasferimento di somme di denaro in cui figuravano due societd, la Polidar
e la Usiris attraverso le quali ¢ girato. Si & poi detto, da parte di al-
cuni testimoni si & detto che in guesto modo Sindona o chi faceva 1'opera-
zione creava una prova del versamento di denaro, ma evitava una indivi-

duagione precisa.

PANPANI. Nelle varie cose che si sono stampate in questi ultimi enni ho letto

anch'io gueste notizie.
PRBSIDENTE., Allora, era a sua conoscenza?

FANFANI. No, seppi che esistevano questi conti, ma preesistevanc al mio arrivo
alla segreteria politica dallo stesso onorevole Micheli, quando la prima
volta, alla fine del 1973, Micheli mi invitd a riwevere Sindona. Io non lo
conoscevo, non lo avevo mai visto, sapevo genericamente chi fosse.li invitd
a ricevere Sindona e mi disse il motivo per cui dovevo riceverlo, ciod per
dire che anche il nuovo segretario 1o ringraziava di quello che aveva
fatto nel momento e negli anni precedenti per la democrazia cristiana; mi

parld del versamento di 15 milioni sl mese che Sindona aveva regolarmente
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PRESIDENTE.

FANFANI.

(almeno credo, da guello che mi disse) fatto e, quindi, riteweva opportuno
ringrazierlo. Venne una mattima Sindona accompaganto da Micheli; mi pare
(sono passati molti ammi e non vorrei ingannarmi) che ci fosse anche Scar-
pitti e forse qualche slira persona, ma non saprei dire in questo momento
ge ricordo bene o male, Era presente anche Micheli e, parlando di questa
questione dell'aiuto che aveva dato di 15 milioni, il discorso venne sulle
difficoltd in cui i partiti si trovano dal punto di vista economico. Lui cri
tied il sistema dei partiti per qumnto riguarda il procacciamento di mezzi
e gli disshk che perdeva il suo tempo, dato che io gia nel 1960, quando as—
sunsi la Presidenza del Consiglio, avevo invitato 1'allora ministro del bi.
lancio o del tesoro, onorevole Pella, a predisporre - erava-
mo nei primi giorni dell'estate del 1960 - il progetto di legge per il fi-
nanziamento pubblico dei partiti. Se non vi fossero state resistenze da
parte di alcuni partiti che sostenevano il Governo, ma anche di altri che
non lo sostenevano, probabilmente il mio progetto sarebbe andato avanti,
e tanti benefici forse ne sarebbero potuii venire. Purtroppo cosl non fu.
Quindi questa osservazione di Sindona circa l1l'idea di trovare altri modi
per la vita economica dei partiti mi offrl il modo di spiegargli che parla—
va con uno che in queste cose, dal punto di vista della correttezza e della
legalitd, era sempre stato deciso. Le dico di pil, onorevole presidente.
Udito dall'onorevole lMicheli in quell'occasione questa storia del contri-
buto di Sindona per 15 milioni ogni mese, in privato dissi all'onore-

vole Micheli che da quel mese non doveva portarmi pil alcuna indennita

che solitamente si dava ai segretari politici della democrazia cristiana.
E da quel momento ho-fatto il segretario della democrazia cristia-

na senza prendere pili - per forbuna mia, ma anche per l'interesse

del partito — nemmeno un s801do a $itolo di indennitd o di altro
contributo di spese. Questo per dire il mio giudizio cirea il
cpmportamento ideale che si sarebbe dovuto molti anni prima in-
staurare.

In guella occasione l'avvocato Sindona parld dell'opportunita
che i partiti - parlava dei partiti in generale -~ pensassero ad
avere proprie societid che si interessavano di affari, eccetera.

E Micheli mi disse successivamente che queste societd c'erano; mi
parld di due societi., Non ricordo se i nomi (anche perché sono

nomi abbastanza sirani e non & facile ricordarli) erano quei due,
ma mi parld di due societhd che il partito aveva gia costituito in

precedenza.

Fu posto al corrente di queste operazioni che si compivano e

soprattutto dell'esistenza....?

Nossignore. Anche qui vi & un dato storico che spiega perché non
fui messo al corrente. Legittimamente non fui posto al corrente,
perché quando arrivai la prime volta a segretario politico della

democrazia cristiana nel 1954, per una serie di mesi mi trovai

ogni giorno davanti ai tribunali, sia pure soltanto citato, perché

MNec. II/3

Nec.I1/4
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una volta c'era l'investimento di una macchina su un cittadino,
un'altra volta pagamenti ritardati, eccetera. Promossi un'azione
all'interno della democrazia cristiana perché si distinguessero
stabilmente, legalmente e chiaramente le due posizioni, quelle
di segretario politico e quella di segretario amministrativo,
def\i"endo al segretario amministrativo ogni competenza in materia
econouwica. Il che fu statuito su mia iniziativa nel nuovo statuto
che si votd nel congresso di Trento del 1956. Aggiungo che quando
venne in discussione la legge sul finanziamento dei partiti, non
8¢ se ricordano wlcuni che in un primo progetio si parlava della
competenza, della responsabilitd nella redazione e nella presen—
tazione del bilancio nei confronti di terzi, anche dello Stato,
del segretario politico. Mi permisi di suggerire ai presidenti
dei gruppi della democrazia crisiiana che era un errore tornare
indietro rispetto alle delibere del 1956 del nostro congresso di
Trento, riconfondendo il segretario politico con la gestione
economica. Come loro sanno, la legge poi adottd il criterio della
responsabilitd del segretario smministrativo, come oggi resta

fissato dalla legge stessa.

PRESIDENTE. Quindi tuito quello che vemne compiuto in quel campo non fu

mai portato a conoscenza del segretario politico?

PFANFANI.Mai, non era di sua competenza, ed & bene, a mio giudizio, che

cosl resti.

PRESIDENTE, Passarei ad un altro punto, alla questione della nomina dell‘'av-

FANPANI.

vocato Barone ad amministratore del Banco di Roma, se vi fu un
suo intervento, se vi furono sollecitazioni di Sibdona per que-

sta nomina, e cosi via.

Un mio intervento - poi dird anche in quale circostanza e come -
a seguito di rilievi che nell'ambito della democrazia eristiana
venivano fatti circa la ventilata questione di non nominare 1l'av-
vocato Barone tra gli amministratori delegati del Banco

di Roma.

Mec.11/5

Mec.II/6
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Debbo precisare che l'avvocato Barone 1'ho conosciuto appena conge-— Pic. III/A
dato nel 1945 o all'inizio del 1946; fu introdotto da Andreotti e gli
altriinal partito della Democrazia Cristiana. Era congedato, mi pare,
come ﬁfficiale di mariha ... Come nel movimento giovanile, militd sempre
nella Democrazia Cristians in guegli anni, come mi ricordo, in gquelle
che oggi si chiamano correnti, allora non erano correnti ma incontri,
intorno alla persona, c¢he era una delle figure preminenti del mo¥imento
glovanile della Democrazie Cristiana, dell'onorevole Andreotti. I

Proveniva dalle file dell'dzione cattolimeca. Ad un certo nomento
nel mese di marzo, io mi trovai investito personalmente di critiche de-
gli aderenti alla Democrawia Cristiana, sia come militanti e dirigenti
del partito, sia come rappresentanti di larghe sfere elettorali, della
eritica di non curanze.di non aver seguito questa idea di Barone ammini-
stratore delegato, di uno degli amministrato.i delegati. Date le fonti
da cui venivano queste critiche, mi riferisco anche al mondo dell'elet-
torato cattolico della Democrazia Cristiana oltre che ad Andreotti, pen-
sai di chiamare il Presidente del Banco di Roma,per la sua militanza
chiara in seno alla Democrazia Cristiana, non solo per il sughispetto
e amicizia verso coloro che sollevavano queste questioni e anche per
la sua compe .eénza specifica v la sua provenienza( era stato il presiden-
te dellt*Azione cattolica italiana) per informarlo di questa situazione
e per esserc informato circa il wmodo come stqvano le cose. Lgli mi disse
che le candidature che erano state prese in maggior considerazione, fino
a quel momento , erano quelle dell'avvocato Guidi e di Ventriglia (non
80 se sgia avvocato); e che quindi, gquesto avrebbe incontrato qualc -e
difficgoléd. Io insistetti per fargli capire, prende.e coscienza piena
delle ragioni che in quel particolare momento mi spingevano ad insiste-— Pic., III/2
re perché si riprendesee in considerazione la candidatura di Barone.

La prima ragione. Il fatto che Barone veniva sostenuto dal wondo
dell’Azione cattolica. In quel momento, noi eravumo imwpegnati in una
battagl a che non ers da sottovalutare sotto cuesto prafilo. Secondo,
il fatto che Barone veniva sostenuto dall'onorcvole Andreotti. Perché
a me interessava la figura dell'onorevole Andreotti? Lo dico ch.aramentt
Poche settimane prima, si era potuta risolvere la crisi del quarto
Governo Rumor, mi pare, perché Andreotti finalmentie accettd di venire
a far parte di quel Governo. L'aveva rifiutato nel Governo prececente
e non fu una operazionme (sismo tutti uomini della politica, quindi
faccio guesta dichiarazione in senso buono) facile persuadere Andreotti
della necessitd della sua presenza nel Governo .;Come loro ricordano,
find per accettare il Ministero .ella difesa, benchd non fosse questa
la sua decisa aspirazione nell'ipotesi di rientrere. Io non ..i trovave
in guel momento e in quella circostanza nella condizione di dimostrare
poca comprensione per l'amicizia,che risultava a me gquasi pid che vente
nale, di Andreotti con Barone.

Quindi, per questfé. due motivi, io insistetti perché Barone venisse
presa ‘i seria considerazione. Debbo aggiungere che mi era noto che
la persona @i Barone(.all'interno del Banco di Roma, era un funzionario
uno dei dirigenti centrali) non era quella di un attaccabrighe o di un
infileto ld dslla politica, ma era uno che aveva fatto tutta la sua
carriera nel Banco di Roma e risultava anche agli occhi della dirigenza
della Banca d'Italia come un uomo di primo ordine. Beco i motivi mer

i quali io insistettl ,resso Veronese, perché, potendo, facessee. .
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Non ¢ che dissi: se non lo nomini succede in finimondo! Non succede Pic. III/3
niente. i pare opportuno, in cuesta circostanza, che tu come presidente{
del Banco di *oma, prenda in considerazione le ragioni che ti ho espo-
sto, E non seguiipili la faccenda, salvo quando venni a sapeee che era
stato no.inato.

Devo anche aggiungere che l'avvocato Veronese ::xi disse: ma perché
tu sei contrario é.ll'awocato Guidi? No, non sono affatto contrario
all'avvocato Guidi perché, per guello che sapevo, valeva dal punto di
vista della capacitd professionale quanto 1l'a¥vocato Barone. Quindi,
il problema di Ventriglia .1 poneva di straforo, perché, n.n so ge loro
erano 21 corrente, ma tutti sapevano, in guel momento, almenc nelle
sfere politiche, che l'aspirazione di Veniriglia non eraz guella di es-—
ser# confermato ad amministratore delegato, ma era guella di emdgrare

verso qualche entitd bancaria ben pilt importaente del Banco di Roma.

PRESIDENTE. Su guesto argomentc della nomina di Barone di furono pressioni o

raccomandazioni di Sindona?
PANFANI. No.

PRESICENYB. Perché lui poi si & vantato pi- volte di averlo fatto, invece .

FANFANI. 1Io non so come si famnno le dichiarazioni. Ho sentito anche che si &
vantato di aver ricevuto da me un telefono per sentire quello che io
stavo dicendo (1'ho letto sui giornali) a La Malfa. Debbo, in primo
luogo, dire, a proposito di un giornale che ha fatto questa rivelazione.
che non ho mai termuto bitelefoni, mai. Migliaia di persone sono entrate
nel mio ufficio e hammo visto che ce ne & uno solo e c::e¢ uso molto sbhri-
gativamente.

Debbo, perd, dire, questo si, che era presente Sindona il giorno Pie. IIL/4
in cui io telefonai a La Malfa. Ma era Sindona che mi aveva chiestos lei
puo'! dire a La Malfa se puo' vedermi? Io, come faccio sempre, il teletonc
lo ritengo... non per cose segrete ma strumento funzionale; chiamai La
Halfa e questi disse: ora vedrd quando potrd. Lui sentl perché io ero al

telefono e lui in una poltrona.

PRESIDENTE. Quindi, sulla questione dell’aumento di capitale, il suo intervento

si limitd alla presentazione di “indona a La Malfa?

FANFANI. La richicste di Sindona era di vederlo, perché si conoscevano gik.
Hia debbo dire, ad onore di g Malfa, che in precedenza, e mi rifaccio al-
la prima visita di Sindona quando fu accompagnato con
altre persone, quindi se ne parld quasi goram populos... che il Sindona
mi aveva detto che lui doveva lamentare, parlando in generale della poli-
tica, che i Governi italiani truscuravano 1'occasione (ricordando la
situazione finanziaria 4el '73, petro.i, eccetera), la possibilitd di
vedere affluire in Italia pill che un centineio di wiliardi in sottoscri-
zioni estere all'aumento del capitale della FINAKMBR. , e questo gli
sembrava una cosa spropositata e, quindi, domandava al segr8tario poli=-
tico del partito politico di maggioranic relativa come mai
lui non si occupava di aiutare a riselvere la crisi. Fece un grande elo-
gio, in quel womento, di se stesso, dicendo che nel 1472-73, gquando c'e—
ra il Governo Andreotti, lug aveva dato dei buoni comsigli al Governc
Andreotti. Tanto che gquendo andd via ﬁindona,io la prima cosa che f#ci ‘
telefonal ad Andreotti; non era pilt al Governo, ma non & che fosse

proibito parlarglil Gli domandai: senti, & wenuto 9indona, io non 1o co-
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noscevo, ni ha detto quisto, ma & vero che dettd oonsigli? Iui mi Pic. III/5
disse; si, & vero . S0 che poi l'ha dichiarato alti- volte?
In quella circostanza 10 presi un'altra cautela. Occasionalmente,
incontrando Carli gli domandai: ma chi & questo Sindona? Imi mi chiese:
perché? Perché mi ha prospeitato questo problema e mi ha detto che ¢'era
la possbilith di avere tutti questi afflussi di capitali stranieri a
rialzare le sorti finanziarie del paese ¢ che c'd stata trascuratezza. )
ILui, per la veritd, non mi dette un cattivo giudizio su 8indona. Non BAL IV/1
mi dette un cattivo giudizio - ed allora credo che fossero in pochi
a dare cattivo giudizio su Bindona -, mi disse che per quanto riguar ‘
dave la questione Finambro - perché di qﬁesto si trattava - la Banca V
d'Italia stava studia_;ldo il problema, e si risefvavano di mandare
qualche documento reélativo alla conclusione dei loro 3tudi al Ministro
del tesoro La Nalfa.
Occasionalmente incontrando la Melfa io gli dissi di aver par
lato con Andreotti per il passato, di aver parlato con Carli per que
sta questione, e domandai a lui. Lui mi disse: "Io sto seguendo con
grande attenzione questa vicenda . Credo che si debba essere molio
cauti. Potrebbe darsi - non & che‘ disse avverrd -, potrebbe darsi che
venissero dei capiteli dall'estero, ma ci sono tante altre decisioni",
a proposito Gell!
che La Malfa -~loro ricordano - aveva fatto prendere . » rafflusso
di capitali per 1l'emmmento di capitali in generale (mi pare che avessg'
se fatto prendere qulche decisioni negativa in sede govermativa);
anzi Wi disse: "Tu non ti occupare di questa faccenda; io sto se-
guendo con attenzione 1l'equilibrio..." e io debbo aggiungere la corret
tezza che gli era carétteristica . BLeco la ragione per la quale nella

seconda visita Sindona mi disse: "Perché lei non telefone a La lialfa

che mi veda?".

PRESIDENTE. Io rion ho altre domande da fare.
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TATARELLA. Vorrei che ci spiegasse il senso Gi questa lettera che Sindona le ha
scritto: "Grazie signor Presidepte per il suc intervento in riferi

mento al nostro Istitutd di credito. Con riconoscenza ...

f% 74 R
FANFANI. Lei ha "nostro"? In qualche altro esemplare corrente mi pare sia scrit

to "noto".
TATARELLA. Se vogliamo controllare possiamo prendere l'originale.
PRESIDENTE. Qual & la data del documento?

TATARELLA. Si trove in 00800 pagina 107.

PRESIDENTE. Vorrei sapere qual & la data di questa lettera.
TATARELLA. Sta nel fascitolo.

PRESIDENTE. Pomando la data perché vorrei sapere se & la stessa lettera che ho
davanti io. Anch'io ho il fascicolo apetto a p'agina 107 me non si

parla di istituto di credito bensi solo di istituto.

TATARELLA. La lettera in originale & questa: "Desidero ringraziarla sentitamente
» per il suoi valido intervento. Il risultato raggiunto & certamente do

vuto alla sua volontd di realizzare cid che era sostanzialmente’ sol

tanto nell'interesse del noto Istituto. Le sono infinitamente grafo,

eccetera eccetera”.
FANFANI. Lei da me cosa desidera, qual & il quesito che mi pone?
TATARELLA. VOrrei sapere a cosa si riferiva Sindona...

FANFANI. AH non lo so! Non %o 'so perché & la prima volte che sento leggere que
sta lettera, avendola vista in gualche giornale costruita, a volte,
in modo diverso. Io non ritengo di aver ricevuto questa lettera e
non sono in grado di interpretare la volontd di Sindona nello scri-

verla.

TATARELLA. Quindi neanche la lettera ricostituita dai giornali, ma lei non la

smenti.
FANFANI. Come fawevo a smentirla se non l'avevo ricevuta!
TATARELLA. Fu pubblicata il 19 giugno 4975 da Panorama :"Grazie Panfani".
 FANFANI. Non ricordo...
TATARELLA. Non ha hai ricevuto questa lettera né...

FANFANI. Ho letto di questa lettera in alcuni dei 1libri che sono steti pubbli-
cati successivamente, nel 1978-79, ma non ricordo di aver ricevuto
una lettera simile. Né di averla lettq sul numero di Panorams che

lei ha indicato.

RATARFLLE. La cronologia di gquesta lettera & la seguente: 1'ha pubblicata per

IS

la prima volta nel 1975 Panorama, successivamente & stata ripresa

BAL IV/2

BAL IV/3
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dai veri libri scritti sull'srgomento, in un nmomento ancora successi

vo siamo venuti in possesso, come Commissinme, di quel testo.

FANBANI. Lei avra visto, ono;r'evole, che io mi sono limitato a tre smentite, nel
le cose essenziali di questa vicenda, perché avendo la coscienza
tranquilla non sono stato 11 dalla metiina alle sera hé a leggere
tutto né a seg,uire tutto né a smentire tutto contribuendo a pettego
lezzh, o accertamenti di veritd - a seconda degli effetti prodotti -.
Nelle cose essengziali, come dimostra la mia dichiaragione del 1977
~ non di oggi -, e successivamente all'intérrogatobio di Bordoni,
ho ritenuto di dover "metterk in piazza" tutto quello che sapevo e

S0,

TATARELLA. Presidente, lei ha giustemente dichiarato che ritenne opportuno far
dividere nella DC i due compiti istituzionali, quello di segretario
del partito per gli affari politici e quello di segretario amministra
tivo per i problemi amministrativi, e grazie a questa divisione mol-
te volte lei non si & occupato di problemi relativi alla parte ammi-

nistrativa.

FANFANI. Mai, mei.

segpliee
TATARELLA. Ma se il colloquio con Sindona era un’ colloquio amministrativo, per

una pratica burocratica, allora non sarebbe dovuto avvenire.
FANFANI. Forse. Ora, ad avvenimenti seguiti, pilt volte mi sono domandato che

razze di “minchione" sono state io ad acéogliere 1tinvito, del re-

sto molto prudente e sommesso, di Micheli ad incontrare Sindona per

dirgli che non avevo niente in contrario riguardo a questo prestito.
TATARELLA . Qulnd:l. non ci sono stati difiscorsd politici.
PANFANI. No.
TATARELLA . Nessuno?
FANFANI . No.
TATAHEELA, Gbazie.

FANFANI. I discorsi P!"itici, 1'ho detto prima, riguardano l'autunno del 1973
quando, presenti diversi testimoni, ci fu gmesta disquisizione circa
la situazione generale, e qui viene fuori il problems dello
aumento di cepitale Finambro, e la faccenda relativa al modo di vita

dei partiti.

TEODORI. Presidente, lei he detto di aver incontrato 1'avvocato Sindona due vol
alla/fine
te, la prima’del 1973 e la seconde nel marzo 1974 in occazione
del perfezionamento del cosiddetto prestito. Lei ha inoltre detto

poco fa: "Micheli mi disse che éra ommor o che io 1ncontrasslsin_

dona e-che dovevamo ringraziarlo per quanto aveva fatto per la DC".

€BAL IV/4

BAL ¥% IV/5
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PANFANI. Si; quindici milioni mensili. Le ho detto questo. E' per questo.

vorrei

TEDODORI. Lcco, io - chiederie di precisare, se le & possibile perché - mi

FANFANI. lia

TEODORI. IN

FANFANI. Ma

TEODORI. Mi

FANFANI.

TEODORI.

AZZARO.

TEODORI.

FANFANY.

TECDORI.

FANFANI.

TEODORI.

FANFANT.

consenta di esprimere una opinione — sembra strano che un segreta-

rio politico del suo grende prestigio - certo, quali phe siano le
divisioni, lei & un leader storico di questo paese ~ incantri

1ltavvocato Sindona che allora, come hei ha Riustamente detto ed &
stato sottolieato tra l'altro anche da Andreotti e da Carli, era con
siderato un banchiere di tutto rispetto, per ringraziarlo di quindi

ci milioni al mese.
guindici milioni al mese erano dati per parecchi mesi, mi pare.
quel momento erano stati dati per pochi mesi, se i conti tornano,.

non volega che io ringragsiassi per quelli avuti durante la mia ammi
nistragione, ma dall'inizio di questa elargizione. Liberiamoci dalla
febbre inflazionistica di oggi: allora duecento milioni, o centocin

guanta, erano qualche cosal

IS

scusi se sono pignolo ma & per comprendere meglio la dinamica di que
ste cose: nel momento in cui lei lo ha incontrato, l'avvocato Sindoma
aveve versato per sei o sette mesi, se l'inizio dei versamenti & nel
la prime_vera 1973.

No, almeno per gquello che consta a me, l'inizio dei versamenti risaliva

al 1972.
Questo lo possiamo accertare, mna mi pare che...
Sono cessati in occasione del prestito...

Siccome il senatore Fanfani — mi consenta il collega Azzaro — incontra
negli ultimi mesi del 1973..., diciamo che il benchiere Sindona ha ver—
sato alla segreteria amministrativae della DC per dodici mesi al massimo,
undici mesi, 15 milioni. Non vi era altro di cui il segretario ammini-

strativo kLicheli le suggeriva di ringraziare l'avvocato Sindona?
No, solo di questo.

ki consenta di dirlo, ma mi pare un po' sproporzionato che un leader del

suo prestigio...
Lei non & mai stato leader!
rurtropro non sono stato leader né di prestigio né senza prestigio.

e lo fosse per guell'epoca, probabilmente si accorgerelbbe che per molto
rieno spesso i poveri segretari — non mi riferisco all'ornorevole De Larti-

no ~ ...

BAL IV/6

Sent. V/1
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PRESIDENTE.
FANFANI.

PRESIDENTE.

FANFANI.

TEODORI.

FANFANI.

TEODORI .

FANFANI.

TEODORI.

FANFANI.

TEODORI.

FENFANI.

RASTRELLI.

FANPANI.

TEODORI.

FANFANTI.

TEODORI.

Ho applicato la stessa norma che applicasti tu, di fatto, senza statuto.
ese 1 poveri segretari politici...

Quelle cose 1i non erano di competenza del segretario politico, anche se

vi pud essere qualcosa di ipocrita oppure di...
Beh, & un modo per con'vivere.

Vorrei chiederle guesto: la data della costituzione delle due societd uf-
ficialmente legate alla segreteria amministrativa della DC in paese este-
ro, cioé la Usiris e la Polidor, & del novembre 1972, quindi non sotto la

sua segreteria.

Per mia disgrazia sono andato li, lasciando il Senato, anche guesto per

mia disgrazia, mi pare alla fine di giugno del 1973.

Volevo sottolinearlo perché anche pubblicamente ho detto che furono costi-

tuite sotto la segreteria Forlani, se non erro.
Per caritd, non tiro in ballo nessuno, né vivi né morti.

Lei ebbe nozione di queste due societd nel momento in cui incontrd, alla

fine del 1973, 1'avvocato Sindona?

No, 1'ho gid detto prjma: dopo guesto incontro con Sindona, doﬁe Sindona

tra 1'altro aveva dato il consiglio a kicheli di vedere i partiti, ai par-
titi in genmerale: sareble bene che i partiti si facessero delle societd

economiche e si procurassero mezzi onestamente é naturalmente, ebbi a par-
lare con Liicheli dopo, non durante la Seduta, e Licheli mi disse: "ka noi
le societd le abbiemo gia", e mi parld di queste due societd. Le ko detto
che non mi ricordo il nome, perché adesso che tutti ne parliemo quasi quo-—

tidianamente...
Non sto perlando del nome.

eea & entrato nel gergo: Usiris, non so come si chiama. Come si chismano

queste...
Usiris e Polidor.
Ma allora sentire guesti nomi qui e non capire bene di che si trattava...

Quindi lei non aveva nozione, nel momento in cui ha incontrato Sindona nel

1973, la prima volta, che esistessero...

Subito dopo ebbi notizia da liicheli che quella cosa che consigliava Sindo-

na era gid stata fatta.

Lei ebbe notizia dal segretario erministrativo icheli che gueste societa-

ergno operanti al fine di procurare...

Sant. V/2

Sant. V/3
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FANFANI.

TEODORI.

FANFARI.

TEODORI.

FANFANI.

TEODORI.

FANFANI.

TEODORI.

FANFANY .

TEODORI.

FANFANI.

TEODORI.

FANFANY.

o letto adesso di alcune operazioni che avrebbero fatto. Non ho mai sa-
puto di questo. Torno a ripeteré in maniera rigorose non per... c¢i fu

questa distinzione.

Siccome mi pare che l'onorevole kicheli abbia affermato qui che queste
gocietd ersno state costituite in accordo (non 80 se su iniziativa: non
ricordo le perole esatte, ma il pensiero @ questo) con la segreteria po-

litica della DC...

Pud averlo detto. Non lo so, perché non ho parlato comn Licheli, non lo
scocciai. In tutti questi anni, dopo di allora, non ho mei scocciato khi-
cheli, nemmeno in questi mesi roventi di polemica, per sapere come erano

andate le cose tanto ero sicuro di come sapevo che erano andate.

Quindi lei apprese la :ozione di gueste due societd soltanto a post;eriori
e non sull'attivitd di queste due... Le dico questo molto apertamente, Pre-
sidente, perché appare singolere, dalla deposizione sia di Licheli sia di
Scarpitti, che queste due societd, costituite alla fine del 1972 e quindi,
diciamo, segreterio, se non erro, 1l'onorevole Forlani, abbiano fatto sol-
tanto une operazione fittizia di ricevuta pér i 2 miliardi, visto che e-
reno state costituite su suggeriuento di Sindona, come lei ha confermato,

per procurare dei wezzi alla DC.

Da guel che ho letto sempre in questi settimanali, mi pare che si attri-

buiva a queste societd di aver fatto molte altre operazioni.

Dalla testimonianza dell'omorevole kicheli risulte che le due societd han~
no compiuto esclusivamente l'operazione di ricevuta fittizia, visto che

poi...

Quindi erano restate in sonno dal 1972.

Erano restate in.sonno, per usare un linguaggio massonico.

i rifaccio sempre alla stampa di questi giorni.

Appare singolare ella Commissione o almeno.mi un membro della st.essn...
Anche a me.

«se che 8i costituiscano delle societd e che poi per um anno e mezzo ri-

mangano in sonno...

Aggiungo che in quell'epoce nessuno immeginava — credo nemmeno bicheli —
che si sarebbe ricorsi ad un prestito, perché vi_ era chi pensave che la
legge sul finenzieamento dei partiti, anziché endare & finire, mi pare, a
maggio, luglio - non so quendo andd & finire -, si sarebbe esaurita gia

molto prima.

Sant. V/4

Sant. V/5
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TEODORY .

FANFANI.

TEODORI.

FANFANI.

TEODORX .

PRESIDENTE.

TEODORI.

FANFANI.

La ringrazio, Presidente, di questo perché, come lei pud capire, & alla
nostra comune intelligenza pepsare che si costituiscano delle societd
che rimangano in somno, con esplicite dichiarazioni, da lei confermate,
di Sindona che sempre l'offerta, non dico l'accettazione di Sindona, era

quella di offrire dei mezzi per procurare danaro alla DC.

No. Rifacendomi sempre a qu.;ell'incontro del 1973 multiplo di persome, Sin-
dona dava i co_nsigli perché diveva che i partiti dovevano mmettere di ri-
correre a finanzieri privati, eccetera, in sua difesa, cioé per evitare
di dover continuere, e quindi anche per interrompere... e.cco la ragione
per la quale forse kicheli voleva..che ringraziessi Sindona dei 15 milie-
ni, perché non si facesse prendere dalla tentazione di interrompere an-
che quella, perché lo scopo per il quale — Sindona lo disse chiaramente —
consigliava ai partiti e alla democrazia cristit_ma di ricorrere ad altri -
mezzi operativi era proprio quelio: che la smettessero di andare a scoc-
ciare — diciamo solo scoecciare - e fu la stessa ragione per la guale quan—
do, mi consta, kiicheli, ma anche quando io gli dissi che consentivo all‘'i-
dea di questo prestito, lui dichiard pil volte che non intendeva fare elar-
gizioni alla democrazia cristiana e anche per il prestito lui disse che
1'avrebbe fatto a titolo personale, non i suoi istituti bancari. Quindi
era pil diffidente di noi.
Questo conferma, perché il consiglio era quello di costituire delie 80~
cietd che operassero in 'proprio; senza dover ricorrere anche a banchieri
privati.

Non ho cepito un passaggio: mi pare che lei abbia legato questi 15
milioni mensili, percepiti attraverso Scarpitti e riversati, credo, alla
segreteria amministrativa della DC, come legati a un gqualcosa del segre-

tario politico della DC.
In che senso?
Vi & stato un passaggio di cui non ho percepito il senso.

Le due cose erano del tutto staccate. Ha detto che non percepi alcuna in-
dennita.
Lei ad un certo punto ha detto: da quel momento decisi... Non ho capito

il legeme...

Venendo a conoscenza che la democrazia cristiana era cosi povera e accat—
tona da dover andare a cercare queste offerte, ho detto: beh, la prima of-

ferta la faccio io, non voglio pidl...

Sant. V/6

Sant. V/7
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TEODORI. Ho capito. Siccomie il suo discorso netteve le due cose 1l'unc dietro al- Sant. V/B
1'altra...
Lei ha ricordato i giudizi di Carli e di Andreotti e, mi pere, la
consuetudine di Carli e di Andreotti con Sindone maeggiore di quellé che

ebbe lei...

FANFANI. Xon ho fatto accertamenti di nessun genere. Domandai il loro giudizio...
ZAPPULLY. Non 1'ha mai detto.

PRESIDENTE. Fanfeni pud rispondere alle domende meglio di noi.

FANFANI. Ad Andreotti domandai se era vero quello che mi aveva detto Sindona che

lui aveva aiutato il Governo, con il suo consiglio, a superare i diffici-
1i momenti finanziari, in campo internazionale, del 1973, e¢ lui mi disse
di si, ma non & che disse che avevano dato risultati. Questo non me lo

digse. Mi disse che gli aveva dato i consigli.

TEODORI . Lei non ha conosciuto direttamente... GUER, VI.1
FANFANI. Non ero pili nemmeno al governo,per telefono gli andave a doman=
TEODORI . ..direttamente o indirettamente quali fossero questi cons:Z;zé‘
FANFANI. Si,l'aveva detto Bindona:consizgli relativi a facilitare 1l'arri=

vo di capitali esteri per finanziaienti industriali iteliani.

TEODORI. Per quanto riguarda queste cose che lei ha riferito di Carli,
pud aggiungere qualcosa?Questo aiuta a capire molte cose,

FANFANI. Carli mi dette un giudizio positivo sulle capacitd professiona=
1i 4i Sindona.kii disse,poi,che era in corso la pratica delle
Finambro,e mi disse anche delle riserve della Banca d'ltalie
che doveva studiare,ispezionare,non so bene,e che avrebbe ri=
ferito al Ministero del tesoro.Una posizione cauta,quindi.

TEODORI. Ho capito.Per il moment> non ho altro da chiedere.

D'ALEMA. Signor Presidente,is no apprezzato molto la sua franca esposi=
zione,che saranno gli storici a giudicare trovandgicertamente
grande interesse;

FANFANI, &llora la Commissione Sindona passerd alla storia.

DI'ALEMA. Al Presidente del Senato non sfugge certamnente che noi siamd
una Commissione che ha determinate responsabilitd,analoghe a
quelle della magistratura,ma che siamo pur sempre una Commks=
siona parlamentare ;olitica,per cui questo colloguio che
noi abbiano il riacere d'avere con il Presidente del Senato ci
permette di fare alcune considerazioni di grandissima utilita,

essendo in ultima analisi il fine della nostra Commissione



Camera dei Deputati — 18 —

Senato della Repubblica

FANFANI.
D*ALEMA.

FANFARI.

D'ALENA.

FANFANI.
DYALEMA.

PANFANI,

D'ALEsA.

FANFANI.

D'ALEMA

quello di capire il elima politico- e non soltanto le respon=
sabilitd ~ in cui si sono potuti verificare i fenomeni che le
gono ben noti.Ho fatto riferimento agli storici perché lei

prima ha detto,con grande pacatezza,una cosa che per noi ha

-

un grande rilievo politice " dal punto di vista del costume
~delle vicende del nostro paese:)u-,
C;;;EQ—;;;_;;;;;;u;EEE;Eene da lei giustificata

nella sua realistica dinamica:"Ci sono dei problemi nell‘azio=

ne cattolica,io con Andreotti ho dei problemi..".La cosa in

s& & assolutamente realistica,perd,con le polemiche a lei note
sulla questione delle nomine,lei capisce che la sua ammissione
ha per noi un :ieterminato valore politico,e anche etico.Ci scus
sie

Quindi & un invoraggiesmento a cambiare metodo.

Si,a cambiare metodo.

Tra i motivi della mia dichiarazione pud darsi che ci sia an=
che questo,mi scusi.

No,no,a questa affermazione,ripeto,do un grande valore,e sono
certo che gli storici troveranno in essa un grande interesse,
come lo troveranno nella questione di Carli,a proposito della
quale desidero rivolgerele una domenda.lei sa che il goverha=
tore Carli -almeno io credo che lo sappia,e se lo sa per pia=

cere ce lo dica- ha mandato gli ispettori della vigilanza nel=

le banche di Sindona nel 19753
lia non era per la Finambro.
No,lui 1i mandd a fare una normale ispezione.
in materias

C'? stata una lunga esposizione1d91 ministro Colombo,mi pare,
qui alla Camera.
Si,molto discutibile,come lei saprad o come avrid sentite dire
da parte di qualeuno...

L*ho letta.
..molto discutibile,la relazione di Colombo,e che ha destato
grandi preoccupazioni,perchd lei sa che vi sono stati alcuni

ds Ters o

testi i quali hanno affermato che Colombo fp sgonfiare,a mini=
mizzare,a sdrammetizzare le relazioni delle quali io sto per
parlarle.

Carli non ignorébéhe gli ispettori,specialmente il
primo ispettore CH rcello £ &li algri ispettori nell'eltra
banca \aveveno tratto delle conclusioni molto dure sulla situa=
zione dellé%;;nch%innanzi tutto perchd si era Eonstatato che
non si trattava di istituti di credito .,4i istituti che eser=
citavano il credito secondo le norme che conosciemo,ma di isti=
tuti che svolgevano un'attivitd speculativa,un'attivitd finan=
ziaria,essendo in effetti delle banche d'affariZ,e questo conr
enormi 1rregolarité,sino a colpire le norme del codice penale,
tanto che Sindona & steto denunciato,e successivamente condanna:
t0.Carli,quindi,conosceva perfettamente il modo di gestire le

da parte di

banche Sindona,il che non vuol dire che Sindona fosse

un incapace,ma semplicemente oo oy quella
Person
a

<

GUER.VI.2

GUER.VI.3
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FANFARI.

D'ALEMA.

FANFANI.

D'ALEMA.

FANFANI,

D'ALEHMA.

che alla fine si & rivelato essere.Quel modo,infatti,di gesti=.

re le banche era condannabile anche penalmente.ili dispiace,
pertanto,che Carli questo non glielo ,abbia detto.Se certe cose
fossero stote dette prima,noi oggi non c¢i troveremmo al punto
in cui ci troviamo.

Altra questione:ritorno al E;rone.Noi siamo molto
meravigliati del fatto che lei non abbia ricevuto quella lette=
ra che & reale,che & stata vermamente spedita a lei.Va bene
che le poste italiane non funzionano molto bene,perd quella
lettera le & stata inviata,su questo non ci sono dubbi,e se
lei tenesse un archivio sarebbe interessante farla ricercare,
perché dopo le cose interessanti-e certamenté veritiere- che
lei ci ha detto,questo fatto ci lascia sorpresi e sconcertati.
La lettera,infatti,® stata sicuramente inviata,ed ha quel con=
tenuto sul quale lei non c¢i sa dare una risposta.

Non posso darle una risposta perché non avendola scritta io
non so con quale intento la lettera & stata scritta.
Viviamo in un'epoca in cygi tra ele‘nchi,lettere,messaggi,tele=
grammi bisogna procedere ton una camtela enorme al fine di

\
accertare la veritd elnon cader vittima di coloro che tentas=
sero-e non mi riferisco a questo caso- di precostituirsi chiésé
quali documenti.

Se lei guarda teﬁﬁralmente,questa lettera,cosy come la nomina

del Ehrone,avviene nell‘'epoca del prestito,per cui lei deve

capire la stampa,ma soprattutto deve capire noi,se si & pensas

to ad un rapporto temporale tra la lettera ed il prestito, per
ci si & chiesti quale avrebbe avute aveva

cui ’ contropartita la persona che

fatto 11 prestito,e si & parlato infine di Berone e di Finam=

bro.Lei su Barone ci ha risposto,ed anche suila Finambro con

molta ampiezza di notizie per cui,sostenzialmente,da c¢id che

lei ha affermato noi ricaviamo che vi era un rapporto con

perdona

Sindona -che in quell'epoca era diversa,lei lo dice,e

noi certo non lo possiamo smentire- per cui tutto sommato

la telefonata a La Malfa rappresenta anche un avalle,se non

sbaglio.Era come presentarlo,era un banchiere,ammesso che

non 1lo conoscesse.

Ma non era solo un banchiere,era un banchiere che diceva che

arrivavano in Italia 18é%ﬁl§g:;di proprio nel momento in cui

tutti dicevano che non c'era pil un soldo,mi sembrava che il

ministro del tesoro...

Lei in quel momento non sapeva che Sindona diceva il falso.

Credo che nessuno di noi allora immaginasse che potesse suc=

cedere gquanto si & verificato dopo.

Le ragioni che lei adduce sono attendibili,perd ci convincono

di un'‘atmosfera,di un clima,di un rapporte,di una stima suffra=

gata anche da certe capacitid tecniche che certamente Sindona

avevafcid non toglie che,in guesto clima,noi abbiamo da parte

del segretario della Democrazia Bristiana un atteggiamento

GUER.VI.4

GUER.VI.5
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FANFANI.

D'ALENA.

FANFANI .

D*ALEMA

FANFANI.

D'ALENA,
FANFANTI.

D ALEVA,

benevolo,di sositegno nei confrenti del banchiere Sindona.

Da notare & sostanzialmente il sostegno.

Sefmmal si trattava di sostegno di Sindona per la Democrazia
Cristiana.

Viceverse lei sa che il Barome non ers sgradito a Sindona,

al contrario.

No,prego,vorrel dire che lo si pud apprendere da quella 1etter%
se ha il senso che dicono lore.

Sa,come succede,il magistrato e la Commissi.ne d'inchiesta agi=
scono dopo,non prima,quando gbbismo il senno di poi.

Dal che ne deduco,visto che stiemo pensando alla storie futus
ra,un altre insegnemento,o ammonimento:i segretari politieci
faceiano il piacere di vivere sotto una campana di vetro non
ricevendo nessunoc,ddpo 4i che li abolirete.

Lei si riferisce a Tempi come questi?

A tutti,a tutti.

C'¢ da augurarsi che i tempi cembino e che i segretari possano
parlare con chiungue.Per cid che riguarda le finanziarie,Presis
dente Fanfani,lei sa che lo Scarpitti he detto alla nostra Coms=
missione che nel 1972€¥€;ono costituite in seguito ad accordi
tra Sindona ed i vertici amministrativi del partito.Non & sta=
to detto cosl chiarsmente,perd ha poca importanza,perché le

due tinanzirie ci sono,a§iscono per conto della Democrazia Cri=

sl

[ .
stiana,e che ‘abbia » Yorlani & abbia 1&to Fanfaniles=
se sono nates

Un'altra gquestioneslei & un econor:istia,e conoece

meglio di me il motivo per cui si creano le finanziarie.

GUER.V1.6

GUER.VI.7
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PANFANT .

DALEMA,

FANFANI.

D'ATEMA,.

FANRANI.

DYALEMA.

FANFANI.

D'ALEMA.

FANPFANI.

TRIGLIA.

DYATEMA.

Le finanziarie sono uno strumento anche di attivitd illecite. Non
dico che queste attivitd siano svolte dalla USIRIS e dalla PO-

LIDAR. S}/evita, attrazverso le finanziarie, la legge bancaria.

Anche i cucchiei sono fatti per imboccare...Se poi lei 1J'Iba1:te sulla

testa a qualcuno, diventano un'armae.

Lei se benissimo che questi “cucchiai" 1i ha usat*i Celvi in un cer-
to modo, 1i he usati lei in un altro Mmodo....Potrei fare la st/foria
dei cucchia.ii per pervenire slla concusione che sono sempre serviti

per colpire alla test@eess

Le cose migliori del mondo, possono diventare un‘arma terribile.

Pensi alla mela del Paradiso terrestre di fronte a quella di Newton. .

Comungque, senatore Fanfeni, resta il fatto che le finenziarie servo-

no & non rendere trasperenti i bilanci,...
“"Servono", possono essere utilizzate..

51, ma la recente storia economice-~finanziaria c'insegna che la
finanzieria & steta quasi sempre strumento di misfatti. Ogni inchie-
$ta che fa.cciamo,abbia.mo sempre a che fare con finanziarie, con
anstaldt, e cosl via. Bcco, la domanda che volevo farle & questa:

un partito di maggioranza relative ~un partito importante che gover-

ne il paese— non ha avuto la sensibilitd d4i capire che -a parte
che agive nel sisteme sindoniano-dichiarare questa struttura era
un fatto che contrastave eticamente con i compiti che ha un parti-

to politicoeeee

Allora, bisogna ricondurre il partito politico solo all *accatto—
naggio elemosiniero perchd non c'® altro modo. Perch® volete farmi
fare la storia universale dei partiti politici? Non facciamo i pu~-
ritani! 0 gli date modo di usare gli strumenti legittimi, legali,

in modo corretto o, sennd, che fanno?
Ci sono vari modi di procurarsi il denato.

¥Mi pare che la riforme recente delle legge sul finanziamento dei
partiti —ancora non approvata dalla Camera- si prende cura, pro-—
prio, di ridurre el minimo le eventuali deroghe a norme 4i cor-

rettezza. Beco, credo che la via sia quella.

Ma quelle che ha citato lei, onorevole D'Aleme, sono eticamente

conformi?

Dipende. Ci sono attivitd commerciali che non hanno la caratte-~
ristica della finanziaria.
Adesso, vediamo in concreto, Normalissimo il fatbo che il Sin-

dona faccia un prestito alla democrazia cristaana seee

TESTINI VII/A

TESTINI VII/2
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PANFANI.

D'ALEMA.

FANPANI o
DYALEMA.
FANFANI.

D'ALEMA.

TEODORI.

FANFANI o

DYALEMA.

FANFANI .

D'ALEMA.

Tutti i partiti ricorrono ai prestities.

I1 fatto & considerato normale. E' pur sempre un partito di Gover—
no e non & che Sindona, poi, in definitiva, come sappiamo, regalas-

se il denarose..Dice Sindona che il denato non & stato restituito

e 1o conferma Magnoni.

Micheli dice che 1'ha restituitoses
Micheli ¢i ha anche raccontato il modo in cui 1 *ha restituito..
A me,no.

Glieli ha restituiti a soldini, cosi. Ciod, & arrivato con un sac~

co e se 1i & portati in spalla..
No, sono dodici valigeee

Ma quendo glmili portamomo quante valige erano? Sarebbe interessan-
te saperlo da lui perche se 1i portarono in due o tre valigette
-cosl mi pare d'aver capito-, allora, poteva anche portarli via

con lo stesso mumero di valige. Nel frattempo, le aveva gonfiate?

T1 problema non & la valigetta. Normalmente, in queste situazioni
si udano assegni! Comunque, ognuno usi i mezzi che ha. Naturalmen—
te, s; vuble nascondere, le cosa & fetta con una certa riservatezzt
e lo capiscos.+Ecco, io le chiedo: se il Skndona che,secondo Mi-
cheli fa un prestito non prelevando il denapo dal deposito banca-

rio, ma dei propri libretti...
Cosl dice 1lui?

Cosl dice lui. Ora, la storia dei libretti & estre—~
mamente complicata: sono tre libretti, ogni libretto viene portato
a Roma e viene trasformatd in deneroc liquidoess Ma 1‘*aspetto
pilt complesso =problema che pongo a lei=- & che, ad un certo pun~
to, presto ad une persona come il senatore Fanfani due miliardj,
ciod, =mi scusi- presto due miliardi &l partito politico della
democrazie cristiana e non chiedo nenache una rivevuta? No, questo
avviene in un modo incrddibile: c'® la fiz;ma di un documento per
cui si mettono sul conto USIRIS ,in dollari, questi denari che
prendono il giro UBERI, Fimnanziaria, USIRS, POLIDAR....Perché
questo giro, perch® queste complicazione, perché si nasconde in
questa maniera? Sindona, in ogni caso, allora, vuole che resti una
traccial! EY questo un sltro aspetto che preoccupa la Commissione.
Perchd? E' un modo di lascisre uma traccia che pud essere utile a
Sindona oppure rientra in una serie di eltre operazioni? Non sap~
piemo, dal 1972 al 1974, che cosa avviene con USIRIS e POLIDAR.
Seppiamo solo bhe, ad un certo punto, si usa questo modo per darg

in-qualche modo, . X R .
un documento in meno a Sindona, nel senso di avere ricevuto i due

miliardi, E anche questo & un fatto incredibile, non spiegabile,

TESTINI VII/3

TESTINI VII/4
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FANFANT,

D'ALEMA .

PANFANI,

D'ALEMA,

PANFANI,

D'ALEMA.

Anche de qui, viene fuori 1'idea che il prestito non fu tale, ma
una donazione. E non ci sarebbe niente di strano, me Sindona e

Magnoni dicono di no e noi non seppiamo & chi crederee.

Gliel *ho gid detto e lo ripeto: non s§ daxrle notizie integrative
di quelle che léi mi ha dato su queste societd, registrazioni, ec-
cetera. Non sono a conoscenze di niente in relazione a queste so-
cietd e al modi di trasferimento di questi soldi. Per quanto mi
consta =L*ho detto e lo ripeto~, fu dato un prestito,a titolo per-
sonale, suo, con l'intenzione di riaverlo e con la volontad espres-
sa a Micheli, da parte mia, che lo restituisse e il proposito
fermo di Micheli di restituirio, con 1l'aggiunta che nell ‘estate

del 1974 ~mi pare~ mi disse di averlo restituito.

Lei, sicuramente, ha saputo questo. A noi risulta il contrario,

per bocca di altri.
Non & che risulta il comtrario, risultano &ltre cose.

No, risulte il contrario. Sindone e Magnoni dicong}'no, dicono

che non gli & stato restituito niente.

Questo 1'ho letto anchtio.

Lei & a conoscenza delle operazioni che si sono fatte a Tavore del

. bartito della democragia cristiana, ad esempio, attraverso la commis—

PANFANI.

DYALEMA,

FANFANI .

DFALEMA.

sionaria Signoriocsses

Ho letto, per la prime volte, quslche mese fa dell‘esistenza ... anzi,

mi pare che & stato interrogato... anche da voi?
S, E lei ignora questo?
Non sapevo nemmeno che esistesse questo Signorio.

Aldbora, il problema qual &? Un partito di maggioranzu, abtra—
verso ltintervento del Sindona - & lui che interviene, su questo, or
mai, non ci sono pilt dubbi, e per lui interviene Bordoni cee
Intervengono per fare une serie di operazioni
che sisno in borse o in commodities. Ora, un partito di maggioranza
reletiva che governa e che fa fare a suo vantaggio - sia pure attra
verso sltre persone — operazioni in borse fa nascere un proﬂema, in
una Commissione come la nostra; Infatti, lei sa cos'® la borsae. Posso
dare un'informezione per tempo, posso fare una previsione fondata per
temposss Le operazioni in borsa sono operazioni che possono rendere o

far perderes E queste & una questione molto delicata.

PRESIDENTE. Perd, per dsre un‘informazione pid completa, bisogna ricordare che

alcune di queste operagioni furono comonate de successo e altre, inve

ce, furono in perdite, selvo, poi, la questione che questa perdita fu

TESTINI VIL/5

TESTINI VII/6 sm
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accollata alla DC attraverso Scarpitti oppure fu accollata al gruppoaee TESTINI VIL/7 sm

D'ALEMA., Ma la questione che pongo io, signor presidente, acquista maggiore
importenza. Perché? Perché la democrawia cristiana non rischia, dice
Signorio e la stessa cosa dicono altri testi, Dicono, cio&, che la
democrazie cristiana non rischia perché non impegna il proprio denaro
e le operazioni in perdita sono pagate dal gruppo. Che poi quedsto
le paghi o non le paghi... Comque, & il gruppo che si assume la re
sponsabilita della perdité. Se c't guadegno, guadagna la democragzia
cristiana. Immagino che tutti questi particoleri lei non 1i conosca
perché un segretario politico impegnato in tante cose,slcune pud non
conoscerle. Perd, & un problema politico preoccupente che un par-
tito sgisca in borsa attraverso altre persone. La seconda questione
& che & un partito che agisce senza rischio. Non si capisce perché
Sindona debbe continuere ad elargire senza avere unga contropartita.
E' naturele, senatore Fanfani, che a questo punto nasce un problema
di contropartita. Per lo meno, per via logice, & noi & dato pensare
che questo signore che va & fare le operazioni in commodities, che
va £ fare le operazioni in borsa, che siuta le finemziarie e che fa
une serie di eltre cose riceva qualcosa. Non riceve nulla?

Questo ci sembra piuttosto impossibile. Per concludere, questo & TAC/NVIT/1 /Rom
il punto, il gruppo Sindona paga le perdite delle democrazia cri=-
stiane, paga la democrazia cristiana per gli utili, tutte le opera~

zioni che sono fatte senza rischio.

FANFANI , Per quello che pud servire, libero lei di giudicerlo come crede, ma
a rispetto della verita debbo dire che Sindona quendo la prima volta
ci incontrammo per la faccenda dei 15 milioni/eil mio ringraziamento
per guella elargizione cominciata in precedenza, ci tenne a dichiara—
re che lo avevé fatto convinto che fosse un suo dovere in relazione
alle sue idealita, ai suoi convincimenti soéiali, ail suoi orienta-~
menti, aiutare la democrazia cristiana. Anche quando venne il presti-
to, ciod 1o vidi per vedere di questo ... se mi opponevo o no alla
richiesta di prestito di Micheli, lui disse che lo faceva a titolo
personale e non intendeva mescolare le sue societd convinto come era

che anche laz battaglia del divorzio fosse una giusta battaglia.

D'ALEMA. Iui, che ha cercato di violentare lghoglie del Bordoni!

FANFANI. Pud immaginere, onorevole D'Alema, se al mio spirito toscano non era

venuta la tentazione di aggiungere quello che ha detto lei.

D'ALEMA. Appunto!

FANUFANI. Rispetto le intenzioni e i propositi, poi le tentazioni accompagnano

1'uomo.
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PRESIDENTE . E poi c'2 differenza teologica tra i due casi, credo.

D'ALEMA. La

ONORATO. Ho

FANFANI. Non

ringrazio.

domande molto brevi da rivolgerle, senatore Fanfani., Per prima cosa,
cercando di chisrire a me stesso la questione, non so se lei mi pud
dare dei lumi sull'aspetto delle societd estere, perché lei ha detto
che queste societd estere preesistevano al suc arrivo alla segrete—
ria, ciod il swo arrivo alla segreteria politica della DC a quando

risale?

ricordo precisamente, mi pare la seconda metd del giugno del '73.

ONORATO, I miei dubbi nascevano rileggendo questo passo dell'interrogatorio che

FANFANI. Non

ONORATO, Lei

FANFANI . No.

ONORATQ, Che

Sindona ha reso al giudice Apicella nel dicembre del 1980 a New
York. Dice Sindona: "Agli inizi del 1974 1'onorevole Kicheli, che aves
vo conosciuto in precedenza e avevo rivisto in occasione delle mie
visite a Fanfeni, mi esposkte le crescenti difficoltd del suo partito
di ottenere finangiamenti dopo le note vicende dei petrolieri e
cementieri. Gli risposi che non avevo mai dato soldi a partiti e ad
uomini politieci e che potevo aiutarli soltanto con un conto finan~
ziario" (fra 1'altro c'ereno asnche i versamenti di 15 milioni) "ter-
mine che nel linguesggio finenziario sta & signifi‘care un prestito
transitorio. Consigliai loro" (quindi semorerebbe sia all"onorevo-

15 senatore Fanfani L . .
le liiche che a Leij, era presante anche Scarpitti) "di creare piut-
tosto delle societd finanziarie all'estero che avrevbero potuto opera-—
re in meniera da produrre degli utili. Consigliai altresl loro un
professionista svizzero che avrebbe potuto assisterli neila bisogne .
lon ricordo in questo momento le denominazioni delle societd che¥
mi risulta furono costituite dai predetti per conto della C. i
riservo di indicarle appena lo ricorderd".

Ora, noi sappiamo dalle procure in atti che, invece, almeno
per quanto riguarda la Osiris e la Polidar sono state costituite
a novembre- dicembre 1972 con procuratori Scarpitti e Micheli. i
chiedo, siccome nell'interrogatorio di Hagnoni del 2 luglio 1980,
c'® un'affermazione del Hagnoni, genero dell'aV¥ocato Sindona, il
quele dice che queste societd estere furono costituite su consiglio
di  Fanfani, io avanzevo unglipotesi di questo genere, cle lei &
in grado di smentire o di acclerare: & possibile che alcune societa
estere esistessero gis prima dells sua venuta (o alcune societd fiman~—
ziarie) ,, e dopo il suo ingresso alla carica di segretario politico
della DC e 1l'incontro con Sindona gurono costituite altre societd

estere?

so di questo. Anche quella riunione che lei dice "altri" e ci mette
snche me, lo escludo subito; le porto un particolare per escludere
di avere partecipato a quella riunione: il fatto del personaggio svize

zero che fu citato ..
non ricorda nessun professionhsta svizzero?

poi, in effetti, & il notakio che stild la procura, notagio Pozzi,

mentre 1'amministratore era un certo Pagamento o Pagnamento,

TAC/VIR/2/Rom
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lei non ricqrda nessuno 4i questi nomi?
FANFANI, NO.

ONORATO. Quindi lei dice che non sa, perd non poirebbe escludere che in astratio

fu il Micheli o lo Scarpitti a costituire altre societd.
FANFANI. Non lo posso escludere, perché non sapendolo non posso escluderlo.

ONORATO. Perché lei dice: "Io quando entrai a fare il segretario politico mi
accorsi, perchd citato comtinuamente in tridbunale, di questa irrazio-
nalitd di gestione e cercai di dissociare l'aspetto amministrativo

da quello politico."
FANFANI . Questo nel 1954, perd.

ONORATO, Quindi, quando lei entrd nel '73 c'era gid questa dissociazione.

|
! fegli
PA. NI, Certo, ho detto prime che nel 1954 mi accorsi . /inconvenienti ai

questa cosa; le dico di pil richiamo la loro attenzione che ad un
responsabilitd
certo punto feci il tent‘ativo di dissocisre perfino 1la /poli-
tica daella personalitd del segretario amministrative, introducendo
(purtroppo non & persistito il sistema) nella deﬁocrazia, la proce~
dura 4i far eleggere segretario amministrativo del consiglio nagiona=-
e {richiamo l'attenz.ione sul fétto che il cnnsiglio nazionald
eletto sia il segretario politico sia quello amministrativo) un non
parlamentare. I miei colleghi lo sammo che battagli feci; poi, dopo,
hanno preferito un parlamentate, immagino per via dell'autorizzazione
a procedere, ma secondo me & un errore, immagino per quello, tant'e
e

vero che Branzi/ poi ci deve essere stato un alfro di Catania, mi pare

Magri s 1i misi non parlamentari, sempre per questa distinzione.
ONORATO. Allora, non riesco a capire una CoS2 ees
FANFANI, Perché han fatto il segretario politico? Nemmeno io0.

ONORATO. Non era questo, un particolare pili semplice non riesco a capire.
Come mai se questa dissociazione c'era gid, il cosiddetto ponte finan-
ziario con la DC, non fu trattato con 1l'unica persona competente che

era.l'onorevole Micheli, e fu invece trattato col segretario politico.
PRESIDENTE. Ha gid risposto, onorevole Onorato, a questa domanda.

PANFANI. No, non fu trattato col segretario politico, il segretario politico fu
chfmato da Micheli a dire a Sindona, che forse aveva dei dubbi, se
lui si opponeva — il segretario politico - a che facessero questo

prestitio.
ONORATO. In questo senso, non era necesserio 1l'avallo.

FANFANI. Pu consentito; fu detto che non aveva obiezioni in quella forma.

era :
ONORATO. Perd in fondo/un avallo in pili perché era competente il ... evidentemente

mi appello alle sua intelligenza per chiederle questo, se in effetti
1'inecontro che ci fu fra lei e 1l'avvocato Sindona non avesse riguardo

pilt che all'aspetto finangiario per il quale era competente 1'onore-

TAC/VITY4 /Rom
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vole Micheli, all'aspetto politico, eventuali controprestazioni ...

FANFANI. Non posso escludere che nelle intenzioni di Siﬁdona ci fosse sempre

quella di avere al suo -lato, lontana non mvversaria, la democrazia

’

cristiana. Non posso escl\iderlo.
ONORATO, Ma non fece avances in questo senso? Con lei ovviamente.
PANFANT, No.

ONORATO, Iui parld in questo senso, auspicd il finanzismento pubblico dei partiti
proprio perché era "scocciako",per cosl dire, di dover contribuire

coi finanziamenti privati.
PANPANT . No, riteneva che era un errore per la vita politica. e per i partiti.

ONORATO. Ma se era un errore, perché lui si sentiva obbligato, o per lo meno

indotto, a finanziasre quando ne era scocciato, riteneva che eee' ?

FANFANI. Diceva che bisogmava interrompere ecco, il proposito, il comsiglio che
dava: "andate a cercarvi altri strumenti”, le finangierie d4i cui
diceva D'Alema, col che, per la veritd, non & che io abbia sentito:

"e usatele male". Non diffondeva ricette.

LONORATO. Che queste finanzisrie fossero finemziarie estere, lei lo sapeva, queste

che lei seee ?

PANFANI, Le due di cui si 2 detto, si, questo me lo disse che c'erano queste due
finanziarie.

ONORATO. Pol - non so se avevo in mente qualche altra cosa, ma l'ultima che
mi ricordo & questa - volevo chiederle: quando lei avallo quest'opera
zione, innanzitutto quest'operazione di prestito transitorio,o ponte
finanziario, che cog'era in concreto, cosa significava?

FANFANI, Significava prendere respiro... ‘

ONORATO Senza interessi...? Perch® ogni prestito & a termine...
transitorio vorrei capire cosa significa...

FANFANI. Prendere resniro per avere,almeno al momento dell'introito finanzia-
rio pubblico, in restituzione cuesta somma. Io "ponte' 1'ho interpre

tato cosl.

pNQRATA Quindi un prestito a breve termine, in attesa‘del finanziamento pub
blico.

FANFANI, Si.

ONORATO . E questo prestito era un prestito senza interessi?

FANFANI. (uesto non glielo so dire, perche® queste modalita, sia del modo di
pagamento, di restituzione, di interessi o meno, se le ha trattate,
le ha trattate Michell.

ONORATO. Allora, se il .prestito era fatto in attesa del finanziamento pubbli
co, se non sbaglio la restituzione avvenne prima che entrasse in vi
gore il finanziamento pubblico.

FANFANI, In teoria, no...

ONORATO . Per lo meno, non dico la lesze, ma 1l'erogazione...

FANFANI, In teoria, direi di no, perché una volta approbata la legge, si era

. aperta la strada ad avere i denari per finanziare; a questo punto,

TAC/VIIY/6/Rom
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ONORATO .
FANFANI.

ONORATO .

AZZARO .

ONPTATO
FAN'E;ANI .
ONORATO.

FANFANI .

ONORATO .

FANFANI.

ONORATO .

FANFANI.

ONORATO .

FANFANI.,

BONAZZI.

FANFANI,

ONORATO,

FANFANI.

ONORATO .

non so se Micheli, non potendoc ancoAra utilizzare quelli non versa-

ti, sia ricorso ad altri espedienti o ad altri ponti, per pagare

- se ne aveva urgenza - il Sindona: questo non lo so. Lei sa chey..
io so che
anche adesso,/ tutti ci premono...al Senato hanno avuto queste

pressioni dai gruppl politici, ed anche adesso, credo, alla Camera
si continua a premere: fate presto ad approvare il nuovo modo di finar
ziamento, perché anche se non ci pagate subito, qualcheduno ci fa
credito un po' meno malvolenmAtieri.
Allora, perd, io non riesco a capire questOess
Ciog,.?
L'incoerenza, nella mia ricostruzione, & questa; Sindona diee: vi do
questo ponte finanziario, questo prestito transitorio in attesa del
finanziamento pubblico, Cuindi & in grado di aspettare l'erogazione
di questa legge che, mi pare, & del maggio 1974, se non sbaglio...

Q .
E' del(magsio 1974.
Ora, la prima erogazione avvenne, probabilmente...
Non mi ricordo...
«ssqualche mese dopo quest'entrata in vigore.

. di Presidente

Non mi ricordo; allora, non avendo...ricoprendo la cattca/di una del
le due Camere, non mi ricordo se fn pagat§ tutto, noi, nel 1975, o se
fu pagato qualche cosa in anticipo...
Nel 1974,..
«ssprima, per via delle elezioni, non glielo so dire; se le spese e-
lettorali furono...non glielo so dire,
Ma, siccome lei stesso accennd, .71'onorev01e Micheli disse,che, in
effetti, la restituzione - almeno ipotetiéa - avvenne attraverso som
me recuperate da altri finanziatori privati...
No, questo credo l'abbia detto a voi, a me non me 1'ha detto. ‘
81, sto dicendo io.: lo ha detto a noi. Non so se leil & in grado di ri
spondermi: ma come mal quest'urgenza di restituire sormme che 11 mu
tuante aveva prestato, disposto ad aspettare il finanziamento pubbli

co, restituirle prima di questo finanziamento pubblico, attraverso..?

Lei non lo sa..ma ha capito 1l'incoerenza..?

Io non lo so, perd leggendo le cronache del tempo -~ a proposito della
storia futura, onorevole D'Alema - mi nasce il dubbio che,durante 1'e
state del 1974, l'avvocato Sindona si sia trovato , forse, di fronte
a qualche urgenza...

L'avvocato Sindona perd dice di non aver avuto la restituzione...

Ma, un momento, si parlava di richiesta, adesso diceva se poteva ri
chiederla.

Lei non aveva compiti amministrativi, perd una supervisione sull'im
postazione del bilancio, relativo alla...non 1'ha mal avuta?

Solo per quello che riguarda le operazioni politiche, cioé lé azioni
politiche da svolgere cc/kf‘immziare: come, del resto, solo per quello
anche la direzione si occupava.

Perche uan aspetto che preoccupa alcuni della Commissione, per lo me
no, & questo: che questo prestito in nessun modo risulta nel primo bi
lancio depositato dopo la...né come prestitof{ quindi né come partita

di giro), e neanche come conteggio degli interessi lucrati.

Stiro

Stiro
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PANFANI. Tutti gli esperti mi dicono che, in questi nostri bilanci, non devono STIRO

figurare i prestiti fatti a breve...

ONORATO. ¥a qui c'era una donazione degli interessi.

FANRFANI. Questo non lo so: lei me lo domanda, e io le ho detto gid prima che non

80 oo
ONORATO,. -Perchd 1'onorevole Micheli ha detto che il pre-
stito era gratuito.

FANFANI. L'ha detto?

ONORATO. Si.

FANFANI. Io non 1o 80.

ONORATO. Quindi gquesto & un aspetto che lei non ha meditato, trattato ...

FANFANI. Veda, in seno alla democrazia cristiana si discute da molti anni -~
per la verita, le nostre sinistre insistono molto, ma fin_‘_ora con scarso
successo - di poter ottenere una programmazione annuale di tutti gli
investimenti politici, diciamo, del finanziamento dell'azione politica.
Non ¢ stata mai fatta, perchi nella discussione tha prevalso sempre la
idea che non si dovevgotraspox“tare in consessi collettiyi queste riparti
zioni. Io non dico che ¢ lodevole la conclusione: dico che questa ¢ la
conclusione; quindi, la questione di cui lei mi parla era allora aperta,

come crado lo sia tuttora.

BONAZZI. Scusi, ma se era segnato nel bilancio 1974 un prestito senza interessi STIRO

FANFANI. No, non t segnato.
ONORATO. Non & segnato.

FANPANI. Mi pare che di questo avelr discusso: ho letto sui giornali che avete

discusso su questo problemz, non so chi ha sollevato la questione.

PRESIDENTE., Primz di dare la parola dl'onbrevde Sarti, pregherei di non ripe-

tere le domande gid fatte ...
SARTI. E' un invito rivolto sfie, signor Presidete?

PRESIDENTE. No, a tutti, per caritd. Certo, quando lo dico prima di un inter-
viene poi
vento, la cosa /considerata come n@volta alla persona che sta per parlare:
non ere nelle mie intenzioni, ma 1o dicevo per svettire i lavori della

Commi ssione.

SARTI. Presidente Fanfani, raccolgo il suggerimento del nostro presidente, ma

le mie domande rig&rdano ancora il prestito di due miliardi.

Lei ci ha qui ripetuto che 1'intendimento dell‘*avvocato Sindona
e in

WBguello. di rappresentare, al partito della democrazia cristiana /genere

agli altri partiti, 1l'opportunitd di non procedere pi a ricevere donazioni,
PFANFANI. Non era intendimento «..
SARTY. Quello dei 15 milioni mensili ...

FANFANI. ... nella discussione, un consiglio.

SARTI, Ecco, si: un consiglio.
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Voglio far presente a lei ed agli altri colleghi che 15 milioni, allora, STIRO IX/6 reg.

pur svalutati, rappresentevano une somma modestisskima rispetto al bi-
lancio complessivo della democrazie cristiana, che era di 21 miliardi e
225 milioni, nel 1974. Pertanto mi consenta - se non altro, per dignita
del nostro ascolto, almeno del mio, = di dire che la democrazia cristiana,
o il suo segretario, avrebbe dovuto ricevere molte altre persone, e for-
se non per 15 milioni. Perchd certamente, di fronte ad una integrazione,
nel 1974, che & vermta dopo, di ben 14 miliardi di sovvenzioni pubbliche,
si presume c;he, neil'arco degli anni 1973-1974, nei primi sei mesi dei
1974, essendosi gia costituite le spese ( e le spese non gi determimano
improvvisamente, c't una struttura organizzativa che si costituisce nel
tempo), i sottoscrittori di donazioni alla D(‘ fossero numerosi, e non for
se solo per 15 milioni: Ma non per attribuire alla x —~olo questa pos

sibilitd di reperimento, ma come un dato forse costante dei partiti.

FANFANI., Io vedo che, di volta in volta, i singoli partiti - tuttora -~ o aprono
sottoscrizioni, o addirittura le pubblicano, o fanno altre forme di rac-
colta di elargizioni. Non vedo perché non dovesse farle o non abbia do-

vate farle o non debba contimiare a farle la democrazis cristiana.

SARTI. Ma il dato & che lei ~ mi scusi, Presidente, - ha motivhto 1'incontro
con il Sindona,principalmente richiesto dall'onorevole liicheli, come at-

X o
to, come segno di ringraziemento per un amico della ~;, che ...

FANFANI. Si vede che lui temeva, Micheli temeva che gli mancassero anche quei
15 milioni.

SARTI, Questi 15 milioni? Con un bilancio di gquesto genere?

FANFLNI. Con un bilancio di questo genere: bilancio ... STIRO

PRESIDENTE. College Sarti, ormai mi pare chiarissimo che 1l'incontro & avvermto

in occasione dei due miliardi, e quindi ...
FANFANI. No, si riferisce al primo.

SARTI. No: il Presidente Fanfani ci ha qui ricordato che la motivazione principa
le, addotta dall'onorevole Micheli per 1'incontro, proprio per la valenza

politica dell'incontro ..

PRESIDENTE, Ho sentito questo, perd il #atto & che 1l'incontro & avvemuto mentre

Micheli trattevas..
SARTI. No (Alcune voci: No, no).
PRESIDENTE. Allors leggiamo gli atti.
TEODORI. No, signor presidente.
PRESIDENTE. Ma come?
FANPANI. Molto prima.
PRESIDENTE. Poi leggeremo gli atti.

SARTI. Signor presidente, io pongo delle domande, vorrei che fosse il

Presidente Fanfani a rispondere.

IX/7
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PANFANI. Onorevole presidente, forse non sono stato abbastanza chiaro: 1'incontro
al quale si riferisce in questo momento 1'onorevole Sarti & quello che
io ho detto essere avwenuto nell'autunno - non ricordo la data presisa -

del 1973.
PRESIDENTE. Io mi riferisco a quello del 1974,

SEBTI. E' ltincontro in cui viene presentato al segretario della dc un sotto-
scrittore importamte di fama, ma modestissimo come so$toseritiore, per

ch® versava soltanto . 15 milioni sl mese.

FAﬁFANI. 15 milioni al mese da parecchi mesi, Ora, mi faccia aggiungere una cosa
che non ho detto pmima: evidentemente aveva incontrato in me il Micheli
une certa resistenza per il Sindona, non perch® fosse Sindona, perche
ho. cercato di occuparmi non di affari economici éd allora mi portd come
ragione umana, di fronte alla quale io nonho trovato argementi, Qi dire
una parola di ringraziamento a questo signore che, pur non essendo demo

cristimmo iscritto, aveva cominciato da mesi a dare queste elargizioni.

SARTI, I flussi finanziari dei partiti non vengono, per necessitd dei partiti
stessi, distinti tra donaziqhi ed erogazioni, nel senso che 1 partiti
tendono ad avere qu;lla.consistenza finanziaria che permetta loro di
coprire le spese. \ v A.Lfinanzismento di due milianiil sul quage, copil

permesso del presidente, ritorno per una sola precisazione, fu precisa—

ta la durata nel momento stesso in cui lei ricevette Sindona o /i‘u

un discorso generico?

PANPANT, Torno a ripetere che fui invitato la seconda volta da Micheli a vedere
Sindona per dire che non aveveo opposizioni a che loro concludessero

questa faccenda del ponte finanziario di dvemiliardi.
SARTI. B, al momento della restituzione, il fatto cosl straordinario di una
somma di due miliardi non pervenne & lei come notizia, se non a conclu-

sione avvenuta?

FANFANI, Verso la fine di aprile del 1974 1l'onorevole Micheli mi disse che aveva

ricevuto questi due miliardi.

SARTI, B poi, dopo alcuni mesi, che 1li aveva restituiti.

PANFANI. Mi confermd che 1li aveva restitiuiti,

SARTI. Mi consedbta ancora una considerazione. In quel momento, l'avvocato Sindo
na ha con la Daenca d'Italia, con il Banco di Roma in particolare, une
operazione decisiva, strdegica.

FANFANI., In quale momento?

SARTI, Nel momento dell'estate 1974, primevera-estate 1974, Ciod, si decide sul -
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FANFANI,

SARTI.

FANFANI,

SARTI.

FANFANI,

SARTI.

FANFANT,

SARTI,

FANPFANT,

salvateggio, i decide se si costituisce il pull di operszioni che tutti ZORZI
conosciamo e, in quel momento, Sindonsa, che ag::i.sce su un prestitio per-

gonale di tre miliardi, ma in quel momento ha con il sistems bancario,

in particolaree con il Banco di Roma, diretto in grande misura da uomi

ni della dc, Sindons si presenta cosi, mprov#;i.samen'be all'onorevole

Micheli - non a lei certamente - e chiede la restituzione improvvisa di

due miliardi mettendo . 1la dc in posizione di grande difficolta. Questo

& uno degli interrogativi che si pongono,
Non sapendo né la data, n2 le modalitd, non sono in grado di rispondere,

Lei he mai ricevuto telefonate dal genero delltavvocato Sindona, dottor

Magnoni?

Questa domands me l'aspettavo ed ho portato un pezzo di carta staumpata
dal quale risulta - 1'ho tratto da L'Espresso - che Magnoni smentisce

questa cosa, Lo vogliamo leggere insieme?

No, anche perchd io non mi riferisco al testo de L'Espresso, ma ad un
interrogatorio di Barone nel quale Barone precisa che nell'incontro dello

i1 settembre 1974, quando Sindona ...

Mi riferivo esatiamente a questo: vede che ho un po' 4i telepatia!

Quando si interruppe 1l'incontro presso il Banco di Rome in cui a sor- Z0RZI
presa venne prospettata a Sindona 1l'eventualitd di cedere tutto per una

lira, Magnoni ricorse ad una ®utorevolissima telefonata, Sono corse

insistenti voei, non di giornali, ma anche di qualche testimone che que

ste telefonata fosse indirizzata glei, Io non le ho rivolto una domenda

specifica; le chiedo solo se lei ha mai ricevuto telefonate dal signor

Magnoni,
Io faccio. rispondere a Iagnoni,
Io do maggiore ceedito a lei, se mi consente, onotevole presidente,

Benissiimo, me. quando ambedue rispondiasmo nello stesso modo ...

Espresso del 30 novembre 1980. Il giornalista liario Laflerla affer
ma: " Ma il suo nome, dottor Lagnoni, ‘e‘sta'l%o fatto per molltd anmni in
relazione alle operazioni pil importanti del gruppo Sindona: Immobiliare,
Ciga, pacchetti, banche esteri, In panicofre, lei avrebbe avuto rap-
porti diretti con uomini politici ai quali chiedeva aiuti per salvare
1'impero Sindona dal crack , B' ormai famoso l'episoﬁio della riunione
dell'11 settembre 1974 per tentare il salvateggio delle banche di Sindona
da parte del Banco di Roma, Fu lei a telefonare a Fanfani per invocare
aiuti e protezione‘;'. Risposta di legnoni: " Ricordo che, durante quella
riunione, ci fu un'interruzione, Io dovevo fare una telefonata, ma non

dovevo farla a Fanfani, bensl - ricordo bene - a Filippo Micheli, segre

10/3 reg.
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tario amministrativo della dec, Occorreva il suo aiuto - & logico - ma
non riuscii a rintracciare Micheli. Mi perdoni la battuta: se lo avessi

trovato non sarebbe finite cosi male per noi",

SARTI. Lei he.voluto aggiungere alla sua testimonianza anche quella del dottor
Magnoni. Mi lasci, perd, con grande stimab, come tutti abbiamo di lei,
ricordarle - s rispetto all'onorevole Miéheli, ché in quel momento
Sindona ha chiesto i due miliardi alla de¢ in restituzione e 1i ha gia

. avuti ed il dottarMagnoni &i rivolge a Micheli per avere un aiuto, Si

vede che era certamente dissociato il rapporto dec-aiuti de.

FANFANI, Non so.perchd, ma tra le varie carte ho ﬁitra.to' guori proprio questa;

mi capite  spesso, una volta l'avete visto anche alla televisione,

SARTI, Ma questo Sindona che manda suo genero ad intercedere presso il segeeta-
rio amministmbivo di un partito el quale lui ha fatto un prestito. per una
contingenza, tra l'altro, mi scusi, se non altro Sindona poteva aspetta
re che fossero affluiti nelle tasche del%, dc i prestiti pubblici per

consentire, cosi, alla dc di non ricorrere ad entrate straordinarie.

PANFANI, In questo momento mi sembrava che il problema de lei posto rig\ﬂﬂasse
il fatto che ci fosse stata o meno quella telefonata, L'interessato di-

chiare che non c'® stata , io non 1'ho ricevuta; le dico che non c'?

stkta. Non sappiamo - la curiositd resterd sias & lei sia & me - cosa
avrebbe risposto Micheli se l'avesse ricevuta, perchd nemmeno con Micheli

c't stata.

D'ALEMA3 Non era licheli che poteva cambisre la sorte di Sindona, era qualcose

dai pit,

OAF'IERO. Presidente Fanfani, vorrei chiederle soltanto un chiarimento, a questo
punto forse pilt un chiarimento di giudizio che di fatto, perchd su una
serie di fatti.lei ha portato delle specificazioni.

Lei ci ha detto che era a conoscenza del fatto che le due finanzie-
rie preesisteveno all'esssunzione da parte sue dell'incarico di segretario

politico delle democrazia cristiana

ZORZI

ZORZI

10/5 reg.

10/6 Trege.



Camera dei Deputati — 34 —

Senato della Repubblica

FANFANI.

CAFIERO,

FANFANI.

CAFIERO.

FANFANI.

CAFIERO.

E attraverso gqueste societd la democrazia cristiana agiva sul
mercato finanziario. Lei non ha ritenuto allora, come segretario
della democrazia crtstiana, che & questo proposito vi fosée un
problema politico, ciod che potessero nascere dei problemi, non
amministrativi, me politici? Che si potessero correre dei rischi,
non amministrativi ma politici? E questo, se non altro, rispetto
alle finalitd istituszionali 4i un partito, che certamente non sono
quelle di farsi imprenditore e quindi di agire come imprenditore.
Questo & il chiariménto.che vorrei. Mi pare di aver capito che,

a questo proposito, lei si & ritenuto pago, soddisfatto, di una
soluzione che dividesse le competenze, le conoscenze e, forse,
anche le responsabiliti.

Scusi le mia ingenuwitd, me forse la sua risposta potrd interes-
sare gli storiei di cui parlava prima il collega D'Alema; non le
pare che questa impostazione sia quanto meno un po' pilatesca?
Non'si potrebbe dire allora che in certe materie 1l'impostazione
della democrazia cristiana & tale per cui la mano destra non sa

quello che fa la mano sinistra?

Non & pilatesca se lei premette e aggiunge a questo suo quadro
la fiducia che avevo - e non avevo motivo di non averla — Vverso
la sensibilitd e l'onesth politica.... Il suo guadro pud dare luo-

go ad un'interpretazione un po' maligna...

Mi perdoni, non era mia intenzione. Chiedevo un suo giudizio.

se
/non si completasse il quadro stesso con questa premessa, che

esistev%?allora in me - e non ho motivo per rinnegare guella esi-
stenza - 1la convinzione e la fiducia nella intelligenzs politica

di Micheli e nella responsabiliti morale.

Veda, Presidente, io ritengo ovvio .che vi sia fiducia tra i membri
di uno stesso partito. Perd ritengo che la croce dei segretari
politici sia una croce pesante e allora, 4i fronte a problemi cosl
delicati, la mia sensibilitd mi porterebbe ad una impostazione
differente, nbn di separatezza, ma di massimo controllo da parte
del segretario politico su questi aspetti. L'impostazione della
democrazia cristiana & palesemente, da questo punto 4i vista, una

impostazione molto pil fiduciosa.

Di divisione di poteri, se vuole. In un certo senso & stata adotta-
ta anche per impedire - almeno nelle intenzioni - che le esigenze
politiche potessero indurre a pressioni in campo economico anche
per cose non sempre commendevoli. Quanto al fatto che abbia dato
luogo ad inconvenienti, rimeditando su tutte queste cose non ho
difficolth a dire che se avessi immaginato tante cose che sono suc-
cesse in quel momento, al di 1la dei miei doveri specifiei, forse

sarei stato pill acuto.

Gli inconvenienti sono sotto gli occhi di tutti. Credo che il difet-

to in qualche maniera potesse stare nel wpanico®. Comun-—
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que queste sono opinioni, evidentemente.
ZAPPULLI. Stiamo divaegendo sulle opinioni personali...

PRESIDENTE. E' quasi inevitabile che vi sia una connessione tra fatti e giu-

dizi.

CAFIERO. Penso che il segretario della democrazia cristiana abbia qualche

influenza...

PRESIDENTE. Bisognerebbe attenersi a domande su fatti, pil che a giudizi e
opinioni o teorie su come sl amministrano i partiti, a meno che
non si voglia proporre un'inchiesta su tutta la vita dei partiti
italiani e sullg loro amministrazione. Siccome guesto non & il

compito della Commissione...

FANFANI. Onorevole presidente, l'onorevole D'Alema ci ha invitato a fare il

premmbolo della storia...

RASTRELLI. Dird subito, Presidente, che la sua dichiarazione o deposizione
(chiamiamola come wogliemo) questa sera mi pone in obiettive dif-
ficoltd, perché mi sono sforzato profondamente di credere alle

storie incredibili che qui ci ha raccontato l'onorsvole Micheli.

Questa sera la sua deposizione taglia la testa al toro sotto que-
sto profilo e dimostra, volendo credere, com'd doveroso, alla sua
deposizione, che l'onorevole Micheli ha ampiamente mentito (forse
¢ una frase troppo pesante) o ha distorto la veritd o, gquanto
meno, & stato reticente. La prima domanda che pongo, affidandomi
al suo ricordo, per evitare che magari sia ulteriormente smentito
l'onorevole Micheli, nel quale ha avuto tanta fiducia e tanta
stima, & di ricordare beme se il secondo appuntamento con Sindona
fu un appuntamento che si svolse soltanto tra lei e Sindona, senza
alcuna presenza, come ha ennfarmato chiaramente 1'onorevole Miche-
1li, precisando altresi d4i essere stato, in questa operazione dei
due miliardi, semplicemente un povero esecutore. E tutto il suo
atteggiemento - se mi consente un apprezzamento - 2 stato quello
di apparire qui in Commissione come il capro espiatorio, anche sotk
%o il profilo morale, per giochi n§n fatti da lui. Allora vorrei
pregarle di precisare se veramente l'appuntamento fu tra lei e
Sindona esclusivamente e se @ vero che l'onorevole-Miageli, fino
al momento di quell'appuntamento, non conosceva affatto che si

sarebbe trattato di un'operazione di due miliardi.

PRESIDENTE. Ma questo Micheli non 1l'ha mai detto. Dobbiamo porre le - contesta-

zioni in base a quello che & risultato.

Nec,X1/3

Mee XT/4
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RASTRELLI. Non & una contestazione, & una domanda che sto facendo, perché Mee.XI/5

Micheli ha detto: "Io non sapevo niente, non ho assistitt...".

FANFANI. Onorevole Rstrelli, non posso rispondere a quello che ha detto
Micheli qui, come per gli altri, perché non ero presente. Constato
che c'® differenza di opinioni sulle sue affermazioni. Per gquanto
riguarda il problema generale, dgbﬁo dire e ripetere che mi sono
guardato bene in tutti questi mesi di andare a domandare a Micheli
che cosa aveva detto, che cosa si proponeva di dire, che cosa si

proponeva di mutare, per rispetto...

PRESIDENTE. Permstfa, Presidente,‘per chiarire i fatti. Micheli ha detto
esattamente cosi:"L'avvocato Scarpitti si fece portavoce di questa
mia richiesta.(cioé di finanziesmenti) presso il Sindona. Tale ri-
chiesta venne poi da me confermata personalmente allo stesso avvoca-
to Sindona, in un giorno in cui lui si era recato in Piazza del
Gesd. Ltavvocato Sindona accettd la richiesta e di 11 a qualche
giorno fece pervenire in tre soluzioni la somma in questione. La
richiesta del Sindona non fu frutto di mie personali iniziative.
Sulla stessa era d'accordo l'énorevole Fanfani, al quale avevo
prospettato le difficoltd finanziarie del partito". Quindi quello
che ha detto Micheli & che.lui stava trattando di questo finanzia-
mento e che poi la cosa & stata decisa dopd l'incontro di Sindona

con Fanfani.

AZZARO. C'® d4i pid. A domanda del senatore Pastorino Micheli ha detto: "Io’ Mec.X1/6
chiesi al segretario politico di appogglare la richiesta che ave-
vo formulato a Sindona di un prestito e credo che Fanfani abbia

ribadito questa esigenza del partito....".

PRESIDENTE. Volevo ricordare che Micheli ha detto di avere trattato la que-
stione, per la gquale a un certo momento occorse l'intervento del

senatore Fanfani.

RASTRELLI. Quindi & confermato che il colloquio avvenne solo tra lei e Sindona.

Evidentemente non furono presenti né Scarpitti né Micheli?

FANFANI. Seerpitti 1'ho visto presente solo una volta, la prima volta, quando

venne, vorrei dire in comitiva, perché eravamo cingue o sei.

RASTRELLI. Passo alla seconda domenda. Sulla cronologia dei fatti ha giad parla-
to l'onorevole DiAlema, quindi & inutile ritornarvi. Perd c'd una
qonsiderazione che vorrei farle notare, per la guale vorrei una
spiegazione, perché questo soddisfa la mia curibsith.ﬂoi abbiamo
visto che tutte le operazioﬁi sostanziose di Sindona nei confronti
del suo partito nascono in un certo momento: l'operazione di due
milierdi che Micheli le prospettd e che lei avalld, l‘'operazione
successiva dell'attivitd delle due societd streniere, che erano

rimaste "in sonno" (come dice lei) fino alla sua nomina...
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FANFANI. Non ho detto che erano rimaste in sonno, anzi ho smentito, ho
detto: "Siete voi che date questa interpretazione, immaginate che

siano state fatte...".

RASTRELLI. Le due societd non hanno agito fino ad una certa data, hanno
cominciato ad agire dopo una certa data . L'impegno di Sindona nei
confronti della Demoorazia Cristimne @& un impegno molto limitato fino
al suo segretariato, perché & un impegno soltanto di un finanziamento,

che viene fatto di 15 milioni &l mese,per altro a& nome di un avvocato

/

che dice di passare;.. Scarpitti, questo fondo alla Democrazia Cristia-

na. C*'2 un momento, perd, in cui scatta tutta una visione diversa dellas
utilizzazione di Q:l.ndona da parte della Democrasia Cristiana, evidante-:
mente anche di “indona per quanto tiguarda i .favori che puo' otimere

dalla Democrazia Cristiana. Questo periodo coincide con il fatto Bero-‘

ne, Non so se lei puo' cunfermarmi...

PANPANI. Direi che coincide con il fatto referendum.
RASTRELLI. “he per altro & posticipato di un mese rispetto &1 fatto Barone!
FANPANI. Lturgenza della somma derivava dal referendum, non da Barone.

KASTRELLI. Tormando al fatto Barone, lei conferms che ¢i fu uns visita di Vero-

nese e di Veniriglia insieme,a lei per scongiurarla di non nominare...
FANFANI. No, io ho solo visto Veromese ,

RASTRELLI. L'unico motivo per appoggiare in modo determinante Barone , al
pﬁnto tale che il Banco di Rome ha modificato il suo statuto elevando
da due a tre gli amministratori delegati, & stato soltanto il fatto

che Barone fosse un esponente dell'Azione cattolica?

FANFANI. Era appoggiato dall'interno del partitoj per 1l'equilibrio interno
del partito, per l'equilibrio esterno del'elettorato della Democrazia

Cristiana in un momento cosl difficile come quello del referendum, io

Mec.XI/7

Pice III/1
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ritenni opportuno richiamare l'attenzione del presidente del Banco di Pic. XII/2
Roma. Nessuno ha mai fatto obiezioni, nemmeno Veronese, alle capacitd
e qualith ai «.. Avevano solo immaginato di nominare
* Guidi. Io non avevo niente in contrario su Guidi; non intervemni
per dire : mandate via questo e mettateci un altro! Per richiamare
1'attenzione di un democristiano, come Veronese, persona sensibile,
era stato presidente dell'Azione cattolica, sull'opportunith di vedere
se senza turbare il loro equilibrio interno del Banco di Roma, che

certo era prevalente, si poteva fare questo riconcscimento a Barone.

Io dissi che non davo ordini.

PRESIDENT:., Questo 10 ha gid detto ohiarissimamente., Il giudizio, p&i, se que-
ste sia una oosa da approvare o meno dal lato politico...IXl senatore
Panfani ha detto con assolutae chiarezza e con molta sinceritd le ragion:

per le quali ha agito in questo modo.

RASTR:LLI. Stabilito seoondo 1l mio punto di vista, salve conforto degli atti,
che le due societh la POLIDAR e la OSIRIS agirono dopo che si verificd
i1 primo contatto sostanziosc oon Sindona che coincise con la sue segre-
teria, nel momento in cui fu varata la legge sul finanziaue.:to dei
partiti ,81la dispose, per lo meno, di sospgndere questo tipo di attid

. vith accessoria rispetto al finanziamento?
FANFANI. Quale attivita accessoria?
RASTHELLI. Quelle gestite dalla POLID4R e dall’ UsIRIS.

PANFAKI. Io non disposi niente perché anche adesso cose del genere possono

esgere continuate a fare nel rispetto delle leggi.

Xit
RASTR:LLI. Due societds estere che agiscono... Pic. /3

FANPARI., Questo & da veder. in base alle leggi... Non dimentichi le varie
azioni sul commefcio estero ohe sono intervenute.

RASTRZILI. Lo legge & del 19761

FANFANI. Ancpe allora nessuno aveva dato disposizioni ¢ coms.ntito o dimo-
strato di essere compiaciuto della violazione di leggi. Nessuno le ha
mai date. Io ritengo, fino a prova contraria, ohq non ¢l sia state da
parte della segr:teria amministrativa delia DC, violazionk di questo

tipo. Io non sono al corrente, ma ritengo oggettivamente che questo ...
RASTRELLI. Non ho altro da chiedere.

BONAZZI. Lei oi ha detto che in un primo tempo ha resistito alle richic:aste

dell'onorevole lilcheli per avere il priuo incontro?

FANFANI . Non resistito, ho detto ohe l'onorevole liicheli deve aver capito
che io non avevo aleuna voglia di incontmare uomini di finanza, tanto

che mi disse: 0'3 un dovere umano di gratitudione.

BONAZZI. E' questo quello che volevo chiarire. L'onorevole Micheli le chiese
4i incontrare Sindona e capl che c'era una qualche resi:tenza da parte

BUuBese
FANFANT ., Imnmagino, ...
BONAZZI o Qual era il motivo per cui le chiese, allora, inizialmente 1'incontro’

FANFANI. Micheli mi disse che Sindona aveva detto...
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BONAZZI. Ho capito dalle sue parole questo: Micheli mi chiede di dncontrare
Sindona. Resosi conto sog. ettivamente di une certa resistenza, usd

questo argomento come... Inizialmente, quale motivo...

FANFANI. Iui mi disse che Sindona aveva ohiesto di vedermi. Ero da poco eletto
segretario della Democrpazia Cristiana; io non lo avevo mai conosciuto

prima. Questo immagino che poteva esaere...

BONAZZI. Quindi, la ragione per cui ha chicsto di incontrarla non era tanto

di avere un riconoscimento umano quanto altro motivo ¢ gqual era?

FANFPANI. E' Micheli che ha pensato che facesse presa sul mio animo... Fai re-
sistenza e vederlo... Non & che un povero diavolo di segretario politic
ebbie desiderio infinito di vedere tutto il mondo che lo chiede. Lui

mi ha detto: ¢'d questa ragione e tu lo devi vedere.
BONAZZI. MNichelk le disse perché Sindona avega chiesto di vederla?

PFANFANI., No. Disse che: la vuole conoscerel

TEODORI. Lel ha detto che ci sono state due riunioni. Poi appare non collo-
cate in negsuna di queste due riunioni un incontro in cui avviene Aa

telefonate a La Malfa oon Sindona presente in poltrona.

FANFANI. Quella & la seconda riunione; 1'alira che puo' apparire fu un inconty(
quasi in piedi con Sindona, per risponderc alla domanda che poneva

Micheli se io consentivo o0 meno...

TEODORI. Quindi, la telefonata a La Walfa avviene in 14 marzo del 19747

FANFANI, No, la telefonate & La Malfa avvemne nelle riunione a.ﬁteriore, ciod
la seconde delle riunioni, quelle relativa alla faccends FINAMBRO,
prime che si dimettesse La Malfa, Mi pare che Le Malfa si & dimesso

i primi di fehbraio...

TEODORI.Allore lei non ha avuto soltanto due incontri con Sindona?

FANFANI, Gli incontri dove si ® discusso e si & patlato di prohlemi sono due .
C't stato questo,fugece, quesi in piedi, ripeto, nel mio studio con
Sindona per rispondere al guesito che aveva posto Mi&li, ciod dire
o non dire a Sindona se io ero contrario al prestito.

TEODORI. Quindi, questo & un terzo incontro?

FANFANI .Non & un incgntro; & una steetta di menp,

TEODORI, Une terza visita?

PANFANI. Chismiamola visita!

TEODORI. Mi consenta di diXie che almeno Sindona in questa terza visita si
mise a sedre, perchd stava a sedere nella poltorona mentre lei tele—

fonava!

PANFANI, Questo & nella seconda, Perch® ::n quando io ho telefoneto s La Malfa,

X1

Pic. BW/4

Xt
Pics ./ 5 sf
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torno a ripetere, La Malfa erEa mimistro... Pice =  XII/6 ef

TEODORI, Mi scusi la pignoleria, lei ci ha dettc con molte precisione
e, credo, io ritengo, con molta reritd che il primo in@entro si
svolse nelll‘sfutunno del 1973, in cui lei conosce Sindona. Po:i; ci
ha parlato dell‘'incontro dei due . miliardi, da altri colo-

catdo il 14 marzo...

FANFANI, Nossignore., Si trattd dell'incontro dove ci fu questa telefonats

a La Malfa che era ancora ministro...
TEODORI. Nel febbraio del 197472

FANFANI, Ora non mi ricordo la data, ma deve essere stato prima che si dmimet-
tessesee

[

THODORI, Ci fu quindi wun sedondo fugace incontro...

PANFANI, Questo fugace incositro in cui Micheli dice che lui non entrd
(ecco la riprova), me accompagnd Sindona ella porta del mio studio...

questi
TEODORI. Mi interessava precisare che c'erano stati/ due incontri e una

fugace visita, nei me&i di novembre, febbraio e marzo.
FANFANI, Novembre, febhraio e questo in marzo. Pic, XII/7 sf
TEODOR®. Lei ha avuto rapporti diretti o indiretti con Sindona dopo il crack

del settembre 1974 oppure le risulta che altri autorevold espo-—

nenti della DC ne abbiamo avuti con Sindona stesso?
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FANFANI. Ho letto nel giornele qualche cosa, io non ho avuto nessun contatto,

Mé telefonico, né verbale, né di alira natura.
TEODORI . Ciod non ha avuto contatti né diretti né indiretti.
FANPANI. E le aggiungo che né io ne chiesi né altri me 1li chiesero.

¥BBDORI. E le risulte che aliri esponenti della DC.akb it pwef® coutals |

FANFANI. Solo dei giornali ho appreso anch'io che ci sarebbero stati contatti,
non dico nemmeno incontri, me non so se sia vero né dove siano ayve
)

nuti.

TEODORI. Questo volevo sapere.

Terza ed ultima questione supplementare: lei ritime o ha eli-
menti, ragioni per ritenere che l'offrirsi di Sindona per fare la
sua conoscenza nell'autunno 1983 attraverso, diciemo, Ja via Miche-
1li, Scarpitti, eccetera,upossa essere stato suggerito al Sindona

da altri mutorevoli esponenti della BC?
FANFANI. Ho letto anche questo. In qua.lcﬁe libro mi pare si dica a.nché questo.
TEODORI . Ed & per questo che io glielo chiedo, per fare opera di wveritd.
FANFANI. No, io non lo penso, perd...
REDDORI. Lei ha elementi per bitenere che...

FANFANI. Tutto & probabile nella vita.

TEODORI. Questa & una visione froppo generale.
PRESIDENTE. P8ssibile, non probabile.

FANFANI. Possibile, ha ragione.

TEDORORI. E' possibile.

FANPARI, BE' possibile, tra le cose possibili. Perd io non ho avuto notizia di al

tri interventi.

TEODORI. Interventi che abbiano suggerito a Sindona di proporsi a lei quale se-

gretario della DC.

FANFANI. NOH ricordo se in qualche libro c¢i sia stata una notizia.di questo ge-

nere ma certo 1'ho letto; perd non ho/ fatto nessun accertaﬁento e

non sono in condizione di dirle se qualcuno pud averlo fatto.
TEODORIL. Grazie.

FANFANI. Umilmente, come credente, cerco sempre di risparmiere giudizi temerark,

perché andare all‘Inferno per quelli mi dispiacerebbe!

TEODORI. Infatti io le ho chiesto se aveva qualche elemento di fatto, non qualche

gludizio témerario.
FANFANI . Non ce 1'ho.

‘ TEODORI. LEBI & sempre molto pregiso.

BAL XTII/1

BAL XIII/2
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PRESIDENTE. Dal momento che non ci sono altre domende, non mi rimene che rin- BAL XII1/3

graziarle per lasia collaborazione.

FANFANI. Sono io che ringrazio 1la Commissione e lei, presidente.

(Il Presidente Fanfani esce dall'aula).

~

PRESIDENTE. Veniamo ora alle comunicazioni che ho annunciato all'inizio della sg BAL XIII/4
duta . In primo luogo vorrei dire ai colleghi che le notizie apparse
sulla stampa, e purtroppo anche alla television®, in virti delle qua
1i noi disporremmo o staremmo per disporre di moltissimi altri docy
menti relativi agli elenchi della P2 non sono fondate; noi non abbig
mo che quello che & gid stato messo a disposi'.zione dei colleghi e
quindi non possiamo pubblicare nient'sltro. Devo dire che nella fret
ta che c'2 stata quel giorno per la trasmissione degli atti al Parla
mento vi sono state delle mmissioni, comunque @i limitata entita,
determinate alcune da errore nostro zltre da errori dei copisti, chiaz
miamoli cosl: alle seconde & gi&a stato posto ripeare, alla prima por
remo riparo perché c'® un'altra ventina di documenti che & bene sia
no inviati al Parlemento, anche se mi pare éhe non contengano nulla

di particdare.

TEODORI. A questo proposito, signor presidente, non si potrebbe fare un brevissimo
comunicato dicendo: "Alla Commissione Sindona non esistono altri do-

cumenti riguardanti la materia"?

PRESIDENTE. Certo . Io ho fatto la comunicazione proprio per questo; perché altri

menti sarehio sempre sotto la pressione di cose che dovremmo fare.

PATRIARCA. Ifi pare che nella fettera di trasmisione della magistratura milanese
alla Commissione ci sia una indicazione che pud dare luogo a queste

preoccupazioni.



Camera dei Deputati — 43 — Senato della Repubblica

PRESIDENTE. Nella lettera di trasmissione che a suo tempo io ho letto si BAL XIII/S
) ) eltri documenti
parle di procedimenti che sono in corso e quindi di - relativi

a questi procedimenti e si afferma che su nostra richiesta ci si
pud mendare altro; ma questi procedimenti non riguardano la gue-
stione dellfelenco degli appartenenti alla loggia bensl altri argh
menti . Quindi non so come nella nostra attuale ignoranza della
questione possiamo fare una xl'ichies‘ta ai magistrati che non sia una

richiesta complessiva di tutto.

TATARELLA. L*equivoco & nato, signor presidente, perché da Milano dicono che

ci sono ancora altri documenti riguardanti...

PRESIDENTE. Nella lettara di trasmissiome, che rileggo, si dice: "Si precisa al
riguardo che i documenti dei reperti sopracitati, tutti sequestrati
nell'ambitov del procedimento a carico di Michele Sindona ed altri
per il reato di tenfata estorsione continuata ed aggravata vengono
inviati integralmente - quelli che abbiamo riéevuto -, senza esclu

" sione di slcunqg dei documenti inéssi contenuti. Si precisa altresi
che presso il Gelli & stato sequestrato altro materiale con riferi
mento al quale o & ip itinere attivitd istruttoria ovvero si- tratta
di materiale sostanzialmente ripetitivo di gquello che si trasmette:

ad esempio orgenigrammi della loggia P2 relativi alla Bua suddivi
sione in diciotto gruppi, ovvero blocchetti di matrici di ricevute
relative a versamenti di contributi da parte dei vari affiliati, ov

vero ancora si tratta di materiale o stampa tipo moduli e formulari BAL XIII/6
non compilati®. Allora io pemso che su questa parte, siccome eviden
tementk i giudici stanno compiendo degli accertamenti: per individug
re il fondamento di questi versamenti, pud darsi che noi avremo in
teresse, visto che abbiamo pubblicato tutti gli atti, a disporre del
le conferme; perché se si trowano prove di assegni, di versamenti
di quote, queste saranno certamente delle prove della appartenenza,
che potrenno confermare o non confermare le registrazioni dell'elen
co. Perd, a questo proposito, penso che abbiamo bisogno ancora di
un po' di tequo perch¥ non si pud certo fare in un giorno l'accerta
mento di ;:;;mmti che sono stati esgguiti.

Infine la lettera di trasmissione dice: "Per un migliore -
inquadramento della documentazione allegata si trasmette inol
tre copa del decreto di perquisizione, del verbale di/ﬁe:rquisizione

~ % agli atti ed ognuno lo pud vedere -, del verbale di apertuara
di reperti nonché delle due ordinanze motivate messe da questo uffi
cio 1'11 aprile 1981 e il 6 maggio 1981 che sono state di rigetto
della domanda 'dei difensori del Gelli di restituzione dei documenti.
B8i fa riferva di trasmettere ulteriore documentazione e si rimane a
disposizione per qualsiasi ulteriore richiesta".

noi possiamo richiedere
Quindi che ci si mandi
tutto, sapendo perd - o immaginendo — che buona parte di gueste cose
non hanno nientg a che vedere con la Commissione Sindona, anche se

probabilmente rigiardano fatti importanti, perd questo mi semhrerebbe
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prematuro. Per ora noi dobbiamo dire la veritd: che non disponiamo
di eltro ma'teriale; che tutto quello che era in possesso della Com
missione & stato pubblicato e che per ore non c'® invio di altri do

cumenti da parte dei magistmati.
TATARELLA Cid non esclude che dobbiamo chiederli.

;o dd . : .
D!'ALEMA. Ci sono persone che sono preoccupatiss:.me/emo ¢he noi abbiamo alh. elen

chi, tranquillizziemole.
TATARELLA. Il primo elenco dei giornali & diverso del nostro, & pili restrittivo.

PRESIDENTE. Io non posso farci niente se dai documenti & emerso quello chd &
emerso! Se avremo altri documenti o 1li richiederemo, e da questi

w—eoo . documenti emergerammo fatti nuovi...
. TATARELLA. Ma noi 1i dobbiamo chiedere.

PRESIDENTE. Certo che 1i dobbiamo chiedere, scontando un po' di tempo per gii
accertamenti che devono essere fatti; perché certo in un giorno non
si possono fare indagini in tutte le banche per vedere se c¢i sono le
prove, gli assegni. D'altra parte la relazione c'éjperqhé} siccome
noi abbiamo dato #li elenchi e siccome ci sono contestazioni sulla
veridicitd di questi elenchi, se si troveno prove difersamenti di
deﬁaro effettuati da Tizio e da Baio e quE nomi sono nell'elenco
ltelenco viene conferma.to}per lo meno, per quento riguardes quei nomi,
se viceversa non & cosl, allora rimene una questione dubbia. Quindi

1timportenzea ' c'd,visto che noi ebbiamo deciso di rendere pub-

blici gli elenchi.

BONAZZI. Dal provvedimento di sequestro e dal verbale risulte che tutti i docu ’

menti acquisiti sono acquisiti nell'ambito del procedimento di estor
sione che interessa Bindona, e quindi sono legati alle questione

Sindona.

BAL XII1/7

BAL XIII/$
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PATRIARCA.

PRESIDENTE.

ISIDENTE.

\Lna parte ci & stata trasmessa, mentre un'altra parte no: un gruppo di Sant. XIV/I
documenti perché sono in corso accertamenti istruttori, e per questi di-
rei che dalla lettera del magistrato & implicito che ci saranno mandati
non appena si saranno eseuriti gli adempimenti istruttori. Forse & il
caso che confermiamo la nostra volontd di avere soprattutto questi deocu-
menti che non ¢i vengono inviati non perché siano ripetitivi o non aggiun-
gano alcunché a quelli che ci sono stati mandati, ma perché il magistra-
to, prima di inviarceli, ha ritenuto di dover esperire alcuni adempimen—
ti istruttori. Poi vi & un altro gruppo di provvediuentj che il magistre~
t0 non ci invia perché gli sembrano sostenzialmente ripetitivi rispetto
a quelli che ci ha gii mandato. Vi & da valutare l'opportunitd se chiede-
re anche questi, che forse & giusto avere. Mi pare perd che dobbiamo so-
prattutto assicurarci che, una volta esaurite le esigenze istruttorie,
ci vengano inviati quei documenti che, secondo il giudice, non hanno ca-

ratiere ripetitivo.

Non solo, ma evitare anche che li pulblichino i giornali prima che 1i ab-

biano noi.

D'accordo. Faremo in guesto modo. Comunque deve essere chiaro che non ab~
biamo altri documenti né abkiamo notizia di nuovi elenchi spediti dai ma~

gistrati di Milano.
Dokbiamo chiedere ancora tutto cid che & utile. : Sant. XIV/@

Dobbiamo chiedere tutto gquello che pud essere accertato dai magistrati

e che & utile ai nostri fini.

Deve essere fatta una richiesta in questo senso.
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TEODORI.

ROSI.

TEODORI.

PRESIDENTE.

TEOIORI.

PASTORING.

TEODORI.

ROSI.

TEODORI.

PR ..DENTE.

TEODORI.

Sono d‘'accordo ovviamente, essendomi espresso da sempre su.questa linea, Sent. XIV/3
- affinché si acquisisca tutto il materiale possibile che serva ad arric—

chire e a documentare quanto abbiamo gid trasmesso in pubblico. Colgo

questa occasione, essendo la prima ‘riunione che facciamo dopo gli even-—

ti, per sottolineare la soorrettezza e protestare formalmente e ufficial-

mente per il modo in cui il Presidente del Consiglio ha reso pubblica

questa lista e 1'ha resa pubblica alla stampa nel momento in cui la Com-

missione Sindona aveva deciso di remderla pubblica atiraverso le norma-

1li vie istituzionali. Credo si sia trattato di un enorme...

I1 Presidente del Consiglio ha battuto i cialtromi che davano le notizie

ai giornali.

Vi & il collega che mi ha interrotto. Accetto molto volentieri le inter~

ruzioni.
E' meglio non accettarle.

Credo che questa Commissione, che si & comportate molto correttamente,
debba elevare la propria protesta contro uua guerra tra cialtroni: Presi-

dente del Consiglio, da una parte, e cialtooni che damnno le notizie, dal-

ltaltra.

I1 Presidente del Consiglio non & un cialtrone! Sent. XIV/4
I1 collega ha introdotto guesto elemento, non io.

Siamo in Parlamento!l

Siccome questa & una. sede. p#rlémentare, sento il mio dovere Qi...

Lasciamo da parte gli insulti e atteniamoci ai giudizi po}itici.

Il mio giudizio politicoA in questa sede parlamentare & che, mentre la
Coumissione Sindona aveva gid res& noto ai Presidenti delle Camere e al
Presidente del Conasiglio di traamettere ufficialmente tutto il materia-
le, & awgnuto questp episodio che dal punto di vista istituzionale e
parlamentare mi sembra estremamente scorretto. Era questo che volevo ri-

sultasse agli atti della Commissione.
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PRESIDENTE. Ho ricevuto una lettera dell'ounorevole Signorile del seguente tenore: Sant. XIV/B
"iii @ stato fatto rilevare che, nelle carte ecquisite dalla tua Commis-
sione, risulta che il signor Gelli indicave fino al febbraio 1979 come
recapito telefonico romano il n. 475.93.47.

"Nel marzo 1979, ricercando un ufficio per la mia segreteria parla-
mentare, accettai la proposta di Vaenni Nistico (allore cddetto stampa
del P.S.I.) di far affittare i locali situati in Via Ludovisi, 43 (in-
ternq 11) che si ereano liverati in quel periodo.

"In quell'ufficio, dal 14 marzo 1979, la SIP ha assegnato ad un col-
laboretore della mia segreteria parlamentare del tempo il numero in que~
stione. Non conosco le storia precedente di guesto numero telefonico, ma
ritengo utile, comunque, per i lavori della tua Coirissione, inviarti co-
pia del contratto telefonico da cui risulta cnche il precedente inteste~
terio.,

I1 senso della lettera & che il nuuero indicato nelle carte di Gel-
1i & stcto successivaente atiribuito a questo studio di Signorile. Vi &

ia copia del coniratto.

TEODORI. Leggiamo i'intestazione precedenmte perché i pare sie rilevante. GCant. XIVfG
PAESIDENTE. L'intestezione precedente & guesta: "Gallo Oreste...

BORGCGLIO. No, guesto & il nuovo.

PRESIDENTE. de ragione. Nel contratto si legpe: "Generalitd dell'alkonato e dicitu-

ra dell'inserzione in elenco: Homa, Gallo Oreste", che sarebbe questo
collaboratore. Inoltre, si legge: "Riservato 5/P/AFF/MO/MA Sub. Da Soc.

Edoma inc. mod. 71/8822“, che penso significhi: incluso modulo.
RASTRELLI. Sull'elenco di Sindona & quale nome corrisponde?

PRESIDENTE. Signorile ha rilevato che nelle carte cie albiemo inviato vi & una cita-

zione di questo numero.
TEODORI. Qual &?

PRESIDENTE. 475.93.47, che Sindona nelle corrispondenze indicava ai suoi corrispon—

denti come un numero a cui telefonare.

TEODORI. Quando vi era questa societd Edoma.
PRESIDENTE. Evidentemente.
D'AMELIO. Qual & il numero?

PRESIDENTE. 475.93.47. Allegato alla lettera vi & il contratto.
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Poi ho ricevuto un telegramma dall'ex presidente della Rai-Tv, ex Sant . XiV/?
deputato Beniamino Finocchiaro, del seguente tenore: "In riferimento al-
la notizia apparsa su alcuni giornali di una mia eppartenenza alle log-—
gia massonica P2, le prego di voler prendere nota che in data odierna ho
dato mandato all'avvocato Pietro Laforgia di querelare con la pilt ampia
facolta di prova il signor Licio Gelli, che non ho mai conosciutoe in vi-
ta mia né direttamente né per interposta persona, come &nche non ho mai
partecipato in nessuna forma diretta o indiretta, epistolare o occasiona—
le ed attivita istituzioﬁali, marginali o epistolari delle loggia P2, del-
la quale ho avuto notizia solo ed esclusivemente dalle stempa. La nota
pubblicata & ancora pilt grave in gquanto slcuni anni orsono ho gi& smenti-
to sulle stampa la notizia di una mie qualsiasi presenza nella loggia,
oggi inquisita, data da un settimanale romano. Naturalmente mi riservo
ogni altra ulteriore e opportuna azione giudiziaria a tutele della mia
onorabiliti. Della guerela & stata data notizie alle stampa.

fncora, vi & una risposta del giudice Apicella alle nostra richie—
ste, su domanda del collega Azzaro, di traswetterci un eventuale rappor-
to delle guardie di finenza sulla lista dei 500, in cui si comunica la
trasmissione integrale del procedimento riguardando la‘cosiddetta lista
dei 500. L& risposte & del seguente tenore: "Le corunico che non risulta—
no agli atti altri rapporti della guardie di finerza oltre & quelli inse-

riti nel procedirento in parola'.

Pertanto, se vi & questo rapporto, evidentemente non & stato invie- Sant. XIV]B

to alla magistratura dalle guardia di finanza.
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PATRIARCA.

PRESIDENTE.

PATRIARCA.

Se i1 colleghi lo vogliono,possiamo chiedere alla guardia ai
finanza se ha mai predispostd un rapporto in questo cempo.

Abbiemo anche ricevuioc,per quanto riguarda la gue=
stione rimasta,non dico sospesa,ma non definita interamente,
del confronto Signorio-Scarpitti(e forse anche Boprdoni),la ri=
sposta del nucleo speciale di polizia valutaria della guardia
di finanze relative all'indagine sulla commissionaria Signorie
dalla quale pare -ma io non ho ancora visto- non risultano
elementi coneefnenti il problema sollevato,

Infine,uno dei membri della Commissione dei saggi,
l'avvocetc Levi Sandri,mi ha inviato una lettera alla quale
acclude un memorgndum che gli & stato consegnato da un certo
Walter Navarra,espulso un tempo dal PSI(non ricordo bene se
quando io erc segretario,opyure successivamente),il qua}e a
sua volts lo avrebbe ricevuto da Sindona.Non so perchi queste
memorandufi sia stato consegnato proprio a Levi Sandri e non
al presidente;comunque Levi Sandri ha osserveto che il mate=

riale contenuto nel memorandum in oggetto non riguarda la que=s

stione specifica della loggia P2,ma piuttosto la nostra Commiss
sione,pertanto ce lo ha inviato.Il reteriale,naturalmente,e

a disposizione dei colleghijio 1i prego di esaminarlé,anche
perch® una suva parte & relativa al PSI{pur se,da quanto ho po=
tuto capire,non vi sono elementi di addebito nei confronti

del partito)ehe viene citato unitawmente al segretario del tem=

Po,che erg io.Dopo che 1 colleghi ne avrawvve preso visiene,

decideremo sul da farsi.

Per ricondurre tubtto il nostro lavorc ai fini istituzionali
della Commissione,ho dato una scersa alla documentazione che
ci ha fatto pervenire il giudice Summa relativamente al rap=
por’to dell'avvocato Lugl¥io su eventuali esportatori di valu=
tajdalle lettera di tresmissicne degli atti risulta che il ma=
gistrato si riserva di inviare ulteriori documenti

e
° al materiale che gid ci & stato inviato.Ebbene,dopo

st st e damdlecs pepoe

aver lette questa letteray 4i richiedere

al magistrato l'invio confemporeneo &i tutta la documenta=
zione,onde - evitare facili speculazioni che possono determi=
narsi attraverso la distorsione di notizie, e questo mentre
1o stesso fine istituzionale della nostra Commissione & proprie
quello di ricercare eventuasli collegamenti,protezioni,eccete=
ra.Questo fine mi sembrs sia del tutto messo da parte rispetto
ad un'szione di terrorismo che si sta portando avanti nei con=
fronti della classe politica in genere,sfruttando molte volte
le stesse procedure messe in atto della magjstratura,procedure
che lore malgrado si'prestano ad illazioni e ad azioni di ca=
rattere intimidatorioe.

A quale documentazione si riferisce?

A quella di cui parla il magistrate,sull'esportazione di capis=

tali.

GUER.XV. 1

GUER.XV.2
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PRESIDENTE,

PATRIARCA.

PRERIRENTE,

PATRIARCA.

PRESIDENTE.

PATRIARCA.

PRESIDENTE.

D*ALEMA.

PRESIDENTE.,

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

Quella l'abbiamo gik chiesta e ricevuta.Si tratta della
documentazione relativa a Scarpitti e Lugli,in cui ¢'?2 anche
un elenco di esportatori di valuta.

Appunto,e nella lettera di trasmissione il magistrato si ri=

serva di inviere una ulteriore documentazione.Cid pud der luos=

go a illazioni,pertanto sarebbe opportuno chiedere tutte.Dgl
canto loro i magistrati farebbero bene ad inviare le documen=
tazioni quando sono complete,non gquando sono ancora in itinere

per cui possono ingemerare sospettise si possono esprimere
giudizi che poi risulteraniic infondati.

D'altra parte quando I magistrabi ricevono la nostra richiesta

ci mandano quello che hanno pronte.

Possono anche rispondere che non & ancora pronta,e allora mnoi
aspetrtiamo,pur di avere la ddcumentazione completa.

Comunque la sua richiesta & di invjtare la procura della Repub»

blica di Roma ad inviarei tutto il materiale manceante.

8i,in modo che risulti 1'opportunitd di inviare},da perte dei

magistrati,soltanto le documentazioni che ormai sono complete, .

Questo perd & un criterio dubbio e discutibile,perche introdu= -

LA
ce molto soggettivi,ponendo gli stessi wagistrati in
difficoltd sul cosa devino mandare e sul guanto sﬂdeve atten=
dere;mi pare,invece,éiusto chiedere tutto cid che al momente

& disponibile.

I magistrati di Milano ¢i menderanno quello che credono 4i
mandarei, perchd -secondo me- vn magistrato che ha un'inchiesta
in corse non & che ci manda il materisle,? ovvia questo.

Un'altra questionespoi dovremmo chiedere ai giuvdiei
di Brescia se esistono Gocumenti attfénti ai rapporti Gelli-
Sindona.Occorre chiederd ai magistrati di Brescia,cio2 a co=
loro che stanno lavorando intorno alle note faccende,se dalla
loro indagine risultano notizie ed informazionl per noi per
c¢id che riguardes i repporti Gelli-Sindona.

Invito,infine,la presidenza a compiere ognk sforze
per definire nel pil breve tempo possibile il probleme relatis

vo a9l nostro viaggio a New York.

Occorre allora avanzare una richiesta formale,attraverso il
Liinistero degli esteri,al governo americano,oppure,se voglias
mo seguire il consiglio datoei in quella nota,cercare noi stess

si l'avvocato di Sindona e rivolgerci a lui.

L'importante & che questo problema sia definito.Un'altra que=
stione: il confronto tra Scarpitti e Signorio.Abbiemo decise,
& arrivata la risposta della guardia di finanza,cosa aspettia=

mo?

Le risposta della guardis di finenze & decisamente negativa,

in quanto non & stato trovato niente.Leggo dal rapporte:

GUER.XV.3

GUER.XV,.4
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I risultati ottenuti, riepilogati nell'unito "rapporto GUER.XV.5
di servizio" rimessomi dall'ufficiale (allegato n.1), non o
$0no purtroppo confortanti, non esistendo 1la possibiiité

concreta di giungere alle volute acquisizioni:

sia per il tempo trascorso e 1'avvenuta dispersione
della documentazione della "Commissionaria Signorio",
non pil operante;

sia per le cautele gia all‘'epoca poste in atto, at-
traverso "mascheramenti' di conti ed omissione di an-
notazione in contabilita ufficiale del nominativo di
clientela particolare e "riservata’.

sottopongo tuttavia all'attenzione della S.V. quanto
risulta in chiusura del detto rapporto, circa la pos
sibilitd - residua - di condurre una ricerca presso
la Banca Commerciale Italiana, per il cui tramite
(¢/c 209502) il Signorio (come ammesso in sede di
interrogatorio) avrebbe operato un bonifico nell'or-
dine dei 400 - 500 milioni a favore dello Scarpitti,
nei primi mesi del 1974.

Ove la S.V. convenga nell'epportunita rappresentata
al precedente paragrafo 3, ritengo far presente che
non vertendosi in materia di reati valutari né di
quelli specificatamente previsti all'art. 340 C.P.P.
u.c. (siccome modificato dalla L. 6.2.1980 n.15),1l0
intervento presso 1l'Istituto di Credito citato non
sia delegabile ma debba essere condotto, o quantome-
no iniziato, da un membro di codesta On.le Commissio
ne, ovviamente assistito e coadiuvato dal cap.D'Aloia
che potrebbe inoltre provvedere, ove necessario, in
prosieguo di tempo, a tutte le restanti incombenze ma
teriali per portarlo a termine.

A me pare non accettabile la procedura di andare alle Banca commer-— TESTINI XVI/{

cigle,assistiti da un capitano della Guardia di finanza, per chie=

dere di farci conoscere quello che & in loro possessSOe..

CASINT, Ltarticolo 340 del Codice di procedura penale prevede che la ricer—
ca dei documenti in banca non sia fatta personalmente, ma dalla
autoritd giudiziaria. Abbiamo avuto una deroga per gli atti di fer—

rorismo, ma limitata, perdeecee

PRESIDENTE. Ma noi, avendo i poteri dell *eutoritd giudiziaria, possismo avva-
lercene per chiedere alla Banca commerciale di darci questi docu-
menti. Qual & il problema che voi sollevate? Che la Banca non ha lo

obbligo di rispondre a&lla nostra richiesta?

D ALERA. Per il terrorismo, c'® la possibilitid per la polizia di farseli da-
re su delega, senza che vada il magistrato. Nel nostro caso, invece,
eccorrerebbe il magistrato. E' per questo che occorrerebbe che un

membro dells Commissionee..

PRESIDENTE. Ho capito. Tenterei, perd, l'altra forma perché credo che la banca ,
risponderebbe alls richiesta della Commissione. Non direbbe che
dobbiamo inviare un nostro commissario ad attuare il sequesiro.
Prima, tentiamo.

Adesso, desidererei sapere da voi come stintende procedere.

Una relazione parzisle da presentare al Parélmen‘ho &, @ mio parere,
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D'ALEMA.

PRESIDENTE.

D'ALEMA.

PRESIDENIE,.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

D'ALEMA

PRESIDENTE.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

i)iﬁ obbligatoria che mai, avendone mandata una molto sommariza per
la pubblicazione degli elenchi. Ritengo, ciod, che siamo in dovere
di mendare un'ampia relazione sulle materie che sono state oggetto
della nostra inchiesta. Perd, se vogliamo completarls entre giu:rgo,
tenendo conto di come si sta profilando la situazione politica, non-
ché dei rischi che sta correndo la legislatura, a parere mio, do=-
vremmo considerare pressocché chiuso il capitolo delle nostre inda=
ginki relativamente agli argomenti trattati. La relazione, che esi-
ge prima un esame, una discussione ed una redazione, non pud essere
fatta in una settimana. So bene che ci sono alcuni punti non  inte~
ramente definiti anche in quei capitoli che abbiamo preso come og-
getto =il finanziamento, gli interventi del Banco di Roma, 1'elenco
dei cinquecento e cosl via-, ma in un breve scorcio di tempo dovrem—
mo limitarci all'essenziale . Ad esempio, questo confronto del qua-

le tanto si & discusso serve a POCOsse
L*abbiamo deciso, signor presidente..

D'accordo, onorevole D'Alems, perd noi possiamo fare un confronto

e poi un altro confronto ancora....Non & che questo sia 1l'unico argo:
mento..s Dopo che avrete letto il memorandum iSindona, probabilmente
sorgerd 1s necessitd di fare indagini in un campo che non & stato
finora esplorato, quello, cio#, che riguarda i rapporti con il PSI

e che viene citato in questo memorendum anche se soltanto per dire
che mnono stati dati denari. Comunque, ci sono petticolari che poi
leggeretes..Gid la questione Trotta era stata sollevata, il Sindona
si/riferisce a quella lette’i’ésplicitamente dice, in questo memoran-—
dum,che la richef.sta di Trotta era di un‘associazione del PSI alla

operazioneeee
Ms questo memerandum & di Sindona?

C'¢ la lettera di accompagnamento di Sindona diretta a questo Navar-

TSeee
Ma & autografa?

Io non sono un perito walligrafo!

Ma questo Navarma non & mica un pPersonaggicess

Lo so bene, per5 ho pregato i colleghi di leggersela perché si ren-—
dano conto della evidente delicatezza ed anche delle ragioni che mi
spingono & chiedere un vostro esame, Come ho gia detto pilr 4i una
volta, penso she su questo argomento un minimo di indagine debba es-

sere fatto.

Infanto, facciemo quello éhe abbiamo deciso.

Sono d‘accordo,onorevole B'Alema,perd, ai fini dell ‘accertamento
dells veritd, non & che sia molto promettente sentire Scarpitti in =

contrasto con altri.

TESTINI XVI/2

TESTINI XVI/3
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D'ALEMA.

PRESIDENTE.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

DYALEMA.

RASTRELLI.

PRESIDENTE.

D'ALEMA,

AZZARO.

E' un punto fondamentale, non pud prenderci in giro cosi.

Non ho niente in cotrario. Si era convenuto 4i prendere i documenti,

se c'erano, e di fare il confronto. Questo era stato deciso e non

ho niente in contrario a che si attui. Non vorrei, perd, che ello
. ) o wie

ultimo momento, sltre indagini che a parere sono necessarie e

CONUNQUE s « o

Lo faremo dopo.

No, perché riguardano lo stesso tema.

Mllora, facciamole subito.

Ma prime volete leggere quello che c'® scritto 11 dentro?

D'accordo.

Abbiemo pilt tempo in questi giormi che le Camere sono praticamente

paralizsate?

Ho posto la questione perchd vedo la difficoltd della situazione po-
litica. Non vorrei che, poi, per una ragione o per 1'altra, tutto il
lavoro che abbiamo fatto per tanti mesi se ne andasse per aris e non
rendessimo conto neenche di quello sul quale ebbiam® fatto cid che

abbiamo ritemuto opportunoc. La fine d4i gimgo non & molto lontana!

Perché non stabilisce una data entro la quale fare le relazioni?

Signor presidente, reputo che la legge istitutivae ci faccie obbligo

di fare una relazione sullo stato dei lavori., che & quello che &,
Non abbiamo alcun interesse & chiudere argomenti che non sono chiue
divili solo perchd dobbiamo fare una relezione. La relazione, infat—
ti, dobbiamo farla sulio stato degli atti, ciod, sul punto in cui
siamo arrivati. Dobbiamo descrivere che cosa abbiamo reggiunto in
merito ad alcuni punti. Sui tre punti sui quah abbiamo parlato, ab=-
biamo raggiunto, certamente, a;f.cuni elementi acquisiti definitivaw
mente. Ma non abbiamo conclusos Sul puntp prestiti Banco di Roma-
Sindonsa, sappiamo esattamente la dinamica , il modo in cui essi si
sorio realizzati, come sono stat¥i definiti, a che cosa sono stati
destinati. Non abbiamo ancora,v e ci sono indagini in corso =vedi
determinezione dell‘IRI rispetto alla costituzione di un'unica bance
al posto della Bance finanziaria e delba Banca unione = su cui ab=— ’
biamo richieste di Minervini, molto precise, e sulle gquali stiamo
attendendo chiarimenti . Non sappiamo quali sono i motivi veri, per
cui i prestiti,che inizialmente furono di 100 milioni 4i dolleri, %
furono portati poi a 132 miliardi, ciod, furono aggiunti 62 miliar-
di e 500 mila lire. Non sappiamo con precisionf® quali furono le vi-
cende finali -molto convulse~ . che portarono alla liquida-

zione coatta della Banca privata iteliana.

TESTINI XVI/4

TESTINI XVI/5
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Tutto questo non credo sia "chiudibile" , signor Presidente, solo . XVII/ /raC
percht ci avviciniamo al mese di giugno.

Secondo argomento, quello dei finanziamenti ai partiti; a questo.
proposito non so quello che si dice nel verbale, chiedo che venga fatta
u.fna scheda di questo signore che ha ricevuto la missiva da perte di
Sindona.

E' un personaggio che sento nominare per la prima volta, ma ci ‘
deve essere una ragione per la quale Sindona si & rivolto a lui per manday
re attreverso Levi Sandri, alla Commissione Sindona, questo documento.
Kon sono affatto persuaso delle ragioni di gquesto tortuoso giro guando
tutto il mondo sa e..

RASTRELLI. Sindona lo manda direttamente a noi.

AZZARO . Ivi;. rendo conto che tu sai pil di me in questo momento, perd non capisco
Levi Sandri, che riceve une missiva perché la riceva in quanto Levi San
drki, quando Sindona ha tutto il potere, la possibilitd didndirizzarsi
al presidente dellél Comnissione Sindona e mandare un suo memoriale.

Perché si rivolge a questo signore che ioc non conosco...

PRESIDENTE. Forse perché Levi Sandri ere membro del collegio dei probiviri o

comitato di controllo del PSI, e da questo Navarra ha avuto qualche ...

AZZARO. E' un'altra ragione; non si capisce perché allora sceglie il canale PSI
per mandare alle Commissione Sindona un memoriale la cul importanza an—
cora dobbiamo valutare

Quindi io chiedo»che ci venga detto chi & questo signore e, una

volta che esamineremo questo memoriale, possiamo Bentire questo signor

Ravarra ... TAC/XVIL/2/Rom
D'ALEMA. Vogliamo chiasmare anche Cavallo?

ABBARO. Visto che chiamiamo Scarpitti ..

PRESIDENIE. Scarpitti fino a prova contraria ... & persona rispettabile, anche se
costui ’
ha fatto degli affari, no.

AZZARO. Signor presidente io desidero avﬂere questa scheda, cioé sapere che persona
&, anche perché se leggendo questo memoriale dell'@wvocato Sindona si
constatasse la necessitd di fare ulteriori istrutforie e indagini, io
le chiederd.

Inoltre, si ritiene da parte della Commissione che sia possibi:t’
le chiudere questo capitolo tanto importénte del finanzimmentd ai ‘
partiti senza ascoltare Sindona? C'® la questione del prestito, desiderd
sapere qual & la posizione di Kicheli. Bisgona farlo pfésto perché non !

& possibile che noi possiamo restare nel dubbio su questa questione.

PRESIDENTE. Propongo di preparare un telegramma in lingua inglese, molto circostan—
ziat®, a questo avvocato — se ne conosciamo il nome ~ in cui lo pre-
ghiamo di chiedere 1l'assenso di Sindona per un interrogatorio da par-

te della Commissione.

RASTRELLI. Vorrei ricordare che Sindona dice: "Bappia che sono pronto a chiarire
ogni cosa solo che me ne venga data la possibilitd". Quindi, c'é la

piena disponibiliti, basta sollecitarlo perché si realizzi questo be—
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nedetto viaggio.

mi
AZZARO. Vorrei che/si lasciasse finire l'intervento. La terza questione, -oltre

quella del finangziamento ai partiti, & quella della lista dei

500, Ritengo che la Commissione non si debba arrendere; il fatto che
siano scoppiati fuochi di artificio ben pilt grossi, non significa

questione non

che questa/ ‘debba essere approfondita. Anziché conclu-
dere da parte della Commissione con una amere considerazione, cos? co-
me ha fatto il giudie istruttore che se ne & occupato prima, riténgo
che sia possibile fare delle ricerche. Credo nella attendibiliya di

chi ha suggerito questa indagine presso la guardi di finanza; spero

di avere le indicazioni precise su questo punto. In caso affermati-~

vo dovremo portare a fondo queste indicazioni.
D'ALEMA, Non ci puoi dire qualcosa di pil%

AZZARO. Non sono in condizioni di dire qualcosa di pili; sard in condizioni di farlo
; quando queste indagini si sarénno concluse anche perché quello sard
il momento di dire che nonostante tutti gli sforzi questa lista dei
500 non & venuta fiori. Altrimenti ci dovremmo contentare della dichia:rgf

zione di un Bordoni il quale & nelle condizioni di poter fare tutti

i nomi senza alcun riscontro obiettivo.
D'ALEMA, Locatelli 1'ha letta questa lista.

AZZARO, Chi & Locatelli?

D'ALEMA. I1 detenuto Locatelli, in carcere assieme a Bordoni, ha letto la lista
aei 50C .

AZZARO. Na il deteruto Locatelli noi non 1o abbiamo ...

D'ALEMA. Sta a New York ee.

AZZARO. Perfetto, sta a New York ed io sono molto stufo di sentire detenuti che
fanno i testimoni nella Commissione Sindona per fare i loro comodi.
Anche su‘questa questione, signor Presidente, chiedo che non vengs meé—
sa la parola "fine".

Mi pare molto difficile che noi possiamo fare una relazione in cui

concludiamo su questi tre punti, tranne che non vi sia una istruttoria
molto rapida -~ cosabche non vedo con faciliti — perché non abbiamo il
tempo materiale. Possiamo fare una relaziong in cui si dica che allo
stato degli atti la situazione & queste su questo punto, questo punto
e quest'altro punto, senza arrivare a conclusioni che fino a guesto

momento non sono detraibili o tirabili.

ONORATO, Brevemente, dato che il collega Azzero ha sollevato delle grosse questioni,
vorrei fare una proposta prativa.

E' vero quello che dice Azzaro che la prima relazione, o in
guesto caso la seconda, non preclude ulteriori istruttorie sﬁEI. punto
trattato, perd & anche vero che éyu.n pd difficile fare relazioni inter—
locutorie senza avere in qualche modo, almeno logicamente, chiuso un
argomento, salvo poi a riaprirlo per ulteriori necessité.

¥i pare che gli argomenti encora in sospeso siano due, la lista

dei 500, che pud essere illuminata dal rapporto della guardia di —

TAC/XVII/3/Rom

XVII/4/TAC
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finanze, la disponibilitd di Sindona di rispondere ad unm interroga-
torio.

Se noi con un telex urgente acquisiamo questi dve elementi,

X prossime settimana siamo in grado di decidere se queste disponibi-
1itd @el rapporto della guardia di finanza e di Sindona) ci sono o
meno; se per caso non ci sono decideremo, allo stato degli atti, di
chiudere con una relazione. Se fissiamo per la prossima settimana il
confronto gid disposto fra Signorio e Scarpitti, questo non ci farebbe
perdere tempo nel senso che intanto si avrevbe la possibilita ai
acquisire questi due elementi. A quel punto facciamo il confronto
acquisimamo questi due elementi e sciogliamo la riserva sulla propo-
sta di risoluzione circa il bilancio del partito democristiano (che
assieme a
aveva fatto Minervini e che avevo firmato anch'io /Riccardelli)
che dovrebbe sesere risolta prima di finire il capitolo del finanzie—
mento ai partiti.

Ripeto che si possono mettere all'ordine del giorno queste
cose: confronto Scarpitti-Signorio; risoluzione sul bilancio democri-
stiano; verifica della dispo)nibilitd del rapporto guardia di finanzae
e della possibilitd di interrogare Sindona. Sulla base di queste
cose decideremo cosa fare, se inigiare subito la relagione .oppure
aspettere questo minimo 4i interrogator:i;o con Sindone. 7

Un'ultimissima cosa volevo aggiungere; quando riceviamo le
convocazioni della Commissione in genere troviamo scritto "audigzioni":
a gquesto proposito chiedo se non sia possibile specificare meglio

qiali
1'ordine del giorno indicando chi sara ascoltato, o argomenti

saranno discussi.

PRESIDENTE. Forse vi & solo qualche difficfolté. per quanto riguarda la sicurezza,
comunque credo che sia possibile.

ONORATO. Del resto lo sanno anche i giornalij;

XYIL/5/TAC

TAC/XVII/6/Rom
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‘la convocazione
in-fondo & sempre un rapporto interno, coperto da segreto, perchi Aa, STIRO XVIII/1

tramite posta pneumatica, alla Camera o al Senato.
PRESIDENTE. kKa poi, quale segreto? Dove esiste il segreto?!

ONORATC. Appunto: ma poi uno lo sa dai giornali, in cui si dice: audizione,

eccetera. Comungque, queste sono le mie proposte.

PRESIDENTE. Io sarei d'accordo, facendo la riserva di aggiungere a questa seiie
di argomenti, nella prossima seduta, 1l'esame di quel memoriale, vero o

preteso tale che sia, per trarne alcuae conclusioni ee.
ONORATO. Si, questa era la terza cosa che volevao chiedere.

PRESIDENTE. +.. percht non vorrei che, su un tema che riguarda il PSI, del

quale il sottoscritto era segretario in quel tempo «..
RASTRELLI. Non solo poi il presidente ... : va fatto per completezza.

ONORATO. D'accordo, signor presidente :lo avevo dimenticato.

PRESIDENTE. Poi pud anche non far niente, perd la cosa va discussa.
. - (cago -
D'ALENiA. Ma Trotta sta a i1 A me sta bene che, quando andiamo a New York,.
passiamo anche per Chicago eee

ONORATO. Ma,intanto,noi esaminiamo questo documento.

Chicago . N
hJ_-_ (G io non lo so: pud anche

PRESIDENTE. Collega D'Alema, che Trotia sta a
darsi che sia cosl; ma altro & accertare che non viene perché
& fuori Italia, altro & che la Commissione cancelli 1'argsmento. C'e
una bella differenza, perché ci sard poi, in una Italia maldicente, STTRO XVIII/2
qualcuno che dird: ah, si, perché, essendo De Martino del PSI, ed es-
sendo poi .segretario del PSI, éccetera, 1'hanno tolto di mezzo.
Se dungue siete d'accordo, potremmo fissare un giorno della pros—

sima settimena per esaminare queste cose. Fissiamo la seduta per mer-

coledi pomeriggio. La seduta & tolta.
CIOCE. Signor presidente, avevo chiesto di parlare oe.
PRESTDENTE. Mi dispiace, ma non me ne sono assolutaméte accorp.

CIOCE. Ho anche premuto ripetutamente il pulmsante per 1'accensione del micro~

fano ...

PRESIDENTE., Ma c'¢ quel detto che si usa nella camera dei Comuni: che non ha in-

contrato 1'occhio del presidenterfm’beroo.

CIOCE. Quelle che volevo dire mi sembravano delle cose che,~ dato che non le
ho sentite dire in quest'aulawxcome dibhiarazinni molto importanti che
sono state fatte dggi da persone antorevoli su una deteminata materia,.

potessero riguardare da vicino la Commissione.

To non so, signor presidente, se qualcuno di voi sa -« ma pénso nes—
suno, perch: se la cosa fosse stata oggetto di attenzione da parte ai
qualche commissario, sicuramente sarebbe stata riferita oggi in
quest'aula - di una dichiarazione che alla televisione, alle ore 13,Al

TG2,ha reso,a proposito delle liste della P2,il Gran MNaesiro generale

Battelli. Si tratta di dichiarazioni molto importanti, signer presidente,

reg.
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che io vorrei ripetere perchi evidentemente sono sfuggite all'attenzione STIRO XVIII/3

. membri . : cet
dei r 4i questa Commissione.

PRESIDENTE. Si vede che nessuno ha visto la televisione a quell'ors...
CIO(_)E. Ecco perché io avevo chiesto la parola.

PRESIDENTE. Allora forse, nonostahte il fatto che io abbia detto: la seduta

t chiusa, & - il caso &i riaprlz"la,in modo che si verbalizzino gquelle
dichiarazioni.

CIGE;E. Innanzitutto, sono perfettamente d'accordo sulle ultime decisioni della
presidenza. Avrei manifestato, e manifesto,il mio diaaccordo sulla ri-
chiesta, che t stata formulats,di una relazione, che io ritengo, allo
stato, prematura, sulla base di cid che mi accingo a riferire.

Sappiamo, signor presidente, che ormmai 1'episodio P2, con la pubbli
cazione di quille liste, - diciamocelo senza meszi termini -~ ha sconvolto

la vita del nostro paese. Un Governo & caduto, e non siamo sicuri nemme=
ne =e /saremo capaci di rifare un Governo. Quindi, ritengo che 1'importan
za di questo episodio,nella vita della nazione,debba essere, in questo
momento e palr‘ticolannente in questa Commissione, posta all'attenzione
in via primaria.

Sono stati pubblicati degli elenchi, che i gindici di Milano hanno
inviato. Si dice che gquesti elenchi pare che non siano completi,

che vi sono dbri elementi che i giudici stanno valutando, da quello che

ho ascoltato ...

PRESIDENTE. Ho gia spiegato che non & cosi: non ci sono altri elenchi ...

nomi
CIOCE. Non ci sono altri . s Signor presidente, d'accordo ... STIRO XVIII/4

PRESIDENTE., Non lo so: non ci sono altri elenchi.
CIOCE. Ci sono dei documenti, che sono oggetto di una valutazione .:s
PRESIDENTE. Ho letto la lettera di tremsmissione, in cui si dice che sono in corso

see

BONAZZI. Signor presidente, a questo punto avanzerei una questione pregiudiziale

PRESIDENTE, Qhale?

BONAZZI. Che non si pud riaprire una seduta dopo che ¢ stata chiusa.

PRESTDENTE. Ormai 1'abbiamo riaperta (Commenti del _senatore Bonazzi).

CIOCE. Allora concludo ... Ma se io avevo chiesto la parola ripetutamente, e c'e

stato un errore del presidente, che non me 1'ha data ...

PRESIDENTE. Io ritenevo che il senatore Cioce volesse comunicare le cose che
aveva ascoltato prima: 8e fosse stato per riprendere un dibattito, che

&t stato gid fatto, non avrei riaperto la seduta.

CIOCE, Non sto riprendendo il dibattito, signor presidente (Commenti del senatore

Bonazzi ). La conclusione del mio intervento & questa. I1

signor Battelli (domani la stampa ne parlerd esmpiamemte), alla domanda

specifica se quell'elenco fosse un elenco ' perfettamente rispondente alle
persone appartenenti alla Loggia P2 ha detto di non poterlo assolute-

C s . senso .
mente affermare con certezza. Direi che, in un certo y ha lasciato ca-

reg.

reg.
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pire di dover escludere sia pure una parte delle persone indicate Stiro XVIIL/5
in quell'elenco. Perd ha detto una cosa molto preziosa, e da qui

la necessitd di acquisire tutti gli elementi possibili: e dobbiamo
fare di tutto per acquisirli, anche a costo di sentire questo si~
gnor Battelli. La cosa preziosa che ha detto, signor presidente,

¢ ghe quegli elenchi, comunque, non sono completi, perché manchereb
bero da essi, i noni « lo direi dra virgolette, se fosse possibile:
solo che le parole esatte non le ricordo - , un elenco 4i nomi ap~
partenenti ad un partito di magsioranza, ad une corrente di un par
tito di maggioranza; mancherebbero altresli i nomi d4i un partito di
opposizione, Ed ha spiegato le ragionif ragioni che possono es
sere criticate finché si wvuole): il signor Gelli - ha detto il Gran
Maestro Battelli - ha avuto rapporti commerciali di notevele impor
tanza con paesi stranieri.

L'interlocutore dice:"Si, perd ha avuto rapporti con 1'Ar
gentinaece"s "Si - dice — ma i nomi di alcuni personaggi argentini
pare che risultino da quell'elenco. Non risultano invece i nomi di
quelle persone che, sicuramente, hanno collaborato con il signor
Gelli nel commercio sviluppato con paesi dell'ES%, con i quali Gel=
1li ha avuto sicuramente contatto e rapporti”.

Io non so, signor presidente, se le cose dette dal signor
Battelli siano vere o false. Io dico che sono gravi; motivo per cui,
ritengo che sia indispensabile che tutta la documentazione esisten

te sia messa nel pil breve tempo possibile nella disponibilitd del Stiro XVIII/6

la Commissione,per essere esaminata.(Commenti del senatore Bonazzi)
Io non so perché ci sono taluni che si ribellino a queste mie conside
razioni: posso assicurare che non sono le mie, non sono delle dichia
razioni originali...

BONAZZIY. Non si pud fare seduta cosi...!

CIOCE. To credo che queste dichiarazioni che sto riferendo — che riten
go debbano essere delle dichiarazioni responsabili, fatte in una se
de responsabile gual & la RAI, nel momento in cui si viene intedwi
stati - debbano essere oggetto di una valutazione, qualunque essa

sia, positiva o negativa, attenta o disattenta. Cid detto, la rin

grazio, signor presidente.
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PRESIDENTE, Vorrei osservare che nelle precﬁen‘bi riunioni, alle quali il colle-
ga- era assente, quando 2 insox:to questo problema, abbiamo messo in chia-
ro che non rientra nelle competenze della Commissione Sindona di fare
un'indagine generale sulla loggia P2 e sulla maessoneria e ci siamo occu-
pati della loggia P2 soltanto perchd Sindons vi era iscritto, Gelli ha
fatto degli interventi a favore d4i Sindona, e cosi via.

Ora noi non siamo in grado di aprire un'inchiesta generale su
tutta 1'attivitd della massoneria; lo abbiamo suggerito al Parlamento
nella nostra relazione con la quale abbiamo trasmesso i famosi elenchi
ed io pilu volte sono tormato: sulla necesditd di non andare oltre i 1li-
miti istituzionali dellsa Commissione’che riguardano il caso Sindona, Na~-
turalmente non si pud non tener conto delle circostanze in cui questa
vicenda si & svolta e percid, se c'? altro materiale che si pud acquisi-
re e che sia legeto alle questiond di cui noi c¢ci occupiamo, guel mate-
riale lo richiederemo, ma non & che la Commissione adesso si possa
dedicare a svogere un'inchiesta su Gelli per sapere se ha fatto il com-
mercio con l'Argentina o con i paesi dell'est, perchd tutto questo an
drebbe oltre i suoi compiti, ed i nostri compiti riguardano Sindons. La
loggia P2 - ripeto - & entrata nells nostra conoscenza soltanto perch?
era collegata con Sindona, Se mi si dimostra che Gelli, quando ha fat-

to gli affari con 1l'est o con l'ovest, 1i ha fatti ...
RASTRELLI. Il collega sosteneva l'opportunitd di non aver fretta,

CIOCE, Questo diwevo: aspettiemo i documenti.

PRESIDENTE, Allora, va Bene., Tutto questo & dipeso probabilmente dal fatto che la

non presenza alle precedenti riunioni...
CIOCE, Presidente, le ho chiesto perdono in via preliminarel

PRESIDENTEs +..non lo ha messo in condizioni di sapere¥che cosa noi avevamo
deciso di occuparci in questa relazione, che non aveva assolutamente

niente a che vedere con la P2 perchd non era nemmeno nata,
CIOCE, Intento la P2 ha fatto cadere il Govermo!

PRESIDENTE, L'avra anche fatto cadere, ma questi sono. affari del Governo, dei
partiti, non certo nostri. Vorreste forse che, siccome lé. vicenda della
P2 ha fatto cadere il Governo, trasformiamo la nostra Commissione in
un'altra cosa?
Comungue, ripeto che tutto quello che potra essere acquisito,
sard acquisito, La Commissione &, pertanto, convocata per ‘giovedi

della prossima settimena,

La seduta termina alle 20135‘.

ZORZI

ZORZI

19/1

19/2
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PRESIDENTE.

PRESIDENTE.

La_seduta comincia alle 17,45.
1= 2ot e TS 2 2 =

L'ordine del giorno reca il confronto Scarpitti-Signorio;
successivaemente converrd che la Commissione deliberi formal=
mente-se 1o ritiene opportuno- sull'invio dei nuovi documens
ti al Parlemento;infine dovremmo stabilire 1'ordine del giog
no della seduta prossima, tenende conto 4i una mia vecchia
proposta che riguarda l'audizione di quell'ingegner Trotta
menzionato anche nel memorandum di Sindona,fatto pervenire
in via indiretta attraverso il signor Navarra(del quale il
collega Azzaro aveva chiesto una scheda informative;me ie
credo che qualche informazione in merito potrebbe essere
data soltanto dalla presidenza di quel collegio che le
espulse dal PSI,non certo da me,perché io,comme presidente,
mi devo guardar bene del fornire qualsiasi notizia relativa
ai fatti).

Comingiamo, dunque,con il confronte.

(Entrano in aula 1'avvocate Reffaélls Scarpitti ed il signor
Armando Signorie).

Comunico all'avvocato Scarpitti ed al signor Signorio che sono
stati qui convocati per un confronto in seguite a deliberaziome
della Commissione, in quanto ¢ risultate una divergenza sostanzia=

le tra le loro precedenti deposizioni,divergenza che ci augurias=

mo possa essere chiarita dal confronto che ci accingiamo a fare,

La divergenza in questione;se non erro,riguardava un
punto precise:nella dichiarazione resa dal signor Signorie sia
al giuvdice istruttore che,in particolare,alla nostra Commiseione,
egli ha affermato che non furono restituite le somre per le ope=
razioni andate in perdita,e che queste era un credito che egli
vantava nei confronti non tanto dello Scarpitti,quante del gruppe,
Le somme,sempre secondo Signorie,non ® Stat.ama:l. versats perchd
sopravvenne il crack del gruppogber cui egli @ rimasto cr?ditore
non avende su di essa fatto valere le proprie ragioni.uldn;ghﬁ;m-
pluto una serie di altre operazioni con il gruppo stesse.

L'avvocato Scarpitti,invece,nella deposizione resa
alla Commissione affermd che vi era steto um guadagno che aveva
prodotto un utile di 800 milioni circa,e che una parte di questa
somma era stata utilizzete per rimborsare il Signorio delle sem=

me perdute in altre operazioni.

Questa & la divergenza risultante dalle deposizioni

rese davanti alla Cammissione,ed ora noi vorremmo capire quale

GUER.X.1

GUER.I.2
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delle due versioni corrisponde al vers. GUER.I.3

Domando in primo luogo a Scarpitti se conferma quello

che ha detto,oppure no.

SCARPITTII. Non conoscevo la deposizione del signor Signorio che lei,onore=
vole presidente,nell'ultima udienza ebbe la cortesia di legger;
mi,ed io confermai testualmente quella deposizione,yelt:ale
-ge non erro- ad un certo puntoi; Signorie dicevg' .41
aver fatto dellex operazioniﬂggg quota parte -ricordo perfetta=
mente,proprio vksivamente -descrissf un certo assegne di 400
o 350 milioni,e le altre andarono a compenso di un'operazione
che era stata,naturalmente,passiva.Questo & tutte.Se lei ha la
cortesia di rileggere queste deposizione,la prima,io non so se
adesso sia stata data al giudice istruttore,o alla Commissione,
questo non lo so.Lei ebbe la cortesia di leggermi una deposizios
ne.

PRESIDENTE. Si,alla quale lei si riferisce nella deposiZione resa al giudi=
ce.La possiamo rileggere:"Ebbi contatto con Scarpitti Raffaelle
solo dope“-leggo la parte sostanziale-"che per conto dello stes=
80 evevo effettuate due operazioni su disposizioni ricevute da
Bordoni,la prima di un importo di circa-direi un pd mene~ 500
milioni di lire per utili derivanti da una serie di operazioni

di borse,di compravendita di vari titeli,ed un'altra di un

pressoché equivalente importe,ma per operazioni in perdita.

In proposito chiarisco che il Bordoni mi specificd, almeno Mec,II/1
per la prima operazione, che questa doveva per forza finire
in%tile; trattavasi percid, come si suol dire, di operazione
"radiocomandata®. Mi aggiunse che lo Scarpitti era il braccio
destro di kicheli. Non ricordo se mi specificd che l'operazione
in sostanza andava fatta per la DC; comunque, se proprio noﬂ

me lo disse, io lo capii. All'esito di detta operazione, su
richiesta dello stesso Scarpitti che telefond al mio collabora-
tore ragionier Carlo Sireni, bonificai tramite la COMIT di Mila-
no l*'importo costituente 1'uffle - come ho detto, tra i 450 e

i 500 milioni - su un conto dello Scarpitti presso un'agenzia
della COMIT di Roma (mi pare la quinta o la venticinguesima),
indicata all'uopo dallo Scarpiiti medesimo®,

A domanda risponde: ®Non escludo di aver fatto altre opera-
zioni a favore dello Scarpitti su richiesta del Bordoni, ma sin-
ceramente non sono in grado di indicarle, anche perché, salvo w
errori, il Bordoni non mi‘precisb che le operazioni venivano
effettuate per conto dello Scarpitti e/o della DC. Il conto
presso la commissionaria su cui lo Scarpitti operd e su cui
venne effettuata l'operazione di 450-500 milioni sopraindicata
era intestato allo stesso Scarpitti. Lo Scarpitti non aveva al=
tri conti; non mi misulta che la DC avesse un suo conto presso

la mia azienda, salvo che essa 8i avvalesse eventualmente a mez-
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z0 di Bordoni di altre denominazioni non specificate. Non posso lec.I1/2
in particolare escludere che lo Scarpitti pot& operare a mezzo
dei conti Tiburzi o altri conti che venivano movimentati da
Banca Ynioneg”.
Questa & la deposizione resa al giudice da Signorio., Nella
deposizione resa a noi il Signorio ha specificato che per la
parte in perdita non venne rimborsato, mentre nella sua deposizio-
ne resa dinanzi a noi, lei ha detto che il rimborso ci fu e fu

fatto mediante 1l'utilizzazione di parte di quegli 600 milioni.
SCARPITTI. E risulta proprio per tabulas da quello che lei ha letto poc'anzi.

PRESIDENTE. No, da quello che ho letto risulte che vi furono queste operazio-
ni e non si parla della perdita. Forse non sono stato chiaro. Il
punto da accertare & se per le operazioni andate in perdita vi
fu un rimborso, una restituzione sl signor Signorio mediante
parte di quegli 80C milioni che erano stati invece guadagnati,
oppure non vi fu, Siccome lei ha detto dinanzi alla Commissione
che c'era stata una restituzione o una compensazione, questo &

risultatose..

SCARPITTI. Queste operazioni, per le gquali il dottor Signorio ha usato sim-

Apn>
paticamente la dizione #radiocomandate", ghud operazioui che evi-

dentemente davano una certa sicurezza e che uomini di borsa.... NMec.II/3
PRESIDENTE, Su questo non c'? problema, quindi & inutile soffermarsi.

SCARPIITI, Questo rapporto veniva tenuto in gestione praticamente, molto
diligentemente, dal dottor Bordoni. Se poi gquesti rapporti tra
Bordoni e il dottor Signorio siano stati regolati in maniera
diversa, io non lo s0. Quando dice la parola "gruppo", non so
a quale gruppo 8i voglia riferire il dottor Signorio, se si
vuole riferire al gruppo Banca Unione, Banca Privata, Sindona,

eccetera, & una questione che secondo me...

PRESIDENTE. Lei risponda in maniera precisa a questa domanda, cioé se ha re-

stituito sugli 800 milioni la parte delle perdite ches..
SCAUPITII. ka io non conosco nemameno quali sono queste perdite e non conosco
nemmeno questa situazione delle perdite, caro onorevole., Non ho
una contabilitd davanti, né mi si fa una contestazione di queste
perdite, Lra tutto un complesso di operazioni, lei mi pud dire.,.

PRESDDENTE, Lei lo ha ammesso nella sua deposizione.

SCARPIMI, ka io ho ammesso guello che scaturisce dalla prima affermazione
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che ha fatto il dottor Signorio, quando dice -~ e lei lo ha riletto -
che 45C o 455 (adesso non ricordo esattamente, ma lo preciso io
al dottor Signorio) milioni furono bvonificati tramite la CONIT di
Roma. Li riconosco per tali e 1li ho consegnati von un assegno cir-
colare, Per le altre operazioni bisognerebbe vedere la contabilitd
relativa, che non ho materimlmente né credo di poter rintracciare,
perché sono passati anni. Se c'erano state altre perdite - e bene
dice il Signorio - il gruppo le ha compensate. Non & che si pud
pensare che a un certo punto un operatore diligente, solerte, per-
bene come id commendator Signorio si trova a pagare 400 milioni di

lire, lii pare un assurdo.

PREJIDENTE. Invece la versione Signorio & esattamente cosi, c'era una perdita...

SCARPITTI. Sarebbe una follia che Signorio gi addossasse...
PRESIDEN/E., Sarebbe una fodlia, ma & quello che ha affermato Signorio, cio& che
c'era una perdita e che di questa perdita non fu mei rimborsato,
perché avrebbe dovuto pagare il gruppo, il gruppo non pagd e quindi

questa perdita rimase cosi. Ecco la deposizione 4i Signorio.

SCARTITTI. Questo pud essere ugfrapporto giuridico intercorrente tra Signorio
e il gruppo. Se effettivamente esiste per Signorio una ragione di
credito, & pilt che legittimo che egli la rivendichi nei confronti

del gruppo. Non posso sapere i conti e i rapporti che esistevano....

PRESIDENTE, Il punto - lo ripeto per la terza volta - riguarda la sua afferma-
zione, non pil Signorio, secondo la quale una parte dei guardagni
che fu realizzata mediante un'operazione che andd bene fu utilizzatas
per pagare le perdite, mentre Signorio dice che queste perdite non
le ha mai avute rimborsate. Ecco la diversitid. Non so se rendo 1l'i-

dea, se sono chiaro.

SCARFITII. E' chiarissimo come sempre, e io confermo quello che ho detto pre-—
cedentemente., Evidentemente quelle che sono state le operazioni in
giro conto, le operazioni interne, le operazioni contabili, prati-
camente, che erano in gestione della Banca Unione o della Banca
Privata (in questo momento non ricordo quale banca fossew in guel
periodo) sono .questioni che riguardano il gruppo, e il gruppo si
sard regolato nella maniera che avra creduto pil opportuna. iia non
posso dichiarare, per la gerietd della Commissione,per la mia mo-
desta serietd, una cosa che praticamente non & esatta, perché non

ho la contabilitd in mano, non ho la partita di dare ed avere,

lec.11/4

liec.II/5
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PAESIDENTE, Allora devo intendere che lei modifica la precedente deposizione? iiec.I1/6

SCARPITTI. No , non la modifico.

PRESIDENTE. Gliela leggo, perché la modifica: "Sono felice, signor presiknte,
che lei abbia letto la deposizione di Signorio, che io iguorave,
perché la deposizione di Signorio & la risposta all'onorevole D'Ale-
ma. Quando si parla di operazioni, e lui ha usato un termine scher-
z080 "radiocomandata®, sono operazioni che chi le pone in essere, il
Bordoni, sa perfettamente dove vanno & finire. Secondo, parla di
un'operazione di 400 milioni, e questa & tutta l'operazione che &

venuta fuori di wutili da questi maledetti titoli. Dico anche che

una altrettanta operazione & stata fatta in perdita, lo dice luij;
qQuindi noi compensammo, ricordo perfettamente, con il Signorio
questa situazione®. Ciod lei ha aifermato nella sua precedente depo-

sizione che compensd con il Signorio perdite e guadagni.

Allora, se afferma oggi che gquesto non ¢ avvenuto, perché la TESSINI 3/1
cosa si svolse tra Signorio e Dordoni, lei ha rettificato la preces

dente deposizione. Si o no?

SCARPITTI. Signor presidente, sotto un certo aspetto, le dico subito: per quello
che rappresenta la situazione dei 450 milioni in attivo, confermo m
pienamente; per quello che rappresenta lo strascico di queste ope-
razioni, che non erano gestite praticamente da noi, ma, in un cer-
to senso, gestite e coordinate dal gruppo, ero perfettamente al corxy
rente che questa operazione era in perdita e che essa fu ripianata,
fu ripagata, fu saldata, fu pianificata da altre operazioni. Questo
lo confermo. Altre operazionix e, evidentemente, altri utili. Ades-
so non ho nelle mani la contabilita di quéste operazioni. Bastereb=-
be averla e per tabulas si #m dimostrerebbe tutto, con una chiarez-

za, in quel caso, aritmetica.

PRESIDENTE. Questa che lei dice ora ¢ una cosa alquanto diversa da quella det-
ta precedentemente. Insisto nel farle notare che’nella risposta che

ha dato ora, lei ha modificato la risposta precedente. Infatti, nel

la prima lei dice: "Noi compensammo - ricordo perfettamente - con
Signoriox questa situazione", ora, invece, dicex $he questo proba-~
avvenne

bilmente/mediante una compensazione di operazioni che non conosce.

SCARPITTI. Dico la stessa cosa, signor presidente. Ora, che sia praticamente com
pensata in una forma o nell'altra, attraverso un rapporto diretto,
attraverso operaczioni del siznor Bordoni, & una questione che in
questo mmomento non posso ricordare. D'altrax parte, ripeto che se
¢'® una contabilitd lo si evince immediatam .nte per tabulas, non

c'3 discussione di sorta.

PRESIDINTE. Allora, lei sostiene che nella risposta di ogzi ha detto la stessa

cosa che dissce l'altra volta?

SCANPITTI. Esatto.



Camera dei Deputati — 68 —

Senato della

Repubblica

PRESIDENTE. Adesso, la stessa domanda voglio porla a Signorio: lei conferma
: quanto disse precedentemente alla Commissione?

SIGNORIO. Nel modo pit assoluto.

PRESIDENTE. Lei non ebbe mai la restituzione delle som:e perdute in un'altra

operaziones..

SIGNORIO. No, Bordoni mi disse che ci avrebbe pensato il gruppo. Dopo, come
fini...

PRESIDENTE. E guindi non cbbe questa restituzione. Non ho altro da chiedere.

ONOXATO. Non vorrei che, dopo quest'ultima nrecisaxione dell'avvocato Scar-
pitti, rimanessimo nell'eqhivoco. A me pare di aver capito che lei
ha intascato, sicuramente, l'utile di una certa operazione, mentre
invece, per quanto riguarda le perdite, esse erano di competenza md
del gruppo e, ciod, del dottor Bordoni. Chiedo se questok & vero
perchd deiidererei avere un quadro chiaro della situazione. Cioé¢
vorrei sapere se lei aveva un rapporto diretto con la commissio-
naria Signorio oppure se il rapporto passava tramite il Bordoni
ed era di questo genere: gli utili erano intascati da lei e le per
dite erano un problema del dottor Bordoni. Vorrei una risposta

breve e chiara.

SCARPITTI. Il rapporto era un rapporto diretto per la conoscenza che noi ave-
vamo fatto del dottor Signorio che mi venne presentato dal dottor
Bordoni. Per quello che rappresenta quelle operazioni che abbiamo
citato, per 450 milioni di lire, adesso nén ricordo esattamente
quali fossero i titoli, vennero praticamente sistemate, ciod
incassate. Per quello che riguarda altre operazioni in perdita,
ricordo perfettamente che furono comwpeysate da altre operazioni

in utili...

ONORATO. Compensate dal Bordoni?

SCARPITTI. No, compensate, praticamente, da quella che era la redditivita delle

operazioni medesime. Se faccio un'operazione, infatti, la contabili
ta di questa, l'erogazione, la sistemazione & una questione che ma-
terialmente fa la ﬁanca.Quindi. non c'era il rapporto che 1l#i ha af
fermato poc'anzi, ciod quello di dire: "Se l'operazione va bene, ti
prendi i soldi; se va male, non paghi le spese". Tant'c che le ab-
biamo pagate. E in altre operazioni, che la Conmmissione conosce,

quelle della Gemoes ed altre, sono statié pagati fior di biglietti.

ONORATO. Allora, avvocato Scarpitti, una domanda specifica: la compensazione
avveniva tra operazioni sempre relative all'avvocato Scarpitti op-
pure era probabile ed era possibile che la compensazione tra opera-
zioni in perdita ed in guadagno avvenisse, invece, T : rela-
tivamente ad altre opérazioni che aveva commissionato il gruppo

come tale e non l'avvocato Scarpitti?
SCARPITTI. Dovrei sapere quali sono queste altre operazioni!

ONORATO. No, perché il Signorio aveva altre operazionix con il Bordoni, ope-

razioni che non erano tutte relative a lei. Cosi ha detto.

SCARPITTI, Sicuramente Signorio avra compensato quelle operazioni che riguar-
davano praticamente quelle che potremmo chiamare Scarpitti - DC. Ma
non poteva certo compensare con i soldi degli altri le operazioni

dei terzi. A me non pare, il ragionamento non sta in piedi.

ONORATC. L'operazione contabile di compensazione la faceva la Banca unione e,
quindi, il Bordoni. E' probabile che le facesse in relazione a tut-
te le operazioni che il Bordoni faceva con il Sig;orio. Quindi, in
questo modo si spiega il fatte che lei ha intascato qualche utile
e lei, invece, non ha avuto cempénsata in detrazione qualche perdi-

ta.

TESTINI 3/2

TESTINI 3/3
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SCARPITTI. Mi perdoni, ma questo non si spiega. Che cosa abbia fatto la Banca w
nione, che cosa abbia fatto il signor Bordoni, non lo so. Quelli

che sono i rapporta di Bordoni chebrescindono praticamentedﬁ rapporti
che gestfvo io con il commendator Signorio, non li conosco e non aveve
nessﬁn titolo per conoscerli. Trattandosi di un grosso operatore di
borsa e di una banca, possono anche esserci stati degli altri rappors
ti. Evidentemente, ci saranno stati sicuramente. Per quello che ri-
guarda le operazioni gttinenti al nostro settore, alcune,ricordo per-
fettamente, mndarono in grdita e furono compensate dagli utili. Per
cui, ad un certo punto, il Bordoni mi disse: "Queste operazioni che
doveva dare, 1é abbiamo compeZnsate per queste perdite”. Questa era

la situazione. Hon era un problema per noi.

ONORATO. Le aveva compensate a carico del suo conto corrente, conto coreente

avvocato Scarpitti.

SCARPITTI. Adesso non so come le abbia compensate. Poteva anche non averle com
pensate perché, se c'era un'operazione igﬁtile e c¢'era un'operazione

in perdita, chiudeva le due operazioni senza nemmenoce...

WURATO. Ma, dato che lei guell"operazione in utile l'aveva intascata, bisogna

vedere se la perdita relativa ¢ stata addebitata...

SCARPITTI. Mo, anche come tempi, l'una & un'operazione a sé stante, che ha da-
to un utile di 450 milioni ed ¢ stata chiusa; poi evidentemente, se
ci fossimo fermati 1i, non ci sarebbe stato nessun motivo di lagnanze
e di lamentele, né¢ in perdita nd in attivo. Evidentemente ci sono sta-
te una serie di operazioni successive le guali si sono chiuse con un
saldo passivo e altre che, nello stesso tempo, hanno dato un saldo
attivo e si sono compensate. Quali siano i valori di queste, io non
lo ricordo. Non rcordo esattamente i valori, nd ricordo i titoli...
Non ho detto di nessuna operazbne; vi prego, in casgtontrario, di
leggere il & verbale nel quale avrei indicato le operazioni. Avrei do

vuto indicares..

D'ALEMA, +....700, 500 milioni, lei disse, la parte di perdita e la parte che

le rimame.

SCARPITTI. No, non credo proprio. Chiedo il verbale. Tra parentesi, signor pre

sidente, il verbale non 1l'ho mai sottoscritto.

RRESIDENTEZ. Pmrtroppo, per questioni di tempo... Comunque, il verbale deve
essere letto e sottoscritto e, se ci sara qualcosa di inesatto, lei pe

trd farlo rilevare.

ONORATO. Le operazioni che Signorio faceva per conto suo erano operazioni che

lei non comandava; era il Bordoni che commissionava queste operazioni.

SCARPITTI. No, erano operazioni che concordavo con il signor Bordoni. L'esecu-
tore materiale - abbiamo avuto una serie di contatti -~ era il commen-~
dator Signorio a cui va riconosciuta una competenza assoluta nel cam-

po borsistico.

TESTINI 3/4&
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PRESIDENTE. Per cercare di siutare a ricordare le cose rileggo vuello che lei
ha detto al giudice e, mi pare, ha confermeto alla Commis:ione.

#aAd effettuare la consegna fu sempre il Bordoni, pom il S4.gno=
rio, sia perchd io preferivo cosl, sia perch lo voleva lo stesso
Bordoni che di_fatti ci teneva in tal modo a pprre in evidenza la
sua utile collaborazione ..." a domanda risponde:" Ritengo che l'am
montare complessivo degli utili delle operazioni di borsa conclus
sesi tra la commisshenarima Signorio e la Banca Unione 2 nostro fa-
vﬁre si aggirasse sui 700 - 800 milioni e comunque sfiorava il
miliardo, senza superarlo. Ricordo che uno degli assegni circolari
consegnatimi era di ecirea 350 milioni®.

SCARPITTI. Esatto.

FRESIDENTE, Questa & la parte eul si riferisce 1l'onorevole D'Alema quando parla
di operazioni varie. Per 1'audizione davahti ® noi forse il verbale
integrale 10 ha l'onorevole D'Alema.

D'ALEMA. Signor Presidente c¢i troviamo & in presenza ... dottor Scarpitti lasci
perdere Signorio che ha detto delle cose giuste ... avvocato Scarp
pitti deve : riflettere sulle risposte che ci da, perchd
noi siamo in presenza = come dice l'avvocato per tabulas - JL
un falso pacchiano per cui o l'avvocato Scarpitti si decide a -
direi la veritd o io chiederd, lo dico fin da adesso, che vada ad
aspettare un'oretta intanto che wi discuteremo le altre cose, poi
lo risent‘r&m‘, perchd & bene che rifletta sulle cose che ci viene

a raccontare.

La questione & di una semplicitd assolutat voi avete fatto
operazioni che vanno sul miliardo, diciamo 7-800 milioni. Dopo di
che a lei cosa & rimesto? 400 milioni, ce lo ha detto lei. I) re-
ste & perdita, & chiaro?

SCARPITTI. E' compenso.

D'ALEMA. Lasci perdere il compenso, & perdita e lo dice lei, perchd dice che
lei compensd @ questa perdita Signorio. Lei lo ha detto qui dentro,
¢ a verbale., Lei non ha compenszto niente, non 8010 e Signorio ...
la prego commendator Signorio di ripeterlo ...

SIG..ORIO. Guardi che non sono commendatore.

D'ALEMA. Lui ha detto.. commendatore ed i titoli per me ,.. si immagini se non
la chiamo commendatore...

PRESIDENIE. Stiamo ai fatt: 4di oggi, abbiamo poco tempo.

D'AL:NA. Signprio c¢i dice in modo c¢hiarissimo: "Infatti non pagava nessuno perchd
Bordoni aveva detto che erano operazioni che doveva pagare il grup-
po". Lei dice che ha compensato Signorio; lei non ha compensato
niente perche la vera questione, signor Presibdente, 2 se c'era
rischio 0 meno. Questo & il vero problema. Ora, per dimostrare che
ci troviamo di fronte non ad un teste reticente, ma ad un teste

che dice i1 falso, noi dobbiamo ric .iamare i precedenti interroga-

IV/1/TAC
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tori dell'avvocato Scarpitti...®

PRESIDENTE. E' quello che sto cercando di fare.

D'ALEMA.

Nom solo il precedente per quello che riguardas noi, ma il precedente

per quello che riguarda i magistrati.

PRESTDENTE, Quello glielo ho letto poco fa, se lei mi avesse ascoltato!

D'ALEMA .

No, perché lei ha letto solo un verbale, ce ne sono altri.

PRESIDENTE. Ho letto 1l'ultimo.

SIGNORIO.

D' ALEMA.

SIGNORIO.
D'ALENA .

SIGNORIO.

Pud dersi che l'avvocato Scarpitti intenda che io é,vevo compensato in
ternamente col gruppb Sindona la perdita del secondo conto; perd, que
sta & una cosa che lui non pud sapere, perché dovrebbe vedere la mia
contabilitd, anche perché le compensagioni non & che avvenissero con
la Banca Unione, avvenivano tra la mia ditta ed i clienti. Con la
Banca Unione avvenivano le compensazioni delle operazioni che facevo
per la Banca Unione, l'avvocato Scarpitti non pud mica sapere cosa fa

cevo per la Banca Unione.

lia, nel momento in cui stiamo parlando di operaziomi, “S¢arpitti", lei

& stato mai compensato dall'avvocato Sca:rpittiz

In quel conto 1i no.
Non & stato compensato.

Assolutamente no.

D'ALEMA. Quindi lei dice il contrario di quello che dice Scarpitti. La vera

questione quel &? E' che 1l'avvocato Scarpitti ci ¥iene a dire che tut
te queste operazioni, non soltanto quelle Polidar e Usiris, me anche
quelle borsistiche erano senza rischio.

Leggo i1 testoj ¥per ¢id che riguarda le Usiris e la Polider
1'avvocato Scemitti parla di operazioni sostanzialmente senza rischio,
tanto & vero che si traftavé. di operagzioni di sicuro profitto. L'avvo
cato Scarpitti ci ha spiegato mx il .significato. Poi, sempre l'avvo=-
cato Scarpitti dice... e qui siamo in presenza di operagioni borsisti
che, ammette che operagioni borsistiche almeno per il 90 per cento
dovevano essere vantaggiose, in altri termini il rischio di tali ope-
ragioni veniva concordato che fosse ridotto el minimo. E lei questo
lo dice il 12 marzo 1981, quindi enche in relazione alle operazioni
borsistiche per le quali 1l'avvocato Scarpitt.i dic%e c'era rischio,
di fronte al giudice, il 12 marzo 1981, dice che per il 90 per cento
erano vantaggiose; e aggiunge: "In altri termini il rischio di tali
operazioni #exx veniva concordato fosse ridotto al minimo".

Ora, accanto alla deposizione Signorio, abbiamo la deposi-
zione di Fordoni il quale ha sempre sostenuto che le operazioni avve
nivano senza rischio, il rischio era a carico #lel Sindona.

C'2 da fare un altrd rilievo, signor *gresidente, che a pro
posito del rischio o meno c¢'® il fatto che 1'avvocato Scarpitii cerca

persino 4i minigimzare le dichiaregioni fatte di fronte ai megistrati

PACC IV/3 sm

TACC IV/4 sm
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perché di fronte a noi, a proposto del rischio, dice chxele%%adocumer_x TACC IV/5 sm
tagione che ci & pervenuta dalla magistratura, certe cose sono "poco
felici", sempre relativamente al problema del rischio. Questo si pud
vedere perché io le chiesi cose precise sulla questione del rischio
e quando le lessi le dichiarazioni da lei fatte di fronte al giudice
lei mi rispose che erano poco felici, quindi cercd di attenuare quello
che aveva affermato di fronte al magistrato.

Credo che dai documenti risulta che lei ci dice il falso e
a mio parere lei dovrebbe riflettere perché la questione non & 4i se=~
condaria impottanza, 1e;i. cepisce il valore politico; non & che noi
portiamo svanti questa discussione per divertirci, quesi fosse un cru
civerba. Si tratta di une questione politica di grandissima rilevanza.
Al magistrato ha detto che non c'era rischio ® o che il rischio era
ridotto al minimo e non soltanto in relagione alla Polider e Usiris,
ma anche alle operagioni borsistiche. Lei qui c¢i ha detto che ha com=
pensato Signorio, mentre Signorio ci dice che non ha comvensato niente.
Quindi voi non avete avuto perdite e utili, avete avuto utili e le
perdite le ha avute la Banca Uniome. Ni riservo su un'altra questione
di intervenire, perché lei ha parlato di altre perdite, ha parlato

della Banca generale di credito e dell'Edilcentro.

PRESIDENTE. ia noi il confronto lo =bbiamo fatto sulla questione "rapporti

Scarpittisy Signorio".

D'AYEMA, B' verissimo ma siamo sempre in tema 8i rischio. Allora faccio questa
affermazione e desidero che sia messa & verbsle: 1'operazione Edil--
centro di cui )df‘f%. il nostro avvocato Scarpitvti che 8 é.ndate. in per-
dite, era un'operazione personale, con rischio, dell'asvvocato Scar— TACC IV/6 sm
pitti. Bd ¢ l'avvocato Scarpitti che lo ammette gquando egli afferma
di fronte ai magistrati che quella ograzione veniva fatta su 250 mi~
lioni di risparmizm Esmbimxri familiari (e qui c'® il rischio)ie 1'av-
vocato Scarpitti fa passare un rischio familiare quasi che fosse il

rischio di un'operazione in conto della demacrazia cristiena,
PRESIDENTE. Qual & il conto?
D'ALEMA., L'operazione Edilcentro, sono due le operazioni in perdita...

PRESIDENTE, Me adesso dobbiamo fare un confronto Scarpitti-Signorio, le eltre

coee non riguardano ls seduta di oggi.
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D'ALEMA, Un capitolo del rischio riguarda 1'Edilcentro.

PRESIDENTE, D'accordo, ma l'argomento della seduta di oggi & il confronto Scar-
pitti-Ségnorio, su un punto determinato. Su questo dobbiamo porre le do-
mande, non su altre cose.

D'ALEMA, D'accordo, ma c¢'® un problema del rischio ed io ho messo in evidenza
un altro falso dell‘'avvocato Scarpitti.

SCARPITTI. Posso rispondere?

PRESIDENTE. Lei deve rispondere su un punto solo, quello che riguarda le opera-~
zioni che c¢i sono state tra lei e Signorio e specificamente se in queste
operazioni ei fu una compensazione delle perdite.

SCARPITTI. Ho ripetuto gid una volta, ed & a verbale, che le operazioni che ab-
biamo posto in essere con il gruppo sono state effettuate tramite la com-
missionaria Signorio, che io non avevo nemmeno il piacere di conoscere.

Un bel giormo mi hamnno detto: "Farete delle operazioni, orgamizzeremo
delle operazioni di questo genere servendoci, dal punto di vista tecnico,
della commissionaria Signorio"., Sono opemzioni.... ancora oggi si fanno
operazioni di questo genere, non ce lo dimentichiamo, non & che sndavamo
a fare operazioni (e mi rivolgo al vicepresidente che 2 un noto agente di
cambio), non & che correvemo dietro ad operazioni mireabolanti. Ci sono
operazioni che presentano unm rischio minore; evidentemente non darannc
utili vertiginosi, ma con il tempo possono anche produrre dei bgnefici.
Su questo genere di operazioni e su questo genere di rischi noi ci siamo
orientati e sono state condotte gqueste operazioni (natuzalmente insieme
alla mia modesta collaborazioné) dsl dottor Bordoni. Queste operazioni,
dal punto di vista contabile, sono state organizzate, gestite in un certo
gsenso dalla banca e pod\ ni risulteti che avevo avuto dope (dopu un certo
m di tempo ho avuto il piacere di conoscere il dottor Signorio)
abbiamo avuto questa regolamentazione una volta, e le altre, per alcupe
perdite che ¢i sono state. A me risulta, ricordo, che furono compensate.
Come non lo ricordo. Se mi date i conti lo possiamo ricordare. Quindi non*
ho affermato per nulla il falso e ribadisco questo concetto.

D'ALENA. Debbo dire all'avvocato Scarpitti, e debbo dire al signor Signorio -
anche lei B prego di essere chiaro - che lei ha detto: "Perché Borddni
aveva detto che erano operazioni che doveva pagare il gruppo". ILéi affer-
ma che erano operazioni, quelle in perdita, che non doveva pagare Scarpit-

ti, ma il gruppo.

SIGNORIO., Ripeto quanto ho detto; io praticamente faccio una operazione per
1'avvocato Scarpitti che finisce in utile e gli faccio un bonifico trami-
te la banca commerciale di Milano e di Roma e incasso una cifra di 450 e
pill milioni. Dopo un po' di tempo faccio un'altra operazione che si chiu-
de in perdita e i s0ldi non 1i ho msi presi. Ii ho chiesti una prima vol-
ta all'avvocato Scarpitti che mi ha detto: "Parlane con Bordoni", e Bor—
doni ha detto: "Vedrai che ci pensa il gmppo".. 11 gruppo poi & finito
come & finito e non c¢i ha mai pensato nessuno. Comunque non sono qui a

chiedere soldi a nessunoe.

D'ALEMA., Scusi se la interrompo. Questo cosa vuol dire? Che il rischio dello
Scarpitti non c'era, c'era il rischio del gruppo.
SIGNORIO. Credo che l'avvocato Scerpitti di rischio ne abbia corso ben poce con

le operzzioni che ha fatto con me.

D'ALEMA, Questo & il punto. Il Bordoni aveva detto che erano operazioni che do~

veveww fare il gruppo; lei, avvocato Scarpitti, non rischiava nulla.

SIGNORIO. Imi dice che ho compbmeate com I3 gruppo; potwei anche averlo compensa=

lux V/1
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to in teorisp ma lui non lo pud sapere.

D'ALEMA, B' qui il punto, & qui che dice il falso Scarpitti.

SCARPITTI. Non dico il falso. Il problema & questo: non abbiamo corso mai prati-~
camente un eccessivo rischio, ripeto, perché erano operazioni comcordate

ed operazioni che avevano una base di sicurezza.

TEODORI. Adesso viene introdotto il concetto di eccessivo rischio; questo & un
concetto nuovo.

D*ALEMA, Ha detto di fronte ai magistrati che non rigchiava,

SCARPITTI. Anche oggi abbiamo tente operazioni che non presentano rischio, o che

presentano un relativo rischio. Qui stiamo facendo una indagine...

eses Il rischio & sempre relativo,

SCARPITTI, Certo, & nella parola stessa. Tant'? che quando ci sono state opera-
zioni di rischio, la prova provata & quello che ha affermato poclanzi il
dottor Signorio che dice: "Poi ad un certo punto una operazione‘ & andata
male,

D'ALEMA. Na pagavae il gruppo, dice Signorio!

SCARPITTI. No, & andata male, non per il gruppo.

D'ALEMA, Ma chi pagava? Il rischio c'®, ma chi pagava?

SCARPITTI. Le dird di pilt, In questo caso, siccome c'erano altre operazioni che

avevano dato un certo vantaggio, con queste si sono...

PRESIDENTE. 8u questo permane If divergenza tra lei e Signorio. Perché lei dice
che le perdite furono compensate con utili, mentre Signorio dice che non
furono compensate per nulla, perché egli non riscosse.

TEODORI. E che non c¢i sono state altre operazioni di compensazione.

SIGNORIO, La compensazione non avveniva tra me e la Banca unione, ma tra me e il
cliente.
D'ALEMA. Chi era il cliente?

SIGNORIO, Scarpitti.

D'ALEMA, Ma allora lei non ha compensato, L'avvocato Scarpitti dice che ha com-
pensato,

SCARPITTI. Ho dato istruzione alla banca di compensare.
SIGNORIO. Questo non lo posso sapere.

RASTRELLI. I1 Signorio comincia a cambiare le carte in tavola.

SIGNORIO. Io cambio le carte in tavola?
PRESTDENTE, Senatore Rastrelli, chieder2 poi la parola, ora ce 1l'ha l'onorevole

D*Alema.

D'ALEMA.Per concludere, mi ascolti bene, dottor Signorio; 1l'avvocato Scarpitti
non vuole ascoltare...

SCARPITTI. Per carita!

D'ALEMA. Qui si tratta di operazioni borsistiche nhe non sono operazioni Usiris
e Polidar, Insisto su questo perché durante il dibattito dell'altro gior-
no, l'interrogatorio dell'avvocato Scarpitti, questa distinzione fu op-
portuna e gquindi liberiamoci dall't_]six'is e dalla Pofider, passiamo alle

operazioni borsistiche. Lei, di fronte al magistratg hb- TRfermato che

lux V/3
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le operazioni borsistiche erano praticamente senza rischio per il 90 per lux V/5
cento; lo ha detto di fronte ai magistrati di Milano e di fronte a lore

ne dovrd rispondere. ® questo punto abbiamo chiesto al dottor Signorio

(Lo abbiamo chiesto anche ad altri che ci hanno dato pilt o meno la stessa

rigposta): "Le perdite chi le pagava?" A diversitd della sua risposta,

perché lei disse che le pageva lei a Signorio, Signorio ha risposte: "Non

pagava nessuno, perché Bordoni aveva detto che erano operazioni che doveva

pagare il gruppo".

SIGNORIO, Ne rispondeva il gruppo.
D*ALEMA. Questo vuol dire che le perdite le pagava il gruppo.

SIGNORIO. In quel caso 11 le avrebbe dovute pagare il gruppo. Non cambio nessuna

carta in tavola io.

D'ALEMA. Quindi‘caro avvocato Scarpitti, lei si deve decidere: si tratta di ope-
razioni senza rischio, questo lo dice Signorio, questo lo dice Bordoni e
gquesto lo dice lei di fronte ai magistrati e oggi smentisce la sua testi-

monianza di fronte ai magistrati.
PRESIDENTE. D'Alema, qual & questa deposizione ai magistrati?
D'ALEMA, Quella del 12 marzo.

PRESIDENTE. Io ho qui sott'occhio quella del 16 marzo, che & quella che conta,
perché & 1l'ultima; quella del 12 era del periodo in cui il Akgste era sotto
accusa dei magigtrati. Poi ha rettificato la deposiziona chh quellz del 18

che & quella da prendere in considerazione.

D'ALEMA. Questo non & stato rettificato. La questione che ha rettificato di lux V/6

fronte al giudices..

PRESIDENTE. Noi dobbiamo osservare le norme e non possiamo fare un :‘.n’éerrogatozio
in questa maniera, Siccome in base a questo verbale i giudici hanno
scarcerato Bcarpitti e lo hamno liberato dall'accusa, quedle ghe éonta

¢ la risposta data ai giudici il 18 marzo.
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D'ALEMA, Per quello che riguarde lghostra inchiesta, insisto a dire che il Signo-

PRESIDENTE,

D*ALENA. I1

PRESIDENTE,

rio he affermato che non c'® rischio cosl come he affermato a suo tem-
Ppo - me lo permette tra perentesi = il Bordoni., L'avvocato Scarpittl
continue a raccontare una storia completamente diversa, che & falsa, ed
io mi sono permesso di dire tra persntesi che & falsa anche rispetto al
le deposizioni fatte al magistrati, ed ho finito, signor presidente. ML
permetto di richiamare la sus attenzione sul faitto che ci troviamo dai

fronte ad un teste che dice il falso.

S1, ma io, prima che si proceda, ritengo opportuno leggere quanto &
stato detto da Scarpitti ai giudiei il 18 marzo, perchd & su questo poi
che se mali bisogna fare il raffronto con le cose dette a noi prima e

dette ora, perch® se no si predono documenti che hanno perso di valore.
18 marzo il teste ha detto quanto segue di fronte ai giudici.

Ho qui le deposizione: posso leggerla? A domenda risponde:s "Per conto
delle DC e nell'interesse della medesima, aevevo deim conti di movimen~
tazione titoli o meglio di transazione titoli presso la commissionaria
Signorio. L'accensione di tali conti avwenne a seguito di presentazio-
ne che mi fu fatte del Signorio da parte del Bordoni. Quest'ultimo, in
sostanza, utilizzava la commissionaria Signorio m per operazioni che
dovevano poi provocare utili a mio favore e, quindi, allae DC in virtd
di precisi accordi de lui presi con Signorio e di cui mi informd in pro
posito. Gli utili venivano poi versati sui conti & me intestati presso
Bance Unione, di cui ho prima parlato, ovvero(e di solito c¢id avveniva
per operazioni pid importanti) mediante consegna di assegni a me inte=
stati, se non erro - potrebbe di_fatti darsi che fossero intestati an~
che & nomi di fantasia = sinceramente non me lo ricordo., Ad effettuare
tale consegna fu sempre il Bordoni e non il Signorio, sia perchd io
preferivo cosl, sia perch® lo voleva lo stesso Bordoni e difatti teneva
in tel modo a porre in evidenza la sua utile collaeborazione®, A domenda
risponde: “Ritengo che 1'smmontare complessivo degli utili dellgbpera~
zioni di borsa conclusest tra la commissionaria Signorio e la Benca U-
nione & nostro favore si aggirasse sui 700=-800 milioni e, comunque,
sfiorava il milierdo senze superarlo., Ricordo che uno degli assegni x
circolari consegnati era di circa 350 milioni.” A domende risponde:
#Non ricordo quale denominazione avessero i conti dei titdéli de me te
nuti presso la commissionaria Signorio. Non sono in grado di dire se il
Bordoni mi presentd al Signorio su indicazione ricevuta de Sindona. Pog
80 dire che informato &l riguardo era sicuramente il Magnoni con il quag
le ebbi une volta o due modo di parlarne, se non erro una volte anche
in presenza di Bordoni." Poi si passa ad altri argomenti, Questa ¢ la

deposizione resa il 18 marzo.

D'ALEMA, Che non smentisce quella del 12m merzo sullam questione che ci interessa.

SCARPITTI. Qui noi ci troviamo dinenzi ad un'articolazione di un conto che ha dato

un beneficio sui 7, 800 milioni di lire., Ora, io dico: mi pare uns que-
ptione di lana caprina se noi andiamo a discutere come sono state divie
se queste partite interme di questo conto. Sono stati degli utili arri-
vati direttamente? Sono servite per une compensazione? Sono servite per

pagare il Signorio attraverso la benca? Per me questa ¥ une questione
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che....non la conosco, non 1l'ho mai conosciuta, non la volevo forse =
nemmeno conoscerc. Posso dire, confermare che, da queste operazioni
del commendator Signorio, noi abbiamo avuto un vantaggio che oscilla
tra i sette e gli ottocento milioni di lire. La Commissione ha le car
te in mano, quindi pud controllare: saranno settecento, ottocento, nuy

gquelli che sono.

PRESIDENTE, Noi non abbiamo nessuna carta in mano, se no non staremmo a fare
tanti ragionamenti. Non abbiamo la carta dei conti delle operazioni
tra lei e Signorio.

SCARPITTE. Zd io vi dichiaro che quest'operazione & andata cosi.

PRESIDENTE. Abbiamo la deposizione sua, che lei ripete oraj; che, ciod, queste
operazioni dettero un vantaggio e lei, del resto, non sa nienteie
l'asserzione di Signorio.il quale dice che non ebbe restituiti i de-

nari.

D'ALEMA. Hon ¢ neanche vero il fatto dei 700 milioni perché l'avvocato K Scar-
pitti ha ammesso che una parte dei 700 milioni sono andati in compenzs
sazioni di perdite.

SCARPITTI. Ma, scusi, se io guadagno dieci lire e pago un debito di dieci lire,
ho guadagnato le dieci lire, non & che le ho perdute. Se ho guadagna-
to un miliardo, mi sono serviti per pagare un debito; se lei paga cen-

tomila lire....
D'ALEMA. Signorio dice di no.
SCARPITTI. Oh, benedetto Iddio! }Ma non 3 che ho pagato io il rapporto 8ignorio
non ® & che ho messo in tascae..
D'ALElKA. Signorio dice che neanche Banca unione ha pagato! Ce lo dice Bordonil
SCARPITTI. Questo non posso paperlo!

DV#.EA. Come "non posso ma saperlo'!

SCARPIITI. Ma, scusi, allora cosa debbo andare.... Lei va a fare il processo a
dme della gestione economica dei titoli di borsa della Danca unionere?

Eh, scusatemi un po'!
D'ALEMA. Lei dice il falso!

SCARPITTI. No, io non dico il falso. Io confermo quello che ho detto preceden -

temente ¢ che ho detto adesso.

SIGNORIO. Ma io non ti ho dato ottocento, novecento milioni; io te ne ho dati
solamente %450, 460; io te 1i ho dati solamente una volta, tramite la
Banca commerciale. Dopo, se Bordoni ti ha dato assegni circolari per

suo conto, io non lo so.
D'ALEMA. Non & vero neanche questo!

SIGNORIO. Io non c'entro: pud darsi che hai preso anche sette miliardi, ma io

non lo so.

SCARPITTI. Le operazioni che sono circolate, perchd le operazioni...

SIGNORIO. Pud darsi che la differenza per arrivare a ottocento tu dici che sono
serviti per compemsare i quattrocento che.... E' quello che volevi di~
re tu. lia spiegati un po' meglio, alloral

SCARPITTI. Io mi sono spiegato benissimo. Io ho detto che il signor Bordoni mi
ha detto che, alla chiusira di questa gestione, io ho avuto ¥ 400 mi-

lioni di lire con un assegno circolare e gli altri...
SIGNORIO. No, con un bonifico di banca.

SCARPITTI. Con un bonifico di banca, & la stessa cosa; nom,non & la stessa co-
sal

SIGNORIO. Ba me ha avuto solamente un bonificoj; dopo, se ha avuto anche un as-
segno circolare, l'ha avuto da qualcun altro, da me non l'ha mai avutc

SCARPITTI.E quindi vede che l'operazione ritorna perfettamente, perchd, se nel-

la gestione di questi fondi - chiamiamoli coS} -, titoli di borsa Sixm

ZORZI 6/3

LORZI 6/4



Camera dei Deputati — 78 —

Senato della

Repubblica

gnorio, abbiamo...poniamo mmx anche un problema in essere, Signorie:
allora io ebbi il piacere di conoscere Signorio, ma non & che avevo

un répporto nd di cordialitd, né di...
SIGNORIO. No, ho, assolutamente.

SCARPITTI. E tuti;o passava tramite....{un commissario: "E' venuto dopo')No,
Vﬁon ¥ venuto dopo perché poi ci siamo reciprocamente stimati. Il com-~
mendator Bordoni mi ha presentato una volta il commendator §ignorio.
Questi rapporti che avevé pfatica-ente il Bordoni con maggiore soler-
zia,con maggiore continuazione - perché, evidentemente, stando su
piazza di Milano, evidentemente ha fatto una serie di operazioni con

Signorio quotidianamente, penso, ho motivo di ritenere...

SIGNORIO. Certamente.

SCARPITTI. Questa & la situazione. Ragione per la quale, quando abbiamo chiuso
questa gestione, lui mi ha dato contezza di un trasferimento che mi
aveva fatto fare dal commendator Signorio per questo importo e mi ha
detto: "Il resto & stata un'operazione che ¢ andata male ed abbiamo x
compensato con questo", punto e basta. Io, perd, se debbo portare una
contabilitad - adesso parlo di una contabilitd ideale perché gui non
abbiamo niente sulla carta; io pensavo che la Commissione avesse que-
sti atti, ma, signor presidente, con molto rispette, ho motivo di ri-
tenere che il giudice abbia tutti questi atti. Farei proprio appello
'nchiedere questo, perché il magistrafo che mi ha interrogato aveva
questa documentazione, per cui quando io ho detto sette o ottocento,
lui mi ha detto: "Forse sard qualche cosa in pil o qualche cosa in
:;Eno";;io ho detto; "Signor giudice, adesso non posso fare i calcoli
cosi, a mente", ma lui 1li aveva questi documehti e '1i aveva anche
- presumo, desumo - a seguito di un interrogatorio che avrid fatto con
il signor Bordoni, al quale avrd chiesto qual & stata l'entitd di que
;£e operazioni e questo risulta. Adesso, che nell‘iter amministrativo

nell'iter contabile ci sia stato un compenso, il saldo del conto &

questo; che poi queste partite siano serxite una harte per fare quel

famoso bonifico, unam parte per conmpensare, nulla quaestio.
———
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Infatti, do perfettamente ragione al signor Signorio, che dive: ma,
guearda, io te ne ho dati 450, punto e basta; il resto non te 1l'ho

dato io, anche se derivavano da mie operazioni, operazioni che possono
essere ,,. anche perché, signor Presidente, qui bisogna spiegare una
cosa, Si possono anche fare delle operazioni cumulative, Io posso

fare, ad un certo punto, uwn'operazione di 100 mila ~ dico per dire -
Montedison e poi dividerle tra i miei vari clienti, E* ovvio, che se
intervengo sul mercato con 100 mila, ho la possibilitd 4i spuntare dei
prezzi migliori, ecc, B poi, evidentemente, nelltorganizzazione interna

della benca sono andati dei benefici a - dico per dire = Scarpitti.

PRESIDENTE, Allora, se le cose stanno cosl, lei ci dovrebbe spiegare pilt chiara-

mente quali erano i rapporti ...
SCARPITTI, Fra me e Signorio,

PRESIDENTE. eee Ira lei e Bordoni, non fra lei e Signorio, Da come lei presenta
il problema, da come presenta l%operazione, s&&ﬁ%ﬁ& quesi non c'eamtra,

non ha un rapporto, con lei, diretto. Quello che agisce & Bordoni,

attraverso ¢e.
‘SCARPITTI, Signorio & la commisshonaria Signoric, punto e basta,.

PRESIDENTE, Da come lei presenta futto il complesso delle operazioni, pare che il

rapporto non lo avesse lei direttamente con Signorio, nel senso ...

ISCARPITTI, Mai avuto, mai avuto! E lo dichiara anche lui,

PRESIDENTE, Un momento! Lei non diceva a Signorio: fai questa determinata operaziong
Di questo, infatti, si occupava Bordoni, Poi, alla fine, lei aveva un
conto con Bordoni, in cui Bordoni, o direttamente o mediante Signorio,
le faceva versare una somma di denaro, EY cosi che lei ha esposto 1l'an-

damento di queste operézioni?
SCARPITTI. E* esatto,

PRESTDENTE, Allora, ci spieghi, i)er piacere, qual era il tipo di rapporto che lei
aveva con Bordoni e se questo rapporto, poi, implicava quelle conseguenze
sulle quali si sta discutendo, cioé la sicurezza del guadagno, perché le
operazioni che andaveno bene implicavano un guaflagno e questo le era
versato, e non il versamento delle perdite, Spieghi alla Commissione
qual era il genere di questo rapporto che lei ha stabilito con Bordoni

e non con Signorio,

SCARPITTI, Dird d@ pil: che 1'ho pid dichiarato davanti al magistrato; ad ogni
modo, non ricerchiamolo qui, se no perdiamo del tempo,
Con il signor Bordoni = che mi venne, ripeto, presentato da
Sindona - si posero in essere una serie di operazioni di carattere
borsistico; si discussero, si parld, Io avevo motivo di andare, per

ragioni professionali, sovente e Nilano ...

PRESIDENTE, Allora, lei aveva un conto su una delle banche che facevano capo a

Bordoni e su quel conto si realizzavano queste operazioni,..

SCARPITTI. Sono tutte passate 1 sopra.
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PRESIDENTE,

SCARPITTI,

ese di perdita o di guadagno,

E' esatto, Alcune operazioni sono andate ...

dunque

IRESIDENTE, E lei/aveva dato mandato a Bordoni di operare sul suo conto per esegui~

$3CARPITTI,

re quelle operazioni; e le venivano accreditati (o pagati in altro modo)

i vantagsi ed addebitati gli svantaggi, E' cosi?

E' esatto, Le operazioni furono messe in essere (ecco qui, agli effetti
del rischio) ... Non erano operazioni che faceva praticamente a suo
libitum il Bordoni, ma le discutevamo di volta in volta - naturalmente
va riconosciuta a Bordoni una capacitd notevole (in quel momento aveva
in mano il mercato milanese) di orientamento di tutto quello che era
il settore borsistico — e si conoordavano queste operazioni, le ne davae
contezza quando queste, eseguite, avavano dato un vantaggio; me ne dava
altrettanta contezza quando queste non wvevano avuto dei vantaggi. Mi
ha dato poi, al termine, contezza per dirmi: guarda che abbiamo compensaﬂ
to guesto, E 1l'una e ltaltra cosa si sono perfettamente verificate, I
di una
rapporti, per quello che rappresentasvano gli incessiypxEXixutits/di
queste operazionk, che & la pil notevole e la pil importante, sono avve-
nuti tramite direttamente .,. Anzi, lui stesso dice: ho dato incarico

a Signorio di bonificarti questa cifra, Era una questione molto pil

semplice e chiara: e Signorio me lm‘'ha bonificata,

SIGLIORIO, Mie non & che Bordoni mi abbia dato incarico di liquidare te, Era un conto,

un repporto tra la Signorio & C, e l'avvocato Scarpitti, E' logico che
se guadagni dei quettrini, te li devo fare avere, Perd nei rapporti con

Bordoni io non c'entro niente, Tu 1i avevi in banca, Che gt3 ordini mex
Bordoni

1li desse/® un'altra cosa; perd, in quel mmmento, il saldo imxma 1*ho

mandato alltavvocato Scarpitti,

PRESIDENTEX, Allora, il rapporto ers tra lei e Scarpitti? O era tra lei, Scarpitti

SIGNORIO,

e Bordoni?

N6; Bordoni mi diceva: compra 100 mila Roma per il conto dell‘avvocato
Scarpitti, Chiudeve mk il conto guadagnando 400 e rotti milioni e 1i
he mandati all'avvocato Scarpitti, La volta dopo, sempre tramite
Bordoni,compro =~ non so = 100 mila Immobiliare Roma, perdo, e i soldi

non me 1li ha mai dati nessuno,

o

PRESIDENTE, E' questo il punto,

RASTRELLI, Questo & il punto, signor Presidente!

SIGNORIO,

Lui, l'avvocato Scarpitti, pud darsi .che intenda ... lui aveva altri
conti con la Banca Unione e glieli ha compensati interamente, Ho-inteso

cosi, ma non lo posso sapere,

PRESIDENTE, Secondo lei, poirebbe essere accaduto che nell'insieme delle operazioni

cee

SIGNORIO, Altre operazioni che ha fatto lui con la Banca Unione,

PRESIDENTE, Ciod che, praticamente, questi denari Bordoni non glieli ha dati ma

Scarpitti non ctentra niente,

SIGNORIO, Non c'satra niente nel senso che Bordoni mi aveva detto: ne rispono io,

ne risponde il gruppo.

D*'ALEMA, Ne risponde il gruppo, non Scarpitti!
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SCARPITTI, Scarpitti ne risponde; tent's ... FRADD/VIL/5/Rom
paga
D'ATEMA, Il rapporto & con il cliente, Signorio ¥/il cliente e, quando si tratta
la

di fersi pagare wms/perdita, Scarpitti gli dice: io non 1li ho, rivodgiti

8 Bordonie

SCARPITTI, No; mai ha detto questo! Non he mai detto questo, Signorio,

SIGNORIO, Io, quando il mio conto & andato in avere, 1li ho chiesti la prima volta
alltavvocato; e lui mi ha detto: guarda, diglielo a Bordoni, Comunque,
signor Presidente, io, nel dubbio che qui vi fosse una qualche contesta=
zione, mi sono portato dietro il mio procuratore di allora (che adesso
¢ un agente di can%.o), dottor Giorgio Baroffio, che & di 14 che mi
aspetta, ilxy quale era quéllo che faceva materialmente le operezioni,
cio2 scriveva le operazioni, mendava 1 conti. Se volete chiamarlo .

AZZARO, Ma no, signor Presidente, La cosa & molto chiara, Prima chiariamo le cose,

PRESTDENTE, Lo vediamo um momento dopo, Confesso di non essere ancora riuscito a

capire dalle vostre risposte .6

D'ALEMA, Voprei che fosse messo a verbale quello che stava dicendo Signorio quen-

do lo interrompevamo, Lo vuole ripetere?

SIGNORIO, Insomma, io ripeto ancora il tutto, Dunque, io ho fatto due operazioni
importanti per l'avvocato Scerpitti; ina, in utile, di ARRxpkkimmix
400 e rotti milioni (e 1i ho versati, tramite la Banca Commerciale,
Raffaello .
all'avvocato Rmmexizm/Scarpitti, via Domenico Cirillo n, 5, o roba del

genere); dopo ne feci un'altra , un insieme di operazioni, dove ci fu

une perdite e i gquattrini non 1i ho mei presi, Qus,ﬁWli ho chiesti

le prima volta all'avvocato Scarpitti, lui ha detto: n)voM a Bor= Fradd, VII/B
doni, E Bordoni mi ha risposto: ci pens& il gruppo, Con il gruppo, poi,
& finite come & finita ed io i soldi non 1i ho mai presi,

PRESIDENTE, Scarpitti, lei confermas questa circostanza? Voglio sapere se Scarpit=

che
ti emmette/quello che lei dice risponde al vero oppure ho,

SCARPITTI, Preciso su gquello che dice il signor Signorio: per quello che rappre=
sente la prima operazioné, & .esattamente vero; non mi contestd eventuali
perdite, il signor Signorio; ed ho motivo di ritenere che non lo sapesse
nemmeno, o, meglio, non poteva nemmeno contestarmelo perché da eltre o=
perazioni che evevamo in essere su titoli & avvenuto il compenso di que=
ste operazioni, Che poi siano state pagate o non sieno state pagate a
Signorio, mi dispiace se non gli sono state pasgate; ma evidentemente io

non ctentro, né noi c¢'entravamo,

SIGNORIO, Le altre operazioni che tu potevi avere col gruppo io non le posso sape=
re, Che tu mi dica che non sapevi che avevi il debito con me & una cosa
assurda, perché io +i mendavo, oltre ai bollati, alla fine del mese, de=
gli extratti-conto; e te 1li ho mendati regolarmente per diversi mesi ed
erano estratti-conto sempre "in ross-o"; e, come ho detto, ho qui il dott;{:i

. !
tor Baroffio, che erd guello che faceva l'estratto-conto e che ti mandava|
il conto, regolarmente, ogni mese, per tanti mesi, fino a quando, a un
certo momento, non te 1tho pili mendayo,/ quando Bordoni mi ha detto: ci

penso io,
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D'ALEiLA. Dico solo che pil chiaro di cosl si muore!

PASTORINO. Avvocato Scarpitti, premeito che io in linea puramente dulturale
contesto che c¢i siano operazioni senzg rischio. Ci sono operazioni senza
rischio se le carte sono segnate; mi sembra, comungue, che si stia svi-
luppando una burrasca in un bicchier d'acqua. Dalle deposizioni e da
quanto & stato detto risulta, a mio avviso, abbasta.za cuiaro: lei aveva
un rapporto con Sordoni?

SCAKPITTI. Esatto.

.
[
PASTORINO. Il quale, per ragioni che mi sfuggono /mayp’assono essere abbastanza in-

tuiﬁiﬂé, anziché registrare le operazioni a suo nome hella contabilitd

delle banche, il che era assolutamentei”ssibile, si serviva della commis

gionaria Signorio. E' giusto?

SCARPITTI. Si.

PASTORINO, Il Signorio eseguiva operazioni che gli veuivano commesse da Bordoni

e che avevano come contropartita il suo nome. #' giusto?
SCARPITTI. Giustissimo.

PASTORING. Queste operazioni, per un certo periodo di te.po, quando la stella
di Bordoni (& un mio commento personale) era abbustanza in alto, hanno
dato risuitati positivi poiché era abbastanza presumibile c'ne/ avendo
alcune carte relativauente segnate, il Bordoni potesse costruire gueste
operazioni. Pol la stella si & un po' appannata ed alcune operazioni
sono diventate passive. Il saldo algebrico fra il dare e l'ave.€ di
queste operazioni ha portato ad un certs ligquidazions#, che io ignoro e’

che non possiamo verificare perché non ei sono documenti contabili, ad

un saldo attivo complessivo di 350-400 che le & stato pagato. Mal sup-
pungo, rimanevano in essere alcune operazioni che sono si . te rinnovate.
Queste operazioni sono state rinnovate e siccome la stella continuava
ad abbassarsi, hanno dato via via dei saldi Xexxxk negativi. Questi
saldi negativi il §ignorio 1li ha mantenuti in esssre, insieme alla posi-
zione, fidendo Mella garanzia Sordoni, che in definitiva lui poteva
anche accettare perché insieme alla sua avrd avato ovviamente altre ope-
razioni, mandando, perdg (1l'ha dichiarato adesso),il conto liquidazione
con il saldo passivo a lei. Ad un certo punto, per ragioni varie, proba-
bilmente per prudenza le operazioni sono state chiuse, prima che la
stella tramontasse del tutto, ed & venuto fuori un saldo passivo che il
Signorio ha rivendicato verbalmente al Bordoni e che, in prosieguo di
te.po, non & stato liquidato. Cio2, lei $8% stato estromesso da quei
successivi tempi... e di conseguensa il saldo ciéditore della commis-
gionaria Signorio non & stato liquidato da Bordoni che era stato il

mallevadore delle operazioni nate a ®m suo nome. E' giusto questo?

SCARPITTI. Si.

Pic. VIII/1

Pic., VIII/2
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WINERVINI. Vorrei fare alcune domande ai fini 4i una maggiore chiarezua.
Vorrei sapere dal dottor Signorio se per tutte le operazioni che lei
ha fatto con l'avvocato Scarpitti, siano stati emessi i regolari fissa-

ti bollati?

SIGNCRIO. Certo, ci manchfebbe altro!
MINJRVINI. Naturalmente, poi gli escratti conto...
SIGLIORIO, A fine mese.

WINMRVINI. Benigsimo. Quindi, delle compensazioni che possono essere avvenute
senza tPansitare (cosl & stata la formula) nei conti con 1'avvocato

Scarpitti, non c¢i sono potute essere?
SIGNORIO. Da me no.
MINERVINI. Lel si serviva di agenti di cambiof, dato che lei non lo &?
SIGNORIO. Si.

MINBRVINI. L'agente di cambio emetteva dei fissati bollati...
SIGNORIO. A me, e io a mia volta all'avvocato Scarpitti.

MINERVINY. Benissimo. Allora, dico che & impossibile che vi siano state delle

operazioni che non siano, come dice l'avvocato Scarpitti, transitate.
SIGNORIO. Con la Banca Unione? No, i rapporti erano tra la ditta Signorio e
ltavvocato Scarpitti.

WINZRVINI. Benissimo. Quindi, & chiaro che compensazioni all'insaputa dell'ag-
vocato Scarpitti non sono potute avvenire?

SIGHVRIO. L'avvoc.to Scarpitti avrebbe saspelebe potuto saperlo. Io non lo sapevo
EINBRVIKI. Le operagioni che passavano per le sue mani non potevano non essere.y

SIGNOKIO. Io non potevo avere compensazioni e sape.e le coupensazioni che potewg

gvere l'avvocato Scarpitti coan la Banca Unione.

LINSBRVINI. Su questo siamo d'accordo. Comunque, doveva aver notizia di tutte
le operezioni sia che sgi ciiudessero con un saldo attivo sia che si chiu-

dessero con WY saldo passivo? L'avvocato Scarpitti ne aveva notizia?
BIGNORIO. Sik, & cniaro!

HINERVINI. Quindi, nulla poteva avvenire di cui egli non fosse consapevole.
Poi mi permetterd di fare anche alcune domanda all'avvocato Scarpitti.

Ura vorrei sapere questo: lei conferma che in quella prima trande di
operazioni ché ru favorevole e che credo fu pid di una, poi si & detto

l'operazione, ma lei originariamente aveva detto: le operazioni...

SIGNORIO. Si, le operazioni perché erano tanti titoli.

KINZRVINI? Si, ve bene, ma non & che se unoxsmix vende 500 macciine Fiat, fac-

cia 500 operazioni. Questi fa una operazione!
SIGNORIO. Infatti, erano tanti i titoli, erano tanie operazionie.e.

MINERVINI. Operazioni distinte che poi hanno dato un »xadw saldo di liquidazio-

ne di 480-500 milioni.

SIGNORIO. Mi pare che il giudice Apicella abbia in mano esatfaiierte la copia..

Pic. VIII/3
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MINLRVINI. Questo poi lo accerteremo. Perd io vorrei avere, se il presidente
e la Commissione comsentono, queste risposte. Questi utili, lei ricor-
dax che furono versati alll'avvocato Scarpitti mediante versamento

su une agenzia della Banca Commerciale Italiana?
SIGHURIO. Si.

KINE(VINI. Xei conferma tuttdyquesto ?

SIGNORIO, Si.

MINERVINI® Poi, per altre operazioni si & avuto un saldoe passive fino a rag-
giungeie quell'ammontare che lei ha detto, gqualex mano mano & risulta-
to dagli estratti conto in rosso che lei mano mano ha inviato all'avvo-

cato Scarpitti...
SIGNURIO. Si.

MINERVINI. Un'ultima osservazione. Dal verbakhe (non ero presente quando lei
fu interrogato) risulta che anche dopo che fu cessato 1'intervento del
Bordoni nelle operazioni, vi furono altre operazioni sporadiche, suc-
cessive, in cui lel, perd, non ravvisd pid la mano del Bordoni, tanto
¢ vero che dice che furono operazioni (con tutto il rispetto per 1'ope-

ratore borsistico Scarpitti) di poco conto. Lei conferma?

SIGNORIO. Se posso precisare, c'erzno stati dei rapporti fra e ¢ l'avvocato

]
Scarpitti)amichevoli, di modo che lui rimeme ancora cliente della Signc:
rio e ¢., perd...pengo cie lui faceva delle operazio i normeli... dovem

rd

guadagnava, incassava, perdeva, pagava. I rapporti sono andati avanti

firo a qualche anno fa.
MINERVILI. Wueste si s01:0 chiuse in attivo o in passivo?
SIGNURIO. Questo non me lo ricordo pil, me puo' sapere pilt lui.

WINEGRVINI? Poi glielo domanderewmo; intanto, vorrei saperlo da lei.

SIGNORIO. Io di clienti ne avevo tanti. * me se un cliente mi paga, se ha

guadagnato o ha perso non mi interessa. Avrd guadegnato o perso come tutti

Pic. VIII/S
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NINERVINI. Quindi, lei non ricorda se il saldo sia stato attivo o passivo?
SIGNORIOs Io stimo, direi , attivos

XENINERVINI. Desidero adesso rivolgere alcune domende alltavvocato Scarpittie
Lei conferma di aver avuto man mano la contabilitd di tutte Rle ope-~
rezioni, cosl m i fissati bollati, come gli estratti conto periodi-

ci?
SCARPITTI, E questosee

MINERVINIe Lei dive dire : si o no. La prego‘presidente’di rivolgere lei la do-
mendae all'avvocato Zxme Scarpitti perchd forse non sono stato capace

di formilarla inmdo chiaro.

PRESIDENTE. Scarpitti ha ascoltato cid che poco fala affermato Signorio; la do=

menda & questa: se lei conferma o meno quella versimone dei rapportie

SCARPITTI. Le operazioni mi sono tutte queante pervenute - adesso non posso dire
se tutte proprio perfettamente: anche qui c'@ un gioco di posta, di
cose, eccetera -~ per quello che rappresentano le operazioni che ha
mandato il signor Signorio. Non ricordo esattemente - questo, proprio

in coscienza -~ se mi sono arrivati tutti quanti gli estratti conto.

Questo si pud anche evincere e posso anche ricordare, come ha ricorda

to lei poctanzi, che tutta questa documentazione io 1'ho vista in

meno al giudice istruttore di Milanoce Punto e basta.

PRESIDENTE. Noi richiederemo questa documentazione, se non & gia agli atti per=
ché potrebbe gid essere in questo mare di carte. Comungue, pare che

non ci sia.

S1UNORIOs No, non c'®; tu sai benissimo che & sparita la documentazione del conto
quendo mi hanno rubatc i documenti e sai benissimo che mancava il tut
t0e Per questo mi sono portato dietro il testimonio, eltrimenti non
mi porta¥ @ietro Baxw')%io » portavo dietro direttamente i conti.

No? E tu sal benissimOese

SCARPITTI. Sentiee.

SIGNOR‘IO; Bess che quando mi hanno rubato i documenti, dopo, quei conti 11 non

clerano pilt insieme a tanta altrs roba.
SARTI. Li avrd avuti Gelli?
SIGNORIOs Liah, pud anche darsie

HINERVINI. Avvocato Scarpitti, la documentazione c'era da due perti: una parte la
aveva il commendator Signorio e, questa, gli & stata rubate = la famg

sa demmngia, gli undici sacchi di Sen Remo, ecceters ~ ed/u/na documen

ASSENZA 9/1

ASSENZA 9/2
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tazione del tutto analoga doveva averla leie ASSENZA 9/3
SCARPITTI. Si.
MINERVINI. E lei che ne ha fatto?
SCARPITITI. Questa 1'ho consegnata tutta quenta in direzione, al partito.

MINERVINI, Ah, 1'ha consegnata in direzione , al partito! E questo pregoees

(interruzbni) presidente, questo & un punto importante.
SCARPITTI, Questa & una documentazione che io ho consegnato all'onorevole liicheli.
MINERVINI. Tutta la documentazione relativa Gees
SCARPITTi. Queste esmmme operazioni che andmvano men meno arrivendos
f
MINERVINIs sees @ queste operaziong, & veniva consegnata all'onorevole Michelie
PRESIDENTE. La documentazione di gquesti rapporti? Di operazioni su titold?

SCARPITTI. Certo.

IIINERVINI. tﬁgm tutta consegnata all®onorevole licheli. Benissimo: allora vole
vo sapere:ise & vero tutto quello che fin qui abbiamo detto e che lei
mi pare abbia cortesemente riéonosciu‘l:o, lei deve riconoscere pure

che non & possibile che vi siano state delle compensazioni che, come

7
g

lei dice, non siano transitate sotto;i suoi occhis Tutto, infatti, & ASBELZA 9/ 4

passato perm atti scritti.

SCARPIITI. ila che sposta? Queste sono le operazioni che he fatto il signor Signo-

rio relativamente a questo conto che ha avuto con noi.

MINERVINI. Con chi?

SCARPITTI, Con me, diciamo cosie. To non so se il signor Signorio la avuto — e devo
presumere che abbia avuto = degli 2ltri oonti con il signor Hordonij;
altri conti che potevano essere benissimo atitinenti ad operazioni che
interessavano noi e dalle quali possano essere derivate delle opera~—
zioni di utile o di perdita e che abbiano dato quella ppssibilitd 4i
un commpenso. Ha detto bene Signorio:"io ho fatto un'operazione"(lam
sciamo stare che poi 1ltha fatta con molti titola, eccetera), ma non
era il solo operatore m¥EX della Banca unione = Banca privata, allora.s
credo che avessero tanti operatori, quindi, ad un certo punto, potredb
be benissimo venir fuori che algw operazioni abbiano dato degli uti~-
1i, che altre operazioni abbiano dato delle perdite ed a un certo pun

to si siano compensate. Siccome la gestione di tutto questoeee

SIGNORIO. Ma io non c'entro niente, perdE!

SCARPITTI. Va beh, me questo 1l'aveva la Banca (Voce fuori campo) see perch® non &

possibile?
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MINERVINI. Scusi, signor presidente, potrei continuere?

PRESIDENTE. Io faccio ogni sforzo per comsentirlo, ma i colleghi sono intemperanti!

MINERVINI. Vorrei permettermi di continuare (Interruzioni del ompmkmk senatore Ro—
strelli)e Scusa, Rastrelli, non ti preoccupare: la domanda che vuoi
far tu la so fare anch'io.

Volevo riprendere gquello che il commendator Signorio stava
dicendo: che ci fossero compensazioni nel senso di intervento di ter
zi, quello che il collega Pastorino ha chiamato di mallevadori,dicen—
do: "Bordoni faceva da mallevadore", & un altro discorso, & un discoxr
so che non c'entra. Comumngue, quello che & sicuro & che di tutte le
operazioni attive e passive lei ha avuto cognizione poiche tutte le
sono state comunicate dal commendator Signoriox,e che, quindi, lei
non pud dire: "non lo so se vi sia stata la compenmazione"; vi sono
state delle operazioni che, senza transitare, sono state compensate.

Tra 1'altro, la cosa singotare & che lei oggi non sa pil
nulla, ma la volta precedente che & stato da noi interrogato, avvoca~
to Scarpitti, lei ha costellato il suo discorso di espressioni quali:
“ricordo","ricordo perfettamente" e cosi via; oggi, poi, si & dimenti

cato tutto.
SCARPITTI. No, noe Il signor Signorio pud ricordare le operazioni che ha fatto lui.

MINERVINI. Certo, ed & di queste che stiamo parlando.

SCARPITTI. Un momento: gueste non sono tutto il coacervo delle operazobni, perché
se fosse solamente il rapporto del signor Signorio, il problema era

chiuso,.

MINERVINI, Ma non & affatto cosi. EG io mi permetto di ricordare a lei, perchd i
colleghi ed il signor presidente lo sanno benissimo, che noi qui di-
scutiamo esclusivamente dei repporti che sono passati attraverso la

ditta Signorios Che, poi, vi siano stati altri rapporti lo sappiamo.

PRESTIDENTE, Per questo motivo io prima ho posto una domenda che fimera non ha ri
cevuto un'esauriente risposta, secondo me almeno, Chiedevo quale fosse
questo tipo di rapporto in cui entreva Bordoni: anche ora, infatti, lo
avvocato Scarpitti dice che clerano delle operazioni che avevano luo—
g0 con Signorio e che, poi, ce n'erano altre e la compensazione alla
quale si riferisce & una compensazione che aveva luogo tra queste ope

razioni e le altre che non si sa quali siano.

SCARPITTY, Semmai, semmai,

MINERVINI. Perd, questo,Signorio lo negae
SIGNORIOs No, no: io non nego rientes
PRESIDENTE, Dice che non lo sa, perch® non poteva sapere delle operazioni di altri.

SIGNORIOs Posso mica conoscere le operazioni che lui aveva con la Banca unionel!?

@ome facevo a sapexlo?

ASSENZA 9/5

ASSENZA 9/6
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MINERVINI, Scusi presidente, a&llora davvero non capisco pilt nulla! ASSENZA 9/7

PRESIDENTE. Neppure io riesco & capire benee

MINERVINI. Non capisco perchd sono cose incredibili, non perché non abbiamo la ca
pacitd di comprenderes
Passendo ad eltro argomento pur semprem attinemte, vorrei
sapere dall'avvocato Scarpitti quale sia stato 1l'utile che egli ha per

cepitoe

SCARPITTI. Grosso modo 1'bbiamo gid detto dal verbale precedente. Non posso preci
gare esattamente la cifra, me ho motivo di ritenere che quest'opera~

zione sia andata sopra i 700~-800 milionie
MINERVINI, Intendevoe riferirmi all®utile che lei ha percepito, incassato.
SCARPITTI. Ma, anche quando io pagoeee
MINERVINI. Va bene, questo l'shhiamo capito.
. i
SCARPITTI. Ah, dal gruppo Signorio avrd incessato/450 milioni ai lire. ASSENZA 9/8
MINERVINI. Peccato # che la vdta precedente lei ebbia detto 350 milionie

SCARPITTI. Oh! Adesso, sa, qui, 350, 400, questo non lo so.

MINERVINI. E vorrei anche segnelare che, quando & statosss

SCARPITTI, Si pud ritrovare, si pud ritrovare.

MINERVINIs Tutto si pud ritrovare,me lei ce lo dovrebbe dire.

SCARPITTI. lia no! Non me lo posso ricordare!

HINERVINI. [ii permetta, vorrei completare la domanda; lei dinanzi el giudice dis~
se: "Ricwrdo che uno degli assegni circolari consegnatimi ers di cir-

ca 350 milioni",

SCARPITITI. 350-400 milioni.

MINERVINI. No, disse:"350%", Allora, meXxla scorsa volia, quendo =g fu interroga

to dinanzi a codesta Commissione, disse, invece, che c'era stato un
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solo assegno di 350 milioni; allora io mi permisi di farle notare
che, in waltd, lei aveva parlato di "uno degli assegni circolari

che era di circa 350 milioni, il che presupponeva una plurelitd d4i
asseghi; al che lei disse che no, che si ricordava perfettamente che
il versamento era stato di un solo assegno di 350 milioni. Tant?® ve=
ro che lei disse che, evidentemente, il verbele del giudice era share

gliatoe
SCARPITTI. No, non & che abbia detto che era sbagliato.

MINERVINIs Ora, invece risulta che il versamento = e lei stesso ne da atto- non &
stato di 350 E ma di 450 e dice Signorios "480 o 500" e che non & sta
to effettuato mediante ass;egno IEmERxiw circolare, ma mediante un boe
bifico presso la Banca commerciale, Allors mi pemetta:—tutto ¢cid che

lei he detto non corrisponde a quento dice oggie

SCARPITTI., Devo chiarirej onorevole Minervini, chiarisco subitos
MINERVINIe Ne sono lieto.

SCABPITTI. I1 problema importante & questo: adesso ® in questo momento non ricor
do esattemente se siano stati 350 o 450 milioni di lire. Signorio,
che evidentemente ha consultato anche delle sue carte, mi dice che
siano 400 e tantij lo vedremo perché esiste proprio il documento fo=

tografatos
MINERVINI. Forse 1l'onorevole Mich:élce 1tha?
SCARPITTI, No, forse ce 1'ha il giudice istruttore.

MINERVINIe« Me quelli che lei ha dato a lMicheli, forse llicheli 1i ha buttati via?

ASSENZA 9/9
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O}YL& a e
SCARPITTI. Credo che l'assegno circolare non 1'ha buttato viaﬁl ‘ea cambiato.

MINERVINI, I documenti?

SCARPITTI. Questo non lo so, Un'altra cosa che voglio dirle & che la mia memoria
& esatta, perché ricevetti il bonifico sull'agenzia n, 16 della Commer
%fmno -
ciale, Non siVprendefie materialmente - e sarebbe stupido prenderli -
450 o 360 milioni; quindi feci un assegno circolare, Ecco perché ho
chiarito che ho avuto in mano un assegno circolare.
T fof e tuae
In effetti nell'iter di ? che mi ha mendato... &

arrivato a me un assegno circolare,

MINERVINI. Lei ha detto "ricordo che uno degli assegni circolari consegnatimi
era di circe 360 milioni", Quindi non si tratsava di assegni da lei

emessi, ma di assegni ricevuti.
SCARPITTI, Chiedo venia. Qui posso aver fatto.ee.

MINERVINI, Passo ad altro argomento. Lei he avuto queste richieste di pagamen

to da parte del commemdator Signorio,
SCARPITTI, No.

MINERVINI, Signorio ha detto che, almeno una volta, le chiese anche verbalmente

il pagamento e che lei disse,..
SIGNORIO., Non hai mai ricevuto...?

SCARPITTI, Sie chiaro... Parliamo chiarc. Se il commendator Signorio evesse

avuto, /e non voglio mettere in dubbio minimemente 1'aftermazione del

commendator Signorio #f ... ¥ un uomo diligente e capace come Signorio,
se avesse avuto una ragione di credito tanto forte, di tenta entita,
evidentemen%%?awebbe detto:mmmxx"ti chiedo verbelmentey, ma: "¥i scri
vo la lettera", “"ti mando qualche cosa", e alla fine avrebbe detto:

"amico Scarpitti, pa,gami".{ \
A}
MINERVINI. Allorse lei pensa che ha detto il falso?

SCARPITTI. Non ha detto il falso; possiamo asrrivare a quella affermaszione che
ho detto, Quella cifra ... presumevo... tanto che in questo momento

apprendo che ancora c'® questa cifra in aria.
D'ALENA, E' ancora in tempo Pﬂ-pagarla!
MINERVINI, Gid, non & prescritta.

SCARPITTI, Bisogna che mi si dia Jiismsms 1o pProva.
Dingue, dico questo: adesso, come sia stata internamente com

pensata tra le altre operazioni in essere con Bordoni non lo so.
SIGNORIO., Allora sapevi che c'era un debito da me,
SCARPITTI, & Certo.

SIGNORIO, Vuoi che non ti mandi l'estratto conto a fine mese? Te 1'ho mandato

quando guadagni e te lo manda quando perdi.

SCARPITTI. Se sono 500 milioni o una lirs & le stesse cosa in contabilitd, Evi
: wow polive. peadane
dentemente il signor Signoriof 00 milioni, anche se ha una certa possi
questa situazione nach poteva .
bilitd, ... 0RERFAORNKKNER Timenere in piedi se non fosse statm compensate.

DINI X/1 sm

DINI X/2 sm
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HINERVINI, Vorrei ancora fare altre due domande, una osservazione e poi ho . DINI
concluso,
Lei, avvocato Scarpitti, ha detto: "Ho dato l'ordine alla Banca
di pagare". Vuol dire che sapeva che era scoperta la partita, come ora
dice il commendator Signorio?.
SCARPITTI, Pud essere benissimo.
ZINERVINI, EY cosi?

SCARPITTI. E' cosi, ho detto alla Bemca:sximixmixkaxrispmmimrx compensate queste

opei‘azioni; e Xum mi hal."égt";o: l€abbiamo compensate.
MINERVINI, Compensate vuol dire pagate.
SCARPITTI, Certo.
MINERVINI. A quale Banca ha dato l'ordine.

SCARPITTI. L'ho detto a Bordoni, alla Banca Unione; non ricordo se la trasforme-

zione era avvenuta.
MINERVINI, In che data? Non %ﬁ sapere il giorno. E' stato dopo la fusione?
SCRRPITTI. Certo, se era Banca Unione,
SIGNORIO. Era prima della fusione,
HINERVINI, Come fa a saperlo? Allora sa che & stato dato l'ordine di pagare.
SIGNORIO. Pexrch® il mio credito con lui era prima che avvenisse la fusione,

MINERVINI. Ha se & rAmasto scoperto il debito,, potrebbe venjwreyanche domeni lo
ordine.

SIGNORIO, Non & che abbia aspettato sei anni; glieli ho chiesti % subito. DINI
AZZARO, Al tempo della fusione Bordoni non era in Italia,
SIGNORIO. Era in italia, era gia all'Edilcentro,
L'IINERVINI. Ti prego di non ricordargi queste cose,
Lei ha dato l'ordine alla Banca?
SCARPITTI., A Bordoni.
MIRERVINI., Non pil alla Banca?

SCARPITTI. Banca o Bordoni & la stessa cosa, & una entitd astratta, L'ordine lo

dai a chi esegue l'operazione,
N
MINERVINI, A Bordoni in quale qualita?
SCARPITTI. Come amministratore delegato della Banca Unione.

MINERVINI, E poi non si & curato se quest'ordine ... Quindi questo doveva cusome

e gravere # suo contox personale,

SCARPITTI. Sul conto che manovravo per ...

MINERVINI., E non si & accertato se queste centinaia di milioni fossero stafe pre-

levate o mmex meno,

SCARPITTI. Praticamente il petitum mnon c'® stap pil, Non & che ho fatto i conti,
non possiamo andare a ricostruire tutta .,. Anzi potremmo anche farlo,
sarei felice se si potesse ricostruire questa contabilitd, perché con-
fermerebbe quello che ho detto . Ha non ricordo esattamente se ho detto:
datemi poi wna ... Evidentemente la contessa delle gperazioni & avvenuta

altrimenti lui avrebbe richiesto il denars.

X/3

X/4

reg.

reg.



Camera dei Deputati — 92 — Senato della Repubblica

MINERVINI, Se uno ha un conto dal quale deve essere preke¥ata una somma - DINI
si tratta di 500 milioni, ciod 4i una cifra che all'epoca valeva molto
pitt 41 oggl ~ & possibile che poi non vada a controllare se il pre-

lievo & avvenuto?

SCARPITTI, Ho mmotivo di ritenere che era stato fatto il prelievo perché né

Bordoni né Signorio mi hammo pilt chiesto questa cifra,

MTNERVINI, Il conto lei non lo ha mei visto?

SCARPITTI, Come non L'ho visto, L'abbiamo visto, ci stanno tutti quanti ...

MINERVINI. Circa quelle relazioni‘sporadiche successive, sulle quali ha fatto
una domands anche a Signorio, lei conferma che ci sono state dopo la

cessazione dell'intervento di Bordoni?
SCARPITTI, Si, & una operazione perfeftamente lecita,

MINERVINI, Lei le faceva a titolo personale o per conto dellz democrazia cri-

stiana?

'SCARPITTI. Ne ho fatte alcune per la democrazia cristiana.

MINERVINI, In che anni?

SCARPITTI, Successivamente, non ricordo,

MINERVINI, Forse ce lo pud dire il commendator Signorio.

SIGNORIO. Sono rapporti continuati nel 1974 % 1975, 1976, 1977, credo anche ...

SCARPITTI, Nel 1977 no., La ditta c'era ancora perd sono tre amni che non fa pii}
niente,

MINERVINI, Erano della democragzis cristiana? Lei ha passato sempre le documenta- DINI
zione?

SCARPITTI. Esatto.ﬂOnorevole Micheli ha la documentagzione, pud testimoniare,

MINERVINI, Nom ho altre domende e vorrei fare soltanto una brevissims osserva-
zione, Desidero ®imk confermare quello che ha detto il vicepresidente
Pastorino, ciod che gli agenti di cambio operazioni oneste e senza ri
schio non le conoscono; infatti l€operazionk senza rischio sono di~

soneste,
SIGNORIO, Tanto che nell'ultima si & perso.

MINERVINI, Non mi riferisco ad un caso particolare, bensi alla categoria degli
operatori economici i gquali meritano il nostro rispetto, Nelle scorse
sedute & stato detto che basta prendere uns partita, investirla, sosti
tuirlax: ma queste sono cose che fa un agente i cambio disonesto e

non bisogna generalizzare e ritenere che questo sia il modo comune di

comportarsi,

SIGNORIO, Se fosse cosl facile, nessuno venderebbe i biglietti sul tram, fareb-

bero tutti gli agenti d4i borsa. Ma non & facile,

PRESIDENTE, Al termine di questa fase, prima 4i dare la parola ai colleghi,
vorrei fare una precisazione, anche al fine di sapere se tutto & chia
10,
Mi pare che risulti che la compemsazione di cui ha parlato 1l'av-
voeato Scaxpitti,éawenuta tra Jui e Bordoni (o la Banca di cui Bordo-

ni era rappresentathe) e non tra lui e Signorio., B* rosi?

X/6

reg.

reg.



Camera dei Deputati — 93 — Senato della Repubblica

SCARPITTI,

MINERVINI.

PRESIDENTE.

SARTI.

PRESIDENTE.

SARTI.

PRESIDENTE,

SARTI.

SIGNORIO.

SARTI.

E' cosl?Possiamo considerare questo un dato acquisito,per le

risposte date?

‘Si,certo.

Scusi presidente,ma lei questo lo dcmanda all'avvocato Scarpitti
perchd io personalmente,se dovesse essere 1'interpretazione...
Non & un'interpretazione,io domando ai testimoni se era questa
la sostanza,se era guesto il senso delle loro risposte,ed in mo=
do particolare a Scarpitti,perché & lui che parla di compensazio
ne.Siccome non & emersa alcuna possibilitd di compensazione tra
Scarpitti e Signoric dati i repporti come li hanno descritti,

ho chiesto se la compensazione della quale parla Scarpitti &
avvenuta con Bordoni,e Scarpitti he risposto di sijle valutazio=
ni conseguenti sono un'altra cosa.

Sarebbe intante opportuno,io penso,onorevole presidente,chiedes
re all'onorevole Micheli la documentazione di questi rapporti,
dal momento che l'avvocato Scarpitti dichiara di averli trasmes=
si alla DC.

Sulle questione qui posta dal confronto,il susseguirsi
dei fatti non risulta chiaro forse perchd noi pensiamo di egami:
nare il complesso delle operzzioni,mentre quella che c¢i troviamo
di fronte & solo una parte -e forse uodestissiua- delle opera=
zioni,e non soltanto in ordine a questa questione.Non stiamo esa
minando,infatti,tutte le movimentazioni effettuzte anche con la
concessionaria Signorio,ma solo una fase di esse,un'emergenza
di un saldo che d3 800~-900 milioni di utile.

Un moma%o,dalle risposte date in precedenza mi pare sia risulta=
con da .

to che le sole operazioni fatte &x Signorio mmm Scarpitti furono

gqueste,quindi precisiamo che Scarpitti,dYQC,hannc fatto con Si=

gnorio solo queste operazioni.

Allora,per riassumere,direi che c¢'# stato un periodo positive,

KRTPLY: URIVIN
per cui il saldo &’ﬁ?a};nto durato pid mesi,perché non si
U3

& trattato di un'operazioneynob diamo il sensEYEE un determinate

momento, casualmente o episodicamente,si fa un'operazione,comples:

sa,perch® sono operazioni da 450 milioni 4i wtili...

E' stato chiarito che erano varie operazioni.

...skno varie operazioni che avvengono in vari mesi,per un lun=

go periodo,nel senso che la pratica di finanziamento della Demo=

crazia Cristiana astraverso gle operazioni di borsa & una prati=

ca strategica,non casuale,ed & introdotta perchd ci somo questi

conterni,onorevole presidente.Qui 1l'avvocato Scarpitti 1l'glira

volta ci ha detto che lui il sabato,casuslmente,si incontrava

con Hicheli,con il nuale decideva qualche operazione MRXRZXBEX

{tanto & vero che un collega,facendo dello spirito,a gquesto pun=

to he deito:"Week-ends spesi male!").C'era,quindi,un complesso,

un'inpresa or-anizzata che agiva per mesi e uesi,ed il risultato
di guesti nesi rositivi sono stati gli 800-900 milioni...
No, 450 milioni.

51,450 milioni con lei,ima qui c'® yme sovrapposizione 4i pid
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SIGNORIO.

SARTI.

SIGNORIO.

SARTI.

SIGNORIO.

SARTI.

SIGNORIO.

SARTI.

SIGNORIO.

SARTI.

SIGNORIO.

SARTI.

SCARPITII.

SARTI.

S@ARPITTI.

SARTI,

operatori,iforse,nel senso che la DC non interviene solo attras
verso la concessionaria Signorie,ma anche giffraverso altri ope¥a-
tori di borsa,e realizza,tramite Bordoni,un saldo positivo ide:;
tificato da noi,che non significa il saldo effettivo,positive .
di 800 milioni.Di questo saldo di 800 milioni c¢'®& una scompogi=
zione:450 milioniy sono acquisiti,diciamo,dalla concessionaria
Signorio che li trasferiscey.Uno dei pagamenti viene brasferite
all'avvocato Scarpitti.

Successivamente,per altri mesi,si verifica una serie
di interventi a saldo sempre begativo,rosso,per cui si consoli=
da una perdita,che non viene compensatajma acquisita come perdi=
ta.Lei qyesta perdita,signor Signorio,come la denuncia nella .
dichiarazione dei redditi?

Ah,non me lo ricordo mica!l

L'ha dichiarata?Pensa di averla dichiarata?

Non so,mi & stato fatto un accertamento fiscale,ho messo in

moto un ricorso...vuole che le mandi il mio fiscalista?

No,a:solutamente no,volevo solo capire se questa determinazione

di perdita era relativa ad un solo amno o a pil esercizi.

Non mi ricordo pili,ma credo a cavallo tra un anno e 1l‘altro.

Era una perdita consistente per la sua attivitd.

Ha messo in crisi la mia ditta!l

Pertanto cuesta crisi 1'ha por£atn non solo a riscontrare la
dei conti

documentazione periodica‘nei confronti dell‘'avvocato Scarpitti,

ma anche.a.sentire...

$i,ma se Bordoni mi diceva:"Ci penso io",io non poteve mettere

in dubbio quello che mi diceva.Consideri che io lavoravo m&lto

per il gruppo Sindona,che facevo molte operazioni,per cui mi da=

vano anche degli utili.

Perd,anche con tutte queste operazioni,lei afferma che guesta

perdita ha messo in crisi la sua ditta.

Era circa mezzo miliardo!

Appunto perchd era una cifra consistentissima,

La seconda domanda & all'avvocato Scarpittiinon & un
ordine straordinario quello che lei d3 alla banca di pagare?
Giod 11 suo rapporto con la Banca privata o con la Banca unione
& un rapporto autorevole,dal momento che lei ordina di saldare
i 450 milioni di perdita!

E' il regolare rapporto che esiste tra un cliente e la banca.
Allora‘senza un accredito in una banca‘lei dé un ordine di paga=
mento?

Il modo in cui lei formula la domanda presumerebbe che la banca
stessa avesse saldato questo conto anticipando la somma di 450
milioni.ENon & cosi.Io ho detto,e lo ripeto,che ci stavano delle
operazioni attive,e da questa constatazione nasce la domanda =z
che qualcuno di voi mi hebrivoltosquanto & stato 1l'ammontare 4i
tutto l'insieme?E' stato di 800 milioni di lire,rispondo.Se 400,
o0 450,1i ha effettuati la ditta Signorie,e 1i ha trasmessi matem
rialmente,la bpimanente somma di perdita & stata coperta 2on gli

altri utili..

Non & stata coperta,perch® il creditore di questa/gémma non

GUER.XI.3

GUER.XI.4



Camera dei Deputati — 95 —

Senato della Repubblica

SCARPITTI.

SARTI.
SCARPITTI.

SARTI.

PRESIDENTE,

1'ha percepital

Mi dispiace fa¥e un'affermazione di questo genere,ma lei ha

posto la questione a Signorio in una maniera che & un pd irta

di ditficolti,perch® se lei gli pone unX problema di natura fi=

scale, & logico chexxegli pud anche avere interesse a dire che

lui la somma non l*ha avuta compensata.

Ma questa & un'intimidazione che lei fa a Signoriol

Io non faccio nessuna intimidazione,per amor del cielol

Prime che per ragioni fiscali non direbbe la verita;se;ondo,che
realmente

egli ha interesse a dire una cosa diversa da quanto haVsempre

qui confermafo con grande chiarezza,tanto & vero che ha precisas

to che questa somma ha messo in crisi la sua ditta,perché non

rappresenta una quota,ma una cifra fondamentale.

Ha detto due cose diverse,infatti nell'altra deposizione ha

detto che non insistette,non richiese il pagamento,non ritenen=

dolo opportuno ferché aveva fatto altri affari.Oggi il signor

Signorio ha introdiotto l'elemento nuovo,che la mancanza del

versamento dei 450-500 milioni rappresentd una causa di crisi

per lae sua azienda.L'ha detto ora,per la verita.

) .
ssiﬁﬁQﬁEQ. Che cose c'entra, cid non esclude che io...

PHESIDENTE. L'altra volta lei non accennd ad una crisi della suz azienda, ma

all'esistenza di rapporti che erano intercorsi tra lei e Bordoni e

che quindi...

£IGNORIO. kin lo dico tuttora, sono intercorsi rapporti di grosso lavoro. kia

SARTI.

anche se 1i chiedevo, chi me 1li dava?

Poiché c't queste discordanza sbbastanza evidente, abbiamo una
terze persona che pud essere chiamata qui immedietamente a confer~
mare o no quello che afferma Signorio, ciod se questa perdita @

stata rimborsata. Perché non chiemiamo questa persona?

PrESIDENTE. La questione non ¢ rilevante. Quello che & rilevante & stabilire

SARTI.

se l'affermazione di Scarpitti, fatte allora e sostanzialmente con-
fermate ogri, ciod che & intercorsa una cowpensazione mediante
Bordoni, risponda o no &l vero. Questo ¢ importante ai fini della
nostra inchiesta, non la contabilitd di signorio, che nessuno ha

mesco ipgflubbio.

Scarpitti ha sempre effermato che era avvenuta una compensazione

a favore di E£i norio.
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PRESIDENTE. Si, ma poi nelle ulteriori domande e risposte & risulteto dalle

SAATI.

AZZARO.

SIGNORIO.

risposte di Scarpitti (quindi registro quello che & risultato) che
questo avveniva mediante un rapporto con Bordoni su un conto che
c'era presso la Benca Unione, di cui Bordonb era reppresentante

e che questo complesso di operazioni & avvemuto attraversp Bordoni.
Lopo éi che nasce ovviemente la domanda: quali erano queste opera-
zioni, di che tipo erano? Quindi il probleme rinasce, non & risolto
con la risposta.

c'?

Ma/il problema di quei conti e in particolare il probleme della
compensazione dei 450 milioni; per quanthk sono i prelevamenti

fatti dall'evvocato Scurpitti per conto della democrazia cristiana
su quei conti, non sono certamente quelli della compensazione dei
450 milioni. Sono molto muierosi, perché ;iamo qui ad accertare
quella parte di verita che & vernute fuori, non la parte sostanzia-
le dei finangiamenti. C'% una veritd solo parziale che & molto

evidiente.

Se ben ricordo, avevamo chiesto che a ouesto confronto partecipas-
se,o0ltre a Scarpitti ed a Signorio, snche Bordoni, perché tutto
quello che abhiemo acquisito iino a questo momento era chiaro gid
dalle riunione precédente. Sapevamo,‘ poiché ce lo aveve detto Si-
e¢norio, che vi erano stati due gruppi di operazioni; il prime grup-
po aveva prodotto utili, il secondo gruppo aveva prodotto perdite.
Il primo gruppo di operazioni, che aveva prodotto utili, aveva
provocato un bonifico, un accredito, presso la Bunca comumerciale
da perte del signor Signorio su indicazione del signor Bordoni.
Perdite per 450 midioni invece erano state accreditate sul conto
di Scarpitti, ma nessuno aveva pagato le ditta commissionaria
Signorio. Questo lo sepevamo gid. ¥atpvswmxzapmre Gia la volta
precedente da parte ¢i qualcuno di noi era steto affermato che

la compensazione era avvenuta o poteva essere avvenuta senza che
Signorio ne sapesse niente in altre sede, perché i rapporti erano
stabiliti tre Scarpitti e Bordoni, i quali avevano contatti tra
di. loro. Infatti abbiamo stabilito questa sera che Scarpitti non
he mai dato ordini per operazioni a Sigmnorio, anche se Signorio
operava su un conto intitolato “avvocato Scarpitti®. A questo pun~
to abbiamo aprreso da tuttk e due i testimoni questa sera che una
cose & state accertata dal giudice Apicella, ciod che gli utili
ricaveti da Scarpitti in tutte queste operazioni... E quindi erano
due gruppi 4i operagzioni, una fatta da Signorio (utili 45C milioni)
e un altro ;ruppo di operazioni fatte da Bordoni non attraverso
ls commissionaria Signorio, che ha prodotto la differenza degli
utili. Signorio he detto di aver fatto operazioni per 450 milioni

di utili. E* vero?

E altrettante in perdita.
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AZZA0. Perfetto. Questo signifiea che questo conto su Scarpitti lei lo ha

SIGNCRIO.

chiuso...

Certo.

AZZARO, Lei ammette che il gruppo Bordoni o Bordoni sbbia potuto fare altre

operazioni in titoli a favore dello Scarpitti senza che lei ne

sapesse niente?

SIGKCRIC. Si.

. AZZARO, Perfetto, allora intendo dire che questo altro gruppo di operazioni

ha dato un utile di altri 400 o 450 milioni. Sono quegli 500 mi-
lioni che sfioramo il miliardo. A questo punto, signor presidente,
un documento di questa importanza noi non lo abbiamo, ed & invece
il punto di pertenza. Infatti, per sapere se & avvenuta o no una
compensazione, dobbiamo sapere se effettivauente vi sono stati

degli utili fino & 600 milioni. Questo lo sa il giudice Apicella,

ma il giudice Apicella non ha mandato & noi queste documentazione.

PRESIDENTE, Adesso chiediamo ai magistrati, se henno questi documenti, di in-

AZZARO,

viarli.

Ho sentito il testimone Signorio, il quale he dette  che il giudice

Apicella deve avere questa contsbilita, tanto che QLCF 'hd mostrate

SIGNORIO, I documenti che rigusrdeano il versamento che ho fatto all'avvocato

Searpitti, non gli altri.

WENTE. Ciod che cosa aveva Apicella?

SIGNORIO. Credo che abbie la cppia del mio versamento di 400 e % milioni.

AZLARO,

B* una cosa che ge domani mattine la chiedete alla Banca commercia-

le l'avete subito. Punto e basts.

Scarpitti invece ci dice che il giudice Apicella ha una contabili-~
t& tale per cui ¢li ha fatto amiettere che gli utili sono &i &CO
milioni, sfioramo il miliardo., Se vediamo il verbale del 1& marzo
1961 vediamo che sfiorave il milierdo., L' scritto a penna:®sopra
gli 600 milioni", Questo significa che & steto sggiunto successive-
mente, per rimarcare che gli utili sfioravano il miliardo. Aliora

chiedh"gl siudice Apicellily se ha documenti che afiermano tutto

questo, e se 1i ha perché non 1i ha mandati.

PRESIDENTE, D'accordo.

AZZARO.

Passo al secondo punto. Noi abbiewo la pocsibilité di vedere tutto

questo complesso di operazioni che Bordoni ha fatto a favore di
Scarpitti, perché le ha fatte tutte attraverso contabilita delles
Banca Unione, che & stata posta in liquidazione coatta, che ha
ancora un liquidetore, che deve avere tutti gli etti che sono stati

fetti. & questo punto, perché dobbiamo spremere sangye Adsllle pie-
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tre, che non pud uscire? Diciamo che la contabiliti che & in mano

a un liquidatore pud fornire esattemente tutto. E che cosa affer-
mera? ifiermerd quello che noi dicevamo, ciod che questa compense-—
zione & avvenuta, ed & avvenuta ad un livello che superava o sca-
velcava Signorio. Se Signorio non ha avuto i 450 milioni che ha
anticipato per perdite, che ha subito lui per conto dello Scar~
pitti,suo clienteyatiraverso Bordoni, questo & un rapporto che
intercorre tra Signorio e Bordoni. Infatti, nonostente km Signorio
mendesse continuemente estratti conto in rossd, non he mai fatto
un'azione ;iudiziaria per ottenere 450 milioni da Scarpitti.

Sapeva benissimo che lo Scarpitti era cliente della Bnaca unione e Xiiy1
gﬁ%%ix Banca ukione, lui che era il commissionario, doveva ricevere
l'eventuale compensazione. Che questa compensazione se la sia messa

in tasca Bfrdoni & un punto intetrogativo che noi dovremo accertare

attraversgﬁuesta contabilitd che dovremo richiedere al liquidatore.

SCARPITTI. Al riguardo, volevo dire che, forse, ¢ ancora piu facile se la Com-~

AZZARO.

missione si rivolge direttamente al giudice che ha gia questa conta-

bilitd.

Perfetto! Quindi, il giudice ha questa contabilitd che stabilisce
quali erano i rapporti fra democrazia cristiana , Scarpitti....Ce
l'ha gid questa contabilitd? Cado dalle nusele! Ha questa contabili-

td e non 1'ha mandata...

SCARPITTI. Lui ha mostrato a me questa contabilitd,quando abbiamo parlato,in

AZZARO.

un book che aveva lui, fatto fare dalla Guardia di finanzae...

AVBva questa contabilitd e non l'ha mandata alla Commissione!

SCARPITTI.Adesso, non vokkio dire che non 1'ha mandata....lii ha detto: “Guardi,

AZZARO,

io ho tutte le operazioni in mano, tutte quante le operazioni, e dan-

no questo saldo...&."

Ciody

SCARPITTI. Io ho dato quel saldo di 700, 800 milioni. Lui mi ha detto: "Guardi,

& una cifra maggiore; di qualcosa". Per cui, abbiamo aggiuntoxm a penna

quello "sfiora il miliardo".
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RZZARO.

8GARBIT?Ix.

AZZARO.

SCARPITTI.

AZZARO.

SCAPITTI.

D'ALEHA.

AZZARO.

TRIGLIA.

DrALENA.

TRIGLIA.

AZZARO.

PRESIDENTE.

AZZARO.

SARTI.

AZZARO,

D'ALEMA.

AZZARO.

Quindd, l'avete ricavato dai documenti che ha in mano Apicella!l

Iq non ho avuto modo di poterli vedere materialmente, perché 1i
aveva il giudice. Ngn 3 che me 1i ha messi davanti e me 1i ha datmi
dwa consulf§are...
Perfetto. Allora, il 1§ marzo aveva una contabilitd, il giudice Api-
cella, con cui ha ricostruito utili per la democrazia cristiana di
900 milionieeece
Iia lui ha tutte le contabilitd che la Guardia di finanzaeeee
Purtroppo, non le abbiamo noi 4perdiamo il nostro tempo a fare i conJ
€ronti tra di voi, carissimo avvocato Scarpitti! Per gquesto, presi-
dente, protesto vivamente....
Ngn vorrei creare con questo...
T chissd perch¢ Apicella non ce 1li ha mandatil!?
Non lo so, ora lo chiederemoeescece
Pudé darsi che volesse Tavorire qualcunOees.

TipEni?

¥on lo so. iia siccomie i giudici sono uomini, possono swagliare, in

buona o in cattiva Tede.
Comunque, noi riconfermiamo,in questa occasione, che non 3 affatto
chiusa la questione di un altro confronto, quello di Magnoni, che &
rimasto aperto.

Magnoni, su che punto?
Hagnoni, Maris e Savini-Nici.
Ce ne sono tanti altri! Numerosissimil!
I3 tuo collega afferma che non si & reso ancora conto -perché ha Iwkk
letto da pochi giorni il verbale- del perché il giudice Apicella,
che ha convocato il signor Magnomi esattamente tra il mercoledi ed

il giovedieesss

ATo tie
Che cosa c'entra questa atrgife con mmukl quello che stiamo discuten-

do?

Sarti mi diceva.s...Non parliamo di questo...

PRESIDENTE. Onokvole Azzaro, per scrupolo, sono andato a leggere la letteratura

AZZARO.

su quell'argomento. Quando & stata sollevata la quessione di chiama-

re i giudici e interrogardi, mi sono voluto accertares...

essseDico soltanto che siamo di fronte allo stesso giudice il quale

prima si comporta in quella maniera e ora si porta na dendo o
non mandando -sentiremo le ragioni- la contabilitd che serviva a noi
per evitare proprio tutto questo. Non ha mandato la contabilttad che,

invece, ha utilizzato per interrogare lo Scarpitti.

TESTINI XIII/2
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D'ALEMA.

AZZARO.

- DYALEMA.

AZZARO.

D'ALEMA.

AZZARO.

Sei sicuro?

Lo dice Scarpitti in questo momento.

E se ti sbagli?

Io non mi sbaglio; si pué sbagl?are Scarpitti.

Se ti sbagli, la prossima volta dovrai chiedere scusa alla Commissio-

ne per quello che stai dicendo.

Io non chiedo scusa a nessuno. Chiedo, invece, al giudice Apicella

perché non ha mandato la contabilitd. Questo ¢ quello che sto chie-

‘dendo.

PRESIDENTE. Si, perd, onorevole Azzaro, stavo osservando che dopo la discussio-

AZZARO.

ne che insorse l'altra volta e nella quale respindi la richiesta che
era stata fatta di citare i giudici, per scrupolo, mi sono andato a
leggere tutti gli autori sulla materia e ho trovato che le Commissio-
ni parlamentari d*inchiesta non hanno il potere di convocare i giudi-
ci , d'interrogarli sui processi che hanno, di esxprimere giudizi e
sindacare la loro opera, per il rispetto efidente alla divisione dei
poteri.

ki dispiace che ogni volta venga sollevata una questione simile.
Altro & chiedere la trasmissione dei documenti o di tutti gli atti
che esistono -cosa che nadi faremo senz'altro-, altro ¢ esprimere opi-
nioni e, peggio ancora, porre sotto un sindacato d'una Commissione pay
lamentare i giudici che hanno dei processi in corso. Vorrei che su

questo non si tornasse perchd ¢ un problema che investe i rapporti

fra i poteri costituzionali.

Perfettd, signor presidente, ma quando un potere costituito si ac-

corge che $ un altro...

PRESIDENTE. Bene, ha i modi...

AZZARO,

Ma i modi neoi li abbiamo proposti, signor presidente.

PRESIDENTE. No, in quel modo non ¢ possibile.

AZZARO.

Allora, vuol dire che noi, nella nostra responsabilitd, ne utilizze-

remo di personali.

PRESIDENTE. Il Parlamento non ha il potere di controllare l'autorita giudiziaria

AZZARO.

nell'espletamento di un processo. Noi, quindi, non possiamo entrare

in questo discorso.

Perfetto, ma abbiamo il diritto...

PRESIDENTE. Mi sono sforzmto di dirlo, gid dall'altma volta. Se c'd ltesigenza di

AZZARO.

chiedere atti o documentazione aivgiudici di Milano, & una cosa che
si pud fare subito, come abbiamo fatto precedentemente. Se questo
documento effettivamente csiste, la Commissione potrad esaminarlo.
Quello che voglio evitare & che si entri in un campo estremamente de-

licato.

Perfetto, non entriamo in quel campo delicato, signor presidente.Poi,

se o ha la responsabilitd o il potxere di entrarci personalmen-

TESTINI XIII/4
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te, pudé anche entrarci.

RESIDENT. Personalmmente, pud fare quello che vuole, esprimere tutti i giudi-

AZZAZO.

SIGHOIIC.

AZIARO,

8ARTI.

zi, eccetera. La Comﬁissione,in quanto tale, & sempré emanazione del

Parlamento e defe rispettare certi limiti di ordine costituzionale.

Passando ad altro, chiederei al dottor Signorioy quanto segue; ﬁui ha
detto -e lo ha confermato 1'av;ocato Scarpitti- che successivamente
alle operazioni 1974 fatte com Bordoni, furono fatte ulteriori opera-
zioni in titoli com l'avvocato Scarpitti il quale operava sempre per
conto della democrazia cristiana. Ora, vorrei sapere da lei, signor
Signorio, se in questa circostanza erano operazioni particolarmente
rischiose, se vi sono stati degli utili....Ricorda queste operazioni?
Vi sono state delle perdite? Desidererei che lei ricordasse -e se non
lo ricorda ci dia,per favore, un'indicazione per vedere quali sono sta
te queste operazioni e come si sono svo;te- se erano della stes;a
natura delle precedenti, se vi sono stati degli utili o delle perdite

e, in quest'ultimo caso, se sono state pagate o no.

Etaho operazioni che, nel secondo ciclo, mi ordinava qirettamente
1'avvocato Scarpittie I"l gruppo Sindana non c¢'era pile Qb:wm
b ha fatto operazioni normali come qualsiasi cliente, dove ha guada
gnato, delle volte, perso, altre volte. Quando ha guadagnato ha incas-

sato, quando ha perso ha pagato regolarmente.

Perfotto, allora, per le operazioni successive si & comportato come

un normale cliente.

iH{el senso che non c'era pitt Sindona che pagava...

PRESIDENTE. Proseguiamo. Non finiremo mai. Abbiamo altri argomenti all'ordine

AZZARO.

BONAZZX.

SIGNORIO.

BONAZZI.

SIGHNORIO.

BONAZZX.

del ziorno, chrchiamo di esaurkre questa fase. Poniamo le domanda ed

ascoltiamo le risposte.

Non ho altre domande da porre.

Queste operazioni successive di che entitd erano, della stessa o molto

minore?

No, molto minore.

Ho capito bDene, e lo sapevamo gia, che Signorio sostiene di essere ri-
masto in credito di 450 milioni e l'avvocato Scarpitti sostiene che
questi %450 milioni mxamm avrebbero dovuto essere pagati da Bordoni con
compensaniong di utili per altre operazioni.

Questo non lo so.

Sta di fatto che Sigznorio i #50 milioni non 1li ha avuti.

TESTINI XIII/6
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Non ritiene Signorio di avere il diritto di chiederli direttamente
alltavvoceto Scarpitti i 450 milioni?

SIGNORIO. Non glielo ho chiesti allorax quando Bordoni mi ha gﬁEE%xn fai eo.
.evideﬁtemente non 1'ho ritenuto.

BQNAZZIR. I£ pratica sappiamo che non glieli ha chiesti. Ma lei non ritiene ix
che avrebbe avuto diridtto di chiederli anche a 1lui?

SIGNORIOX.Da un punto di vista legale penso di si, perd visto che le operazioni
mé le comandava il Bordoni e visto che sapevo che ne rispondava
lui, perché me lo ha detto apertamente, e che dopo ...

BONAZZI. Ma lei sapeva che Scarpitti, in quelle occasioni, agiva anche per conto
della democrazia cristiana.

SIGNORIO. Potevo anche immaginarlo, forse me lo avrd anche detto il Bordoni questo.

BONAZZI. Quindi lei sapeva che, al¥meno in quella fase, Scarpitti agiva per la de-
mocrazia cristimana) agveva - riconosce anche lei —'il diritto di
chiedere anche a Scarpitti la »exkxiwkux restituzione dei 430
milioni} questi 430 milioni hanno provocato la crisi della sua
azienda,e non 1i ha chiesti a 5carpifti.

SIGNORIO. Se 1i avessi chiesti a Scarpitti, scusi, mi sarei urtato con Bordoni, il

: uto
quale ha detto ne rispondo io, il gquale Bordoni... L]

della Banca Unione mi passava altri ordini, avevo dei rapporti di

lavoro molto, molto importanti.

BANAZZI. Ma cosa le premeva di urtarsi contro Bordoni, quando Bordoni era...

SIGNOR;O. Allora ﬁon sapevo ancora che Bordoni finiva come fimiwx & finito.

_ BONAZZI. Ma lei ha detto: "io non 1'ho pil chiesto a BorﬁMhi perche & andato a
finire come & andato a finire".

SIGNORIO. Perché ad un bel momento io c¢i ho messo una croce sopra al conto, no?
E 1i ho chiesti a Bordoni, il Bordoni mi ha detto: "ne rispondo io’
tanﬁo @ vero che non mandavo pidt il conto debitore all'avvocato
Scarpitti.

BONAZZI. Quello che non mi spiego e voglio rilevarlo perché ... ho capito la

I sua risposta, voglio far rilevare che quando Bordoni si & rivelato
incapace di rispondere al debito che aveva, lei non ha ritenuto di
dover procedere contro Scarpitti e quindi contro la democrazia
cristiana. »
SIGNORIO. Per me era Scarpitti. Io non potevo sputare in un‘piatto dové avevo
mangiato per anni, scusi.

BONAZZI. Della democrazia cristiana?

SIGNORIO. La democrazia cristiana io non so cosa ... io aéevo il conto Scarpitti,

PRESIDENTE. Ma insomma, cento volte ha detto che 1lui non intedeva di agire per~
che a&eva dei rapporti col gruppo. 0ggi solo ha aggiunto che il
mancato pagamento pose in crisi la sua asienda.

SIGNORIO. Non posso mica andarlo a dire con tutti; non ho nessun interesse a farlo
sapere.

PRESIDENTE. Va bene, & una cosa ¢gid awpymixira.definita, andiamo avanti.

XIV/1/TAC
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RASTRELLI. La mia domanda la rivolgo al dottor Signorio, pregandolo di essere
- molto preciso nei termini, proprio perché la suwa testimonianza
non appartiene alla sfera di quelle che rientrano in ﬁn certo
ingranaggio, che abbiamo avuto gia modo di esaminare, perche in
fondo & uymw un operatore esterno che si & trovato coinvoltg in
questa faccenda, riteniamo, senza sua responsabilita. La domanda
& questa: & chiaro che il rapporto che nacque con Scarpitti, trami-
te Bordoni, fu anomalo rispetto a quelli normali della sua azienda
commissionaria, nacque in un modo diverso.

SIGNORIO. Si.

RASTRELLI. Per nascere in un modo diverso dovette avere una paternitd anoma,
ciog le fu detto chiaramente: "queste operazioni vengono fatte
cosix cosi, cosl, con queste garanziem, con questa misura, per
questo motivo". Ecco, lei dovrebbe ben ricordare e riferire alla
Commissione come nacque il rapporto iniziale .per cui }la sua com-
missionaria'che fa centinéuia 3di queste operazioni e le fa secondo
un sistema tipico, in quel caso ¥m—euei—~cawo ritenne di dover dirot
tare dalla prassi ordinaria.

SIGNORIO. Guardi, che non & una operazione tanto particolare; Bordoni mi disse
"apri un conto avvocato Raffaello Scérpitti e fai guesta operazio-
ne"; di solito si.chiede lo scarto ad wn chiente, perd quando l'or-
dine me lo passa il dottor Bordoni nelle sue funzioni mica gli pos-
so chiedere lo scarto; iq fondo era lui che mi fageva i riporti,
ché mi finanziava, che mi faceva tutto, vioi che vada a cﬁiedezli
lo scarto al dottor Bordoni? Quindi gli faccio 1l'operazione; tra
1taltro si chiude anche in utile per cui pago regolarmente il mio
saldo. Il secondo gruppo di operazioni si chiude in perdita e di-
co: “"Ma 'sti soldi?", "Ci pensiamo noi, Armando; ci pensa il grup-
po". Poi, dopo & successo quello che & successO...

RASTRELLI. Questo 1'ho capito. Giustificd il perché ci pénsava il gfuppo? Questo
& il punto essenziale del discorso; qualcuno ha dovuto dirle qual
é il riseolto, quale ...

SIGNORIO. Mica doveva venirmi a dire: "guarda che sono soldi che devo dare a Ti-
zio, Caio, Sempronio"; io lo potevo sapere perché magari la sera
andando a pranzo mi diceva: “sono operazioni che faccio...", ma non
era una cosa...

RASTRELLI. Glielo disse allora che la persona dell'avvocato Scarpitti era una con-
trofigura della democrazia cristiana?

SIGNORIO. Penso di si; in un secondo tempoX penéo di si.

RASTRELLI. Cioé, nel momento in cui lei non agi per ®cuperare dal debitore prin-
cipale, che rimaneva sempre Scarpitti, il titolo di credito che 1la
sua commissionaria vantava, in quel momento le fu prospettato con
chiaxrezza che la figura di Scarpitti era intermediaria...

SIGNORIO. Forse anche prima.

RASTRELLI. Fopse anche prima, addirittura, quindi in questo canale nacque questo
tipo di operazione?

SIGNORIO. Si.

RASTRELLI.La seconda domanda & questa: lei ha parlato d4i 2430Ti£%8?3i perdite...

SIGNORIO. Si, son sempre le stesse cose che mi fate dire.

RASTRELLf){ Sul secondo ciclo di operazioni¥ rispetto al suo rapporto con Bordoni

X1v/3/TAC
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e quindi con la Banca Unione le perdite furono soltanto queste, XIV/5/TAC

riferite alle operazioni "Scarpitti", o furono maggiori?
SIGNORIO. No, solamente queste. )
RASTRELLI. Quindi lei ha perduto unicamente, nel rapporto complesso e molto pild
’ ampio che kei ha avuto con Bordoni, soltanto la quota afferente ’
a questo particolare rapporto.
SIGNORIO. $1, in linea di massima penso di si; g'uardi’in mezzo a tanti utili.
RASTRELLI. Lei ci ha dichiarato che la sua attivitd econtmica & rapportl:atab al-
1%uno per mille. Per recuperare 450 milioni di perdite avrebbe d<‘)—

vuto fare operazioni di livelli macrosepici,

SIGNORIO. Centinaia e centinaia di miliardi. Facevemo 60.000 operazioni allo

anno.

RASTRELLI. Comunque ereno leciti guesdagni quelli che lei aveva fatto tremite

i rapporti con la Banca Unione e con Bordoni,.
SIGNORIO., Come no, era il mio mestiere. '
RASTRELLI. Quindi anche i 450 milioni @i Scarpitti erano un lecito gupdegno.
SIGNORIO. Che ha fatto 1lui?

RASTRELLI. No, i secondi, quelli che lei ha perduto. Lei deve comprendefe che
dinengi ed un operatore economico 4i un certo valore non & credibile,
da parte della Commissione, che un operatore economico, che fa questo XIv/6 TACCETTI
mestire e che deve difendersi se vuole essere un operatore economico ,
rischi il tutto soltanto perch® ad un certo momento il Bordoni ha in-
dicato Scarpitti come intermediario della democrazia cristiena. Per que
sto motivo mi sono rivolto alla sua cortesia, perchd lei ’che & fuori da
un certo giro particolere, ci dica esattamente, illumini la Commissione
sul perché questo suo comportemento possa essere giustificato agli occhi

di une normale intelligenza.

SIGNORIO. Gliel'ho gid detto. Avevo dei rapporti d4i affari con il gruppo della
Banca Unione molto molto grossi, per cui non potevo mai rifiutare un
ordine de perte di Bordoni perché questo poteva signigicare tagliarmi i
viveri.

RASTRELLI., E quando fece l'altra serie di operazioni régolari, quelle nelle quali
1'avvocato Scarpitti ha versato ... Lei non tentd di recuperare parte

del suo crédito in quelle operszioni che portavano un utile?*
SIGNORIO. No.
XRASTRELLI, Qainili distinse chiaremente il rapporto precedente dai successivi.

SIGNORIO. Intanto, prima ereno operazioni che facevo per conto di Scarpitti che
mi commisionava il Bordoni, dopo % operazioni che mi ordinava lui di-

rettamente. Regolarissime, con scarto, con tutto.

RASTRELLI. Quindi tutta la sua attivitd, tutte le sue azioni hanno sempre deter-

minato questa discriminante? Lei ha ritenuto in partenza cus Scerpitti

reg.
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fosse soltanto un intermediarioy di un'altra entitd che era effettivae~

mente interessata alle operagioni.

SIGNORIO. Evidentemente si. Perchd Bordoni disse: "Ne rispondo io", nel secondo
tipo Bordoni non c¢'era pill, non poteva dirmi: "Ne rispondo io". Alloras
ho detto & Scarpitti: "Versami lo scarto". Le altre operazioni che ha
fatto poi 1'avvocato Scarpitti con me, me le ha fatte regolari; diceva:
"Coprimi 100,000 FIAM che valevano 100 milioni®, e mi lasciava 50 mi~

lioni. Non c'era pilt Bordoni a rispondere.
RASTRELLI . Non c'® altro.

TEODORI. Sard molto breve perchd mi pare che ormai le cose siano m@io chiare, an- .
che grazie alla deposizione molto dettagliata e anslitica che ci ha dato
il Signorioc.

Rispetto all'avvocato Scarpitti non posso non rilevare'- da tut
to0 quello che & venuto fuori ,che il teste@ chieresmente non solo dice delle
menzogne, l'avvocato Scerpitti,sty me ha cercato d4i confondere la Com-
missione ripetutamente con dei discorsi molto complicatiy sul probleme
della compensazione con Signorio 'che ¢ stato dimostrato che non c'2 sta
ta',Vdi confondere il rapporto con Signorio, che & preciso, su due cicli
di operaziori molto precise,con altri tipi di raepporto di cui non ci ha
saputo neppure dire il come, il dove, il quando.

Quindi credo che gquesta Commissione debba usere nei corfronti dell'avvocato
Scarpitti i mezzi a dispesizione, come il femmo cautelativo, cosa che
proporrd formelmente al termine di questo confronto.

Vorrei encora chiedere al dottor Signorio alcune piccole precisa~
zioni,. anche per liberarlo il piu rapidamente possibile de quest'mmmx one-
re, Ricorda in quali mesi o periodk ¥ meturato il pessivo, ciod 1'operazio

ne passiva?

SIGLORIO. Il passivo & maturato, credo, alla fine del 1973 o ai primi mesi del
1974,

TEODORI. Iei dice che ha comstantemente mandeto i saldi-contd & Scarpitti.

SIGNORIO. Ho qui il testimone.

TEODORI, Grosso modo per quanti mesi 1i ha mandati?
SIGNORIO., Per qualche mese.

TEODORI. Fino alle primaverma del 19747

SIGNORIO, Penso di si. Due, tre, quattro mesi,

TEODORI, Sa perchd questo @ importante? Perchd & il periodo in cui Bordoni rimane
in Italia su piagzze fino ad un certo momento. Non solo, ma Bordoni in
quello stesso periodo fa delle altre operazioni con Scarpitti, fa delle
operazioni nazionali ed intermazioneli, E quindi precisare la data & im—

portante, Lei ha detto' mentre lo Scézpitti ha negato - e quwindi su queato

TACCETTI XIV/7
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o'® contraddizione - che he anche notificato a voce all'avvocato Scar- WX XvV/2

pitti, Ci vuol precisare quante volte?

SIGNORIO. Credo una volta sola. Mi disse: "Guarde, parlene con Bordoni che ci pen
sa Bordoni", Bordoni mi ha confermato che ci avrebbe pensato il gruppe

ed io non ho pil chiesto niente alltavvocato Scarpitti.
TEODORI. Questo quando avveniva, grosso modo?
SIGNORIO. In questi mesi qui, primavera 1§74, non so, febbraio-marzo 1974.
TEODORI. E quando ha smesso di contestare allo Scarpitti il suo debito?

SIGNORIO. Subito, le prima volta, quando mi ha detto che ne rispondeva Bordonix e
Bordoni mi he detto: "Si, ne rispondo io", io ho detto: "E' inutile che

lo contesti ancora a lui",
TEODORI. E poi led 1'ha contestato a2 Bordoni?

SIGNORIO. Sl, Il Bordoni mi ha detto :" Ci penso io"; perd poi 2 andato all'Edil-

cefitro e poi se n'd andato via.

TEODORI. E' un problema di tempo. Bordoni rimane su piazza fino a giugno 1974,
perche al giugno 1974 lui lascia 1l'Italia. Alla fine del 1973 lui passa

dalle banche all‘Edilcentro.’
SIGNORIO. Mi sembra dopo, comunque pud darsi,

TEODORI., Risulta dal materiale documentale - e qui wn' ulteriore mengogna di Scar-

pitti - che non c'® traccia di operazioni di questo tipr sq&. conti Edil=-

centro aperti presso Bordoni. = J
l/ \ﬂl

AZZARO., E come lo pud sapere ltavvocato Scarpitti? WX Xv/3

TEODORI. Io sto facedo qui un'affermazione. Siccome 1tavvocato Scarpitti ha
cercato di confondere ulteriormente la Commissione dicaro che compensava

con altre partite sull'Edilcentro ...
SCARPITTI. Ma non ho detto ...

TEODORI. Noi conosciamo i quattro conti di azianni & ol sono state moviinentati,
per usare questa parola, sul conto Edilcentro di Bordoni e sappiamo che

nulla di ctémpensezione & passat® attraverso questi quattro conti.
PRESIDENTE. Mz quando ha detto che aveva compemsato con 1'Edilcmmtro?
SCARPITTI, Mai,

PRESIDENTE., Ha detto che aveva compensato con altre operazimni assuffedo che non
aveva la contabilitd e quindi non sapeva di che si trattava. L'Edilcentro

non 1'ha mica nominato.

TEQBORI. Signor presidente,io sto aggiungendo - nel cago l'avvocato Scarpitti
pud darci ulteriord prove di precisione - sto aggiungenfio che in questo

periodo l'avvocato Scarpitti, tramite Bordoni, opera sull'Edilcentro,.
SCARPITTI, Questo non significa, & una concomitanza.

TEODORI. Quindi & 1l'unico luogo in cui Srebbere potute avvenire queste fantoma-

tiche ...
PRESIDENTE. Questo & possibile, ma non la sua risposta.

TEODORI. - Chiedo all'avvocato Scarpitti con quali zm= presunte operazioni, su

quali tavoli maxebkwxaxpatwk si potevano compensare questi 450 milioni.

rege.
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SCARPITTI., Con una serie di operazioni poste in essere da Bordoni. WX XV/4

TEODORI. Dove?

SCARPITTI. Non 1o so. Pud e¢ssere benissimo che l'abbia fatte anche ...

TEODBRI. Su gquale banca?

SCARPITTI, fifturedmente sulla Banca unione in cui stava lui.

TEODORI. Su una sua posizione in Banca unione? Su un suo conto in Banca unione?

SCARPITTI. Si. Come lui 1l'abbia menovrata in primo luogo ce lo dovrebbe dire lui
e poi si evincerd dalla contabilitd che io credo di sapere che abbia gid

1o
il magistrato. Adesso stiamo correniolYaE ipotesi assurde, perch& ad un
certo punto diciamo delle cose cosl enormi!

PRESIDENTE, Lei risponde alle domande che fanno i colleghi,

TEODORI., Non voglio fare ulteriori domende. Mi pare che tutto sia chiaro e co-
munque chiedo adesso — non so se 1o devo chiedere anche quando i testimo-
ni sono stati licenziati - che si proceda al fermo dell‘avvocato Scarpitti

PRESIDENTE, RAx Poich® non vi sono altri colleghi che intendono porre domsnde prego
i testimoni di accomodarsi e attendere che la Commissione prenda le sue
deliberazioni. (I testimoni vengono accompagnati fuori dall'aula).
ot ) ('%
/\I /£ y '
\ / i
LuX

Chiedo ore ai colleghi se vi sono delle proposte che intendono

fortmlare.

AZZARO. Vorrei sapere innanzitutto come viene argomentata le prpposta testé

fatta,

PRESIDENTE, Intanto bisogna formulare una proposte e poi spiegarla. Io noto solo
che c'é%tendenza di alcuni commissari OA accentuare i poteri di or-
dine giudiziario che la legge ci conseke, mentre la nostra ﬁ.naiith
‘istituzionale & pil quella di fare degli accertamenti di ordine politico
dei fatti e non tanto per fare delle prodedure, denunce e azioni pena-
1i contro 1'uno o l'altro dei testimoni,

A me pare che quento & risikltato dalle deposizioni di oggi sia £x
sufficientemente chiarof, Commnque le cosa si ponga, sta di- fatto che
in fin dei conti Scarpitti ammette che aveva una sexrie di rapporti con
Bordoni e solo vagamente parle di questa compensazione che non precisa.
Quindi dal lato politico mi pare che le cose siano suffientemente chia-
re, anche se magari sui singoli dettagli vi ® possono essere reticen—
ze 0 inesattezze; perd & risultato che c'era un complesso di operazioni
fatte da Scarpitti per la DC e 1l'autore di queste cose fondamenta;l.mente ’
era Bordoni, e che il Signorio & stato un esecutore per taluni rapporti;
ma c'® un altro complesso di rapporti di cui non sappiamo assolutamente
niente, perch® non & emerso niente finors, in cui c'erano operazioni

poste in essere in quel senso. Questo & il dato. politico, se poi Sob~

xv/5

reg.

rege.
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biamo fare i processi alle persone, facciamoli. LUx
Vorrei sapere qual & la prpposta e le motivazioni, e poi se ne

discute.

TEODORI. La mia proposta & che il teste ~ basta vedere i verbali ~ ha ripetuta-

mente affermato «..

PRESIDENTE. Quali sono i punti che vanno contestati al testimone?

PEODORI. I punti che vanno conteskati al testimone consistono nel fatto che
lo Scarpitti abbia ripetutamente parlato di compensazioni con Signo-
rio; queste compensazioni chiarmmente dall'interrogatorio di Signo-

rio non sono emerse, perché tutti quanti lo abbiamo ascoltato.

PRESIDENTE. No, Teodori, mi dispiace, ma lo Scarpitti, incalzato da varie do-
mande, comprese le mie, pdi la compensazione 1'ha riportata a Bordo-

ni, non a Signorio.
RASTRELLI. Questo ¢ falso!
PRESIDENTE., Sard falso, ma io preciso i punti di fatto.
AZZARO, Come si pud dire che & falso, se ancora lo sideve accertare?

-PRESIDENTE. Azzuro, per piacere, cerchiamo di precisare almeno i termini di
fatto sui quali si ragiona. Quindi, se la contestazione & questa, io
devo osservare che Scarpitti in tutta la seconda parte della sua de-
posizione ha sempre parlato di compensazione con Bordoni e non con
Signorio. Voglio precisare i fatti, altrimenti le idee si confondono
sempre di pit. Infatti, o si contesta a Scarpitti di aver detto il
falso perchd ha parlato di compeGhazione con Signorio -e questo &
smentito dalla seconda parte-, o si contesta il falso perchd ha par-
lato di compensazioni avvenute in un complesso di operazioni di cui
protagonista era Bordoni. Precisiamo, insomma, il fatto che gli vo-

gliamo contestare.
TEODORI. Inoltre,sees

PRESIDENTE. Cosa vadldire "inoltre", Teodori?

XV/6 reg.

ZORZI XVI/1
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TEODORZX. Q‘Gl; verbale dgi giudidi milanesi, lo Scarpitti ha affermato a
che ha avuto un utile di 8§50, 900 milioni; oggi ¢ stato accertato
che,shl piano Signorio, quest'utile & stato solo di §& 450 o 480 mi-
lioni, mentre il passivo non & stato pagatof. Quindi, non capisco co=-
me si possano mettere insieme le cose deposte davanti al giudice e

quelle dette oggi.

AZ2ARO, E' chiarissimo, perchd %400 milioni sono serviti per la compensazio-
ne. Chiediamo questo accertamento. Dov'é che ha affermato i} falso? .
Hla affermato il fafso dicendo che c'erano degli utili in meno? No,
perchd al giudice ha detto che c'erano 800 milioni. Ha affermato il
falso @n= quando ha parlato della zmxmmwmsx compensazione ? No perch§
non sappiamo se essa c'C stata. Come & nato il confronto? Esso & na-
fo perchd si & parlato di compensazione nel momento in cui lo Scar-
pitti ha sentito quello che il Signorio diweva perché il presidente
ha letto il verbale. A questo punto ha detto: "Avete visto che non
c'erano soltanto delle operazioni senza rischio, che c¢'erano delle
perdite?"., A questo punto, abbiamo detto: "Ma allora, le compensazio-
ni’ come sono avvenute?". Ed abbiamo chiesto il confronto. Dal confron-
to & risultato che in testa alla commissionaria “ignorio non c'é¢ state
la compensazione, ma che non ci sia stata, Ancora lo dobbiamo accerta-
re. Questi sono i fatti. Dov'i che ha affermato il falso Scarpitti?

Questo bisopna dire prima di incriminarlo.
PRESIDENTZ. Vorrei che Teodori precisasse la sua richiesta.

TEODORX. Per ora ho concluso, signor presidente; ci'possono essere altri col-

leghi che avanz4no richieste complementari.

PRESIDENTE. Poiché si trat&a di cose molto delicate, vorrei che si precisasse
per iscritto qual & la contestazione su fatti, su risposte date dai
testimoni in virtd delle quali noi pensiamo di proporre, di fare
una ;incriminazione o di adottare quelle misure provvisorie di cui
avete parlato. Vorrei che si precisassero le cose dette alla Com-
missione e che sono in contraddizione con altre cose che, invece,
dimostrano o almeno lasciano presumere che il testimone abbia detto

il falso. Vorrei pregare i colleghi di precisare tutto cid con estre-~

ma chiarezza.

TEODORI. Io ho terminato.
PRESIDENTE. Non ho capito qual & il fatto.
TEODORI. Ho esposto le ssiee contraddizinni.

PRESIDENTE. Mi dispiace, ma, poichd la mia intelligenza non & cosi viva, vorrei
che mi ripetesse chiaramente qual 3 il fatto, dipendente da una o
pit dichiarazioni del testimone, che pud dar luogo all'incriminazio-~

ne. Mi si specifichi, insomma, la risposta che & stata data e che x

voi attaccate di falso o di presunzione di falso.

TEODORI. Sentiamo i colleghi.

PRESIDENTE. Come "sentiamo i colleglii"; ma se la proposta la sta facendo Teodo-

ri!
TEODORI. Presiddnte, ripeto, io non ho i verbali sottomamm mano e non ho pre-
so appuntij comunque, i due puntmi -ma ce ne sorio molti altri- che io

individuo sono quelli della compensazione e quello della contraddizioﬂ

ne tra gli 850 milioni e i 450 oggi dichiarati.

ZORZI XVI/2

ZORZI
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D'ALEMA. Vorrei dir9 ai colleghi della democrazia cristiana che noi non abbiam6 ZORZI XVI/&4
nessuna particolare libido di utilizzare lo strumento che ci siamo da-
ti del fermo del testimonio. D'altra parte, le vicende della nostra
Commissione saranno sempre legate a vicende politiche, elettorali o
altro. Mix rendo conto, quindi, che esistono problemi politici e che
i colleghi della democrazia cristiana possono pensare che tra poco ci
saranno le elezioni, ma francamente noi avremmo potuto sollevare pro-
b:pemi di questa natura anché in altre occasioni e non lo abbiamo fat-
to; ma, in guesto caso, non & in gioco,signor presidente, una questio-~
ne di natura -come dire?- secondaria, pe cui sar. be assurdo utilizza-
re uno strumento cosi delicato quale quello del fermo. Qui ci tro-
viamo di fronte ad una delle questioni R fondamentali che riguardano
il finanziamento dei partiti, perché & evidente che, se certe opera-
zioni ® avvengono con rischio, la questione assume un aspetto profon-
damente diverso rispetto alle operazioni effettuate senza rischio.~
Questa ¢ la questione in discussione.

Ora, da quello che risulta a noi in modo inconfutabile, il teste
ha sempre affermato di fronte ai magistrati che si tratta di opera-
zioni o senza rischio o pressocché senza rischio. i fronte a noi il
teste ha affermato che erano senza rischio le operazioni che riguarda-
vano le finanziarie all'estero e ha detto che erano con rischio le ops
razioni horsistiche, in tal modo contraddicendo anche quanto ha affer-
mato di fronée ai magistrati. I1 Signorio nella precedente seduta ci
disse che le operazioni erano senza rischio e che, per cid che ri-
guardava le perdite, rispondeva il gruppoym, e oggi ha confermato:
sempre il gruppo e non il conto di.chrpitt£:§zl gruppo. Il teste
Signorio aggiunge -lo sottolineo, onorevole presidente- c¢id che altri
hanno affermato e segnatamente il Bgrdoni, ciod che si tratta di ope-
razionigx che, quando sono in perdita, gravano sul gruppo e sono senza

rischio.

PRESIDENTE, D*Alema, & un'interpretazione un po*' libera! Leggiamo le cose che so- ZORZIA16/5>

no state dette, .
D'ALEMA. Onorevole presidente, io ho detto cose assolutamente ri_gorose!
PRESIDENTE, No, D'Alema, non ha detto cosl il Signorio!
D'ALEMA. I1 Swlq?io ha detto che le perdite gravavano sul gruppo.
PRESIDENTE, Niente affatto; non ha detto cosi! '

TEODORI. He detto: "Ne rispondeva Bordoni',

ONORA'I‘O.Tanf'é vero che non ha chiesto i soldi a Scarpitti,

D'ALEMA, Quinkdi, qui c¢'® la prima contraddizione: non risponde Scarpitti, ma il
gruppo. Signorio cosa aggiunge? Dice: "Io, quando l'operazmne era }f.‘m;
tile, consegnavo il danaro a Scarpitti, perché Scarpitti & il cliente
e, quando era in pwrid perdite, mandavo, segnalavo allo Scarpitti la
perdita"je, siccome parle delle due operazioni, aggiunge che per 1l*ope-
razione in pwxid perdita si ® rivolge allo Scarpitti per dirgli: "iekx 1i

dai questi soldi?"}
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Cose gli risponde Scarpitti? Esattamente quella che dice Signorio,
ciﬁé: non ne rispondo io yne il gruppo,Bordoni, Non dice: il cliente,
Signor Presidente, un cliente il quele fa un’operezione in banca e
perde, o paga, 0, Se non page direttamente, segnala alla banca di pa;-
ggre; Ma non & di questo che si tratte, Egli dice: risponde il grllxppo,
risponde Bordonk, Quindi, il teste fonferma quelld che diee Signorio .
. Ore, signor Presidente, onestemente, non avendo nessuna li-
bido di fare dispetto ed una persona che ‘e/I:::the anziana e, sembra,
di salute abbastanza caduca, dico che ci trov:i.;amo di fronte ad un.
teste che mikmx dice il falso, Lo dico onestamenteik e ne sono profonde~
mente mxm convinto; e non ritengo che/q(ll::::aquestione possa essere
rinviata a documenti presunti che avrebbe in mano il giuﬁcihﬂpicella:
- che

(e che se, commque, J ha in mano, credo che c& M dard ¢} se il giu-

dice Apicella non c‘ @ dard ‘perché non 1i ha,dovremo chiedere all‘'ono-

- revole Micheli, amministratore della democrazia czistiang.' ‘

Ritengom ontestamente, signor Presidente, che dobbiamo ef-

fettuare il fermo,

PRESIDENTE, Questo, perd, & il verbale dell'sltra volta,

DYALEMA, Perd oggi ha ripetuto la stessa cosa che m ha detto quella volta,

FRESIDENTE, Quello che ho ascoltato io & che lui aveva il rapporto con Bordoni,

che le operazioni le faceva per conto di Scarpitti ms su ordine del
gruppo‘- € quindi di X Bérdoni - e che il ragbrit¢lo aveva con Bordmoni ,
Questo ho aecoltato dal testimone Signorio,

La questione controversa era se la perdimta era stata com-
penskta con utili, perchéd Scarpitti ripetutamente aveva affermato -
ed ha continuato a dire oggi = che c'ers la compensazione, Pérb, mentre
1'altra volia pareva che la compensazione fosse avvenuta tra Scarpitti
e Signorio, oggi si & messo in chiaro xkexi®m - e lo Scarpitti ha fi‘nito

per riconoscerlo = che la compensazione non avevs luogo con Signorio
sul

ma aveve luogo/Emk conto che era presso Bordoni, cio? presso la Panca

di cuise.

DY'ALEMA, Questo non lo ha mai detio, Ha sempre detto, anche lui: Bordoni, il

&Tuppo.

PRESIDENTE, E questo sto dicendo,

D'ALENMA, Ma BOrdoni non & un conto. Bordoni & un gruppo,che pagave le perdimkte,

PRESIDENTE, La questione sorta, ripeto, era questa: Scarpitti affermava che vi

DATRMA,

era stata compensagione degli utili =mk con le perdite e che questa
sarebbe C
compens szione/mxpavvenuta con Sighorio, Questa era la precedente depo—

gizione di Scarpitti, Nella deposizione di oggi a me & parso che Scar-

piti abbia affermato che questa compensazione non era aveenutem tra
mediante
1lui e Signorio, ma era avvenuts/mwiiwwwk Bordoni; e poi ha detto: non

ne som niente se, poixm, Bordoni l'ha pagata o no, Quindi, ha cambiato

la sua deposizione,

s,

8
Non/¥ cosiy, sigt Presidente! Onestamente non & cosi!

FRADD, XVII/1 sf

FRADD, XVII/2 sf
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PHESIDENTE, allors, ho sentito male, FRADD, XVIL/3
sf
DYALEMA, Quando l'opersgione & in utile, il versamento viene fatto al cliente;

quando l'operazione & in perditae, il Siﬁrio si rivolge al cliente e,
mentre per gli utili ii rapporto non sera con Bordonk perchd alirimenti
avrebbe dovuto dividere l'utilé anche mon Bordoni, questo rapporto si
reﬂizzﬁuamio 1'operazione ?‘in pepdita, Questo vaol dire che l'ope

razione in perditaw & sul gruppo e che l'utile & per il c¢liente,
mﬁmmm. Siccome stiemo Aiscutendo sulle falsitd presunte del testimone...
D'ALEMA, Ma & questa la falsitd!

PRESIDENTE, No, perché quell'jillezione sxiekx resiste wemMm enche sulla base
delle dichierazioni di oggi, in quanto, avendo Scarpitti detto che la
compensazione era avvenuta mediante Bordoni, con Bordoni, ha implicitae-
mente riconosciuto che vi era un repporto tra lui e Bordoni e non tra
lui e Signorio e che su quel repporto giocave la compensazione, Quindi,
le illazioni mecondo le queli poi, in meltd, non si pagave niente,

non & che siano contraddette da quésts, affermazione odierma di Scarpitti.
D'ALEMA, Ma sono contraddette anche de precedentmi dichierszioni di Scarpitti,’

PRBMTE. No; dobbiamo stare all'ultima, & quella del confronto, perchd se un
confront® si fa per far emergere la veritd, almeno uns parte di == ve-
ritd 3 emersa perchd & risultato che la compensezione non era avvenuts
direttamente fre Scarpitti e Signorioe Questo ha detto Scﬁ'pitti; e,
quindi, une parte di veritd & venute fuori, Rimene, invece, nell'pmbra

la natura del rapporto con Bordoni, perchd su questo,..

DYALEMA, Ma questo cke lo ha detto Bordoni, FRADD, XVIL/4 sf
FPRESIDENTE, Ce lo ha detto X Bordoni, ma su questo non abbiamo elementi ancora,
D'ALEMA,Ma sbbiamo il verbale dells depoéizione di Bordmni,

PRESIDENTE, Abbiamo la deposizione di Bordoni e non abbiamo risposte miwrmxxxx
esaurienti ‘da parte di Scarpitti, il quale hg parlawo di operazioni wmxxx
varie, di conteggi vari con Bordoni e cosl vie, Ma, nel confrontd, non
¢t che le cose siano restate come erano, ciod allo stesso punto dell'al-
tra volte, perch® l'altra volta - torno a ripetere - Scarpitti affer-
mave di aver fatto il conteggio direttamente con Signorio, mentre oggi

questa affermezione 1*ha cambiate,

D'ALENA, E' evidente che 1'ha mcembiate; ed ha confermato il falso., Io insisto,
signor Presidente, e la prego di velutare quello che dico, Cosa & acca-
duto? Che l'utile & in rapporto col cliente e la pmerdita & in rapporio

col gruppo, non col conto di Scarpitti,
PRESIDENTE . Questo lo Scarpitti lo ha detto; non lo ha nascosto,

DYALEMA, E' § in rapporto k col gruppo; e questo & esattemente quello che dice

Signorio, perché Bordoni disse a Signorio che le perdite erano sul grup

pot’

PRESIDENTE, I confronti si fanno per cercare di fare venire fuori la veriti, Ora,
‘ ‘nel confronto di oggi, almeno une parte di veritd & emersa nel senso

che 1'évvocato Scarpitti, diversemente da come ha risposto 1l'altra vol=-

ta, oggi ha detto che queste compensegione che afferma non aveve avuio

luogo +tra lui e Signorio - e su questo punto Signorio ha confermato -
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D'ALEMA,

AZZARO,

Laxed oveva avuto luogo mediante un complesso di operazioni. lasciate

®X cosi, per aria, avute con Bordoni, Quindi, se gli volete fare una

contestaziogne , la dovete fare ®m su questo punto, ciot sul tipo di
perche

rapporto con Bordoni,/=Re Scarpitti non he x=pex specificato e non

ha messo in chiaro quali operazioni erano, anche se pilt di una volta

egli ha detto: prendete i conti e lo vedrete,

Quendo i magistrati prendono queste iniziativa del fermo, si ® rifanno

gl complesso degli interrogatori ed ai dati oggettivi in loro possesso.

Noxe

DYALEMA, E cosl & detto nel verbsle, Se vuoi, te lo leggo subito, Il magistrato

AZZARO,

D ALEMA,

dice: "Lei,ee

Il magistrato lo ha fermato perchd ha negato l'esistenza delle societd

Polidar e Osiris, Poi Xz 1'ha confermeta e il magistrato lo ha liberato,

T1 magistrato usa questo tgm:i.ne: che dalle risultanze procéssueli ed in
base ai dati oggettivi risulta che questo signore dice il falso, Io dico
che dai dati processuali - e nessuno pud convincermi che io non debba
fare riferimento a questi — ed in =k base a fu-tte le affermezioni dello

risulta in modo ineguivocabile
Scarpitti /s X

- D WD, Xk

‘ CYERRELE

che il gruppo rispondeve del-

le perdite, che il teste nasconde questo fatto e che lo nasconde,al li-
mitey perché oggi non poteva dire, di fronte a Signorio, che‘ﬁa questip
ne della perdita non fos:':Yla compensazione con Bordoni, Il problema
vero - noi stiamo discgtendo del rischio, signor Presidentey ~ & che
questi non rischiavano nulla e che rischiama il gruppo. E su questo
pu'nfo - che & il punto centrale della nostra X®® inchiesta « Scarpitti

AxEwixdizk dice il falso, Su questo non ho nessun dubbio,

PRESIDENEE, Dagli elementi emersi, questa illazione trova abbastanza fondameilro,

DYALEMA,

perchd Signorio i denari non 1li ha avutij Scarpitti finisce per =x

riconoscere che non vi era stato un rapporto di compensazione tra lui
e Bignorio, bensi con Bordoni, Albra, mettendo insieme questi vari ele-
menti, cosa viene fuori se non quello che sta affermesndo 1'onorevole

DfAlema? Dico questo per fare un pd l'avvocato del diavolo,

Questo & un punto centrale; ed & suffragatfialle testimonianze,,.

PRESTDENEE, Salvo la contabilita,

AZZAROK,

D'ALEMA,

E! una contabilitd di 800 milioni di utili, sottoscritta E=mkxgimdiwe
ApiweiXs per tre volte dal giudice Apicella, che poi BEEIugmEX aggiunge

a mano che il testimone ha negato,

Nossignore&, tu vuoi svicolare! Il contesto processuale dice che il
nostro teste ha detto, di fronte ai giudici, non esservi nessun rischio,
Questa & la veritd! Da tutti gli interrogatori risulta che non vi &
rischio; e su questo punto bisogma fare chiarezza, Allora, signor

. sentiamo
Presidente, se non vogliamo procedere al fermo, /mxrwttizme Bordoni!

e
PRESIDENTE, Allora, =& sentiamo Bordoni ed acquisiamo i documenti, Vi/erx, poi,

un altro punto sul quale, purtroppo, nonm ho potuto portare elementi
alla Commissione percpé la guardia di finanza non & ancora in grado

di darceli, Tl punto & quello relativo alltaccertamento, presso la ban-

FRADD. XVII/5 sf

FRADD, XVII/6 sf
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ca, per gli eventuali pagamenti ed assegni. Questo non & stato possi-
bile perché, in un primo momento, la guardia di & finanza aveva chiesto
che un membro della Cammissione accompagnasse ltufficiale alls mwxx
banca per fare le operazioni di accertemento (cosa, questa, che ovvia~

mente ers inammissibileix).

Allora gli abbiamo detto che insistessero e abbiamo mandato anche la
lettera. rerb, puriroppo, non siemo stati in grado di avere per oggi 1la
risposta perché il lavoro & complesso e l'ufficiale che & andato 11 non
& stato in grawdo di farlo. Io souno pienamente d'accordo nel fare tutti
gli atti che serveno per raggiungere quel minimo di accertamento dei fatti
che & il nostro compito. Quindi se ci sono richiest( come guella vche [

stata formulata...

TEODORI. C*'® un dato ISFRSwLim che emerge dall'interrogatorio . Il dato & il

AZLARO.

seguente: il Signorio ha contestato a Scarpitti per alcuni mesi, ho cercg
to di x avere le date, questo dt'ebito; lui ha detto dalla fine del *'73 fi-
no alla primavera del '74. Ha mandato per una serie 4di mesi i conti fina-
11 in rosso e poi gli!%a. contestatao\;{c:;a volta, qugndo Scarpitti gli ha
risposto: rivolgiti a Bordoni. A questo punto, il Signorio dice: io 1l'ho
contestato a Bordoni, me poi Bordoni & andato via. Questa &¢ la chiara

prova che non ci possono essere state compensazioni su altri tavoli di

Bordoni, perché da quel punto Bordoni non c'? piu,.

Chi 1'ha detto! Vediamo i documenti di Apicella!

PRESIDENTE. A&aso che esistano questi documenti.

TEODORI. ILa tesi della compensazione su altri tavoli di Bordoni & una tesi che

non c¢i puo' essere perché finché Bordoni non lascia 1'Italia, Signorio

contesta a Bordoni il debito.

AZZARO., Allora gli utili sono 450 milioni, non sono 800 milioni. Come fa Apicel

la a dire che sono 800 milioni o 900 milioni? Perché il giudice Apicella

FRADD, XVII/7 sf

Pic. XVIIL, 4
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he. fatto scrivere questo?

D'ALE:A. Non ti evcitare, Azzaro!

AZZARO., Non sono affatto eccitato.
D'ALE;A. Te ne accorgerai la figura che farail

TRIGLIA, Non credo che Bordoni sia amico di Apicella.

D ALEKA. J1 vostro metodo & grave e ripugnantel

AsuARO o inxﬁ%lﬁamim conoscere la contabilitd che ha Apicella senza

insultare nessuno,
SARTI. C'e il tentativo di configurare i magistrati in una forma inammissibile

AZsARO, Noi vogliamo sapere perché la contabilitd mostrata a Scarpitti non @&

venuta gua, solo questo. (Interruzioni varie degli onorevoli Sarti,

D'Alema e Azzaro).

D'aliA. Non c'® dubbio, Scarpitti ha detto il falso una seconda volial

PR:SSIDENTE., Vogliamo almeno atiendere di. avere una risposta per dare un giudi-

z10 su questi magistrati? Vedere se esiste questa documentazione?

MIN&RVILI. Io penso cne effettivamente sia utile una integrazione, ciod
questi documenti, anche se vorrei ricordare che sono documenti di cui
& solo asserita l'esistenza. Caro ,‘zzaro, tu cominci a dire: la documenta
zione di Apicella... le dichimazioni di Apicella... Quello che dice
Scarpitti che Apicella avrebbe,.. Ma tutti lo hanno detto comn il condi-

zionsle...

AZZARO, Per gquello che ne so fino a questo momento...

MINERVINI. Signorio ha detto: a me consta solo che ha la documentazione...
Questo ha detto Signorio. E' un particolare.
Comungue, sono dell'opinione che effettivamente non bisogns sempre

tirare in ballo i giudiei, la loro preiesa reticenza, ecceteray...
AZZARO. Non tiro in ballo i giundici, ma solo il giudice Apicella Brunol

MINSRVINI. Va bene, fatelo &llora in pubblico, fatelo sui giommali e prende-—

tevi la responsabilitd di farlo! Poi diremo anche noi, nol!
D'ALEixA. E' una vergogna, presidente!

PRBSIDENIE. i sono sforzato de varie se.ute di dire che questi giudizi non
sono ammissibili, perché riguardano un magistrato nell'esercizio del
suo potere gi.risdizionale. Né la Commissione né i singoli membri pos-
sono sindacare in questa sede quell‘'attivith. Come posso fare? Allora

toglierd la parola, ordinerd che non si faccia menzione nel verbaleX.
D'AMBELIO. Il Parlamento puo' avere .a sua opinione o no?

PR&SIDENT:. No, perché il Parlamento non ha il potere di fare i processi; quel
potere lo hanno i giudici. Levatevi dalla testa che qui si accetterda

la possibilitd che il Parlamento entri nell'attivitd giudiziarial

D'AMBELIO. Il parlamentare puo'...
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PRESIDENTE. I1 parlamentare puo' fare quello che vuole, come XX privato
cittadino e non come parlamentare, perché non ha la funzione di giudi-
ce e tanto meno di controllare i giudici! Se vogliamo stracciare la
Costituzione, stracciamola, ma questo non lo farete con il mio consen-
so! Non potese £m dare giudizi sui magistrati, non ne avete il potere!
Altrimenti, vuol dire che & cambiato il nostro Stato. Non & pid uno .
Stato in cui ci sono tre poteri, ma & uno Stato dive:so in cui il
Parlamento ha tutto il potere e gli altri non cé 1'hanno. Questa @

la conseguenza.
AZZARO. Non c'? alcun sindacato sui gindiei!
PRESIDENTE. Caspita, voi fate un sindacato sull'attivitd di un giudice deter-

minato nell'esercizio delle sue fupzioni e poi dite che non c¢'?

sindacato? Pil gindacato di cosll!
AZ;ARO. Noi abbiamo constatato che delle procedure usate da un determinato
giudice non sono accettabild!

PRESIDENTE. Non & vero. Devo contestarlo, perché gquando avete sollevato la
questione dell'interrogatorio Sindona e avete accusato i giudici di
averlo mandato parziale emmmem monco , allora l'abbiamo richiesto e

da quella integrazione non & risultato niente di nuovo.

AZZARO, E' risultato, invece! C'era tutta la questione FINA.BRO che non

risultava... Questo & il punto! Perché non c'era la questione relativa

alla FINAMBRO?

TRIGLIA. Perché il giudice si & sbagliato... Non si puo' pensare che c'?d

qualeuno infallibile...

PRESIIENTE. OChe cosa vuol dire infallibile?
AZZARO, Non accusiamo nessuno.

PEESIDENTE. Sto dicendo che non dovete esprimere giudizl sulla condotthe dei

magistrati nel corso di un determinato processo.
AZZARO. Non possiamo farci limitare ds nessuno, neanche dai giudicil

PRESIIENTE. Allora, a queste condizioni, io non presiedo pid questa Commiasion;
Perché se voi la volete trasformare in un organo che si sostituisce ai

giudici, fatelo voil

AZZARO, Bitiriame tutto, signor Presidente.
msmm. Ko, non ritirate niente perché le cose dette rimangonol

(IL presidente De Martino abbandona 1'auls ).

TATARELLA., ILa scena madre si & compiutal
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CAFIEROs Andiemocene!
PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE PASTORINO
PRESIDENTE, Onorevoli colleghi‘ cerchiamo di dere alle cose una impostazione ri-
guardosa imnenzi tutto per noi stessie Non credo di dover proseguire
la gseduta in assenza del presidente De Martino, perd non voglio nep~
pure consmentire che si esaurisce cosi, per cuiy io, con il vostro

consanso, dichiaro aggiormeta le sedute stessas

D'AIFNAe Tu non dichiasri niente!

HE SARTI, No, macch® aggiornate! Sospendiamo per alcuni minutie Il presidente fa
un gesto cosml straprdinerio e noi semplicemente aggiormiemo la sed

duta e facciamo uscire guesta questione qui?!le.

PRESIDENTE. No, non facciamo uscire nientes (Varie interruzioni)e Collega D'Alems,
cerce di esprimerti in maniers riguardose, altrimenti me ne vado anx
ch'icess i0 non scherzo, sono estremamente riguardoso dei colleghi,
percid chiudiemo le porta: io ho fatto una proposte e sono qui per
sentire le altre, me non scherziamos

DYALEMA, Io non scherzo: ho proposto che M la Commissione incarichi il vicepre-
sidente x di invitare, e nome di tutti i gruppi, il presidente a torna-

re in Commissiones

SARTI X Non solo: propongo che tutti i gruppi vadeno a menifestare formalmente
el presidente la loro totale considerazione e che i gruppi stessi non
disno occasione al presidente shesee di reagire £x giustamente in wn
certo modo; infatti, prima, egli ci aveva pih volte richiemati sulle

questione dei magistratie

DYAMELIO. E' una montaeturs! (Verie interruzioni)s

PRESIDENTE. Cerchismo di non tramutere la sedute in una rissal
Sospendo brevemente la sedute per sndare a sentire il presi-

dente; dopo di cheyi gruppi, nella loro eutonomia, deciderarinos

DYALFMA, Secondo me,il vicepredidente deve invitare il presidente, = nome di tute-

ti i gruppi a tornere qui. Se non siete d!accordo,ditelo.

VOCI FUORT CAMPO. D'Accordoks

Lp seduta;sospesa elle 20,30,2 ripresa alle 20,40

ASSENZA 19/1

ASSENZA 19/2
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PRESIDENZA DEL PRESTDENTE DE MARTINOe ASSENZA 19/3°

PRESIDENTEs In primo luogo sento l%obbligo di scusarmi con i colleghi se, in un
momento di concitazione, ho fatto un gesto che di per s@ & discutibiles
Devo dire che questo & avvenuto perch? 1l'andamento della discussione
aveva finito con il portarci su un terreno che io giudico estrememente
delicato e pericoloso; e 1l'idea che si potesse nella nostra Commissione
concretamente eserc:l.;l;a.re wn potere di comtrollo specifico sulltattivita
di un giuvdice .era, per me, idea abbastanza preoccupantee Nei colloqui
che ho avuto poclanzi con i reppresententi di tutti i grupri e, in ispe-
cie‘ con quello della democrazia cristiana, u%%ﬂoai‘femato da parte di
tutti che non c'® nessuna volontd o intenzione di portare nelle Commis-
gione questioni di questa naturs e che le richieste formulate del grup=
po democristxiano erano relative all'ecquisizione di documenti che si
ritiene esisteano presso i processis Poste le cose in questi termini,
non ¢'? naturalmente nessun problema; perchd, cosi come si & fatto in
numerose sltre circostenze, immediatemente noi chiederemo ai giudiei la
trasmissione @i questd documenti, se esistonosche saranno posti, poi,

a disposizione della Commissioﬁe.

-Detto questo, penso che 1'incidente possa ritenersi chiuso, m ASSENZA 19/4
nel senso che la Commissione, per quanto riguarde, naturalmente, le sue
funzioni ed i supi poteri in quanto teli, non pensa di potere in nessun
momento, anche nel futuro, procedere ad gmettere giudizi o porre in es-
gere interventi che possanc rappresentare un sindacato etk o
wn controllo sull'attivitd di singoli giudici impegnati in determinati
processis su questo vi & stato il consenso genersle,per cui =~ ripeto =
posso ritenere che la questione, per questa parte almeno, sia risolia.
Rimane da risolvere l'altra questione, quella ciod x della deliberazioe
ne che la Commissione deve adottare relativemente alle deposizioni che
abbiamo ascoltatos Il collega Minervini steva facendo delle proposte,
se i colleghi sono d'accordo lo pregherei di continuare il suo inter—
vento eppena iniziato quando si & verificato quel momento di concita~

zionee

MINERVINI. Innenzi tutto,io vorrei che mi fosse dato atto che,se il tumulto & sta

to suscitato, non lo & stato dalle mie paroles

PRESIDENTE. Noe

MINERVINI, Mi dispiacerebbe che si ritensse altrimentis
La mia proposta & questa: procedere, allo stato, & quegli ac-
certamenti or ora ricordati dal prea:ldente', ciod raccogliere quegli ele-
menti documentali di cui si & detto, Quindi, liberare da questa sorta,

non dico di fermo, ma di prefermo, i due testimoni,
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D'ALEMA.

ONORATO.

TRIGLIA.

All'esito della richiesta éi questa‘ documentazione ed esaminatone 1'e
ventuale contenuto,' potremo decidere se vi sia stata o meno una dichig
razione false o reticente dell'uno o dell'altro, o di tutti e due, e
potrem% quindi prendere une decisione in merito. Non ritengo opportu
no procedere & nuovi confronti perché - senza con questo voler dire
nulla che possa suscitare reazioni -~ uno di questi personaggi & "an-
guillesco®; in considerazione della differenza che esiste fra la pri
ma e la seconda deposizione, sia dinsnzi al megistrato che dinanzi e
noi, non & possibile dare ancora spazio per une ritrattazione,

Se dalla documentazione risultasse 41 2 cid che il te .
stimone ha detto, nulla g&’stio; me se cosl non fosse, dobbiamo trarne
le conseguenze che abbiamo tratté per personaggi che meritavé.no uguele

o maggiore riguserdo.

Propongo di sentire, mercoledi prossimo, il dottor Bordoni. Concoxrdo
per il remto con le proposte avanzate dal college Minervini, elle que
1i aggiungo la richiesta slepppaidersshy di fare al pil presto una di-

chiarezione alla stampa B8 senso HENREOEHEE indicatox dal presidente,

Concordo con le proposte avenzate, ciod sulla riserva di decidere in
merito al cosiddetto “fermo cautelare" driktmnymEmiaxSrmrpiiti o allas
denuncia per falsa testimonianze dell'svvocato Scarpitti sl momento
in cui_saré. avvenuta 1'integrazione istruttoriey, che, per 1'sppunto,
dovrebbe comprendere anche l'interrogatorio di Bordoni.

Per quanto riguarda l'integrazione documentale, propongo &i
acquisire gli eventuali documenti in possesso del giudice Apicella
- se 1i ha,® perché ho il dubbio che si tratti invece della testimo
nienze di Bordonik o delle dichiarazioni del commissario liquidatore -
nonché i documenti che per ipotesi siano ancora in possesso dell'ono
revole Micheli quale segretario amministrativo della democrazis cri-
stiane; mi sorge infetti il dubbio - che questa discussione non ha
dissipato = che i documenti relativi a quel saldo di 700-800 milioni
di cui perlava Scarpitti si riferiss@?alle operazioni fatte per conto
dello Scarpitti stesso dal gruppo Bordoni e contabilizzate nel conto
corrente Scarpitti presso la Banca Unione, ma che poi ci fosse un'al
tra contabilita, relativa alle operazioni dirette Signorio-Scarpitti,
alle quali si riferisce il versamento ed il bonifico presso la Bance
commeiciale di 450 milioni che poi, & detta dello =kmm=m Scarpitti,
sarebbero stati $rasmessi alls democrazia cristiana.

Riassumendo, al fine di avere un quadro completo della situa
zione, propongo in primo luogo di sentire Bordoni, quindi di acquisire
1l'eventuale documentazione di Apicella (nel caso in cui il giudice
non la avesse, possiamo richiederla al commissario liquidatore, trat-
tandosi di documenti della Banca Unione),d}n%lc.ﬁ%}fig%entuale do cumen~—

tazione in possesso della DC.

Sono d'accordo sull'opportunitd di ascoltare Bordoni; devo perd ricor

dare che in quell'occasione saranno avanzate da parte nostrs una serie

DINI XX/1 em
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di domande riguerdanti la memoria Naverra, sulle vicenda Sindonsa, nella
quale Bordoni viene chiamato in causs pesentemente, con accuse anche
dirette, e nella quale si fa riferimento enche ad une documentazione

che sarebbe in mano del giudice.

D*ALEMA, Stando cosl le cose, ci riserviamo anche noi di fare altre proposte.

TEODORI. Nel riaffermere le mia opinione che ci troviamo di fronte ad un teste

largamente inattendibile, anche per le sue continue ritrattazioni e di
vagazioni, ritengo la mia proposta riguardente il fermo perfettamente

assorbite dalla proposte del college Minervini d4i acquisire ulteriori

elementi, Resta fermo tuttavie che, qualora le impressioni che oggi ab
biamo verrammno confermate, potremo decidere sull'eventuale denunciea

dello Scarpitti.

PATRIARCA, Vorrei dare alla Commissione, a titolo personale, un suggerimento.

In considerazione del fatto che dobbiamo aspettare l'acquisizione di
questa documentazione, al fine di evitare qualsiasi sospetto di even-
tuale strumentalizzazione di carattere politico-elettorsle, riterrei
opportuno rinviare ltinterrogatorio di Bordoni & dopo le elegioni ammi
nistrative del 21 giugno,

Del resto questa sera ho avuto la sensazione che la vicina
scadenza elettorale possa determinare da parte di alcuni commissari
un uso strumentale di fatti che, del resto, si prestano & facili stru

mentalizzazioni,

RICCARDELLI., Poiché mi sono dovuto momenteneamente assentare, non so se la Com

missione abbia gid deciso in merito alla richiesta di Signorio 4i
sentire come teste il suo procuratore circa la pretesa compensazione,

almeno per quanto riguardes la perdita da lui subita.

PRESIDENTE. Questo punto ormai non & pili controverso., L'unice controversis ri

guarda l'assserzione di Scarpitti il quale ha parlato di compensazione,

ma nell‘'insieme delle operazioni di Bordoni.

RICCARDELLI. Operazioni che quindi non sarebbero avvenute con Signorio.

PRESIDENTE, Pertanto non c'? ragione di chiamare come teste il procuratore di

Signorio.

RASTRELLI, POoiché non conosciamo a fondo tutta la materia, riteniamo indispen

AZZARO,

sgbile affrontare mm un nuovo interrogatorio di Bordoni, enche in
merito alla relazione Navarra., Da questo interrogatorio potremo avere
elementi indispensabili per procedere poi all'esame dei documenti
che acquisiremo e per giungere quindi all'eventuale contestazione di

quanto affermato da Scarpitti o da Signorio.

Dobbiamo proseguire la nostrs indagine al fine di accertare una verita,
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D'ALEMA,

AZZARO.

cioe se Scarpitti abbia detto il vero o il falso gquando ha affermato

che una compensazione vi & state., Stasera abbiamo accertato che com~-

pensazione tra Signorio e Scarpitti non vi & stata.
Non entrare nel merito.

Rubo alla Commissione wun minuto, non di piii,

Quello che ammettiamo per pacifico 2 che quests compensa-
zione non & avvenuta; sappiamo che invece c'® stato un versemento di
utili su un conto di Scarpitti, un accredito presso ls Banca commer-—
ciale italiana.

Perd abbiamo un elemente che ancdra dobbismo verificare,perchd
wemvpw Scarpitti ci dice che il giudice gli ha mostrato una con=
tabilitd,e noi lo voglismo accertare,perché questo pud essere -
vero, ma pud anche essere falso.Il giudice pud dire di'non avere
alcuna contabilitd,oppure di avere soltanto degli appunti che
non costituivano contabilitdja questo punto prenderemo atto che
manca una contabilitd sulla quale éccertare la veritd.

Quindi dobbiamo ad un certo momento accertare quali
furono gli utili,se 800 milioni,o quelli che sappiamo per certo,
81 450 milioni.Allora,prima dj qualsiasi confronto,onorevole
presidente,anche per evitare che il donfronto stesse sia inuti=
le in mancanza di un riscontro documentale(mentre il materiale
da qualche parte c'2),dobbiamo acquisire la docuuentazione,accer
tando gquali furono gli utili per questa complessa operazione
che si chiama:gruppe Bordoni,commissionaria Signorio,Scarpitti.
Dobbiamo accertarlogfurono 450 milioni,o gli utili hanno sfiora=
to il miliardo,come dice Scarpitti?Allora potremo sapere se
Scarpitti ha detto il falso o ha detto il vero;se ha detto il
falso,ha acquisito pil utili per la DC di quanti effettivamente
ne abbia ricevuti,percht questo direbbe Scarpitti affermando,
come ha affermato il 18 marzo 1981 al giudice Apicella,di aver
guadagnato per la DC un miliardo,mentre ha guadagnato 450 milio=
ni.Questp sarebbe il falso che Scarpitti dichiara.X

Se invece la contabilitd non esiste,e quindi tutte
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PRESIDENTE.

cid & un'invenzione,certo non vogliamo interferire sulla attiw
vitd del giudice,resterd un mistero sul come questa faccenda

& sortajsard allora quello il momento,in mancanza della contabi=
litdye se non possiamo acquisire la cdntabilith che ci deve
essere presso la Banca unione per le operazioni che Birdoni ha
condotto(complessivamente,a favore anche della DC,su conti di
Scarpitti,perch® era sul conto di Scarpitti in Banca unione che
gli utili venivano riversati) ghexEx Xin cui ci dovremo aecontaq
tare del confronto tra Bordoni,Signorio e Scarpitti,e quello

che potremo ricavare ricaveremo.

Questa & la procedura corretta da seguire,onorevole
presidente,secondo il nostro punto di vistajelezioni o non eles
zioni, quando avremo razionalmente acquisito questi elementi,
proseguiremo sforzandoci di accertare la veritd.Questa,ripeto,

& la nostra proposta,del tutto simile,del resto,a quella avanza=
ta dal collega Triglia:dovremmo essere infatti consapevoli
dell'esistenza di un'accusa molto precisa,nel memoriale Sindona,
contro Zignorie,essendovli 1'affemrmazione precisa di una collus
sione tra Signorio e Bordoni,il quale ultimo avrebbe usato Si=
gnorio per il trasferimento d& valuta da banca & banca.Quindi,

a rweno che non si decida che Signorio venga qui soltanto per x
questo punto,noi chiederemo ancora che siano convocati insieme
Signoric B Bordoni per sapere dove sono andati a finire gli 11
miliardi che Pordoni dice sono endati alla DC,mentre Sindona
dice che sono andati nelle tasche del signor Bordoni.Anche
questa & una cosa che vogliamo accertare.Siccome tutti qui hene
no avuto 1'impressione che la DC abbia preso 11 miliardi,e inl;
vece ora stiamo cominciende a sapere che gli 11 milierdi se li.
& presi Bordoni,ma che 1i ha intestati alla DC,ellora noi vor=
renmo conoscere anche questa parte della veritd.Ritengono i
colleghi che questa informazione a Signorio e a Bordoni possie=
mo chiederlevsmercoledl prossimo,o ahe dobbiemo attendere un'al;
tra occasicne?

Vorrei formulsre una proposta conclusiva:c'? l'esigenza di com=
pletare 1l'inchiesta sul tema attuale,relativo alla compendazim=
ne,® meno,delle somme derivanti dall'operazione Signorio.A tal
fine si possono acquisire tutti i documenti chiedendoli ai glus
dici-se 1i hanno- e al liguidatore,ed eventualmente anche a Mi=
oheli(per quanto mi sembri improbab.le che egli conservi una eoy
tabilith specifica del 1974,per cui mi pare che sarebbe tempo
persQ.Si pud,iroltre,proseguire nella ricerca-gid iniziata-
della guardis di finanza per quanto riguarda la Banca commercias
le.Questo per la parte documentale.

Si potrebbe poi,eventualmente,chiamare Bordoni per
avere precisazionj solo su guesto punto specifico,e non su tut=
to il restojchiusa questa particolare gquesticne che abbiamo tr;
le mani,c'? tutto il resto{che deme essere affrontato in manie=
re specifica) derivaente anche dal memoriele di Sindona,nei con;‘

fronti del quale si deve decidere cosa fare,che importanza attri

buirgli,e quali indagini condurre sulla base di quelld stesse
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MINERVINI.

PRESIDENTE,

RASTRELLI.

PRESIDENIE,

affermazioni.Questo naturalmente non riguarda pid il casa,limi=
tato,della compensazione delle somme,ma riguarda un pd l'insie=
me dell'attivitd del gruppo Sindona,Bordoni,dei rapporti con i
partiti politici,eccetera eccetera.

Vorrei pertanto proporre di dedicare a questo argomens

apposite.
t0 una riunicne mpmmiRizaxdella nostra Commissi one,perchd non

si tratta di unq§£;:§L523 esauribile in due minuti.Tra 1lt'sltre
gid in precedenti riunioni della Commissione,ed ora lo chiedo
nuovamente, ho sostenuio la necessitd di iniziare ad indagare
sulla famosa o ySpecificamente attribuita al PBI,rexla=
tiva all'azione per sottoscrivere il 20 per cento..
E' il complesso della colpal
Non ho il complesso della cglpa,vivaddio,ma quello della corret=
tezza e dell'accertamento dei fatti,perché se il Bartito socia=A
ogni altre

lista,come gIxxakirk partité ilalianmk,avesse avuto la possibili=
t2 di sottoscrivere il 20 per cento delle azioni della Finambro;
non so in quale'mondo ¢i saremmo trovati!Comunque,siccome questa
cosa & stata detta,¥ e pud essere import;nte sapere se si tratta
di una menzogna di Sindona,o se,avvalendosi del nome di un par=
tito,ci ﬁQ;;:ae degli imbroglioni di mezzo,0 gualche altra cosa
ancora,continuo a dire che l'audizione di Trotta'ed eventuali
altri accertamenti, si impongono.

Cte anche un altro punto,che non so se rappresenta
un elemento specifico di interesse E®XX per la nostra Commissio=
nesun finenziamento assicurato a partiti di governo mediante
finanziamenti dell'lImmobilisre,la cosiddetta "Trinacria®.Quella
effettivamente non c¢éentra con il caso Sindona,ma rientra nel
capitolo finanziawenti ai partiti.Comungue ad una decisione dob=

biamo giungere,se far venire Bordoni su tutto,se interrogare al=

tre persone,e cosl via.
Per sentire Sindona cosa & stato fatto?

La presidenza e gli uffici sono molto Bolerti nel dare esecuzios
ne alle vostre decisioni:abbiamo inviato un telegramma all'avvo;
cato di Sindona,in Americajkbbiamo chiesto al Ministero degli )
eseri di farci conoscere se & possibile,xfacendo dei passi
presso il governo americano,farlo venire in Italilm per deporre
devanti allas Commissione(questo si & fatto per scrupolo,ben
sapendo che non sari consentito).Ora abbiate la pazienza di
aspettare una risposta.Noi abbiesmo fatto tutto il possibile,
sia per impostare il nostro viaggio in America,sia per far ves
nire qui Sindona,con cid rispondengoVal suo preciso desiderio
di essere sentito{egli stesso chiede infatti che gli @sia date
modo di dire le cose).

Concludendo,sarebbe secondo me cosa saggla limitare
a guesto punto 1l'indagine sulla questione che oggi ha formato
oggetto del confronto,chiedendo quei documenti,ed eventualmente

facendo venire Bordoni per farci spiegare la storia delle compen:
sazioni del conto di cui parla Scarpitti.
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TEODORI.

Poi dedicheremo una seduta, in tempi ravvicinati, all‘'esame del
E%%S%%%%S Sindona. Vi prego inoltre di risolvere la guestione del-
la citazione di Trotta ed eventualmente di alire persone in rela-

zione alla faccenda del PSI.

Direi di dedicare prima una seduta all'esame delummhexrimi® memoria-

le Sindona. Da quel punto nascera un programma di lavoro.

PRESIDENTE. Allora decidiamo di acquisire quei documenti dal giudice e dal

liquidatore. Per i documenti della Banca commerciale abbiamo gid

fatto la richiesta alla guardaa di finanza.

TEODORI. Chiediamo anche a Micheli i documenti.

PRESIDENTE. Dtaccordo, chiediamo anche all'onorevole Micheli di presentare la

documentagione, se la ha. Chiedo alla Commissione se intends far
citare anche Bordoni per la settimana prossima su questo punto

limitato.

D'ALEMA. Sarebbe opportuno prima sentire Bordeni e poi esaminare i documenti

MINERVINI. La mia proposta di mediazione era, tra l'altro, nel senso di sentif

Bordoni.

PRESIDENTE. Questo & stato proposto un po' da tutti. Si pud sentire per

MINERVINI.

PATRIARBA.

formarci un'idea, nel presupposto che per mercoledl o giovedl pros-
sim6 si sia in possesso dei documenti. Terremo quindi seduta mer-
coledl e giovedl prossimi.

Vi & poi la questione dei documenti pervenuti alla Commissione
dai giudici, che, come sapete, sono in parte documenti nuovi
(quelli che riguardanc le matrici delle ricevute) e in parte sono
la riprodugione piu fedele del registro con l'elenco, perché ci

sono quei segni in giallo.

Tra i documenti che sono s3ati trasmessi secondo me manca un fasci-
colo piccolo ma interessante, rilevante al fine di dimostrare la
natura segreta della L§ggia P2. In particolare manca il fascicolo
contraddistinto con liindicazione 19/0, che si intitola "OMPAM-Co-
&ice“. Non & stato trasmesso, infatti i giornali non ne hanno
parlato. Ora, penso che solo associazioni che vogliono essere
segrete hanno dei codici che sono indecifrabili.

Gia nella precedente seduta evevo %%&%é%% atﬁna perplessitd in
ordine alla parzialitid della documentazione inviata alla Commissio-
ne dei magistrati di Milano. Ora, anche nella ulteriore trasmissio-
ne di documenti si fa riserva da parte del giudice istruttore e del

pubblico ministero di inviare in seguito altri documenti sulla

Mec . XXII/1

Liec XX1IT/2
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CIOCE.

Loggia P2. Ritengo pertanto opportuno soprassedere dall'inviare
questa documentazione al Parlamento,per avere modo di fare prima
dei confronti, e richiedere ai magistrati di Milano l'acquisizione
immediata e completa della documentazione in loéo possesso, in
modo da consentirci di esprimere un giudizio sulle eventﬁali conness
sioni, altrimenti saremmo stati destinatari di questi documenti
so0lo per costringere buoni e cattivi ad un giudizio sommario da
parte della pubblica opinione, non avendo neppure effettuato quel-
la selezione dei doéumenti che ci eravamo riproposti quando abbia-
mo chiesto la pubblicazione di questa documentazione.

Pertanto, sarei del parere di soprassedere dall'invio di questa
documentazione,%ﬁi acquisire ulteriore documentazione da parte
della magistratura milanese, per esprimere un giudizio sulla even-

tuale connessione con le questioni che interessans la Comméssione.

Signor presidente, vorrei riallacciargmi a quello che lei ha detto
alltinizio, dopo l'interruzione, circa il rispetto che sicuramente
¢ dovuto da parte di tutti noi verso l'operato della magistratura.
I1 mio & un rispetto che deriva soprattutto dalla mia vita di avvooy
to, a contatto continuo con i magiétrati, di modo che il fatto &
divenuto per me regola di vita. Cid perd non pud impedire al parla-

mentare di svolgere alcune osservazionl estremamente rispettose,

signor presidente, ma assolutamente necessarie in relazione a quei

documenti che i magistrati di Milano hanno inviato. Ricprdo perfet-
tamente che l'ultima seduta si chiuse con una sua precisa dickiara-
zione, e ciod che quella aspettativa,che la stampa aveva creato in
ordine alla lettura di nomi che quella sera il paesew d4i attendeva,
doveva essere smentita, perché non vi era assolutamente niente da
leggere, perché nessuna documentazione era pervenuta all'ufficio

di presidenza. Perd, come lei ben ricordera, signor presidente,
bastd che passasse soltanto un giorno perché vi fosse una sua dichis
razione alla televisione che sopprese un po' tutti. Le sue dichia-
razioni veritiere, esatte, puntuali che lei il giorno prima aveva
fatto trovavano un evidente contrasto nella presenza di documenti
che il giorno successivo, evidentemente, i magistrati di Milano
avevano inviato e che sicuramente la sera precedente non erano a

Sua conoscenza.

lec, XXI1/3

Mec XXII/4
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Abbiamo letto quei documenti, signor presidente, e quei documenti ri- TESTINI XXIII/1
sultano da una missiva con la quale si prospetta la possibilitd di in-
vio di ulteriori documenti. Ragione per cui, noi come Commisiione,e i1
paese che sta vivendo quelle ore che vive in relazione proprio a quella
documentazione, €i chiedim&uando e come e in quale momento, soprattutto,
finird, si esaurirad questo invio rateale, a gontagocce, che i giudici

di Milano stanno eseguendo. Yo le ho detto'signor presidente, e confer-
mo la mia tesi, che sono estremaﬁente rispettoso del magistrato, ma nel
momento in cui mi accorgo, e nessuno pud non accorgersi, che vi & un
comportamento di un invio, come ho detto, rateale, un invio d‘i documen-
ti col contagocce, non vi é dubbio che questa situazione crea una situa-
zione di terrore nei confronti di coloro i quali da un momento =mtiimitxx
all'altro, e non lo sanno, potrebbero apparire in un elehco che potreb-
be giungere in un qualsiasi momento.

E' evidente, signor presidente, che l'indagine dei giudici di Mila-
no andava compiuta, va compiuta, & una necessita che il paese avverte,
ma & una necessitd che il paese ha bisogno di conoscere in un'uniga so-~
luzione, noé?;:a spiegazione data a capitoli settimanali, a puntate.
Ritengo che la Commissione debba elevare non unax protesta, signor pre-
sidente, perché torno a ripetere la mia ferma convinzione che occorra
essere rispettosi del comportamento dei magistrati, ma che debba far
sentire la sua voce e dire che non & consentito mandare cosi, quando si
crede, come si crede, questi documenti. Hon credo che la mia potrebbe
essere una soluzione avventata o una pretesa avventuristica, ciody che
la Commissione ® vada direttamente sul posto e chieda ai giudiei di Mi-
lano quali sono tutti i documenti che riguardano questa famigerata P2.
Gli =xhxedewx chieda di farseli mostrare,in modo da rendersene conto, ma
iniu:ituazione che definisca il capitolo e che lo chiuda, perché non si
pud assolutamente vivere questo clima di trggenda che il paese sta vi-

vendo. I responsabili vengano fuorie.

C'B' una mia considerazione che pud lasciare il tempo che trova e TESTINI XXIII/2
che pgé essere Henza nessuna importanza, signor presidente, una doman-
da che ho spesso rivolto a me stesso: quando si parla di golge mi.chig
do che cosa sia e che cosa significhi fare un colpo di Stato. Indubbia-
mente, significa mutare i vertici di un paese. Vorrei dire, signor
presidente, che, quasi quasi, ci stiamo arrivando. Ma vo%&iamo far si
che questo paese si riprenda? E' evidente che se vix sono dei .vertici
che vanno via, ve ne sono altri che prenderanno il posto in sostitu-
zione di quelli che si sono allontanati. E io non vorrei che all'indo-
mani di queste nuove presé di posizione giungessero altri elenchi per
dire che il golpe non & ancora finito e non si & realizzato.

Signor presidente, se & proprio tanto avveniristica questa mia ri-
chiesta di una Commissione che chiede di persona ai giudici di Milano
la presentazione dei documenti, chiber lo meno si dimex una volta per=m
sempre ai giudici di Milano non una generica riserva di inviare col
proprio comodo e quando essi vorranno quei documenti, ma di rimetterli
senza esitazione al controllo del Parlamento, perché¢ il paese ha bisom
gno di riprendere ad ogni costo la vita che si & evidentemente imkmxxms
interrotta.

Queste, éignor presidente, sono le richieste che il suo vecchio

allievo, ossequioso dei suoi insegnamenti, le rivolge e le sollecita.
DY'ALEMA. Signor presidente, data l'ora, sarebbe importante, per la stampa..

PRESIDENTE. Si pud riportare quello che hé detto alla ripres# della seduta.
Precisiamo chme si sono svolti que;ti rapporti con la magistratura di
Milano che, per altro, non & ejrrerssa nelde stesse persone perché
RueXiit i giudici del processo per la P2 non sono quelli di prima.

Quando si & saputo che esisteva questa documentazione, abbiamo
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fatto una richiesta, dop& una discussione avvenuta tra di noi, perché TESTINI XXIXI/3
c'eranc due tesi: gquella molto ampia di richiedere tutto, sostenuta
da Teédori e da altri colleghi, la tesi mia e di altri che era, inve-
ce, limitativa, nel senso, cioé, che c'era il problema dei poteri del-
la Commissione che non & certo la Commissione 4alla P2. Quindi, da
parte mia, si adduceva l'ezigenza di limitare la richiesta ai docu~-
menti connessi con il caso Sindona. Nella coesistenza di queste due
tesi contrastanti, abbiamo usato una formula generica che ha lascia-
to ai magistrati una certa possibilitda di scelta. Per la verita, i
magistrati hanno mandato un primo elenco, un primo complesso di docu-
menti, con una lettera in cui hanno r enumerats di che documenti di
trattava. E poi hanno precisato che questi documenti erano tutti quel-
1i di cui disponevano per i sequestri avvenuti na2ll'ambito del prowve-
dimento a carico di Sindona per il reato di tentata estorsione xmmtxmx
continuata ed aggravata, ciody quello che gli si ¢ imputato- in occa-
sione“deltmxzuxm suo finto rapimento in America. Poi si aggiungeva:
"Si precisa altresi che/gieeggii & stato sequestrato altro materiale
con riferimento al quale b’in itinere attivitd istruttoria -quindi,
un'attivitd istruttotsa diversa da quella prevista prima, per cui si
dice che sono stati inviati tutti i documenti- ovvero si tratta di ma-
teriale sostanzialmente ripetitivo di quello che si trasmette. Ad esem.
pio, 6rganigrammi della Loggia P2 relativi alla sua divisione in 18
gruppi, ovvero blocchetti di matrici di ricevute relative a versamen-
ti di contributi da parte dei vari affiliati, ovvero ancora si tratta
di materiale a stampa, tipo moduli o formulari, non compilati'.
Quindi, i magistrati ci hanno dato notizia di tutto quello di cui
dipponevano e hanno scelto, in un primo momento, un cobplesso di fa-
scicoli che hanno ritenuto i pill interessanti per la nostra Commissio-
ne. Poi, hanno dovuto rilevare una singolarita che gli era sfuggita
in un primo momento e, cio3, che i nomi erano indicati in questo TESTINI XXIXI/4
elenco con delle sottolineature in giéllo che nella fotocopia non

erano apparse.
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Allora, essendosi avveduti di questa particolaritd hamno creduto oppor— TACCETTI XXIVA
tuno mandarci i cliché, in modo che noi avessimo direttamente la cono-
scenze d4i come erano registrati i nomi perch? quedxts colore per alcuni
apposto e per altri no ha anche un significato. Hamno quindi ‘integreto
la precedente documentazione, non & che hamno mandato un altro elenco,
hammo mandato 1'elenco perd l'elenco in fotogrefia coloratalohe & un po'
diverso dalla pura e semplice fotocopia.' e in pit hammo mandato queste
matrici delle ricevute di cui avevano parlato precedentemente.

La mia dichiarazione non & affatto contraddittoria perchd io ho
smentito 1'asserzione, che era ricorrente, ed era stata anche pubblicig
zata dalla ‘belevisione,che c'erano altri elenchi in arrivo e ho voluto
dire che altri non ce n'erano, come non ce ne Sono.

Sto spiegando come sono andate le cose e perchd® ho fatto quella
dichiarazione che poi, natura]mente, ho rettificato, ma non nel senso
che c'era un altro elenco, nel senso & che erano giunti altri docu.menti'
perch® questo io 1'ho saputo quel giorno in cui sono arrivati; la volta
precedente, quando avevo fatto il comuniceto,quei documenti non c'eranc
e non sgglungevanoc nessun nome.

Haturalmente io trove che sia stata una cosa buona che i megistrati
abbiano mandato delle copie fotografate con i coloril perche quello &
un elemento che giova alla comprensione della natura degli elenchi stes
si;perch® si dovrd spiegare come 1;1ai per alcuni non c'e nessuna sotto-
linea.tura’per altri nomi c'®, per altri vi 2 solo il nome e non le quo

te, per altri x nomi e quote, in qualche caso soltanto le quote.

Poi ci hamno mandato le matrici delle ricevute, naturalmente si TACCETTI ZXXIV/2
tratta sempre di documenti di Gelli, non di documenti delle persone in
dicate da Gelli, perche in astratto potrebbe pure darsi che Gelli le
ha inventate queste ricevute, dico in astratto perch® & poco verosimi-
le che uno si metta ad inventare un complesso di 494 bollette di matri
ci di ricevute di pagamento 4i quote.

Vi & poi un dato nuovo; vi & un piccolo fascicolo che ha il titolo:
"Rubrica contributi riservati",in cui ci sono fogli con annotazioni d4i
Gelli o d4i qualcuno dei suoi uffici dj’bersamenti fatti ad altri, ad al-
tre persone oppure ad enti. Questa & la cosa nuova che & stata mandata.
Poi si dice: "Si fa riserva di trasmettere ulteriore documentazione, e
si rimand a disposizione per qualsiasi richiesta. Codesta onorevole
Commissione vorrd cortesemente precisare se ritenga di richiedere ul-
teriore documentazione specificativa di quanto gid trasmesse. In pro-
posito si precisa che nell'ambito delle indagini disposte su tatte le
movimentazioni bancarie di Licio Gelli stanno gid cominciando ad afflui
re a questo ufficio i primissimi aséegni ricollegabili a quote associa
tive verszte da persone i cui nomi figurano nel registro 40 e nel reper—
to 21’0".

BEvidentemente noi chiedermmo ai magistrati di mendarci docu-
mentazione; non tutte, perché io sostengo sempre la tesi che non siamo
una Commissione che indaga sulla P2, noi indaghiamo sul céso Sindona.
Secondo me abbiamo gih fatto qualcosa al di 14 dei compiti nostri, ma

non si poteva agire diversemente, ora continuiemo nello stesso modo
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ciod acquisiamo tutta quella documentazione relativa agli elenchi e non TACCETTI XXIV/3 reg.
allarghiamola ad altri casi di documenti riservati, quelli coperti dal

segreto di Stato che parrebbero essere stati trovati nelle carte di Gelli

o altre cose ancora. Tanto pih che ci sono proposte di tutti i gruppi

per la costituzione di una Commissione parlamentare di inchiesta sulla

?u (39 .
P2, Ry5e la vedrd questa Commissione.
RARELLI. Siamo per la estensione della competenzza.

PRESIDENTE. Questo poi si vedrd; mi pare che 1'orientamento dei gruppi in Parle~
mentoy ¢ per fare una diversa Commissione, secondo me & anche saggio

perch® non si pud mettere askieme tutto, comungue quello non & affare nostro,

AZZARO. Quello che preoccupa & 1l'ultimo periodo della lettera in questione, dove
si dice: "Ci riserviamo di mendare ulteriore documentazione!, come se

noi non ® me avessimo gid la lista, Che significato ha?

PRESIDENTE.” In proposito si precisa che nell'ambito delle indagini disposte su
tutte le movimentezioni bancerie di Licio Gellix ¥fnno gid cominciendo
ad affluire a gquesto ufficio i primissimi assegni". Io credo di si, co-
mungue nei possiemp chiedere 2i megistrati che c¢i mandinc intanto quel
lo che hanno gid acquisito sugli accertamenti sugli assegni, e se c't al

tro materiale ci mandino anche guello.

CIOCE. Per completare, se mi consente,signor presidente,dobbiamo chiedere che
ci mandino tutto il materiale coneernente 1'inchiesta che noi stiamo

facendo, in modo che domani non ci vengano a dire che c'era dell'altro /W-Q-/ﬁ'\,\agk .

PRESIDEKNTE, Non & che ce l'uxmo gié,perch‘e della ricercae che farmo degli assegni TACCETIT XXIV/4
che. provano i contributi g versati non hanno gia tutti i documenti; gli

assegni s?qo una cosa importante.
CIOCE. E' dei documenti che hammo loro in possesso che io parlo.

PRESIDENTE,. Ma da queste lettere parrebbe che di documenti relativi agli elenchi
- perche & di questo che dobbiamo irattare - non ne ®hanno. Allore noi
scriviamo, telefoniamo,chiediamo che ci mandino tutto il materiale che
& pertinente alla formazione della Loggia e limitiamo la richiesta a
questo, altrimenti possono credere di doverci ma.nﬁare il contratto con

la Petromin o quegli imbrogli 1li dei petroli.

RICCARDELLI. Perché non ci prendiamo la responsabilitd di vedere quali sono gli

attli rilevanti?

PRESIDENTE. lia noi per dare questo giudizio dovremmo sapere tutti gli atti quali
sono, ciod dovremmo chiedere di mandarceli tutti. Si itratm di proposte
istituzionali, non di proposte pratiche.

Poichd su questa cosa ® dobblamo votare, desidero fare delle pro-
poste anche F&"\l;l sono problemi 6i carattere teenico (i cliché richiedo
no infatti una particolare tecnica per quanto riguarde la fotografia con
colori); gli uffici hamno accertato che la tipografia della Camera, Co~-
lombo, non & dotata &1 mezzi peér fare queste cose con i colori, per cui
0 si va a stempare in un altro posto, il che richiederd pill tempo, o
ci prendiamo noi la responsabilitd di apporre un nostro segno che indi-
chi il giahlo e questa & sarebbe una cosa semplice, anche se io ho qual
che dubbio perchd & diverso vedere un fogio in cui sono fatte meticolo~

samente delle righe gialle, aliro & vedere un foglio con un segno di pen

ne. fatto da noi.
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La terza ipotesi che sottopongo alla Commissione & quella di
trasmettere addirittura il materiale originale che abbiamo avuto,nella
parte dei colori., La diffichlta peib ¢ guesta: che noi lo possiamo trasmet

tere ad una Camera sola, mentre invece...
BORGOGLIO., Si pud affidare allo studio che ha fatto questi rilievi fotografici,..

PRESIDENTE, Possono fare altre due copie. Ma poi rinasce la questione, perché
gli uffici della Camere 1li devono far stampare per distribuire e siccome {&

tipografia della Camera non & attrezzata per i coloris..

BORGOGLIO. Vediamo di quante copie hanno bisogno.

PRESIDENTE. Di quante sono i membri delle Camere.

AZZARO, Tl nostro compito & di trasmettere le copie. Il collega Borgoglio dice
giustamente di trasmettere intanto due copie. Poi il problema della ripwo-~
duzione ce 1l'ha la Camera; noi abbiamo il dovere di trusmetiterle.

PRESIDENTE. Ma come le trasmettiamo? Ie dobbiamo far stampare noi.

AZZARO, Pacciamo stampare due copie.

PRESIDENTE. Facciamo stampare due copie col segno giallo, questa & la cosa pil
coreetta perché possono vedere il foglio come l'abbiamo visto noi, perché
& diverso vederlo con il segno giallo perfettamente tracciato, anziché

possibilitd
con una semplice sottolineatura, senza poi parlare della p/di un errore ma
teriale che pud sfuggire, dopo di che possono sorgere mille storie sul
Mi,'o»a.

la mmperrs di quellterrore,

Comungque, poiché per la trasmissione degli atti occorre una

deliberazione formale, ho preparato il seguente testo:

«La Commissione ha preso conoscen-
za di altra documentazione relativa alla
loggia P2 trasmessa dai giudici istruttori
presso il tribunale di Milano Turone e
Colombo.

I documenti inviati sono costituiti da:

a) fotografie a colori delle pagine del
registro dei nomi, nelle quali si osservano
segni di colore giallo apportati con pen-
narello fluorescente;

b) copia di 494 matrici di ricevute
di pagamento di quote, parte con inte-
stazione di numeri di codice ¢ parte con
nomi e cognomi, nonché un elenco di no-
ni con i del )

¢) copia di un fascicolo recante il
titolo « Rubrica contributi-riservata», nel

quale sono compresi fogli con annotazioni
di versamenti eseguiti.

Per quanto riguarda le fotografie a co-
lori si rileva che nell'elenco i nomi non
contrassegnati in giallo non recano, di
regola, indicazioni di tessere e quote. Si

1
rileva altres) che i segni in giallo in al-

cuni casi riguardano soltanto i nomi e
non le altre indicazioni del registro, in
altri casi anche le quote di pagamento,
in qualcuno, infine, solo le quote.

La Commissione rileva che la conoscen-
za di tali documenti & utile per una mi-
gliore valutazione degli elenchi. Essa quin-

- di delibera di trasmettere al Parlamento

anche i documenti sopra descritti.

La Commissione delibera altrest di in-
tegrare la d ione gid tr
con il reperto 19/C intitolato ” OMPAM-
Codice ", contenente chiavi di codici ».

Lo pongo in votazione.

(E*_approvato).

Le prossime riunioni della Commissione avverranno mercoledi
prossimo per la discussione sul memorandum di Sindona e giovedl per il

resto,

RICCARDELLI. Desidero sottoporre uma questione, anche se con imbarazzo. Poiché
faccio parte anche della Commissione per i procedimenti d'accusa che
tiene seduta negli stessi giomi della Commissione Sindona e poiché

dalla Commissione per i procedimenti d'accusa non ci si pud dimettere

lux XXV/1

LUX XXV/2 sm
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né farsi sostituire se non per impedimento assoluto, chiedo, se possi LUX XXV/3 sm

bile, che la Commissione Sindona non tenga seduta il mercoledl pome—

riggio.

PRESIDENTE. Le prossima volta la nostra Commissione si riunird mercoledl matti
na, quindi nessun problema. Potrd capitare che a volte si tenga anche

il pomeriggio.

RICCARDELLI. Se capita una volta, va bene. Ma io chiedo se non si possa, di re

gola, rinunciare all'udienza del mercoledl pomeriggio.

PRESIDENTE, E' difficile stabilire in modo assoluto che non si fard mai seduta

merdoledl pomeriggio. Esamineremo comunque in seguito questo pxblema,
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PHESIDENTE.

La _sedute comincia alle 10,30,

L'argomento preliminare da sottoporre all'attenzione della Commis—
sione riguarda l'onorevole Pubblio Fiori, per il quale alcuni colle-
ghi, in particolare Tatarella e D*Alema, dopo la pubblicazione sui
giornali della denuncia che sarebbe stata fatta dallo stesso Fiorix
insieme ﬂmltri colleghi anche contro la Commissione Sindona per
le rivelazioni degli a#ti, hanno chiesto che la Commissione si pro-
nunzi sul caso e chieda all'onorevole Fiori di dime ttersi.

Non & necessario che io dica che la Commissione non ha il pote~
re di decidere sulla sua composizione ed aggiungo che 1l'onorevole
PFiori, prima che la seduta iniziaesse, mi ha informato che la notiziat
apparsa sul giormali circa la denuncia presentata contro la Commis-—
sione sarebbe inesatta perch® tale denuncia sarebbe statam presen-
tata - uso il dondizionale perch® non ho in mano i documenti =
da alcuni colleghi contro ignoti per il fatto che da vari‘; mesi a
questa parte i loro nomi apparivanc sui giornali senza hhe ci fosse
alcuna garankia e possibilitd di difesa e di addurre le proprie
ragioni.

L'onorevole Fiori mi he anche comunicato che, data la delica-
tezza del camo, la sua intenzione & di lasciare la Commissione, per
ragioni di opportuniti; afferms imfakkXxERwxisxxmsxprmsmmzs inolire
che ha anche presentate alla commisshone del suo partito documenti
dai quali si dssumerebbe che, almenc per quanto riguarda la datay
registrate nell'elenco, si tratta di un falso,g\gostanzialmente
chiede alla Commissione di non pronunciarsi oggi sulla questione,
bensl di attendere qualche giorno in modo che questo caso possa
essere definito, dopo di che trarrd le opportune conmeguenze,
per motivi di opportunitd e non per accettazione della fondatezza
della presenza del suo nome nella lista.

Sarei dell'opinione che, stando cosl le cose, potreﬁf rinviare
il problema di qualche giorno in modo di poter esprimere un giudizio
pilt documentato; questo, naturalmente, se i colleghi insisteranno

nella loro proposta.

DINI I/

DINI 1/2
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PIORT PUBBLIO. Ringrazio il presidente ed i colleghi per avermi dato la possi- DINI I/3
bilitd di un breve chiarimento.

Come gid il presidente ha detto, mi rendo conto dell‘imbarazzo
nel quale la Commissione e la miag persona si trovano akseovens
a vivere questa vicenda, per tanti versi cos) strana e comunque
cosl inquietante.

Fin dal momento in cui apparve il mio nome sul giornale Panora~
ma, alla vigilia di Pamqua, annuncia ai colleghi, in particolare
al capo gruppo dmximxmk dells democrazia cristiana %Elhﬁﬁﬁ grup=-
po,& 1a mia intenzione di nom partecipare alle rigwioni di questa
Commissione, in attesa che ci fosse stabo un chiarimento, dato che le
notizie apparse sulla stampa mi mettevano in uns psx posizione di
imbarazzo e di @ifficoltd. Ni & sembrato che i colleghi avessero
compreso il senso della mia astensione, ciod che essam non rappre=-
sentava il riconoscimento di colpevolezza e di preoccppazioni di altrg
genere; del resto nessuno, finora, avevax sollevato il problema dells
miam appartenenza alla Commisal one.

C'e stata poi la vicenda della ..denuncia; ho gid detto, ed il
presidente 1'ha confermato, che essa & stata rivolta per la fuga di
notizie che mtosi @& verificata e che comporta Bisvolti gravissimi.
Fra qualche anno, quando potremo valutare quanto & accaduto, potremo
anche individuare complessivamente nella loro gravita di carattere
costituziobale e pil ampiamente giuridico tali risvoltie

Tale denuncia, pertanto, si rendeva necesssria non tanto per difm:

difendere persone che non sono accusate e che, in ogni caso, se DINI ]':/4
accusate 10 sono senza alcun elemento di prova, ma per ristabilire

un minimo di garanzie costituzionali che in questo paese sembra siia-

no degradando.

Alcune agenzie di stampa hanno axX male interpretato la denun-

- cia perchd, pur se fatta contro ignoti, & rivolta ?{:&cm ha messo iy
movimento il meccaniemo della violazione del segreto istruttorio e di
ufficio. Tuttavia & difficile individuare la depuncia come rivolta
contro la Commissione - forse ‘:’;I;alche comnigsario sl = perchd® la Com
missione dopo la discussione nella quale aveva deciso di trasmettere
&li atti, in realtd non ha provveduto a rendere operante tale delibe~
razione perch® il Presidente del Consiglio divulgd direttamente
i documenti. Pertanto una denuncia complessivamente tivolta nei cone-
fronti della Commissione sarebbe stata gquanto meno inconcepibile.

Sto vivendo una fase delicata della mia vita - cosa guesta che
forse non interesserd i colleghi — ma anclie una fase particolare della
mia vita politica all'interno del partito cui appartengo ,nel quale
& in corso un procedimento ehe tende a chiarire fino in fondo guello
che & accaduto,x chi & coinvolto in questa vicenda , ohi & responsa-
bile. Questo procedimento sta volgendo al temmine e - come ho avuto
modo di dire ad mx una agenzia e come & stato Ip riportato fedelmente

anche sul giornale ‘‘epubblica - che avrei aspettato qualche giorno
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per avere il giudizio dei garanti e dei saggi della der.ocr(? cri- DINI I/5
stiana; se questo giudizio sard tale da lasciare un minimo di dub-
bio sul #io comportamento e suila mia vicenda, ho detto che Immewxd
darb.‘»)ii‘;::i.e dimissioni, mentre se da esso risulteri che sono estranes
completamente alla vicenda presenterd la relazione ed i documentd °b6
ora sono in mano ai garamti all'ufficio di presidenza di questa
Commissione perchd non mi sentirei soddisfatto di una soluzione as=—
solutoria del mio partitolma vorrei comun.ue sottoporre alla Commis=
sione questa posizione; dopo di che, comunque, me ne sarei allontana
to.

L'errore nella divulgwzione della notizig riguardante la
denuncia ha suscitato delle rewzioni vive da parte di alcuni com—
missari, come se ® don dico la storia ma }a cronaba m quotidiana
dei nostri comportamenti in quest’aula e nel Paraamento potessexm
esgere dimenticata e si potesse parlare di un collega con terminolo-
gie e metodologie inammissibili, soprattutto trovandoci in una situa
zione cosl ingietante ed i cui msvolti ancora non sono del tutto
chiari.

Ui trovo quindi in difficolta perché oggi le mia dimkissioni
sarebbero accolte come un riconoscimento di responsabilita; & chiaro
tuttavia che mi tengo a disposizione perch® lam mia presenza in
Commissione, dal punto di viata della correttezza politica, & incom-
patibile.

Ringrazio pertanto il presidente per la proposta avenzata, al-

la quale mi amsocio, di riflettere un momento, nel senso che io DINI 1/6
possa continuare ad astenermi dalle riunioni della Commissione, sen
za presentare immedistamente le dimissioni, in attese che sia com=
pletgto 1'_5:‘;2 pracedurale , probabilmente sabato prossimo. Dopo
di che, in base a documenti pil precisi, come ha giustamente rile-
vato il presidente, potreﬁ abere la possibilitd di giudicare

trenquillamente il vomtro collegs Pubblio Fiori, e guindi sosti-
tuirlo tranquillamente con un altro parlamentare, nel convincimento

che non & tratta di una fomma di linciaggio politico'
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ma che si tratte:frh invece di una misura giusta, doverosa, che ail prende Pie., II/1
non berché 8i sono delle responsabiliti o dei riconoscimenti di sospetto,
me perché un organo inguirente, come questa Commissione, deve poter la-
vorare senza problemi di quesio genere.

Vi chiedo di riflettere su questo fatto e se voi accetterete guesta
linea, mi assenterd ancora fin da adesso e poi nei prossimi giorni, per
venirvi a portare, la prossima settimana, i risulteti delle indagini fat-
te dal partito, anche perché io desidero che siate voi pure a poter giu-
dicare quale & stata la mia posizione, quale & la mia posizione, e quale
& stato in questd anni e in questa vicenda il wio comportamento e la
mia posizione personale.

D'ALE.A. Signor presidente, siccome io ho scritto a lei una lettera, che & Pic, II/2
stata qui giudicata del collega Publio & Fiori, tengo a chiedere ai
colieghi se leggendo le notizie, perché altre non ne abbiamo avute, da
parte di tutti i giormali, se apprendendo la notizia che noi, colleghi
di Publio Fiori, eravamo stati denunciati dal collega Publio "i'iori,
chiedo, dicevo, ai colleghi gquale reazione abbiano avuto. Ed & la rea-
zione che ho avuto io, 1o credo, lo voglio sperare, c¢he mi ha indotto a
scrivere in pochi secondi una lettera al presidente.

Infatti, io ritengo cie un membro della Comumissione il quale denuncia
i suoi colleghi non abbia precedenti nella storia del Yarlamento italia-
no. Prendo, comunque, atto di quello che dice oggi Publio Fiori e ciod
che egli non ha denunciato i suol colleghi ma ha denunciato ignoti, i
quali avrebbero z "rotto" il segreto isiruttorio, dando le notizie che
non avrebbero dovuto dare. Se cosl stanno le cose, naturzli:ente cambia
il mio giudizio, che, perd, resta quello che ho dato se per caso le
cose non fossero c¢osl come dice il collega Publio Fiori. Ma io non ho
ragione di ritenere che il collega Publio Fiori venga qui, oggi, a dirci
il falso. Sono completamente d'accordo con lui che esiste un problema di
opportuniti circa la sua presenza nella Coummissicne e, quindi, non posso
che ringraziarlo della decisione che ha preso. Non sono, invece, dfaccor-
do sul fatto che la Commissione debba atténdere le decisioni d4i un parti-
to. In Italia, non esiste il sistema del partito unico, yer fortunaf
Non 2 un partito che puo’ giudicaref. Questo puo' avere una grande valo-
re morale per il collega Publio PFiori, lo cajisco; ma la Commissi.ne non
deve attendere il giudizio di un partito. La Commissione dh un suo giu-

dizio, la Commissione, casomei, attende il giudizio della magisiratura.
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Quindi, su questo non sono d'accordo con il collega Publio Fiori, anche Pic, II/3
se éapisco il valore che Apuo' avere per lui il giudizio uel suo partito.

Non so coue i tre saggli possano giudicare, io 1i invidio per avere cosi

abbondanza di documenti e di giudizi per .oter giudicare. Non so come

giudicheranno, questo sarda un loro compito. Non & un affare nostro che

il partito della Democrazia Cristi:na decida in un senso o nell'altro.

Non & che guesta decisione possa, in qualche modo, indurre ad ansloghe

decisioni la nostra Commissione, la quale ha la sua autonomia. Per cui

ritengo che se il collega Fiori si assentd da oggi dai lavori della Com-~

missione, fa un atto che non puo' non essere che apprezzato da noi.

PRASIDLNTS . Poiché c'd un accenno di Fiori alla vicenda della pubblicazione
di certe notizie e da quell‘'accenno .mi 2 parso di coupren.ere che noi
non avremmo compiuto alcun atto illecito, perché semuai questo era stato
gid compiuto dal Presidente del Yonsiglio, allora vorrei ribadire la
mia wonvinzione,e credd che risponda a quella di t.utta la Coummissione,
che c¢ioé noi abbiamo agito nell'ambito dei poteri conferitici dalla leg-
ge, che non abbiamo inteso compiere nezsuna persecuzione di carattere
personale, ma nel trasmettere al Parlamento gli elenchi abbiamo creduto
di adeipiere ad un dovere di ordine costituzionale, data 1l'i.portanza
che il caso aveva suscitato. In ultima analisi, c¢id & stato fatto anche
a tutela di persone che si sono trovate incluse, cosl come & avve .uto pe:
il nosiro vicepresidente, il quale, ad un certo momento,p Sﬁalche giorna~
le sembrava incluso nell'elenco, uentre, invece, poi dalla conoscenza
dell'elenco stiesso & risultzto che la notizia era falsa.

Quindi, desidero ribadire che la Commissione ha agito nel pieno Pic. IT/4
dei suoi poteri, anzi-aggiungo- dei suoi doveri costituzionali, che ha
adoperato il mezzo cue le era proprio, ciod & una relazione al rarla-
mento. Pertanvo, ¢id va molto al di 1 e supera la questiune se la
nogtra decisione sia venuta priua o dopo la pudbblicazione disgosta
dal Presi.ente uel Yonsiglio.

fer gquanto riguarda le altre considerazioni, anch'io penso, del
resto lo stesso Fiori lo ha affermato, che il nostro convincimento per
questo caso non dipende da guello che fard il partito della Democrazia
Cristianaxxirxsxixenxse, che & evidentemente autonowo. Perd, il nostro
convincimento, autono o, non puo! non tener conto anche di dati di
fatto che potessero e.sere posti a nostra conoscenza. Siccome Fiori
ha informato la Commissione pri.a ancora di informare me, che & suo
intendimento, dopo che si sard chiusa la vicenda nel suo partito, di
porre a disposiziune anche della Commissione i documenti di cui egli
dispone, er dimostrare 1'infondatezza 0 almeno l'imprecisione deil‘'e-
lenco, allora credo che mimx questo sia un fatto che puo! indurre la
Commissione a rinviare 1'#same Gel problewa, anciie perché, ripeto,
noi possiawo esprisere una opinione, wa non possia..o fare il processo
a nessu..o dei comuissari, tanto izeno sostituirei alla libera scelta
di uno di essi, di allontanarsi o di Jimettersi dalla Commissione per
una ragione di uelicatez.a.

Quindi, vorrei, ancora una volta, pregare i colleghi di rimandare
l'esu e di guesto caso di quaiche giorno, in modo di poter disporre di

soidd

tutti gili elewenti. Certamente, non per far nostro il giudizio,ﬁg\;éion

;
ci convince}te evtavhmiod ente, dei garunti del partito della Democrazia
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Cristiana, .a anche per evitars 1l'opposto e cio2 che una nostra deci- Pic. 1I/5
sione, in qu.lche .odo preliminare, pos.a preogiudicare quel giudizio e
quindi per dare le massi}me garanzie anche politiche a peirsone che si
possono essere trovate coinvolte in questa vicenda.
Fiori ha gia detto che si asterrd dal partecipare ai lavori della
Commissione. i parrebbe saggio, anche in questo momento abbastanza te-
so)di non esprimerci oggi, né probab‘ilmente domani, perché non ne avre-
mo alcuna ragione di farlo. Questo mi sembrerebbe una decisione saggia
da parte della Commissione.

Se non ¢i sono obiezione, cosl m puo' rimanere stabilito.

(Cosi rimane stabilito).

(L'ogorevole Pubiio Fiori abbandona l'aula).

PR&SIDENT., Passiamo all'‘ordine del giorno di questa mattina che riguarda
un esame del me:priale Sindona. Prima di questo esame, vorrei ricordare
ai colleghi che il termi:.e del nostro mandato scade il 25 giugno, in
quanto scudono allora i nove mesi zRRxEIxxZWR previsti dalla legze isti-
tutiva. La Commissione non & in grado 4i concludere i lavori entro
quella data, tutti lo sapete'u, guindi, ocuorre predisporre un prorﬁ’o
dimpemde i legge, cosi come si @ sewpre fatto in questi casi, che ver-
rebbe sottoscritvo dal presidente della Comamissione e dei capigruppo
dei vari partiti che sono presentt- nella Commissione siessa, per ciiede-
re una proroga dei termini. Proroga cue, credo, non dovrebbe essere
inferiore a sei o ad otto mesim, ted::bconto che in mezzo c'@ il

periodo eutivo durante il guale non ritengo che la Commissione lavoreld,

Kimane il problema, che ho posto gid da molto tempo, di un altro oﬂli- Pic, II/6
g0 pr.visto dalla legge e che & quello di presentare, se non si riesce

a concludere i lavori, una relazione sullo stato dei lavori stessi.

I1 ¢ 15 giugno & gid alle porte, quindi bisognerebbe affrettarsi molto

per adempiere a questo che non & una nostra facoltd ma, ripeto, un nostn

obbligo. Infatti l'articolo 7 stabilisce che: ®La Commissione dovrad

ultimare i suoi lavori entro nove mesi dal suo insddiamcento. In ogni ca-

80, entro tale termine, dovri presentare al Parlamento una relazione

sulle risultanze delle indagini di cui all‘articolo t.".
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DYALENA,

PRESIDENTE,

Quindi, siamo in obbligo di presentare quedta relazione sullo

étato dei nostri lavori, Penso che sarebbe difficile, entro il 15
giugno, fare discussioni approfondite in Commissione per estrarre
poi non solo la esposizione mxe dei fatti bensi anche il giudizio
sui fatti, perchd immagino che questo sari sbbastanza conkroverso
nella Commissione, tenuto conto/ax n;i:i;: opinioni che vié via
sono emerse, Pertatdo, si potrebbe superare questa difficoltd li-
mitando 1d relazione ad unappura e semplice esposizione dei x fatti
cosl come sono emersi fino ad ora, fatti che riguasrdano i vari cam-
pi nei quali abbiamo compiuto delle idaginig~ cioé la condotta degli
organi di vigilahza sulle benche di Sindona, la questione impoxrtan—
te del comportamento del ¥ Banco di Roma e dei swi "dirigenti, nonché
dell*IRI;- limitandoci ad esporre i fatti perchd anche su quei fatti
sono subentrate delle diversitd di giuvdizio, Poi, potremo dire quale
sard il risultato sul famoso problema dell'elenco & 500, indicando
tutti gli elementi emersi in un senso o nelltaitro, Infime, potremo
dire quento sara risultato sul gmxk problems dei & finangiamenti

che sono stati deti ai partiti, snche in quel casoy esponendo i
fatti ma evitando che dei fatti si estragga poi il giudizio, ,(E' il
caso, per esempio, tanto per spmiegare le mia idea sul tipo di rela-
zione, dei due miliardi dati alla democrazia cristiana in occasione
del referendum, per il quale si pud dire che le testimonianze siano

unanimi, ma & rimesto un punto congtwverso, su cui la Commissione

sta ancora indaganBo, che rigusrda il fwimk fato se questo finan—
ziamento sia stato dato a titolo di prestito e se il prestito sia

o e s sions
stato restituito ox no; indic M le posizioni che sono emerse
nelle varie te#timonianze w tra 1'akltroy risenvandoci di ascol-
tare domani Bordoni e Scarpitti che, vcome le Commissione aveva de-—
ciso, abbiamo citato,

Se facciamo un tipo di relazione di questo generelcioé
una pura e semplice illstrazione o ricostruzione degli elementi che
sono emeErsi, sard possibile adempiere,secondo me, entro il 25 giugn
a quest'obbligo, naturalmsnte affermando che il seguito sard poi
demandato alla prosecuzione dell'inchiesta e, quindi, anche i giu-
dizi ed i psevvedimenti che la Commisione riterrd di dover mxp pro-
porre,

Se si vuxole adottare un diverso sistems, bisogna metter-
si rapidemente al lavoro e fare tutte le discussioni indispensabili,
ma pon so con quali possibilitd di giungere al risultato che entro
quella data comun}(qe dobbiamo conseguire,

Queste sono le »xkxexatiwrrwgxaiire alternativeg che si
pongjione dinanzi a noi, B BVOrrei che gli aqorevoli colleghi si ¥ys¥x
espriEmessero su di/qése prima di entrere nell'esame di questo nuo-
vo testo che ci & pervenuto e sul quale conviene discutere perché da
esso emerge gquakhe elemento che non era noto prima di ora,

Naturulmente
Sono d'accordo, /Materaiwwte ddscuteremo il testo,

Bisogna anche stabilire chi lo fard, perché non & che la redazione

FRADD@SIO III/1 sf

FRADD,

III/2 sf
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PASTORINO,

del testo sia comunqé innocua. E' necessario, infatti, che vi
sia un comitato rappresentativo il quale, sulla base dei fatti
e, magari, anche di tracce che i tecnici chiamati a collaborare
con noi possono predispotrre, provveda in tal senso, se la cosa

rimene - come ho detto - in questo quadro, entro questi limiti.

Come ho gia avuto l'onore di espome al Presidénte, concordo con

1z sua prima ¥S¥¥s proposta, o meglio concorderei con essa se ne

vedessi la possibilitd tecnica di realizzazione, tenuto conto anche
della disponibilitd degli uffici e del fatto che la data del 25
giugno cadrad tra pochi giorni e che la prossime settimans sard
assorbita, per la maggior parte d4i noi, dalia campagna elettorake,

Per quanto rigEwy®d riguarda le legge istitutiva, #x
dobbiamo registrare obiettivammente un fatto nuovo che, almeno
per gquanto # si riferisce ai tempi tecnici, ha creato alla Commis-
sione un ritardo eccezionale, Infatti, se non si g fossexx verifi-
cata la connessione tra il m caso della Loggia F2 ed il caso Sine
dona, steremmo gia discutendo sulla relazione m. Tanto
& vero che il Presidente, tempestivemente, ciod prima che esplodes—
se il caso della loggia P2, aveva giid dato disposizioni perchd si
provvedesse alla stesura di tale réekzione,

Dal momento che dobbiamo presentare un progetto di legge
che richieda una prEmxgs proroge dell'attivitd di questa Commissione
e che si ritiene - come io personalmente ritengo - che i tempi tecni-
ci a nostra diszposizione ci impedisceno di fare quella che poi
sarebbe una fotografia - ma pur sempre una fotografia che non si pud
fare affrettatemente - credo che la stessa legge di proroga poitreb-

be prevedere una “proroga nells proroga" per quanto riguarda la rels-

FRADD, III/3 sf

FRADD, III/4 sf
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TEODORI,.

zione temporanea e potrebbe fissarne la scadenza, per ipotesi,

- i1 10 ottobre, In tal caso potremmo sospendere i defatiganti inter-

rogatori e dedicare i tempi successivi a queste riunioni alla ste-
sura della relazione,

Credo che non vi sia da vergognarisi di chiedere una
"proroga nella proroga" perché obiettivamente, nel corso dei nostri
lavori, abbiamo dedidato tutti - a mmnx:{ cominciare dal nostro
Presidente -~ un grandimoso impegho e (;Llesto rallentamento dei
nostri lavori ‘.!: derivato dal gran numero di udiense e di tempo
dedicati ad un fatto nuovo ed assolutamente imprevedibile nel =
momento in cui la legge istitutiva di questa Commissione & stata
discussa e votata dal Parlamento,

Pertento, la mia gpmx proposta ~ estremamente Fixwmiimsm
riguardosa rispetto slla prima ¥®x proposta del Presidente, ma anche
preoccupata che i tempi tecnici a nostra disposizione ci impediscano
di fare un lavoro dignitomo —~ & guella di inserire nella proposta
di legge di FEXWEXEXWEX Proroga una dilaz;one, relativamente bre-

ve, anche per la relazione parziale,

Credo che, nello sdegliere quello che & possibile fare nelle due
settimane che ci restano a disposizione — e certamente la dimensio~
ne della possibilitd & gimx quella che pone i vincoli a qualsiasi
scelta iptermini di tempo, di epergie e di possibilitdh - dobbiamo
valutare qualcosa che credo sia molto importante: il fatto, cio?, che
riteniamo, credo unanimemente, che questa Commissione di inchigesta
abbia lavorato molto — non ho altre esperixenzem personali in Com—
missioni di incliexsta,* se non indirette — ed abbia lavorato ®m su
un argomento che & certamente tra i pilt importanti nelle vicende -
italiane degli mkkxiwxx® ultimi dieci o quindici anni, d@ndo INEREXX
questa sensazione all'opirone pubblica italiana, la quale ha X guar-
dato con atienzione ai swoi lavori,

Stando cosi le cose, credo che le notizie filtrate qua
e 13 attraverso la Commissio®ne, durante questi mesi, abbianoc in
parte svilito - o;;bbiano almeno fatto filtrare il li’ael%o pil
basso, pill =pxEmkaXx spicciol®d ex pih cronachistico—m/iavori
della Commissiones, E credo, invadce, che quello che interessa gid
fin da oggi trasmettere sia agli organi istitukzionali ( ciod sl Par-
=X lamento) sia all'opinflone pubblica debbas essere qualcosa che
vada el di 13 della stessa cropaca e del singoli avvenimenti sud
gquali si & dilungata, giustamente od ingiustamente, la stampa in

guesti mesi,

FRADD, III/5 sf
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SIGNORI.

Concordo sulla propostae, dati anche i limiti di tempo, che
la presidenza o la Commissione nel suo insieme compiano une ricostruz
zione dei fatti, cosl come sono emersi nel corso dei lavori, ma cre-
do che questo non sia sufficiente a dare il senso i un lavoro che
¢ stato un lavoro comune di tutta la Commissione o di gran parte
di essa e credo che sarebbe errato se ognuno di noi o almeno quelli
di noi che intendeno ferlo si privassero della possibilitd di ac-
compagnare tale ricostruzione ~fatta nel modo pil neutro possibile-
con le velutazioni sostanzieli e profonde sul senso dei lavori che
abbiamo sin qui compiuto e sul materiale pervenuto alla Commissione.
Ritengo, infatti, a questo punto, che davanti a noi stia da un lato
il lavorc fatto in Commissione con le audizioni e con l'esame dei do-
cumenti relativi, dalltaltre une massa di materiale di cui abbiamo

preso visione e che ha certamente connessioni molto strette con il

.lavoro che abbiamo fino a questo momento compiutoes

Nell'accogliere, pertanto, la proposta del presidente,
ritengo che sia, perd, necessario, almento per quento mi riguarda,
prevedere che la relazione contenga un'eltras parte valutativa sulla
quale indubbismente sard difficile raggiungere l'unenimitd e che,
ety quindi, potrd essere differenziate trae le diverse forze poli=-
tiches Di tale seconda parte mi pare si ravvisi la necessitd solo
che si pensi alle aspettative che abbiamo creato nel iarlamento e
nel paeses
Nel sottolineare come i limiti 4i tempo a disposizione della nostra
Commissione sisno quento mei esigui e nel concordare con le osservazio=
ni che, a tale proposito, faceva il senatore Ha.st‘relli, vorrei osser-
vare che non mi sembra opportuno richkedere una proroga dei tempi di
presentazione dells relazione, in quanto bigogna considerare che questa
Commissione & al centro dell'attenzione dell'opinione pubblica = a mio
evviso giustamente = per le materia che tratta e per i pmblemi'che*
affronta, per cui il solo fatto di proporre una proroga della presentam
zione della relazione pud ingenerare ipotesi ed illazioni che certo non
gioverebbero a questa Commissione parlamentare.

Desidererei, inolire, sottolineare che la proposta o 1l disegw
gno di legge tendenti a richiedere una proroga di vari mesi delltatti-
vitd della Commissione dovranno essere esaminati nel pih breve tempo
possibile, altrimenti si rischia @i arrivare al 25 giugno, giommo in
cui, secondo la legge istitutiva, i poteri della Commissinte scadono,

senza che sia stato aummem ancora approvato il nuovo provvedimento.

PRESIDENTE. Infatti, sarei dell'opinione che entro oggi si predisponga un testo

SIGNORT.

firmeto dai rappresententi dei gruppi e che lo si presentis

Raccomendo, allora, al presidente di sollecitare presso i Presidenti
dei due rEsmi del Parlamento la sollecita approvazione del testo che
faremo loro pervenire.

Da ultimo, vorrei chiedere un chiarimentoe Abbiamo letto sui

ShonpiR 0N firPiRns &Rty

ZORZI 4/1

ZORZI 4/2



Camera dei Deputati — 145 —

Senato della Repubblica

PRESIDENTE.

SIGNORI.

glomeli dell'arrivo di um nuovo gruppo di documenti dei quali i gikor-
neli, come sempre succede, % il contenutos Di tele nuova mase
sa di documenti non sappiamo ancora niente neanche noie

Nemmeno io so in che cosa consistano perchd sono esrriviti ieri seras

Ad avviso del presidente, quando potremo prenderme visione? Si tratta,

_infatti, di documenti suil quali & maturata un'sttesa spasmodica, supe-

riore anche a quella per il memoriale di Sindonae

RICCARDELLI. ‘In base all'assoluta autonomia della Commisgione = autonomia che &

state comstentemente affermata = ritengo che non si debba?gludere né

sminuire i momenti di contatto con il Parlamento.

Cio2 ritengo che non vi sia bisogno di richiedere una proroga - come ha
affermato il senatore Pastorino ~ ma discutere, in sostanza, sul contenu-
to da dare a questa relazione ed & indubbio che la Commissione ha una sua
discrezionalita ";,L‘determinare questo contenuto.

Proprio perché ritengo che il Parlamento non debba solo ratificare
formalmente una proroga, ma debba essere messo in condizione di affron-
tare una discussione e avere une richiesta motivata, mi sembra che la
scelta equa e giusta - tra un massimo e un minimo - sia quella della espo-
sizione obiettiva dell'istruttoria fatta. Ho in mente in proposito, forse
per deformazione professionale, una sentenza ben redatta che & sempre
formata da due parti: la prima, fatto o premessa in fatto dove &« indi~
cano le fonti e il loro contenuto; la seconda, in cui si valuta, in cui
il giudice esprime le sua valutazione e la sua sintesi. Noi c¢i limite~
remmo per questa parte ad una esposizione obiettiva di fonti e contenuto.

Contemporanemmente vorrei affrontare untaltra questione. Mi sembra
che non sia necessario per dadicarci a questo lavoro bloccare i lavori
della Commissione., Si pud utilizzare benissimo lo strumento della delega
ad un gruppo di commissari rappresentetivi delle verie forze politiche
presenti in Commissione che si dedichi in particolare a questo lavoro.

Per quanto riguarda il contenuto della relazione aggiungerei altri
due punti sui quali & doveroso sentire il Parlamento proprio per quel
motivo che divevo prima, e ciod che la nostra autonomia ci obbliga anche
ad utilizzare e potenziare al massimo i momenti di collegamento con il

Parlamento. Il primo punto & relativo al modo in cui la Commissione ha

ZORZI 4/3
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interpretato i suoi poteri, anche con riferimento alle conseguenze. Se,
per esempio, possiamo avere delle deposizioni molto diverse delle stesse
persone davanti all'autoritd giudiziaria e davanti alla Commissione, non
dobbiamo esprimere noi un giudizio, ma il Parlamento deve essere postd in
condizione di vedere se queste conseguenze siano o non siano collegate

al modo in cui la Cormissione ha interpreta$o i propri poteri. Un aliro
punto & relativo al modo in cui la Commissione ha interpretato la propria
competenza. i riferisco in particolare ad una questione, Abbiamo dedica-
to la nostra attenzione -~ e lo faremo ancora - & lunghe istrutiorie per
determinare il guantum della somma data a questo 0 a quel partito. Uso
questo termine gemnerico, "dato", e non mi esprimo né per il mutuo gratui-
to, né per la donazione o il finanziamento. Ritengo che il Parlamento
abbia il diritto di discutere ed interloquire su questo punto. La compe-
tenza della Commissione & esclusivamente politica e quindi; una volta
che ha individuato un fenomeno, non ha nessuna esigenza di perdere tem—
po nel determinare ik guantum che tutt'al pil Pua-- interessare il
giudice civile o il curatore del fallimento.

In conclusione, sono del parere di dare la delega ad un gruppo per
la relazione che, oltre al punto espresso dal presidente, e nella forma
e nei limiti da lui espressi, dovrebbe affrontare e riferire su altri
due problemi: come la Commissione ha interpretato i propri goteri e come
la Commissione ha interpretato la propria competenza.

RASTRELLI. Mi dispiace di essere arrivato in ritardo perché c¢id non mi ha dato,
signor presidente, la possibilitd di ascoltare la parte iniziale della
sua int‘mduzione. La prima parte del mio intervento, quindi, & relativa
piu ad una questione problematica; vorrei ciod sapere se elia, signor
presidente, ha preso gid contatto con la Presidenza della Camera e%uel-—
la del Senato per studiare la soluzione del problema di fondo, cio?2
quella di impedire una gacatio nei poteri e mell'attivitd di questa Com—
missione in relazione alla prossima scadenza della legge istitutiva,

Se cid & avvenuto...
PRESIDENTE., Non & avvenuto.
RASTRELLI. Dal mio punto di vista, allora, sarebbe preliminare questa intesa.

PRESIDENTE. Infatti io ho proposto di presentare immediatamente una proposta di

legge, come di uso, firmata da tutti i gruppi.

RASTRELLI, Va benissimo, a condizione che vi sia la sacurezza che, nonostante
la crisi di Governo, prima del 25 giugno si riesca a convocare prima una

Camera e poi 1l'altra per l‘'approvazione di questa proposte.

PRESIDENTE. Possiamo chiederlo.

RASTRELLI, ¥iceversa # potremo chiedere - lo pongo solo in termini problematici -

wn decreto-legge di proroga in modo da consentire_....(Comenti[ Non &
emmissibile, mi si dice, e a2llora Bisogna procedere. Perd, nel momento
in cui ella, signor presidente, avri assunto dei Presidenti delle Camere

wna informativa imxmxgime sulla possibilitd dellaap&%m della Fo-
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posta di legge di proroga, & indispensabile che vi sia in quella sede il
dibattito, Allora mkxxmkx ~ e in questo sono d'accordo con l'onorevdle
Teodori - nel momento in cui si va a discutere in Parlamento sulla pro-
roga della Commissione & indispensabile che si illustri la relazione di
base e che ciascuna forza politica, o gruppi di forze politiche, faccia-
no relazioni valutative in welazione allo stato dei lavori della Commis-—
sione e agli accertamenti e alle acquisizioni che si sono zid realizzate
nel corso dei lavori.

fuiteqs

IZonis-prepessa, pertanto, & che prima di decidere in via de-—
finitiva che cosa fa.re,glq indispensabile che l'ufficio di presidenza o
lei personalmente, signor presidente, assume dirette informative — e
le comunichi alla Commissione ~ in ordine alla possibilitd concreta di
approvare una proposta di legge che potremmo presentare subito.

In secondo luogo, quando vi sia questa certezza, in quella se-
de, dovendosi dibattere il problema della proroga della Commissione, cre-
do sia necessario discutere anche di una relazione parziale da parte del-
la Commissione come fatto storico o moie cronologia dei fatti, salvo in-
terventi valutativi sulla scorta di relazioni di minoranza o di accompa-
gnamento,

CASINI. Per guanto riguards la proposta dei colleghi Teodori e Rastrelli vorrei
so{o fare questa osservazione, come elemento di giudizio. Non mi pare che
sia corretto (la Commissione deciderd sulla relazione parziale, come
farla, eccetera) introdurre il éiétema, dopo l'esposizione dei fatti -
come gius!‘.a.mente ha detto Riccardelli, l'esposizione in fatto di una sen-
tenza -/31115. esposizione in diritto, ciod una parte valutativa che non sia
preceduta da una discussione collegiale. Questo & impossibile. Ammettere
che si possa da parte dei singdli gruppi esprimere valutazdoni autonome
in una relazione ufficiale che si presenta al Parlamento significa dimen~
ticare il senso di questa Commissione che & un organo collegiale e che,
come tale, deve discutere insieme; significa partire dal presupposto
che l'orientamento politico 2 prevalente sull'accertamento della verita
che invece richiede il confronto,con la sperenza che le posizioni, anche
diverse, possano convergere e che il giudizio possa diventare unitario
attraverso il dibattito tra di noi. Quindi io,=axex mentre non prendo
posizione sulla questione se fare o non fare la relazione, esprimo pare-
re contrario decisamente per ragioni giufidiche sulla eventualitd che
una relazione in fatto sia accompagnata non dal giuwdizie valutativo cmm—
plessivo dells Commissione, che sard unitario o non unitario, a seguito
di un dibattito, ma da note di giudizio che siano autonome e non prece-

dute da una adeguata discussione.
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PASTORINO. Registro une unanimitd di dissensi sulla mia proposta che derivava

SIGNORI.

soltanto da una preoccupazione di carattere tecnico e, per cnnseguenza,
non ho alcuna difficoltd a ritirarla e ad aderire, toto corde, alla pro-
posta del presidente., Stard allae Commissione fissarsi dei termini succes—
sivi perché questa fotografia - come io la chiamo - che presentiamo nei
termini previsti della legge sia successivamente accompagnata da uma re-
lazione che ci auguriamo esprima il pil possibile Ll'orientamento di tutte

le forze politiche,

Soltanto poche parole,per ribadire la mia opinione in propo=
gite.Desidero far osservare sl collega Rastrelli che se noi
presentiamo il provvedimento di proroge della Commissione e
la relazione(sulla quale sono d'accordo)entro il 25 di gius
gno,avendo in mente di aprire sulla stessa relazione,che 2
parziale,una discussione-che,a sua volta,non potrebbe che es=
Al

sere parziale-non approderexmo ad diSemmeield,come sempre sucs=
cede in questi casi,Il dibattito,infatti,dovrd esservi,perd
quando la Commissione avrd ultimato i propri lavorijun dibat=
tito svolto a rate,di vodta in volta su pezzi di relazione,
sarebbe un dibattito frantumato,e quindi di poco costrutio.
In pildyse ad un intervento di questo tipo si abbinasse la ri=
chieste di bruciare i tempi per vedere approvata la proposta
di legge -—questo & il problema pilh urgente- entro il 25 giu=
gno,al fine di evitare le paralisi,l'interruzione dei lavori
della Commissione,penso ci si perderebbe rendendo difficile
la realizzazione ed il raggiungimento del nostro obiettive
prineipale.

Per arrivare,entro il 25 giugno,al provvedimento
di proroga,non c'd da perdere tempo,nemmenc mezza giornata,
pertanto io suggerisco di finalizzare in questo senso le no=

stre deciaioni.

lux V/6%
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ONORATO.

(\ulimubaggt i

022l i Lowpuis.

ONCARTC,

PRESIDENTE,

Concerdo con il collega Signori,nel senso che se 1l problema
fondementale & quello di evitare la vacatie non possiemo per=m
metterci di affrontare,contemporanelang%e alla legge di pro=
roga,la discussione sulla relazione parziale che presentiamo;
credo,d'altra parte,che nemmeno la Commissione More abbia
discusse su relazioni parziali nello stesso momento in cui
prorogava i propri poteri.Questo,pertanto,2 un altro motive
che si aggiunge ad altri(di setiditd pratica),tutti validi,
perch® la relazione parziale che ci accingiamo a presentare
si riduca ad una relazione storicay. non ha seng:L&géiun-
gere delle valutazioni quando su di essge-si sa che non avver=
rd la discussione in Parlamento,e guando si s&iﬁ:fﬁ i:::

suscettivlili di ulteriore approfondimento,contemporaneamente

alla prosecuzione dell‘'inchiesta.

Anche al fine di evitare degli eccessi versmente inaccettabis
1i, * quali quelli che si sono verificati per la Commimsione
antimafia che,come tutti sappiamo,ha ultimeto da tempe i pre=
pri lavori,ed ancora si trova alle prese con una montagna @i

lavoro.

Quindi,su questo punto penso si possa essere tutti d'accorde.
La seconda osservazione che desidero fare & di dettaglio,perd
penso sia opportunoc non trascurarla:forse,per una ambigua fors
mulazione dell'articolo 7 della legge che ci governa,c'’d il
risclile che si interpreti la relazione de iure condende,cied
sulle riforme legislative,come una relazione che deve essere
fatta entro i 9 mesi dal nostro insediamento.Ora non vorrei che
poichd
mamixr® noi chiediame la proroga dei ‘termini dei nostri poteri,
e presentiamo una relazione parziale senza a:giungere valutazio=
ni de iure condendo sulle riforme legislative,fdalla relazione
- Fertanto
finale questo tipo di velutazioni fossero precluse.Ruemimxpmreiy
nella legge di proroga dovremmo dire che sono prorogati per al=
1'intervento .
tri 8 o 9 mesi i nostri poteri,e che imxxsimzismm relative alla
revisione della legislazione esisténte potrd essere fatte in se=
de di relazione finalejquesto al fine di evitare che si inter=
preti che esse debba essere fatta nell'ambito di quella rela=

zione parziale che ci accingiamo a Xpresentare entre il 25 giu=

gno,

Concludendo,mi pare che dopo 1l'intervento del collega Pastorine
sim sia raggiunto l'accordo unanime sull'opportunitd di présen=
tare una relazione descrittiva dello stato dell'inchiesta.

Per quanto riguarda il problema posto dal collega Ono=
rato,io ritengo che non ci sia motivo di preoccuparsijcomunque,
siccome & sempre meglio prevedere tutto,concordo sull'opportuni=
td di inserire nella nostra proposta una precisazione al fine
di prevenire 1'insorgere di un qualsiasi eventuale dubbio.

In riferimento alle questioni sollevate dai colleghi

Teodori e Rastrelli(anche se un pd differenti tra loroc),a mio

GUER, V1.2
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parere occorre distinguere gquello che spetta a noi fare,de gyuela GUER.Vi.4
lo che & di competenza del Parlamento:a noi spetta presentare

una relazione sulle stato attuale dei lavori,ed anch'io ritengo

che su una relazione di questo tipo-parziale,e priva di vaeluta=

zioni definitive- non dovrebbe aprirsi un dibattito.Questa,perd,

& una scelta che spetta al Parlamento'se credZﬁggebase soltante

a quei dati,di aprire un dibattito.

Quello che,invece,mi pare non si possa fares® legare
la proroga della legge al dibattito,perchd cosl facendo non po=m
tremmo essere affatto sicuri dell'approvaezione della legge stes~
sa entro i tempi necessari per evitare un lungo periodo di inata
tivitd Qella nostra Commissione,essendo chiarﬁulo stesso giorne
in cui scadono i termini previsti dalla legge,scade anche la
nostra possivilitd 4i lavoro,per cui noi dovremmo astemerci da
qualsiasi atto conistente in audizioni,richieste di documenti,

e cosl via{%tando cosl le cose,dobbia o fare il possibile perche
la legge di proroga venga approvata entro il giormo in cul i
nostri poteri scadono,cio® entro il 25 di giugni.Ora queste,per
la vicinanza della scadenza dei termini,? gid difficilejse a
tutto cid colleghiamo anché un eventuale dibattite sulla rela=
2ione parziale,possiamo essere certi che non riusciremo a con=
cludere in tempo utile{ anche in considerazione della situazione
caratterizzata
politica generale Exzxsxmim dalla crisi di governo e,quindi,
da un prevedibile dibattito sulla fiduciak,cose-queste—- che §v=
viamehte rallentane 1l'azione del Parlamento).

Lasciamo,pertanto,impregiudicata la questione xk see GUER.VI.5
sulla nostra relazionegsi Givrd aprire,o meno,un dibattito in
Parlamento:i gruppi,o i deputati,o i senatori che vogliono far=
lo lo facciano presente nella sede competente,questa non & una.
decisione che ci compete.Abbiamo raggiunto 1‘'accordo sulla pre=
sentazione di una relazione descrittiva dei fatti(non sono diac=
cordo con il collega Riccardelli di aggiungere valutazioni di
carattere giuridico,perch® scno cose un pd delicate e difficis
1i,che sard bene includere nella relazione conclusiva,anche p;r
richiamare l'sttenzione del Parlemento sui dubbi che nascono
da questa insufficienza #ixim della legislazione in materiaj‘h
riferisco ai poteri della Commissione e&ihi rapporti con l'au=
toritd giudiziaria,rapporti che ci hanno creato tante difficolws
ta),e ritengo che la relazione definitive dovrd contenere un
preciso riferimento ai tanti problemi che sono sorti nel corso
dei nostri lavori,riferimento che perd dovrd essére meditate
e ponderato,non certo affrettato come lo potrebbe essere in
guesto scorcio di esistenza dellz nostra gommissione.

Se ci fosse 1l'accordo su questo punto,potremmo costi=
tuire un comitato rappresentative di tutti i gruppi che incomine
ciasse subito a lavorare per predlsporre la relazione descritti=
va dei fattl,tenendo presente che anche questi ultimi non sono

provoca
sempre lineari ed obiettivi,ma che possono a loro volta EmXimwax

re qualche difficoltd di accordo.
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TEODORI. Sono d'accordo sulla proposta di legge di proroga, d'accordo sul fat-
to di non legare la proroga al dibattito in Parlaxnento?‘)r/l:; mai, andreb-
be chiesto in una fase successiva per evimtare la scadenza dei termini,
¥i riservo, quando e se collaborerd a questa pare della relazione, di
presentare anche un aspetto valutativo e su questo devo respingere la
illiceitd prospettata dal collega Casini. Qui non siamo assomlutamente
in una sede giudiziaria, ma nella sede politica di unaa Commissione
parlamentare dtinchiesta e quindi ciascuno di noi ha il diritto ed il

dovere di trasmettelin sede istituzionale guello che ritiene pilh op-

portuno,

D*ALFMA. Forse si potrebbe superape questa difficoltd unificando il dibatitto
mamxymrkim su questa relazione non necessariamente conxnesso con la

proposta di X=xEEx legge.

PRESIDENTE, Vorrei che questo fosse riservato all'autonomia dei singoli gruppi e
alle Presidenze delle Camere o alle Assemblee, perché non tocca a noi
decidere se ci debba essere o no. Se gualche gmuppo ritiene che sulla
base della nostra relazione ci debba essere un dibattito, lo chiederd
e il Parlamento lo deciderd, Ora dobbiamo solo adempiere i doveri che
la legge ci impone e non collegare questi alla proroga, altrimenti i
nostri poteri vengon;) interrotti., Oggi presentermo la propodta di legge,
pregheremo le Presidenze di fare in modo che la proceduba sia la pid
rapida possihile B per ottenere che 1la legge mixm sia approvata e pub-
blicata entro il 25 giugno, cosa assal difficile ma forse non imposéibi-
lex. Per guanto riguarda il resto, lo decideranno le Assemblees

AZZARO. 7Presso quale dei due rami del Parlamento verrd presentata la proposta
di legge? Presso il Senato?

in prgmo luogo

PRESIDENTE, Siccome dovrd portare/la mia firma, presso la Camera dei deputati; poi
se volete presentare anche al Senato una proposta analoga, non ho slcuna
difficoltd da porre.

D'*ALEMA. Da quello che mi risulta, avendo partecipato a riunioni del mio gruppo
e avendo sentitox l'opinione del presidente del gruppo della danocrazi.a
cristiana, conoscendo l'opinione dei codleghi Teodori e Tatarella, &
bene che si sappia che sard assemgmata a questa Comissione anche 1t'in-

chiesta sulla P2,

PRESIDENTE. Come, sari assegnata? Se tutti i giormali dicono che i gruppi, salvo

i missini, soho dtaccordo,

D*ALENA. Sono in grade di informare che il gruppo comunista & per la estensione
alla nostra Commissione dell'inchiesta sulla P2, che l'onorevole Bianco
ieri sera mi ha confermato in modo fermissimo 1'opinione della democra-

zia cristiana in questo senso; Teodori @ presente e Tatarella ci dira,

PRESIDENTE., Questo poi si vedra, 6ra la Commissione #fa affari costituzionali
sta esaminando queste proposte di legge e io mi augurb che non ci asse-
gnino anche guesta inchiesta, Dico questo non per timore di affrontare
la P2, ma perché ci vorrd moltissimo tempo per portare a termine le due

inchieste®, Comunque, anche su c¢id non dobbiamo decidere noi, ma le

Camere, Q@indi, atteniamoci all'ordine del giormo.

10CCA VIL/1

10CCA VII/2
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RASTRELLI. A fini procedurali, alla proposta whe verrd presentata alla Cemera I0CCA VII/3
dovra essere abbinata quella gid presentata dall'onorevole Tatarella

ed avente lo stesso oggetto, anche se estende...
PRESIDENTE, E' una proposta di proroga?

RASTRELLI., In primo luoge proroga e poi estende il mandato all'inchiesta sulla

P2,
PRESIDENTE, Anche su questo decideranno gli organi competenti.

RASTEEILI. Ka noi dovremmo stabilire se la Commissione come tale:
e d'accordo nel proporre in adesione alla proposta Tatarella l'esten-
sione del mandato. Ciascun rappresentante di gmxx®p gruppo credo che

sia gid in condizione di prendere un atteggiamento preciso in merito.

PRESIDENTE. Lasciamo le cose alle competenze normali., Perché m volete porre un
simile problema? Se mi domandaste a me, io vi risponder che sono
contrario & questa muova attribuzione alla Commissione Sigdona. Se poi
il Parlamento crederd che néll'interesse della Repubblica & necessario
che la nostra Pommissione esamini la questione P2, la esamineremo; ma
perchékxxm volete che sorga da gui una simile proposta che farebbe sem-
brare che noi siamo smaniosi di acerescere il nostro potere?

Se non vi sono obieziom’.,‘ cosl rimane stabilito,

Passiamo all'altro punto all'ordine del giorno che riguarda I0CCA VIL/4
il cosiddetto ®*memoriale Sindona”,

Devo inflermare la Commissione che, nonostante le asserzioni
di Sindona, che & a disposizione per qualunque chiarimento, 1l'avvoca-
to di Sindona, al quale ci =ximm siamo rivolti per chiedere il consenso,
come prescritto dall'ordinamento americano per 1l'audizione, ha rispo-
sto (traduco malamente dall‘inglese): "In ricevimento del voktro tele-
gramma richiedente il consenso del signor Sindona per essere interro-
gato negli Stati Uniti, Xmxxiper me & difficile accogliere tale richie~
sta, Per favore, faccia pervenire dettagli sull‘'area di domande, Sugge-
risco, inoltre, una com\micazionex/ che pud essere fatta anche per te-
lefono, se per voi c'é¢ urgenza, Questa richiesta per chiarificazione
telefonica, in parentesi, non deve essere interpretata come nostro con-
senso alle vostre domande”, Questa lettera ci pone l'esigenza di defi-
nire il materiale su cui noi intendiamo interrogare Sindona, il che non

¢ tanto semplice.

TEODORI, Sul memorandum.

D*ALEMA, Certo!

PRESIDENTE, Si, il memorandum, me io ho ritemuto di informarvi di questa lette-
ra perché se insistiamo, come credo, sulla richiesta di sentirlo, dob-

biamo indicare, non per telefono, perché Imxsmwsmm in tal caso non ri-

marebbe alcuna traccia, ma per iscritto i punti su cui sentire Sindona,
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DYALEMA.

Tali punti potrebbero riguardare il contenuto del memxwm memeowandum, ma
40

nonyquanto la eosa sia opportuna, Poi abbiamo anche chiesto, in adem—

. di alcuni colleghi
pimento ad alcume proposte/della Commissione, al Ministero degli esteri
di interpellare il Governo americano per via diplomatica se fosse d'ac-
cordo nel consentire che Sindona venga in Italia per = essere interro-

zaxkogato dalla nostra Commiskione, Su guesto, perd, non abbiamo anco-

ra avuto risposta.

Su questo mi ero dichiarato contrario.

PRESIDENTE., Si, ma noi gbbiamo fatto anche questa richiesta alla quale, come di-

ONORATO,

cevo, non abbiamo avuto risposta.

Mi rendo conto che Sundona non accettereobe (ﬂvenire qui. Quindix, gia
indicargli le tematiche del suo memorandmu‘\"gg tatticamente opportunc.
Vorrei aggiungere che se oltre alla comunicagzione scritta si fa anche
quella telefonica, che sarebbe possibile, io sarei pe flessibile, In
questo senso: se yediamo, per caso,che Sindona non accetta l'interro-
gatorio perché esclude certke tematiche, certi campi d'indagine, io
sarei flessibile.

Io mirerei ad interrogurlo comungue, perché & anche pos—
sibile (diciamocelo francamente) che, una volta delimitato il
campo d'indagine, secondo i suwoi d.sideri, n&% i campi
sono molto intrecciati fra di loro,noi Woriuscire seapre
ad acquisire qualche notizia utile.

Quindi, direi di indicare pure, per guesta opportunitd

tattica, il suo memorandum, ma restiamo flessibili, per acguisi-

re, in ogni caso, la sua disponibilitd all'interrogatorio: credo,
infatti, che questo sia pid utile alla veritd ed al conseguimen-

to dello scopo principale.

I0CCA VIL/5

Stire VIII/1
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AZLARO.

FRESIDENTZ,

AL ARO.

Io ho letto il memoriale di Sindona; ho visto che & abbastanza Stiro
generico, ma anche abbastanza ampioe. Perd manca un aspetto, fon

damentale, per cui la Commissione & stata impegnata, che & gquel-

lo dell'estradizione, su cui Sihdona non dice nulla affattom , e

su cui non so se accetta di essere interrogato. Tuitavia, noi

non possiamo certamente trascurare questo aspetto.

Inoltr«, vi & il secondo aspetto, quello della sistema-
zione delle banche, su cui naturalmente bisogha interrogare Sin-
dona, perché & molto importante che questo piano di sistemazione,
di cui dovremo occuparci (mi pare che sia uno dei capitoli che la
Commissione ha stabilito di aprire)...

“"Sistemazione" vuol dire il cosiddetto "salvataggio"...

S1, il cosiddtto "salvataggio", il piano di salvataggio. Nel me-
moriale c't soltanto un'indicazione - fatta dal Sindona - y di eg
sersi rivolto ud Evangelisti: e basta.

Quindibquesti due punti, per lo meno, devono essere indi-
catl con precisione, insieme ad altri punti che, forse, a me sfug
gono .«

Direi di non avventur:rei su un'indicazione generica, che
poi avvantaggia solamente Sindona, e pud mettere la Commissione

anflassimo
in difficolta. Se noi xmdxwxmm/13x, perch® Sindona non pud venire
qua o perché la Commissione non & d'accordo sul fatto che v-enga
qua, noi ci troveremwmo in condizione di non poterlo interrogare m
su punti fondamentali, senza poterne dare una spiegazione suffi-
cientemente accettubile jal Parlamento, :uando sari il momento
di presentare le relazioni. Non & possibile dire al Parlamento
che abbfiamo fatto riferimento al memoriale, e poichd in questo Stiro
non ¢'erano alcune cose, non gliele abbiamo chieste, a Sindona.
Io credo che il Parlamento potrd osservare che non siamo stati
abbastanza prudenti, se non risponderemo su alcune cose fondamen-—
tali.

Chiederei, quindi, che si faccia un esame preliminare,
magari da parte di un gruppo o dell'ufficio di presidenza, per in

dicare quelle "aree" di cui parla l'avvocato di Sindona.

VIIL/2

VIIL/3
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RICCARDELLIX. Salvo studiare la questione con un minimo di ricerca, mi sem- Stiro VIII/4
bra che, di fronte a questa chiara non disponibilitd di Sindona,
espri.ssa dal suo difensore, sia il caso di ricorrere a gquello
strumento previsto dai trattati internazionali, e quindi anche
dal trattato di assistenza con Bli Stati Uniti d'America.

Cio& noi possiamo chiedere all'autorita delle rogatorie
nell'ordinamento americano (non so come si chiami: sard il pro-
curatore distrettuale, o sard un giudice distrettuale) di interro-
gare Sindona su delle precise domande, trasformate in capitoli
(perch® questa & la rogatoria), che noi avanziamo.

E noi raggiungeremo per lo meno il risultato che il signor
Sindona, di fronte ad ogni domanda, dovri dire: *non intendo ri-
spondere" o "rispohdo" o "rispondo a gualcosa® e non rispondo ad
untaltra". Quanto meno, quindi, noi avremmo il massimo che possia-
w0 avere in guesta situazione.

Infatti, per gquanto riguarda poi l'interrogatorio diretto,
il fatto di citarlo qui, quest'assistenza non & prevista, sotto
forma di accompagnamento coattivo, di iradusione e co
munque esecuione forzuta di questa richiesta., Non @ previsto,
ma & solo la prassi che l'ha introdotto, il fatto che l'organo
dello Stato richiedente vada a svolgere direttamente 1l'interrogato
rio o l'esame nel territorio dello sfato che viene richiesto di
cidX.

Di fronte a questo complesso di difficoltd, che la volon- Stiro VIIL/S5
t4 dell'interessato pud rendere insuperabili, io direi di comin~
ciare con il seguire la strada ufficidle, ® quella che per noi co
stituisce un diritto, una facoltd giuridicamente prevista nei
trattati internazionali, e gquindi di fare una richiesta di rogato
ria con domande specifiche, difronte alle guali vedremo quale sa-

rd 1l'atteggiamento di Sindona.
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PRESIDENTE.

ONORATO.
PRESIDENTE,

ARGIROFFI.

PRESIDENTE.

ROSI.

PRESIDENTE.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

RICCARDELLIX.

AZZARO.

PRESIDENTE.

AZZARO.

A me pare che questa proposta di Riccardelli sia valida nel momen-— Stiro
to in cui il rifiuto & esplicitoj perché nel telegramma non c's anco
ra il rifiuto, ma si dice:"precisate i capi, poi dopo noi ci riser-
viamo di rispondere, perchdé guesto non equivale a consenso"; ciod
il consenso o meno lo damno dopo aver conoschbuto i capi.
A mio avviso, noi dobbiamo innanzitutto vedere che cosa in-
tendiamo chiedere, e, poi, se Sindona dovesse confermare il dinie
€0, 0 sciogliere questa riserva e dire no, allora ricorreremmo alla
proposta di Riccardelli; presenteremo, cioé, una serie di domende

su fatti, e chiederemo allo Stato americano di interrogarlo su quei

fatti.

C'¢ sempre la facoltd di non risponderesss
Appunto.
Si potrebbe anche chiedere all'avvocato quali sono i settori di in
formaZione nell 'ambito dei quali,presumibilmentesees
Egli domandava appunto une conversazione telefonica, ma poichd io,
mE non lo parlo e

pur leggendo 1'inglese,/non lo capisco sufficientemente, 1'ho evi-
tata: ci vorrebbe uno molto esperto nelia lingua inglese, che fosg
se in grado di sostenere questa conversazione telefonica con 1'ay
vocato di Sindona.

Quando avremo formuleto i capitoli, nel modo pilt empio possibile,
Sindona 4ir® a cosa intende rispondere ed & cosa non intende rispondy
dere.

Secondo me, la procedurs corretta & di fare quello che c¢i domandang Stiro
ciod di specificare quali sono le questioni che intendiamo porre.
Certamente.

Dopo il rifiuto, vedremo.

Occorre dargli la possibilitd di interloquire nelle cose che
VUuOleéess
Noi abbiamo una traccia su cui interrogare Sindona, e sono esatta~
mente i cingque punti della legge istitutiva della Commissione 'sul
"caso Sindina ". Ora, possiamo avvertire 1l'avvocato che questa Com~
missione ¢ stata istituita per raggimgere.]/.?lerité su mmaxEk certi
punti, che sono proprio quelli di cui alla legge istitutiva.

Si, onorevole Azzaro, ma i punti sono generici, mentre noi ~ cre
do - a ‘questo stadio dell'inchiesta, dovremmo porre domende pil
circostanziate, nei fatti.

NMa 1'avvocato non chiede punti specifici, ma "aree", cioé argomen
ti generali, su culi poi fare delle domande specifiche, non una se
rie di domande su cui poi il Sindona s'impegna di rispondere. Vuo
le, ripeto, una serie di argomenti.

Ora, per esempio, Sindona & stato incriminatof insieme ad al

tri, mi pare) per traffico di stupefacenti. @¥uy Tale questione 2
inclusa nei punti della legge istitutiva, o no? Io immagino che
ad una questione del genere uno come Sindona - che, nel memoriele,x
si presenta come una specie di finanziere internazionale - si ri

fiuti di rispondere: ma se la cosa & contemplata nella legge isti

tutiva, non possiamo fare s meno di indagarlae. Non & possibile fa

VIT1/6

VITL/7
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D'ALEMA.

AZZARO .

D'ALRMA.

re a meno di interrogare Sindona su tutto quanto,i all'intermo del
ci si impone
la legge direttamente o indirettamente,/mn;m di portare luce.
Qu:i.ndi noi dobbiamo mxm dare la legge all'avvocato, per mo
xkxagk strargli quali sono gli impegni che stiamo asgsumendo, e
per dirgli che noi dobbiamo sapere da Sindona sutto quanto & con-
nesso ai punti di quella legge, che costituiscono zpp le "aree".
Questo ci selvaguarderebbe, come Commissione, da ogni rischio
di essere riduttivi, rispetto allak relazione finale che dobbiamo
fare, ¥X che costituisce la mia preoccupazione maggiorem, in que~

sto momento.

Vorrei dire al collega Azzaro che la juestione & semplicissima. Questo
cittadino italiano, che & stato condannato negli Stati Uniti, ha un di-
ritto che lei deve rispettare: quello di poterci ricevere o no. Allora
(& questa la vera discussione che dobbieme svolgere) doilkiemo vedere se
abbiemo interesse o no comunque a sentirlo. Quando dico che abbiero in-—

teresse, affernio anche che & bene che assuniiemo il menorandum perché in

questa circostanza Sindora difficiluente poird Jire di no, in quanto vo-
gliamo discutere il suo remorandum.
Lei perla @i droga, ma @@ direntica che nel remorcnduw: si parle di

riciclaggio. 11 memorandun apre su tuite le questioni, salvo forse 1l'e—

stradizione.

Il salvataggio. Tarla solarente di Evengelisti.

ton ha importanza. Avreno nodo d¢i perlarne.

Se leggiamo attentamente il merorandum, vediemo che esso ci offre
ampie possibilitd. L'essenziele & ofonciarlo. rertanto, altbiario assolu—
to interesse ad avere guesto rirporto con Sindona. Secordo: dobiiawo fam
cilitere questo incomtro cor Sindoua. Terzo: la Corrissione non deve com—
piere nessun atto {(in guesto seusoe ci opporreno deciscuente) nel senso di

favorire l'estradizione di Sindona in JItulia. Siaro risolutumente coutra—

ri e la Cormissione rnon deve in alcun modo interferire iu questa guestio—

ne. Yfertinto, 1.i lamento rerc wlbia o seritto le lettera al linistero

degli esteri.

Stiro VIIL/8

Sant. IX/1
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PABCIDENCE.

DULENA.

LSRG .

DUALELA.

AZZARO,

DUALEL.

IRESINENTE.

DAL A.

CASINT.

©n deciso dalla Commissione. Ecco perché 1'abbiamo scritta.

Kon fu deciso. Ci opnonemmo e dicermo di andare a New York.

Abbieno chiesto al linistero degli esteri le procedure eventuali... Que—

sto abbiano deciso in Cormissione.

Si & scritto al linistero degli esteri di far venire Sindona in Italia.

Kon & vero. Si & seritta la lettera al Linistero degli esteri per sapere

se era sikile far venire Sindoua in Italia.

Con il nosiro coupleto e radicale dissenso.

Cormngue, anche se & stcio un ervore, ormai lo abbianio commesso.

10 éspresso la mie opinione.

Sarei abbastanza vicino alle posizione di D'ilema: se si ritieme dppor-
tuno ascoltare Sindona, facciemo in modo di ondarlo a sentire unche per—
ché guesto, collega Azzero, non & preclusivo della possibilitd di formu-
lare gli ulteriori capitoli. In che senso? fmmettiamo che vi sia una for-
melizzazione, e ciod che si dica: su ¢id non posso rispondere perché gue-
sto capitolo, guesto oggetto n(.)n & stcto indicato wrioritariamernte. Kom
& questione di tempo. fnche noi possimzo formelizzarci e dire: lo inccia-
mo subito; chiediemo in guesto norento, megeri per iscritto, se necessa-
rio, che si interpelli Sindona per vedere se & disposto ad essere interro~
gato anche su guesto. Dird di no: se ron & zuppa & pan bagnato. Voglio di-
re che avremo il dato di fatto che su certe cose rispondera e su altre no.
Quindi, tutto somumato, sceglierei la strada che fe sperare di oitenere unba.
risposta effermative pilt faciliente. Gro, il rietoriale Sindona mi pere che
difficiluente consenta una risposte negative guanto wmeuno perché potrenio
dire: che garenzie di autenticitd abhicmo che sie stuto scritto liberamen—
te? E! giusto quindi che si senta dellc viva voce la confertic di cid che
lui ha detto e la chiarificazione dei punti esposti. Toi in quelle sede
sard possibile formulare la richicste o Jindona se & disposto u rispoudere
oncl:e su eliri punti. Se dird di no, cid eguivarrd «! un riiiuto ¢i rispo—

sta su singole domande formuiate da noi direiterente.

Sant. IX/2

Sant. IX/3
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1.i ® venuta in mente la seguente preoccupcziome pratica: se non sbaglio, Sant. IX/4

abbiario ricevute il ueroriale Sindona treaiiite Havarra e tale meworiale

non & firmato.

FASSIVENTE. Vi © una iettera di accompagnamento di Sindone.
[AROTRSAVN 4Lutografa?
PUBCIJECTE. iare che sia sua, Non ho fatto le perizia calligrafica. Vi & una lettera

di Sindoua a Navarra.

CRURATY . i.i preoccupa il fatto che 1'avvocato possa rispondere di non conoscere
il reworiele che ha la Coumissione, e guindi si perderebbe ulterioruente

del tempo prezioso. guesto & il punto.

IRBLIDESLE. Lella letters si dices "Le afiido clcuri appunti che potrebbero servire

alla Coumissione perlamentare ¢'inchiesta sul caso Sindone per chiarire,

seuza ulteriori inutili perdite di tempo, la mias situazione...".

CORURATS. I1 fatio & che quel memoriale & dattiloscritto a lato di guesta lettera
4i vresentazione, nou sofoioscri‘bto. Non vorrei che l'avvocato ci dicesse
i non conoscere il memorisle. Per juestes rugione pratice, direi che il
contaiio deve essere wncic telefonico proprio ver gusdagnere un po' di
tempo. Diciamo di essere disposti ad interrogare Sindona sul memorialej
se l'avvocato non fo alcuna osservazione in merite, gli spediamo la co-—
municezione scritta che conferma le telefonata e poi procediamo all'in-—

terrogatorio di Sindona. Questo proprio per una ragione di tempo.

RICCARDELLI. Credo di non essere stato molto chiaro nel prospettare 1l'ipotesi di fare Sant. II/E)
ipnenzi tutto une rogatoria formale. Parto da questo presupposto: eviden-
temente Sindona ha voglia e interesse di prospettare delle tesi alternati-
ve o quelle che diciamo si sono affermate, pidt che ricevere contestazioni,
di accusare. Di fronte a delle domande molto particolareggiate, regolate,
nel momento in cui vengono eseguite, dalla legge statunitense e non dalla
nostra, non credo che Sindone si venga a trovare (non sono un esperto di
diritto americano) nellgsituazione molto semplice che vi & nel nostro. or-
dinamento del richiamo alla facoltd di non‘rispondere, ma si viene & tro-
vare di fronte ad un'altra situazione, e cioé di dover rispondere con mol-
ta precisione a delle domande molto particolari, e quindi di non poter in-
terloquire e avanzare le ipotesi e le tesi che lui stesso ha voglia di e~
sporre. Posto di fronte a guesto primo atto, credo che sard lui stesso ad
evere interesse a parlare e a richiedere un esame molto pid ampio di quel-
1o da cui noi partiamo, perché altrimenti, con tutte queste trettative pri--
vate con il suo difensore, in un modo o nell'altro gli daremo semyliéemen—
te la possibilitd di dire le cose che he voglia di dire (le accuse a Bor-
doni, che non ha avuto rapporti, eccetera), ma non di essere interrogato
sulle circostanze che interessano effettivamente e obiettivamente 1'inchie-
sta. Pertanto, sceglierei imnanzi tutto la via ufficiale, perché questa

gli crea delle difficoltd rispetto ai suoi desideri,
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MINERVINI. Vorrei solo richiamare 1'attenzione su alcuni punti che gid sono stati ’ Sant. IX/G

illustrati, ma che forse vale la pena di porre ancora in rilieve. Il pri-
mo punto & questo: sono d'accordo con il collega Casini nel senso che,
dato che Sindona ci ha m@ato il memoriale, i punti di questo memoriale
dovrebbero poter essere illustrati da lui ed egli non dovrebbe trovare
difficoltd a farlo. Devo aggim;gere che questa non sara la parte piu in-
teressante dell'eudizione di Sindona, perché Sindona nel memoriale c¢i ha
detto tutto cid che voleva dire su questi argomenti. Allora riprenderei
1'opinione del collega Azzaro che sottolineava come nel memoriale manchi
la trattazione di alcune materie che fanno parte dell'oggetto della nostra
Commissione, per cui alle materie trattate nel memoriale bisognerebbe ag-
éiungere quelle che non lo sono, ma che formano oggetto della nostra Com-
missione.

Per quanto riguarde 1l'affermazione del collega Riccardelli secondo
cul bisogna fare dei capi precisi per far si che Sindona non possa elude-
re certi argomenti, dico che non ho fatto mai il giudice istruttore pena-
le,
perd,per la mia esperienza di avvocato civilista, 8o che i testimo- liec.Xk%/1
ni dicono sempre quello che vogliono, ed io non sono mai riuscito ad
evitarlo. Inoltre, in questo caso si tratta di un imputato che &
stato condannato, e che ha diritto dimwn rispondere, per cui figu-
riamoci se mon sguscerd come un'enguilla. Quindi non ho fede che,
stretto da alcuni capi, risponda.

Ancora una volta, infine, l'amico Teodori ha sottolineato
che l'avvocato al guale la Commissione si & rivolta non & l'avvoca=
to attuale di Sindona. Se questo fosse vero, avere il consenso dele
lt'gqvvocato precedente non avrebbe alcun interesse,

PRESIDENTE. Credo che , se questo signore non fosse l'avvocato attuale, avrebe
be detto di rivolgerci ad altri.

MINERVINI, Potrebbe essere un avvocato che vuole rientrare!

PRESIDENTE. Posso esprimere tanti giudizi negativi sugli americani, ma 1li con-
sidero persone serie, e credo che , se l'avvocato americano non
fosse pill 1'avvocato attuale di Sindona, avrebbe risposto che ci
sbagliamamo perchd lui dal giorno “x* non era pil il difensore di
Sindona. Altrimenti, dovrei pensare ch:;.’sia"meridionalizzato" anche

1'ambiente degli Stati Uniti!

TBODURT. Per qusnto ne so, la situazione di 3indona & piuttosto intricata.
Vi sono veri tipi di avvocati, perd mi risulta che gli ultimi avvo-
cati dell'ultimo processo, quello per la fuga, il rapimento, eccete-~

ra, sono altri, cio& sono Oteri e Veinsteirﬁ),Adesso non so se Jin~
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dona mantenga ancora rapporti con questo avvocato, che & quello del . Mec.X/2
processo precedente, ma certamente quelli che lo hanno patrocinato

nell'ultimo processo, ancora in corso, sono altri,

AZZARO, Vorrei fare presente che non abbiamo premesso a questa conversazione,
a questa discussione sul modo in cui interrogare Sindona sul sue
memoriale f un esame del memoriale stesso, il quale presenta degli
aspetti non completamente chiari, intanto per come & pervenuto e poi
per quello che effettivamente &, Per esempio, nel memoriale si fa rie

ferimento a due allegati; uno & la relazione fatta da Sindona ad
autorita dello Stato sulla fine della IFINAIBRO, che si dice alle-

gata e invece, per quello che risulta, non lo &; l'altro & una

leitera, che credo sia di Trottaec...

PRESIDENTE . Quella lettera & perd allegata al processo, E' quella che & stata

esibita dal collega Riccardelli prima che Panorama la pubblicasse.

AZZARC. Avrei la certezza morale che si tratta della stessa lettera, ma la
letiera che non é»aliegata ipoteticamente potrebbe essere considera=-
ta diversa. Nella letiera che Sindona scerive a questo caro amico
dice: “Guarda che ti mando questi appunti afiinché vengano trasferi=
ti alla Commissione parlamentare di inchiesta sul caso Sindona'.
Ciod egli descrive in maniera perfetta, ufficiale (cosa che riesce
difficile anche a me e agli addetti ai lavori) 1'indirizzo del lec.X/3
memoriale., Invece il signor Yialter Navarra non le presenta a lei,
presidente, m;Qievi Sandri, il quale non si accorge neppure della
lettera di accompagnamento, legge il memoriale e dice: “"Forse in-
teregsa te, De kartino"w#, e il memoriale arriva qui, senza due
allegati che invece - si dice - dovrebbero esservi. A questo punto
avrei anche il dubbio che manchi qualche capitolo; pud darsi che
manchi qualche capitolo, io non lo so. Ora, assumere questo memoria-—
le come punto di riferimento per un interrogatorio, privando la
Commissione di un esame su tutto quello che vuole sapere da Sindona,
mi pare sia abbastunza rischioso. Questo & il mio parere. Natural-
mente non escludo che il memoriale possa essere il presupposto
dell’interrogatorio. Una volta scelta l'area di interrogatorio, si
potrebbe dire, di conseguenza, che essa coincide con il memoria;e
zhe & pervenuto e che & attribuito a Sindona. Apprezzo quanto dice
1'onorevole D'Alema, cioé che pud darsi che se chiediamo troppo
Sindona non accetti di essere senti?o, ma questo pud farlo in ogni
caso. @mindx Vorrei aggiungere che il memoriale per alcuni aspetti
& molto corrivo, ed anche poco serio da certi punti di vista quando
attacca persone su questioni veramente marginali, che non interes-
sano la Commissione e chednvece descrivono la personaliti di uomini
che hanno il diritto di vedere difesa la loro reputazione, Non sto

parlando affatto di uomini del mio partito. 4 questo punto, signor
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PRESILENTE.

presidente, eviterei di fare di gquesto memoriale un qualche cosa di

ufficiale della Commissione. Naturalmente non ho niente in contrario
a ritirare la mia proposta, se questo dovesse allontanare nel tempo,
e mi pare vi sia qualche sospetto in questo senso... Comunque, visto
che registriamo tutto, ho voluto che venisse registrata anche questa

posizione che ho espresso.

Veramente anche io avrei qualche perplessita, non di procedura ma
di umerito, nel dichiarare che la Commissione assume come elemento
della sua indagine e dell'interrogatorio su Sindona il suo memoria-
le, perché si attribuirebve ad un documento che pud darsi contenga
qualche cosa di vero, ma che & chiaramente difensivo e volto ad
addossare ad altri la responsabiliti delle sue azioni, un valore
che secondo me non gli si dovrebuve attribuire sotto il profilo del
merito. Ad esempio, nella parte nuova relativa al PSI, questo
Sindona ke aveva fatto una deposizione ai giudici qualche mesé
prima, in cui non ha parlato di questa storia del PSI, se non per
dire che aveva avuto un incontro con Colucci e con Giannottay per
discutere di questioni economiche, senza dire che c'era questa stox-
ria dell'ofierta di Irotta per il PsSI di associarlo alla sotioscri-
zione per il 20 per cento, cosa che gii esisteva. Infatti nell'in=-
terrogatorio reso ai giudici ha anche esivuito la lettera di Irotta,

che & allegata all'interrogatorio, in cui si dice che un gruppo

finaugiario vuole il 20 per cento, senza alcun riferimento al PSI.

-Poi dopo qualche mese Questo siguore si ricorda che l'ofierta riguar-

dava non un gruppo finanziario ma il PSI. Tra parentesi, il 20 per
cento su 160 miliardi & 32 miliardi. Immaginiamo se il partito socia-
lista italiano o qualunque altro partito italiano avesse la pessibi-
litd di sottoscrivere 32 miliardi per associarsi alla PIHAKBRO!
Questo depone evidentemente sulla tendenziositd, per non dire altro,
di questo memoriale. E cosl per altri punti del memoriale stesso,

in cui & chiaro l*intento di dimostrare che tutte le colpe sono di
Bordoni, che tutto quello che & avvenuto risale a Bordoni, che lui
con i politici non ha avuto alcun rapporto, che le cose che sono
state dette non esistono, e cosl via. Ora, prendere questo testo
come base del nostro interrogatorio forse dal lato del merito & un

q

me
po' troppo corrivo M dargli credito.

liec.X/4

hec.X/5
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D'ALEKkA. Parliamo dei temi med delle argomentazioni.

PRESIDENTE. Ecco. Io volevo proprio venire a questa proposta, ciod quella di
estrarre dael memorisle tutti i temi che vi sono contenuti, ag-
giungendo -~ e questo mi pare sia gisto - anche qualche tema che
non & contenuto, percl}é anche di questo dobbiamo paxdare, e di
dire al difensore chg} questo, selvo l'argomento estradizione
(che mi vare sia l'unico a non essere contenuto nel memorisale),
parla 1o stesso Sindona in un mﬁnora.ndum mandato alla Gommissione,
in modo che non si rossa dire che si tratta di nostre trovate.
In questo modo, insomma, si pud reslmente saggiare se c¢i sia o
meno una volontd di collahorare, ciod di rglspondere a noi, perd
io ferei le domende sui vari temi, aggiungendo, a spiegazione,

che si tratte di temi gia contenuti in un memorandum fatto perve

nire alla Commissione, sebbene quest'invio sia anch'esso molto

Pt e oot
sospetto perché non si capisce la ragione per cui®, méntre secondo

la lettera di Sindona avrebbe dovuto essere consegnate zlla Com~
missione, invece & stato xamdatm portato a Naverra e a Levi Sen-
drj che non ¢'entrava assolutamente niente. ¢, per lo meno, io
posso immaginare la ragione me non voglio parlarme perché il mio
compito non & questo.

In questo modo noi potremuo superare la difficolta, &
cio® potremmo fare riferimento ad un documento che promana da Sin
done senza assumer di per sé il documento come base della nostra

inchiesta. Questo vuol dire che bisogna definire i singoli punti che 50
no contenuti nel memorsndum precifamdo le domande, i campi, o le. aree,

come dice 1l'avvocato nel suo tehegramma.

D'ALEMA. . I temi indiceti, senze andare ad ulteriori specificazioni.
Dobbiamo decidere se
PRESIDENTE, Perd siccome questo problems & nato lo doPBiamo definire., Sexfammiamm
f;rfma richiesta in cui indichre i temi trattati nel memorandum inviato il
giorno "X"alls Commigsione oppure se scrivere i temi che ci interessano
per poi eggiungere, alle fine, "temi gia esaminati in un documento fat-
to pervenire da Sindona alla Commissione", documento che poi, in buona
misura, non & che la ripetg¢ziome, saivo qualche nuova aggiunta (quale
questa relativa al PSI), dell'interrogatorio fatto dai giudici; infatti
leggendo l'interrogatoxrio si ritrovano tutte le cose dette nel memoran-
dum ed enzi questo & ancora pil ampio, perché la tesi della responsabili
t4 di Bordoni e delle wwe innoce_x{iz‘arfle“%rgamente esposta nell'interroga
torio reso ai giudici quando sono stati in America. Qui c'® quelche ag-
giunta che ha un chiaro significeto - non sto a dirSeE quale potrebbe es

sere quesbko significato -y qualche aggiunta rispetto a quento detto ai

giundici fatta allfultimo momento con uno scopo ben comprensibile.

DYATLEMA, NOH entriamo nel merito del memorandum, diciamo 'la tematica.

BAL XI/1

BAL XI/2
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RASTRELLI. L'nteresse maggiore di questa Commissione & stato ben fissato dall'ono
revole Onorato nel suo intervento: noi abbiamo certamente ® interesse a
sentire tutto quéllo che Sindona vorrid e potrd dirci in America. In se~
condo luogo la nostra richiesta deve essere una richiesta flessibile pexr
ché dobbiamo agevolare questo intemsse prmario., Quindi, se dipendesse
da me, non avrei alcun dubbio a rispondere al signor avvocato che que-
sta & una commissione politico-parlamentare e non una commissione giudi
ziaria - sarebbe %ﬁm precisgrlo ancora una volta perché po
trebbe essere indicativo di certo facilitazioni - e, in secondo luogo,
che le aree sulle quali la Gommissione & chiameta ad indagere sono quel
le previste dai cinque punti della legge e che interesse della Commissio
ne ¢ la illustrazione ke di un memoriale che le & pervenuto con una
lettera nella quale Sindona sollecita, peraltro, di essere ascoltato.

Quindi la nostra richiesta & in adesione ad una premessa che ci & perve
c leti

nuta dal signor Sindona. In questo modo noi tutto il
campo: % inizialmente le linee generali e le aree del no

stro intervento, facciamo riferimento ad un memoriale sul quale possia-
mo interrogarlox, accogliamo una sua esplicita richiesta. Questo facili
ta sicuramente 1l'accoglimento della nostra istanza e quindi ci permette

di raggiungere ik nostro scopo essendo flessibili,

PRESIDENTE, Vediamo quindi, colleghi, di arrivare ad una conclusione perché non
c'® una gran differenza nella sostanza quanto nel modo in cui le cose
si presentano.

RASTRELLI, Signor presidente, molto semplicemente io chiedo che la mia proposta
sia accettata o respinta. Chiedo che si dica: le aree sono queste, la
nostra & una commissione politico—parlamentare, abbiamo avuto un memo
riale che rkésponde in gran parte a queste istanze, abbiamo avuto una
richiesta di axpXksmemkm chisrificazione ed una manifestazione di dispo
nibilitd ad ampliare il discorso, siamo una commissione politica e chie

diamo di ascdltarlo.

PRESIDENTE, La base della lettera che confermerebbe questo & la seguente: "Sap-
pia - 8i riferisce al Navarra - che sono pronto a chiarire ogni cosa
solo che me ne venga data la possibilita". Questa possibilitd, poi, pud
essere intesa in cento modi: andare noi in America, venire lui in Ita-

lia (come & pil verosimile), o altri ancora.
ONORATO. La proposta di Rastrekli & quella che ha fatto il presidente.

RASTRELLI » Io indicherei le aree di intervento della Commissione e direi che poi
ché nell'ambito di queste aree c'® un memoriale e c'® una richiesta di
essere ascoltato, o una disponibilita ad ampliare 1'informativa, voglia

mo espletardae.

PRESIDENTE. Accetbando questi #ue suggerimenti, noi potremmo preparare la lettex
ra e nella seduta di domani, prima di procedere ag all'ascolto 4i Bordo
ni e Scarpitti - secondo quanto & stato deciso -ydarne lettura per vede

re se c¢'® l'acoordo dei colleghi,

BAL XI/3
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Vorrei chiedere ancora una volta alla Commissione se non riten
ga opportuno almeno citare questo ingegner Trotta, autore della proposta
dellf associazione gl finanziamento Finambro che ora Sindona atfkibuisce

al P3X. Secondo me questa & una cosa utile e doverosa.

AZZARO, Noi siamo d'accordo sulla citazione di Trotta. Se poi Trotta non si po-
tra presentare lo dird, ma da parte dells Commissione credo che la ri-

chiesta di audizione sia doverosa.
RASTRELLT D'Accordo.

PRESIDENTE. Se non ci sono difficoltd, credo dunque che potremmo convocarlo per
la prossima settimana, visto che siamo in prossimitd della scadenza del

tempo concesso alla nostra Commissione.

TEODORI. Avevamo deliberato che per chiudere il capitolo relativo ai finanziamen
ti al partiti avremmo rapidamente affrontato anche il capitolo riguardan

te gli interessi extra.

PRESIDENTE, Hai ragione ma adesso mi pare sia impossibile farlo visto che siamo

ormai alla fine e che la settimana prossima & una settimana sui genexisk.

AZZARO, Si tratta di un argomento assai delicato perché il memoriele afferms che
questi interessi neri sarebbero stati addirittura corrisposti anche da
banche di interesse nazionsle e dall'IRT, quindi forse sarebbe il caso

di domandare a Sindona cosa sa su questo punto.

PRESIDENTE. Ihtanto vediamo tutti i documenti che ci sono, cioé i rapporti della

Guardia di finanza, che contengono molti addebiti % questo genere.
D' ALEMA. Erano autorizzati dalla Banca d4Italia!
AZZARO, Erano autorizzati?
PRESIDENTE, Cosl dice Sindona, poi bisogna vedere se & vero o meno.

D' ALEMA. No, no, & un fatto assodato: mi dispiace dar ragione a Sindona ma devo

dire che erano autorizzati,

MINERVINI®. Da un certo momento in poi la Banca d'Italia ha ritenuto di autorizzar

1i, fine ad un certo momento 1i ha tollerati.
AZZARO, Altro & autorizzare altro & tollerare,

PRESIDENTE. Vuol dire che nel sistema bancario il diritto & interpretato in modo

tutto particolare.

TEODORI. ® Io sono del parere che in una settimana si potrebbe smaltire tranquilla
mente il problema degli interessi neri e quindi inserirlo nella relazig
ne, Questo & il mio parere e tra 1l'altro c'® una delibera dells Commis-
sione in questo senso. Se non dovessimo fare cid ci potremmo basare sul
le prove documentali esaurienti che abbiamo, includendo in quesio caso

nella relazione tutto quello che risulta dalle prove documentali.

BAL X1/5
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PRESIDENTE. Poiché si tratta di rapporti della Guardia di finanzh, diremo nella
relazione che in questi rapporti & affermato: "....eccetera", ma dire-

mo anche che noi non abbiamo fatto un mEEx accertamento diretto.

AZZARO. Non capisco come la cosa possa risolversi in una settimana. Dovremmo,

anzitutto, convocare chi ha chiesto di essere convocato.

PRESIDENTE. Chiameremo Jannuzzi e tutti gli altri che sono implicati nella
vicenda‘mat torno a ripetere che non riusciremo a fare tutte queste
cose nel corso dellabrossima settimana, nella quale gran parte dei
colleghi, probabilmente, chi-ederé che non si tenga seduta. Gia & molto,

se, per mercoledl prossimo, riusciremo a sentire Trotta.
D'ALEMA, Per cortesia verso il presidente ..

PRESIDENTE. Non & cortesia, & obbligatorio. La cosa & ridicola in sé, ma anche le
. . iyt
cose ridicole,specialmente quando teccano personepcgé di €ne respon—
si prendono

sabilitd, vemno definite. Se mwmxpremie/tutti gli atti si vede chia-
ramente che & una manovre ultima per creare qualche diffickoltd alla
Commissione, &xedx Cid non di meno, & bene che g le persone citate
siano ascoltate, se 1o credono. Jannuzzi lo dobbiasmo chiamare assieme
alle altre persone che sonc indicate 1i, in quei rapporti, come autori
di queste negoziazioni.

Per riassumere: domani sentiremo Bordoni e Scarpitti ...
AZZARO. Bordoni solamente. Poi vedremo ...
D'ALEMA. Ma lo sappiamo gid quello che dice Bordoni.

PRESIDENTE, Potremmo stabilire di sentire pxrima Bordoni, di convocare Scarpitti

e, se occorrerid, attuare x un confronto tra i due.

BAL XI/7
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D'ALFMA. Rx Sono d'accordo. TESTINI/XII/2/Rom

PRESIDENTE. § Allora, approviamo la léstera per 1 ‘*avvocato di Sindona e citiamo,
fin da ora, 1'ingegnere Giovamni Trotte per mercoledl prossimo, wkaws
sglvo vedere se sard opportuno citare altre persone.

Per quanto riguarda i documenti vi preghherei di lasciarmi
mezze giornata per poterli consultare. Ne conosco il contenuto perché
me ne havnno parlato i giudici per telefono. Non sono solo copie di
assegni, ma anche documenti che ha@o carattere diverso e sui queli,
reslmente, c'e il segreto istruttorio. Vorrei, quindi, vederli un atti-~
mo, prims di metterli a disposizione; d'altra parte, voi potreste im-~
piegare il tempo esaminando i documenti trasmessi dai magistrati 4i
Milano, in seguito alla nostra richiesta, essendo utili ai fini del
confronto di domani. Documenti che consistono in un rapporto della
?uardia di gx finanza, rapporto relativo ai documenti di Rimdwmmm Signo~
rio ¢ , quindi, pertinente all'interrogatorio di domani. Potreste
esaminare quel testox che, gii da ieri, & a disposizione dei colleghi.
Ripeto, che trattasi di documenti riguardanti Signorio e le sue
operazioni con Bearpitti. Essendo sorto il problema dell ‘esistenza
di ddcumenti, quello esistentk presso i giudici di Milano & questo
rapporto della ?uardia di fimenzaf. Che cosa contenga non lo so, ma
sarebbe bene se voi lo esaminaste ai fini dell 'interrogatorio di
domeni. Nello stesso terﬁpo, porrd o disposiszione, entro questa sers,
quei documenti, perché voglio vedere di che cosa si tratta. Devo dire
che una cosa sono gli elenchi e la prove della veridicitd dei nomi )
contenuti nell‘'elenco, altro sono gli atti istruttori , di altra TESTINI/XII/3/Rom
natura, come deposizioni di testimoni, e cosi viax, ;he, secondo me,
vanmo guardati con maggiore riservatezza. Cid, naturalmente, non gigni-
ficka che non verrammo posti a disposizione, ma solo che desidererei
conoscerli,

TEODORI. Signor presidente, perché non ci di lettura della lettera di trasmissione
di questi atti?

DYAMELIO. Avevo chiesto la parocla, signor presidente, prima di queste interruzioni,
per pregarla vivamente di informare la Commissione sulla veridicita
o meno delle J'(ﬁ@oma.zioni di stampa in ordine alla venuta, 2ll‘invio
glla Commissione di nuovi documenti sulla P2 o anche su valtri probek-
mi che riguardano questa Commissione. L& prego vivamente di dare comu-
nicazione, cosa che sta facmdox/gia pure attraverso interruzioni = e
di mettere a disposizione della Commissione tutti i documenti perché
riteniemo che sia oltremodo fuori di luogo che di questi documenti
i commissari debbano venirge a conoscenza dalla stampa, anche se, per
fortuna, questa volta non si @ parlato granl:hé in merito slla specifi-
citd di questi éocumenti. Comumgue, anche il semplice fatto che si dia
notizie sllae stamps dell'invio di gquesti documenti senza che i commis-
sari possano, poi, neppure avere la notifica della venuta o meno di
questi documenti, a me non pare un fatto normele. Mi appello, dunque,
alla sua cortes#l affinché voglia mettere a disposizione dei commissa-
ri tutti i ‘dbcumenti. Prendo atto che lei vorrebbe preventivamente

esaminarli ed io non ho nulla in contrario in merito) soppatutto
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se, come sembra, insieme ai documenti che testimonierebbero o documen~
terebbero la veridicita dell ‘appartenenza di questi o di quelli alla
loggia P2, ci fossero anche documenti di altra natura e sui quali fosse
opportuho apporre il segreto istruttorio, cosa, questa, che giustifi-
cherebbe un preventiwo esame, siﬁor ® presidente, Tuttavia, mi appello

affinché
alla sua cortesia ymwx¥mx/voglis mettere, subito dopo, & disposizione

ERESIRENTEY
della Commissione tutti i documenti che ella riterrd opportunoc. Anti-
Ecipo , anzi, la mia posizione, quella,ci.oé, di dare pubblicitim e
pubblicazione di questi & stessi nuovi elenchi, proprio per concorrere,

in questa ingarbugliate vicenda’ a fommire tutti quegli elementi che

poss@no valere a rendere pil chiara la vicenda stessa.

PRESIDENTE. Ho avuto una comunicazione tel€fonica con il giudice Turone che mi
presennuncid 1'invio di questi dovumenti 'costituiti da non molti assegni
(ritrovati a seguito delle ricerche che si stanno compiendo nelle banche
ed attestanti 1'esistenza di versamenti compiuti da singole persone) e .
da deposizioni, di testimoni. Questultime riguardano argomenti di in=
chiesta giudiziaria e vanno tenuti riservati.

Ii voglio wvedere, non per sottrarli alla conoscenza della Commissione,
me per dire quali sono le parti sulle quali siamo vincolati al segreto
istruttorio.

Solo per questo mi sono riservato questa facolta.
D'ALFMA. Ci sono assegni e testimonianze in quei documenti?
PRESIDENTE . 51, & quello che so dalla conversazione. Possiamo leggere la lette

ra di accompagnamento che & contenuta nel pacco dei documenti.

(I1 presidente apre la busta dei documenti inviati_ dalla magistratura) .

Prima di leggere la lettera dichiaro che i documenti saranno custoditi,
come & stato fatto la volta precedente.

"Iunedl o mertedl della prossima settimana” (che & questa)
“"trasmetteremo ulteriore documentazione comprendendo fra 1l'altro gli
assegni fino ad oggl pervemuti riferibili a versamenti di quote".

Leggo la lettera: "In riferimeanto alla sua richiesta?‘ft'f'a-
smetto copia dell'unico documento contabile" (questa lettera & di Api
cella) "rinvenuto nei vari procedimenti da me istruitifrigusrdanti i1
cosiddetto caso Sindonay che dovrebbe avere attinenza con operazioni
di kxEm borsa effettuate) attraverso le € commissionaria Signorio/ dal-
1'avvocato Reffaello Scarpitti. Fon risulta invece ,acquisito ai suddet
ti procedimenti alcun documento dal quale risulti che il Signorio &
stato rimborséto dalio Scarpitti ovvero dalle Banca Unione per le per

dite subite a causa 4i un ciclo di operazioni effettuate dallo Scarpitti.

TESTINT/XIL/4/Rom

Tacce XITI/1 sm
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Ad ogni buon conto‘ te trasmetto le fotocopie dei rapporti della guar TACC XIII/2 sm
dia di finenza di kilano, gruppo sezioni speciali, unici documenti
(acquisiti entrambi al procedimento n. 295 v;cfloﬁ;x;ﬁl?o Sindona Michele
piu altri sessantatre)per bancarotta fraudolenta) in cui siano conte
nuti dei dati contabili sull'attivitid del Signorioxtnel secondo dei
quali vi & anche la contabild%® allegata col n. 1. asmetto, in.fine/
copia di un altro atto( esposto dell'avvocato Medis o ai Milano) -‘
pefL@ltro gia in possesso della Commissione, essendo ad essa indirig
zatoz in quanto lo stesso venne consultato dallo scrivente,e guindi
visto dallo Scarpit'ti, nel corso dell'interrogatorio di quest'ultimo
in data 19.3.1@’, in precedenze trasmesso".

Leggo un'altra lettera: "Facciamo riferimento all'ultima
lettera di codggggﬁggr]ﬁﬁissione, con la quale viene richiesto 1l'invio
di materiale che abbia attinenza con gli obiettivi dell'inchiesta
parlamentare affidata alla; Commissione gfm, e in pa.r.ticola.re
con la composizione della ﬂoggia P2, come assegni 4i versementi di
quote ed altri eventuali documenti provenienti da persone registrate
nell'elenco. Trasmettiamo pertanto, con la presente, la documenta—
zione sotto descritta, in fotocopia autentica'&;erbali di interroga

e .
tori‘o'\/foseph Micelg m Crimi, Piersandro Magnoni e Francescq Paolo/
raccolti da questo ufficio‘;%'ﬁ. 20 verbali di deposigzioni testi

! agsuncty “ o
moniali e interrogatodo’&—qusto ufficio &l 7 sprile & 1° giugno

Longo

1481, particolarmente rilevanti in ordine all'indsgine sul capitolo

“Loggia 1>2"l( nonché copia della ordinanza di scarcerazione 30.5_m Giun

chiglia—TaSSitmo)}?ﬁeriale sequestrato il 28.54981 presso il domi- TACCWXIII/3 sm

cilio di Emgo Giunchiglia, capogruppo per la Toscane per la Loggia P2;
b, materiale sequestrato il 14.5.mpressoi il domicilio di Salvatore Bel-

lassai, capogruppo per la Sicilia e Calabria pﬁt@h Goggia Pzi%eperto

4*bis/C‘ facente parte del materiale sequestrato il 17.3.81 nell'uffi-

cic di Gelliy presso le societd per azioni GIONE di CastigliopFikbocchil

§{trattasi di un elenco 4i affiliati ialla foggia P2 con relativi indirig-

F. paanady

zl e numeri telefonic:}ﬂﬁperto 7,@&/1’355?5:% epa.rte del materiale seque-

strato il 17.3.81 nell'ufficio ai Geli\iG%ZT:“Té per agioni GIOLE di

Castiglion Fiboechi, contenente corrispondenza variax(la parte man—

cante del reperto 7/f riguards in generale documentazione medica e

di pra’niclk' ospedaliereé relative# alla moglie 4i Gelli) ';'\é'ﬁ;oer’co 12M

(diviso in due fascicoli) facenBe parte del materiale sequestrato il

Mkt W A G

17.3.81 \eressc la societd per azioni GIOLE di Castiglion Fiboechil

trattasi della documentazione relativa alla suddivisione della ioggia

P2 in diciotto g;ruppi[ diciassette periferici pit il gruppo”centrale';

OVVero gruppo Gelli’)ﬁ';scicolo contenente copia degli assegni fino

ad oggl pervenuti a questo ui‘ficio(nell'a.mbi‘to delle indagini sulle

movimentazioni bancarie di Licio Gelli) riferibili a pagamenti di

quote da varte di affiliati alla ﬂoggia P2" nel fascicolo si trova

inserita una relazione esplicativa. [:Si fa presente che relativamente

a2l contenuto dei verbali di cui ai punti ﬁe B), ed in particolare

dei verbali Miceli Crimi, Magnoni e Longo, sono in cors@approfond;
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mentd di indaging che potrebbero essere compromessi da una divuilga- TACC, XIIX/4 sm
zione dei verbali medesimi. Lo stesso dicasi delle lettere a firma
Forgione e Tucci sequestrate nel domicilio di(Giunchiglia.[Con 1'oc
casione si prega di voler cortesemente trasmettere a questo ufficio
copia del memoriale recentemente speditodg Iichele Sindona a codesta
© I@c’ﬁx‘ﬁgégione".
Siccome in questo memoriale vi & notizia di eventuali reati,
mi sembra giusto inviarlo ai magistrati. Per il resto avete x sentito
di che cosa si sratta; & difficile esprimere una opinione senza

aver visto i documenti.

D'ALEMA. I venti ¥mwxrm verbali si riferiranno ad interrogatori di uomini del

la P2,

PRESIDENTE., Non lo so, vorrei pregarvi di prenderne conoscenza nella giornata

di domani.

AZZARO . Ho notatoy che,per la prima volta, i magistrati che invialmo questi
documentiy avvisano la Commissione che la notizia o la diffusione di
notizie attorno a verbali dati alla Commissioney potrebbe pregiudi-
care le indagini.

Si tratta di una questione di una delicatezza infinita; chie
do che prime vche si conosca il contenuto di gquesti documenti Qenga

predispesta una gkiglia protettiva. Vedremo quali procedure dovremo

pred@isporre, che, nella libertd assoluta e nel rispetto di tutti i com TACC. XIII/S sm
missaxri, possano essere individuate, in modo da accertare il canale
della fuga di queste notizie. Lo abbiamo sempre chiesto, contifuuere-
mo a farlo, che - stabilite le procedure - la Commissione denunci gli
eventuali sospettd alla megistratura; se non & possibile individuare dei
sospetti, vuol dire che amwoblm EX wer dovresgpo denunciare contro igno-
£ Stavolta non si pud scherzare.
PRESIDENTE, C'era stata gia 1'altra volta una proposta degli uffici di introdurre
delle misure (che _poi sono sempre insufficienti) rivolte ad evitare che

ad
avvengano queste fughe, o per lo menoy evitaz{e il pil possibile.
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AZZARO.

PRESIDENTE.

AZZARO .

PRESIDENTZ.

AZLARO.

PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

Ci sono colleghi, ad esempio, che ogni tunto domandano fo Stiro

tocopie.

Non possono uscire notizie per cui.la gente si pud salvaguarda=
Teeus
Noi facciamo quello che si pud, e ci affidiamo alla responsabili-
t4 dei colleghi: qui non si tratta pit di vedere chi & iscriftto
alla P2, ma di vedere se personaggi di questo génere sono utili
per individuare colpevoli di delitti, e magari di gravi delitti.
Allora, c'® una responsabiliti molto seria, e non & male che si
adottino quelle amisure possibili, per evitare che qusto avvengsa:
quindi niente copie, niente appunti, elenco delle persone che con-
sultano gli atti, e insomma tutto guello che si pud fare, perchd
poi non & che si pud mettere uno dietro mxwhixvanmwiwx wxdrwmoEme
%X - sarebbe , del resto, unche off nsivo - ad ognhi collega, per
vedere se parla 0 non parla.
Signor presidente, io noh so se questo sia sufficiente, 0 menc...
Se ci sono altre misure da consigliare, ditele.
Io vorrei fare qualche riflessione su questa questione, e poi avan
zare delle proposte. Io sto percependo in questo momento la delica
tezza della cosa, e non ho un'immediata proposta da fare; perd
desidero assolutamente che gli ineriminati, o coloro contro i
quali si sta procedendo, non abbiano alcuna possibilita di distrug
gere le prove che la magistratura ha in mano: questo & il punto.
Ora, con tutto il riguardo per tutti noi, con tutto il rispetto
che si deve alla dignitfa di ciascuno - a cominciare da me stesso -
bisogna escogitare qualcosa che impedisca assolutemente questo. Stiro
Bene, escogitatela, e poi fate delle proposte. Poiche questi docu
menti sarenno - si & detto - a disposizione da domattina, pmtmts
se ci saranno
xxamxzExE, entro la giornuta, delle proposte, che perd non limitix
no in nessun modo il diritto dei colleghi di prendere motizia dei
documenti, SERERREC attuate.
Propongo che ogni gruppo, in modo autonomo, decida che uno solo

dei suoi membri guardi i documenti.

FIZEARBEXEY PRBSIDENTE. Questa proposta, senatore Riccardelli, non si potrd at-

RICCARDELLI.
AZZARO.

PRESIDENTE.

tfuare, perchd non c¢'® una disciplina cosl ferrea, per cui i grup
pi possano permettere ad uno di consultaie, ed impedirlo agli al-
tri.
Mo possiamo metitere il finanziere?
E perché no?
Noi il finanziere possiamo metterlo, che sorvegli, perd se poi
uno vuol dire le cose, non vedo come possiamo impedirglielo.

Ora, vorrei peegare i colleghi di firmare, unche in bion-

di cui abbiamo parlato
co, la proposta di legge, in wodo che nel pomeriggio possa esse-

re presentata.

xIv/4

X1v/2
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PRESIDENTE.

MINBRVINI.

La seduta comincia alle 11,10.

Conunicazioni del presidente.

Le Presidenza della Camera ha inviato une lettera nella quale comunica di
aver nominato il depubato Orsini Gianfranco in sostituzione del deputato
Aliverti.

ilo ricevuto una letter_a. anonima, inviata anche al procuratore della
repubblica di Roma, nella qua.le' si afferma che la morte del dotitor Arturo
Lando, gid vicedirettore generale del Banco di Napoli, & collegata alla
faccenda Sindona. Si era dimesso da direttore della Finunziarig, privata
allorché seppe delle vera personalitd di Sindona. Il giorno dopo & morto.
Questa persona anonima dice che si eblero sospetti sulla causa della mor-
te, ma poi non se ne fece niente.

11 covllega. Borgoglio he avenzeto la richiesta di chiedere &l Ministe-
ro dell‘tinterno di farci pervenire un rapporto del dottor Santillo redatto
ditlla logeie P2. Penso che non vi sieno difficoltd.

Signor presidente, come ho anticipato a gualche collega, e ne chiedo scu—

~sa a lei, chiedo che venga acquisito un ritaglio di giornale, d‘'altronde

diffuso dal nostro servizio stampa cui sono grato per avercelo fornito,
nel gquale & trascritto integralmente il testo dellas denu‘nci‘a’. del collega
Publio Fiori. E' ben vero che da questo testo risulta che la denuncia &
contro ignoti;perb, come tutti potranno constatare leggendola ed io ho se—
gnato il passo, si censura, tra l'altro, il com;:ortamento della Cormrissio—
ne. Pertanto, se & vero che la denlmqia é formalmente contro ignoti, essa
nella sostanza & anche contro la Commissione. Del resto, questo fatto &
confermato dalla circostanza che l'interpretaiione che i giornali avevano
dato, e ciod che la denuncia fosse contro il giudice e la Commissione, non
& mei stata smentita dal collega Publio Fiori.

Chiedo 1'acquisizione di questo documento egli atti della Commissione
non per sollevare una discussione o una rissa perché questo & contro il mio
costume, ma, poiché ieri il collega Fiori ha fatto delle dichiarazioni che
scagionavano completamente la Commissione e ieri pomeriggio @ stato distri-
buito questo fascicolo dal servizio stampa in cui & riprodotta la denuncia,
ritengo che la Commissione debbe essere informata di questa circostanza
che, almeno oggettivemente, mi pare significhi una doppiezza da parte del

collega Fiori.

Sant. I1/1

Sent. if2

Sant. 1/8
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AZZARO.

Vorrei aggiungere solo un particolare e poi chiudo su questo argo- Sant. 1/4
mento: la denuncia & per vari reati, tra cui quello di favoreggiamento,
ed & contro ignoti, e quindi tra essi anche noi non tento ignoti che,
pubblicando, avremmo fatto il favoreggiamento personale di quelle persone
che, essendo state individuate, si potranno difendere mentre, se non fos-
se stato pubblicato il loro noﬁe, si sarebbe potuto proseguire le indagi-
ni. Quindi tra i reati che ci vengono imputati, sia pure sotto forma di
ignoti, vi & anche quello di favoreggiamento personale. Questo per aggiun-
gere un tocco alle notizie che gia si avevano.

Poi, voglio dire che stiemo avendo tutta una serie di documenti sul-
la P2 da parte dell'autoritda giudiziaria di Milano. Perd consta, perché
lo dicono tutti i giornali, che anche 1'autoritd giudiziaria di Roma, e
per essa il giudice Sica, svolga attivita istruttoria in materia. Allora
mi domando se, finché durerd guésta nostra competenza sul\la. materia del-
.la P2, sia pure tangenziale, non dovremmo chiedere imbuoumosds® non soltan—
to all'sutorita giudiziaria di Milano, ma anche al giudice Sica, quei do-
cumenti che siano almeno piu strettamente attinenti alla materia, dato
che non esiste né deve esistere un rapporto privilegiato tra noi e 1'au-
torita giudiziaria di Milano.
Questo mio breve intervento fa riferimento alla lettera di trasmissione Sant. 1/5
dégii atti che la procura di Milano ha mendato alla Commissione. Fra i
documenti inviati vi sono circa sette fascicoli, dalla lettera a) ealla

m wﬂwg&/

lettera g); ﬂ A) aniimpgntly), si riferiscono agli inter-
rogetori di Crimi, di Longo, che se non sbaglio sarebbe la proprietaria
della villa dove Sindona avrebbe trascorso due mesi della sua latitanza,

e di Magnonij mﬁ qua@a di
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a\’,fa lettera B) contlir)\) interrogatori che hanno rilevante ec.II/1
importanze (& scritto nella lettera di trasmissione) per il punto
della Poggia P2. Alle fine della lettera & scritto che la divulga-
zione delle notizie conternute nei punti A) e B) potrebbe pregiudi-~
care il buong sndamento dell'istruttoria.

Jeri, queando siamo venuti in Comuissione, nessuno di noi
aveva guardeto questi gtti. Ora, chiedo alle Commissione di esami-
nere questa mia proposta limitatamente ai punti A) e B), ciod
di instaurare una specie di decisione di autolimitazione per
quanto riguarde la lettura di questi due documenti, i quali hen-
no una importanza notevole ai fini dell'istruttoria, ma non hanno
un'importanza decisivae per i lavori che fino a questo momento
stiamo svolgendo. Non si tratte di elenchi, non si tratte di per-
sone note, eccetera, perd vi & il serio rischio che prove esteema-
mente importanti per accertare la colpevolezza vengano inguinate,
ovvero che il corso della siustizia possa essere distorto dulla
notizia che si possa avere, sia pure indirettamente, di questi
atti. Quindi, fermo restando che tutti gli stti conse:uenti alla
decisione di pubbliciti che quests Commissione ha adottato venge-
no inviati al Parlsicento, per questi due chiedo che vensa esamina-
ta la nostra prgposta di autoliwitazione, in modo che questi atti
postano restare custodit’ nells cassafortc della Commissione e
che la Commissione che stz per essere stituita per il caso Pz
posse vedere esse medesima che cosa fare.

D*ALEiA. Cowe fa a dire il collega Azzaro che hanno tanta importanza questi Mec.I1/2

docuienti.
ALZARO. Lo dice il giudice istruttore nella lettera di trasmissione.

D'ALEKA. La lettera l'ha letta ieri il Presidente, e su questo punto abbiamo

gid deliberato di leggere i docuuenti senza prendere appunti.

AZZiR0. Voglio fare una proposta, college D*Alema, e assumere le mie responsa-
bilitd, Fin da ieri sersa, nonostante la possibilitiéy di legrere, io
ho detto di non leg, ere i documenti, perché queste mattine arremmo
potuto decidere. Poiché i giudiei per la prima volte hanno detto alla
Commissione che la divulgazione di queste motizie potrebbe pregiudica-
re l'istruttoria (e si tratta di persone come Crini, Magnoni e colei
che ha ospitato Sindone e Palermo), ritengo di dover credere ai giudi-
ci. Vi sono venti verbali di deposizidni testimoniali e di interroga-
tori assunti tra il 7 aprile e il 1 giugno, ciod dopo il sequestro

delle carte di Gelli, Berticolarmente rilevanté in ordine all*indagine

di Giunchiglia
sul cepitolo della P2, nonch¥ copia dell'ordinanza di scarcerazio:

Nell'ultimo periodo

wwo&wwﬁuvﬁ%: presente che, relativamente al contenuto

dei verbali di cui ai punti A) e B) wewowsm (in particolare dei ver-
bali kiceli Crini, limgnoni e Longo) sono in corso approfondimenti

di indsgine che potrebbero essere compromessi da una divulgazione
dei. verbeli medesimi. Lo stesso dicasi per le lettere a firma PForgio-
ne e Tucel sequestrate nel domicilio di Giﬁ.nchiglia.

A questo punto dico che interessa moltissimo quello
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che & stato detto, perd se questo potesse mettere in condizione coloro
che vi hamno interesse di inquinare le prove o di distorcere il corso
della giustizia, ritengo che quests autolimiwtazione sarebbe doverosa
da parte della Commissione. Se invece la Commissione ritiene che que-
sto non debba essere, non ne facciamo una questione di vita o di mor-

te. Ognuno assume le proprie responsabilita.

PRESIDENTE. Vorrei che mi spitgasse, onorevole Azzero, che cosa vuol dire auto-
limitazione. Se vuol dire che questi documenti non vanno trasmessi
alle Camere, & una cosa ovvia e io l'avrei immediatamente proposta
alla Comuissione, perché gli uni sono interrogatori che non riguaerda-
no la P2, gli altri non riguardano semplicemente la questione della
fuge di Sindona, maz problemi collegati con la Pz, ma che, essendo di
quella natura, anch'essi a mio parere non vanno trasmessi. Se autoli-
mitazione vuol dire questo, mnon c'2 problema. Se autolimitazione wvuol
dire che, dato che sono documenti sui quali esiste il segreto per
1'esistenza di un'istruttoria giudiziaria in corso, i commissari de-

cidono di non prenderne conoscenz...
AZZARO., L' esatta quest'ultima ipotesi.

PRESIVENTE. Ciod che i commissari decidano volontariamente di non prendere visio-

ne di questi documenti?

ALZARO, Esattamente, & una proposta che faccio e che la @ommissione pud re~

spingere senze difficolta.

f..IPILH—ZViNI. Credo che bisognerebbe fare una distinzione. Innanzitutto non credo
che questa possa essere u.'autolimitezione permanente, ma al massimo
il rinvio dell'esame di documenti per un certo tempo. Dalla lettera
a me pere di capire che i documenti di cui alla lettera A) siano verba-
1i d4i interrocatorio di Miceli Crini, di kiezgnoni e e Francesca Paola
Longo. Ora, dali nomi e da quanto abbiamo sentito dire in materia, do-
vrebbe essere materia relativa al soggiorno in Italia di Sindona. Se
cosl fosse, il rinvio potrebbe essere accettabile, essendo una meteria
che ancorz non gbhizmo trattato. Nel momento in cui tratteremo questa
materia potremo prenderne visione. D'sltronde tra breve tratteremo
questa weteria. Invece penso che lo stesso non possa dirsi per quanto
rijuardie il punto B), ciod i verbali relativi alla P2, cosl come anche
le let.ere trovate nel domicilio di Giunchiglia, poiché sarebbero at—
tinenti =lle materis della PZ dells cguale finora abbiame ritenuto di
essere investiti. Se riteniamo che questa competenza cessi, ¢id var-
retbe pil lar;amente. lha se cosl non fosse, credo che questa autoli-
mitaziore tewporanea non avrebbe senso, o meglio avrebbe il senso di m
una sospensione della nostra attivitd per tutte le materie ettinenti

alla Pz.

iee. I1/3

Mec.11/4
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PRESIDENTE., Infatti volevo introdurre nel dibattito snche questa eventualita. idec.II/5
Siamo informati che si sta per istituire una Commissione specifica
che avrd il compito di indagare sulla P2, wi chiedo se la nostra Come
missione &bba continuare ad occuparsi déi questo argouwento o non debba
riservare i documenti alla Commissione che sard nominata.. Non vi &
una ragione di urgenza nella trasmissione mme al Perlamento anche di
questi dhtimi atti che sonc pervenuti, che hanno un qualche interes-
se, m¥50n0 pur sempre molto limitati di numero per quento riguarda
la documentazione dell'zutenticitd delle iscrizioni in quel famoso

elenco,

Allora vorrei che nella discussione teneste conto anche di questa oppor BAL III/1
tunitd di attendere la nomina di questa Commissione per poi trasmetter
le copia di questi documenti che ci sono stati inviati e che non rien

trano pilt nella nostra competenza.

CINTRVINTI. Visto che lei ha pipreso questo mio rilievo, sia pure per dargli una
certa valenza in maniera problematica, vorrei dire che non sono d'ac
cordo su questa proposta di non trattare la materia P2 in vista della
istituzione della nuova Commissione, in quanto non ritengo opportuno
che vi sia una soluzione di continuitd tra il periodo di tempo in cui
noi ci occupiamo di questa materia e l'entrata in funzione della Com~
missione. Io veramente ho il timore che se noi ci autolimitassimo in
vista della entrata in funzione della Commissione P2 anzi tempo, cor
reremmo il rischio che tale Commissione non venisse poi creata e quin
di penso che la nostra competenza debba continuare immutata fintanto
che non si verifichi gumximxawemks 1l'entrata in funzione in concreto

della “ommissiione istituénda.

PRESIDENTE. Questo & vero, ma ho qualche preoccupazione per il fatto che questi
documenti si acquisiscono via viaj; ad esempio non & che Ixmmxizixakx
akhimxaxixavsts gli assegni siano stati trovati tutti assieme, i ma-
gistrgti ne hanno avuti una parte ed orw ne aspettano altri gncora,
ma noi non possiamo certo ogni £ pacco di venti o trenta assegné man

dare una relazione supplementar8 alle Camere. Sarebbe un po' imbaraz
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zante questsa funzione di tramite con il Parlamento, per lo meno si BAL II1/2

raccolga un po' di materiale per poi inviedlo tutto assimme.

ONORATQ. Desidero fare due osservazioni. La prima & che gli interrogatori lMiceliy

Crimi,s kagnoni e Longo certamente riguardano da nostra competenza di

Commissione Sindona e non andrebbero mai ri dati; la da & che
sono questi documenti, pid delicati dal punto di vista istruttorio,
che richiederebbero la copertura del segreto, secondo la stessa indica
zione dei giudici. Sulla hase di queste osserva\g/zioni io desidero
avanzare la seguente mozione d'ordine: noi discutiamo su questi docu
menti e probabilmente, secondo alcune proposte - di Minervini in par

lgro
ticokare =y ci accingiamo a rinviare nel tempo la’ pubblicitd interna

- interna alla Commissione —;dxxmmmatixd %k perd, probabilmente,
ci possono essere membri dells Commissione che n questo momento stan-

no leggendo quei documenti, ed alcuni 1li henno gid letti.

PRESIDENTE. In realtd Azzaro non ha ricordato che ieri, slla conclusione dei no-—
stri lavori ci sono state varie proposte a proposito di un controllo
ed alla fine io ho detto che per il momento avremmo adottato una se-—
rie d4i misure quali la presenza di un finanziere, la impossibilitd di
fare copie e via di seguito, ma che se i commissari avessero avuto al
tre ideem avrebbero dovuto esporie. Perd dissi anche che quei documen
ti sarebbero stati messi a disposizione ed infatti, subito dopo averli
Hﬂi, raccomandando ai funzionari di avere un particolare rigore per
i due fascicoli sui quali i magistrati hamno posto il segreto, 1i ho BAL III/3

fatti dare.

ONORATO. Veramente ieri io sono venuto ma non 1li ho potuti vedere perché c‘'ers
questa preoccupazione ﬁgeAzzaro zm aveva gid trasmesso ed anticipato
al nostro funzionario. Comunque io vorrei dire questo: o bisogna ac-
quisire qui, e quindi coprire ancora dal segrato interno, questi do-
cumenti oppure arrivare alla solugione che siccome qualcuno 1i he gia
letti non se ne fa nulla. Ma il fatto che qualche commissario li ab—
bia gid letti = con tutto il rispetto per i commissari - potrebbe gii
costituire unamimmmmim fonte di inquinamento delle prove: quindi deci
diamo sul da farsi me se dobbiamo a.mi%ra continuare a discutere prendia

mo questi documenti e portiamoli qui sotto il nostro controllo.
PRESIDENTE. Cosa vuol dire portiamoli qui?

ONORATO. Pud dersi che qualcheduno adesso stia fuori e stia controllando, perché

c'era gente che consultava i documenti.

AZZARO. Se vi & stato gid chl ha letto questi documenti la mia richiesta & inutix
;I.e. Chiedo che si continui ad esercitare il massimo rigore e la massj
ma sorvegliansa, ma ormai & inutile fare quella proposta perché non
¢ assolutamente il caso di mettere gqualcuno in condizione di privile

gio rispetto ad altri.
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PRESIDENTE. Del momento che l'onordvole Azzaro ha ritirato la sua proposta possia
mo considerare esaurito questo argomento. Perd la Commissione non ha
ancora risposto sull'altra ipotesi da me formmlata, cio® se noi, indi
pendentemente da quei documenti che hanno carattere segreto, dobbiamo
subito inviare tutti gli altri documenti relativi agli elenchi: gli as
segni rinvenuti (secondo me prova molto importante ma limitata perché
riguarda una ventina di persone al pil, anche se ci sono alcuni nomi
sui quali potrebbe essere importante fornire le prove), altri elenchi
ma organizzati in modo differente , ciod per gruppi, per i quali biso-
gnerebbe fare una collazione con gli elenchi gid trasmessi per vedere
se i nomi sono gli stessi ma soltanto disposti diversamente o se ce ne
sono di nuovi. Questo per gquanto riguarda la composizione della loggia
P2y/ che secondo un criterio razionale dovrebbe essere inviato alle Ca-
mere. Il mio dubbio nasce dal fatto che tra tre o quattro giorni i magié
strati potrebbero ricevere dagli organi che stanno procedendo alle ine-
dagink trenta o gquaranta assegni e quindi mandarceli, con la conseguen
za che tutte le settimene noi finimhcon il mandare nuove copie alle
Camere; questo nella previsione, poi, che tra pochi giorni verra inse
diata una Gommiusione che avrd una competenza specifica su questo argg

mento. Su questo vorrei sentire la vostra opinione,

TEODORI. Desidero parlare brevemente sulle diverse questioni sul tappketo. Per guxm
quanto riguarda la prima vorrei appoggiare e fare mie le due proposte

avanzate dal collega Minervini, vale a dire hhe venga acquisita uffi-

ot Fae

cialmente la questione della demmcia owglt--—--—— -
membri della Commissione da perte di Fiori o comunque quello che la
stampa ne ha riportato perché credo che si tratti di una cosa di no-

tevole rilevanza.

PRESIDENTE. Se sono dacumenti li possiamo acquisire, la stampa non c'? bisogno

di acquisirla perché per sua naturg va in mano a tutti.
HMINERVINI. Chiedo che sia acquisito come documento nella versione originale/

PRESIDENTE. Se dobbiamo aguisire un documento dobbiamo chiedere alla autoritd giu
diziaria copia di quella denuncia: quello & un documento. Quello che

pubblicano i giormali pud essere una copia fedele oppure no.
D'ALEMA. HA detto che de le dimissioni, e guindi...

PRESIDENTE. Appunto, quindi perché allargare un problema che si pud considerare

superato!

TECDORI. Se il presidente me lo consente, vorrei continuare.
In secondo luogo mi associo anche alla richiesta fatta dal colle-
ga Minervini kmkImxximminzxx relativamente alla richiesta della acgui
Swasc
sizione da parte della “ommissione ‘:)Jta procura di Roms del materiale,
di cui non conosciauo molto, sequestrato da Gallucci, Sica o chi per

loro, non dovendo instaurare dei rapporti particolari o privilegiati

mon questa o quella magistraturm.

BAL III/4

BAL IIL/S
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Per quanto riguarda il resto, innanzi tutto vorrei dire che BAL III/6
non posso tacere sul fatto che nelle proposte #zzaro -~ ultima quella
fatta questa mattina - c'® sempre una certa cultura del sospetto nei
confronti della Commissione e dei Eolleghi della “ommissione. Una cul
tura del sospetto rispetto alla quale non posso tacere, non posso non
protestare, non posso non ritenermi offeso per quanto riguarda la “om-
missione da questa maniera di porre 173 questioni.
Nel merito, chedo = in primo luogo che il materiale zpmzifimmx
relativo in meniera speeifica alla questione Sindona, cio& in particg
lare gli interrogatori di Miceli Crini, ildagnoni & Francesca Paoda Lon
g0, sia strettamentem riguardante i lavori della “Yommissione, per cui
non vedo la ragione per la quale una volta consegnati alla Commissione
non debbano essere posti a disposizione della Commissione stessax.Que
sto proprio come metodo di ordine generale: ciog,
quando del materiale arriva alla Commissione & della Commissione. TESTINI IV/1 sm
Per quanto riguarda, invece, il materiale riguardante la struttura e
1l'organizzazione della P2, cioé l'ultimo pacco di materiale, credo che
abbiamo svolto una funzione istituzionale che ritengo altamente positi

ve ,Altri possono ritenerla non positiva o impropria ,comungue non c'é

’
dubbio che noi abbismo svolto la funzione di acquisire istituzionalmen
te questo materiale che ha poco a che fare con la questione Sindona,
ma che, sicuramente, la Commissione si & assunta la responsabilitd po
litica di acquisirgd in sede parlamentare. Abblamo anche detto e ripe-
tuto che era nostro dovere fornire istituzionalmente ai due rami del
Parlamento tutto guanto potesse far chiarezza o aggiungere ulteriori
elementi complementari alla comprensione del fenomeno P2, In questa lu-
ce, io credo che nol dobbiamo continuare puntqalmente(anche se & una
cosa fastidiosa per noi tutti, per gli uffici e per la Commissione) a
svolgere questa funzione perché nulla di nuovo & intervenuto che ci
possa fare interrompere questa funzione. I1 materiale acquisito & mate
riale complementere di ulteriore esplicazione di quello precedentemente
trasmesso e, quindi, gquesto deve essere fatio e immediatamente. Noil
dobbiamo continuare a svolgere questa funzione fino al giornc in cui
una nuova Commissione di inchiesta sara insediata e comincerd a funzig
nare, Finora non esistono elementi nuovi che possano cambiare la fun—
zione, il metodo, 1l'indirizzo e la scelta politica che abbiamo fatto
fin dal primo momento., Questo & chiaro e, quindi, sono del parere di

trasmettere ai ® Presidenti dei due rami del Parlamento questo materia

le e di seguitare a tresmetierlo fino al giorno in cui, ufficialmente,



Camera dei Deputati — 183 — Senato della Repubblica

una nuova Commissione sard posta in essere., Altrimenti, ritengo che TESTINI IV/2 sm
proprio la non trasmissione (con le possibili fughe di voci della stam

pa, voci che, forse, partono da gui dentro e forse no - molte volte,

infatti, abbiamo constatato che primaz ancora che arrivassero a noi i

documenti alcune notizie sono state trasmesse fuori -)al:i.menterebbe la

ciltura del sospetto e della voce. Per sottrarci a cid dobbiamo conti

nuare adfaxexgueXimxske assumerci la responsabilita che»gié ci siamo

assunta e che ritengo abbia svolto una funzione altamente positiva.

AZZARC, Come i colleghi hamno ascoltato, ho ritirato quella proposta, ma non
escluderei, nel futuro, che una proposta di questo genere possa essere
riavanzata, non perché appartenga alla cultura del sospetto,dal momenfo
che ho sempre detto di avere la massima fiducia nei confronti dei col-
leghi e, del resto, nel caso in cui vi fosse tra me e loro una decisa
incompabibilita sarebbe mio dovere andarmene per non restare m con per
sone di cul non ho fiducia.

Devo perd constatare che i fatti esistono e sono assai gravi,
Se oggi Gelli, da lonteno, affacciato ad una finestra sudamericana,
pud osservare ls caotica scena italiasna, cid* si deve, quasi eddusiva-
mente, alla corresponsabilitd 4i molti organi dello Stato che, senza
cultura di sospetto, attraverso vie che non si conoscono, haf"fpatto si
che costui abbia avuto dei documenti che, alla fine, sono serviti per
salire in fama e in potere a demmno del nostro paese, Ora, quando pos-
siamo evitare che persone inquisite e incriminate possano utilizzare
la nostra attivitd, sacrosanta, giusta e legittima, per avvantaggier— TESTINI IV/3 sm
sene, a me pare sia nostro dovere farlo,

Secondo punto, signor presidente, & quello relativo alla pub
blicazione, Credo che noi siamo necessitati, a questo punto, e la ne
cessitad viene dal comportamento della magistratura, anch'esso legit-
timo. Quando la magistratura manda dei documenti e non 1i raccoglie
tutti, cosl come sta avvenendo, ad esempio, per gli assegni... Perché,
se ha dato disposizioni per fare un'indagine sui conti correnti di Gel
1li, la magistratura o attende che questa indagine si compia definitiva
mente, e allora ne da trasmissione alla Commissione, oppure, se ritie
ne di darne notigzia episodicamente e a rate, allora, non possiamo non
seguire quello che la magistratura fa; avrd una sua ragione per farlo
e siccome noi gbbiamo deciso circa la pubblicitd non possiemo far noi
quello che dovrebbe fare la magistratura, perché & stata essa a promuo
vere ed a sollecitare queste indagini. Niente di straordinario se la
magistratura ci mandasse tutto a indagine compiuta, ma se ritiene di
mandarlo a tratti, & cosl che noi dobbiamo utilizzarlo. Quindi, a me
pare inevitabile la trasmissione degli atti che riguardano elenchi,
assegni e tutto quanto ha relazione con la P2, e pud essere pubblicatox.
A me pare inevitabile, dunque, inviare alle Camere tutto questo mate-

riale.

D'ALEMA, In effetti, ho anch'io la stessa preoccupazione 4i Azzaro perché, in

realtd, vi sono state fughe 4i notizie e, quindi, dobbiamo invitare i
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colleghi a tacere e, naturalmente, & un invito che rivolgo prima a me TESTINI IV/4 sm
steseo e 'poi agli altri, Effettivamente, ¢ una questione molto deli-

cata e mi rendo conto della radice che & alla base del ragionamento del

1'onorevole Azzaro; un ragionamento non privo di fondemento e che,

forse, pud essere offensivo, ma che ciascuno di noi non pud discono-

scere,

Per quello che riguarda le liste P2, ritengo sia giusto pas—
sare tutio alla Camera e che i giormalisti sappianoc per informarme 1lt'o
pinione pubblica, Noi dobbiamo continuare a ricevere questi documenti
finché non sard costituita la Commissione, Devo precisare, MXxxkgmaxhy
per cid che riguarda la costituzione di questa apposita Commissione,
che, a mio avviso, la legge & del tutto sbagliata perchép%{nl noi riu-
sciamo @ capire cos'z la P2 e meglio riusciamo a capire i rapporti 4i
guesta con 1'affare Sindona. Quindi, tutto cid che si pud acquisire
per capire cos'c la P2, a mio avviso, & utilissimo alla nostra Commig
sione, e i fatti lo dimostrersmno. Non vorrei che la costituzione di
quells Commissioney diventasse, ad un certo punto, un ostacolo ai no-
stri lavori, E' certo che nessuno dei colleghi ha in mente di fare que
sto, ma stiamo attenti perché, ad un certo punto, possono nascere aif
ficoltd ai nostri lavori e a gquelli di guella Commissione, Noi dobbig
mocgﬁiw%ino in fondox cos'e la P2 per capire, poi, la confluenza,
in essa, delltaffare Sindona e di altri affari su cul stanno indagando
i magistrati, affari kxaxixymakxx relativi al terrorismo, alla Petromin,
eccetera, C't molta roba che confluisce nella P2 e noi dobbiamo capire
che cosa essa sia, senza con cid voler nulla sottrarre all'altra Com-
missione, Dico "disgraziatamente" perché sono convinto che nasceranno TESTINL IV/5 sm
dei confliti e dei problemi,

La mia opinione, comunque, ¢ quella di dare al Parlamento
tutto cid che ci arriva e di passario all'altra Commissione quando sa-
ra costituita, con c¢id cercando di realizzare un rapporto al fine di

non creare conflittualitd e per avere da essa tutto cid che ha atti-

nenza con l'affare Sindona.

TRESIDENTE, Se questa & l'opinione, cosl sard fatto; personaimente, sono dubbio
s0, ma non voglio far prevalere la mia opinione, Sono dubbioso non sul
punto relativo al fatto che questi documenti debbano essere portati a
conoscenza del Parlamento, ma dubbioso sul punto che cid debba essere
fatto ogni tre giorni perché cid slimenterebbe, ancora di pid, un clima
di tensione generale, distogliendo dalla considerazione i problemi po
litici che sono sul tappeto e che venéono, in qualche modo, influen—
zati dal fatto che ogni settimana, quando manderemo quella ventina di
copie di assegni che riguardano quei nomi, ricominceremo sulla questio

ne del nome A, del nome B, e cosl via,
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Non & che sono contrario, anzi & logico che avendo scelta la stra=— V/1/TAC
da di informare il Parlamento sulla comppsizione della Loggia, tut-
to quello che riguarda questi elenchi dovrd essere inviato alle
Camere; sono solo dubbioso sulla opportunitd di farlo continuamente,
come stanno facendo i giudici, che evidentemente sentono 1'esigenza
di farci pervenire immediatemente questi documenti.
D'ALEMA. Ormai ci hanno dato tutto, ci arriverd qualche assegno!
PRESIDENTE., Noi siamo degni di lode per questa sollecitudine, perd si potrebbe
anche raccogliere pid documenti e mandarli tutti insieme; mi sembra

perd che l'opinione della Commissione sia divergente, mi arrendo,

D'AMELIO, Torno su un tema che & sempre "appassionato® proprio per gli effetti
preoccupanti che determinava questo invio da parte dei giudici del
materiale in loro possesso un pd a rate,

Riconfermo, accettando anche la preoccupazione che il Presidenis

te esprime questa mattina, la itd di rac dare ai giudici
di inviare alla nostra Commissione tutto il materiale in loro pos-
sesso evitando - possibilmente - l'invio a rate;® comunque, pur
apprezzando cid che si verifica in questi ultimi tempi, la sol-
lecitudine dimostrata da parte di alcuni giudici, dobbiamo evitare
che - ghostra volta = questa Commissione diventi una camera di di=
vulgazione "a rate® di questo materiale, fatto che potrebbe determi-
nare scompensi nell'opinione pubblica, che invece di essere informats
fino in fondo, xmxrmiks non avrebbe un guadro completo. V/2/TAC
Ritengo che sia necessario essere molto prudenti su questo invio,
pur riaffermando il concetto della pubblicazione che & doveroso. Per
quando riguarda la notizia della costituzione di una eom&“é%i%ﬂ%}%’pg-
cifica per indagare sulla P2, a cose fatte non vorrei esprimere un
giudizio che possa suonare di dissenso nei confronti della volontd
espressa dal Pgrlamento, perd qualche riserva xE la avrei nel senso
che -~ gfio avviso personsle meglio sarebbe stato se l'indagine fosse
avvenuta in questa sede.

Comunque, nel rispetto della volontd del Parlamento, credo che
questa Commissione non debba assolutamente lasciarsi prendere da pare=
ticolari timori e da una sorta di psicosi o di complesso nei confron-
ti della R2x costituenda Commissione sulla P2, Infatti, la nostra
Commissione deve continuare ad esaminare tutto il materiale = quindi
anche quello della P2 - che diretiamente o indirettamente per la
tangente o per il centro possa avere un minimo di interferenza mxdx
con la indagine principale che & quella Sindona,

Certo, noi dovremo stavilire dei buoni rapporti con la Commissione
P2, inviando e a nostra volta chiedendo materisle che possa illumi=
narcei; perd, proprio per queste interferenze che la P2 ha avuto e
potrebbe avere (dipenderé dai documenti che c¢i menderanno: comuncue
tutto lascia supporre che c'® quessta intereierenza sul caso Sindon.g,\,

credo che sia necessario che la nostra Commissione continui ad esami-

nare i documenti relativi alla P2,
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ONOHALO. A costo di rimtere alcune osservazioni, desidero fare una specie di V/3/TAC
dic.iarazione di voto sulla opportunita, almwno a questo pun?o,
della trasmissione anche a rate degli atti che la Commissione riceve
da parte dei giudici perchd in effetti questo risponde ad una doman-
da di chiarezza che sale dal paese. Ci sono delle incertezze , delle
esigenze di chiarimento, il bisogno di avere riscontri oggetiivi
e quando noi sbbiamo dei riscontri oggettivi dobbiamo trasmetterli
al Parlamento e all'opinione pubblica.

Questa io credo che sia 1'opera holiticamente opportuna che
abbiamo fatto e che possiamo continuare a fare sino alla costituzio=
ne della Commissione specifica sulla P2,

Vorrei perd specificare quali sono i documenti che possiamo
trasmettere alle Camer-, Personalmente credo che i docw anti che
vanno sotto i fascicoli C, D, E,F,Ge H siano tutti d: trasmettere
perch? riguardano gli elenchi della P2, i versameni. e cose di que—
sto genere, oppure corrispondenza, verso la quale vi & un interesse
politico alla pubblicazione. Non trasmetterei, invece, il fascico=-
1o A che riguarda i verbali di interrogatorio di Miceli-Crimi, Ma-
gnoni e P;0la Longo per le ragioni che abbiamo gid detto (secreto
istruttorio e possibilitd di inquinamento celle prove); sono incerto
sul fascik&oB perché non 1'ho letto, quello che riguarda i 20 verba=~
1li di deposizioni testimoniali ed interrogatori assunti dal giudice
istruttore di Kilano trax il 7 aprile ed il 1° giugno e particolar—
mente rilevanti in ordine all'indagine sul capitolo loggia P2, X
nonch® copia dell'ordinanza di scarcerazione Giunchiglia-Tassb-— V/4/TAC
hAno. Su questo punto non so se c¢i sono esigenze istrittorie
precise e se piguardano la P2 oppure riguardano pih particolar—
mente la nostra indagine., Credo che riguardino di pilt la P2 e mmim
quindi sarebbero da pubblicare, in questo caso sarebbe da eaclu-
dere igl%abblicazione soltanto il fascicolo A, Vorrei che la Com-
missione si pronunciasse su questo punto.

OLCESE. Desidero solo solidarizzare con la §g§§i%gn&el Presidente.
PRESIDENTE. B' piuttosto isolata la nostra posizione.

Per rispondere ad Onorato, secondo me, bisogna distinguere an-
che per la questione P2 quello che & pubblicabile immediatamente
perchd fa parte della documentazione elenchi, e quello che invece
riguarda aliri aspetti della P2 che sono sizkimkx di tipica esclu~
siva competenza della commissione che sara istituita e non nostraj
sarda poi quella commissione a decidere se sono documenti, trattan~
dosgi di interrogatorim faith nel corso di un processo, che vanno
tenuti fra i documenti riservati, opoure no. Io eliminerei, tanto
pil che, come si vede dalla lettera su quel fascicolo, anche i
giudiei parlano di segreto perché si tratta di procedimenti in
corso, quello relativo alle venti deposizioni, poi sard l'altra
commissione a deciderlo, ma ripeto, si tratta di documenti relati-
vi non Ex¥kx tanto agli elenchi, quanto al funzionamento, ai rap—

porti interni della massoneria eccetera.
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Siccome i giudicim chiedono che anche su questi ci sia il
segreto, sarebbe shagliato da parte nostra non tenerne conto;
mentre tutto quello che xE & relativo agli elenchi si pud trasmet-
tere se la Commissione, come mi pere nella sua abbondante maggio-
ranze, & dell'opinione di farlo immediatemente e non accettare
ltidea di raccogliere altro materiale ancora e poi inviare il
tutto.

AZZAKO. Vorrei fare una proposta; bisognerebbe interpellare i giudici per chie-
dere se & possibile, anche per evitare questi incawenienti che
noi certo riteniamo fondati e fonte di pettegolezzo, che loro stes-
si faceciano questa raccolta ed inviino, quando ritengono compiuta
una indagine, i documenti relativi.

Se 1o fanno loro & pill comprenskbile, hanno meno responsebilitd

politiche rispetto a noi e nello stesso tempo sono loro che tirano le xmome

fila dellt'istruttoria e che guindi si possono rendere conto di quale sia
‘.‘:(’A.\', Le -

1ltinteresse éu documenti cha-hesume-eee compiutezza e definitivitd.

Riterrei pertanto il caso che si flacesse guesto passo verso i giudiei,

PRESIDENTE. Potrebbe essere fatto, anche se & in contrasto con quello che si sta
per decideie, ciod la trammissione immediata. Se noi riteniamo che la documer
tazione ha importenza per chiarire le cose, decidendo quindi di trasmettere %
immediatemente, & un po' strano dire ai giudici di fenerla finché non abbiamo

raccolto tutto.
AZZARO. Per il futuro.

PRESIDENTE. Comunque posso, atiraverso contptti telefonici, sapere a ehe punto
stiano le cose.

In ogni caso mi sembra che l'opinione prevalente nella Commissione sia
quella di trasfiettere i documenti relativi agli elenchi immediatamente, co-
sa che sard fatta.

Per guanto riguarda i mapporti con la nuova Commissione, & chiaro che
ci ispireremo a criteri di collaboraziohe.

Circa la richiesta dei colleghi Minervini e Teodori, relztiva alla

dopanda elle magistratura xmem romene di tirasmettere la documenta:ione in

V/5/Tac

DINI VI/1



Camera dei Deputati — 188 —

Senato della Repubblica

“ZZARO.

» :SIDENTE,

ALZARO,

RUSIDFNTE,

TEODORI.

VS ELIDFITE,

CARTI,

PRESIDENTE.

AZZARO.

DSALEHA.

300D possesso, non sarei d'accordo, perchd non ei pw ignorare che

il Parlemento sta per istituire una Commissione di inchiesta specifie
okl

ca., I documenti, pertanto, dovranno e:sere mandati a¥ds Commissione

quando sard istituita.

Su questo non abbiamo discusso,

C'% una proposta inervini e Teodori,
Non siamu d'accordo su tale proposta.

Se chiediamo di inviare tutti i documenti rel tivi alla loggsia P2 che

L:anno comnnessione con la questione Sindona, possiamo essere d'accordo,

Vorrel pecifiica. ¢, almeno per quello che mi riguarda, la proposta.
Riténso infatti che debba essere inviata alla procura di Roma una
lettera csattemente dello stesso tenore e della stessa forma di quella

inviata alla me;istratura milapese.

In quest*ultina c'era un riferimento si cowniti istituzionali della
Co wissione xe pertanto, se l'obiettivo % precisatc in questo senso,

riten; o che la proposia possa ussere accolta,

Credo clhie si vessa ncco¢liere la proposta di Teodori e richiedere ane
che allfufficio istruzione vel xk tribunale di Bologna, che ha il proe
cesno per la str-ge dell'Italicus, gli atti, sempre nella forma che
ricordava il collega Teodori; infatti il giudice Aldo Gentile ha di-
sposto due perquisisioni, una nei confropti di Heffaello Gelli, che
credo sim il figlio dai Idicio Gelli, ed una nei confmmti della signora
Venturi Carla, che credo sia la £k se retaria‘del figlio di Xkekw
Gelli o di/&%m stesso. Tale richie.ta 2 motivata dalle eventuali

connessioni con la vicenda Sindona.

Usando quella formula, non posso obiettasre niente.

Possiamo quindi passare al secondo punto all'ordine del glorno,
relotivo all'audizione di Bordoni, er il quale si sono dovute adotta-
re le solite preacuszioni per la sua incolumitd nel trasferimento.

Vorrei che 1 colleghi mi ajutassero a kx ricordere il "capodl
prova®, sul quale abbiamo deciso di ascoltare Bordoni., i sembra fosse

quello del mapporti Si.noriojy~Bordoni-~ Scarpitti.

Bisogna chiarire che nel memoriale Sindona vi @ una specifica accusa,
molto grave neli oonfronti di Skmiw Bordoni circa la commissionaria
Signorio., Infatti, stando a quanto afferma Sindona, la commissionaria
signox-iouﬁ‘n““dutato Bordoni & trasferire all'estero circa 14 milier-
ai.

Su questo punto possiamo interrogare Bordori ovvero l'argomento

¢ fuordi dall'interrogatorio di oggi?

E* fuori.

DIVI VI/2

DINI V1/3
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PRESIDENTE, Questo dipende dalls Commiseione, perchd la dccisione precedente ers

AZZARO,

PRESIDENTE,

SARTI.

PRESIDENTE.

SARTI.

PRI-SIDENTE.

AZZARO.

- PR*SIDENTE,

relativa al punto del rinborso o meno della somma perduta in quellas
operaziond, ciod relativa al rappato Signorio-Scarpitti; si domandd
allora la presenza di Bordoni perchd questi aveva dato alcune notixie
cul fatte.

Ltaltro & un tema piit generale, :ul quale si pud tuttayia fare

una indagine.
Poseiamo trattarlo in altra sede.

L'esigensa posta da Azzaro & leggitima. Poichd ¢'? di meszo l'stten~
dibilith o meno della versione Bordoni, ciod dei moltli milisrdi dati
el partito democristianc e ¢'? una dichiarazione di Sindona che vice=
versa sostiene che Smwdwwk Signorio 1i Wpor &1 affari di Bor-
doni, allora la domandad legittima, Il solo punto ¥ se si deve proceds
re ora, mentre stiamo per fare un accertamento su un caso particolare,
oppure se si dvrd chiamare in un aliro momento im il Bordomi per pore

€11 queste domande. Questa seconda solusione mi sembra preferibile,
C4 eravamo impegnatil in sede colleglale, il memoriale ai Sindona.

Ltabbiamo fatto, anche se non 1o sabbiamo esaminato tutte. Ne sbbiame
parlato lungemente icri.
Non abbiamo perd approfondito tutti i capitoli dilm eventuale interre

gatorio ai Bordoni.

Successivamente potremo estrarre da quel memdriale tutti i punti

pertinenti ¢ 11 porremo & Bordoni,

Se vi 2 accordo da parte di tu ti i coumissari a seguire questo crite

rio, non ho alcuna dAifficoltd,

Resta allora inteso che oggi si ratta del rapporto signorio-:cup:l.s
ti-Bordoni, per le operazioni su titoli e commodities. Per il resto
relativo alla richiesta del collega Azzaro ed a quells del collega
Sarti, ei stabilirdmno i m mcosﬂvﬁmto. oi chiamerd nuovamenty
Bordoni e gli si porranno tutte le contestazioni che vengono ual

memoriale Sindona,

DINI VI/4

DINTI VI/5
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(Entra in sula il dottor Bordoni, accompagnato dall'sgvvocato Taddei) DINI VI/6

PRESIDERTE. Dottor Bordoni, preliminarmente vorrei oomunicaerle che la Commissione
non ha int:so risclvere la gquestione di principio se una persona
imputata in altri procesei connessi ai fatti per i quali viene inter-
rogato abbia diritto ad essere assistita da un difensore., E' una
questione controversa sulla quale la Commissione non ha ritenuto di
doversi pronunciare.

Tuttavia, per ragioni di opportunitd, la Commissione ritiene
conveniente la presenga del difemnsore.

Prego ora il dottor Bordoni di rispondere a;:n;;;i domanda, che
nasce da dichiarazioni :ese dall‘'avvoc-to Scarpitti, contraddittorie
rigpette alle suet secondo Scarpitti le opera:ioni esegulte mediante
la commisaionaria Signorioc si chiusero parte in vantaggio e parte in
perdita; erano operazioni sostangialmente decise da lei e per
la parte in perdita vi fu uns compemsazione mediant: il versamento di

parte di quegli utili che si eramo realiz.ati in altre operazioni,

Di fronte a questa asserzione di Secarpitti il Signoric afferma che non Piﬂ-d‘ﬁlvh
fu mai rimborsato di questa parte di perdita in operazioni su titoli.
Vorremmo sapere da lei la reale vicenda che si svolge in questo intreccio

di rapporti Signorio-Scarpitti-Bordoni.

BORDOKNI. Le operazioni poste in essere per conto dell'avvocato Scarpitti, e
EXx per ¢sso per conto del partito democratico cristiano presso la Commis
sionaria Signorio erano delle opergzioni fittizie, come ho gid avuto
modo di dichiarare sia in sede di magistraturs ordinaria chein sede di
Commissione, ©Con il termine eopergfioni fittizie, intendo dire che esse
non avevano nessune relazione in ordine ai prezzi con i valori gquotati
sul mercato borsistico. Per gquanto concerne la Commissionarie Signorie
fui io stesso, su precisi ordini di Sindona, ad orgenizzare lo svolgimenty-
di questa attivitd dk compravendith di titoli sui generis, per le ragioni
che ho appena esposto. Conseguentemente, le operazieni in questionelpote-
vuno e dovevano produrre soltantis degli utili e non delle perdite. Utili
che naturalmente si riflettevamo ed avevano in contropartita contabile
conti patrimoniali della Banca Unione.

I} Signorie mi teneva costantemente informato dell'andamento di .quests
transazioni in titolé ezisnari perché, in effetti, le assegnezioni di
deyerminati importi di titoli azionari avvenivawhediante-il prelievo dai
conti patrimoniali della Banca Uéione. Questo comportave auntomaticamente
1'shtra contropartita contabile, in conto economico, nel senso che la
Banca UMione doveva, per forze di cose, assorbirey eventuali minori utili
o rinuncia totale di Xutili che si sarebbero conseguiti se la controparti-

ta fosse stata in mercato. Al limite, assorbiva anche le perdite nei suoi



Camera dei Deputati — 191 —

Senato della Repubblica

conti pairimoniali.

PRESILENTE. Allora, c'erano delle perdite? Quando lei dice che le operazioni

erano fittizie perché non corrispondevano ai valori del mercato, integ
de operazioni che portavanoagmgﬁgdagni e non a pérdite?
g~ poithit
BORDONI. Parlavo della contropartita contabile, (i;—iénea Unione

non guadagnave, o gﬁhagnava meno o perdeva in contropartita degli
utili che venivano, in gquesto modo, attribuiti alla Democrazia Cristiana,
per il tramite dell'avvocuto Raffaells Scarpitti ~erano i conti patrimod
niali della Banca Unione. Il Signorio mi teneve costantemente informato
sull'andamento dell'asccumulo di utili in favore dell'avvocato Raffaells
Scarpitti e, per suo conto, ripeto, del parito democraticb cristiano.
Ad un certo momento, Signorio mi informd, in un determinato mese, che non
ricordo adesso, che vi furono degli utili che sfiorarono gli 800-300

milioni di lire. Mi fece anche sapefe che il prelievo della totalitd 4i

questi utili fu fatto attraverso un trasferimento bancario.

PRESIDENTE. Di quanto? Di tutti gli 800 milioni ¢ di parte?

BORDONI. Della totalitd degli wtili attribuiti in quel modo, attraverso opera-

zioni fittizie, all'avvocato Raffaele Scarpitti.
PRESIDENTE. Ma 800-900 milioni oppure...

BORDONI. Ia totalitd 4di cid che era stato conseguito, che ho indicato, come
ho appena detto, fra gli 800 o 900 milioni. Tutto c¢id che era stato gue-
dagnato, se cosl si puo! dire, venne trasferito a mezzo di una operazione
interbancaria. Una sola volta, per quanto io se, il Signorie mi informd
che la gestione di guesta operazione in titoli dello Scarpittiy aveva
prodotto una perdita aggirantesi intomee ai 400 milioni e mi chiese che
mi facessi interprete presso Sindona affinché fosse ripianata la perdita
stessa. Io contattai Sindona e Sindona mi rispose che poteva mandare
(sono sue parole) a "spigolared lo Scarpitti, o chi per lui, in guanto non
era disposto assolutamente a ripianare guesta perdita. La conseguenza di
questo fatto fu che, in effetti, non fu soltanto il Signorio a =apizx
coprire i 400 wmilioni di perdita rimasta scoperta, ma, in effetti, per la
veritd i 400 milioni circa furono divisi al 50 per cento da lui e 50 per

cento da mex personalmente.
PRESIDENTE. Da lui, Signorio?

BORDONI. Da lui, Signorio e da me personalmente. Tanto & vero che io e Signoric
gestivamo delle contrattazieni in titoli per nostro conto, con i nostri
denari, e conseguentemente c'era un conto,da lui portato avanti nel tempo,
nel quale si accumulavano utili e perdite e che comungue presentava un
saBdo attivo. Questo saldo attivo fu diminuito in quella'particolare
circostanza di 400 milioni di lire.

Questo & tutto cid che ho da dire sull'argomento.
PRESIDENTE. 1In altre parole, lei nega che Signorie non abbia avuto il rimborso
di questi 400 milioni?

BORDONI. Io novn nego; dico che Signorio non ebbe nessun rimborso di gquesta
perdita. La perdita fu assorbita da lui e da me personalmente, al 50 per

cento ciascuno.

PRESIDENTE. Allora se erano 400 milioni, vuol dire che lui ne perdette 200 sol=

tanto?

Pic, VIL/2
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BORDONI.

200 1lui e 200 ie.

PRESIDENTE. Al 50 per cento! Mentre Signorio, ripetutamente, davanti alla Commis

sjone ha detto che non fu mei rimborsato della somma di 400 o 500
milieni. Quende gli 2 stato chiesto il perché fu passivo di fronte a
questo fatto abbasianza rilevente, lui rispose che siccome aveva awvuto
altri rapporti smxix con il gruppoe, pertanto non aveva pensato di dover
chiedere il rimborse. Invece, secondo la sua versione, la cosa era avve-

nuta metd e metd.

RASTRELLI. Le due cose non sono contraddittorie!

PRESIDENTE. Non saranno contraddittorie; sto ricordando i fatti ceme sono sta-

SARTI.

ti presentati alla Commissione. Siccome esiste una.inﬂegabile diversita
fra la risposta di Bordoni e le cose dette da Sigrorie, allora 1l'ho fat-

to rilevare!

Lei @ in grado di valutare, rispetto all'attivitd complessivay della
Commissionaria Signorio, qual era la quote negli anni '73~'74 di opera-
zioni fatte dal gruppo Sindona, in percentuale? Si trattava di una quo=~

ta rilevante?

BORDONI. Potrei dare una stima puramente approssimativa. Posso dire che la Com

SARTX.

- BORDONI .

SARTI.

LORDONI.

missionaria Signorio era,sul mercato borsistico di Milano,la punta di
diamente del gruppo, se cosl si puo' definirla. Ossia, gestiva compra-
vendite in titoli, in particolare titoli di societd facenti parte del
gruppo, piuttosto rilevant‘.

La quota rispetto a queste attivitd di Signorio che era relativa al con-

to Scarpitti-DC era rilevante o no?

‘Dipendeva dalle istruzioni di Sindona circa 1l'entitd del guedagno o, se
cosi si pud dire, dell'utile che doveva essere assegnato allo Scarpitti
e, per lui, al partito democratico cristiano. Intendo dire che, se gli
ordini di Sindona erano tali per cui alla democrazia cristiana, facendo
un esempio, doveve essere attribuito, camuffando, un finanziamento, me—
diante operazioni in titoli fittizie, di un miliardo di lire , date le
condizioni del wercato, per rendere verosimile il complesso delltopera—
zione, poteva anche essere necessario muovere considerevoli quantita di

titoli.

Cio&¢ venive prima progrermata 1l'entita dei trasferimenti a Scarpitti e
per Scarpitti alla DC in una determinats somma e rispetto a quella lei

operava per fare realizzare guesto utile.

Tutte le operazioni in titoli venivano programmate, calibrate, se cosi

mi & permesso esprimermi, in anticipo sulla esecuzione delle stesse; os-
sf;;%bo milioni di utile, si dovevano fere operczioni a prezzi tali mo-
vinentanio certe quantita di titoli che potessero giustificare, dato 1'an-

doriento del mercato, una cifre di 400 rilioni corie utile.

Pic. VII/4
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FRESIDENTE.

BORDONI.

SARTI.

BORDONI.

SARTI.

BORDONI.

SARTI.

LORDONKI.

SARTI.

Lia questo non & sempre riuscito dal momento che poi ci fu una perdita.

Le perdita, in quella particolare circostenze, fu dovute ad una flessio-
ne improvvisa connessa con la questione dell'aleatorietd della concessio-
ne dell'autorizzazione .all'aumento di capitale della Finambro, che si ri-
percosse in modo negativo sul valore di mercato delle. ezioni dells Socie-
t3 General® Imuobiliare, mi sembra di ricordare, e conseguentemente, aven-
do le Banca unione e le altre finanzierie del gruppo Sindona accusato
questa perdita, io non ero in condiziome di poter sovraccaricare il conto
econouzico della Danca unione e conseguenterente chiesi a Sindona che fo-

cesse fondi per ripianare guesta perdita sulla coumissionaria Signorio.

Quale fu il periodo temporale in cui si svolse questa attivitd sistemati-

ca di operazioni borsistiche per il finanzicmento della DC?

I1 periodo fu compreso irs ie netd del 1973, e io posso rispondere, come
Banca unione per ioc neno, fino al 24 arrile del 1974 guando lasciai:defi-

nitivemente la Danca unione.

Erc un'ettivitd costanie, sistematica, ansi guotidiana, che nou aveva in-

terruzioni?

Sistematice e costente che veniva sopratiutto incentivata non soltento
dall'avvocato Raffaello Scarpitti, ma anche dall'onorevole Micheli che
spesso & venuto nel nio ufficio dopo essere passato dall'ufficio dell'av-
vocato Michele Sindona o da quello di suo genero Pier Sandro Magnoni per
porre in atto cid che ers stato apparentemente autorizzato e che io ri-

scontravo a livello di maggioranze azionaria.

Pertento era un'attivitd che svolgevano contemporancamente sia Scarpitti

sia kicheli.

Micheli mi fece un certo numero di visite di cortesia. Non prendeva mai
le parole nel senso specifico riferendosi a particolari operazioni, men-
tre invece lo Scarpitti aveve il preciso compito di prospettare nel det—
taglio quonto ers stato da lui concordato direttamente con 1l'azionista
di maggioranza e conseguentemente io, avendo ricevuto le stesse istruzio-

ni, portavo avanti le operazioni.

Un'altra domanda: noi parliamo di questo saldo positivo o saldo in utile
di 800 milioni-1 niiliardo. Questo saldo si riferisce ad un limitato pe—

riodo, cioé vi sono state altre realizzezioni di utili che sono stati poi
trasmessi alla DC. Cioé, il saldo di 800 milioni & relativo ad un limitae-

to periodo?

Sant. VIII/2
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BORDONI.
SARTI.
BORDONI.

SARTI.

BORDONI.

SARTI.

TORDONT.

SARTI.
BORDORT.

SARTI.

BORDONI.

SARTI.

BORDONI.

E' relative alla liquidazione di fine mese di un certo... : Sant. VIIT/4
Cio2, & una liquidazione di fine mese.
E' upe liquidazione di fine mese.

E' in grado di valutare approssimativamente gquanto & stato il trasferimen—

to degli utili (questi utili fittizi, come lei li chiama) alla DC?

Come ho gid detto poco fa, ho il ricordo che Signorio in un certo momen-
to, in sede di liquidazione mensile del conto che 1l'avvocato Scarpitti ge-
stiva presso la commissionaria Signorio, avevﬁ un saldo attivo, ciod un
utile di 800 wmilioni, se ben ricordo, mg potrebbe avermi parlato anche

di 900 milioni. Adesso non ricordo esattamente.

Essendosi svolta questa attivitd, nella quale lei & stato presente, per
nove mesi, queste liquidezioni mensili ereno tutte di questo ordine o di

un ordine inferiore?

Su questo non potrei dire nulle di sicuro. Hticordo quells perticolere cir—
costanza perché, se non erro, ma naturalmente non posso dere la mia opinio-
ne con assoluta certezza, doveva essere una delle prime liquidezioni del-

la commissionarie Signorio per conto dell'avvocato Raffeello Scarpitti.

A metd del 1973, preticasiente. ) Sant. VIII/5
Non ricordo. Una delle priwe.

Perd lei non & in grado di dare una valutezione pur approssimativa in

questi nove mesi di quanto sia stato...

Per quanto riguarde la commissionaria Signorio no, perché io mi limitavo
a coprire le vendite della Signorio al conto di Raffaello Scarpitti e a
ricomprare dalla cormissionaria Signorio ¢id che il conto Scarpitti ven-

devae, ossia a prezzi gid prestabiliti, praticamente.

Pertanto, questa attivita a favere dell'avvocato Scarpitti, dell'onorevo-
le kicheli e della DC non avveniva solo attraverso la cormissionaria Si-

gnorio, ma anche attraverso altre commissionarie o agenti di borsa?

Non sono mal stato a conoscenza che gestisse altri conti simili con altri

cormissionari o agenti di cambio.
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ONORATO .

BORDONIX.

ONORATO .

BORDONI.

Alcune domende le ha gid fatte il collega Sarti, ma voglio chiarire a

me stesso alcuni aspetti. Prima di tutto, per quanto riguarde il perio-
do, lei ha detto che queste operazioﬁi in titoli andavano dalla metd del
1973 all‘'aprile del 1974 circa. Siccome lei, se non sbaglio, ai giudici
disse che i rapporti tra Sindona e Scarpi;,ti—ﬁicheli e;'ano pidt antichi
nel tempo, cio& iniziavano, ‘mi pare, a metd del 1971, prima che lei en-
trasse alla Banca unione, volevo chiederle se questi rapporti anteceden—
ti erano semplicemente di amiciziay di conoscenza oppure di carattere fi-

narziario. Cosa intendeva? Non so se si ricorda.

8i, ricordo perfettamente. Finorg qui oggi, in questa sede, mi sono rife—
rito e ho risposto alle domande postemi sulla gestione del conto Raffael-
lo Scarpitti presso la commissionaris Signorio. Le mie dichiarazioni in
ordine ai rapporti intercorrenti precedentemente, e >cioé & far tempo dal
14 giugno 1971, perché fu da gquella data che assunsg la carica di ammini-
stratore delegato della Banca unione, si riferivano a rapporti fineanzia-
ri, ossia inizialmente si trattava della corresponsione di quel ben noto
assegno mensile di 15 milioni.di lire, suddiviso in 7 milioni e mezzo dal-
la Banca privata finanzieria e 7 wilioni e mezzo dalle Ganca unione, che
durd tanti mesi fino ad essommare, se ben ricordo, a circa 240 milioni.
Poi lo Sct.xrpitti gestiva giad in Bence unione dei conti il cui funziona-

nento era perfettamente identico a guello del conto che aveva presso la

commissionaria Signorio. 0ssia erano nuovamente operazioni fittizie gia
calibrate che dovevano dare quel determinato utile e non prevedere nes-

suna perdita.

Per capire benes queste operazioni fittizie, coperte da ogni rischio, e~
rano messe in piedi anche prima che entrasse in scena la commissionaria

Signorio?

Sissignore. Infatti, la regione per cui Sindone decise di utilizzare il
canale della commissionaria Signorio era proprio gquella di evitare, su
mia richiesta per la veritd, che la Banca unione non fosse sovra(;carica,-
ta direttamente in conto enonomico o nei conti pairimoniali degli effet—
ti negativi che deriva';ano da questo tipo di trensazioni del tutto anoma—

le.

Sant. VIII/e
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ONCRATO. Il dottor Signorio fu incariceto a questo scopo, e lui utilizzava
per i conti Beerpitti alcune sigle, che, & quento pare, impedivano

ltidentificazione del cliente, cioé sigle camuffate.

BORDOKI.Si, nel senso che la Bence Unione, di cui ero emuinistratore delegato,
vendeva alla commissionaris Signorio quantita di titoli @Xla commis—

sionaria stessa poi li trasferiva nel conto di Raffaele Scarpitti.

ONCRATO., ile c'era un conto RaffaelMe Scarpitti presso la commissionaria Signorio

che perd aveve una denominazione di fantasia?

BORDONI. Non sono in gredo di poterlo dire. So soltanto che io stesso avevexm
orgenizzato — torno z ripeterlo - con lea commissionaria Signorio il
modus operandi per questo tipo di attivita. Poi come fosse indicato

il conto Rafelly Scarpitti non 1ltho mai szputo.

ONORATO. Quindi il modus operandi lo ha orpanizzato tutto lei con Sigmorio, non

& che ci furono contatti trz Signorio e Sindona?

BORDONI. Non wmi risulte. Pud darsi che ce ne siano steti, couungue io,..

ONORATO. Lei he parlato di perdite per 400 milioni connesse slla flessione delle
azioni della @ enerale Im.obiliasre per la mancate andatz in porto

delitoperazione FIWAiiinC.

BORDONI. Non per la mancata, per le voci che correvano sul mercato in ordine
a difficoltd che epparentemente caratterizzaevano la richiesta di
aumento di capitale della FINABRC. Ce ne sono state parecchie, per-
¢id non & necessariamente dz ricollegare ad un particolare momento,

perché & una cosa che si verificava con una certe periodicitd a quel

‘tempo.

ONCRATO. Ka & stata l'unica perdita delle operazioni a favore di Scarpitti,
connessa a questo perticolare momento del merceto, oppure ce ne sono

state altre?

BORDCKI. Per quel che concerne la commissionaris Signorio, mi risulte che quel-
la sia stata l'unice perdite, mentre un'alire perdita si verificd
nei conti di liaffaele Scarpitti quendo operava per conto suo o della

DC - non posso asserirlo con assoluta certezza — presso la GEMOES.

ONCRATO. Quindi in che dste, grosso modo?

BORDCNILDopo il 24 aprile 1974, ossia quendo lcsciai, dimettendomi de emmini-

stratore delegato. lsa Bence Unione, e passai a gestire la GELOES.

ONCK&TO. Quindi una sicuramente per conto della DC, l'sltra nel periodo della
GEWOES, perd non si sa se per conto della DC o per conto di Raffaels

Searpitti.

Lec.IX/1
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BORDONI.

CiiCraT0.

BORDCNI.

CNCRATO.

BORDONI.

Creco di averlo gia detto durante il mio precedente interrogatorio.
Un giorno lo Scarpitti si presentd da me rimproversndomi quasi, o per
lo meno con wi: tono di rimprovero, e mi fece presente che avrei
dovuto sentire il dovere di ricostituire il suo miliardo di utili,
che aveva puadagnato gestendo l'attivitd in titoli per suo conto.

sulla questione

Allora esperii una veloce inda;ine/e risultd che in effetti quells
periita eras dovuta ad unéovracerico di azioni della Societd generale
immobilisre, che lo Scarpitti apparentemente era riuscito a farsi
assegnare, senza che io ne fossi a conoscenza. Quando mi resi conto
di come stavano le cose, respinsi decisamente la richiesta dello
Scarpitti. Poi lasciai il 26 giugno 1974 anche la carica di emmini-
stratore delegato della CEWOES e non so chi abbia coperto la perdita

in questione né se sia state coperta.

Quando si verificd questa perdite di 400 wmilioni per le operagzioni
fatte tramite lea commissionaris Sigmorio, lei chiese - 1o ha detto
prime - & Sindona se voleva appianare la perdita. Lo chiese perché
c'erano accordi in questo senso? Quando Sindona disse di no, lo disse
perché non c¢c'erano accordi o perché in quel momento il gruppo si tro-

vave in uns situezione finanzieria degsradata?

Chiesi a Sindona di ripianare la perdita, con cid intendendo di
attingere a sue eventueli disponibilitd monetarie al di fuoi del
gruppo o0, nel gruppo, altrove, perché la Banca Unione aveve accusato

delle perdite anche in conseguenza della flessione di questi titoli.

Perché altrimenti, se la perdita poteva essere sopportate dalls Ban-

ca Unione, lei era in grado di sopportarla?

Secondo gli accordi avrei dovuto assorbirla. In secondo luogo, Sin~
dona rispose di no perché sapeve benissimo che in quel particolare

momento la situazione si era fatta mlquanto pesante. Percid anche

"1 400 milioni, cifra appsrentemende modesta per il volume di affari

ONORATC.

BOKDONI.

della Banca Unione, era"“i)ur sempre una perdita apprezzabile. Sindona
rispose di no e pronuncid quella frase che ho appena ripetuto, cio@
che zndassero a farsi benedire o a "spigolare"; conseguentemente,

mi fece intendere in modo inequivocabile che doveva essere Signorio

& coprirla. Naturalmente riferii la cosa & tignorio e lui disse: "Al-

lora ce la dobbiamo accollare noi", ciod Signorio ed io.
Lei che cosa c'entrava personslmente?
Sindona ormai, sapendo che sarei uscito dal gruppo, ers ovvio che

volesse lasciarmi il segno di 200 milioni di perdita per questioni

di correttezza nei confronti della commissionaria Signorio.

wec i/ 3
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ONCRATC. Perché 1i ha vpagati lei e perché 1li hae pagati anche Signorio? Pexrché wee.IX/5
Sigporio clie a quanto pare ha continueto a faere operazioni in borsa
per conto dello Scarpitti non ha recunerato quests somma di 200 mi-

lioni®?

BCRDONI. Non ne ho la pih pallida idea, perché il 26 giugno lascimi il gruppo

e quindi non ebbi pil nulla a che fare con Sindona.
ONCEATO, Lei da quel mowento non fece piu operazioni per conto dello Scarpitti?

BCHDCNI. N&, acsolutanente.

CNCRATO. I non tentd di recuperare questi 200 milioni?

BCKDONI. C*era poco da tentare di recuperare, era una perdita secca, ed io sono
stato abituato ad agire correttamente sul mercato. Quando mi si at-
tribuisce lz responsabilitd di qualche cosa, pago e chiudo.

CHORATC. Lia lei pagava senza avere alcuna responsabilita.

BCHDONI. ke l'aveva attribuita tLindone.

DYALLMs. Poteve rifiutarsi.

BCLDONI. D'accordo, me aviei mandsto scoperto il conto e sarei stato persesuito

personclmente, perché ero stato io a dare istruzioni ufficiali alla
commissionaria Signorio. hiec1X/6
PRESIDENTE. Allora, emmesso che tutto questo risponda a realtd, il benefattore

della DC o di Scarpitti & stato lei, non Sindona?
BU:DONI. Iimitatemente ai 200 milioni, si.

ONORATO, Se lei non recupera i 200 milioni da Scarpitti & perché sa che Scar-

pitti non deve rispondere di queste perdite.

BORDONI. Questo & chiaro, lo confermo. Siccome sapevo che Scarpitti non

era passibile di rifondere eventuali perdite...

ONORATO. Si trattava di vedere se era a carico di Banca Unione o a carico

del Bordoni.

BORDONI. Esatto. Semmai mi sono attribuito una perdita e credo di aver dimo-

strato una certa coerenza di operatore di mercato.

ONORATO, Vorrei chiederle un'altra cosa, ma mi sembra che gliela abbia gia
chiesta il collega Sarti, ciod se poteva guantificare queste opera-
zioni che Scarpitti ha fatto in questo periodo dalla meta del 1973
alla fine del 1974. Mi pare che abbia gik risposto che non poteva‘

quantificarle.
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BORDONI.Non potevo, perché ho gid detto che ero stato informato da Signorio Hee,IX/7

sulla globalitd di questi 800 milioni di lire...
ONORATO. .... che erano una liquidazione mensile.

BORDONI. ...che eranoc una liguidazione mensile, comungue avvenuta a fine

mese per forza di cose, perché... -
ONORATC. In che periodo?
BORDONI., Non 10 SO...
ONORATO. Cioé all'inizio di questi nove mesi, alla fine...?
BORDOKI. Direi gualche cosa di inesatto, se provassi a fissare una data.

ONORATO. Volevo poi sapere da lei se poteva descriverci le operazioni in
comuodities che facevano le due societh estere. Con questa domanda

avrei finito.

BORDONI.S%%lgperazioni in commodities delle due societd Usiris e Polidar;;
posso dire gualche cosa soltanto per quanto riguarda quella parte
di operativitd svolta da queste due societd del Liechtenstein
presso la consociata estera della Societi generale immobiliare,
ossia la Bdil-Nassau o Edil Centro-Nassau. Ricordo che globalmente,

dopo storni compensativi per annullare le perdite (la stessa teondl-

ca dei titoli applicata anche alle commodities), emerse un utile Nec,IX/8
oscillante intetno ai 190 mila dmllarix.ﬁ§%§w%%%ﬁ$gwﬁ%§3%€%%ga

le attivitd sulla Amincor Bank, sempre in commodities, e presso la

Finaibank, non sono in grado di poter indicare alcuna cifra. Comunque

gli spostamenti di prezzo furono rilevanti. Quanto e se gueste due

societd hanno guadagnato qualche cosa di apprezzabile o meno, non SOR

no in dondizione di poterloz dire,
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perché mi era precluso nel modo pil severo attingere informazioni dalle

due banche.

ONOR:TO. Quindi non sa neanche 1'entitd di queste singole operazioni in commédi-
iies perché per poter guadagnare cifre rileventi la merce doveva essere

di un certo rilievo.

BORDONI. Dipende soprattutto dalle cifre connesse con l'ampiezza delle oaci&.ﬁ
zioni sui mercati internazionali, Percid a modeste partite in momenti

particolari potevano assegnarsi quantitd modeste di commodities che

generassero un utile del genere.

ONORATO. Anche il rischio poteva essere evitato, ciod anch®esse potevano essere

operazioni, come lei disse una volta, teleguidate o telecomandate?

BOHZCLI. Slssignore, infatti lo erano. Ho parlato poco fa di storni a compenso
di eventuali perdite, gquindi i prinecipio era gquello di sempre, ossia
guadagnare e non perdere, pagere saldi attivi ma non pretendere in nes

sun modo il compenso di quelli passivi.
ONORATOR . Grazie, ho finito.

RASTRELLI. Dottor Bordoni, lei ha dichiarato di essere stato lei stesso ad orga
nizzare questa attivitd sui generis consistente in questa contrattazio
ne di titoli per i quali non ci rotevano essere perdite sostanziali per
il bemeficiario, che era Scarpitii e gquindi la democrazia cristiana,
¢ ha detto anche che la misura della contrattazione - questo & il punto
nuovo della sua dichiarazione di oggi -~ era determinata dallm opportunitd
di tele finanziamento; quindimwn & che si decideva prima l'operazione
per vedere quale utile ne sarebbe conseguito, me si determinava prima
1'emmontare del finenziamento per calibrare su guesto ammontare 1l'ope

razione. Lei conferma questo?

BORDONI. 51, sl lo confermo, aggiungendo mn particolare che mi riaffiora alla men
te, oskia che nel corso di queste operazioni, la cui minima ddrata pote
va essere non inferiore ad un mese, potevano intervenire modificazioni

me non in senso diminutivo bensi solo accrescitivo.
RASTRELLI. Soltanto per arrivare al compenso.
PORDONI. Esatto.

RASTRELLI, Alloda la domenda & quesita: la misura del finanziamento da fare alla
democrazia cristiana e a Scarpitti, sul quale si sarebbe innestata una

operazione in titoli per un eventuale recupero, da chi era determinata?
BORIDONI. Da Michele Sindona o da suo genero.

RASTRELLI. Quindi, nel corso della prima operazione, quella che realizzd 8-900
milioni di utile, il finenziamento fu di 8-~900 milioni e per realizza=
re questo finanziamento si stabill un'operazione che potesse portare

alla sua giustificazione.
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BORDONI. S1, naturalmente con la ripetizione di ¢id che ho detto poco fa in ordi-
ne al fatto che il finanziamento iniziale poteve essere stato di 450 o
500 milioni, elevapile gradualmente nel corso & dell'operazione fino a

questo valore maggiore.

RASTRELLI. Quando si trattd della seconda operazione, quella in base alla quale
si verificarono delle perdite, il finanziamento che x era a monte di

che misura fu?

BORDONI. Non lo ricordo. Ricordo soltanto la perdita perché in corso di gestione
fu bloccata l'operativitd proprio perché non c'era possibilitd di in-
crementare la concessione di titoli al conto Scarpitti attraverso la
commissionaria Signorio e tanto meno di ricomprarli, perché questo avreb
be comportato una perdita ancora maggiore. Quindi gquella contrattazione

fu bloccata.

RASTRELLI. Quindi, 400 milioni sono la perdita, 1l che significa che il finanzig-

mento anche per qualla seconda operazione poteva essere maggiore.

BORDONI. Si, ma ora non ricordo. Poteva essere maggiore o poteva anche essere
minore, divenuto una perdita superiore per effetto dell'andamento contra

rio del mercato.

RASTRELLI. Lei sa se il signor Signorio ha avuto delle congropartite per la ri-
nunzia ai 200 o ai 400 milioni, secondo le versioni che sono state rese

de lei e del signer Signorio, o 1'ha subita passivamente?

BORIONI. Non ne ho idea.

RASTRELLI. Grazie, basta.

D'ALEMA. Non voglio entrare molto nei particolari perché il dottor Bordoni ci ha
gid detto molte cose interessanti e noi le abbiamo rilette. La questione
controversa qual &? Su questo punto credo si possa rispondere con estre
ma chiarezza ~ lei lo ha gid detto a Lodi e 1o ha ripetuto questa matti
na ~: tutte queste operazioni in borsa o in commodities erano con rischio

da parte di Scarpitti(uguale Dc)o senza rischio?
BORDONI. Senza rischio.
D'ALEIA. Lei conferma che erano senza rischio. Questi non ci mettevano mna lira.
BORDONI. Niente.

D'ALEMA. Se guadagnavano guadagnavano, se perdevano cupriva il patrimonio della

banca. Invece Bcarpitti dice: con rischio.
BCROCKI, NOssignore.

D'ALENA. Altra questione: fra le perdite che vengono indicate qui per dire che
c'era il rischio una & la perdita di 400 milioni in quella operazione
in borsa di cui lei ha parlato questa mattina, la seconda fa riferimento

dalle cose dellte dall'avvocato Scarpitti
alla Edil-Centro. Perd a noi risulta’che presso la Edil-Centro vi era
un fondo familiare di Scarpitti. Dice: avevogesso dentro i risparmi
miei e della mia famiglia; ed in un interogatokio subito presso il giu

dice parla di 250 milioni. Le risulta mim quindi che questa perdita che

Scarpitti ebbe alla Edil-Centro sia una perdita sua personale che non
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BORDONI.

ha niente a che fare con la perdita che ha subito nel momento in cui g

giva per conto della democrazia cristiana?

“uesta & la ragione per cui rispondendo alla sua domanda — peuso ehe

tutto cid che ho detto sia stato registrato, comunque se non lo avessi
precisato lo preciso ora - ho fatto presente che lo Scarpitti con tono
di rimprovero mi fece notare ohjldovevo sentirgx id % di ricosti
tuire il suo miliardo. Che poi fosse suo o della democrazia cristiana

io non 1'ho mei potuto sapere.

D*ALEMA., Quindi sottolineo che lo Scarpitti ha detto al giudice di avere operato

BORDOKNI.

in Edl-Centro con risparmi familiari e di aver detto che questi rispar-
mi ammontavano a 250 milionij pertanto la perdita in borsa & atata‘ spis
gata Ix qui da Bordoni ancora una volta, la perdita Edil-Centro & uma
perdita sua personale che doveva rimborsare, che poi abbia fatto una
transazione & affare suo e non o'entra niente con la nostra inchiesta.
L'altra questione gliela faccio ripetere per chiarezza mia e credo
anche degli altri colleghi. Quando lei dovette rimborsare i 200 milioni

(400 in tutto: 200 bi@orio e 200 lei) perch® non si rifiutd di pagare?

sBroné mi BBES trovato in una infexlice posizione nei confronti di Si-
gnorio che avevo responsabilizzato nella conduzione di questo tipo di
attivitd in titoli per conto dello Scarpitti o%hi per lui., Nello stes
s0 tempo, come amministratore delegato della Banca Unione, perché anco
ra ero tale, non potevo neanche lasciare una pendenza che non avrei mai
potuto giustificare nell'addossare allae contabiliti riservata dells Ban
ca, e quindi mi sond visto costretto, se cosi si pud dire, ma senza il
minimo tentennamento, ad accettare #l ripianamento personale di quest_a

perdita non mia.

DYALEMA, i scusi se inaisto., Se lei si fosse rifiutato quali conseguenze si se-

rebbero potute verificare sul piano giuridico?

BORDONI. Avrei potuto avere delle conseguenze giugidiche da parte della commissio

. Signoypio
naria Signorio, prima, anche se lo escludo perché non credo che’ sarebbe

arrivato a questo punto. Se avessi coperto una perdita che Sindona aveva
rifiutato, “indona, azionista di maggioranza, presidente del comitate
esecutivo della banch e cosl via, avrebbe senz'altro avuto qualcosa da
ridire in sede di consiglio e in sede di comitato esecutivo per cui io
non ritenni che valesse la pena di espormi ad una eve.ntualité. del genere
e preferii marciare unitamente a Signorio e sistemare la questione in

quel modo., Mi sembra un eccesso di correttezza.

TEODORI. Anch'io sard molto breve perché mi pare che il dottor Bordoni ci abhbia

gia, e a lungo, raccontato molte cose nel corso del precedente interroga
torio. la prime domanda & questa: Signorio ha affermato che le partite
utili versate allo Scarpitti (poi gquesto lo vedremoin sede di confronto)

sono state dell'ordine di 450-480 milionis lei dice che per quanto ne
sa si tratte di circa 800 milidd..
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BORDONI.

TEODORI.

BORDONT.

TEODORI.

BORDONI.

TEODORI.

Sarebbe utile capire perché c'? questa differenza ed in secondo luogo
sarebbe utile se lei ¢i potesse dire se guesti 800 milioni ai quali fa
riferimento rappresentazno soltanto una liquidazione mensile, o una serie
di liquidazioni mensili, o la somme delle lhquidazioni mensili nel perig
de che ci ha ricordato (circa dalla metd del 1973 all‘aprile 1974).

Per quanto coneerne la cifra che ho indicato in 500 milioni, mi rife.
risco a quella cifra che mi fu comunicata dal Signorio, che poi si
riferisse a pit liquidazioni o ad una liquidazione, non lo so...Co-
me pure il Signorio mi disse che la totalitd degli utili shm era
stata ritirata dallo Scarpitti mediante un trasferimento interbanca-
rio,o pid di uno, che Siénorio aveva fatto in favore deldo Scarpitti
Per quanto riguarda und_o-iﬁ liquidazioni mensili, francamente, no:
sono in condizioni di poterlo dire, in quemto il mio compito; secon-
do le istruzioni precise di Sindona, era che io mi provvedessi a for-
nire alla Commissionaria Signoriog gquella quantita i titoli neces-
saria a far scaturire quel determinato importo che doveva essere
assegnato, doveva essere posto a disposizione, & medianta questo
tipo di operativitd, dello Scarpitti oe%hi per lui. Percid, pud es-

sere stata una liquidazione o due o tre insieme.

Allora, #a domanda successiva, che tende a cercare di capire perch?

¢'t questa differenza di valutazione e dihati, $ se, invece, la parti
i

ta in perdita - mi pare si tratti solo di un ciclo di operasmioni in

perdita, quelle di 400, 450 milioni ripianata poi & per metd a suo

carico e per metd a caricOeeecess
Questo fu quello che mi disse Signorice..

Devo presupporre -le chiedo conferma o smentita - che questo avvenga

alla fine della suwa responabilitd in Banca unione...
Adesso, non so se sia avvenuto alla fine. Avvenne quando avvenne. {ue
sto & riscontrabile dalla documentamione e dalle verifiche che ha fat

to la magistratura a questo riguardo.

Lei non ricorda quando?
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SORDOWI.

TEODCRE.

302DCk

TZ0DOE.

BOZDONT.

30U

ONORATO.

BORDONI.

ONORATO.

BORDONI.

TEODORI.

o, esattamente no.

Il Signorio ci ha detto - e forse ce lo ripeterad successivamente -
che guando si sono verificate gueste perdite, lui ha, ripetutamente,
per alcuni mesi, chiesto allo Scarpitti di saldare queste perdite;

lo Scarpitti ha detto che si rivolgesse al gruppo. Allora, devo prem-
supporre che x® > alla fine del suo mandato M@ gruppo. Le chiedo que-
sto perchd, altrimenti, non coincide -0 almeno & un'altra ricostru-
mione~ sugli ¢00 milioni. Se questa partita in perdita fosse stata
incirociata con le partite in attivo, ci sarebbe stata una compensa-

ZioNeesas

w
e
.

Devo presupporre che l¢ partite in attive, gli (00 milioni sono pre-

cedenti e¢ che la vartita di passivo 1 all‘*ultimo momento...

aturalmente!

2' questo che io tendo a capite.

Volevo agnsziunsere una nirecisaziones Quando lasciai la Banca unione,

il 2% aprile 197%, e passai alla dire=zione della GELOES o della divi-
sione financiaria della Societd Generale Immobiliare, c'erano ancora
contatti operativi,con il Signorio, in titoli. Pur non facendo piu
parte della massima Qirerzione della Sanca unkone, avevo sempre questi
contatti operativi, per cuix non escludo che uno strascico di sistema-

zione di conti con Signoriog possa aver avuto luogo anche quando io

era alla G
La domanda del collega Teodori era volta a conoscere se erano possibili
compensazioni fra utili dello Scarpitti e perdite del medesimo. Se

questa peddita di 400 milioni era una perdita in corso di rapporto,

come mai non ¢ stata in qualbhe modo recuperata con qualche utile?

Hon poteva essere recuperita per le ragioni che ho gid detto in prece-

denza: uno volta accertato l'esborso -se cosi mi ¢ consentito di espri-

mermi - di una cifra x, operando in titoli, 1'esborso doveva aver luo-

go .comunque. Visto, poi, che le perdi#te non dovevano essere ripiana-

te dallo Scarpitti, & chiaro che le perdite rimanevano

Ifon era compensabile perchd lo Scarpitti non poteva avere imputate

delle perdite?

Esatto.

#ceco, allora, la mia successiva domanda hn cui lei, in parte, si era

3id addentrato: €ei, il 2% aprile, lascia la Janca unione =dix ¢ diven-
ta responsabile della divisione fiﬁnnziaria GZi08S. Ora risulta - io
le daré una documentazione e lei ci potrd dire se ¢ autentica, inte-
srale o no- che lo Scarpitti continua ad avere rapporti con la GENOZS
e, operando in titoli attrave:so conti GELUZS, con & la stessa commis-
sionaria Signorio. Allora, adesso le¢ do questo fascicolo e le cihiiedo
che tipo di rappo:ti lo Scarpitti intrattiene,attraverso la GuNOIS,
con Signorio, dal perimodo aprile 197% al neriodo settembre 1574 e Ehum
tipaxdi se il tipo di rapporti -~ documentato da yna serie di movimen-

tazioni che tra un moweunto le¢ sottoporrd - | analoso Ink a quello in-

&,

trattenuto attraverso la Banca unione e sotto la sua respansabilit
con il Signorio o, invece, si apre un'altra partita e che tipo di par-
tita si apre attraverso lo Scarpitti.

Adessog le do il documento.
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PUISIDENTE. Che documento TESTINI XI/4
TEODOL . I1 documento cire ho dato in visone al dottor Bordoni riguarda tutta

la movimentazione in titoli effettuata dai quattro conti Scarpitti,

presso la GBlLiOilSm, con la commissionaria Signorio, dal periodo apri-

(e 197%, al periodo settembre 197%. I ak la domanda & se riconegce

questa movimentazione, se questa fosse fatta sotto la responsabilita

dello stesso dottor Bordoni, se avesse le stesse caratterisgtiche di

quelle fatte in Banca unionte.

Un'odienione, signor presidente, sull'autenticitd del documento che

ha ova di fronte il dottor 3ordoni!

RESIVENTE. Oitorevole Teodori, gual ¢ la fonte di quel documento?
TEODOITL. %' una documentazione in mio possesso.
AZZ2130. Chiedo, signor nresidente, che prima venga stabilitd ltautenticitad di

quel documento perchd se non “ossc¢ autentico il teste potrebbe forni-

re deile valutazmioni che potrebdero porxtare fuori strada..

TEODORL, Clhiiedo di non essere interrotto dal collega Anmaro.

PRESID

S' un'obiezione fondata quella dell'onoeevole Rzzmaro.

TIZODOI. Il dottor Do:-doni potrd dire seee.s

ALZLARO, Jessuno di noi pudé prendere questo tipo d'iniziative...
PRESIDENTE. L'obiezione mi pare ragionevole perchd¢ la Commissione deve essere
investita di tutta la documentazione, altrimenti( la questiong va

posta in aliri termini e, ciod, Teodori pud chicdere al testimone se TESTINT

sa che questa ¢ una documentazione che abbia afitendibilitd, se la co-

noscc’ ma non entrare, prima, nel merito delle operazioni.

o N - .
TEODORY. Signor nresidente, inn%éltutto, questa ¢ la prima domanda che heo ri-
volto al dottor Doirdoni, in secondo luogo, se i colleghi fossero pit

attenti ncll'esaminare i documenti, saprebvero che questi documnnti

sono agli atti della Commissione.

PRESIDENTE. Se sono azli atti,basta indicare dove sono e la questione ¢ chiusa!l

AZZARO. o, signor presidente, sono pervenuti attraverso vie anonime e 1l'ono-
revole Teodori sa bene che sono acquisiti agli atti, ma ¢'d, in una
sua lettera, il dubbio sulla loro legittimital

TEODCIRTI. Signor preskdente, il collega Az