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La_seduta_comincia_alle 10,15. Mec.T/1

PRESIDERTE, Prego di fare entrare l'avvocato Guzzi. Mec.I/2

(L'avvocato Guzzi viene introdotto in aula).

Proseguiamo con le domende. E' iscritto a parlare 1'onorevole Sarti.

SARTI. Rinuncio a parlare per la prima parte e mi iscrivo per la
seconda.
GUZZI. Desidero fare una precisazione in relazione alla seduta di ieri.

Ho parlato di due piani, un piano legale e un piano politico

in una prima fase, ciod fino alla fine del 1978, e di due piani.
che emergono nel 1979, e cio2 da una parte la mafia, le minacce,
eccetera, e dall'altra la prosecuzione di una certa attivitd di
noi consulenti legali di Michele Sindona. Voglio precisare che
guesta linea & emersa alla stregua dei fatti che si sono verifi-
cati successivamente, nel senso che io, come gli altri kegali
del collegio di difesa, Wi 80Mo resp conto 4i guesto passaggio
attraverso gli eventi successivi. Quindi & una rilettura della
storia di Michele Sindona, vista all'esito del sequestro e del
finto rapimento. Perché voglio precisare che,allorquando (e que=-
sto risulta chiaramente anche dalla deposizione resa ail giudici
milanesi) reagii violentemente in pil di un'occasione nei
confronti di Michele Sindona perché erano emersi determinati
eventi (vedi le minacce ad Ambrosoli, vedi l'episodio di Cuccia
ed anche l'omicidio del povero Ambrosoli), Michele Sindona
sempre smentl che fosse riferibile a lui 1l'uno o l'altro epi-

sodio. Ricordo, per ssempio, che nel verbale riferisco di un

colloquio con Cuccia in cui addirittura Michele Sindona mi dice: Mec.I/3
"Guarda, non ¢'entro ioj; pud darsi che sia stata la comunitd’
i

- perché lui parlava sempre di comunitd -; comungue potrebbe
essere anche gqualche cosa che viene fatta dallo stesso dottor
Cuccia per sottrarsi a questa collaborazione tecnica clhie era
stata data fino a quel momento". Nel caso poi dell'omicidio di
Ambrosoli, risulta agli atti del processo, e credo risulti anche
a voi, che addirittura Sindona in un primo momento fece un co-
municato ANSA, dicendo chie quello era il colpo mortale che si
era voluto infliggere a lui. Questo discorso mi fu fatto quando
diedi comunicazione di questa notizia a Sindona telefonicamente.
Successivemente (e risulte dagli atti del processo) Sindona, ver.
so la fine del 1979, tird fuori (esiste un memorandum in questo
senso) che con tutta probabilitd, al 95 per cento diceva lui,
gli assassini di Ambrosoli dpvevano individuarsi nel Bordoni e
nell'avvocato Anbipny Bi Falco.

Questo volevo precisare, perché non appaia da guella discus-
sione avvenuta ieri cne si fosse in contewporanea consapevoli
di quello che Michele Sindona faceva, o si ritiene aboia fatto
successivamente. Cio® noi c¢i siamo resi conto di questa situa-
zione gradatamente, ma soprattutfo guande il finto rapimento
ci ha chiarito una problematica che per nol era assolutaumente

dubbia.
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MACALUSO.

GUzZI.

MACALUSO.

GUZZI.

MACALUSO,

GUZZI.

MACALUSO.

Le agioni portate avanti al di Zfori della difesa sono due,

non una, coma ha chiarito ora l'avvocato Guzzi. La prima & por-
tatae avanti da Navarra, da Bonfantini e da Cavallo, secondo le
sue stesse dichiarazioni, quando affiggono i manifesti dentro il
Banco Ambrosiano e Navarra tenta addirittura di farlo personal-
mente nell'ufficio di Calvi. Vi & nella sua deposizione un pun-
to in cui lei dice che queste notizie circa l'azione intimida-

toria di Nazg arra e di Bonfantini eraﬂ%tate date da Gelli.
51, queste notizie mi erano state date da Gelli,

Quindi lei gia sapeva che c'era un'azione intimidatoria...
fra un'azione scandalistica.

Era un'azione scandalistica e intimidatoria condotta al di

fuori del collegio di difesa da parte di questo gruppo. Vi

& pol un altro tipo di intimidazioni, che sono guelle che ha

ricordato ora, nei fonfronti di A@brosoli e nei confronti di

Cuccia. Ora, lei ha detto (pagina 90): "Talvolta rispondeva
Tutte

cheyguesto non dipendeva da lui, ma dalla co-

munitd italo-americana, cul lui riferiva l'andawmento della

sua posizione™. Le chiedo se lei credeva a questa dissociagzio-

ne tra Sindona e la comunitd italo-americana. Lei & un uomo

abbastanza esperto e navigato....

I giornalisti oggi hanno scritto che sono un avvocato scono-

sciutoe..

Le chiedo se veramente ha creduto che fossero due cose diverse,
che lui comunicava alla cosiddetta comunitd italo-americana,
che era una comunitid speciale, perché si occupava delle ingi-
midazioni nei confronti di Cuccia, dell'uccisione di Ambfoshdbi,
eccetera, gquindi era una comunitd con caratteristiche partico-
lari; lui comunicava, e pol non sapeva che venivano fatte
queste minacce. Lei credeva a questa versione della dissocia-~

zione tra Sindona e la cosiddetta comunita?

Nec.I/4

Mec.I/5
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GUZZI.

TEODORI.

GUZZI,.

TEODORI.

GUZz1,.

TEODORI.

GUZZTI.

TBODORI.

GUZZI.

TEODORT.

Senatore Macaluso, io avevo certamsnte fortissimi dubbi sulla at-
tendibilita di questo discorso, tant'®d che risulta a _nche
a verbale che curai addirittura di sfalsare degli appuntiamenti che
avevo o con il dottor Cuccia o con Ambrosoli proprio per evitare
questo tipo di riferimento. Quindi il dubbio exra in me
fortissimo, ma, come lei ricorderd e come abbiamo visto, stiamo gia
agli inizi del 1979, ciod in quel periodo in cui anche in me subentra
questo dubbio, questa preoccupazione che poi mi sembra si possa
risolvere e superare con l'incontro che avvenne nel 1979 tra Sindona
e Cuccia a New York, di cui ho ampiamente riferito e di cui ha rife-
rito anche il dottor Cuccia in‘;:x\emorandum che ha rimesso alla magistra-
tura milanese.
Avvocato (uzzi, in relazione alla domanda fatta dal collega ilacaluso
vorrei ch&tderle/ml Quést’i‘lggi)‘%)gg%ichjégr{iixgn-"igémmité" erano rapporti
che Sindona aveva e che, diciamo, entrarono in azione sul piano, come
lei dice, illegale nel corso del 1979 —rapporti a pmwposito dei quali
lei aveva guei dubbi che ci ha espresso -: a tale proposito io vor—
rel sapere se lel era a conoscenza di rapporti di carattere finanzia—
rio con elementi della cosiddetta "comunitd" prima del 1979, perchd
la radice di questi rapporti non @& soltanto nelle cose che si van-
no sviluppando nel corso del 1979 ma & anche in operazioni finan-
ziarie di diverso tipo che datano molto in precedenza. Cosa sa lei

al riguardo? Glielo domando perche quefta & una chiave di lettura an-

che di quello che avverrd nel corso del 1979.

I6 non so e non conosco operazioni che siano state fale da hikchele
Sinﬁgona con uomini della “"comunita" in epoca antecedente al crack

di Micmhele Sindona. Devo ritenerecesse
No, non antecedenti al grachk, antecedenti al 1979.

Per quanto riguarda il periodo 1978-79 a me risultava, edel resto
1'ho gia riferito, che Joseph llacaluso fosse in sostan—
za un imprenditore che aveva rapporti con Michele Sindona e rapporti
di affari, nel senso che la consuglenza di ilichele Sindoma veniwa
tramutata, diciamo come compenso, in partecipazione di Hichele Sin-
dona o talvolta di Piersandro liagnoni, non so attraverso guali stru-
menti, nelle opr azioni che questo Joseph liacaluso faceva,. lia non so

altro.

Lei non conosce altri rapporti di cui, magari, pud non essere stato
protagonista diretto in senso legale ma pud essere venubo a conoscenza

nel periodo 1976-1979%

No, vede onorevole, io non ho trattato minimamente le questioni ame-

!

ricane di NMichele Sindona.

Ie faccio wna domanmda pill specifica: mi pare di ricordare che k.
conosce Gelli nel 1977eeee

Nel 1976.

eses O almenols i primji contatti con Gelli su una questione molto

precisa, gquella della sistemazione dei rapporti tra FASCO,

BALL, II/1 sf

BALLe. II/2 sf
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GUZZ1,.

TEODORI .

GUzZZI,

TEODORTIW

GUZZI.

THEDORI.

GUZZI,

TEODORI.

GUZZI.

D'ALEMNA.

GUZ2I.

TEODORI.

GUZZI.

Edilcentro e AI;EDAN%O, American Daniel Porco Corporation; lei sa cosa
si cela dietro questa sigla, si cela Daniel Porco, che & appunto uno

degli esponenti dvella "comunita®,

Perd questa operaione,mi consenta, ha radici in epoca antecedente

al crack.
Certo, nei traffieci Edilcentro del 1974,

i sono dilungbo con i giudiei milanesi promio su questo punto.

Ciog, che cosa era successo? L'Edilcentro’ aveva finanziato, all'epo-
ca in cui c'era Bordoni, questa societd che appariva essere una so-
cietd di brookeraggio per 4 milioni e 900 mils dollari; vi era una
causa pendente dopo il grack promossa dall'iZdilcentro in America che
concerneva la restituzdone di questi 4 milioni e 900 mila dollari; la

convenuta

difesa della societd/ i sosteneva
che essa in realtd non fosse debitrice di questa somma perché avrebbe
operato nel periodo ante crack del 1974 come intermediaria &i ope_

razioni in Commbddities per conto della societd Edilcentro, e quindi

vi sarebbero state delle perdite su queste operaziai,

i consenta di interromperla., Quede cose sono molto interessanti ma
riguardano gli aspetti civilistico-finanziari mentre lz mia domanda
lei certamente 1'ha colte : lei sicuramente conosceva chi dera dietro

questa societa nel momento in cliseces

Io sapevo che c'era Daniel Porco perd non sapevo chi fosse Daniel

Porco, A me appariva come uUn UOMOseee

La mia domands era ivesa a gquesto, non a conoscere 1 probl\engi della

sistemazione in cui poi, guarda caso, devono entrare Calvi e Gelli.

eesescome un uomo che faceva parte del gruppo Sindona in America,
come del resto esiste anche un altro personaggio che io ho citato
pits volte, ciod Jim Prescott, che poi vedrd per esempio per l'ultima

volta nel settembre 1979 a Barcellgona con Piersandro lMagnoni.

Io adesso le dico una cosa a puro titoko di infq srmazione : dai do
et

cumenti . dipartimento narcotici degli Stati Uniti e del corri-

spondente ufficio italiano a noi risulta che guesti seguivano la

attivitd del traffico degli stupefacenti di Daniel Porco fin dal

1965.

Io prendo atto di questa informazione ma le confesso che non ho mai
anche

pensatossees Ho letto/ adesso che ci sono dei trafficisese

Se sa qualcosa ce lo dea.

No, onorevole D'Alema, io non so pitt di quello che ho detto.

Noi vorremmo stimolarla, se ha dei piccoli indizi che possono derivar
le dall'aver vissuto que%é‘i anni dall‘interno, & fornirci.queste no-
tizies

Di questi profili io non conosco assolybamente niente, H2 era mio
compito interessarmi,n® sono venuto a conosmza di gqualcosa occasio-
nalmente attraverso i contatti che ho avuto con Sindona in America.

In sostanza per me Daniel Porco era un uomo della finanza che ave-

BALL. I1/3 sf

BALL, II/4 sf
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TEODORI.

D ATEA.

TEODORI.

GUZZI.

va operato con quewta ALEDAI\rCO e Jim Prescott eraecess
Adesso le faccio una domanda 's bruciapelo",

Tu non lasci mai parlare il teste. Lascialo parlare.

Quando lo interrogherai tu ti regolerai come meglio credi.
Lei non ha mai avuto il lontanc sentore che attraverso 1'ab

tivita 4i Sindona ci fosse anche la possibilitd di rendere pulito

il denaro sporco, ciot si facesse del riciclaggio?
P riciclaggio. Non ho mai avuto questa cognizione, come non l'hannoc a=
vuta i colleghi di difesa. Pirei che sono stato chiamato — come ho gia
precisato ~ nel collegio di difesa dal mio collega avvocato Strina, che
aveva conosciuto Michele Sindona in Italia all'epoca in cui Hichele Sin=
dona era in contatto con lo studio Carnelutti; anzi, direi che aveva, qui
a Roma, uno studie collegato con quello. di Carnelutti a via Parigi.

Non ho mai saputo di questo discorso del riciclaggio. Sono sorti
dei dubbi ~ per noi & sempre stata una cosa incomprensibile e non abbia=
mo mei potuto spiegarcene il motivo — sull'Amincor bank. Risulta, ciog,
dal mio interrogatorio che l'avvocato Ambrosoli voleva acquisire le par=

tecipazioni delle due societd (mi sembra di ricordare bene, comunque cre=

do di essere anche oggi sufficientemente preciso) H . .F!% e i Dy
che erano le due azioniste dell'Amigcor bank.

In veritd - come ho detto gid ai giudici milanesi -~ questa richie=
ste di Ambrosoli era une richiesta che, sul piano patrimoniale (parlo del
liquidatore che volesse in qualche modo recuperare dei crediti), ai no=
stri occhi non aveva ragione d'essere perché 1l'operamione Amincor
bakk-Banca privata in liquidazione era, come dicevamo, un'operazione che
chiudeva a  "pili uno meno uno", ciod, in sostanza, era un'operazione

avrebbe
che non/porta¥ve a dei recuperi da pa.rte"lella Banca privgta in liquida=
zione nei confronti dell'Amincor., Vi era soltanto un credito della Banca

private in liquidazione nei confronti della Romitex, che era una societd

finanziaria collegata con 1'Amincor bank. Perd dicevamo queste

sulla base di una ricostruzione che era stata fatta proprio all'epoca

BALL. II/X 5 sf

Fradd. IIL/1
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TEODORI.

GUZZI.

TEODORI .

GUZZI.

della trattatiwa (cui io non partecipai perché c'era il professor Sohg
singer) fra la Banca privata italiana ed il Banco di Roma. Era stata te=
nuta presente questa posizione Amincor.

Anmbrosoli certamente, invece - per finalitd sue, che io pe=
rd non conosco - teneva molto ad avere la possibilitd di ricostruire,
attraverso il controllo azionaric dell'Amincor, la posizione dell® Amin=
cor bank.

Sindona ha sempre negato, a noi avvocati, che l'Amincor bank fos=
se una sua banca, Se, poi - detto a grandi linee = questa sua posizio=
ne negativa anche nei nostri confronti (non sono il padro=

ne di Amincor bank, Amincor bank & di Baisi e di altri) volesse nascon=

dere quello che lej. oggi mi dice e ciod fatti di riciclaggio, di questo
non sSono assolutamente al corrente e non ne sono stato mai al corrente
durante i cinque anni circa di difesa di liichele Sindona, come non ne &
stato al corrente nessuno del collegio di difesa, anche perché non & mai
emerso {neanche nel processo penale, per gquanto mi potevano riferire
gli avvocati Bovio e 3trina, prima, e gli avvocati Sordillo e Strina,

dopo) questo discorso del riciclaggio.

A mezza strada tra la considerazione, la domanda e l'appello alla sua
intelligenza ed alla sua esperienza, le chiedo: non le & venuto, ad un
certo momento, il dubbio che se la comunitd si & mossa - come sicuramen=

te si & mossa & partire dal 1979 e forse anche prima - guesto muoversi

non fosse un fatto di solidarietd ideale od un'azione dei comitati per
la democrazia in Italia e che vi dovesse gqualcosa che faceva muovere

la "comunitd®? E' una considerazione che faccio ad alta voce,

BE' una considerazione che possiamo fare cosl, ad alta voce, insieme.
Pud anche sorgere questo sospetto, questo dubbio: perché quella comunita

si muove? Vi sono, perd, anche tanta italo—americani i quali sono...
E' evidente: per questo ho detto comunitd tra virgolette.

Perd questo discorso & un discorso che posso fare a livello di illazio=
ni; ma non ho nessun elemento, nessun punto preciso di riferimento su

questa questione.

ne

PRESIDENTE. Possiamo cominciare - per guanto i colleghi intervenuti/abbiano gia

toccato alcuni punti — con la mrte che avevamo riservato alla seduta di
stamane.

Vorrei astenerrni dal fare la storia dei fatti, perché vi sono i do=
cimenti, che penso i colleghi conoscano; e, d'altra parte, l'avvocato
Guzzi, nella prima sua deposizione, ha fatto un'esposizione di questi
piani di sistemazione, Quindi, rimando a quella esposizione.

Vorrei limitarmi a chiedere dei chiarimenti su punti determinati,
che sorgono dall'esame dei documenti che furono rinvenuti nel suo stu
dio e dalle sue risposte ai magistrati.

In primo luogo, le vorrei chiedere dei chiarimenti su documenti

non suoi, ma che sono stati trovati nel suo studio, a cominciare da

¥radd. III/2

Fradd. III/3
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GUZZI.

una lettera scritta da Sindona a Carli il 10 febbraio 1975, di cui vi
& qui una copia tra gli atti inviatici dai magistrati. Questa lettera
di Sindona a Carli del 10 febbraio 1975 contiene molte accuse contro Car=
1i, di parzialitd e di scorrettezze compiute,nei suoi confronti a danno
ed a veantaggio, invece, di altri.

Vorrei sapere se lei & in grado di spiegare alcuni punti,che mi

scritta

sembrano di particolare interesse, di questa letéera molto aspra/da Sin=
dona a Carli, Per esmmpio, a pagina 3 di questa lettera si legge: “E si
che gi&d in passato, in un'altra vicenda molto vergognosa nella cronaca
italiana di qQuesti wltimi anni, le avevo fatto presente di non dare a=
scolto a chi si serviva di lei, del suo nome e del suo prestigio per far=
la intervenire con sistemi che non 8i addicono certo ad un governatore
della Banca centrale",

Lei ha qualche idea di che cosa signiffichi questo periodo e a chi

si riferisca?

Non conosco assolutamente a chi si riferisca Sindona in questa lettera.

PRESIDENTE, Allora, di tutta la lettera & inutile che io continui a chiedere,

GUZZI.

perché lei evidentemente mi rispondera che non ne sa niente,

Di questa lettera, indirizzata da Sindona al governatore della
Banca d'ftalia il 10 febbraio 1975, non so assolutamente niente: tant'd
che, in fondo, come ho gii chiarito, in quel periodo cominciai soltanto

a studiare delle azioni c¢ivili nei confronti del Janco di Roma.

PRESIDENTE. Siccome questa lettera ® stata trovata tra le carte del suo studio,

GUZ2ZI.

8i poteva immaginare che lei fosse al corrente ddl contenuto ed anche

dei fatti che 8i lamentavano in essa., Penso che un cliente che con=
segni al proprio difensore un memoriale di questa entita debba
- gsecondo una presunzione, che naturalmente non & detto che sia

un fatto sicuro - spiegargli di che cosa si tratti. Invece, in guesto
modo, si & limitato a depositare un memoriale nelle sue mani; lei lo ha

messo nel suo archivio e basta.

si.

PRESIDENTE., Allora la stessa sorte totthera ad un'altra mia domanda, ciod la

spiegazione di una lettera scritta dallo stesso Sindona a*!entriglia il

18 luglio 1977, che si trova a pagina 431 di questo fascicolo di docu=
menti. In questa lettera - in cui Sindona si lamenta anche con Ventria:
glia di quello che & accaduto, cioé della mancata sistemazione - vi & umn
punto in cui si afferma che Ventriglia si era compor
tato cosl per coprire delle persone. Si afferma quanto segue: "I recenti
provvedimenti della magistratura confermano sostanzialmente, al di 1a

di promesse o dichiarazioni ipocrite o bugiarde, che i suoi presunti a=
mici e le persone che lei ha voluto coprire non hanno voluto sostenerla
come certemene le avevano fatto intendere gquando le avevano richiesto

di apparire praticamente l'unico protagonista della mia rovina...".

Fradd. II1/4

Bradd. III/5
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La domanda & se lei sa a chi si riferisce Sindona quando parla Mec.IV/1

di questi presunti amici che avevano abbandonato...

GUZZI. Sindonglsi riferisce a Petrilli; non so se allora fosse ancora

presidente dell'IRT,

PRESIDENTE. Ma il testo della lettera non sembra riferirsi all'opposizione
mossa dall'IRI per l'operazione che il Banco di Roma aveva
avviato, mi pare pilt generico, cio¢ di amici che lo avevano
spinto in un certo modo ¢ poi 1o avevano abbandonato nel mo-
mento del pericolo. E non era gquesta lu condizione di Petrilli,
il gquale si era opposto semplicemente all'operazione, ma non
era tra gquelli che avevano partecipato... Comunque,secondo lei

¢ Petrilli. E' una sua illazione o & gualche cosa che conosce?

GUZZI. Non & soltanto un'illazione. In quello stesso periodo, il 18
luglio 1977, quindi nel pieno della fase dell'esame della posi
zione di Sindona, effettivamente c'era un discorso, che poi
risulta anche da altri studi fatti, che si incentrava tutto
sull'IRI e sulla posizione dell'IRI, che a nostro dire aveva
giustificato quella situazione di rifiuto dell'11 set-
tembre 1974 con un parere tecnico che in realtd era un parere
teenico che non trovava fondamento, tanto che in esso si paria-
va di un divieto di patto commissorio, si facevano questioni Mec,IV/2
giuridiche che pol non furono assolutamente tenute presenti
nel momento in cui si ritenne di passare le azioni Societd
Generale Immobiliare della Finambro al Banco di Roma € dal
Banco di Roma ai cosiddetti "palazzinari". Che poi si potesse
anche fiferire con questo - e del resto & storia di quel perio-
do che, ripeto, non ho vissuto ii prima persona, ma ho cono-
sciuto attraverso guello che Sindona raccontava - al senatore
Anintore Fanfani.... Ricorderete che si diceva che in quelle
riunioni drammaticihe del 10 e 11 settembre 1974 vi furono
anche dei collogui telefonieci, per cui Sindona ha sempre so-
stenuto che gli erano stati offerti 40 miliardi e che in
realtd ne voleva 80, e poi in gualche altra occasione ha detto
cue ne voleva 120. Questa vicenda la conosco. soltanto da un
cliente cie c¢i aveva dato un'informativa su queste posizioni.
So che a guelle riunioni parteciparcao anche Pontello e Pier-
sandro Mugnoni, per cui credo ciie 1l'uno e l'altro possano dire
o aver detto gualchie cosa di pil preciso.

Quindi, guando si parlz di presunti amici, penso che si
parli di Petrilli da un lato e forse del senatore Amintore

Fanfani dall‘taltro.

PRUSIDETTE. Questa © una suu interpretazione, non & un fatto che conosce?
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GUZZI. Ho precisato che non conosco la storia di quei giorni, perché liec.IV/3
non l'ho vissuta.

PRESIDENTE. Poteva darsi che Sindona le avesse detto che gli amici che aveva-
no abbandonato lui e Ventriglia eradX e Y.

GUZZI. Sindona su questo punto, ciod su questo capovolgimento di situa-
zione del 1974 ha sempre fatto, praticamente, dei nomi, e gue~
sti nomi erano: Petrilli, Fanfani e Andreotti.

PRLSIDENTE. Ma questo successivamente, perché altrimenti sarebbe ineplicabi-
le il fatto che fino al 1979 Sindona e i suoi difensori, o per-
sonaggi che si occupavano di lui, continuassero a chiedere l'in-
teressamento di Andreotti.

GUZZI, Certo. Il discorso all'epoca era incentrato su Petrilli e sul
senatore Fanfani.

PRESIDENTE. Comungue anche questo sueita qualche perplessith, perché & ri-
sultato anche dalla deposizione di ieri - risulta dai docu-
menti - che c'era preoccupazione nell'ambiente sindoniano per
1 contrasti che si sapeva esistere tra la corrente di Fanfani
e yuella di Andreotti, e si cercava di rivolgersi all'unc e
all'altro, per evitare che l'uno e 1l'altro intralciassero le
rispgettive iniziative.

Questo & continuato parecchio dopo il 1974, se non erro. Mec.IV/4

GUZZI. Certo, attraverso quel canali che ho riferito, cio® Federici da una

parte e Bucciante dall'altra.

PRESIDENTE. Lasciamo stare i canali,.vediamo un po' di venire in chiaro dei
fatti come sono risultati a lei. In che modo si tenevano questi
contatti & un altro discorso. Voglio venire in chiaro della fonte
di questa conoscenza, se & un fatto o una supposizione, pereid ho
mosso tutte quelle domande. Altro & se uno dice:"Bonsta a me diret-
tamenge che l'onorevole X, nella specie Fanfani, & intervenuto e
poi ha abbandonato Sindona in guesta operazione", altro & se uno

dice: "L'ho saputo indirettamente, 1'ho immaginato". Per questo vo-

levo mettere in chiaro la fonte della sua congettura.

GUZZI. ULa fonte consiste solo nei discorsi che faceva Sindona. L'ho preci-

sato.

PRESIDENTE . Bene, andiamo avanti. Questa soluzione che si era escogitata,
definita “soluzione tecnica", per la Banca privata italiana, per
la quale esistono i memorandum del 1977, mirava a far perno su due
enti particolari, il Banco di Roma e il Banco Ambrosiano, considera-

ti come potenzialmente amgici. E' cosi?

GUZZI, No. Noi passiamo attraverso una serie di progetti. Come ho detto
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nel mio interrogatorio, che riassumo per la conoscenzz esatta della Mec,IV/5
Commissione, ¢'era un primo progetto, che & chiamato interdipenden-
te, Societd Generale Iumobiliare e Banca privata italiana, di cui
& agli atti un "memo" per l'avvocato Ortolani del 7-9-'76., Di questo
progetto, come ho gia detto, si interessarono Memmo e Federici; si
chiese l'intervento di Ortolani e Gelli, ma il progetto non andd
avanti per l'opposizione di via Condotti - almeno cosi a me fu
detto ~, ciod Ortolani e Gelli, che all'epoca seguivano i costrutto-
ri Genghini e Belli.
Sempre nell'ambito di questo progetto nel periodo che sta a cavallo BALL. V/1 sf
tra la fine del 1976 e l'inizio del 1977 vi furono dei contatti per
la soluzione della Societd @enerale ;fmmobiliare con un gruppo cana-
dese di Montreal chiamato Ilondev e dei contmwtti con Corbi, llen-
tre io ebbi , insieme all'ingeMgner Federici, 1l'opportunitd di incon-
trare i rappresentanti della ilondev sia a Montreal sia anche
attraverso un certo archigtetto Donci Ottieri, non ricordo il nome
di battesimo, . non ho mai seguito i contatti con Corbi.

Secondo, Nel periodo aprile- maggio 1977 vi sono gli
incontri tra Calvi, Giulio Andreotti e Corbi per una sistemazione
i cui termini sono a me sconosciuti, e voglio precisare che si la-
vorava su éementi che io nogho mai fornito. Dopo il colloquio del
12 luglio 1977 tra Gidmlio Andreotti, Federici e Agostino Gambino
e in occasione d& quel colbguio si presenta il memorandum ne 14

del mio dlenco per una sistemazione dells posigzione,
D' ALEHA. In che anno questo?

GUZZI. Dopo il 12 luglio 1977.

PRESIDENTE, Questo memorandum & uno di quelli intitolati "Soluzione tecnica per
la Banca Privata Italiana"?

GUZZI. Si'é uno di quelli, quello che ha la annotazione GA TP AG, che & Ago-

stino Gambind,.

D' ALEMA, Ciot rompe 1l'interdipendenza e mette in primo piano la Banca Privata

Italiana.
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PRESIDENTF

GUZZIa
PRESIDENT S,
GUZZI.

FRESIDIENTE.

GUZZI.

PRESIDENTE,

GUZZI.

« Questa era la "Soluzione tecnica per la Banca Privata Italiana",
questo & il titolo del memorandum conmsegnato a FF" cioé a Federici)
a
e a AG, ciotvGambino. Questa puntava sul Banco di Romaf Calvi, non

& cosi?

No, Calvi & in epoca precedente e, ripeto, & ancora legato a un di=
scorso Calvi-Corbi-Andreotti, discorso di mi personalmente sono a
conoscenza soltablio per quanto mi veniva riferito da Federici. Questo
nel periodo aprile-maggio 1977.

Io vorrei chiedere alla Commissione di lasciarmi fare
questa ricostruzione. Poi, eventualmente,la chiariremo successi-
vamente. Allora, dopo il colloquio del 12 luglio 1977 +tra Giulio
Andreotti, Federici e Agostino Gafbino e in occasione di quel collo-

quio si presenta il memorandum per una sistemazione dells posizione,

In guesto periodo vi sono alcune riunioni con Federici e con l'avvo-
cato Barone perla soluzione della Banca Privata Italiana; in queste
riunioni si parla del giro conto CAPISEC, di cui ho parlawto.

I1 10 gennaio 1978 e questo & il quartoeess

I
Aspetti un momento. Qui nel memorandim del 12 luglio 1977 alla fine
sl dice: "sorgendo difficoltd sull'intervento del Benco di Roma si

potrebbe convocare il dottor Roberto Calvi per impegnarlo nella opers
zione di salvataggio dellas Banca Prhvata Italiana, anche con eventug
1i accordi con il Banco di Roma", Quindi Calvi nel 1977 era ancora

un pilastro nella ricerca dells soluzione,

81, io infa¥ti sto dicendo: nel periodo aprile-maggio 1977 cre.
questo contatto Calvi—Andreotti—Corbv:; poi si cara di recuperare
Calvi -lo spiegherd alla Commissione ma prims volevo esaurgre guesta
cosa — in relazione al @tto che si cercava una banca che non fosse

il Banco di Roma, esposto in prima persona in tutta la vicenda, e quin-

di si pendave al recupero di Calvi.

Questo no'perch‘e qui nel memorandum & chiaramente detto nell'ultimo

w whirahe

perodo che,se sorgono delle difficolté./si dovra il dottor
Roberto Calvi " per impegnarlo nella operazione di salvataggio
della Banca Privata Italiana, anche con eventuale accordo con il Ban—

co di Romz",., Quindi non era per togliere d4i mezzo il Banco di Roma.

No, mi consenta,Presidente, questa_vicenda 1'ho vissuta e quindi cong
sco esabttamente quale fosse all'epoca il profilo. Noi praticamente
ci domendavamo se il Banco 8i Roma , che all'epoca attraverso i suoi
uorrini am ancora praticamente sotto inchiesfa davanti ai giudici mi-
lanesi, potesse in prima persona intervenire in una operazio-
ne di questo genere, Allora si diceva: '"se fosse necessario potremmo
interessare il dottor Cal®i a questo piano di sistemazione"; natu-
ralmente era ancora prematuro dire in quali termini, fatto o
in via fiduciaria per conto del Banco di Roma oppure fatto direttamen

te da Calvi con intese con il Banco di Roma.

Va bene.

I1 10 gennaio 1978 si studie la possibilita di nuove soluzioni.e si

BALL, V/2 sf

BALL, V/3 =g sf



Camera dei Deputati — 14 — Senato della Repubblica

procede alla tempificazione delle varie operaziont con il giro CAPI- BALL. V/4 sg
SEC, che per altro era stabo portato anche alla attenzione dell'ayv
vocato Barone e di Federici nelle riunioni di cui ho parlato.

liell'aprile 1978 si ha questo nuovo studio, Ri-
sultano in atte i due "memo", uno consegnato a Dglfino il 15 maggio
1978 ed uno consegnato a Federici. Esiste anche un iter operativo
al riguardo.

I1 9 giugno 1978 il dottor Cuccia avanza notevoli perples-—
sitd sul giro CAPISEC ed zllora —quinta soluzione sotto il profilo
formale pil che sostanziale - si predispongono quelle lettere da
FASCO alle tre BIN, dal Banco &i Roma al liquidatore e dalle due BIN
al Banco &i Roma, con un allegato delle posizioni da tra_nsigerg pre=—-
ventivamente tra il gruppo Sindona e la liguidazimee Gl:-mi e
gli altri vengono da me fattd esaminare a Iflano dall'avvocato Ambro-
soli il 10 agosto 1978. Vengono rimessi all'avvocato Rubbi che da
il suo henestare, come da annotazione del 23 agosto 1978, e consegna

tq ik plico all'onorevole Andreotti il 28 agosto 1978.

PRESIDENTE, Vuole spiegare questo intervento dell'onorevole Delfino, che appare

per la prima volta in questa vicenda come destinatario del memorandum
{(lei lo ha detto ora) perch® a sua volta facesse pressione su Andreot
$1i? Come si pensava che 1l'onorevole Delfino, parlamentare del mo-—

vimento sociale potesse POieecees

MACATUSO,. A quel tempo era uscito ed era amico di Andreottis

AZZARO. Non era amico di Andreotti. Diceva che era disponibile & contatti con
Andreottie.
PRESIDENTE. Vorrei comunque che l'avvocato Guzzi spiegasse perchd si & ricorso BALL, V/5 sf

a Delfino e che cosa si pensava che questi potesse fare presso Andreotti.

GUZZI, 1 résulta che all'epoca l'onorevole Delfino era uscito dal movimento
sociale e che assumeva di essere in ottimi rapporti con Giulio An-
dreottis, Egli si interessd a questa vicenda proprio in occasione d
questo memorandum dicendomi praticamente che siccome avrebbe avuto
occasione di parlare con Giulio Andreotti per questioni loro avrebbe

portato 1l'attenzione anche su questo discorso della sistemazione di

Sindonas
PREZSTDENTE, Come era venuto fuori Delfino?
GQUZZI. L'onorevole Delfino - qui noi ci riferiamo ad un documento consegnato
maggio
gli il 15 1978 - era gid venuto fuori in questa vicenda per—

ché ricordo che si era in sostanza messo in contatto con FPhilip
Guarino in oceasione del suo viaggio in America credo con il sena-

tore Tedeschi,
PREPIDENTE, Allora Delfino e ledeschi di conserva intervenivano per aiutare Sin-
dona. E' cosil?

GUZZ1. Certamente, infatti hanno scritto sw I1 Borghese dei serviziees
(Interruzione dell'onorevole Teodori)e Il senatore Tedeschi si era

interessato a questa campagna giornalisticae.
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Del resto, risulta,.. Tradd. VI/1

PRESIDENTE, Era interessato per spirito ideale, per ragioni ideali, o per altro?

Anche l'epvertenenza ad uvna loggia pud essere uma racione idezle,

La mia era uns domenda pil gerbata. ila, allors, la faccio 0ill trutalmen=
te: le risulta che, per questa campegna giornalistica, vi furono dei

vantaggi materiali per,,.?

GUZZI. A me non risvlta guesto; anzl, devo dire che a me risults che nel collo=

quio del 12 luglio 1977 (colloguic tra Fortuueto Federici, Gambino e

1'onorevole Giulio Andreotti) si era erseato, ner quanto mi fu ri

ad vn'azione giornalistica su Il Borrshese, & untarmotezione mie nelle

agenda,

PRLSIDERTE. E come erevate entrati in contetto con fefeschi e con Melfino

che era steto il tramite? Come ers evveruto 11 contatto?

. GUZZI. Furono c¢el contatti telefonici e il se

ngfore Tedeschi verme a

con me al mio studio, Del resto, su cuesto ho

PRESIDENTE, Delfino ha, vol, faitlto questi interventi su

quall sono stati?

GUZZI, I risultati, signor Preciiente,

oouelli 41 Deld

mon evverme le si

[

chiungue, non vi furoio, nerch

ESIDEWTE, ZJuesto, in un momernto Le ho chiesto in che modo vi fosse cle=

to questo rapnorto e Llei mi he risvosto che svvenuto attraverse cun=

tatti teleforici, L'aniziative da chi era staba press? Da Tedeschi o da Fradd, VI/2

altri?

GUZZT, Del senalbore edescai.

L'avvoceto Guzzi ci ha detlo che avevauno discusso della questione con

il gruono, iniziative era pei un incoitro,

AN esto 1'ho £id riferito e lo confermo,

ine contetto che si & avuto con: Teceschi e Delfino,

Lel he ¢detto che cor Delfino si & entrati in contatto per Tedeschi, Quins

di, il nriuo con o gi & avube con Tedeschi, Te ho chiesto, inolire,

come fosge zvveruto questo primo contetto, chi svesse preso l'iniziativa,

Per iaiziative di Tedeschi, che mi telefound e mi chiese un avpunitamento

ner neriare di cveste cermwacne silornalistica che intendeva fare,

coi: “ecdescii ¢ entreto iwn contatto anche con Delfino,

e Tlelfino,,.

& nres

diverze il destingtario ¢i memoriali de consegneare ad Andreotti,

. Tiirei che div quel =menoriale,

Per cous

oC Andreotti, verché si pensava, o si sapeva, che ave=

va influenza su Andreotti, ' ccsl?

0 ovesse influensa su Andredtti, bensl che co=

e che I

ion voslic i

nosceva indreotti e, i, potevo con Andreotti esporre i termini di

ruesta situesione,
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PRESIDENTE, Iia Andreotti lo conoscevano non solo Delfino e Tedeschi ma anche
varie cepntinaia di parlamentari, per non dire tutto il resto, Pertanto,
se l'idea era quella di trovare una persona che conoscesse Andreotti,
se ne potevano trovare tante, Se si & écelto Delfino & perché o Delfino s

ddie sapeva

si vantava di avere questa influenza su Andreotti o¥gualcunc che

la . aveva,

AZZARO, Si & offerto Delfino, signor Presidente,

PRESTDENTE, Vorrei che l'avvocato Guzzi. ci rispondesse per chiarire questi rappor=
ti,

GUZZI, Ho detto che Delfino si offrl per avere anche lui la possibilitd di ner=
lare con 1l'onorevole Lndreotti 4i questo memerandum; me non so, poi,
quali fossero i rapoorti fra l'onorevole Delfino e Giulio Ardreotti. Io

1tho conosciuto soliento in quella circostenzea,

PRESIDERTE, Quis medicri — se mi & »ermesso il

, 0er riesssumere su guesii

wenid rigsuto,

o
o
@
=
5
o
[
<

poi vi L staio

termine - , vi era Teclerici,

Delfi wvi era De Cerolis, rnerché snche De Cerolis ers destinatario

03

reotti, I' cosi?

Gel nmemorandun ner darlo ad dreotti e nremere su 4

GUZZI, De Carolis, del memorandum, 1o,

AZZARO, Che c'ertra De Carolis, ore? lion ho capito nerché Ze Carolis, in cuesta T

PRESTDENEE, Perché, se non errc, vi & va'ennotszione del..,

L7740, De Cerolis ebbe una memoria A& e Malfa, Questo ebbe De Carolis, Non

ebbe nessull memorandun,,.

PRESIDENTE, Facciamo rispondere 1l'avvocato Guzéi, Avvocmto Guzzi, risponda di no,

che De Carolis non c'entra, se & cosi,
?

GUZ22T. Al]l'onorevole De Carolis non ho mai consegnato un memorandum ver la si=

stemazione,
PRESTDENTE., Quali sono stati gli interventi di De Carolis, sllora?

GUZZT. i sembra di avere gid detto che gli interventi dell'onorevole De Caro=
1is furono, in un certo periodo storico, determinati della volontd so=
prattutto i Pier Sandro iagnoni (e, quindi, anche di Kichele Sindona)
di far sl che si potesse avere, attraverso l'onorevole De Carolis, una

verifica di...

PROSIDENTE, Questo lo abbiamo sentito anche ieri e lo aveva detto al giuvdici, lia
non si & limitato a questo 1l'intervento di De Carolis, perché, se non
sbaglio, lei ha ahche detto che De Carolis si era impegnato o nromuove=

re, o a far eseguire, une campagna di stampa sul Settimansle,
GUZZI, 31, me questo.& successivo, signor Presidente., Quesio & del 1979.

IRESIDENYE, Siccome le ho chiesto, se non ha dato i memorendum che cose ha fetio,

lei mi poteva rispondere: nel 1973, niente; nel 1979,..

GUZZI, i scusi, signor Presidente; se vogliamo narlare, adesso, dell'onorevole
De Carolis parliamone, me lasciamo un momento il memorandum,
PRESTOENEE, To tendo a - . mettere in chiaro queli sono state le persone, i per=

soneggli dell'ambiente politico che sono intervenuti in guesta vicende a
favore di Sindona, nel piano di sigtemazione e nelle altre cose colleza=

te con quel piano, perché anche nel 1979 non & che la cosa fosse caduta.

Tradé., VI/3

Fradd, VI/a
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GUZZI,

ila certamente anche il piano di sistemazione imterferiva nelltaltro
piano, che poteva essere quello del problema dell'estradizione, perché
& anche chiaro che, ad un certo momento, se avessimo trovato una soluzio:
ne tecnica del problema prﬁ;vatistico - c¢iciamo cosl - di Michele Sindona,
sotto i profiili penaeli la posizione 4i HMichele Sindona si sarebbe notevog

mente ridotta,

PRESIDENTE, Certo, questo & anche detto.Helle richieste ad Andreotti, fra 1'altro,

GUZZI,

OLHORATO,

GUZZT.

PREIINEN

GUZ2I,

era detto chiaremente anche questo: se cadono i presupposti dei reati
fallimentari, allora si risolve il problema anche dal lato penale, Que=

st0 & abbastanza ovvio,
Ho sentito dire, ora, da qualcuno: "Si sdrammatizza",
iia non vi era estinzione dei reati.

Perd la posizione si sasrebbe sdrammatizzata, sarebbe potuta venire meno
la varte civile e, guindi, il discorso, de un pumto di vista tecnico,

avrebbe avvalorato, siz pure in epoca successiva, quella che era la tesi
éi 3indona, ciok essere stetes, 1l'operazione del 1974, un'operazione vo=
luta da certi sruppi politico~finanziari in suo darmo, ma che in realti,

e €1

v

osse temuto presente L'avviemento di una venca aperta e non chiue=

]

sa (come avvenne con i provvedimenti del settembre 1974), i valori vi sas
rebhero stati.

TR, Siccome stiemo nerlendo di De Carolis, agsiunglemo qualche altra cosa,
Iei hz detto che De Cerolis 1z informd per telefono che Andreotti era

wfreddo" sulla sistemezione me pronto ad interessarsi dell‘estradizione,

LY cosi?

81, & un'amnnotazione che io ho fatto e che confermo,

PRESIDEWIE, ilentre, da altre foutl, parrebbe che Andreotti fosse piuttosto scetti=

AZLARO,

co sull'estradizione e, invece, »ilt incline alls sistemazione,.

Signor Presidente, questo perd avvenne il 18 noverire 1976.

PRESIDENTE, Questa telefonata di De Carolis & del 19769 Vogliamo verificerlo? Le

date hanno irmortenza,

A pagina 47 si legge:

5

Fradd. VI/5

ke

g,

i

ity

. VI/6
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"Ltonorevole De Carolis venne nel migdtudio il 13-10-'76; poi Mec,VII/1
risulta infatti che, dopo l'incontro del 13-10-'76, in data 19-11-476

io ricevetti una telefonata dall'onorevole De Carolis, nella quale

mi si diceva che Giulio Andreotti era feeddo e distaccato sulla si-

stemazione generale e che sl sarebbe interessato dell'estradizione®.

E' cosl?

GUZZI. 51, confermo qguesto perché risulta dalla mia agenda.

PRESIDENTIE. Vediamo il seguito, che cosa pol le risulta che fu fatto da Kddreot-
ti, guali persone furono interessate, quali contatti vi furono per
ottenere ciie questo piano di sistemazione potesse andare in porto?
Vorrei che cominciasse a spiegare la questione delle preoccupazioni
per i contrasti politici esistenti tra Andreotti e Fanfani, che in-
fluivano anche sulla prospettiva di successo delle iniziative, e

guindi dell'esigenza di impegnare entrambi, per evitare che si neu-

tralizzassero a vicenda.

GUZZI. Questo in sostanza & quanto ho potuto trarre dalla ricostruzione
degli appunti esistenti nelle mie agende e da gquanto l'ingegner
FPederici mi diceva nel corso dei numerosi -collogui e nelle riunioni
che avevo con lui. Si era infatti verificato a proposito dell'opera-
zione con l'interessamento di Cor@i — per 1o meno cosl mi diceva
Pederici - un contrasto tra Andreotti e Panfani.Allora, come emerge ‘ Mec.VII/2
dalle mie agende e come ho ampiamente riferito ai giudieci milanesi,
si ritenne ad un certo punto di far si che Bucclante e Federici cam-
minassero di pari passo. Storicamente c¢'? un interessamento, e cdd
addirittura un viaggio a Milano di Federici e di Bucciante, che hanno
occasiocne di incontrare l'avvocato Ambrosoli per esaminare il proget-
to di &istemazione. Riferisco ampiamente su questo punto, e a guello

integralmente e
che Ho detto/Tedelmente mi riporto. Successivamente c'& ancora un
contatto tra Bucciante e Yederici, e vi sono contatti tra me e
Bucciante, nel corso dei quali si stabilisce, per esempio, di contat-
tare Ettore Bernabei dell'Italstat, per trovare una soluzione soprat—

tutto per la questione della Societa Generale Immobiliare.
AZZARO, Quale periodo &7

PRESIDENTE. Il periodo dal 19-11-'76 al 5 gennaio 1977. Lei descrive in que-
sto modo i contrasti tra Panfani ¢ Andreotti (pagina 56): "Infatti si
verificava che, allorguando per iniziativa dell'onorevole Andreotti &
portava avanti un discorso, l'onorevole Fanfani rendesse impossibile
la realizzazione di gquesto fliscorso. Viceversa, guando 1l'onorevole
.Andreotti mostrava disinteressamento o freddezza, l'onorevole Fanfani
si premurava di far sapere che c'era un suo fattivo interessamento.
Questa circostanza & - e 1ofedremo in seguito =~ avvalorata allorquan-
do, fallita ltoperazione SGI da parte di un determinato gruppo, 1'o-

norevole Fanfaeni s'impegna a fare studiare una soluzione alterna-
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tiva ad Ettore Bernabei dell'Italstat". Sono interpretazioni che lei Hec.VII/3
fa, interprefando i fa:tti come si sono svolti o sono notizie giunte

& su& conoscanza, e, in guesto caso, gqual era la fonte?
GUZZI. La fonte era Federici.

PRUSIDENTE.Federici diceva gueste cose, ciod che l'uno e l'altro si contrasta-
vano, e cne se l'uno prendeva un'iniziativa, 1l'altro la faceva falli-

7

re, e viceversa, pronti anche a scambiarsi le parté se occorresse.
GUZZI. Infatti poi accade questo.

PRESIDEHNTE. &' un po' singolare che Federici, che era un personaggio dell'am-
biente democristiano, spingesse le cose a descrivere questi due

personaggi...

GUZZI. Mi scusi, signor presidente. Ho una annotazione del 18-1-'77: riunio-
ne con Fortunato Federiecil; posizione DC; contatti con Ambrosoli; pro-
spettive; notizie azione civile; deve parlare con Cosentino, Baro-

ne, *ucciante e Piovano.

PRuSIDUFTD. 81, il punto & se c'era una notizia precisa, un dato di fatto, o
se Pederici, per assicurarsi ltappoggio dell'uno e dell'altro, desse
guesta spiegazione.
GUZZI. Questo non posso dirlo con esattezza. Ho annotato quello che mi ri- Liec.VII/4

feriva Federiei.

PRESIDENTE. Le persone che ha nominato sarebbero gli esecutori delle diret-
tive dell'uno e dell'altro, personaggi legati con l'uno o l'altro

di guesti leaders della B6.
TEODORI. Chi & Piovano?

GUZZI. Piovano & un dottore commercialista, che a un certo punto Federici
ritenne di chiamare per esaminare questa posizione. Cosentino all'e-
poca, se non erro, era il presidente della CIGA e comungue stava

giza nella Societd Generale Immobiliare., Bucciante & l'tavvocato.

PRESIDENTE. Sempre nel 1977 vi fu questo incontro tra Calvi e Andreotti, quin-
di Calvi era ancora un elemento di cuil si pensava di poter assicu-
rare la collaborazione. © Federici riferl che Calvi gli aveva detto

che l'incontro era stato deludente?

GUZZI. 51.

PRESIDENTE. Calvi pensava che Andreotti chiedesse qualche cosa, e Andreotti

attese che Robertoc Culvi esponesse una sua linea per la sistemazio ne?

GUZZI. Bsatto.
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PRESIDENTE. Poi si dice che Andreotti non gradiva che l'operazione fosse Mec.VIT/5
gestita da Calvi, ma da PFederici, perché si fidava di Federici. E!

col®?
GUZZI. Si.

PRESIDENTE. Lei non sa per guale ragione Andreotti non si fidava di Calvi
e di Cor&i, e preferiva invece che l'operazione fosse gestita da

Federici?

GUZZI. Vorrei chiarire un momento la mim pisizione. Io sostanzialmmnte ero
richiesto, quale legale di Sindona, di suggerire, insieme con gli
aliri colleghi della difesa, delle possibili soluzioni tecniche del
problema. Quanto ai contatti, dei contatti intercorsi tra 1'onore-
vole Andreotti e Calvi - come annoto gui - ne ho conoscenza solo
attraverso un colloguio telefonico con Federici. Cosl come per tan-
ti altri contatti e movimenti. Come ho detto, l'operaszione Cor‘i non
la conosco minimamente. So che a un certo momento si parld - e del
resto la stawmpa ne parld diffusamente — di questa operazione di Cor-

%i, che sarbbbe intervenuto per il salvataggio della Societd Genera~

le immobiliare, e di conseguenza avrebbe risolto in qﬁesto modo uno

dei due corni del grosso probléma dell'affare Sindona.

fla tutto quello che nonosco lo conosco attraverso le annotazioni che io BAL VIII/2
mi trovo sulle mie agende e attraverso i contatti che io direttamente

ho avuto, ciod con l'ingegner Federici o con altre persone che sono

annotate.

PRESIDENTE, Si, appunto, ma in questi contatbti poteva anche emefgere qualche noti-
zia delle ragioni per cui si preferiva avere come profagonists Federi-
ci anziché altri come Calvi e Corbi. Potrebbe darsi che Federici avesse
detto che Andreotti non voleva che 1'operazione fosse gestita da Calvi
per queste e queste ragioni. Ieco lo scopo 8ella mia domanda, noyfi
verificare quello che lei ha detto, che noi conosciamo, nella speranza

di avere qualche elemento in pill.
GUZ72I. Pil di questo non posso dire.

PRESIDINTZ. Se nonlo sa possiamo andare avantie.
Poi 2d un certo momento c¢'® questo intervento di personaggi nuo-
vi: De Cataldo come possibile difensore, dico possibile perché & pas
sato vario tempo da quando il suo nome & stato fatto fino a quando poi

% stato effettivamente associato. I' cosi?

GUZZI. 31 ; De Cataldo preticamente & l'avvocato che come ho detto venne presentg

to a iichele Bindona da Walter UHavarra.

PLisIDENTS. © pol vennero al suo studioceee

BUZ2I. Per quanto mi risulta si incontr® con hiichele Sindona a New York e poi,
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dopo le vacanze estive, ebbe un contatto diretto con me per quanto
concerne la linea di difesa. Ebbe anche una procura da parte di una
societd di Sindona, la FASCO ZEurope, &ttraverso una lettera di Pier-

sandro Magnoni che risultava essere il procuratore di questa societd.
PRESIDENTE. Lei ha avuto questa visita dell'av¥ecatc De Cataldo assiemedsy Navarra?

GUZZI. Esetto, signor presidente, Del resto Navarra in quel periodo comincid su
un giornale, Libere Frontiere, una serie di articoli: ricordo che c'g
ra da una parte una pagina dedicata a De Cataldo e dall'altra unz pagl

na dedicata a Sindona.
D'ALEMA., Per la campagna elettorale?

.ARBARO, Dedicate che cosa significa?
PRESIDENTE, Parlavano di queste persone.
AZZARO, Male o bene?

D'ALEMA, Bgng, benissimo,
PRESIDENTE, Lasciate rispondere Guzzi!
GUZZ2I, Qui & difficile'presidente...

PRESIDENTE, Le hanno domandato se questo gimgsmale di Bavarra parlando di Sindona

e di De Cataldoese.
GUZZI, In termine elogiastici,

PRESIDENTE, In termini apologktici, Iia si conosceva 1l'attivitd che svolgeva questo

Navarra? Perché poi lei pili volte parla di atti compiuti da questo

Navarra che si possono addirittura definire come tentativi di estor—
sione o minacce o gualcosa ddl genere, su Ambrosoli, su Calvi e su
altri, Come mai De Cataldo veniva al suo studio con un personaggio

di questo tipo?

GUZZI. Questo io non lo so, pud darsi che forse assitesse Navarra, non lo so

quali fossero i rapporti tra De Cataldo e Navarra.
AZZARO, O fosse assistit® da Navarra.
D' ATEMA, Fino adesso lei ha sostenuto che & stato assistito da Havarra.
GUZZI. 51, sl, dico da un punto di vista penale,

PRESIDENTE, Comunque lei a questo Wavarra ha dato dei denari, per incarico di

Sindona?

HUZZI, Come ho precisato, in un periodo precedente io non avevo conosciuto liagvar-
ra e Sindo% mi telefond per dirmi &i fare avere dieci wmilioni

ch7

o velter Navarra che doveva fare una campagha giormalistica,’ ra un
giornalista che all'epeca praticamente aveva un giornale che mi sembra

si chiamessgy Battaclie socialiste.

Dt ALEMA., Navarra era-iscibto al partito socialista.
PRESIDENTE, Si, dal qualeboi fu espulso, per la verita,

compasrmo A
di Navorra.

AZZARO, Bonfantini era
PRESIDENTZ. liz non so se Bonfantini sia Corrado Bonfantini o un omonimo.

GQUZZI,. . Io non conosco il nome di battesimo,

BAL VIII/2

BAL VIII/3



Camera dei Deputati — 22 — Senato della Repubblica

PRESIDENTE. Dungue Navarra prese dieci milioni. Svidentemente per fare questa BAL VIII/4

canpagng intimidatoria..

GUZZI. No, no,signor presidentd , per fare una campagna 8i stampa. Ripeto che io

non. Sapevoeas
PRESIDENTE. Lei non sapeva che fosse intimidatoria, di fatto lo era.

GUZZI., Io non sapevo neamehe chi fosse Navarra, questo voglio precisare.

PRESIDENTH. Non ho inteso dire che lei détte 10 milioni perché Navarra facesse
la campagna intimidatoria, ho detto che egli prese i 10 milioni e
fece una campagna intimidatoria, perché i giornali ai quali ci riferias-
mo io 1i conosco e so che cosa scrivevaﬁ‘oQuindi 10 milioni furono il
prezzo di questa campagna, dati da lel naturalmente senza sapere
a cosa servissero.

Vogliamo ora vedere quale fu il seguito, gquali furono le

persone incaricate da Andreotti per questi piani &i sissemazione e

quale fu la loro sorte?

GUZZI . I1 piano di sistemazione che andrd avanti, diciamo, nel 1978 e che
riguarda appunto la posizione contenuta in quelle bozze che ho
consegnato all'onorevole Andreotti il 28 agosto 1978, era un piano
di sistemazione che, come ho gia detto anche in questa sede, richie-
deva una certa interpretazione di alcune norme, soprattutto una
intrpretazione concernente il decreto del Hinistro del tesoro del 27
settembre 1974 ed anche gli atti del consorzio. In un incontro con
1tonorevole Andreotti, il 15 luglio 1978, io espongo all'onorevole BALLEST VIIIL.5
i termini della nostra posizione, diciamo di questo progetto di si-~
stemazidne, ed egli mi dice che per esaminare questi profili tecnieci
sarebbe idoneo Stammati, che allora se mal non ricordo era H.nistro
dei lavori pubblicie A seguito di una successiva riunione del 25 lu-
glio 1978 con 1l'onorevole Andreotti, io incontro Stammati il 3 ago~-
sto 1978, Il 24 agosto 1978 ho un colloquio telefonico con Stammati
che mi aspetta il lunedl successivo. Il 28 agosto 1978 invio il pli-
co a Giulio Andreotti ed il 29 agosto 1978 nella riunione con Stam—
mati gli consegno analogo plico con tutte le bozze che erano gia
state preventivamente esaminate nella riunione del 10 agosto 1978

con 1l'avvocato Ambrosoli e che avevano avuto, come io riferisco, una
S wsenvamdo

approvazione di massima, sempre la decisione finale alla
Banca d'Italia, da parte dell'avvocato rudbi del Banco di Roma
in data 23 agosto 1978,

L'annotazione che io faccio di un colloquio del 1°¢ settem—
bre 1978 - "Giulio Andreotti d'accordo con Franco Evangelisti" -
& guella annotazione cht ho gid spiegato; cioé Ilichele Sindona,
che aveva incontrato Franco Evangelisti a New York, riteneva che
questi potesse essere persona pilt capace del professor Stammati per
tenere i contatti e per avere quindi la possibilitd di un colloquio

con la Banca &'Italia.
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Wi ei disse di chiedere all'omorevole Giulio Andreotti se fosse d'accordc Fradd. IX/1
sul fatbo che Franco Evangelisti seguisse questa posizione concernegnte

la sistemazione; e i1 1° settembre 1978 ébbi il benestare di Giulio An=

dreotti, I1 2 settembre 1978 ebbi la riunione con Pranco Evangelisti,

che, per la veritd, & annotata nells mi‘a agenda come riunione con Franco

Evengelisti, perd -~ come ho detto gid ai giudici di Milano - questa rius

nione concerneva praticemente una questione che riguerdava i quadri, i

falsi De Chirico,

PRESIDENTE, Non c'entravano niente con il caso Sindona i falsi De Chirico? 0 eden=

travano?
GUZZI, Non c'entravaeno assolutamente niente, Io ero 1i con due miei clienti,
PRESIDENTE, Ed Bvangelisti che cosa poteva dire sui falsi De Chirico? Non era

mica un critico d'arte,

D'ALENA, Aveva comprato un quadro di De Chirico,

PRESIDENTE, Lasgciemo stare questo, che non c'entra, e parliamo della questione
che ¢i interessa, Parliamo di gquello che fece Evangelisti per le siste=

mazione,
GUZZI, Franco Evangelisti, alla fine di questa riunione che ebbi con questi
‘miei clienti e con lui, mi disse: avvocato, riconosce questa cslligra-
fia? Ed io risposi: certamente, & la mia, Era, praticamente , il bigliet=
to di accompagnamento che io avevo fatto all'onorevole Andreotti ner

quanto concerneva gquel vlico del 28 agosto 1978,
AZZARO, Qual era il plico? Fradd, IX/2
GUZz1. Ho gia spiegato questo e lo confermo, Erano quelle lettere delle quali
ho parlato, ciod quelle lettere che si sarebbero dovute scambiare fre
FASCO, BIN e-il ligquidatore,
mi disse

Evangelisti/ : ne dobbiamo parlare un momento, Io, in fine del=
la riunione con zli altri miei clienti, mi tradferni con ltonorevole E=
vangelisti, il quale mi disse: Giulio mi ha detto di seguire questa cosaf
fard dei sondsggi con Sercinelli, che avrd occasione di incontrare
2 Palazzo Chigi,

Dopo qualche tempo ricevetti uma telefona‘tay dell'onorevole Franco
Evengelisti, che mi diceva che era 11 de lui (credo a Palazzo Chigi) il
dottor Sarcinelli; che gli aveva parlato sommariamente di questa ipotesi
di lavoro e che il dottor Sarcinelli si sarebbe mostrato, nei confronti
ai Franco Evangelisti, molto negativo, Tant'® che Franco Evangelisti,
ver telefono, mi chiedeva se era opportuno consegnare o meno copia di
questo memorandum al dottor Sarcinelli, To dissi che, dato 1! orien=
tamento che era stato manifestato del dottor Sarcinelli, non sarebbe
stato il ceso di consegnare delle bozze di atti ma che avrei preferito,
invece, poter parlare con il dottor Sarcinelli direttamente per esporgli
il piano tecrico e per vedere poi - perché, ir; fondo, esistevano dei
problemi, come ho detto, di natura interpretativa e di attuazione < sul
pieno tecnico quali fossero i punti di resistenza, 1 dubbi e le resistens
ze e per yortare aventi un discorso strettamente tecnico.

A me risulta - verché vemne fuori, in quel periodo, anche qualiche

cosa sulla stampa - che venne fuori un discorso (si vogliono regalare
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130 miliardi a Hichele Sindona) e che indubbiamente al dottor Sarcinel= Predd. IX/3
1i, invece, Franco Bvangelisti avrebbe qonsegnato copia di questo plicm,

Andiamo avanti in questo discofso, che praticamente procede con
uns  telefonata a Stammati, con dei contetti telefonigi con Giulio An=
dreotti, fino a che si arriva all'11 novembre 1978, giorno in cui io,
parlendo telefonicamente con il dottor Cuccia, dico: me, dottore, qui
non riusciamo praticamente ad avere questo incontro con la Banca d'Ita=
lia che per me é determinante perché tutto si muove e ruota, sul piano
tecnico, 4 quello che potrd fare e potrd dirci lg Banca d'Ttalia, Su
questo punto ho un'armotazione di Cuccia, che mi risponde: Franco Evan=
gelisti e Giulio Andreotti Tissimo questo incontro perché noi, sul pia=
no tecnico, siamo pronti,

Confortato da questo discorso del dottor Cuccia (siamo pronti sul
pisno tecnico), cerco, alla fine di novembre - mi sembra di ricordare o
il 30 novembre o il 1° gicemhre - il dottor Sarcinelli alla Banca d'Ita=
lia e parlo con la signora Bigegli, che era la segretaria del dottor
Sarcinelli, la quale mi dice che il dottor Sarcinelli & fuori per impe=
gni di lavoro e che voleva sapere 4i che cosa si trattava, Spiego che si
trattava di questo incontro che io avrei desiderato per poter esporre il
piano di sistemezione della Banca privata italiana, Da signora Bigagli
mi dice che mi avrebbe richiamato appena avesse potuto parlere con il
dottor §arcinelli, i pichiama il 4 dicembre 1978 per dirmi
chh i1 dottor Sercinelli - come risulta, del resto, ampismente dai miei
verbali — non poteva ricevere il legale di una societd o 4i un debitore
di una banca ma avrebbe potuto soltanto ricevere smministratori o li= Fradd, IX/4
quidatori 4i quesfa bance, Quindi, do notizia di gquesto,nella riunione:v
del 15 dicembre 1978, a Giulio Andreotti al Centro studij poi, il 18 di=
cembre, incontro Ambrosoli e gli rappresento questa situazione, Ambroso=
1i mi dice che sapeva di questo diniego fattomi da Sarcinelli e che ci
saremmo risentiti subito dopo le vacansze natalizie per eventualmente
combinare un incontro alia Banca d'Italia tra lui, quale 1iquida$ore,‘
io e il dottor Sercinelli,

In questo periodo vi sono dei contatti con Della Gratten, Dells
Gratten viene a Roma; era previsto un incontro il 6 dicembre 1978 allo
hotel Hassler, anche con la mia presenza, tra Della Gratten e Giulio
Andreotti, i quali si dovevano inconirare ad un pranzo in quellfalbergo
(dove, del resto, la Gratten aveva preso alloggio), Ltincontro previ=
sto il 6 dicembre non avviene, Ho delle telefonate di Della Gratten del
7 dicembre 1978 e dell'8 dicembre 1978 e, praticamente, ho notizié da
Della Gratten che — come ho zid riferito - Giulio Andreotti non ritenevs
che quello fosse il momento opportuno e che, quindi, vi erano delle dif=

ficoltd, .
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PRESIDENTE.

GUZZI.

Come ho gia riferito, prendo contatto con Giulio Andreotti 1'8 gen-
naio 1979, il quale mi dice: "Della Gratten hae male interpretato, si
prosesue 3 certo vi sono situazioni ancora da considerare". Comunque

non & cosl pessimista come era stata Della Bmatten.

Ma lei riferl ad Andreotti che Sarcinelli rifautava di vederla?

Jo riferii, certamente.

PRESIDENTE., E luil che cosa disse?

GUZZI.

Giulio Andreotti disse (perché c'era un discorso ddtemerge dalla fe-
lefonata con Stammati del 27—12—'78»

"Ciampi & a disposizione".

PRESIDENTE. Ma il rifiuto era di Sarcinelli, non 41 Ciampi.

GUZZI.

81, perd si pensava di poterne parlare attraverso Ciampi, che credo
fosse all'epoce direttore della Banca d‘'Iltalia, per pdter rimuovere
questo rifiuto opposto da Sarcinelli, e guindi parlarne, per que.ato

mi risulta, sewpre ed esclusivarente su un piano tecnico.

PRESIDIHTE. Questa illustrazione a Ciampli poi vi & stuta?

GUZzI.

No, a me non risulta che dopo guella telefonata di Stammati ("Ciam-
pi & a disposizione") si sia fatto alcun passo; per guanto mi consta,
non ho incontrato pil nessuno a Banca d'Italia, anche perché, avendo
preso contatto il 5 gennaio con l'avvocato Ambrosoli e fissato un
appuntamento per il 10 gemnaio con lo stesso Ambrosoli, mi trovai

di fronte a guella situgzione delle minacce del "piccioito", e quin-

di souto questo profilo la situazione si arend.

PRESIDunTE, Non capisco il collepaménto tra i due fatti; uno riguardava un

FUZZI.

interessamento di Ciampi alla Bunca d'Italia. L'altra era la que~

stione tra i magiosi e Ambrosoli.

Non vi & assolutamente un collegamento.

PRuSIDENTH. Allora vorrei conoscere la ragione per cui le minacee fatte da

GU2ZZI.

questo mafioso ad Ambrosoli influirono poi sul mancato prosieguo

di contatti.

Certo. &ro andato da Ambrosoli per fissare con lui un incontro a
Bonea d'Italia. Mi trove di fronte ad una situazione di minacce,
quindi mi sembra che ,uesto discorso sia assorbente, anche perché

le minacce futte dul picciotto furono nel senso di "allora non ce la
dobbiamo preundere con lel, ce la dobbiumo prenders con i legali d4i
Sindona, che sono figli di puttaunz, e quindi souno loro i responsa-

biliv.

Hec.%X/1

ec.X/2
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MACALUSO.

GUZZT.

Lei nel suo interrogatorio (pagina 18) afferma: "Ni risulta che
1'ingegner Fortunato Federici fosse molto vicino all'onorevole
Giulio Andreotti e ltavvocato Bucciante fossé altrettanto vieino
al senatore Fanfani'". Poi continua: "Z'incontro tra Bucciante, Am-
brosoli e Federici non ebbe alcun esito, perché era un discorso che

non si basava su contenuti tecnici". E su che cosa si basava?

Voglio chiarire questo discorso, perché in fondo di guestd presi
atto ancne da una comunicazione successiva fattami dal collega Am-
brosoli. Il discorso cio2 riguardava la possibilitd di arrivare ad
una sistemazione della Banca privata italiana sulla base dello
stato di liquidazione all'epoca; non vi erano contenuti tecmpi. In

sostanza l'avvocato Ambrosoli (cosa che poi confermd quando andai

da lui per esaminape tecnicamente la questione) wi disse: "Avvocato
Gugzi, non & che per caso siamo alle solite segnalazioni di carat-
tere politico per arrivare ad una sistemazione?". Spiegai che il
discorso che era stato portato avanti era un discorso tecnico,
tant"e che - come risulta dal mio interrogatorio - succ:ssivamente
stetti addirittura dei giornd nella Banca privata italiana per rile-
vire i dati tecnici sui guali lavorare. Cio& il discorso era porta-
to avaanti dall'avvocato Bucciante, ciie non conosceva aininamente la
questione da un punto di vista tecnico, e dall'ingegner TFederiei,

che la conosceva come ingegnere, ma non credo come legals.

MACALUSO. Se ho ben capito, l'avvocato Ambrosoli le avrebbe detto: "Non

GUZZI.

venga qul a fare i s0liti discorsi politici", riferendosi al fatto
che precedentemente sia Bucclante sia 1l'avvocato Federici avevano
affrontato con lui la questione di una possibile sistemazione sul
terreno politico.

Lsatto.

MACALUSO. Nel suo interrogatorio poi lei afferma (pagina 19), a proposito

GUZSI.

della possibilitd di intervento del Banco di Roma: "D'altra parte
il Banco di Roma in guesta operazione avrebbe otteznuto il vantaggio
della nostra rinuncia ad una serie di azioni contro lo stesso". Poi
aggiunge: "Dietro questa operazione vi sono gempre stati interessi
ﬁolitici, e in particolare gli interessi dei guali ho parlato in
precedenza®. Dietro il Banco di Roma quali interessi politici lei
aveva visto?

i riallaccio al discorso della sistemazione del crack, ante-crack;
nell'operazione c¢'erano stati degli interessi politici, per gquanto
mi riferiva Sindona, per arrivare ad una sistemazione, ed interessi
politici poi contrastanti, che avevano impedito - sempre secondo la

versione di Sindona - questa sistemazione.

MACALUSO. Ma gqui si parla del momento in cui interviene il Banco di Roma,

ciod lei dice che dietro 1l'operazione che il Banco di Roma si appre-

stava a farz ci sono sempre stati anche interessi politici.

Mec.X/3

Mec.X/4
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GUZZI. Ho rintracciato la pagina, in cui affermo: "Nel .corso del 1976 Mec.X/5
Ambrosoli fu contattato dall'ingegner Fortunato Federici e dall'av-

vocato Bucciante, i quali lo avvicinarono per cercare di trovare

insieme con lui una soluzione tecnica al problema della liquida-

zione", "A che titolo Federici e Bucciante contattatono 1'avvoca-

to Ambrosoli?". "Debbo ritenere che i due contattassero Ambrosoli

sia nell'interesse del Banco di Roma sia a nome di alcuni uomini

politici®.

MACALUSO. Quindi, guando lei parla 4i interessi politici che stanno dietro
il Bunco di Roma, intende parlare del senatore Funfuni e dell'ono-

revole Andreotti?
GUZZI. Certamente.

‘MACALUSO. A pagina 62 del suo interrogutorio parla della liquidazione. Le leg—
go ciie cosa ha detto ai giudiei:
"Hel riesaminare la posizione si ritiusne,da parte di Federici,che la BALLESI XI,1l
posizione della democrazia cristana debba essere assolbbamente tenuta
compatta senza le lotte intestine di culi ho parlato nel precedente
interrogatorio; che si dovessero prendere necessariamegegﬂgggtiiavvo—
cato Ambrosoli e quindi che si dovesse parlare con Cosentino“(le
cose che ha detto lei poco fa):in relazione a questo programme il
24 gemnaio 1977 ebbé una riunione con l'avvocato Bucciante per di-
scutere 11 progetto di sistemazione della Banca Eriva.x%go
incontro avvenne il 28 gennaio 1977 con 1l'ingegner Federici e con
l1ltavvocato Bucciante, i guali gni comunicarono di aver saputo dal
commissario 1iquidator;l quindi da Ambrosoli)"che mi dicevano essere
disponipile ad esaminare una soluzione, che la liquidazione era quasi
é%pareggio. Bucciante mi disse che avrebbe fatto una relazione al sena—
tore Amintore Fanfani, mentre Barong avrebbe dovuto incontrare il
@Governatore della Banca d'Italia Baffi“.ﬂofa io le vorrei chiedere:
lei ha avubo modo, dopo che l'avvocato Bucciante ha fatto questa re-
lazione al senatore Fanfani/di sapere cosa Fanfani disse poi a Buc-
ciante?
questo punto
GUZZT. Vorrei fare un momento un passo indietro perche altrimenti/non &
di facile comprensione, isiste, quindi, un incontro tra Bicciante, Fede
rici e Ambrosoli: costoro hamno Qelle notizie di larga massima della
situazione della liquidazione; mlchiamano per chiedermi praticamente

che cosa si pud studiare sulla base di quelle premesse, proprio per-

chd entramoi non conoscono la parte tecnica e Bucclante mi dice
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MACALUSO,.

GUZZI,

MACALUSO.

BUZZI,

MACAT.USO.

8221,

MACALUSO.

appunto:"Ho bisogno di un vestito, diciamo cosi, per poter riferire BALLESI
al senatore Fanfani", e poi mi dice anche, come ho riferito, "per

poi parlare anche con Baffi". Io dei contatti tra Ll'avvocate Buccian-

te e il senatore Fanfani non ho che quelle notizie che mi derivano

dalle annotazioni, ciod in altri termini devo ritenere che guel di-

scorso era un discorso improntato a quei contattilche a mio

avviso erano tecnicamenteinesatti,perch‘e mi sembra di aver riferito

proprio nel contembo di questo interrogatorio che il discorso della

liquidazione a pareggio non ers affatto esatto nel 1977; s parte

il fatto che la liquidazione non & mai stata a pareggio e non lo &

neanchee. s

31, guesto lei poi lo chiarisce.

Ecco. Perd io non posso dire, al di 13 di quello che gia riferito. -

e di quello che in questo momento mi viene alla meﬁte, quali. furono
pol le reazioni del senatore Fenfani. Io so i questo interessamento
di cui Buccimmte mi diceva, tant'® che fui chiamato e.e insomms voglio
anche diarire gquesto: +tubtti questi personaggi, con il massimo rispet-
to per tutti, io 1i ho conosciutk soltanto in questa vicenda e quale
avvocato di Sindona, ma io non ho mai avuto dimestichezza di contat-
%1 con loro.

Tuttavia lei successivamente - pagina 104 - dice: "Al rientro da BALLESI
Zurigo mi incontrai con Memmo e Federici soprattutto per un aggior—
namento in ordine alla evoluzione della vicenda che interessava gli
amministratori del Banco &i Roma, ma nulls affrontammo per quanto
concerne la pratica di sistemazione, I1 7 dicembre 1977 io ebbi una
riunione con l'avvocato Bucciante, al quale manifestai le condizioni
del cliente, ciod di Sindona, che era esasperato perché sostankial-
mente nulla era stato fatto da parte del senatore Fanfani e gli
rappresénta"t che il cliente avrebbe ripreso il discorso dei versa-
menti fatti alla democrazia cristiana se non si fosse manifestato

un concreto interessamento da parte del senatore Panfani",

Questo lo confermoc.

Cioé  lei conferma che andd da Bucciante a fargli questo di-

SCOTS0.

Ore non ricordo se andai o se gli parlal per telefono, ma confermo
quello che ho detto in quell'interrogatorio.

Questo & importante perche poi lei nella pagina successiva disse:

1977 ltagvvocato Bucclante in

"Nello stesso gioxno del 15 dicembre
relazione all'incdntro che era avvenuto con Federici e Berhabei con-
fermava che il senstore Fanfani era d.iﬂgibile per una agione comung
con Giulio Andreotti", Cioé esattamente sette giorni dopo che 1l'av-

vocato Bucciante va a fare questo discorso, e l'avvocato Guzzi

fa questo divorso all'sevocato Bucciante, 1'avvocato Bucciante rassicu-

XI.2

XI.3
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ro. Guzzi che il segmfore TFanfani era @isponibile per un accordo. . BABEEST XI/4

6UZZI. Benatore liacaluso, io ho anche chiarito cosa fosse questo discors¢fiel
cliente e dei soldi alla democrazia cristiana. Z' quel di-~
scorso che era gpparso addirittura sui giornali, vecchio, logoro e non

certamente nuovo.

HACATLUSO0. Questo lo sappiamoe. Io ve@io soltanto sottolineare questa cori*elazione,
mi pare che ci siamo capiti. Lei & andato dall'avvocato Bucciante a
dirglis "I1 mio cliente & malcontento del fatto che il senatore Fanfani
non si & interessato sufficientemente e quindi preme e dice che riprende
il discorso dei due miliardi versati alla democrazia cristiana."Questo
lei dice. Dopo sette glorni 1'avvocato Bucciante si rincakra con lei per
Aire che il Benatore Fanfani era disponibile a questo accordo politicos.

Si trattava solo di un chiarimento,
U MftaAtLib
A pagina 115, sempreYedo stesso - periodo, lei dice: "Nella
riunione del 20 dicembre 1977 con l'ingegner Federici si parld ancora del-
la tanto sospirata soluzione tecnica, ili chiefe altri elementi chiarifi-
catori; mi disse che Bernabei con il quale si era incobtrato il 15 di=-
cembre 1977 era intervenuto sull’onorevole ificheli evidentemente
per tenere desto l'interesse anche di Amintore Fanfani sulla
azione comune con Andreotti per la possibilé chiusure della liquidazio=-
nee. Il Bernabeiln riferito a Federici che Ivlic#li si sarebbe interessato
della questione", Quindi c'® stato un intervento anche nei confronti
ai Hideli.
GUZZI. I0 riferisco qui un colloquio che ho avuto coﬁ Federici, Non conosco pid

di questo. BALLESI XI/X 5

MACALUSO. Bsabtto, lei riferisce quello che di_ce Federici,
A proposkito di pagina 66 vorrei un chisrimento, avvocato

Guzzie Lei dice: "Per quanto riguarda l'interpellanza orale Galmso, il

cui contenuto non ricordo allo stato, di cui c'é® menzione in agenda dml
27 febbraio 1977, mi si disse da parte di Federici che avrebbe risposto

a questa interpellanza Giulio Andreotti. Non ricordo se questo sia avve-
nuto. Potrebbe trattarsi di una interpellanza parlamentare per la chiusura
dell'inchiesta contro Ugo La Malfa", Non ho capito se si trattasse di

una interpellanza concordata, ciod se questo Galasso faceva u.n' interpel-
lanza per avere una risposta da Giulio Addreotti ed in modo da evitare

che si chiudesse l'inchiesta contro La Malfae
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GUzz1, Bi. questo non so nulle d4i pilt 41 guel ricordo, senstore lizcaluso; ciok Fredd. XIT/
non so neanche esattamente che cosa fosse guesta interpvellanza Gelasso,
perd penso che voi possiete ricavarla cagli ztti perlementeri, Pederici
mi disse soltanto che avrevbe risposto oralmente Giulio Andreotti. Ri=
cordo questo enisodio; lo devo collocere nell'smbito del discor=

so su La lalfa, verd non,.,

PRESIDENTE, Iia che c'entrava il Governo con la Commissione inguirente? ilon ere 1l

Governo che doveva rispondere ad una guestione cel zenere,
GUZ71, Bra untinterpellenzes con risnosta orale,

PRESTDENTE, Siccome si perls di un'inchiesta contro Uso Le M

fa, ltinchieste si
riferisce alla Commissione inquirente, Hon vi erano altre inchieste con=

tro La ielfa.

WHBZI, Non era nell'ambito dell'attivita - ver quanto ricordo - del nrocesso,
diciemo, Ia llelfa, ma, se mal, era un'interpellanza con risnosta orale,
riferita al fatto che si era chiusa l'inchieste su Te alfa , Cra, perd,
non ricordo pit di gquello che ho detto., So soltanto quello che vi ho ri=

ferito,

PRESIDENTE, Questo lo nossiemo accértere, Zisozna perd cercaxe l'enoca alle cuele
risale l'interpellanza, Vi & una data finsle, uell'agerda: 27 feo=

braio 1977. Quinéi, bisogna cercare prima ai tele data,

HACALUSO, Avvocato Guzzi, lei, 242 un certo »

nto del suo intervozstorio - a nagi=

na 92 - guando oarla delle pressioni (chismiamoie cosl) che

fatto Donfantini e Heverra rei confronti 4i Calvi, dice che queste

pressioni finiromo per ltintervento @i Gelli; e pol conclude con una fres

se di cui vorrei capire meglio il significato: ",., con ltintervento di Fradd. XII/2
Gelli che, come ho gia detto in precedenti verbali, si rese garante tra

il Sindona e Calvi, Gelli era il garante di questa o di tutte le vicen=

de, diciamo cosl, che erano aperte tra Calvi e Sindonaf @iod, oltre che

della vicenda della veniita della villa, di tutti gli affari che inter=

correvano o s'intersecaveno tra Sindona e Calvi era Gelli il mediatore,

il garante? Questo mi pare che lei voglia dire,

GUZ21. Certamente, per lo meno — voglio precisarlo — per il periodo che io ho
vissuto, kom so guali fossero i rapporti fra Gelli, Calvi e Sindona pri=
me del periodo del crack; perd certamente,su questa vicenda Calvi-Sindcw

ne, Gelli ers in cuesta nosizione,

HACATUSC, Lei, 1w vao punto del suo interrozatorio — a pagina 97 - insiste nel dire
, IS z nag

che 1 dirigenti del Bexmco 4l homa..,

GUZZY, Se me lo potesse le

ere, senetore lacalusC,...

CACHU30, Intanto ricorde il corcetio, I dirigenti del Banco di Roma che erano

nigse, dicienc cosl, ello sconerto, ciod chiesero che, in una riunione
che sl carebde dovuite terere 21ls llediovprca ed in cul si sarebbero in=

il Cuccia stesso a chiedere ai

bl cella Senca wriveate,

mweli erero, seconde lei,

i per le cuali i dirigenti del

21 Zoma tenevaro b

lenco +to el fatto ce Cuccia a mettersi aventig

nel, wel, eenrime une ricerve su cuesta tatticae perché dice: & meglio che

Cuceia ci éile cousigli ftecnici,..
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GUZZI, Anche perché per me & semnre stato chisrissimo il ruolo del dottor Cuc= Prads, XIT/3
cia,
HACATUSO, Questo 1'ho capitc bene, Vorrei

Banco 31 Roma chiedevano guesto

cosl, del dottor Cuccia,

GUZ2I. Certemente vi era uvna nreoccunazi tirigenti del Zaxnco

éi Roma, che era une riserva che risaliva, in fondo, all'enoca in cui
si verificd quedto crack, wer cui loro non credeveno che questo inter=

vento del dottor Cuccla -~ che ers un intervento esclusivemente tecrico

- potesse sortire zlcum risultato positivo e temevero nuindi, anche in

considerazione del fetto che eraro inguisiti da nerte dei giudici mil

si, di poter essere poi vittime di cettive interpretazioni, nel senso
the
di direﬂlﬂmo foto 2 chiedere uns sistemezione delle Banca wrivets ner

vn interesse persorsle in quento gk ancora nendente unz certe posizaone

(che, del resto, & quanto mi risulie, b ocendente tuttora, o si & risper=

querdo venivo interrosgato io eremo interros ,

da un altro giudice, ;1i erministratori del Banco ¢i Joma). Zers
tanto, 1l loro discorso era il sesuente: vosliemo che le due SIH di

chigro stamno lzico si impegnino e, sostenzieslmente, siesno lero a dire

che condividono queste sistermeziore, i vogliamo  renderci parte

diligente perché questa U la posizione, Teni't che io riferird noi, a

inistratori del =

nroposito 41 quel proscioglimento desli
ma cul Sindong riconnetteva effetti deleteri sotto i1 »rofile della si=
stemazione, che ero in dissenso Ga Sindona perché, al contrerio, ritene=
vo che 11 superarexnto delle cuestioni di cergtiere penale nei confroun=
ti degli vomini del Banco 4i Roma poteva consentire una pil linera azio= Pradd., XIT/4

ne da perte degli stessi nell'ottica della sistemazione,

Ho un'udtima domenda da porle, avvocato Guzzi, Vi & un punto in cui lei

dice che Gelli volle un memoriale per poter intervenire, ancora una vol=
ta, anche nel confronti della Banca d'Italia oltre che del Banco di Ro=

ma.
A7 7810, Della 3anca 4'Italie, o della banca di Calvi?
TIACALUSO, Della Sance &' Italiz,

GUZZI, Vi & wn punto in cui, s1la fine del 1978, Gelli mi disse che a lul risul:
tava che Givlio Andreotti si stava interessando della sistemazione e che
anche lui si serebbe interessato presso la Bance d'Itelia per fare si

che avvenisse questo incontro, Perd non si tratta 4i memorisle,

TASAIUSO, In gquesta perte dice: Banco di Boma e Bance d'Italia. lia ora non trovo

il punto preciso,
BT, Se lo troverdh, ne perleremo, perché ora non ho presente tale punto,

rezie,

veie,
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SARTI.

GUZZI.

SARTI.

GUZZI.

SARTI.

Vorrei porle tre domande i ordine genersale. Leh che & stato il pro~
tegonista, in senso di ausilio te_cnico, in questa lunga vicenda,
e pol, successivemente, & stato impegnato in una riletturs, in
un riordinamento complessivo - enche se queste cose, con le domande
che le ha posto il Presidente, sono venute a conoscenza della Com~—
missione, e, pertanto, non vorrei che la domande fosse pleonastica -,
se dovesse fare un ordine 4‘'importanza, per attivitd ed organicitd
di intervento degli uwomini politici della D.C., naturelmente,
metterebbe al primo pseto Andreotti. E, successivamente, quali

uomini metterebbe?

Devo confessare che questa domsnda mi pone... ciod, possono essere

mie impressionia...

Si, relativamente non alle sue impressiohi, relativamente ai rappor-

ti che lei ha avuto direttamentess.
I fatti somw quelli che sono e che ho riportaho non soltanto a questa
Commissione, me anche ai giudiei milanesi, Quindi, non vorrei, ora,

impegnarmi in una graduatoria.

No, non una graduatoria. Ma, quegli uomini che lei ha ricordato...

PRESIDENTE. La domenda & una sorta di gerarchia dell'mptith dell 'interessamento.

AZZARO.

GUZZI.

SARTI.

GUZZI.

SARTI.

GU2ZXI.

Ciod, dopo Andreotti, chi & stato che si & interessato di pil.

Ma deve assegnare punteggi? Cose deve fare?
O
Io &vo dire che le persone che Afinteressavano alla vicende sono
quelle di cui ho riftrito. I risultati sono quell.i che sono stati.

Dopo di che non posso dire.ss

Comungue, &l di 13 4di quelli ricordati non vi furono altri diri-

genti della Dl.C.?

Quelli che io ho menzionato nei miei interrogatori e che io ho

riferito qui.

Cosl, come per gli altri partiti, quelli che ha ricordato qui,

quelli che sono emersi, via via nelBuo interrogetoric...

BE' emerso Flavio Orlandi per 1'Affidevit, che, peraliro era un
Affidavit - 1b ricordo esattamente - 4 una questione puramente
teaica, su La Malfa, i quattordici mesi, eccetera. Per quanto
riguarda eltri partiti, certemente, non ho amuto rapporti con
uomini del partito repubblicano, non ho avuto rapporti con uomini
del pertito socialsta, non ho avuto rapporti con uominiz &l par—
tito comunista, A meno che, non S0e... Perch® c'? un riferimento

gl qusle, comungue, come ho detto ai giudiei milanesi, non

XIII/

TESTINI Vil

XIIT/2  Testini v([
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riconnetto d cuna importanza... Ma ebbi un contatto con 1 ‘avvocato XI11/3 Testini Vil
Crisafulli, fratello del professorm Vezio,che venne con Spag%.o
a riferire un certo tipo di discorso e, cio2, che per rompere

questa spiralec..
MACAT.USO. Chiarisca questo punto.
PRESIDENTE. Bisognava attaccare i comunisti. No?
GUZZI. Bisognava attaccare i comunisti.

SARTT. Mi scusi/a.vvocato Guzzie A pagina 115, il verbale dice: "...riunione
con Crisafulli del 19.12.1977, con riferimento a quella precedente
del 15.12.1977, concerneva uno sporadico intervento dell ‘avvocato
Crisafulli che aveve preso contatti in America con Sindona, apporg-
giato dal dottor Spagr‘iélo. In modo che a me sembrava i'c;omprensibile,
Crisai‘ull.o e Spangolo sostenevano che per risolvere il ceaso Sindona
si sarebbe dovuta svolgere une linea di attacco nei confronti del
partito comunista che, a loro dire, ostacolavae, nel momento in cui
sembrave raggiunta la soluzione,; ostacolava, in sede politica, la so-
luzione stessa. Si parld, Jtrettanto confusamente, di due querele
che dovevano essere fatte contro due esponenti del partito comumnista.
Ja non seppero mai indicarmi 4@ che cosa si doveva, in reamltd,
incentrare la querela stessa. Intanto, i due dirigentiececsse”s

GUZZI. Non furono fatti dei nomi. Si parlava...Veramente, a mio avviso, fu XITI/%
une riunione farneticante. A parte il fatto che Spagﬁ&olo & Spagx"‘xolo,
quelb6 che mi meraviglid, soprattutto, fu 1'avvocato CRrisefulli, che
io avevo conosciuto nell 'ambito della mia attivitd professionale che
dura per lo meno da trenta enni. Il discorso fu di tale inconsistenza
che io dissi: "Ma che cosa sta a significare tutto questo?". "Ma no,
perché la strategia....Dovremmo attaccare i commisti per poter avere
ragioness..". To dissi: "Allora, datemi degli elementi”. Questi elemen=
ti non furono fornkiti. . La cosa fini 1i. E io, c%nsiderai, effettiva~

mente,come due matti.
ONORATO. Non si disse neanche su che cosa?

GUzZZI. No, niente. Non si parld ai profili, di questioni o di fatti. Si di~

ceva che bisognave trovare qualche pretesto per attaccare...
SARTI. S}, ma perch? si parld di due dirigenti del PCT7
GUZZI. Ma, perchd, evidentemente....Loro parlavano del verticee...
PRESIDENTE, Onorevole Sarti, non“"due esponenti®. Lui ha detto: "Si parld, altrei-
tahtio confusamente, dai due...". Cioé, Spagnolo e Crisafulli. "...di

querele da darsi contro esponenii...”. Non dice quanti.

SARTI. Ha ragione, signor presidente.
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GUZ2I.

SARTI.

GUZaI.

SARTI.

GUZ4ZI.

D'ALENA.

SARTI.

GUZZI.

’

Quindi, tornando a questo ho avuto d¥sti rapporti che ho

.elencato e che ho diffusamente esposto. Questi erano democrazia cri-

stiana e democrazia nazionale. Ho avuto un cantatto — per altro pro-
fessionale, per quanto mi consta~ con 1'onorevole De Cataldo del par-
tito radicales Perd, il discorso & stato con un avvocato in veste di
avvocato, non in veste di politico. Non ho mai avuto contatti con

nessun altro.

lentre per gli enti pubblici =faccio per riassumere~ Bernabei e

Corbi sono i due che intervengono...

Io con Corbi non ho mai avuto rapporti, e 1‘/no gid riferito. Perd,
Corbi s'interessd ad un progetto di sistemazione della Societd

generale immobiliare, progetto chesseed

Si , ne ha gid parlato. I rapporti col Banco di Roma sono con Barone,

Rubbi o con altri?

I rapporti col Banco di Roma, personalmenfe,li ho intrattenzuti per
un certo periodo con 1 'awwowato Ba.rone( B' quel periodo che sta a
cavallo del 1977 e durante il quale si wtudia una certa ipotesi, che
poxi sard quella del cosiddetto giro Capisecl) 8, poi, su designazio-
ne di Barone, - 1'allora capo dell‘*ufficio legale che era 1'qvvoca~

w hove

to Rubbi. Evim certo dottor Parascandelo che, per alirosees

Ci sono due nomi che possonc sintetizzare 1taffare Sindonat Porco e

Parascandalol

Seconda domanda: nei rapporti con Calvi, nelEle varie fasi dell‘atteg

giamento di Calvi, a suo parere —a parte 1l'episodio specifico qui ricor-

el

dato anche dal senatore Macaluso-, Adimostrd una diponibilita tattica o
1A Vade e

convincimenti, nelle pur varie fasi, ®ei vari progetti? Cioe¢, pratica~

mente, era il comportamento di qualcuno che era in parte convinto

delle varie soluzioni o era pil un atteggismento di colui che & cointereg

sato e che prende tempo?

Devo precisare una cosat per quanto mi consta, Calvi fu interessato ad
una soluzione tecnica da me non studiata ed alla qua.le io non
partecipais C‘uella che ho ricordato e che s'incentra, poi, in guello

incontro fra Calvi e 1'onorevole Andreotti. Di quella non conosco i

termini..

TESTINI XIIL/5

TESTINI XIII/6
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Ho sentito soltanto dire successivamente che Calvi in quella cir-
costanza aveva parlato con Banca dtItalia, la quale aveva dato
grafimento a che Calvi facesse 1'operazione;e che, per altro,
1ubau 3 R .
Yera venuta menc per questa situazione che era deludente, come mi
riferl Federici, fra Calvi e Andreotti.

Nondo cosa chiedesse Calvi come contropartite, cosa intendes
se fare Lu guesta operazione. Non 1'ho gestita ia, in sostanza,
o meglio non 1l'ho gestita io si piano professionale.

SARTI. Quando dice che "quelli di via Condotti" si gppongono alla soluzione,
intravede in questo un tentativo di acquisire,anche personalmente

..+.. di avere una propria strategia ...

GUZZI. L'ho chiarito gid ai giudici milanesi; questo riguarda il primo proget-—
to di soluzione, quello che viene chiamato operazione interdipen-—
dente fra SGI e Banca privata italiana, operazione che doveva
ruotare, mentre poi si sposteranno i poli, sulla 8GI come prima
fase propedeutica alla soluzione della Banca privata italiana.
Certamente si riportd 1l'impressione da parte di Memmo e di Federi-
ci, soprattutto di Memmo che aveva coagulato gli interessi di al-
cuni palazziﬁnﬂ disposti a fare una certa operazione di salvagag-—
gio, si riportd l'impressione che Ortolani - perché quantio parlo
di via Condotti ho chiarito che intendo Ortolani e Gelli)che al-
l'epoca avevano addirittura due uffici uno contiguo all'altro o
uwno sopra e l'altro sotto, vi era un centro di studi anche 1i...

TEODORI. C'era anche 1'0Ordine di Malta.

GUZZI. No, 1'Ordine 4i Malta non mi risulta; comunque ur centro studi e prati-
camente la opposizione venne perché si riportd ltimpressione che
i due volessero controllare l'operazione.

SARTI. La stessa domanda la vorrei fare per l'intervento di Cuccia. Cioe, il
dottor Cuccia intervEmiene in relazione ad un coinvolgimento per

¢ v iwfairul,
pressioni di ordine generale politico eKﬁTEEEEZEEEZB quando lui
& premuto con atti mafiosi, eccetera?

GUZZI. Innanzitutiv a me, come ho detto ai giudici milanesei, la notizia del
Fatto che il dottor Cuccia si interessa a questa vicenda, appare
come un fulmine a ciel sereno nella storia sindoniana perché non
mi rendo conto dei motivi per i quali Cuccia si interessi a questa
vicenda. Inizio i mies rapporti con il dottor Cuccia (che
per altro in precedenza sono intrattenuti dal dottor Cuccia con
Federici e con Piersandro Magnoni) il 23 marzo del 1978. In quel
colloguio il dottor Cuccia fu con me di una chiarezza estrema{ it
suo discorso si limitava esclusivamente ad un apporto tecnico,
nel senso che avrebbe potuto verificare certe idee che lui aveva
gid manifestato a Federici e a Piersandro Magnoni in ordine alla
soluzione. Nel corso di questi miei contatti con il dottor Cuccia

devo dire che se mai c'é@ una tendenza, sia pure lenta ed anche in
relazione a certi episodi di cui ho ampiamente riferito, vi é
un tendenza, se vogliamoﬁ&ollaborare ad una sorta di "defilarsi®
del dottor Cuccia. Tant'é che mentre in wna prima fase si lavora

con il dottor Cuccia per questo progetto, nella seconda fase,che

riguarda ilv979, dopo 1'incontro Cuccia-Sindona a New York, addi-
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rittura si ricomincia da capo per cercare di fare un lavoro (queld
lo che ha riferito "Sindona e le sue banche") che & di ricostruzio
ne dell'antefatto. Cio&, mentre nella fase di studio della solu-
zione ci eravamo interessati esclusivamente del dati obiettivi che
emhqevano dalla liquidazione e dalla presenza delle cause penden-
ti, in questa seconda fase direi che si fa un passo indetro e si
dice; se non ricestruiamo e non arriviamo con certezza, e quindi
attraverso una verifica, a stabilire se quella operazione del

1974 implicasse o meno una responsabilitd del Banco di Roma e 4e
comungue si tenesse conto della sitnazione di fatto in cui il
gruppo Sindona all'epoca del crack si trovava, non possiamo
reintrodurre un discorso di sistemazione. Io, personalmente, ho
accompagnato il dottor Cuccia in questo tipo di lavoro di ricostru
zione che veniva fatto molto lentamente, molto pacatamente, senza

grosse ..»

SARTI. Mi scusi, uh'ultima annotazione su questo punto, vi & comunque un rap-

porto tra pressione che viene fatta{fl Cuccia e sua riattivizzazio-

ne, secondo lei?

@GUZZI. Dico che, secondo me, il rapporto inizia tra il dottor Cuccia e ...

SARTI. Parlo dell'ultima fase.

QUZZI. ... no, direi che non & un discorso da porsi in stretto collegamento.

PRESIDENTE. Cronolégigamente? Lui si & deciso in senso positivo dopo che aveva

ricevuto le minacce, ¢ prima?

GUZZI. No, cronoligicamente a me risulta, perd non conosco i termini di quel

SARTI.

GUZZI.

SARTI.

GUZZI.

Una

colloguio, che vi fu un incontro fra ?iersandro Magnoni e Cuccia
a Londrg in epoce 1977, per cui,come ho rilevato dalle mie agende,
ad un certo momento Piersandro Magnoni mi dice che prosegue l'attivi-

ta per la sistemazione ... Cuccia che fra l‘'altro, come ho detto ai

giudici, non ho mai capito il pefgﬁqvfg ho saputo molto dopo che fos-

se 1l dottor Cuccia, perché veniva chiamato Ermanno, come veniva chia-

mato, come ho detto, Luciani o Liggio, Gelli, come veniva chiamato
"conte" Calvi, non ho mai capito perché si usassero questi nomignoli.
domanda pil specifica; a pagina 30 lei riferisce ai giudici: "In par-
ticolare i contatti con Gelli per i primi quativo mesi del 1979 ri-
guardavano da una parte il progetto di sistemazione, o meglio la sua
ripresa nella quale Gelli doveva intervenire stante le sue amicizie
ed in particolare quelle con Stammati e con Ciampif Intanto come
mai Stammati'che & gid officiato, gid introdotto da Andreotti per
questo intervento, viene anche premuto da Gelli e come deduce l'ami-

cizia di Gelli con Ciampi?

Queste cose andrebbero riferite a Gelli.

E

Su questo io non so rispondere, & una comunicazione che mi fa Gell;’che si

come mai si preme su Stammati che pure a quel periodo era gid stato

cdinvolto nell'operazione?

interessa di questa vicenda e dice!parlerd con Stammati e con Ciampi,

ma erano poi conoscenze loro, credo che siano anche emerse.

SARTI. E non le fa cenni su Ciampi , ne parla cosl genericamente?

GUZZI.

SARTI. Alle pagine seguenti, 31 e 32, lei fa due affermazioni: "Gelli si interes~

Genericamente.

sava normalmente di sovraintendere ai rapporti economici fra Sindona
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owut
e Calvi", Poi successivamente dice: "I contattiYZon Gelli riguarda-

vano l'opera promozionale che lo stesso doveva svolgere presso i
s if nuovp . AN X .

politici per tentativd - di sistemazione &
Sindona in Italia". Cio@, Gelli aveva sempre questa duplicita di
rapporti economici con Calvi, cio& sovraintende a tutto questo, ma
dice di intervenire ...

GUZZI. Sulla questione Calvi senz'altro sono d'accordo. A quale interrogatorio
si riferisce?

SARTI. ﬂi un interrogatorio a pagina 32,dove dice "i contatti con Gelli ri-

guardavano l'opera promczionale...'.

GUZZI. Potrebbe indicarmi se & nell'interrogatorio del 30 settembre o in

un interrogatorio preceddmte?

PRESIDENTE. E' la pagina 4 dell'interrogatorio del 24 luglio. Che cosa do-

rrebbe contenere guesta pagina, onorevole Sarti?

SARTI. A pagina 32 all'inizio l'avvocato Guzzi afferma: "Ribadisco che fine
LWihws o , ’

a luglio 1979¥tutti i contatti avutep con Gelli riguardavano l'ope-

ra promozionale che lo stesso doveva svolgere presso i politiei rei

JAuovo tentativo di sistemazione di Sindona in Italia, oltre natural-

mente alla guestione della villa'.

GUZZI. Qui rispondevo ai giudiel sulla base difbcorci delle mie agende.

Dopo il 24 luglio, ciog a part;re dal 30 settembre, ho fatto una
ricostrazione minuziosa dell'attivith svolta dal 1°gennaio 1976 al-
la fine del 1979. Quindi devo dire che tutto guello che emerge su
Gelli deve essere visto pilt correttamente attraverso i verbali po-
steriori, perché 13}, avendo fatto una ricostruzione giorno per gior-
no, giorno per giorno dico guali sono i contatti con Gelli e quali
sono le aventuali attivith che Gelli avrebbe dovuto svolgere o che

diceva di svolgere.

MACALUSO. A pagina 30 lei afferma: "In guesto ambito il compito di Gelli era
quello di trovare conseusi & livello politico a guesto nuovo tenta~-

tivo", ciod al tentativo della sistemazione.

XIv/5/TAC
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GUZ2I.

SARTI.

GUZZI.

SARTI.

GUZ2I.

SARTI.

GUZ22I.

SARTT.

GUZ2I.

TEODORI.

GUZZI.

SARTI.

81, questo lo confermo, nel senso che Gelli si interessava di que-

sta vicenda e di questa sistemazione.

Quindi ha piu rapporti, ed uno/p generale\di ordine fdi promozio-

ne politica.

Direi che c'era un rapporto continuo tra Gelli e Sindona; non & che
i contatti di Sindona con Gelli fossero tenuti mio tramite, erano
contatti che Sindona teneva direttamente quakndo Gelli era in ILta-
lia ed anche quando Gelli stava in Su#ﬁnerica o passava da New York.
C'era un contatto contiinuoc tra i due. Questo lo posso confermare
senz‘taltro.
A questo proposito, ho dato un'occhiata alle sue agende. Lei parla
di questo répporto Sindona-Gelli, perd spiega al giudieci come face-
va le sue agende; cioe&, faceva 1l suo programma settimanale, poi
via via che lo realizzava segnava in un certo modo. Nel 1978 ogni
tra
settimana appunta/i primi interventi Gelli, e spesso viene sottoli-
neato. Cioé Gelli & un gran protagonista in quel periodo, se non

quotidiano, settimenale, dell'informazione, del rendiconto, dell‘ag-

giornamento.

Gelli & molto vicino a Sindona in gutta la vicende.

Tei ha detto prima che i rapporti tra Sindona e Gelli erano diretti,
ma forse altri rapporti avvénivano tramite suo. Ciod che bisngno
aveva Gelli di avere rapporti con lei, quando i ®Buoi rapporti con

Sindona erano diretti?

Magari avveniva che Sindona cercava Gelli e non lo trovava; telefona-
va a me e diceva: "Ricordati di telefonare a Gelli perché mi chiami.
In guesto senso si sono svolti numerosi contatti. Gelli viveva
all'Bxcelsior, ma non sempre era 11, Molto prebabilmente molte di
queste felefonate sono telefonate alla ricerca di una persona che

girava un po' in tutte le parti del mondo.

Lei continua in uno dei verbali: "Che io sappia gli stretti rapporti
dé Gelli con Sindona e Calvi potrebbero spiegarsi alla luce del fatto
che tutti e tre appartengono alla stessa associazione'". Perd nello
stesso verbale afferma: "Infatti lo stesso Gelli mi diceva che Calvi
era un fratello". Quindi lei conosce in quel momento che i due sono

massoni, non lo viene a sapere dopo.

Non sono massone né piduista, grazie a Dio. So da Gelli gueste cose

in gquel momento.

Non glielo hanno mai proposto?

Me lo hanno proposto e ho rifiutato.

<
Da chi 1eYvﬂwéh questa proposta?

Mec. XV/2
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GUZZI. Da Gelli.

SARTI. Con l'iuuicazione specifica massonica o Loggia P27

PRESIDENTE. Questo & un tema dell'altra Commissione, che si deve ancora cos

GUZZI.

SARTI.

GUZZI.

stituire.

Mi disse: "Perché non entra nella nostra associazione?". Io dissi:
"Per carita!". Devo dire che ho avuto uﬂﬁltra occasione. Quando
andai da Bellantonio, in via Alberigo II, egli volle mostrarmi il
tempietto massonico. Non potei trattenere una risata, perché con le
colonne, le spade, il cielo azzurro, sembrava invece un locale con

cucina e ripostiglio.

Nella lettera che Sindona le fa avere al tempo del finto rapimen-
to le fa sapere che aveva richiesto ai magistrati americani & italia
ni de molto tempo che si verificassero i conti delle sue banche ita-

liane ed estere, compresa 1'Amincor Bank.

Su questo punto sono stato preciso nel comunicato ANSA che feci
all'epoca, in cui ebbi cura di non riferire neppure le domande che

mi erano state poste dé questi presunti rapitori, per non incorrere
nella involontaria posizione della cinghia di trasmissione di pos-
sibili speculazioni successive, Nello stesso comunicato ricordo di
avere risposto alla domanda n.10, che era una domanda tecnica, e di
avere pol riferito in una memoria (che era la memoria fatta al
giudice istruttore dottor Urbisci e depositata nel marzo del 1979)
che Michele Sindona si era dichiarato a disposizione per liberare dal
segreto bancario gquelle banche, che erano 1'Amincor Bank, la PKB e

la Finabank.

Mec.XV/4
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Ma questo risulta in una memoria difensiva di Michele Sindona. C'8 un BALLEST XVI/1
equivoco quando si dice da parte di Sindona: io ho....vi era in sostanza
la disponibilitd, anche perchd certamente non & che al giudice istr\llrt'tore
si potesse dire: Allora Michele Sindomm...C'era una trafila da fare perchd
queste banche fossero liberate dal segreto bancario, perd se ne parid,
SARTI. Vengo alle ultime domande, avvocato Guzzi. Lei a pagina 9 , nell'inter—
rogatorio, sulla situazione della fattibilitd del salwataggio, dichiara
al giudice: "Ritenevo che 14 situazione della; vicenda finangiaria di
Sindona avesse all'epoca qualche possibilitd di successo, tant'® che 1'av-
vocato Ambrosoli rinvid un piano 8i riparbto parziale in attesa della

eventuale sistamazionel
GUZZI. E' vero.

SARTI. Ma nello stesso periodo l'avvocato Ambrodoli, il 23 gemmaio 1979, al
gindice dottor Ghido Viola dichiara: "Persohalmmente ritengo sia un
progetto inammiskibile in quanto altro non sarebbe che un regalo di 126
miliardi da parte della collettivitd, la quale nan riceverebbe nulla
se non la scatola vuota dells CAPISEE, Il progetto dovrebbe necessariamente
avere appoggi politici per poter essere realizzato". Qual & in quel

momento il convincimento vero dell'avvocato Ambrosoli?

GUZZI. Qui gid c'? una  divergenza tra quello che io riferisco e quello
che 1'avvocato Ambro®oli pud avere amnotato nelle sue agendd o pud avere
riferito; io prendo atto in questo momento di queste dichiarazioni. Certo
& che il discorso fatto da me con 1'avvocato Ambrosili pose me
nel convincimento che egli ...tont'® che io dichiaro che 1'avvecato BALIEST XVI/2
Ambrosoli,letto il 10 agosto 1978 1'iter operativo, diciamo, di questa
s@lWzione, dice: " ¥a bene, . Purchd si faccia presto". Mi dice anche
in quella occasione, e me lo conferma - allorquando d8incontro il
18 dicembre 1978,/:1glle.i aveva gid spostato ed avrebbe potuto spostare come
termine massimo fino alla fine di gennaio del 1979 um piano ai
riparto parziale giustificando anche il motivo per cui pensava di farlo :
perchd nel progetto di sistemazione, come ho gi2 detto a questa Commis-
sione e precedentemente ai giudici milanesi, vi era anche un problema di
riduzione delle cosiddette multe valutarie. Siccome
si coilocavano nel piano di riparto come creditori chirografari, Ambro#oli
diceva: "Se io faccio immediakamente il piano di riparto devo anche ri-
partire secondo e percentuale questa operazione e quindi pagare,

e ci discostiamo e si rende pil difficile il discorso dell'operazione

di riduzione perch® sostenzialmente ci sono degli incassi perziali®,.
Tanto per dire, noi pensavamo di chiudere queste multe valutarie otte~
nendo vna riduzione a 15 miliardi; il discorso era che un piano di
riparto del 10 per cento su 85 miliardi avrebbe comportato otto miliardi
e mezzo, quindi ci saremmo allontanati come onere, diciamo, della liqui-
dazione.

Quingi io confermo, nonostante quello che lei mi ha legto, che
1'avvocato Ambrosoli con me si compordd in questa maniera; e questo fu
il mio convincimento, Io so che 1l'avvocato Ambrosoli ha scritto per e-
sempio nelle sue agende: “Concordato proposto da Guzzi: folle"s io

confermo qui di non aver mai riportato questa impressione ed aggiungo
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anche che non ho mai parlato di concordato, perchd semmai il di- BALLESI XVI/3
scorso era un discorse di liquidazione ai sensi dell'articolo 118 n.2

della legge fallimentare e con previsioni di pagamento al cento per

cento.

Non condivido neanche, forse perch® ne sono convinto insieme
V(;%li altri avvocati della difesa, di parlare di un regalo a Michele
Sindona di 130 miliardi, perch® se voglimmo parlare di regalo a Sindona
questo regalo forse era gid avvenuto e non era pilt recuperabile, ma non
era il mio progetto, o il progetto di noi legali, che%%\%nsentiva questo
regalo perchd non c'era movimento di una lire, Anzi c'era, perchd poi
qui éi svalute sempre il discorso, 1'altro profilo, e ciod c'era la
eliminazione @i una serie di rischi che erano consistenti, perchd voglio
ricordare che allorquando decidemmo di promuovere l'azione nei confronti
del Banco di Roma io, l'avvocato Agostino Gambino e IMichele Strins
avemmo un colloquio informale con il professor Terri, che assisteva
all'epoca il Banco di R;:ma, al quale sottoponemmo questa nostre volbnté
di promovere tali iniziative e Ferri ei rigpose: ® Cari amici, pro-

il rischio

miovetele pure, se ne parlerd tra dieci amni, per il Banco
di Roma e essere di 40-50 miliardi ma a questo punfto fra dieci

anni Michele Sindona sar2 ..." In fondo fu facile profeta perché poi

in sostanza ecco dove siamo arrivati,

SARTT, Avvocatd Guzzi, le faccio la penultima domsnda, che & quella che sento
di pidl, perch® questa Commmissione non deve dimenticare che il fallito
salgataggio, o il fallimento del salvetaggio, ha comportato una vittima,

. , )
come tutti sagiemo. A suo parere Sindona 24 un certo periodo

intravede in Ambrosoli un ostacolo’come Ambrosoli . si dimostra poi, BALLEST XVI/4
pur in contraddizione con le valutazioni che lei faceva, ciod Sindona

sente che questo & un ostacolo al salvafinggio? In tutti i colloqui

che lei ha avuto questa figura del liquidatore viene irlesa come wn

nemico da pare di Sindona?

GUZZI. Da parte di Sindona certamente coma un nemico; e devo dife che questo
avveniva in contrasto con le impressioni che riportavamo da wn lato io
e dall'altro Piew Sandro Magnoni. E che io dichiaro.
To sono convinto che Ambrosoli lavora e lavora giustamente,
nella normale ottica d4i un liquidatore, e che sidstanzialmente & propenso

ad assecondaxgre, diciamo, il piano 4i sistemazione,
ONORATO. Questo lo dice anche a Sindona?

GUZZI. Certo, questo sl, E del resto lo diceva anche Pier Sandro Magnoni, che

si incontrava con Ambrosoli a Iugano .

SARTI, Non voglio coinvolgerla in un mio convincimento, ma non ritiene lei che
nella misura in cui tanti, e tra questds alcuni womini politici, prospet-

tano la possibilitd di soluzioni non solo tecniche ma governate con lo
P,
intervento politico &1 salvataggio, rimene ipSindona la speranza di

uno sbocco positivo e che,caduta questa speranza, questa rappresentazione

onone poter

di un percorso possibile cui .. giungere ad

un salvataggio - il salvataggio apriva strade completamente diverse per
’ si acuisca poi
la posizione complessiva penale di Sindona - ) in

Sindona un :di odio nei confronti di Ambrosoli?
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COPPI, Avvocato difensore di Quzzi, Mi pare che guesta domanda sia fuori dai li=

miti della legge istitutiva 4i codesta Commissione, perché fa riferi=
che sono '

mento a fatti/oggetto di un procedimento penale parallelo, Ritengo,

perta.nto,bche a questa domanda il mio assistito non sia tenuto a risnon=

dere,

SARTI, Ia domanda si basa su un mio convincimento personale che sento il dovere
di dire egli altri componenti la Commissione: che coloro i guali hanno
eiutato politicemente Sindonea portino, in parte, una responsabilitd

(dal punto di vista morale, sia ben chiaroc),
AZZARO, B! gravissimo quello che lei dice!

SARTT, ¥i lesci dire, perché & una dichiarazione sofferta da parte mia,
Essi portano, in parte, una responsabiliti, Se, infatti, tutti si
fossero comportati come Sarcinelli o come Ambrosoli, dicendo: questo pro:

getto & folle, tecnicamente {non dico la valutazione,,.

PRESIDENTE, Onorevole Sarti, questa & un'opanione che va sostenuta al momento del=

la relszione, La domanda all'avvocato Guzzi qual &9

SARTI, La domanda & se gquesto complesso di azioni abbieno determingto in Sin=
dona il convincimento che ltostacolo principale slla reslizzazione del=
la sua strategia ed alla realizzazione delle possibilitd fosse Ambrosolj,',
cioé' se Ambrosoli feosse stato favorevole, si sarebbe potuto fare
q_u.estoz

PRESIDENTE, Allora, poriemo la domanda in guesti termini: le risulta - per notizie
ricevute WA
/direttemente od indirettamente da Sindona — cheVéra giunto =lla

convinzione che l'ostacolo alla realizzazione di questo progetto di si=
stemazione era Ambrosoli? In questo senso mi pare che la domanda sia

pertinente,

COFPPI, Avvocato difensore di Guzzi., A questo ha gid risposto prima,

PRESIDENTE, S1, ma ore lo ripeta, perché evidentemente eravemo distratti . Le ri=
sul‘ta' per comunicazione diretta o indiretta (ciod mediante persone:
alle oueli Sindona lo aveva detto) di Sindona, che la sua convinzione

era che ltostacolo unico ella sistemazione era l'avvocato Ambrosoli?

GUZZI, Questo non mi risulta, anche perché - tengo a precisaf‘lo - Kichele Sin=
dona ha sempre negato, in guel periodo, che le minacce rivolte ad Am=
brisoli avessero la sua matrice ed ha semwre sostenuto, dopo la morte
di Ambrosoli, che guello era il colpo mortasle che gli si era voluto in=

flirgere dai suoi nemici, Questo posso dire,

PRESIDEFEE, BY anche vero che vi & una lettera, se non erro a Baffi, come governa=
tore dells Bence d'Italie, in cui si domanda la sostituzione di Ambro=
s0liy Bra un po' un obiettivo abbastanza continuo della difesa di
Sindona e del suo ambiente cuello della eliminazione di Ambrosoli, da

liguidatore, naturalmente,

GUZZI, Ho #id chiarifo prima che indubbiamente Sindona ha sempre visto in Am=
brogoli un suo nemico, in contrasto con il convincimento, ell‘'gpoca, mio
ed anche con il convincimento di Pier Sandro llagnoni, che riteneva, in=
vece, che Ambrosoli svolgesse una sua normale attivitd e che fosse, quim

ai (come del resto a me apperiva), = versona disponibile non per pres=

Fradd, XVIT/A

PFradd. XVIL/2



Camera dei Deputati — 43 —

Senato della Repubblica

sioni politiche od altro bensi sul piano tecnico, per trovare una soluzig
H

ne in comune,

SARTI, Non ho alcun dubbio, avvocato Guzzi, sul ghudizio che lei di oggi e che
certamense ha sempre date nei confronti delltavvocato Ambrosoli, ia quers
do, dopo 1ltomicidio, Sindona le telefona e perla con lei, manifesta gue=

ste cose che lei dice?

GUZZI, Certamente, Quando, la mattina , apprendo dell'o=
micidio di Am.hrz_)soli dal giornale-radio e mi reco dal dottor Cuccie,
con il quale avevo appuntamento alle ore 8, e dico: dottore, & successo
questos il dottor Cuccia(,:?zz,'a 1taltro, riceve contemporaneamente una
comunicazione telefonica che gli da questa notizia, dice: allora chiudias
mo pagina, perché certo non si pud pensare di continuare a lavorare in
. q’uesto’senso. Quindi, io vado 2llo stwdio, a Ililano, ho una conversazio=
ne telefonica con lichele Sindona, il quale mi dice: questo & un colpo
mortale che mi si & voluto dare, & questo ;tipo di discorso fa seguito un
comunicato ANSA, una comunieazione di Michele Sindona, che dice che lui,

: grossa
anche se nemico,Ydalle parole ai fatti c'® une/differenza,..

PRESIDENTE, No; dice che chi ha ucciso Ambrosoli & un suo neémico, perché Ambrosoli

ormai tutto quello che doveva fare lo aveva fatio,

GU2Z1, Ecco, fa questo tipo di discorso, Vi & tutto il periodo del nmese di lu=
glio, nel quale la mia desi, in ordine alle possibilitd, & questa: qui
& terra bruciata, non vi & pil possibilitd di fare niente se non si ars
rive ad un chiarimento di questa triste vicenda. A questo punto Michele
Sindona, 11.30 luglio, comunica 2l mio collaboratore di studio avvocato
Levafo di dirmi che lui ha raggiu.n"to 21 9B per cento la prova che Bordo=
ni e Bi Falco sono i mandanti dell'omicidio 4i Ambrosoli, Questo lo ri=

ferisco, poi, ai giudici,..

SAATT, Chi fla la telefonata dopo l'omicidio? Lei ha parlato di conversazione

telefonica,

PRESIDENTE. Le ricordo, onorevole Sarti, che dobbiamo indasgare sulle connessioni
politiche, non sull'omicidio di Ambrosoli, Quindi, se vi & una domanda -
che riguarda responssbilitid di personsggi poli;ici, va formulata; se vi
sono domande le gquali, invece, investono probvlemi di sltra natura, non

vaxno formulate, altrimenti ci trasformismo in istruttori sulltomicidio

di Ambrosoli,

SARTI. Siccome lfavvocato Guzzi ha parlato di questa telefonata, volevo solo
sepere chi gli aveva telefonato,

PRESINENTE, Risponda a gquesta domanda, avvocato Guzzi; ma cerchiamo di attenerci

2l tema delltinchiesta,
GUZZI. Credo di averlo chiamato direttamente de kilano,

SARTI, Lei, a pagina 157, sull'episodio De Cataldo, dice che viene adombrate
vntipotesi di candidare Sindone nelle elegioni in Sicilie, E dice’
"3i sarebbe dovute fere una cempsgha di penetragione che, allo’

stato, non vedeve, possibile",

GUZZI, De Cataldo, B

Pradd, XVIL/3
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SARTI, Era un inserimento straordinario, o era un segnO.e.?
GUzzI, ?enso che Sindona ci pensasge effettivamente,

PRESIDENTE, Cosl, se veniva eletto, coperto dall'immunitd parlamentare, non era

pilt processabile,

GU22I, Anche perché lui, in quedte sue stravaganze,diceva: a me sarebbe suffi=

ciente diventare deputato anche per un giorno, poter fare un discorso

alla Camera e poi andarmene,

S.AR’.[‘I. lon vorrei che questa foése una domenda personale relativamente alle sua
attivitd di avvocato, ma le do una connessione di ordine politico, ILei
si & occupato dells vi-cenda dei fratelli Caltagirone, ia voglio
precisarle la domanda proprio per la connessione,che il Presidente vuole
gempre - e giustamente - che noi rispettiamo, con gli obiettivi della
Commissione, Le viene presentata da un uwomo politico questa coss, o &

un rapporto diretto che lei ha?

GU22I, Anche me potrei opporre il segreto professionale, tuttavia intendo ri=
spondere,

SARTI. Voglio solo sapere se & stato presentato da un vomo politico,

GUZZI, Non mi viene presentato da alcun uomo politico.

AZZARO, Non capisco perché debba interessere alla Commissione chi kRa presentato

ell'avvocato Guzzi i gratelli Calfagirone,

PRESIDENTE, ‘A stretto rigore, questo & estraneo al tema della nostra . . inchie=
sta, che riguarda non il ceso Caltagirone bensi il caso Sindona. Ho gid
pregato i colleghi di attenersi al tema dell'inchiesta, Evidentemente la

questione Caltagirone non rientra nella nostra inchiesta,

SARTI, Vorrei dimosirare, signor Presidente, che ncn ho posto gquesta domanda
per une ricerca di altri fattl che non riguardeno questa Commissione,
Dalltincontro che l'avvocato Guzzi he con un parlamentare demo=
cristiano relativamente alla questione - Sindona, annotato nella stessa
agenda, vi & un riferimento relativamente. alla presa in carico

(sempre in quell'agenda) dell'operazione Caltagirone,

Fredd, XVIL/5
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GUZZI.

SARTI.

Voglio rispondere. Ebbi 1 'incarico da Gaetano Caliagirone che conosce-

vo da trenta amni. Voglio precisare, anche, che rinunziai €ll'incari-

co di assistere Gaetano Calmbtagirone e Francesco Calatagirone, nel

momento in cui costoro decisero 4i presen‘iarz\f, attraverso 1‘avvocato
A

Vilfrede viietome, wna demmnzia pensie Wi giudici della fallimentare.

In guel momento, rinunziai al mandato. Continuo ad assistere, con il

professor Coppi, Camillo Celtagirone che si dissocid da questo tipo di

operazione.

Non ho pilt domande, simgnor presidente.

PRESIDENTE., Data 1‘%ora, sospendo la sduta. Sard ripresa nel pomeriggio alle

ore 16,30,

Eg; seduta, soppesa al%e 13,152ripresa alle 16,45

(Vingono introdotti in aule 1'avvocato Guzzi_ed il professor GCovpi)

PRESIDENTE. E' iscritto a parlare l'onorevole Minervini. Ne ha facolta.

MINERVINI. Desidero fare tre domande di cui la prima & questas a pagina 39 del

GUZZI.

verbale si legge: "quei politici che avevano caldeggiato la sistema=—
zione della Banca privata italiana ante fine settembre 1974". Chi so~
no gquei politici?

Ho gi& detto che io mi riferivo,in gquel senso, a §iulio Andreotti ed

Amintore Fanfani.

MINERVINI, Esclusivamente a questi due?

@QUZZI,

Mi riferivo soprattutto ... a questi due.

MINERVINI. Scusi, esclusivamente o soprattutto?

QUZZI.

A questi due.

MINERVINI. A pagina 61 lei dice: “L'interesse che aveva animato Andreotti e Fan-

GUZZI.

fani e pili genericamente la DC alla sistemazione della Banca privata
italiana prims del crack". Allora, io vorrei sgpere, innanzi tutto,
oltre ad Andreotti e Fanfani, c¢'era anche la DC?Non erano solo Andreot=
ti e Fanfani?

Quando si parla dei politici, io mi riferivo ed intendo riferirmi a
quei due, facendo - come ho gid detto - una premessa che & quella che
io non ho vissuto gquella vicenda della sistemazione della Banca private
con il Banco di Roma, anche perché & noto che all'epoca liichelg Sindo-

na era assistito dal professor Piero Shhles\/inger.

MINERVINI. Questo & noto.

TESTINI XVII1/4

ASSENZA 19/1
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GUZZI.

MINERVINI.

GUZZI.

Quando parlo di DC in linea generale, intendo riferirmi al fatto ahe,
sostanzialmente, Michele Sindona si poneva, all'epoca, diciamo, ddl suo
splendore, come un finanziere che, in gualche modo, aveva sempre avuto

rapporti con la democrazia cristiana.

E questo gliel'ha raccontato chi?
Questa, direi, & una cosa che & venuta fuori da discorsi che sono
stati fatti allorquando io ho dovuto esaminare la posizione dei rap-

porti tra il Banco di Roma e il gruppo Sindona, dal quale eseme, pbi,
scaturl quel tipo @i azione che io Gd i colleghi Gambino e Michele

Strina promuomovemmo nei confronti del Banco di Roma.

MINERVINI, Ma discorsi fatti con chi?

GUZZI.

Discorsi fatti con Magnoni, con Sindona, con il gruppo, diciamo, del

cliente.

MINERVINI. SenNta, ma qual ers questo — sempre cito parole sue testuali - interesse

GUZZI.
MINERVINI,
GUZZI.
MINERVINI .,

GUZZI.

LIINERVINI.

GUzzI.

WRINIRVINT.

GUZZIa

che aveva animato Andreotti e Fenfqni e, pil genericamente, la DC alla
sistemazione della Banca privata prima del crack?

Io penso, gquando mi riferisco...

Questa & la pagina 61.

Si, ricordo perfettamente.

51, lei ha una memoria di ferro; me ne sono reso conto.

Ricordo esattamente: quando io riferisco in questi termini & perche,
sostanzialmente, Michele Sindona era sempre stato vicino alla DC.

Va bene, ma non & che queato rappresentave un interesse dellaiDC o di
Fanfani o di Andreotti; non & che coloro che ci somno vicini rappresen=
tano un interesse ad evitarne il fallimento.

MNa direi che, nel caso specifico, c'era stato — per quanto mi risulta -
un interesse che Bi & praticamente esternato mche in quelle riunioni
finali del settembre del 1974, qumdo,ﬂl unaofpstione puramente tecnice
di soluzione, si chiamava il senatore Fanfani perch® intervenisse e
Fumdesae posiziones

Si chiama per telefono?

Si chiamava per telefono. Sempre relata refero, perché io non c¢'ero.

1INERVIKI. Certo, perd, qual era questo interesse lei non me 1l'ha detto lo stesso.

GUZZI.

MINZRVINI,

GUZZI.

MINLRVINI.

PRLSIDLNTE,

BINERVINI.

GUZZ1.

Lei ha detto che "si esternava", ma non ha detto qual era il quid che
8i esternava.
Direi che questo discorso risale anche al fatto che, nello stesso anno,
mi sembra agli inizi del 1974, Michele Sindona era stato considerato

il salvatore della lira.
Ma perchd® proprio fanfani ed Andreotti dovevano essergli grati e non il
resto del paese?
Questo perchd le operazioni erano opefazioni ¢h eranc state fatte nel
momento in cui la DC era al potlere.

questo

Ah, lei dice? Per /si voleva evitare il crack? Per gratitudine? Insom

ma, era un fatto msentimentale .(Interruzione del deputato Azzaro).

No, scusa, tu ei hai insegnato che non si devono interrompere gli altri.
Onorevole linervini, norfraccolga le interruzioni.

Mi scusi, signor presidente, ma noi abbiamo un maes$ro.

Jo ritengo che si trattasse di questo: proprio della vicinanza che

c'era stata nel periodo antecedente al crack, nel periodo addirittura

antecedente 2ll'esame della posizione, dells sistemazione Banco di Ro-

ASSENZA 19/2

ASSENZA 19/3
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ma-Sindona, propric ¢ gli uomini d&lla DC - che io individuavo, sopraf AS3ENZA 19/4
tutto, in Andreotti e Fafifani,come individuo tutt'ora, perch® non & che
modifico il wio punto di vista - gli uomini di punta della democrazig
cristiana che avevanc interesse a sisiemare gquesta posizione.

MINLZRVINI, Passiamo al secondo gruppo di domande che riguarda le caratteristiche
dell'operazione di sistemazione. So che vi sono stati vari tentativij;
lei 1'ha ricordato anche -‘tamane; d'altronde risulta da alcuni docu-
menti ed anche da quello che lei ha detto dinanzi ai giudici milanesi.
Poiché il professor Coxﬁ:i lo desidergva, le dico che io mi riferisco
alle pagina 64, 128 e 15P. Credo di essere puntuale.

PRESIDENTE, Perd,
bisognerebbe indicare il titolo della pagina, perchd, nonostante la me-~
moria_, & un po' difficile che ricordi, non avendo davanti il fascicolo,
codsa contime guella tal pagina.

MINERVINI, Ma il professor Coﬂni non ha chiesto che il suo cliente abbia davanti il
fagcicolo, perch® sarebbe srano che uno risponda come testimone avendo
la testimonianza precedente. 1o sono un avvocato civilista, ma credo
che anche in materia di procedura penale non si facdeciano le
testimonianze avendo un testo davunti.

PRESIDENTE, Il fatto & che ci siamo messi d'accordo che, se si tratta di un riferi-
mento agli interregatori,non c'era bisogno di indicare...

MINIRVINI., Ricordavo che il professor Compi voleva che si indicasse con precisione
l'argomento; la sua richiesta era che non si facessero domande gemeri-

che ed io, appunto, vulevo assicurare che la mia non & generica.

CorPI, Comungue, con il permesso del tribunale, si possono avere appunti.
MINERVSNI. Appunti, non il testo di una deposizione precedente. ASSENZA 19/5
COPYI. Basta che il presidente dia il permesso, in penale si pud fare.

MENERVINI. Se il presidente d& il permesso, bene; 2 me pare, perd, un po* cu~-
rioso fare una deposizione avendo davanti il testo di un'altra prece-
dente.

PRESIDENTE, Penso che si utile indicare l'argomento di cui si tratia in una deter—
ﬁinata pagina.

MINERVINI. Certamente ed io lo sto facendo. D'altronk,si tratta di un argoﬁento
che l'avvocato Guzzi ha trattato in via introduttiva quando & venuto

qui; cioe le caoratteristiche della sistemazione.
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Direi la sistemazione nella sua fase complessiva, perché questa, 10CCA 20/1
risulta anche dai documenti, & cresciute, ha subito delle modifica-

zioni, c'?2 stata la fase dell'abbinamento con ia Societd Generale

Immobiliare, & cresciuta fino a celti documenti...

GUZZI. Che ho prodotto ai giudici milanesi.

MINERVINI, Bsattamente e 10 a quelli mi riferisco: i document!)S‘l, 30 e 40,

GUZZI. Io accetto che siano il 51, il 30 e 40, na, comvﬁu'e, possiamo ana
dare avanti.

NINERVINI., Io volevo capire bene slcune cose; innanzi tutto, lei ha detto che
vi era chi diceva nel gemnnaio 1977 che la situazione della Banca
privata italisne era quasi in pareggio, ma che lei dissentiva da
questos.e

GUZ4T. Io su questo dissentivo.

WINERVINI, .oe e'd\/giceva che era su un 50~55 per cento.

GUZZI. Nel 1977.

MINERVINI. Certo, poi, si capisce, la situazione migliora, come per tutti i
fallimenti, perché nel momento in cui si hanno dei denari in cassa
con gli interessi che si percpp!'.scono, non avendo l'obblige di pa=
gare fino alla chiusura della liquidazione...

QUZ2I. Questo 1o 1'ho ancpe precisato. Noi quando abbiamo considerato la
#Aituazione obiet‘tivamente,é parla praticamente del progettg/eiwa
che ® quello che viene portato all'attenzione da una parte del
dottor Buccia, dalltaltra di Andreotti e di altre personalitd, pars
lando di guel progetto, ho detto che prendevo atto di una situazion

obiettiva i cui esiti (parlo della liguidazicne) non & che fossero

da attribuirsi al realizzo dei cespiti lasciati dalla banca, ma I0CCA 20/2
anche =2l merite del liquidatore e all'attivitd che aveva svolto/

‘t'%xiae tutto sommato aveva potuto utilkzzare dei fondi,impiegarli e
quindi avere degli interessi.

MINERVINI. Sappiama che in questi ultimi anni per merito ~ se eosl vogliamo
dire = della svalutaziongmolti fallimenti chiudono in pareggio o
addirittura con restituzione di somme al debitore in virith del-
1'inflazione.

GUZZI1. Magari)la restituzione di somme non l'ho mai vista.

MINERVINI. A me & capitato.

GUZz1, Beato lei.

MINERVINI. E poiché si estitugscono somme al valors nominale, &
chiaro che a distsnza di pocthi anni ® facile chiudere.

@Uzzl. Certamente.

MINERVINI,. Quindi, se al 1977 era il 50-55 per cento, al 1978 probabilmente
era di pilt.

GUZZI. Era al 63-65 per ccnto.

MINERVINI. B chiaro} probabilmente si arriva all'8% e restituiamo quglche cos
sa a 8indona.

Noi abbiamo queéto documento 30 il quale ci descrive le
operazioni e poi credo che il documento 40 sia un perfegionamento
successivo in quanto localizza anche nel +tempo., Il documento & del
12 luglio 1977. In sostanza, & una stesura ormai...

quUz21,. No, non & quella definitiva.
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MINERVINI, Allora & quella del documento 40 quella definitiva, che perd non I0CCA 20/3
porta data.
GUZ2I. No.
ne
MINERVINI. Comunque, lei/descrive ung con il completamento e la creazione di
une sodieth con eapitale di 2 milierdi. Quella & la stesura finale.
GuUazI1. Bsatto. Pol ei sono, sulla base di quel progetie, gli wlteriori
sviluppi che sono condensati in quelle lettere che si dvrebbero
B scambiare tra Fasco e le tre BIN, anzi, si dica’c\z;‘%]/. Banco di Roma
e le altre due BIN presteranno il nulla_osia all'operasions,
MINERVINI, S1, questi sono gli allegati 3,4 ¢ 5 alla sua deposizione, ma io
non seno riuscito a vederli., Comunque, guesto risuleredbe inviato
a tre sigle, une & GA, che suppongo sia Giuwlio Andreotti, l'altra
¢ FF, che sard Fortunato Federici, l'altra & AG. Chi &7
qUzzZI. Agostino Gambino.
#LNERWINT, AH, ¥ Gambino. Credevo che l'avesse fatto lui.
GUZZI. No, no, il discorso 2 stato fatto oon Agostino Gambino, ms & una
Por Makihd e
annotazione mia interna, di bhi fos=-
sero w prisone & el
MIN=RVINI. To volevo farmi un‘*idea chiara di questa operazione.Imnenzi tutto,
vorrei quakche spiigazione su quello che lei chiamava il "giro con-
" to Capisee"’e che. io ho creduto di capire ma su cul
vorréi conferma da lei. Che cosa é?- Lei ha a.ncl*ie fatto un accennd )
nel suo discorso introduttivo, poi ho letto i dogumenti 'e mi &

sembrato di capirlo.

GUZZI. Mi riferiseo ad una situazione che sra una situazione della li-
quidazione cxsitallizata ad una certa epoca. Noi avevemo, attraver- I0CCA 20/4/8tx

80 il riliewvo dei datiecontabili ed economici della Banpa privata
in liquidazione questo ~ diciamo - risuxMato acquisito: 63-65 per
cento a favore del creditori chirografatd, tenendo presente, per
al1tro, la necessith di ottener:c una riduzione delle multe valuta-
rie, perché pensavano di poter ottenere la riduzione
delle multe valutarie da 80-85 miliardi & 15 miliardi...

MINERVINI. Qui, veramente, risulta 10.

@UZ271. Dieci, quindiei miliardi sulla base di precedenti valutazioni fat-
‘te fer la sistemazione di altre banche; Ho fiferito del Banco di
San Marco, ciod caso Mapzollo di buona memoria. Avevamo que_sto
dato, avevamo, praticamente, come posizione quella che l'unico
creditore chirografario altri non ers che il consorzio tra le tre
BIN, perché avendo rimborsato i depositanti era rimasto l'unico
creditore chirografario e i creditori prvilegiati per la mamsime
parte eranc stati rmborsati aon precedenti piani di riparto par-
zialé che l'avvocato Ambrosoli aveva fatto. Comungue, considera-—
vamo anche l'importo di questi creditori privilegiati. Sostan-
zialmente noi rilevavamo che la differenza fra il 65 per cento,
quota dovuta che si sarebbe dovute ripartire fra i crditori chiro =
grafari, e il 100 per cento, &ltro non corrispondeva che a qu¥lla
posizione attiva delle Bance privata italiana in liquidazione che
era rappresentata dal conto Cepisec, dod dal debito che risultava
inesigibile nei confronti del gruppp Sindona,

MINERVINI, Era stato gid portato a perdita. Poi vi lamentate.
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GUZZI.

MINERVINI,

RZZT.

MINERVINI.

GUZZI.

Non & che ci lamentiamo, Non & cosi perché non ho mai detto questo.
Ho detto che questo credito della Banca privdta italiana, di dreca
130-136 miliardi, non ricordo con esattezza la cifra, ma penso di
essere vieino al vero, era stato poi, sulla base delle situazioni
annuali che la liquidazione aveva presentato alla Banca 4'ltalia,
poritato per una budna parte a perdidq.
Questo dicevo.
Si, ma non ci lamedavamo. Questo tipo di dis.orso creava un pro-—
blema tecnico per qugnto concerneva il possibile giro@onto Capisec.
In ragioneria, in teoria, sarebbe stata una sopravvenienza attiva.
E, infatti, ci preoccupavamo, e gquesto risulta da una certa situa—
zione che io ho definito "situazione temﬁifieata", vedendo prati~
camente 11 gioco che si sarebbe verificafo nella societh @onsorzio
che avrebbe dovuto, si @ imrpropriamente - ors invece par=
lo con un tecnico - trasformaii in SPA. Noi
sostanzialmente volevamo dire: costituzione di una SPA consorzio
nella quale xsarebbero affluiti gli effetti attivi e passivi del
consorzio
tra le tre BIN., Quindi, tenendo presente questa po-
sizione, che era quella dei 130 milierdi irrecuperabili, problema
tecnico di sopravvenienza attiva o altro, erano probsliemi da esa-—
minare nell'ambito steetttamente tecnico, 2 fronte di questo discor-
80 avevamo la posizione del gruppo = quindi di tutte quelle azioni
che il gruppo aveva promosso nei confronti del Banco di Roma, la
Finanbro nei confronti della Societd generale immobiliare
cioé, la CAPISEC, in via surrogatoria, aveva esperito, in quanto
creditrice di 84 miliardi nei confronti della FINAMBRO per ltacquisto
delle azioni SGI ,una azione nei confronti di FINAMBRO e dei costrut-~
tori romani e del Banco di Roma, Vi era pol una azione promossa dalla
CAPISEC, quindi avevamo in sostanza una serie di azioni pendenti che
comunque rappresentavano,per gli enti convenuti, un rischio.

Noi che cosa ci proponevamo di fare?Sostanzialmente dicevamo:
noi non vogliamo avere dei risultati attivi da un punto di vista eco-
nomico per il gruppo 8indona perché sarebbe addirittura vergo-
gnoso, ritenimmo che si possa arrivare a risolvere attraverso una se-
rie di transazioni o rinunzie ~ e questo era appunto all'esame ed
in discussione - tutte quelle cause che in qualche modo vedevd® impe
gnato il Banco di Roma. Come si sarebbe assicurato alla parte che a-~
vrebbe dovuto fare queste transazioni e quindi o Banco di Roma o SGI,
il fatto che nessuna lira sarebbe andata al gruppo Sindona? Metten-—
do a disposzizione dello stesso Banco di Roma o di societd finanzia-
ria o fiduciaria indicata dal Banco di Roma i pacchetti delle societa
del gruppo che avrebbero operato queste transazioni.

Iquesto senso quando si parlafdi giro conto CAPISEC noi ci
riferivamo al fatto cheyattraverso gueste rinunzie e transazioni con
il Banco di Roma e con la SGI, sarebberc affluiti dei denari nella
CAPISEC)divenuta societd controllata dal Banco di Roma,fon
questo giro si sarebbe ripianatd la posizione nei confronti della

Bnaca Privata italiana, quest'ultima in liquidazione avrebbe pagato

I0CCA 20/5
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i1 100 per éento/che sarebbe ritornato al Banco di Roma attraerso

la percentuale maggiore che si acquisiva. Per questo si parld anche
di nulla osta della Banca Commerciale italiana e del Credito italia-
no,perché altrimenti ci sarebbe stato uno sfasament?,nel senso cne
quel 65 per cento che era la percentuale massima realizzabile a quel
momento(e non c'era una previsione di un miglioramento di questa

percentuale perché)se & vero che la Banca privata italiana in liqui-

)

dazione aveva esaurito i suoi impieghi a tassi interessanti)é pur
vero che quelle somme che le tre BIN riunite in consorzio avevano
anticipato alla Banca privata italiana non erano remunerate come se
le tre BIN)una volta rimborsatelle avessero collocate sul mercato
normale e quindi con la normale clientela) .....

MINERVINI. (ueste somne che dovevano affluire alla CAPISEC, che diventava perti-
nenza del Banco di Roma,{ tornavano al Banco di Roma, erano somme che
doveva erogare il Banco di Roma. Perché qua si parla sempre di tran—
sazioni e di creazione di liquidita, ma non si dice chi la crea.

GUZZI. Direi che noi pensavamo sobrattutto al Banco di Romalperché era la contro-
parte nelle cause civili che si sarebbero dovute transigere.

MINERVINI. Benissimo, io questo avevo creduto di capire, ma volevo esserne sicuro.

GUZZI. Ha capito benissimo.

MINERVINI. QUind, in realtd, una delle fonti della chiusura della sistemazione
era che il Banco di Roma erogava delk somme che poi gli tornavano.

GUZZI. Transigendo delle azioni giudiziarie che rappresentavano un rischio per
il 3anco di Roma.

MINERVINI. Perd quando si dice "si chiudeva in pareggio" in realta cid avveniva
per questo giro contabile, previamente il Banco di Roma erogava del-
le somme che dopo gli rientravano. In realta quando conseguiva il
100 per cento per questa partita lo conseguiva perche le aveva ero-
gate, in realta le perdeva.

PASTORINO. Sottosta¥a ad una pressione?

GUZZI. A nessuna pressione. Voglio precisare questo, che 1 'aziong promossé nei
confronti del Banco di Roma, certamente non pinl seguita da me,?tut—
tora pendente davanti alla Corte d'appello di Roma che ha ammesso u-
na serie di prove nei confronti del Banco di Roma/proprio per accer-—
tare se questo Ffosse o meno inadempiente a quell'accordo che ritene-
vamo di aver rinvenuto nelltimter operativo che va dal luglio
1974 al settembre 1974.

MINERVINI. Scusi, io non voglio giocare a rimpiattino, voglio dire con chiarezza
perche faccio queste domande. Voglio capire che tipo di affare era
questa sistemazione poiché si & detto da qualcuno( non da 1¢i)jche
male c'® in Fondo a caldeggiare una sistemazione? Vi & sistemazione
e sistemazione, se & conveniente)anzi}si fa bene a caldeggiarla; 3}
lpra voglio capire se era una sistemazione conveniente o meno.

?rpgglggg?ggf Sindona

GUZZI. Parlo come legale di parte, lasciamo agéesso
1981, parliamo della situazione quale si presentava. A mio avviso
c'era un interesse chiaro del Banco di Roma ad arrivare a queste
transazioni perché sostanziidlmente attraverso una serie di pure e
semplici rinunzie il Banco di Roma sistemava tutte le sue posizioni

rischi

ed i suoi sotto il profilo delle cause pendenti, quindi dava

certezza da un situazione senza tirar fuori una lira.

XXI/2/TAC

XXI/3/TAC
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MINERVINI.

Scusi}avvocato Guzzi, quando noi avvocatd troviamo conveniente per

la controparte qualche%osa & sempre,per  necessita, una visione

parziale.

QUZZI. Certo, io faccio l'avvocato, lei fa pure l'avvocato ...

MINERVINI. Quindi, in sostanza, quello @Qhe voglio chiarire in punto di %atto €

ciat .
V%hesto 100 per cento si conseguiva innanzitutto perché per questo
giro-comno il Banco di Roma erogava delle somme che poi gli rientra—
vano, perd in realtd sotto questo profilo il 100 per cento non si

conseguiva; poi vediamo ...

GUZ2zI. Bocusi, perd non c'era 1'alternativa di’ pder conseguire qualche somma in

. . . N P ¢
pilt attraverso la liguidazione, perché se-é vero comeyvero quello

che lei ha detto, e cioé che attraverso la svalutazione oggi si arri-
/ MU
va a pagare, Perd guesto non/il risultato della liquidazione.

MINERVINI. Non & il paragone che volevo fare] siamo d'accoﬁo/perb non sappiamo

se la situazione era convgniente sotto altri profili.

Ora voglio dire un'altra cosa. Poi ¢'€ quella faccenda del
famoso versamento all!l per cento {io mi ricordavo 2 per cento, ma
si vede che & un errore) in base a quel decreto ministeriale del
27 settembre 1974i che dopo & stato utilizzato per altre Banche;

poi & diventato uno strumento...

GUZZI. I8, grazie a Dio, mi sono interessato di questo anche troppo!

MINERVINT.

E’stata inaugurato iyfuella occasione, evidentemente per la
dimensione del dissesto, un contributo che la Banca d'lItalia dava
concedendo denare ad un tasso ecceziondmente favorevole,1 per cento
come appunto lei dice, che poi veniva utilizzato o reinvestito e

lei ricorda che veniva reinvestito in BOT , una emisione

speciale al 14,50 per cento.

GUZZI. Una emissione speciale in BOT al 13,50 per cento che si esauriva (e

qui ;oi esamimammo anche il discorso delle operazimni staccate)
nello spazio di un anno. Cioé io avevo studiato con i colleghi que-
sta operazione tenendo presente anche quest'altro profilo, éieé/
sulla base di queste anticipazioni all'l per cento fatte da Banca
d'Italia, le tre BIN costituite in consorzio avevano acquistato un
certo quantitativo di buoni del tespro; alla scadenza delltanno
praticamente le tre BIN facevano 1 conti e dicevano: per antidpa~
zione 1. per cento "tot" sull'ammontare relativo alltacquisto dei

BOT,

XX1/4/TAC

XX1/5/TAC
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per differenza di interessi 12,50; questo coarervo di operazioni stac Stiro
cate portarono, praticamente...io ricordo che, dopo afi‘inamenti} nei
bilanci a@llegati al bilancio delle tre BIN si portava , nelle socie-
ta collegate o controllate, anche il bilancio di questo consorzio.
Si era creato un fondo di circa 127 miliardi; ecco perch® noi, ad un
certo momento, parlavamo di profitto di queste operazioni.

WMIVERVINI. Anzi, lei parla, in un documento, di 142...

GUZZI. Mlrepoca , erano 142, poi con certi importi che si sono , successiva

mente, per guestioni di carattere fiscaley,degli affinamenti, eccetera,
scesero a 127 miliardi. Comunque, questi 142 miliardi, che impropriamen
te si chiamarono profitte — perché certo non si poteva parlare di pro
fitto nell'ambito di gquest’operazione Sindona —‘ 'p.('%rb, in realtd, che

cosa erano?
WINERVINI. Erano un finanziamento...
GUZZI. Un finanziamento che la Banca d'It2lifees
MINERVINI. ...faceva al consorzio.
GUZZI. -ssaveva fatto al consorzio, attraverso questo meccanismo.
MINERVINI. E questo lo dice il decreto, appunto: & un finanziamento.

GUZZI. No, professore, il decreto parla soltanto di antic-ipazione 811'l per

centOues

MINERVINI. Ecco, questOsee

GUZZI. Non parla assolutamente dell'utilizzazione di quest'anticipazione.

MINERVINI. Ma il ventaggio era conseguito in virti dell‘enticipazione all'l per Stiro
cento: poi le banche non eranc obbligate ad utilizzariey mediante la
serie speciale di BOT, 1lq potevano utilizzare anche altrimenti. I1
vantaggio veniva attribuito atpraverso 1'anticipazio

ne all'l per cento.
GUZZI. Esatto. Qual 8ra il problema interpretativoTess

MIWERVINI. Si, perdoni, ma io credo di averlo capito; se di questo si doveva o non
si doveva tenere conto, in detrazione del afebito da pagare, se clod
il consorzio poteva far valere, nei wonfronti della BPI/ an

che guesta somma, o la doveva detrarre dal suo credito. Credo che que

sto fosse il problema.
GUZZI. Esatto.
LINERVINI. Voi lo detraevate dal credito, e cosl abbattevate il montante...

GUZZI. Esatto.

£ Y I
MINERVINI. Dicendo: questo tu lo hai gid avuto altrimenti, e quindi...E' cosi?

GUZZI. Esabto. Tesi della gquale, da avvocato ad avvocato, mi posso compiacere,
N S LI .
perd anch'essa & naturalmente un interpretazione acuta, ma forse un
po' parziale. Questo & un mio giudizioe..
POSSOese
GUZZI. A me sta bene questa considerzione, da avvocato ad avvocatb anche seee
MINERVINI. Ho rispetto della tesi di un avvocato...
GUZZI. A me basta questoe..

MINERVINI. To non & che faccio 1'avvocato di nessuno, in questa sede, & chiarcese

GUZZI. Appunto.

a1/

¥XI11/2
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AZZARO.

MERERVINI.

GUZZI.

MINERVINI.

GUZZI.

MINERVINI.

GUZZI.

MINERVINI.

GUZZI.

Con cid vorrei sapere a che cosa arriviamo, e vorrei sapere perché Stiro

. da . .
la Banca d'Italis ad un consorzio, che non ha niente da fare,

un'anticipazione all'l per cento.

C't il decretoes.il presidente lo pud fare portare, il decreto del 27

settembre 1974.e.

E' un solo articolo, se mal non ricordo, perchd 1l'ho visto...Non so

se i giudici wilanesi vi hanno mandato anche quel carteggio, perché io
ho prodotto ai giudici milanesi, proprio allorquando ho parlato di
questi fattl, di queste varie sistemaziomi, signor presidente, addirit
tura un fascicolo, nel quale sono contenute le copie delle lettere
scambiate tra 11 consorzio e 1la Banca d'Italia, in relazione a questo
tipo di operazioni, perché, in veriti, c'era molta incertezza, insom
ma. Tant'® che None...voglio ricordare alla Commissione anche che ad

un certo punto, su quest'incertezza,@M ho riferito ai giudicl milanesiy
si parld anche di chiedere un parere pro veritate @l professor Guarino.

Risulta, infatti, due volte, nel verhale.

Ecco.

I1 ministro era Colombo, naturalmentes..

I1 ministro del tesoro credo che fosse 1'onorevole Colombo.

Se lei permetie, leggo il decreto minksteriale 27 settembre 1974: Anti
cipaziond a 24 mesi presso la Banca d'Italia. "I1 ministro per il teseg
ro, visti gli articoli 29 e 30 del testo unico delle leggl sugli isvi

tuti di emissione' - del 1910 - "visto il decreto ministeriale 31 dicemlre

1973, pubblicatc;‘ eccetera’ "visto il decreto ministeriale 18 mar— Stiro
zo 1874 " - questo bisognerebbe vederlo - "sentita la Banca 4'Italia,

déerminat ferma la misuba dell'interesse sulle anticipazioni presso la

Banca d'Italia, sono consentite anticipazioni a 24 mesi $4 buoni del

tesoro a lunga scadenza, all'interesse dell'l per cento, a favore di

aziende di credito che, surrogatesi ai depositanti di altre aziende

in liquidagione coatta , si trovano a dover ammortizzare, perché iu

tutto o in parte inesigibile, la conseguente perdita nella loro

esposizione, La Banca d'ltalia regolerd 1'ammontare del ricorso a ta

1i anticipazioni in rapporto all'entitd della perdita ed all'esigenze

dei piani di ammortamento. I1 presente decretoess"

Professore, mi scusi: su questo decreto c'era anche un altro profilo
(ora non voglio allargaere un discorso che forse alla Commissione non in
teressa) interpretativo, e cioé si diceva che, in guesto caso, wi

era addirittura anticipato, su una previsione di perdita, questo tipo
di operazione. Perché, in realtd, cosl come si legge nel decreto, si
potrebbe pensare che prima le aziende di credito intervengono, eccete
ra, e dopo, & consuntivo della situazione della Banca Privata Ita
liana - parlo del caso Qpecifico — in liquidazione, vediamo quali sono

le perdite.

MINERVINI. E se cosl fosse stato, e cosi 1a Banca d'Italia fa ora, io credo che

questo sarebbe stato peggio per la vostra tesi, perché la perdita sarel

be risultata per intero, e soltanto poi sarebbe state rinfrancata dopo.

Mi pare che questa era la soluzione peggioreses

XXI1/3

XXI1/4
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GUZZI. Professors, perd lei adesso non mi pud addebitare che sarebbe stato Stiro XXII/5
peggio: io ech i miei colleghi ci trovavamo in una situazione che
era completamente diversa; ciod le operazioni, proprio perché erano

state fatte prima...

MINERVINI. Avvocato Guzzi, io non faccio 1l processo alla sua linea difensiva:
sarebbe buffo che io lo facessi qui, non ne avrei alcun titolo.
Io voglio soltanto denotare come la tesi fosse una tesi — se mi & per

messo, e con tutto il rispetto — una tesi di comodo processuale.
GUZZI. Questa & una sua bpinione.

MINERVINI. Prima di dire una mia conclusione, vorrei fare un'ultima domanda su
questo punto, cio& sapere guesto. Alle pagine 14'16-148, ed anche in
questi documenti, voi dite che perd si doveve;g:‘;tenere la revoca del-
#ha messa in liquidazione - liquidaezione coatta, evidentemente. Ora io
non sono riuscito a capire questo: la revoca della messa in liquida

zione per far sl che poi diventasse improcedibile il processo sulla

dichiarazipne dello stato di insolvenza?

GUZZI. Ho, innanzitutto voglio precisare che era ancora pendente, ed era stato
affidato anche 2l professor Sandulli, un ricorso davanti al TAR.
MINERVINI. Si, ma la conseguenza? Perché poi voi dite:nquesto ci sard di vantag
gio, sotto il profilo dell‘accertamento dello stato di insolvenza.vl BEvi
dentemente, poiché vi era stata preventivamente la messa in liquidagzio
ne coatta, e solo successivamente la sentenza di accertamento dello
stato di insolvenza, venuta meno la messa in liquidazione...voi parla
vate di revocareee
GUZZI. S, certoee. Stiro XXIL/6
MINERVINI. Non di chiusura della liquidaziobne coatt2e.e.

GUZZI. No, noe.

MINERVINI. La revoca , evidentemente, implicava il venir meno dell 'accertamento

dello stato di insolvenza! questa era la vostra idea?
GUZZI. Beh, gquesto poteva essere anche. una nosira ide@esss

MINERVINI. E con ¢id veniva meno il reato di bancarottat perché la bancarotia pre

suppone la sentenza di accertamento dello stato di insolvenza.

GUZZI. Questo lo posso dare anche per certo, per scontato, perché non & che
i0esenol facevamo...ecco, facevamo questa professione; quindi il di
0
sCOrso e‘ga,-—ail'epoca di quando lei parla , cioé 1977, c'era anche que
sta ipotesi. Come, del resto, si era fatta 1l'altra ipotesi di una pos-

attraverso
sibile reviviscenza della Banca Privata Italiana .ee

MINERVINI. Certo, se ci fosse stata la revoca, la consegmenza sarebbe stata questa.

GUZZI. Esatto.

MINERVINI, Quindi in sostanza ~ gquesta & una mia parola di conclusione su que-
sto capitolo - questa chiusura al cento per cento avvenival mediante
143 miliardi 4i denari, che erano effenuti in virth ai un'anticipazione
a prezzi di favore della Banca d'Italia; mediante la rinuncia;ki Banco
di Roma aﬁ una somma non quantificata, che era il risultato del giro

conto,
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U, Rauaws ds Roma, i
perché¥rientrava al 100 per cento in virtd delle somme che erogavaj e me- Bant. XXITI/1

diaente la riduzione della multa valutaria da 85 a 10 miliardi: in virta

di guesto vi era la demolizione della sentenza di accertamento dello sta-
to di insolvenza, e quindi cadevano tutti i reati di carattere fallimenta~
re addebitati a Sindona. Questo era l'accordo. Se questo & un buon accor—

do, lo lascio giudicare alla Comwissione.

PRESIDENTE. In questa sede dobbiamo stabilire se gli elementi di fatto indicati dal-
1'onorevole kinervini rispondono al vero. Se poi guesto sia un piano pie-
nacente legale e corretto o una posizione difensiva che si pud discutere
ed ‘interpretare diversamente, non entra nell‘'accertemento dei fatti ra
negli accertamenti o nei giudizi che le Comrissione deve esprimere sulla
base dei docuzenti, delle deposizioni, eccetera.

AZZARO . uesto piano era gqualche idea; poi non fu mai portato avanti.
K 5K ¥

PRESIDENTE. Per mettere in chiaro quali sono gli elewmenti che si sta cercando di e—
strarre dalla deposizione dell'avvocato Guzzi, volevo richiaemare tutti a
guesta considerazione: noi dobbiamo accertare i fatti e guindi, ounorevole
Azzaro, voglio sepere gual & l'obiezione. Si contesta 1'esistenza di un
piano, mi pare. Juesto lo vedremo guando il collega Azzaro avrd la paro—

di proposte, di progetti,

isteriazione. Se yuesto

poi si debba chianiare niano o 1o, & ung grestione, direi, pilt terminolozi-

v

ca che di sostanza.

AZZARO. 11 wio intervento sard su gquesto punto. Sant. XXIII/2

PRESIDENTE. Aliora, per non prepgiudicare niente, cambioc un po' la domanda: in punto
di fatto le proposte dette dall'onorevole khimervini rispondono a quello

che realmente avete fatto?

GUZZI, Certanmente.
PRESTDENTE. Questo basta. Poi il giudizio sull'interpretazione della lepge, del de-

creto e del significato deli'insiere lo vedremo separatamente.

MINERVINT. Per chiarezza, vorrei richiamare solo le pagine del verbale da cui guesto
risulte in wodo ridl chiaro. 62, 138 e seguente, 140 e seguente, 146, 148
e 150. Per quanto riguerda i docuienti di cui souo in possesso, 1'ollega~
to C, il Zocumento 51 alle pagine 76 e sepuenti in paragone alle pagine
78 e seguenti; il docwitento 30 alle pagine 118 e seguenti e il documento
43 alie pagine 132 e seguenti. Hou possegro, va forse ci sarammo tra le
carte(altriueuti I'avvocato Guzzi potrebbe usere le cortesia di farli per-
venire cllea CDLMiSSiOﬂe) #1i allegati 1, 2 e 3 alla sua deposizione o per

lo n.eno non souc rinscito & trevarli.

Cose souo guesti allegati?

0 1 docurenti deily stesurs ¥

lettere che si screbbe—

ro dovute sca;biare,e ancae nanzierisg agniornete della

Lancs vrivate itzliena.
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PRESIDENTE.

GUZZI.

PRESIDENTE.

MINERVINI.

GUZZI.

PRESIDENTE.

LINERVINI.

GUZZL.

I INEAVIRY.

GUZZI.

MINERVINI.

GUZZ1.

MINERVINI.

Sono stati esibiti ai megistrati di kilano?

Li ho prodotti ai magistrati di Hi}ano il 12 ottobre.
Se non ci sono, li possismo richiedere.

Forse occorre controliere meglio.

Sono allegati al mio verbale di interrogatorio del 12 ottobre. Non & che
non voglia consegnarli. Siccome avevo con me soltento una copia, 1'ho

prodotta in quella sede e non 1'ho ancora avuba indietro.

Pud aunche dersi che siano in tutti quei fascicoli e che sisno sfuggitis

lo accerteremo.

Se il presidente lo consente, vorrei passare ad un terzo ed ultine profi-
lo, e cioé e quello che riguarde la cosiddetta societd di fatto tra Sin-
dona e Calvi. Avvoceto Guzzi, lei in pill punti accenna a questa szione

che i un certo momento avevate pensato di esercitare per dei rapvorti so~
cietari com Calvi. Anche qui ni riferisco alle pagine: 92, 96, 107, 113 e
229.

licordo esattomente guesto problema.

Una prima parve rizuarda gquell'sttegziemento persecutorio, si potreble 43

re giustamente, vroyrio del vpunto di vista giwridico,
che veniva esercitato da quei due personaggi che si recavano nelle se—

de del Eeanco Arbrosieno...

Cid non mi riguarda.
Lo ha riferito alle pagine 92 e 96.
Per averlo saputo da Gelli.

Per averlo saputo, ma io .non dico, per caritd... Denunciavano questa si-
tuazione, perd lei in pilt punti, che ho richiamato, accenna che a questa
azione ci avete pensato e indica une serie di capitoli rispetio ai quali
poteva formare oggetto di esercizio questa azione societaria, di societd
di fatto. Indico solo a titolo di esempio: Iitropo-fhcchetti“isalpina,
Societd generale immobiliare, Credito Varesino, Banca cattolica del Vene-
to. Di questo si parla anche in quello che pare sia uuno stralcio di un ca~
pitelo di un libre di Sindona, di cui lei varla a pagina 229, Allora pen-—
so che alla Cormissione debba interessare questo rapporto che si dice es—
servi stato tra Sindona e Calvi e che illuminerebbe la vicenda di tutti
altri colori. Fre 1'altro, non ho capito guesto punto: me era una societd
di carattere generale, e quindi pensavate di coinvolgere nel dissesto an—
che Calvi o pensavate semplicesiente, per una serie di affefi, di esercita~

re un'azione per dividere gli utili?

“Sant. XXI11/3

“Bant. XXI11/4
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GUZZI.

LINERVINI.

HINERVIET,

GUZZI.

MINERVINI.

GUZZI.

MINERVINI.

GUZZI.

MINERVINI.
GUZZI.

MINERVINI.

Ebbi 1'opporiunitéd di esainare un certo carteggio che si trovave a New Sent. XXIYI/5
York e che riguardava certe operazioni che erano intervenute tra Sindona

e Calvi. Une di queste operazioni & quella’che per altro @ conosciuta/del—

laZitropo«Bacchetti, operezione sulla base della quale poi Sindona svol-

gerd anche una sua linea difensive dicendo che ad un certo punto delltesi-

stenza, della vits della Banca privata, la Banca privata aveva indiretta-

mente una forte ligquiditd rappresentata proprio da questa operazione Fi-

tropo-gacchetti.
Non ho capito. Ferché?

Ferché sostanzialmente si erano venduti dei pacchetti szionari e a Sindo-

ne era andato uwn forte profitto da questa operazione.
puindi la liquiditiYpersonale di Sindona.

Liquiditd del gruppo. Voglio chiarire che sostanzialuwente nella linea di-
fensive di Sindona si & sempre detto che, poiché tutto ern della Fasco e

poiché la FPasco erw anche, attraverso la Fasco Europe, l'azionista di mag-
gioranze della banca privata iteliana, di conseguenza vi era una disponi-
bilitd a fronte di operazioni che erano state fatte attraverso i cosiddet—

ti contratti fiducieri.

Ma 1'affare il signor Calvi 1'aveva fatto insieme al signor Sindona o al- Sent. XXIII/6

la Fasco?

L'aveva fatto insieme sl signor Sindona che operava attraverso la Fasco,

che era praticemente la Fasco AG, e cio2 la Fasco...

Va bene, we se uno fa una societélo la fa con A o con B o con tutt'e due,

ma non riesco a capire...

I1 discorso & questo: avevamo considerato una serie di operazioni e, atira-
verso questa serie di operazieni, avevamo riportato il convincimento che
in sostanza fra questi due personaggi vi fosse stata una comunanza di in-
teressi su determinate operazioni. Sindona sosteneva che anche operazioni
per l'acquisizione di pacchetti del Banco Ambrosiano fossero state fatte
di concerto con Calvi. Sotto guesto profilo si prospettava una societd di
fatto fra i due, nel senso che avevano operato indifferentemente attraver—
so una serie di operazioni che denunziavano l'esistenza di un interesse co-
mune, quindi, come diciamo noi, di una affectio societatis {poi discutere-
wo fino alla fine dei secoli), sulla base di posizioni di cui 1'un 1'altro

dovevano darsi conto.
Qual era l'oggetto di questa societd?

Praticamente acquisizione e rivendite di pacchetti azionari.

h s%odmto
Quindi, per esempio, ancheéYdelle due banche di Sindona poteva formare og-

getto di questa societd.
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GUZZI. Questo profilo non 1'ho considerato, onestamente, nel momento in cui Mec.xxzv/1
parlammo di gqueste cose, perché altrimenti sarebbe stato un profilo
che poteva interessare Calvi e la sistemazione di queste banche. Esami.
nai questi profili relativi a queste &@terminate operazioni.
MINERVINI. Quindi giunse alla conclusione che, per esempio, anche l'acquisizione
da perte di Calvi del paccehetto del Banco Ambrosiano era in realta

untacyuisizione effettuata attraverso un utile comune.

GUZZI, Attraverso operazioni di utilitd comune.

MINERVINI. Questo potrebbe essere vero tuttora, potrebbe essere sostenibile
tuttora?

GUZZI. Approfondendo il problema ebbi soltanto una... Tant'® che, proprio
perché non avevo degli elementi di estremo conforto su questo punto,
chiesi di parlarne con Calvi, per rendermi conto delle opposizioni o

delle posizioni che assumeva Calvi,

MINERVINI. Yerché non sfugga all'attenzione e per avere in un unico contesto
1l'intervento di ora e quello che l'avvocato Guzzi ha detto dinanzi ai
gindici di iiilemo, forse vale la pena leggere questo breve passo (pa-
gina 109): "Bscludo che l'azione civile potesse essere intesa come uno
strumento Qi pressione su Calvi. Io mi sono richiamato all'operazione
"Eitropo-facchetti", ma devo dire che fino a quando Sindona era stato Mec.XXIV/2
in auge tra Calvi e Sindona si erano svolte tali e tante operazioni
in virth delle quali si sarebbe potuto effettivamente configurare
un interesse associativo dei due e non invece, come riteneva Calvi,
operazioni staccate che non avevano alcuna interferenza 1'una con
1'altra”. Quindi si vuole alludere ad una societd di caratteﬁgnerale.
Poi continua, a domanda della parte civile: "Voglio dire che 1'esame
era stato portato su alcune scritture che erano intercorse tra Calvi
e Sindona e che 1l'intervento poi del Banco Ambrosiano o di altre ban-
che o enti altro non era che la nomina dei soggetti che in finale
concludevano l'operazione", Cid vuol dire, se ho ben capito, che alla

fine le azioni del Banco Ambrosiano erano state intestate a Calvi...

GUZZI. ... 0 & societd di Calvi.

LINERVINI. E' giusto, o a societd di Calvi (le famose finanziarie estere), ma
che in realta erano di utilita comune, avrebbero potuto essere intesta~
te cumulativamente, e gli utili avrebbero potuto essere diyisi ira
Calvi e Sindona.

GU42I. Direi che guesto era nel meccanismo dei due personaggi, che mai hanno
ﬁatto operazioni personali. lon ho mai visto un'operazione di acqusi-

zione di pacchetti da parte di Sindona, ma si & sempre operato attra—
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verso societd estere, che acquisivano o da una parte o dall'alira cer~ Mec.XXIV/3

te partecipazioni.

MINERVINI. Piu avanti dice: "Effettivemente esistevano tra Calvi e Sindona e
tre le gocietd estere di Calvi e di Sindona dei rapporti scritti, anche‘
in relazione‘all'operazione'!itropo! Che cosa diceveno queste scritture,
lei le ha lette?

GUZZI. Sono scritture complesse che io ho letto a New York, messemi a dispo-
sizione da Sindona. Perd qua non ritengo di andare oltre su questo

punto.

PRESIDENTE. Perché non ricorda o perché vi & una questione di segreto professio-
nale?

GUZZI. Piit di quello che ho detto ai giudici milanesi,allo stato non ricordo.
Ricordo di averle lette, di averle viste, di essermi formato questo
convincimento, come ho detto ai giudici milanesi, perd non ne ho mai

avuto una copia. Le ho soltanto esaminate a liew York.

KIRERVIEI. A pagina 112 vi sono altri passi molto interessanti. La parte civile
domanda: “('erano forse state operazioni tra Calvi e Sindona riguardan~
ti l'acquisto di pacchetti di azioni del Banco Ambrosiano?". Risponde
1'avvocato Guzzi: "Io non ho mai detio questo, né so di questo aspet- Mec.XXIV/4
to. Io ribadisco il punto sul quale avevo portato la mia attenzione:
due persone fisiche operano nel mondo della finanza e svolgono intrec-
ciate operazioni finanziarie, i cui risultatifono indifferentemente
acquisiti dall'una o dall'altra a seconda del momento; due persone
fisiche operano nel mondo della finanza vendendosi e scambiandosi pac-
chetti azionari e concordando il controllo dell'una o dell'alira ope-
razione; due persone fisiche operano nel mondo della finanza, ponendo
talvolta soltanto a credito il pr;zzo di quanto & stato venduto, e
spesso la vendita & soltanto di comodo o fiduciaria perché in quel par—
ticolare momento 1l'uno non pud figurareB. L'uno sarebbe stato evidente~

mente Sindona rispetto al Banco Ambrosiano.

GU22I, S1, quéemto lo confermo. Del resto, per quello che pud interessare in
questa sede, voi potreste trovare dei lumi in quella che fu 1'operazio-

ne Gisalpine-Edilcentro Sviluppo-Fasco.
WMINERVINI. Che cosa & questa operazione €isalpine?

GUZ4I. Ricordo che la €isalpine, dopo i noti fatti del 1974, presentava un
éredito - se mal non ricordo - di circa 25 milioni di dollari nei con-
fronti della Edilcentro; s8i diceva che era il corrispettivo di una ven-

dita di azioni fatta alla Edilcentro da Calvi tramite la @isalpine. I
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legali del nubvo gruppo della Societd Generale Immobiliare, e quindi . M;c.lEXIV/5
della Edikcentro, obiettavano che questa in realtd fosée stata un'ope- .
razione soltanto di comodo fatta tra Sindona e Calvi in relazione ad

un certo pacchetio baziona.rio e che in veritd nulla ers dovuto dalla

Edilcentro alla Gisalpine, tant'® che quando _si parld di quella siste-

mazione Amdax*:o tramite Gelli, che risulta numerose volte richiamata

nei miei verbali, il discorso che si.faceva, anche tramite Gelli, era.

nel senso che, poiché questa operazione riguardava direttamente o indi-

retfa.mente Sindona (Daniel Porco-Sindona), dovesse rientrare nella

transazione che la Edilcentro, e quindi la Becietd Generale Immobiliare,

aveva da fare con Calvi nell'ambito di questa pretesa creditizia di

Calvi di 25 milioni di dolleri circa tramite la @iselpine. Cia era

come dire che, come l'operazione che abbiamo rinvenuto della €isalpine

per 25 milioni d4i dollari & in realtd un'operazione di comodo che

riguardava Sindona e Calvi, noi siamo disponibili a sistemare l'omera~

zione Amdm#:o—Societﬁ Generale immobiliaxl'e nelltambito di quella tran-

sazione Calvi-Sindona-Societd Generale Immobiliare.

MINERVINI. Nel frattempo poi Calvi faceva la persona intermediaria per la

vendita della wvilla di Sindona.

GUZ2I. Questo & un discorso a latere che venne promosso da Gelli nell'ambito Mee.XXIV/6
e
dei vari interventi di Gelli tra Sindona e Calvi, e ‘interven-

10 di gmrante 4i Gelli.

in+
MINERVINI. In teoria si potrebbe o erpretagﬁe quella somma che fu versata in
quel frangente da Calvi era una forma di finanziamento garantito tem-—

poraneamente dal trasferimento della villa, che era una smpergaranzia.

GUZZI. La villa era intestata ad una societd, il cui nome & riportato gui, ed

era una villa ad Arosio.
MINERVINI. Le spese di guar&nia della villa di Arosio tormano molte volte.

GUZZI. Quella era un'operazione che stava certamente sul mercato, perché erano

stati interessati vari intermediari.

MINERVINI, Perd ad un certo punto Calvi d4& i quattrini e riceve la villa,
senza pagare le spese di guardania; poi restituisce la villa e, credo,

riprende i quattrini.
GUZZI. Questo non lo so.

MINERVINI. Non lo sa nemmeno lei, quindi potrebbe essere che abbia dato i

quattrini senza recuperare la villa.

GUZZI. Onorevole linervini, questo non glielo so dire. Mec.XXV/7
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MINERVINI. Quindi questa idea della azione societaria deve aver suscitato qualche
cautela in Calvi. Poi @empre a proposito di questa societd si parla anche
del Credito Varesino e della Banca Cattolica del Veneto come materia in

cui lei sa che si poteva esercitare l'azione di societd.

GUZZI, Ma questo praticamerte si ricollega all'operazione Zitropo-Pacdetti, perché
praticamente in questa operazione entraveno delle parbtecipazioni del

Credito Varesino e della Banca Cattolica.

MINERVINI, Di queste documentazioni lei non ha un ricordo pilt preciso? Perché
a pagina 229, laddove si parla di quel famoso stralcio delle bozze del
libro di Sindona, su cui i magistrati insistono, ad un certo punto lei
dice, con un sussulto di orgoglio professionale: "I1 discorso da me
considerato per sistemare una presunta societd di fatto con Calvi non si

basava su questa misera cartuccella",
GUZzI.ferto.

MINERVINI. Allora si basava su altre cose, quindi su documenti precisi. Per=

ché lei non ce ne parla e mggari non ce 1li da?

GUZZI. Tengo a precisare in primo luogo che non 1i ho e in secondo luogo che
questi documenti 1i ho esaminati nel 19774 New York, per cui oggi il
mio ricordo su questi documenti non & pil molto preciso. E' quello che
ho detto al giudice milanese.

MINERVINI. Ormai siamo rimasti alla “cartuccella", ho capito.

GUZZI. La "cartuccella'mnn ki risuards proprio.

MINERVINI. Voglio dire che non c'? rimasto altro.
GUZZI. Non so se si possono ancora rintracciare i documenti Zitropo-Pacchetti.
MINERVINI. Grazie, Presidente.

D*ALEMA, Allora, avvocato Guzzi, questi piani, queste proposte cosa sono? Come 1li

vogliamo chiamare: piani o proposte per la sistemazione?
GUZZI, Sono progetti.

D*ALEMA, Mi pare che ik modo autentico 1tavvocato Guzzi risponda che sono progetti.

Progetti che non sono andati in porto come & ben noto.
GUZ21. Quello & stato.

D' ATELA. Anche per chiarire fino in
fondo questa storia dei progetti vorrei cominciare da un non progetto,
ma su cose note per cui possiamo parlarne con assoluta tranquillita. Vor—
rei chiederle questo: se La Malfa non avesse fatto l'opposizione nota

probabilmente le cose sarebbero andate in modo diverso, & vero?
GUZ2I. Questa & una domanda alla quale 10 NON ..

D! ALEMA., Diciamo di si. Ce lo dice Sindona: avrebbero avuto un corso diverso le
cose; & chiaro. A questo, adesso, pud rispondere leit se Sarcinelli
avesse detto "la Banca d'Italia ci sta" le cose avrebbero avuto un corso

diverso?

QUZZI. In che senso avrebbero avuto un corso diverso ?

BALLESI/25/1/Rom
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PRESIDENTE, L'onorevole D'Alema vuole sapere se il progetto sarebbe stato realiz-

zato qualora la Banca d'Italia avesse dato il suo consenso oppure no,.

GUZZI. Avremmo operato una sistemazione e quindi si sarebbe alleggerita la posi-

zione penale di Michele Sindona,.

D'ALEMA, Non c'® dubbio.

Ambpwsoli - io,lei, tutti siamo d'accordo - ha fatto il suo
dovere di liquidatore, ma & noto, lei lo ha detto, che non eras molto
amato da Sindona il quale in qualche modo lo considermva nemico. Quindi
Ambrosoli non era un tipo facile, malleabile, perd era uno commnque
disponibile ad una soluzione.

GUZZI. Disponibile nel senso tecnico.

D'ALEMA. Certo, nel senso tecnico: questo deve essere ben chiarc. Altrimenti sareb-
be ancora vivo, Quindi Ambrosoli, dicevamo, rappresentava oggettivamente
un ostacolo. Se CingaMe e Rondelli non avessero preso anche loro uma
certa posizione dicendo che la cosa non poteva andare; se Petrilli non
avesse preso la posizione nota (in quel momento ha ceduto poi Sindonaf\tf‘ssi
& bruciato con le sue mani rifiutando la famosa lira) tutto sarebbe an-

dato in modo diverso. E' cosl?
GUZZI. Penso di si.

D*ATEMA,. Signor presiden‘te’chiedo questo all'avvocato Guzzi perché risulti chiaro
alla Commissione. Dungue cosa succede? Succede che alcuni uomini poli-
tici si occupano dells faccenda non per uno o due anni ma per sei, sette
anni, Ebbene, io chiedo a lei: allora non sono riusciti? In altri ter—
mini io riprendo un discorso che lei ha fatto: sono i laici che distrug-
gono questa prospettiva, ciod Leflalfa, Sarcinelli, Ambrosoli, Cingolw
e gli altri; il lavoro c'® stato, lo sforzo c'8 stato, la buona volonti

c's stata o no per arrivare alla sistemazione?

GZ%ZI. 10 ho l'impeessione, 1'ho detto ai giudiei milanesi, che la buona volonta

per arrivare alls sistemazione c¢i sia stata.

D! ALENA, Mi basta questo, Si tratta di un punto cruciale nella nostra inchiesta,
anche per sgombrare 1l terreno da una serie di problemi.

PRESIDENTE., Perd nelle deposizioni precedenti, se non erro -sempre per un
obbligo comune nostro di stare a quello che risulta -Guzzi ha detto che
gli risulta che alcune persone venissero interessate, ma non gli risulta
quali fossero i modi in cui tale interessamento si esprimeva. E' cosl

che lei si & espresso?

GUZZI, Certamente, anche perché, come ho detto pil volte, in veritd io,
che chiedevo a queste persone di poter parlare con il governatore della
Banca 4'Italia o con il dottor Sarcinelli non sono mei riuscito a
padare né con gquesti né con chicchessia della Banca d'Itelia per esporre

sul piano teenico quello che io ritenevo un progetto percorribile.

) ALEMA. Va bene, perd a questo punto voglio ricordare all'avvocato Guzzi che)m
la sua d-epﬁzionelﬁe Carolis dice: "Andreotti ha avuto affidamento dal
Dipartimento di Stato che questo Dipartimento non fara nulla per accele-

rare la questione dell ‘estradizione",

BALLESI/25/3/Rom
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AZZARO. E' la Gratten che dice questo.
D'ALEMA, No, lo dice De Carolis,

GUZZI. Onorevole D'Alema, io non faccio obiezioni, quello che ho riferitc lo confer—

Mo

D' ATLEMA. Se il Qyi.par‘bimento di Stato dice questo rispondendo ad una sollecitazione ,
non a un interessamento ma diciamo ad un intervento, lei sa chi & inter

venuto presso il Dipartimento?

QUZZI. No, questo non lo so.. Io ho ricevuto una comuicazione, se dell'onorevole
De Carolis o della Gratten adesso non ricordo perché dovremmo ripercor—
rere tutto 1'iter che ho fatto davanti ai giudici milanesi, ma confermo
quanto ho detto,. CHe cosa ho avuto? Ho avuto delle comunicazioni di
terzi che mi hamno detto di un interessamento, Perd presso chi si sia
gvolto e come si sia svolto questo interessamento io non sono in grado di
dirlo,

D'ALFMA., Infatti io mi riferivo ad uno dei pochi fatti in cui risulta che

1tintervento ’ . : .
. /ci sia stato, ma se lei non lo sa, non lo sae

QUZZI. Voglio ancora ribadire che io so ché mi & stata fatta una comumnicazione, ’

1'ho detto e lo confermo, ma non so presso chi sia stato fatto 1l'inter—

vento e come,

DYALEMA. L'ho capito questo, mi & chiaro, perché questi sono i fatti che ormai
risultano. Adesso, chi & intervenuto wulla questione dei vari progetti

di salvataggio? Andreotti? Si, mi pare.
GUZZI. Certo, risulta che ho consegnato all'onorevole Andreotti eee
D’ ALEMA, Fanfani?
GUZZI, Fanfani in certi periodi si. ‘
D'ALEMA, Evangelisti?
GUZZI, si.
D'ALEMA, Stammati?

GUZZI. Si, per quell'interdssamento sia pure particolare e chiarificatore in ordi-

ne a quella interpretazione del decreto del ministro del tesoro.

BATLESI/25/5/Rom
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D'ALEIA, L Piccoli? Hon sa di un @ntervento ai Piccoli? Fradd, XXVI/1

LAZARO,

Vorrei fare un'obieziones

PUESINENTE, Qual & ltobiezione?

AZZARO,

DATE .

AZZLARO,

DYATEA,

Ltobiezione & che quando si chiede se sia intervenuto il signor "X" lo

s5i fa per dire che vi ¢ stato un intervédnto di Stammati, o un interven=

to éi Andreotti; ma questi interventi sono differenziati,

Questo 1o so; ma mi lasci lavorare in santa pace? Vorrei sapers che sen=

so nenno queste interruzioni, Sono nrive di senso, .
%o, non lo sono,

Scusani, Azzaro, Se tu mi lasci parlare, il verbale risulterd chiawe

ro, B' evideute che 1l'intervento di Stammati & diverso,

PRESIDENTE, Poi, onorevole Azzaro, potrd fare tutte le domande che vorra,

PAN Tt

GU22T,

DYALE 1A,

DYALEIIA,

GUZZI,
DY ALER A,

GUZ2T.

D ATEHA,

3iccome sono sollecitato, vorrei fare una domande a lei, che pure ha

£id risposto ai giudiei, ile vorrei che rispondesse qua dentro, Perché
ci si rivolge a Stammat",, che ¢ ministro dei

lavori pubblici? Va bene che & nella "lista" di Gelli {non voglio insi=

nuare, tuttavia, che ci si rivolge a Stammati perché & nella "lista" di

Gelli), perd mon ci 8i rivolge al ministro del tesoro.
Ci si rivolge, perd, ad un tecnico che ha irattato queste materia,

e il ministro del tesoro = che io conosct - non era una persona anal=
fabeta in questo campo, Istituzionelmente, quando il Presidente del
Consiglio fa questo, si rivolge al ministro del tesoro. Invece, in que=

sto caso, si rivolge s Stemmati. E' cosi? Sei contento, Azzaro?

FRESTDENZA DEL VICEFRESIDENTE PASTORINO F{add. XXVi/2

Guesto & un problema che alla nostra Commissione non pud assolutamente
sfuggire,

Quindi, mentre i *laici” si comportenc in quel modo -~ uso i termi=
ni che lei ha detto e che io condivido, d'altra perte,f e sottolineo =
abbiamo queste persone le quali opersnc in senso contrerio, dldors, se=
#d bene approfondire, Credo che l'approfondimento del collega Hinervini
sia importente; ma quello si riferisce sempre sl progetto, Perd sotio=
lineo che l'onorevole Colombo - che, in questa situszione, sembra assai
pid prudente del prudentissimo Presidente del Consiglio - fa questo ded
creto, onorevole Hinervini (mi aspettavo che tu lo dicessi), perché in
effetti un decreto di questo genere - lo chiedo a lei, che credo ne ab=
bia convenuto con l'onorevole Liinervini — sarebbe stato opportunc farlo

alla fine e non al principio,

Perd la mia & purenente una considerazione técnica, puresmente di tecnica

interpretativa,

Certemente, A lei faceva comodo? Come avvocato, dico, E' evidente: lei

& un avvocato e quello era un cliente,

Trovandomi di fronte a questo decretc , certo avevo delle vie per lo me=
no interpretative, Se fosse stato in maniera diversa, non avrei esvuto
forse possibilitd di discutere, Se c'? una legge, cerco di interpreter=

la nelltambito di un sistema,

Won ct't dubbio, Quindi, in questae vicenda interviene anche 1l'sllore mi=

nistro del tesoro, con questo decreto, E' stabilito anche questo,
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GUZZT, Voglio precisare perd, onorevole D'Alema, che io allora, ciod nel set= Fradd, XXVI/3

tembre, non c'ero,
D'ATENA, BSe lo & trovato, insomma,
GUZZI, Ecco,

DUALENA, Potrebbe con pilh esattezza, anche ai fini di sintesi, vedere meglio

1tintreccio del rapporto tra Andreotti, Evegngelisti, Dglarolis e Gelli?

meglio
Potrebbe in qualche modo fare risultare/agli occhi dells Commissio=
ne questo rapporto, diretto od indiretto, nel complesso delltoperzzione .

di sistemazione della Banca privata iteliama?

GUZ2I, Onorevole D'Alema, sarei costretto qui a rifere dieci giorni di levoro,
come ho fatto davanti ai giudici milenesi, Quello che posso dire e che
tutto gquello che ho detto ai givdiel milanesi lo confermo nella sue to=
terezza, nella sua totalitd, Quindi prego voi, sulla bese di questi ri=
sultati acouisiti - che sono la mia ricostruzione dei fatti cosl come 1i
ho vissuti io - di considerarli e di valutarli come ritenete »pill opvor=
funo, Perd rimettermi o fare questo tipo di discorso significa per me

ripegreorriemo
chiedervi: detemi dieci giorni &i tempo e/ insiehe la stra
- da, perché non & che io possa enuclesre un incontro e distoglierlo...
Lei, ieri o la seftimera scorse, ha detto che sono stati dodicl #1i in=

contri con 1l'onorevole Andreotti,
DYAIRENA, E con Gelli guanti sono stati i swol incontri? Dieci, mi »ere,
. % 3

GﬂZZI. Con Gelli sono stati dieci, in wna prima fese; Dol ve ne sono steti
altri, Perd molti &i questi non etienevano alls sistemazione
ma riguardaveno la posizione Amdanco-Belli e risusrdavanc posizioni col=
laterali, che non avevano niente a che vedere con questa situazione di Fradd. XXVI/4

carattere generale,
PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DE MARTINO
D'AIRIA, Ho capnito,
GUZZI, Gli incontri com Stammati sono quelli che ho enunciato, L'intervento di

Pederici &, direi, una presenza costante nella vita di questa trattati=

va, sino alla sue morte avvenuta nell‘agosto 1978,

suoi
Ho capito perfettomerte, Vorrei chiederle: nei/collogmi con Gelli

-~ quesio ci potrebbe aiutzre a capire — emergevano anche le relazioni
che lel aveva, sempre come avvocato che fa l'interesse di un cliente,
o che Gelli aveva con i protazonisti politici? Ciod, si diceva: Andreot=

ti pensgees,0 Panfani,.. ?

GUZZI. - Lo, non era cosl le posizione, Aicokdo soltanto ifepisodio di fine 1978,
quendo Gelli mi dice: ho saputo da Andfeotti ‘che si sta interessando per
la soluzione, 1, nel contermo, mi c‘;icé anche: mi interesserb anch'io
presso lg Banca d"Italia ver ‘ vedere &i fare questo incontro che a !

lei sta a cuore,

DAL &, o cepito.

ard un 20! disordinato, perché sono costretito ad esserlo, Lei ha

w

evuto, mi nare, rapporti con iiax Corvo o col figlio,
GUZZI, 81, lo precisato queli soxzo stati cuesti rapporti che ho avuto, Bill Cors

vo = il figlio = vemne i1: Tlglie,quele interprete e consulente giuridico
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insieme all'avvocato Ramsey Clark, Ltavvocato Ramsey Clark, che era il

presidente di Amnesty International, era stato interessato da Nichele

Sindona dell'assistenza della sua difesa soprattutto in relazione al
processo di estredizione, Vennero in Italia - ed ebbi delle riunioni

con loro - soprattutto per flare un'indegine anche sullo stato delle car=
ceri in Italia, nel senso che, a sostegno di una tesi che Ramsey Clark,
avvocato americano &1 Sindona, voleva portare avanti, si diceva: nel
caso in cuvi fosse estradato, llichele Sindona troverebbe anche un ambien=
te insicuro perché le carceri italiane sono,., E so che si interessarono

presso pilt uffici per avere del materiale da raccogliere suw questo stato

delle carceri, Del resto, vi erano anche gli studi che all’epoca si face

vano perché il discorso carcerario italiano era un discorso addirittura

di legzislszione in evoluzione,

DTALENA, Dill Corvo venne solo per questo in Italia, o venne anche per altri mo=
tivi? Vemne =nche per sollecitere testimonianze a favore di Sindona, a |

lew York?
GUZIT, A me guesto non risulta, assolutamente non risulta,

DYALE A, Biccome Philip Quarino scrive uvna lettera a Gelli -~ che lei avra letto
sul giornali - in cui parla dei due cardinali i quali avrebbero voluto
andare a testimonisre a favore di Sindona, a lei non risulta che vi fu

un intervento,..?
GUZZI, Per lo meno, non mi risulta che vi fosse tramite Bill Corvo,

D'ALEMA, Chi era il tramite?

GU22I. So imnanzi tutto che non era pilt neanche l'avvocato Ramsey Clark, ma
clera l'avvocato Frankel che venne in Italia per raccogliere le depo-
sizioni dei cardinali Guerri e Csprio che avrebbero dovuto testimoniare
sulla personalitd di Sindona quale era risultata loro nella fase ante-
cedente &1 crack. Fu organizzato il tutto, perché dovevano rendere que-
ste deposizioni presso l'ambasciata di via Veneto, in realtd poi i due
cardinali fecepo sapere all'avvocato Frankel, che ebbe un contatto di-
retto con queéti due cardinali, che non intendeveno deporre. Quindi
1'avvocato f’can.kel riparti. Non mi risulta assolutamente che ci fosse
il Corvo in mezzo.

DYALEMA, E' mei stato al "Tiro a segno" a New York? I1 "Biro a segno"” sa cos'd?
GUZZI. Un ristorante, mi sembra.
D'ALELA, 51, un locale.
GU22I. Pud darsi che vi sia stato a cena una sers, si.
D'ALL.A. Volevo sapere se sa cos'é il "Tiro a segno“.
. non R . : R
GUZZI. No, lo conosco. sia cos'g, visto che mi mette questa curiosita?
prALENA. Innanzi futto il proprietario & mex Corvo, come lei sa.
GUZZI. Questo io non lo so.
D'ALENMA. E "Tiro & segno" (a lei non 1'ho chiesto per la ragione che le sto
dicendo sdesso, ovviamente, ma per evere una notizia) & un luogo d4i
incontro di boss mafiosi.

GUZ4I. Questo io non...

D'ALE:A. e questo noh ha importanza. lo il discorso 1'ho portato in America

Fradd, XXVI/5

Fradd., XXVI/6
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non gis soltanto per la questione Caprio, Guerri e l'avvocato Frankel;
ma le chiedo, negli Stati Uniti chi si opcupa del selvataggio di Sin-
dona, a parte l'estradizione? Cioké David Kennedy se ne occupa ancora

0 no?
GUZuI. Io non conosco David iennedy. So soltanto che era un ex ministro del te-

soro; ma non ho mai avuto rapporti con David Kennedy, né so che ruolo
abble svolto in questa vicenda.

D'ALEqA. ks 1'altro ex ministro Gormallylei sa che si occupa della vicenda
bindona o no?

GUZZI. Io so questo, che 9™ Waa yn certo momento si interessd con un gruppo
texane in quella fzse in cui si parla di sistemazione della Societd
generale immobiliare, di un possibile rilievo della SGI, Ciod si faceve
questo nome di $ono2lly 5o non 1'ho mai conosciuto.

D'ALEwA, a 8liri nerli Stati Uniti che si muovono per il salvataggio di Sindona?

GUZZ1, Per 11 salvataggio di Sindona...

D'ALEsA. Complessivo.

GUz2I., To non conosco...

D*ALLilA. Daniel Porco non se ne occupa?

GUz2I. Daniel Porco a me sembra s0)o una persona di secondsria importenza che si
interessa di certe operazioni finanziare, attraverso certe societa,

Ciai interfoto, si interessa della AI.J)AN%O A me gppare...
D'ALlmA, wa se ne occupa Joseph Liacaluso.

GU%z.I. Joseph macalusc io non so... Ho giid chierito la posizione, Ilo prati-
comente ho visto Joseph *aceluso due volte. Una volta —~ 1'ho detto ai
magistrati — allorquando feci una gita con wichele Sindona, la figlia
e le nipotine e mi porti a visitare la Staten Iland., Ho fatto anche un
discorso che ripeto gui, che a un certo momento questo Joseph *acaluso
che mi sembrava uns specie 4i bisonte/ di uomo di fatica, con due bici-
piti spaventosi, eccetera, @i disse: "Avvocwto Guzzi, la porto a visite-—
re Staten Island, a visitare i terreni e le costruzioni di StatenIsland®.
Facendo questo giro di Staten Island ricordo esattemente che mi disse:
“Qui ci abita Castelnuovo, qui ci abita la femiglia Gambino", e io dissi:
"ua in questi vieletti, non & che non riusciamo a non uscire da questa
situazione?"; e Joseph ﬂacaluso ni rispose: "L'importante, avvocato, &
non pestare i piedi". E io scherzando, non sapendo di chi si trattasse,
dissi: “Beb, perd si tratta di staebilire quanto uno pesta o non
pesta i piedi, non so come consideranc gli altri pestare i piedi". Poi
ho rivisto wacaluso in guella occasione che ho riferito, il 13 gennaio
1679, dllor guando mi consegnd quella relszione dell'orgsnizzazione sin-
dacale di Banca d'ltalia de consegnare a Piersandro Magnoni che partiva
per 1'hmerica. Non ho avuto altri rarporti con ﬁaceluso, e non so neanche
che ruolo abbia svolto.

D'Aldicde Quindi, se ho ben capito, negli Stati Uniti e'? 1'avvocato PFrankel,

il capo di Amnfisty Internationel e....

GUZzI. E 1l'avvocato Clargk che ha soltanto un ruolo di difensore per un brevis-
simo periodo, perché gli avvocati difensori di lLdchele Sindona erano
originarismente Kirby e b'asano%. Poi si inserisce anche l'avvocato
Rgmsey Clark, che tra l'altro mi risulta fosce il difensore di All
Bhutto, e ha una brevissima fase dopo la quale kaseno' viene sostituito,

come specialista pensle, dall‘*gvvocsto Frankel e da un certo suo coa-

diutore che si chiems Steiner.

lux ¥¥ 27.2
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D'ALEliA, Per completare il quadro italiano, la posiziane del direttore generale

della Banca d'Italia Cimmpi & diversa da quella di Sarcinelli; mi sembra

che sia pilte..

GUZZI. Io ho soltanto una notizia, che ho ahnotato, che ad un certo momento
Stammeti,verso la fine del 197b,/§%ce che Ciaupi & a disposizione,
A me appare coie una notizia nuova, diversa...

TRESIDENTE. ka questo & stwbto gid detto stamattina.

GUZZI. E comungue questo io l'ho gia riferito.

AZZARO. A disposizione per che cosa?

GUZZI. Per un eventuale incontro,..

PRESIDENTE. Per un colloguio. L'ha gia detto stamattina, che poi la cosa venre
interrotta perché ci fu di mezzo 1'assassinio di Ambrosoli e...

GU22I. Ci furono le minacce.

AZZARO. Siccome'l'avvocato Guzzi ha detto "a disposizione" e basta...

D'ALERKA,. Anche io vorrei capire questa storia della disposizione. Comungue,
tornando alla questione di De Cataldo, non ho ben cepito se & il De Ca=
taldo che sconsiglia Sindona a »resentarsi come cendidato parlamentere
o lo co .siglia,

GUZZI. No, De Cataldo praticamente mi dice che si era parlsto di questa eventua-
le presentazione di wichele Sindona, ma sl dice anche: "I1 tutto &
premzturo; occorrerebhe un'opera di -eneirazione e cuindi non & penszhi-
le...".

D'ALLIGA. wa non s% ¢ parlato in che liste si sarebbe presentato?

GUZZI. Il pensiero di Sindona era di pregentersi in bicilia nells lista redicale.
e questo come progetto e coue previsione.

D'ALE.i&. Lei ad un certo punto dice che avviene una riunione con Naverra ri-

guardente l'atteggiamento di De Catsldo.

GUs2I. Si.

D'ALEsA, Cosa vuol dire? .

GUZZI. De Cataldo aveva presentato la bozza della demuncia penale da presentarsi

a Roma nei confronti degli amuinistratori del “anco di Roma, perché
De Cataldo era stato interessato a questa particolere questione, ciod
riconsiderare la posizione degli womini del vertice del Eanco di koma
dopo che vi era stata lgkentenza di proscioglimento da parte del giudi-
ce istruttore Urbiseci di hdilaeno, sentenza di prosciogiimento per la
veritd - come ho detto nell'interrogatorio - che lasciava ancora aperti
e distingueva i tempi che erano stati considerati, per cui anche a i~
leno si sarebbe potuto riproporre il discorso. De Catzldo aveva studia-
to questo aspetto e aveva avuto da me una serie di docuwnmenti che erano
documenti inerenti alla responsabilita specifica degli uomi-
ni del Senco di Roma - quindi memoiie, sentenza di proscioglimento,
requisitoria del pubblico ninistero, eccetera~ e altri documenti
che comunque erano inerenti alle situazione Sindona - parlo degli aspet-

ti del processo penale —.
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Quando De Cataldo presenta queste cose, presenta un qualcosa che &, TESTINI XXVIII/1
D,

]i?ATfL‘HM EnTE. , una ripetizione di sitauazioni che si sono gia viste,
esaminate e considerates Non c'®, in sosianza, niente di nuovo o di
interessante da valuta{re. E allora il Navarra che s'informava dello
atteggiemento #i De Cataldo, di come De cataldo portava avanti la cosa,
ebbe a lamentarsi perché diceva@«:\' avel portato De Cataldo a Mi-
chele Sindona e si meravigliava che, in sostanza, l'avvocato De Catal-
do non fosse cosl preganmte come invece aveva dimostreto in un preceder
te giudizio che, come ho riferito ai giu@ici di Mileno, mi sembra fosse
il giudizio contro Ambrosie, quello che poi, di recente, & stato condan
nato & Iugano, in Svizzerde.

D'ALENA. Quello che voglio capire, in questa faccenda, & la funzione di Navarre.
Come si colloca Navarra in tutta la vicenda Sindona?

GUZZTI. Per quanto mi riguarda, la funzione di Navarra & un po! la funzione
del personaggio =-guello che io ho vissuto direttamente-~ che porta a
Kichele Sindona un avvoeato che & —in termini tecnici- di rottura
contro avvocati meno effcaci, quelli, ciod, che sarehmo. stati noi, che
praticamente opera , avendo portato De Cataldo a New York, come perso-
na di fiducia, tirespiedi di Sindona e, nello stesso tempo, anche come
tirapiedi di De €amtaldo, nel senso che, ad esempio, viene a chiedere
docuenmti, tiene il contatto co m lo studio De CataldOesess

D*ALENAS Quindi, tutté il compito di De Cataldo, in fondo, si & risolto in quew

sto documento che viene poi criticatoees

GUZZI. Direi che. ad un certo punto il compito di De Cataldo si chiude ed
anche quel fondo spese che era stato versato, di dieci milipni i li~ TESTINI XXVIIL/2
re....\/iene concordata una parcella di sette milioni, mi sembras

PRESIDENTE, I dieci milioni si riferiscono all'onoramte di De Cataldo?

GUZZI. Sl

PRESIDENTE. Perche, poi, c¢i sono i dieci milioni di Navarra.

CUZ2I. Ma quella & una cosa che risale ad epoca in cui io neppure sapevo chi
fosseeeesE poi, ne abbiamo parlsto stamani.

DYALEMA. Voreei capire sncora meglio alcune coses Primo: Che cosa rappresenta

Baronse, in tutta la vicenda? Chi rappresenta?

GUZZT. Barone era l'amministratore delegato del Banco di Roma.
D'ALENAS Iui si occupava delle questioni estere.
GUZZT. 81, si occupays delle questioni estere, perd, ad un certo punto,

nella fz‘a.se di questi vari progetti, -direi subito dopo quella riunione
che vi fu i3 12 luglio 1977, con l'onorevole Andreotti-~ comincia ad
interessarsi a.nché del progetto di soluzione « Proprio perché s'inte-—
ressava delle questioni estere, e Capis"%he era un ente estero, si
trattava di verificare quale operazione fosse tecnicamente possibile
in ordine a questo giroconto CapistS e, quﬁmdi,/?’are affluire i dana~
ri su Capis"[', per poi sistemareess

DYALENA. Su questo progetto, Barone di che cosa si occupa?

GUZZ1. Barone si occupa, inizialmente, del discorso giroconto banca.

DYATENA. Su suggerimento di Andreotti.

GUZZI. Risvlta da un mio appunto che si segnala Barone in quella circostanzae.

Poi, Barone porta avanti questo discorso. Ho dei contatti con 1'avvo-
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cato Barone, con Federici e con il professor Gembino. Dopo di che il TESTINI XXVIIL/3
discorso s'impantana perché, sodtenzialmente, i giudici di Milano so-

no alla ricerca della lista dei 500, e c'® tutta quella vicendaees

DYALENA, Quindi, passiamo @ Memmoe E Memmo cosa rappresenta? Chi rappresenta?

Guzzi iwnavzi  tutto Memmo era un emico di Michele Sindona , conosceve snche Fortwna
to Federici, me soprattutto lui intervi'he nella prima fase di sistema
zione interdipendente tra Societd generale immobiliare e Banca prive~
ta italiana - ma soprattutto per la Societd generele immobiliare -
e tiene ripetuti contatti con alcuni costruttori, con alcuni palaze-
zip"{}ri romeni,che facevano parte del gruppo che aveva rilevato le

azioni della Societd generale immobiliare, e tratte questa posizio-

nee
DYALTMA, Continua ad occuparsi, poi, sempre della sistemazionteees
GUZZI. Continue ad occuparsi, cosl come risulta pedissequamente da quelli

che sono i mieil appunti. {'avsz cav: Henne EMEReg quasi sempre in colle=-
gamento, in tandem con Federici.
Presso 1l'avvocato Memmo vi & anche quella riunione fra gli avvocati
americani che erano venuti a Roma per svolgere gli affidavit e Flavio
3¢wapio,

Orlandi, ad che mi risulta fosse amico di NMemmoe

DYALENA. Ci sono encora due cose che vgglio chiederle, la prima: Cavallo, in
tutta questa storia, che cosa cYentra, come interviene? Immagino
per fare dello scandalismo e per ricatti!

GUZZI. Ho precisato che la storis Cavallo i o non la conosco, non conosco Ces
vallos So soltanto, per averlo letto sui giornali successivamente, TESTINI XXVIII/4
quele personaggio fosse questo Cavallos. Le operazioni e le attiviti

scendalistiche di Cavallg,T%e1%¢

dellt'agenzia "AYle ho apprese atire~
verso i giormali, non so quali rapporti vi fossero tra Michele Sindo-
na e Cavallo, Certo, io ritengo che Michele Sindona si s+a ~vvalso
dell'opera di Cavellos Quando emerge Cavallo? Riemerge, e questo lo

ho fatto presente anche ai giudici di Milano, e lo confermo qui, &lla

vigilia della sparizione di Sindonas Ciok, risultess

D'ALENA. Prima. Emerge prima, quando Navarra si reca da Cuccia.
GUZZ2T. Non so se Cavallo e Navarra sono legatie
DYALENA. Per il resto, la ringrazio, conosco. Volevo venire a Cuccis perche,

indipendentemente dai documenti Cuce
cia e dalle deposizinni di Cuccia, se io leggo la sua deposizione,
non ho l'impressione che si tratti di un ricattato. Quando si dice
"Cuccia dice che & pronto"eees
GUZZI. Che"siamo pronti%, no che & pronto®,.

D'ALENA , 51, che “siamo pronti". Questa & la domanda che le faccic : A lei,

Cuccia le sembrs un ricattato? Un minmacciato, un ricattato, uno che

agisce perché teme di pagare conseguenze con il rifiuto?
GUZzZI. Da un certo punto in poi, direi proprio di si.
D'ALENA, Perche lei dice "da un certo punto in poi"?
GUZZI,. Praticamente, da guendo io vengo a conoscenza, in una riunione a Zu~

rigo ~che ho citato -, del fatto che Piersandro lagnoni legge un pez-

zo di carta,scritto di pugno da lichele Sindona, dove si dice che la
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comunitd ha condannato Cuccia perch® nemico di Michele Sindonee
DY'ALENMAe Quindi, & da ritenersi che il Cuecia agisce sotto minacciaeDa il suc
apporto tecnico sotto minacciae
GUZ2I,. E' da ritenersi che c'® questa componente, perd c'® anche il chia~
rimento che avviene & New York, fra Guccia e Sindona, nell'aprile del
1979, chiarimento che avviene fre i due e di cui io non conosCOesse
D'ALENA. Smindone non gliene ha mai parlato?
GUZZI. Né Sindone me ne he mai parlato, né il dottor Cuccie mi ha parlato

negli esatti termini della questione.
D'ALE{A., Quindi, l'apporto del dottor Cuccia fu un apporto tecnico rilevante?

GUZ2I. Direi che fu un ®pporto soltanto di certi riferimenti e certi suggeri-

menti di carattere tecnico.

D'ALENA. Chi & Reale?
GUZZI. L'ho chimrito ai giudici milamesi. Era un disturbatore di assemblee.
D*ALELA. - Questo me lo ricordo, Ma in effetti cosa fa?

GUZZI., Era il rappresentante di alcunk piccoli azionisti e come tale interveni-
va nelle assembleee del Banco di Roma, della societd generale immobiliare,

ponendo in evidenza certi difetti dei bilanci dell’uno e dell'altro.
D'ALiA. E' romano, mi pare?
GUZ2I. Ouesto non mi risulta. i risulta che stesse a .ilano,.
D' ALENiA. In tutta questa faccenda, cosa fa in effetti 1'onorevole Evanzelisti
che va a New York (questo lo trovo confermato)? Riceve da Andreotti questo

pezzo di carta e dice: occupatene. Iui parla con Sa¥cinelli,

ottiene quella risposta e basta. Perché va a New York?

(Uz221. Ho gia chiarito questo. Io non S0 il motivo per cui 1'onorevole Franco
Bvangelisti & andato a New York. So, per avermelo detto cichele Sindona e

Pie.sendro Magnoni, che incontra Franco Bvangelisti, ma non posso dire...

D*ALK:A. Non le dissero il contenuto dell'incontro?

GUZ4I. Loro mi dissero clie aveveno parlato con Franco Evangelisti e che

quest'ultimo aveva dato la sua disponibilitd, tant'® ... Ho gii detto, pero,

Guesto. Ad un certo punto ¢'? un mio appunto nel (uale si dice di intefpellare

TESTINI XXVIIL/S

3
Pic. ¥/1
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1tonorevole Andreotti se era d'accordo.es Pic. 29/2

D' ALENA. Quindi, per discutere i problemi che erano all'ordine del giornoe?

GUZ2zI. Praticaizente a me risulta per discutere con Banca d'Italia e per arrivare

con questa a quclla riunione.

ONORATO., Fard delle domende residue, anche se qualche ripetizione ci vuole me~
gari per chiarire a me certi punti non chiari.

I1 punto pil importante & quello della cosiddetta sistemazione o
salvataggio. Vorrei chiedere all'avvocato Guzzi: questa strategia del
malvataggio si iscriveva nella ipotesi del concordato di liquidazione
previsto dall'articolo 83 della legge bencaria oppure era una transezione
complessa che si voleva mendare avanti? Ciod la congfigurazione giuridica

di queste traitative quale era. Questo non sono ancora riuscito a capirlo.

GULZI. La configurazione giuridicas erz la chiusura della liguidazione ai sensi
delltarticoko 118, numero due, della legge fallimentare.
Di conseguenza ben si poteva inquadrsre nell'articolo 83 della legge banca-
ria, Perché il discorso del concordato non significa che non si possa arri-

vare ad una liquidazione con pagamento integrale dei creditori.
OWURATU, Quindi, lei dice: si poteva inquadrare nell'articolo 832

GULZI. Certo, non era di ostacolo.

ONORATO. Questo per me & importante, E' importante per sapere qualk drano gli
organi deputati alla decisione in materia. Evidentemente, voi avete con-
cordato yuesta strategia con il vostro cliente, lei in particolare?
GUZZI. Non accetto la dizione: io, in particolare. Noi, come collegio, abbiamo Pic. 29/3

parlato con il clientess.
ONORATO, ZILei curava il settore civilistico, soprattutto.

GUZ2I. Anche il professor Gambino che forse & molto piu importante di me.

ONORATC. Quindi, &)l Sindona gli prospettavate voi che la decisione finele in
questo campo competeva... Perché se si doveva ap licare il concordato di
liquidazione a norma dell'articolo 83, la decisione spettava al tribuna~
le di Milano, su proposta di Ambrosoli, commissario liguidatore, autorizze-
ta dalle Banca d'Italis, dal servizio di vigilanza. Il senso di questa
domanda & questo: che sensoh.'ag,—ire a livello di Cuccia, di
Ambrosdi, e a livellc anche di Banca d'Italia, quando in fondo la decisione

finale spettava al tribunale di kilano?

GUZZI. i consenta, il discorso era proprio . ucsto, che attraverso una liguida
zione al cento per cento avremmo potuto supemare (e cuesto .u un profilo che
esaminammo con l'avvocato Ambrosoli) 1'intervento del tribunale sul concor-
dato cosl come previsto dall'articolo 83, Quindi, questo & gid un discorso
chees. Erano delle ipotesi 4i lavoro cie noi portavemo avanti. Il nostro
discorso, sia ben chiaro, era un discorso di carattere tecnico, di interpre.-
tazioni che potevano anche, al limite, essere discusse e non condivise, cosi
come poi evidentemente non sono state ccendivise, ma era un discorso che noi
volevamo portare avanti sul pizno tcenico e naturalment: con il conforto

della Bonca d'Italia e con il parere tecnico della stessa. Non potevamo ignc-

rare la rilevanza della Banca d'It3lia e la drcisione della stessa su guestc

punto.



Camera dei Deputati — 74

Senato della Repubblica

A & < : N

ONORATO. Anche nel caso 1'undtransaz1one che avesse permesse il pagamento inte~
srale dei crcditori, la transazione doveva essere sutorizzata dal servizio

di vigilanza della Banca d'Italis e quindi interessava il vostro parere.

In questo caso si sarebbe saltata la decisione del tribunale e si sarebbe

rientrati ne l'articolo 118.
GUaLT. Esatto.

. H Ao, . .
OH6RATO. Su guesta linea era, per guanto ho capito,}Aﬁggggofl, lei sostiene,
salvo il merito della proposta. Probabilmente AMbrosgi, vuol dire lei, ere

d'accordo sulla procedura ex articolo 118, ma poi s:l perito...

($U22I. Esatto. Poi si trattava di approfondire e di arrivare e quella sistemazio=
che cle richicdeva, come in tutte le transazioni e in tutti i contratti,
che la controparte (e in questo casc la vigilanza e quindi la Bancs

a'Italia) esprimesse un °°° dudizio sulle fattibilitd dell'operazione.

CRORATO. Questa operarione,allora, fatta guesta scelta, era una operazione di
trensazione che in fondo coinvolgeva il Banco di Roma soprattutto e
utilizzava le azioni che contro il Banco di Roma non la liguidazione ma

iichele Sindone e la ¥FauCO, credo, in proprio avevano intentato.

GUz2I. Certamente.

ONORATO. Ciok, per la realizzazione delltaccordo del 1974, oppure per l'azione
di responsabilita precontrattuale.

GUZZI. Certamente; ex articolo 1337.

ONORATO. Quindi, in pratica, guesta transazione sulla causa Sindona=Banco Homa
rientrava nel progetto di sistemazio.e. I0 vorrei sapere in che ter—~
mini era prevista questa transazione., Che cosa cedeva il Banco Roms?

GUZZI. A me dispiace ritornare ancors una volta su un punto; possiamo

chiaresmente
tornare a parlarne per 1'ennesima volta: io ho detto/che, in sostan-
za, il discorso si condretave in una rinunzia da parte del gruppo Sin-
dona a determinate pretese. Di fronte a questa rinunzia, il Banco di
Boma avrebbe avuto la cgrtezza di non correre pilt alcun rischio.
rinunzia

ONORATO. Allora, vuol dire /tdale, rinunzia all'azione intentata.

GUZZI. Certamente .

ONORATO. Questo chiedevo. Rinunzia totale all'azione intentata; in cambio il Banco
Rome interveniva nel giro Capisec. E' questo?

GUZz1. Certo, e recuperava, poi si parlava di giro Capisec perché sostanzial=-
mente quegli stessi danari = arebbero tornati al Banco Roma.

ONORATO. Sempre nell'ambito di guesta transazione, era prevista questa riduzio-
ne delle multe valutarie da 85 a 15 miliardi. Questo punto
dells transazione si basava su alecuni precedenti che lei ha citato
di cui uno & il Banco di San Marco., Questi erano precedenti che re-
gistrarono la riduzione delle multe valutarie anche nel caso in cui
la banca in dissesto aveva gii pagato le multe oppure soltanto prima

¢

che la banca avesse pagato le multe

Pic. 29/4
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GUZZI. Questo & un profilo che io ora non ricordo perchd fu esaminato dal ASSENZA 30/2
professor Gambino in particolare, Noi ipotizzavamo questa riduzione
delle multe valutarie sulla base di questi precedenti e ricordo che
la situazione fu anche discussa con l'avvocato Am&rosoli; era una
situazione su cui lo stesso avvocato Ambrosoli conveniva che c'erano
stati dei precedenti in cui queste multe valutaxrie erano state ridot-
te.

ONORATO. Questi precedenti io non 1li conosco, ma 1li do per scontati.;ge faccio
la domanda perché mi pare di aver letto da qualche parte — la pagina
non ce 1'ho = che 85 miliardi erano gid stati pagati dalla lipidazio-
ne.

GUZZI. No, no; nella maniera pik assoluta.

ONORATO. Non erano stati pageti?

GUzZI. - Noe

ONQRATO. Queste multe valutakie — scusi la mia ignoranza]per cui le rivolgo una

domanda tecnica = erano crediti privileagiati%®

GUZZI. Chirografari.

ONORATO, Epano debiti nei confronti del ministro del tesoro comunque?

GUzZ2I. E comunque chirografari.

ONORATO. Tra 1l'altro io argomentavo dalla eventuale natura di crediti privilegia

ti i1 fatto che fossero gid stati pagati, perchd i crediti privilegia-
ti, a guel punto, erano gia stati pagati tutti, per lo meno di questo
mi d& conferma.

GUZZI. Infatti, proprio perché erano crediti chirografari, Ambrosoli mi disses

"Rinvierd - e questo 1'ho gid detto - guesto piano di ripato alla finé

di gennaio perchd cosl ci sard il tempo di definire questa posizione, ASSENZA 30/3
altrimenti pago in percentuale anche sugli 85 miliaridi.

ONORATC. Na nei riparti parziali che erano gia stati fatti, parte di questd. mul«
tderavm gia stata pagata?

GUZZI. Era stato fatto, mi pare, un primo ed anche un secondo riparto parzia-
le, ma il primo non aveva tenuto presenti queste multe valutarie per=—
ché ancora non erano state accertate,

ONORATO, Volevo sapere ancora un'#éﬁrq cosa. Un punto che io non riesco a chia
rirmi & se questa coincidenza cronologica tra il decreto di messa in
liquidazione della Banca privata, che & del 27 settembre del 1974, e
quel decreto, sempre del ministro del tesoro, che abbiamo letto poco
anzi, siz una coincidenza casuale oppure no. Lei che ha discusso,
per 1l'appunto, di questo decreto. ci pud dire qualcosa oppure no?

GUZZI. Io non 1o so; non so niente di questa coincidenza. Devo iumaginare
che guel decreto sia stato fatto in presenza di quella prima situazio-
ne di dissesto e poi utilizzato anche per altri casi, come ricordava
il professor kinervini,

PRUSILENTE."Prima" che cosa vuol dire: di altri casi o della situazione di disse-

gt0 del sruppo Sindona?

GUZZI. Praticamente, gquests coindidenza del decreto éel ministro del tsoro...

PRESIDENTE. Chiedevo: la sua espressione "primo dissecto" a chi si riferisce?

GUZZI. A quello di Sindona.

ONORATO, iIn pratica, la strenezza che lei rilevava prima, cio® che qui
il decreto & stato fatto (o forse 1o rilevava il professor iinere

vini, non ricordo)e..



Camera dei Deputati — 76 — Senato della Repubblica

GUZ2I.

ONORATO.

GUzZZI.

ONORATO

GUZZI.

ONORATW .

GUZ2I,

ONORATO.

Questo lo kileviamo tutti.
ees ClO® precede l'assunzione del debito da parte delle banche inter=
venienti, in questo caso, addirititura, precede a tal punto che coinci-
de con la messa in liquidazione della banca dissestatm.
Perd io di questo non so dirle niente; & una costatazione che posso
fare anch'io, ma al di 12 4i questoes.
Volevo sapere una cosa, anche se forse lei dovra tornare su argomenti
gid trattati. Questa strategia processuale, in quest: e in altre mate—
rie, come nasce, com'® elaborata? Voglio dire: si tratta di una stra-
tegia in cui la decisione, la scelta iniziale, 1'opzione iniziale &
di Michele Sindona e voi gli prestate, semplicemente e per cosi
dire, l'assistenza técnica, gli argomenti; oppure & una stragegia
che, viceversa, voi prospettate a Michele 8indone e che poi lui ac-
cetta o meno? Intendo riferismi sia alla strategia per il salva
tagegio; sia alla stritegia per le azioni contro il Banco Roma; sia al-—
la strategia per la denuncia penamle dell'avvocato De Cataldo congro
gli amministratori del Banco Roma; sia alla strategia per la societd
di fatto tra Calvi e Sindona. Tutte queste scelte processuali mi pud
dire come sono nate?
Senta onorevole, i0 a gquesto non posso rispondere perché sono stato
qui disponibile ed ho risposto su fatti e ho dato chiarimeri, perd,
mi sembra che questo vada al di 1hg;gBmunque travalichi quella che &
la mia funzione in questa sede, In altri termini,lei mi insegna che
il rapporto tra un cliente e l'avvocato presuppone, specie
se il cliente & anche avvocato, una wonsultazione e, quindi, una re~

eiprocitda di scambi di vedute, di idee, eccetera, per cui non posso

dirle adesso: "Di questa la paternitd & di lichele Sindona; questa
altra t un'idea che venne all'avvocato Strinaj; questa venne a me;

1taltra all'avvocato Sordillo". Questo, insomma, mi consenta.

A me sta bene la sua risposta perché preciso il senso delda mia do-
manda. Lei mi dice, quindi, per esempio, l'azione, o il temtativo di
azione per la societd con Calvi non & di paternitd esclusiva di
nessuna delle due parti: cliente—difensore.
Si esamina certamente, sulla base di una certa documentazione, que=—
ste profilo giuridico e si sottopone a verifica per stabilire se sia
fond=to 0 meno, per stabilire se ci siano delle speranze di fondatez—
za 0 meno, Cosl, si esaminano e si sottopongono all'esame eglf avvo-
cati con il cliente, o anche senza il cliente, con la messa a dispo
sizione di dgcumenti da parte del chiente, le situazioni che concern-—
non il Banco di Roma.

Ho manifestato — e lo ripeto — la mia piena disponibilita
in questa e in altra sede, perd non mettetemi... questo mi sembra
che poi non abbia neanche rilevanza.
Sulla rilevanza giudico io 0 tutti noi. Per me ne ha, perché,se lei mi
d& questa spiegazione che & plausibilissimae e che & nell'ordine ovvio
e normale, direi banale, delle cose, allora i0 leggo in modo diverso
~ e le chiedo una verifica — quell'asserzione che lei fa a pagina 109
del suo interrogatorio davanti ai giudici dove dich che esclude che la
azione contro Calvi sia un mezzo0 di pressione contro lo stesso Calvi

per coinvolgerlo, per esempio nelle operazioni di salvataggio o altfio.

ASSENZA 30.4

ASSENZA 30/5
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GUZZI.

ONORATO.

GUZZI.

ONORATO.

GU22ZI.

COPPI.

GUZiI.

Allora, 1o leggo in questo senso, che non & un mezzo di pressione
per quanto compete lei difensore, ma, domanda: pud escludere che sia
stato utilizzato al di 1% delle intenzioni dei difensori come mezzo
di pressione da parte di Sindona?

Questo & un processo alle intenzioni e poi intenzioni degli altri.

Io voglio semplicemente une interpretazione autentica di quella
i

frase: quando lei esclud?vber 8é o eselude anche per Sindona?
Escludo solo per me, per guanto mi rigiarda perché sulla base dew
gli elementi che ho valutato ritengo che vi sia la possibilitd.

A me basta. Lei esclude per sé, cosl come esclude per sé che sia

un mezzo 4i pressione l'azione intentata contro il Banco di Roma,
gia in sede civile sia in sedé penale, anche in sede penale attra=
verso la ricerca di avvocath pil ag ressivo - diciamo cosl -.

Quella io, addirittusa, la ritengo sacrosanta, sotio il profilo
tecnico-giuridico.

Uan pressione giudiziaria & sempre una pres.ione!

Se noi vogliamo configurare allora, devo dire che noi avvocatl fac-
ciamo soltanto azioni e pressioni perchd una citazione & una forma
di pressione, a meno che non sia una causa assolutamente infonda-
ta. Ma noi che facciamo questa professione vediamo,per esempio, che
nei confronti del debitore, anziché fare un precetto e un pignora=-
mento,facciamo inmedistamente un ricorso per dichiarazione di falli-
mento su questo imprenditore perché sappiamo che in finale questo

verrd a dare, a wersare degli acconti per pagare, otteniamo la de~

I9CCA 31/1

sistenza, ripresentiamo l'istanza e... 10CCA

PRESIDENTZ. Lei ha tutto il diritto 4i non rispondere, ma la guestione & in al-

GUZZI.
PRESIDENTZ.

ONORATO.

GUZ2I.

ONORATO.,

COPPI.

se
tri termini:/lei esercita contro un debitore un'azione la pilu dra-

stica, quellg® pienamente logica; se lei, invece, persegue una per—
sona, ma per altrs finalitd, ciod di costringerla a fare altee
operazioni che non hanno niente a che vedere con il rapporto giuri-
dico, allora la cosa & diversa. Ciod si impiega 1l'azione giudiziaris
per costringere una persona a mettere in essere un rapporto che..«.
Questo, per qugpto mi covsta, non & mai avvenuto.

Benissimo,

Quando gli amministratori del Banco di Roma gurono assolti in sedue
penale, Sindona manifestd 1l'idea che guesto allontenave la possi-
bilitd @i coinvolgere nel tentativo di sistemazione?

Questo 2 - esamgobiettivo di una certa situgzione,

Certo, va hene. Un altro chiarimento: a pagina 129 del suo inter-
rogatorio al giudice lei dice, a proposito dei depositi fiduciari,
che qugpndo la Banca unione e la Banca privata italiana sublvano
perdite in operazioni di cambio commoditiés si apriva un conto
fiduciario attraverso cui appariva un debitore terzo nei confron-
ti delld banca in via temporanea. E queato si configurava non come
reato di

bancarotta, ma come violazione semplice dell'articolo 38 della leg-
ge bancaria. Vorrel una spiegazione di guesta sua tesi.

Mi permetto di richiamare 1'attenzione del Presidente su gque-~
sto tipo di domande. E' umm interpr-tazione giuridica: che cosa ha
& che fare con l'inchiegta di questa Commissiune non 1o so. In

questo modo facciamo accademiaz.

31/2
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ONORATO.

PRUSIDENTE.

ONORATO,.

ACOPPI,
ONORATO.

AVV.COPPI,

ONORATO.

PRESIDENT.S.

QHORATO,

GU24I.

ONORATO.

GUz:I.

ONORATO.

GUZ4Ie

ONORATO.

GUZZI.

Non accademia, volevo che mi spiegasse la tesiee.

To gih de tempo ho pregato i colleghi di porre domande che . siano
peetinenti con l'oggetto delltinchiesta parlamentare. Naturalmente
tracciare il confine netto tra profili giuridici e atiivitd poli-
tica & sempre un po' difficile.

Siccome ci interessava la configurazione di questo benedetto isti-
tuto, non avendo io capito, mi sembrava che la domandd rientrasse
nel tema delle nosire discussioni. Se non rientoa,la ritiro.
Mi rimetto al Presidente. -
Non mi sembra una domanda proponibile.

Ritengo che il tema dei depositi fiduciari sia proponibile.

Non perd ltinterpretazione se l'avvocato Guzzi ritiene che si trat-
ti di violazione della legge banc:aria o si tratti di una ipotesi
di bancurotta fraudolenta.

Ritiro la domanda.

Limitiamo le domande a fa{ti connessi con attivity politiche, al-
trimenti dovremmo rifare tutti i processi dei casi sindonmiani,il
che sarebbe terribile.

Vorrei conoscere

1'atteggiamento dei funzionari della Banca d'Italia, se l'avvocato
Guzzi lo conosce, in ordine a dquesti progetti o piani di sistema-
zione; perché c'? un atteggiamento di Bisponibilith tecnica di
Ciampi, non so se ci sia un atteggiamento dichiarato di Baffi, e
.llora glielo chiedo, e ¢'® un atteg, iamento negativo di Sar-
cinelli. Vorrei che mi spiegasse, se Sarcinelli 1i ha espressi,
gli argomenti, le ragioni di quesvo atteg;iamento ngativo, perché

diceva no, no nel mnerito, non diceva no a non traitare proce-

duralmente con lei. Sempre che lei c‘ondsca tali ragioni.

Per quanto mi riguarda, Sarcinelli disse soltanto di non voler
trattare con me; mi sisulfa anche cixe vi fosse una linea inter-
prevtativa ¢che era contrastanté con la nosira posizione, ma non mi
risulta niente di piiL.

In che seﬁso‘contrastante?

Contrasmtante neél senso che si riteneva che gi ‘dovesse condidepare

anche la posizione di quelle anticipazioni fattedl' 1 per cento in

favore delle azimmde di credito. Quiddi, ®i riteneva nella ai-
stinzione fra le due interpretazioni che quaZfle operazioni non.si

dovessero considerare opefazioni staccate con gli istituti di cre-

- dito che ne avevano beneficdato, mu dovessfo réntrare nell. 'ambito

d;alla liquidazione e, tiuixidi, non vi fogse una possibilith tecnica
di arrivare a questa conclusione,

Lei conferma che ad un certo punto il senatore Fan~-
fani. gi interessd per la sistemazione ' perché in questo modo si
sarebbe féworita la questione dell'estradizione? Ricorda questo?
No, la cosa non & messa in questi termini.

Allora, c'? questa specie di altalena fra il senatore Fanfani e
l'onorevole Andreotti circa.il loro interessamento. Risulta, cio2,
ad un certovpu.nto che quando si intéréssava Panfani recedeva An—
dreotti e viceversa, E! vero?

A questo ho gid risposto questa wattina.

IOCCA 31/3
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PRESIDENTE. Questo 1o ha detto pil volte, cio® che era riferito da Federici,
il quale raccomandava per la buona riuseita ddll’'operazione ...

GUZZI. La compattezsa della democrazia cristiana.

PRESIDENTE. Lo ha detto pilt volte.

ONORATO. S1, io chiedevo un'interpretazione che non so se sia in grado di
dare, se ciod clera un effettivo contrasto fra i due uomini poli-
ticie

GUZ21. Ma questo non lo posso dire.

P+ESIDENTE. I1 discorso mi pare abbastanza semplice., tenedlo conto di come
vengono giudicati i fatti delles politica. Federiei diceva che
Fanfani e Andreotti erano avversari nel partito e quindi l'uno
intraleiava l'axltro, se unc prendeva un'iniziagiva 1l'altro faceva
il contrario. Al ora, per giungere ad un risultato positivo,
Federiei consiglia&a di mettere insieme questi due e di farli agire
verso un unico fine.,

ONORATO. Iifgioco delle parti, era un vero contrasto.

GUZ2ZI. L'ho gid desto.
\VV.COPPI, Risulita dai verbali di Milano; & stato gid detto quests mattina.
ONORATO, Avvocato, siccome siamo abituati ad attaccarci alle parole, io

chiedo una precisagione per sapere il s#nso di quelle dichiarazig
ne di Federici riferita - da lui, perché poi so come vanno a finire
le relazioni finali. Bene, ho finito.

PRESIDENTE. Tanto per introdurre una variante, vorrei dire ai colleghi che abbia~
mo trovate ltinterrogazione di cui si & parlato questa matti-
na, presentata dall'onorevole Calkssi, il quale chiedeva di interfo—
gare il Presidente del Consiglio-del ministri "per conoscere, in
relazione a quanto pubblicato dal settimanele *I1 Borghese' del 24

ottobre 1976 , se non ritenga singolare éhe mentre i componenti dei
consigli di amministrazione della Banca Unione e della Banca pri-
vata finanziaria sono stati imputati di concorso in gravi reati,

il dottor Guido Carli, nella sua qualitd di ex governatore della Ban-
ca d'italia, sia rimasto soltanto indigziato di un reato nonastante
i1 ruolo determinante"; vi & una prima parté dell'interrogazione

in cui si accusa Carii.

Vi & una seconda parte: "Tale differenza di trattamento non
serve certo a smentire, ma ad avvalorare l'opinione di quanti hanno
affermato che dalla regia dell;ammiﬁistratore delegato di Mediobanca
con la connivenza del governatore de}la Banca d'Italia nelle manovre
per ﬁloccare 1ltoperazione Bastogi, all'omissione di un doveroso at-
to d'uffiéio"- Juesto & quello che lei ha detto nel suo interroga-
torio ai giudici=- "ad epera di un Ministro del tesoro, Ugo ka Malfa,
con il rifiuto di convocare il Comitato per il credito ed il rispar-
mio_che doveva deliberare sull'apumento di capitale della FINAMBRO
sino al comportamento degli amministratori del €redito italiano e
della Banca commerciale che impedi, all'ultimo momentqg inobpinatamente
la soluzione della crisi della Banca privata italiana coh la costi-

tuzione dlla Banca d'oltremare, si sia dato corso ad un sabotaggio
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e ad una persecuzione di matrice politica, nei confronti delle ini-
ziative del finanziere Sindona nel quadro di un  disegno di gradua-
le ed ormai ineluttabile collettiviazazione del nostro sistema eco-

nomico" , firmato Calassi.

AZZARO. A quale gruppo appartiene?

PRESIDENTE. E' abbastanza chiaro dal tenore dell'interrogazione che riprende

le accuse del 'Borghese" e poi dalla frase finaele, cioé "persecuzio-
ne politica"; éMovimento sociale, o destra. Certo, non democristia—
no. Non era una interrogazione relativa ad una inchiesta nei confron
ti di La Malfa ma era un attacco che si muoveva a Carli e a La Mal~
Fa e, come si fa sempre, si presentava una interrogazione al Gover
no per rispondere su questi temi. Evidentemente lei non ha nessuna
colpa-di aver usato il termine "inchiesta” quando si tratta-
va invece di una semplice interrogazione a cui, pare, non venne da-
to nemmeno risposta, perché lo scopo era di rendere pub-

blico in Parlamento le cose scritte da "Il Borghese'.

GUZZI. Allora io dovrd rettificare questo perché il ricordo mio era...

PRESIDENTE.

Siccome la cosa mi aveva un po® colpito perché una inchiesta contro
La Malfa non poteva essere altro che una denuncia alla Commissione
inquirente (1'unica inchiesta che si poteva immaginare) ed allora

abbiamo voluto vedere chiaro.

GUZZI.."Ba ringrazio.

PRESIDENTE. Bene, l'onorevole Onorato ha finito con le sue domande ed & iscrit

to l'onorevole Azzaro.

AZZARQ. Per prima cosa desidererei che si precisasse, tranne che non vi siano

GUZZI.

"g

altri interventi dell'onorevole De Catrolis, che io non sono riusci-
to ad individuare nel fascicolo che contiene gli interrogagori resi
dall'avvocato Guzzi, che la notizia del Bipartimento di Stato si
deve alla signorina Della Grattgn. A pagina 194 leggo: "L'8 feb
braio 1979" (& 1l'avvocato Guzzi che parla) "ricevo una telefonata..
chiederd poi all'avvocato Guzzi di confermare ....

febbraio 1979, telefono a Michele Sindona, Della Grattam, John

Crookx, intemp¥ellata Farnesina non abbiamo niente in contrario".

AZZARO. Scusi, leggo su quello che il giudice ha scritto: "L'8 febbrio 1979

riceva una telefonata di Michele Sindona nella quale mi comunica
che la signorina Della Grattgn ha parlato con un certo John Crook
del Dipartimento di Stato e mi dice, senza per altro comunicarmi
esattamente la fonte, che la Farnesina, evidentemente riferendosi
al Ministero degli esteri, non avrebbe niente in contrario per l'ac-
coglimento in sede politice del diniego dell'estradizione
di Michele Sindona sulla base evidentemente di quel discorso che
la decisione ultima sulla estradizione era riservata al .Dipartimen-

to di Stato dopo che si fosse esaurito tutto 1' ater giudiziario".

PRESIDENTE. Ne abbiamo parlato anche precedentemente di questa deposizione.

AZZARO. Scusi Presidente, a me preme chiarire...

PRESIDENTE.

AZZARO.

Questo lo dice Della Grattgn;

Che non era De Carolis.

se vi & un altro intervento
di De Catolis su questo punto, chiedo che venga evidenziato, altri-
menti dobbiamo ritenere che & solamente quello di Della Gratten in
questa direzione. Secondo quello che capisco e vorrei una conferma

dalltavvocato Guzzi, il Dipartimento di $ato non afferma altro che
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applichera la legge perché concluso l'iter giudiziario, natural-
- 1ltestradizione
mente in senso positivo, certamente dard o meno a
seconda di quello che accade. Ma qua non vik praticamente nessun
cenno di atteggiamento di privilegio o di favore nei confronti di
chicdessia. Questo & quello che desidero sotilineare.
GUZZI. Confermo éuello che ho detto ai giudici milanesi e che lei ha letto.

A%ZARO. Non ci sono altri interventi su questa questione del Dipartimento di Sta-
to che possa lei ricordare?

guzzi .Hon mi risulta.

DYEMA. Scusa Azzaro, devo correggerti. E' Federici che disse che Andreotti
aveva avuto buone notizie dal Dipartimento, il quale ndn avrebbe
sollecitato 1'estradizione.

A7ZARO. Il Dipartimento non avrebbe sollecitato l'estradizione? Perche franca-
mente non vi era interesse del Dipartimento a sollecitare 1l'estra
dizione; perché l'interesse all'estradizione lo aveva lo Stato ita-
liano. Sara qualcosa di piu compiuto.

GUZZI. Voglio riferire che ¢'@ una telefonata di De Carolis del 19.11.76 nella

quale De Carolis mi comunica: "Giulio Andreotti freddo e distaccato...

AZZARO. Questo € a pagina 46.
GUZZI. ... si parla del progetto di sistemazione, si interesserebbe alla estra-
dizione". Ne abbiamo perd parlato questa mattina.
#7ZZAR0. Il Presidente lo ha messo in rilievo, & a pagina 47 di questo fascicolo,
ma non si riferisge al bipartimento di  Stato?

GUZZI. No .
AZZARO. Perfetto. Leggo ora, signor Presidente, a pagina 176 perché vorrei

dall'avvocato Guzzi una spiegazione circa quello che ha detto su
una affermazione fatta da Michele Skndona.

A domanda risponde: "Nella telefonata che ho avuto nel
pomeriggio del giorno 10 con Michele Sindona trovandomi nello
studio di Milano, dove del resto avevo avuto altre riunioni con
ltavvocato Marino Mariani, insieme all'avvocato Srina, io mi
mostrai nei confronti del client% sconvolto per 1l'atteggiamento
assunto nel confronti dell'avvocato Ambbosoli. Dissi chiaramente
che le minacce erano indirizzate anche nei nostri confronti. Gli
dissi in questo modo visto che quello che era precedentemente suc-—
cesso con il dottor Cuccia, non poteva pill andare avanti; gli dis—
si che era comungue un pazze perché queste telefonate asrano anche
registrate e quindi avrebbero messo fine ad una situazione gia tan-
to delicata. Gli dissi, in buona sostanza, che doveva andare a
morire ammazzatc . Il chiente risposé che questa era la sua linea,
che si scusava moltissimo per l'accaduto, che egli, come aveva pil
volte ripetuto, come un ritornello, anche in questa occasione del~
la vicenda Cuccia, non aveva alcuna responsabilitd perché altri
avevano deciso muoversi per lui e non poteva sottrarsi a questa
decisione".

Questo & quello che dice all'tavvocato Michele Sindona; per
quello che capisco vi sarebbe una condizione di necessita in cui
si trova questo Sindona, come se fosse a sua volta, costretto ad
agire in questa maniera e come se gli atti che si verificavano e
che sollevavano il giusto sdegno dell'avvocato Guzzi, fossero fat-

ti da altri, scavalcando lo stesso Michele Sindona. Come se ad
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AZZARO,

GUZZi.

AZ7ZAPO,

agire in tutto questo e ad avere interesse ad una sistemazicne

del concordato non fosse tanto Michele Sindona, quanto altri; tran—
ne che questa "comunita" che in altre parti l'avvocato Guzzi chia=-
ma "mafia" non avesse interesse soltanto affefitivo nei confronti

di Michele Sindona, come se ad un certo punto tutta questa esposi-
zione di questa societd che & arrivata, pare, fino all'omicidio

per quello che dice fino a questo momento l'autoritd giudiziaria
americana, fosse dettata soltanto da un sentimento di affetto e di
cordialita nei confronti di Michele Sindona.

Desidererei cualche chiarimento du cuesto, nperché & molto impor

tante ner quanto riguarda i rapporti tra sto sienor Sindona e...

Io non posso che confermare ruello che ho detto ai oivdici mila
nesi, e che lel testd mi ha letto. Vorlio ar~ivmrere che, non soltan
to in quel colloquio, ma anche nei colloqui successivi, io non

non ho condiviso 1'1mpostazione’di Michele Sindona, e la ~ivstificy

zione di Michele Sindona ...
Su questo siamo dlaccordo: lei & fuori causa...

«+oma ho anche detto che rivendicavo assolutamente un'auwtonomia, sul
piano professionale, nerchd altrimenti non saremmo rnotrtl andare avani

ti. Del resto, auello stesso 10 gemnaio, vi & »wna telefonata analogz,?

fatta da Michele SIndona al collera, avvocato Strina, a casa, la se-

!

ra, ner chiedere come mail io avessi reagitc in cuesto modo, eccetara,

E Michele Strina si commortd sullo steseo riano nostro, cosi rche noi

cominciammo veramente a rivendicare me sortzs Ji avtonomia, sl ria

no tecnico. Perd io non ...

Avvocato Guzzi, io devo darle attno che miesto swo Alsimrerno  comin-
cia i3 da nrinme, ed ha wne nrogeessione che si conclrie 11 U1 =nznio

1980, con il s10...

Ma direl che si eonclrde  prima, perchd mmche o vesto, 2 chizro che

formalmente i 2omclnude con la lettera del magzio 10°0: in re2ltd, 1a

=== Ralesd sy

conclusione avviena =nlto nrima, mmando 1o, rraticamente, mi rifinto
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ATEAPD

siderazioni che sono state fatte in una riunione precedente, con Stiro
11 dottdCuccia a Lugano" e dice: "Adesso glielo passo™. Questo per

ché Michele 8Sindona ~ e questo era un fatto che.io avevo contestato,

di fronte al dottor Cuccia - usava chiamare dal carcere di New York

allfufficio di New York, e con una doppia chiamata poi intendeva dare

istruzioni o riferire a Roma, a Milano e dovunque. Quindi questo fu

1'acqua che uscl .da ognl possibile contenimento, diciamo, e quindi la

miz reazione fu questa.

Per quanto riguarda il discorso Comunita, rapporti tra la
Comunit? e Michele SIndona, 1o ~uvesti rapporti non 11 conosco né tan
to né wuanto, cio@ ‘'so soltanto quello che ho riferito ai giudici mi
lanesi e mon posso asriungere niente di pif, Anche perché era se inpre
un discorso molto evanescente:allorsmando si parlava degli amici del
la Commits, che erano ~11 amici anticommisti, e che erano i
€oncressmen Rodino, Piarri, Dominici, e anph,\; altre volte era 1l
discorso, n~iit cenarico, decli amici; quindi era vm discorso che io
nen ho mai r~otnto conﬁiderarxe nella ciwsta portata, n#, direi, ho
awvwto 1o perrezione Jdelle nersone che, in sostanza, si muovevano
nell'orbita di Michele Sindona a New York ;

Ya bene, avvocato, prendo atto di gliello che lel dice, notando che
121 non era a conoscenza del ranporti - evidentemente di interes
se - che intercorrewvano trz Sindona e Jueste associazioni che poteva
no avere - anzi evidentemente hanno -~ natura mafiosa, e quin
A1 natvralmente lef non avewva,..Mesto & zvello che volevo sen
tire da lei ,Non ha mal chiesto a RIndona:“ma, insomma, mi wvuol spie

w
rmare esattamente  nerché ti stal comportando in questa maniera?

Del resto, mon aveva l'obbliro di farlo. Stiro
che

La seconda domanda che volevo farle 2 auesta. Ho notato. /nella
sua agenda - ammo 1979 , su 52 settimane ve ne somo 37’ in cui vi 2
segnato 1l nome di Gelli, e circa la metd in cni lei telefona a Gel
1i. Pol - questa & la singolérité - dalla trentadvesima settimana in
poi (siamo al mese di agosto) lei ﬁon segna ni sull'elenco il nome
di Gelli, Muello & proprio il momento in cui SIndona €3’ quella wsci
ta del "rapimento". Ouindi, io desideravo sapere due cose, Se il
contatto da lei avuto con Gelli era relativo al nrogetto di concordato
e cuvale ruolo Gelli, nelllanno 1978( che » 1'amo decisivo, nratica
mente ), fino al marzo 1979, ha in tntta questa vicenda. B queli al
tri arzomenti ~ se hanno naturalmente attinenza con le attivitd che
noi stiamo svolgendo qua - lei trattava; e se Gelli dono 1l "rapimen

to" di Sindona non si fece nif sentire , nd lei lo cercd,

Per quanto rirvarda il 1929, io ho chiarito a2i cindici milanesi qua

11 siano stati i contatti com 3Felli del 1979, e soprattutto gli arsp
menti che trattai con Gelli, Mi sembra di ricordare con SWEficiente
nrecisione che i1 discorso della sitemazione,del progeﬁto di sistema
zione della Banca Brivata, nel 1279 fosse stato um discorso niuttosto
eccantonato, tant'd che ricordo che, nel 1979, mando pronrio 1'avvoca
to Ambrosoli viene ucciso, nella notte tra 1'11 ed i1 12 1unlio del

1979, io sto laborando con il rettor Cuccila a quel rifacimento della

T
[ng
o

Y
P
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Sindona e le sue hanche, e guindi non 3i parla nit del proze
stemazione, ma si narla soprattutto di 1m mualche ohsa - come ho det

to mesta mattinz - che deve servire rex eventualmente ripresentare,

XXXIEI/2
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~anche sotro il profilo sogzettivo , diciamo, della figura di Miche Stiro XXXITT/4
le Sindona -in maniera pi® chiara e pi® definitiva, quesdto progetto

di sistemazione. Mindi i rapporti che 1o ho con Gelli nel 1979, nella
prima parte,some anche relativi a quel tentativo di cui avevamo par-

lato nel 1978, fine 1978, cio&:'vedrd se ri;sco 'a parlare con Ban

ca d'Italia ver im cualche intervento! Ma soprattutto somo réferiti

a fatti srecifici, fguali la Villa di Arosio, 1'Ahdaﬂ50, e la sistema
zione Aida@ﬁo, che tanto stava a cuore, nella prima fase del 1979, a
Michele Sindona, in quanto si diceva -~ da parte sua, con un certo

male ottimismo ~ : "se supero l'indacine per quanto riguarda la
Franklin, nosso scivolare sulla questione Ahdar!&cof‘ ; quindi, mi rag
comando, cerca Belli, parla con Gelli, eccetera, "

Il contatto snccessivo al rapimento, con Gelli, come ho chiarito,

avviene nel mese - mi sembra di ricordare - di agosto del 1979, al

mio ritorno dal primo viagoio,..ecco : 11 7 agosto del 1975, al

ritorno dal viascio in Americaf che feci a vuoto, perchd non troval Mi
chele Sindona),su richiesta dei familiari di Michele Sindona e per i
motivi che ho chiarito ai siudici milanesi.

La riunione del 9 ottobre 1979 attiene sempre alla posizione del rapimen— Sant. XXXIV/I
tos & il giorno in cui praticamente Spatola Vincenzo... apprenderd che si
chiama Spatola Vincenzo da un giornalista dell'Occhio che mi disse: il
personaggio che & venuto al suo studio e che & stato arrestato nel suo
studio & un siciliamo che si chiama Spatola Vihcenzo. Quindi i contatti
con Gelli, quei rari contatti che proseguono il 24 ottobre 1979 e il 7 di-
cembre 1979 si riferiscono al discorso Amdmﬁo, che era rimasto in piedi,
tant'é che poi nelle mie annotazioni irovo addirittura che il 18 aprile

1980 Daniel Porco telefona che sarebbe opportuno riprendere i contatti com

Finabank é con Vassalli (Vassalli Tiglio, junior) per 1'Edilcentro.

AZZARO . Vorrei essere aiutato dall'avvocato Guzzi a capire un po' ititer, la. co-
struzione che attraverso verie fasi, dal 1876 fino al 1979, nel corso di
tre anni, ebbe il progetto di sistemazione delle banche Sindona. ki pare

che vi fu uue price, cosi chieunta, operezione interdirvendente...
GUz2I. L'he detto questa wmatiina.

AZZARG . ees in cui entrd Ortolami e che alie fine fu lasciata cadere perché non

ebbe seguito.

U451 Per llopwosizione di via Comdotti.
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AZZARO.

GUZZT.

AZLERO.

GUZZI.

GUZZI.

AZZARO.

GUZZ3.

AZZARO .

AZZLRO .

Quindi quella & uuna Tase che non bisogna includere come un tassello nel
mosaico ganerale del piano cosi come si viene & formare alle fine del
1978.

Secondo punto: lei ci parla di un tentativo di formazione di un pia-
no nel primo semestre del 1977, a cui parteciperebbero Corbi e la Mander

Money , per guello che ho capito, e un gruppo canadese. Questi gruppi...

Questo non dobbiaro confonderlo. Nel 1977 comincia quel discorso Calvi,

contatto di Calvi com...

Andreotti e Gelli.

ees Ginlio Andreotti, incontro delndente,secondo gueilo che mi riferisce
Tederici, al quele, come ho £id detto, non ho partecipato. Nel contempo

vi sono degli interesscizenti a diversi livelli, che non somo livelli po-
litici, nel senso che si contatta un gruppo canadese chie era interessato
ailtacyuisto depli iaobili dellu Societd pgenerale immobiliare in Canada
e guesto avrehbbe potuto azevoiare o avvicinare lg soluzione della Genera-
le iumobiliare swolilitando la Societd gyenersle immohbiliare canadese. Vi
sono anche dei contetti com Corbi che non seguo io mu che vengono seguiti

da iederici e dapgli altri.

proticamente f'inizio dells discussione del piano, che poi sara di-

stribuito nelltanno 1978, cowincia il 12 luglio del 1977, guando vi & una

rignicnes..

Esatto.

E' quello il tessuto, la trama su cui poi si studierd, si approfondira...

Esatto.

Quindi questo piano comincia nel luglio del 1977 e procede con qualche
difficoltd perché in questa prima fase intervengomo persone che poi scom-

paiono dato che non danno pilt una collaborazione.
Vedi, per esempio, Barone.

Barone e vedi, per esempio, dirigenti del Ganco di Roma, perché questi
due, che in un primo romento fenno delle proroste che vengono accettate,
vraticarente poi si allontanano e si mettono defilati, ciod non collabora-
no: & come se fossero‘aucora nel giro ma non pedalano, sono nel gruppo ma
non pedalano, nor sono treainanti. Mel corso dell'anno 1977 abbioro sola-
eente alcune notizie secondo cui si sta continuando a discutere di guesto
pisno, fino a guendo il piano riprende uno slancio diventando poi gugoiche
cosa di concreto guendo lei, tramite Federici, si incontra il 23 marzo del
1978 con Cuccia. Vi & guello scontro, in un pkimo moiento, verchd aveva
capito Buzzi anziché Guzzi, poi si chiarisce tutto, la discussione si fa

fluida e cominciate a discutere di questo piano.

™

B eadicno avanti Cuccia, Federici e il sottoscritto fino alla rorte di Fe-

derici.

Sant. XXXTV/2

b
Sant. XXXIV/3



Camera dei Deputati — 86 — Senato della Repubblica

AZZARO.

GUZZI.

GUZZI.

AZZARO.

GU2Z1.

ATZAAG .

Y.a poi continuate fino a quando 1'8 novembre del 1978 non dite che siete Sant . XXXIV/4
pronti dal punto di vista tecnico a varare praticamente guesto piano. Ora,
le chiedo due cose: intanto, per la preparazione tecnica di questo piano,

quel era il ruolo che poteva avere il politico.
Hessun ruolo.

¥on vi ere bisogno di nessun politico per preparare tecnicamente un pia-

no.

Certawente no, a meno che un politico non fosse il professor Linervini,

che poteva darci un aiuto.

Un tecrico come il professor hinervimni che perd, in guellia occasione, e-
ra molto lontano.

Allora, vresidente, devo arguire che durante il tempo della prepara-
zione tecnica del piano non vi era interesse dei politici, perd vi era in-
teresse ad un contributo dei tecnici, e guesto contributo il tecnico per
eccellenza 1o ha éato. Poco fa l'avvocato Guzzi ci ha parlato di un rifa~
cinento del progetto Sindona e delie sue banche, ciod Lanca vrivata ita-

liana...
Juesto riguwarda il 1979.

Le auche il 1978,
Ho, nel 1978 ci somo... ho gid espresso quali sono i passaggi dal giro Sant. KXXIV/S

Capisec attraverso la semplificazione..

Juesto 1'ha detto a linervini. Fon voglio una guestione lecnica, che non
le sto facendo; sto dicendo solamente che il ruolo di Cuccia wi pare che
sie stato descritto de lei come un ruolo non principale: lui ere un po'
1'ingesnere finanziario el quale davate gli elementi per vedere di co-
struire praticamente questo progetto. Ora, non capisco perché il doitor
Cuccic ricevesse pressioni, con minacce mortali, per dere un suo contri-
buto ¢ guesto piano dal lato tecmico, e qual era guindi il ruolo vero di
Cuccia in tutto guesto. Non si capisce perché i picciotti mafiosi gli
bruciano il portone di entrata, lo wiunacciano del rapirmento della figlia,
iui stesso viene wminaceciato di morte, quando il doitor Cuccia d& soltanto
dei consigli tecnici su una trema che & gid fatta perché praticamiente ci
ho pensato lei, 1'ides & sua, quella del 12 luglio 1977. Quindi Cuccia da
le limature necesseri¢ per vedere di presentare una cosa che sia sdeguata

ue—

e idomea ad essere poi cpprovata. Juel & il ruoleo di Cuccia in tutio g

i

at.o?
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AZZARO.

GUZZL.

AZZARO,

GUZZI.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO.

GUzZI.

E' quello che ho esposto ai giudici milanesi e che & chiarito in guella Lant.
riunione del 23 marzo del 1978, per quanto mi risulta. Poi il discorso

si sposte mel senso che mel 1979 e alla fine del 1978 vi sono delle mi-

nacce che s'incentrane poi su un discorso duplice: moiti soidi e revoca

del mandato di cattura. B' il discorso che culmina in gquella famosa riu-

nione in cui la figlia di Sindona fa guesta richiesia a Cuccia. Huindi

ci sono delle pressioni che vanno al di 1& di gueilo che ufficialnente

risulta e che a me risulta essere il ruolo di Cuecia, c¢he & un ruolo di

agsistenza, diciamo, tecnica per la definizione e la liretura di questo

progetto. el resto, vi era stata 1'idea originaria del dottor Cuccia

di vedere se fosse stata fattibile guelia fusione delle due rezze melo.
Ferché viene wiinaccisto Cuccia?

ke io questo...

Scusi, avvocato Guzzi, Ambrosoli viene minaccia£o davanti a lei.
Anibrosoli, non Cuccia.

h.a Cuccia viene ringccieto perché deve fare qualcoca. Cosa deve fare?
Jueste limature e fere presto? E' solo guesto che deve fare Cuccia? Ter—
ché? Cosa si vuole da Cuccia? Solo queste limature cie in foudo sta fa-

cendo bene perché alla fine sari presentato un ottino niano?

PS4

V,'5

Che cosa si vuole da Cuccia, dagli amici 4i Sindona, che cosa si Nec . XXXV/1

prepende?

Non so niente in ordine a questo tipo di discorso di che cosa si
pretenda da Cuccia in relazione al progetto. Io so, e saprd
successivamente, che cosa si vuole da Cuccia, ciodé del ricatto
che viene fatto da Cuccia tramite Marilisa Nagnonij il ricatto
&: revoca del mandato di cattura e molti soldi. Ma in ordine al
progetto a me non risulta niente altro che il fatto che Cuccia
collabora e che ha chiarito la sua posizione nell'aprile del

1979 con Sindona in un incontro a quattr'occhi.

Allora, per il buon esito del progetto di concordato era neces-
saria innanzitutto l'autorizzazione previd della Banca d'Italia,
perché per le procedure di progetto di concordato che devono es-
sere presentate dal liquidatore, il liquidatore pud presentare

al tribunale progetto di concordato previa autorizzazicne della

Banca d'Italia.

Ma non & un concordato, l'ho gid chiarito questo, ciod non & un
passaggio attraverso il tribunale, non & necessario l'intervento
del tribunale. C'% soltanto la necessithd del parere della Banca

d'Italia, che & vincolante.
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AZZARO. Allora, prima di cominciare e trattare la questione della progetta-

GUZZI.

AZZARO.

GUZ2I.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARC.

GUZ2ZI.

AZZARO.

zione, c¢'é bisogno del parere della Banca d'Italia. Quindi il pri-~
mo passaggio, il passaggio politico, & la Banca d'Italia. Ambrosoli

poteva agire senza previa autorizzazione della Banca d'Italia?
Mai.

Quindi senza autorizzazione della Banca d'Italia non si poteva pro=-

cedere, anche se il progetto fosse stato eccellente.
Certo.

Allora tutta l'azione dei politici doveva concentrarsi intanto sulla
Banca d'Italia, perché quello era il primo passaggio, e poi sugli
altri. Ma sugli altri probavilmente non ci sarebbe stato bisogno,
perch& lei diceva - o per lo meno cosl ho capito - che Ambrosoli
seguisse, sia pure da lontano, la formazione di questo progetto,
chiamiamolo di concordato, e non avrebbe avuto sostanziali diffi-
coltd ad approvarlo, se la Banca d'Italia avesse dato la sua auto-

rizzazione.

Come ho detto ai giudici milanesi, proprio allorquando io preséntai
all'avvocato Ambrosoli il 10 agosto del 1978 quelle lettere ed un
allegato, che conteneva le varie transazioni da esgguirsi nell'am-
bito dei rapporti tra Banca privata e societd in qualche modo colle-
gate a Sindona, fu 1o stesso avvocato Ambrosoli che mi segnd di suo
pugno su quell'elenco di cause da transigere anche Alifin. :in—

fatti, non conoscendo la posizione Alifin - che non ho mai conosciu-
t0, perché non 1l'ho mai trattata direttamente - , lui mi disse:

“Avvocato Guzzi, bisognerd definire snche questa posizione Alifin".

A guesto punto vorrei ricordarle una circostanza. Nel dicembre del
1978 (esattamente il 6, 7 e 8 dicembre), a Roma vi fu Della Grattegm,
che quindi aveva gid consapevolezza che il progetto tecnicamente
era pronto, perché era pronto dal novembre 1978. Quindi & probabi-
le, se non certo, che la conversazione che ella ebbe con l'onorevo-
le Andreotti concernesse questo argomento, perché era praticamente
1'argomento all'ordine del giorno. Era questo di cui si parlava in

quel momento.
Ritengo di si.

E la Grattgn rispose a lei: "Andreotti mi ha detto che questo non
& il momento di fare pressioni in questa maniera, perché non & il
caso né il tempo 3di farle". Che cosa disse esattamente Della Grattén

a lei?

Veramente di pressioni non mi parld. i disse: "Giulio mi ha detto

che in questo mpmento non ce la fa".

Quindi praticamente diceva che era inutile il suo interessamento,

perché non si sarebbe positivamente concluso.

Nec.XXXV/2

ec  TEV/3
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GU2ZI.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO.

GUZZ1.,

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO.

GUzzI.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO.

Onorevole Azzaro, perd io mi richiamo anche ai vari contatti che
ho avuto con ltonorevole Andreotti, perché ci sono stati, risultano,
e a quelli io mi riporto; cio&, quando, dopo avere avuto questa

comunicazioress..

Mi permetta, avvocato Guzzi, adesso sto parlando di Della Gratign;
parlerd subito del suo colloguio con Andreotti. Per ora voglio sa~

pere quale era 1'impressione che aveva tratto Della Grattgn.

L'ho gia detto questo.

Volevo soltanto una conferma, la ringrazio. Poi, invece, 1'onorevo-
le Andreotti, quando si incontra con lei, il 22 marzo o il 19 gen-

naiot

No, molto prima.

51, esattamente il 15 dicembre 1978, ciod pochi giorni dopo. E' co-

si?

Si, ho un incontro il 15-12-1975 al centro stvdi con Andreotti.

E in quell'occcasione, secondo guello che lei dice, Andreotti le
avrebbe detto: "Ki pare che la Gratten abbia un'interpretazione
pessimistica della cosa". E' cosi?

31.

Lei ha avuto un incontro con Andreotti il 15 luglio 1978, il 25
luglio 1978, il 1 settembre 1978, il 5 ottobre 1978. Poi, lei non
lo dice, ma all'interno del fascicelo risulta anche un incontro

il 30 ottobre 1978. Comunque, in questi quattro incontiri non parla
dell'interessamento del politico Andreotti sulla Banca d'Italia,
perché era per lo meno prematuro, perché prima dell'1! novembre
1978 non eravate ancora techicamente pronti, e quindi era inutile

qualsiasi...

No, io parlo comunque di questo argomento con l'onorevole Andreotti,
perché altrimenti dovrei dire che wi sono visto con 1l'onorevole
Andreotti senza parlare di niente. Parlo di questo argomento, certo
lo metto al corrente degli sviluppi di questo progetto e di questo

lavoro.

Quindi in questi guattro incontri, dal 15 luglio al 5 ottobre, lei
parla di questo argomento con Andreotti, cioé del progeito di si-

stemazione della Banca privata italiana, e basta.
Certo.
Invece negli incontri successivi (8 gennaio 1979, 23 febbraio 1979,

22 marzo 1979 e 26 giugno 1979), parlate invece dell'intervento che

si chiede ad Andreotti...

liec XV/4

lec . XXXV/5
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GUZZI.

AZZARC.

GUZZI.

AZZARO.

GUZZI.

AZZARO,

GUZZI.

AZZARO.

GUZZI.

Quel discorso che abbiawmo fatto.

Esattamente. Quindi, praticamente, si parla di un interessamento
per il concordato soltante in cinque incontri che cadono nella
fascia centrale dell'anno 1978 e con una ceria progressione, perché
prima sono discorsi generici, poi diventano discorsi specifici:
"C'e bisogno delltintervento della Banca d'Italia". E sapete gual

& la risposta di Andreotti da Della Grattén, per guello che lei
dice. Ura, le chiedo se, in conseguenza di gquestae, avete poi parla-

to con Ciampi, cosl come Stammati aveva -preannunciato.

il dottor
Io non ho mai parlato con/Ciampi, né i miei colleghi della difesa.

E Barcinelli si & rifiutato di parlare con lei - con cortesia

dubbia -~ , nonostante egli fosse in possesso, presumibilmente, se
non dell'incartamento, delle notizie che conteneva quell'incarta-
mento del luglio 1678. Perché l'incartamento viene presentato nel
luglio del 1978. Evangelisti nei primi di settembre gli comunica i
termini della guestione. Sarcinelli si riserva, e poli voi chiedete

di parlare per illustrare meglio questa cosa.

Proprio perché noi, sostanzialmente convinti della bonta tecin{i:a di que-
sto progetto ritemiamo di superare diciamo 1'inerzia dei
politici e quindi di chiedere una riunione al dottor Sarcihelli. Questo
sulla scorba del discorso che in fondo ajnche il dottor Cuccia aveva fat

to: "siamo pronti e quindi andiamo avanti®,

Perfetto, allora io devo immaginare che dopo il settembre 1988, quando i
polifici fanno sapere che non riusciranno a risolvere il problema vol
prendete una  inigziativa, perché c'® un punto in cui si dikce "vista
1tinerzia dei politici decidiamo di procedere per conto nostro". L'iner
zia dei politici & quella di Andreotti, di Bvangelisti e #i Panfani,

cio? pratickamente vi & la sensazione che questi non se ne interesseran

no pit e che quindi & necessario procedre avanii.
[

Io aspettavo di avere una riunione a Banca d'Italia, parlo sempre di una
riunitne teenica. la riunione non viene fissata e io prendo 1l'inizigtiva
di chiamare direttamenteil dottor Sarcinelli, come del resto ho sempre

detto.
Perfetto., I1 dottor Sarcinelli si rifiuta di parlare con leiees

To marlo con 1l'avvocato Ambrosoli il 18 dicerbre 1978. Ambrosoli mi dice
che possiamo vedere di combinare questo incontro dopo le vacanze — era
al corrente dei rifiuto del dottor Sarcinelli -, Dopo le vancanze io
prendo appuntamento con l'avvocato Ambrosoli e purtroppo
nel primo scambio di contatti sul come abbiamo passato le vacanze nata-

lizie egli mi dice: "Ho ricevuto purtroppo delle minacce ed anzi

Nec.XXXV/6

BAL XXIVI/A1
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questa mattina molto probabilmente il picciotto (come lo chiamava lui) BAL XIXVI/2

richiamerd". B infatti di 11 a poco chiamd.

AZZARO. Allora praticamente dobbiamo collocare l'interessamento dei politieci in
questa secondo demestre 1978, alla fine del quale prendete 1'iniziativa
voialtri per vedre come si possa risolvere questo contatto con Banca di
Italia.

Ora io le volevo chiedere: di questo progetto di sidtemazione delle
banche di Sindona non si parla quasi pil dopo il 19 marzo 1979, data
di incriminazione di Sindona per bancarotta Franklin Bank, Devo o posso
concludere che tutta l'overazione Progetto di sistemazione & orientats 2
Perché per quello che ho capito questi progetti di sistemszione non a~
vrebbero portato nelle tasche @i Sindona niente; e se non portavano nien
te nonostante la sua pretesa di quaranta miliardi, e nonostante ci tenes
se tanto, vuol dire che un obiettivo primeorio lo doveva avere. Ora io le
chiedo: 1'obiettivo primario di Sindona per ottenere il progetto di siste
mazione,ciot per ottenere il varo e l'approvazione del progetto di wiste
mazione, qual era? Quello di a,lleg,gerirSi rispetto al processo sulla

Franklin ovvero quale altro obiettivo poteva avere? Perché egli con ¢id

praticamente accettava le deqﬁioni della riunione dell'11

settembre 1974.

GUZZI. Non & priprio in collessmmento con il disrporso Pranklin., Anche se ci sono

del riflessi della posizione italisna sulla posizione americana per le

interferenze che inevitabilmente esistevano fra la Banca Privata Italia

no o Banca Unione e la Framklin Bemk americana, certo & cke Sindona in-

tendeva perseguire un risultato che era un risultato qui in ftalia di BAL XXXVI/3
sistemazione definitive e di superamento o di riduzione di certi reati

fallimentari degradandoli a reati societari, eventualmente falso in bi

lancio e compagnia bella -~ o compagnia brutta ! - molto meno grovi del

la bencerotta.

AZZARO, Qundi praticamente voleva evitare di essere giudicato per bancarotta fraudo

lentas. ‘questo era quello che si proponeva con la sistemazione.
GUZZI. Questa era una aspettativa di Sindona, una pperanza di 8indona.

AZZARO. Quindi era questo 1'obiettivo primario secondo lei, Senonché il 19 marzo
ci fu un altro mendato di cattura e tutto finl,

Vi & stato anche un altro progetto, quello di cui si interessd Cal

vi , il quale si distaccd dopo 1'esito deludente dell'incontro con Giw

lio Andreotti - siamo a pagina 98 -.
GUZZI, To di questo ho gia riferito.

AZZ8R0O. COsa si intende per incontro deludente? Coswe cercava Calvi in questo incon
tro con questo womo politico?

GUZZI, Quello che Calvi cercassk non lo so, Immagino che pensasse che Andreotti
gli chiedesse di caldeggiayfe la sistemazione della Ban
ca Privata Italiana. Poiché invece Andreotti rimase — come ho riferito
ai giudici @i Milano, e peraltro come mi fu riferito in un colloquio te
lefonico con Federici =ee. Semﬁra che in sostanza uno disse: "¥i dica",
1'altro rispose: "No, ii dica lei", ciod 1l'incontro fu un incontro tra
due persone abbottonatissime e quindi Calvi fu deluso dalltattegsiamen

to di Andreotti.
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AZZARO. Quindil quello che si aspettava da Andreotti, un interessamento a favore BAL XXXVI/4
della sistemazione delle banche, non venne. Bcco perché Calvi si ritird.

Questa & la sua interpretazione,
GUZZX. A tultte queste conclusioni non sono io che devo arrivare, perd io registroe.

AZZARO. Lei ci dia una interpretazione, come ha dato fino a questo momento, dello

aggettivo delundente,

GUZZI. ees io registro il delundente in quel senso, ciod che fu im incontro in
cul Calvi sperava di sentirsi dire da Andreotti: "Sono contento che lei
si interessi"; tutto questo non avvenne, per lo mento per quanto mi ri-

ferl Federici,

AZZARO, Quando a lei & stato chiesto cosa & avvenuto il 10 e 1'11 settembre, le
riunioni presso Banco di Roma per persuallere Sindona a cedere le sue
banche al valor(a di uvna lira - allora lei non era in discussione per—
ché non era avvocato di S5indona -, lei dice che vi fumrono inter
venti 31 politici, perché le fu detto che ci fu una telefonata, Lei
esattamente conosce come andarono le cose in quella riunione dell'i1
settembre e come avvenne la telefonata? Perché da gmello che risulta da
altri fascicoli fu detto: "Voglio parlere con il presiden‘be",mai presi-
denti in Italia sono abbastanza: a questo punto lei da dove ricava che i

politici che si interessarono del 10 e dell'11 settembre furono Andreot

ti Ceee

GUZzI. Questo soprattutto da quello che mi riferirono Sindona e Piersemdro Magno

ni, che avevano vissuto in prima persona guella vicedda.

AZZARO, Quindi siccome vi fu una telefonata, lei non sa precisare Né Sa... BAL ¥XXVI/S

GUZZI, la telefonata, cdsl come ha sempre detto Sindona, fu una telefonata di
Piersandro Magnoni al senatore Amintore Fanfani: questo & quello che di
cevano, poi io non c'ero e quindi non posso dire di pit. Io ho registra

t0 e ricordo questo tipo di discerso.

AZZARO, Nel lavoro che abbiamo fatto prima di questa fase noi abbiamo sempre avu
to l'impressione che il consorzio tra banche che avrebbe poi dovuto rile
vare la Banca Pri_vata Italiana dopo la fusione tra
le ddu banche - Banca Finaenziaria Italisna e Banca Unione - fosse aborti
to e non avesse avuto alcun seguitoj invece ora abbiamo appreso che il
consorzio ha agito. Io desidererei sapere, se lei ne & a conoscenza, in
cosa abbia consistito 1* .aéione di tale conswrzim, chi ne & il presidente,
quale attivitd ha svolto e se ha swolto le attivitd di cui al decreto
del Ministro del tesoro del 27 settembre., Le dico subito perché, perché
io ancora non so collegare esattamente nelld mia mente cosa & accaduto
con quelle anticipazioni che sono servite a comprare BOT che sono costa—

ti 1'1 per cento ma hanno reso il 13,50 per cento.
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come se 11 fondo fosse servito ad un'operazione esclusivamente finanzia= Fradd, XXXVII/1
ria, fatta da questo consorzio a pro del medesimo consorzio e non, in=
vece, come & scritto nel decreto, per subentrare alle banche che enira=
veno in liguidazione e, quindi, per pagare esattamente i depqéitanti i
quali si sarebbero trovati nélla condizione di essere scoperti.
qual era il presupposato di

Ora, non ho capito bene/questa operazione di ingegneria finan-
ziaria che ha finito per dare al comsorzio delle BIN un wtile di 142
miliardi,

GUZZI, Posso riassumere in brevissime linee, Si costituisce questo comsorzio
fra le tre BIN con un atto del notaio Castellini di Roma, in veritd la=
cunoso perché anche 1i non si prevedeno praticemente le xﬁoda_lit‘a ai
chiusura, di scioglimento di questo consorzio, che cormungue viene co=
stituito fra le tre BIN per rimborsare i depositanti della Bancae priva=
ta italiena, Come si rimborsano i depositanti della Benca privata ite=
liana? Con quei mezzi che sono costituiti da anticipazioni dirette del;
le tre BIN, integrate da questo fondo che & la risultante di queste dif=
ferenze di interessi fra 1'1 per cento ed il 13,50 per cento, In buona
sostanza, éd un certgfiomento, chi ha orchestrato questa operazione ha
fatto un rapido calcolo su quella che era la posizione, diciemo, inizia=
le, il b;'.lancio di apertura di questa liguidezione, bilencid di apertur
che portava praticamexite ad evidenziare 136 miliardi nei confronti del
sruppo Sindona,

AZZARO, La singolaritd consiste in questo ,che il tesoro fa un operazione di Fradd, XXXVII/2 sf
questo genere .Biccome gi interessi ai BOT vengono pagati dal tesoro,
ciot il tesoro da un'm'xticipazi?ne all't per cento per poi pagare in=

. X e siccome
teressi al 13,50 per cento,/questa overazione & estremsmente singolare,
perche ltunica fonte che poteva senz'altro dre que]’.}o di cui avevano
s
bisogno senza girare attraverso questo marchingegn:,m io ancora non
riesco a capire, desidero sapere qual era la ragione per cﬁi tﬁtto questo
avveniva (perchd @ sempre il tesoro quello che paga, sostanzislmente)

e desidero sapere come mai questi 142 miliardi restano tutti sccantone~

ti e non vtilizzatbi,

GUZZI, Wo, vengono utilizzati, Ora, putroppo ,non ho i deti alla mano; perd ri-
corde che, ad un certo punto, la posizione del consorzio nei confronti
delle 3anca priveta italiane in liquidazione, a seguito del risensmento
delle';oosizioni dei depositarti (che era avvermto attraverso cessiﬂoni
ai credito che i depositantd avevano faitto presso la Banca com=
mercizle itelisma, il Credito italianc e lo stesso Banco di Roma) era
ung posizione di 294 milierdi (cosl mi sembra di ricordare), Er pagare
questi 394 miliardi si erano dovute fere, praticamente, delle snticive~
zioni de perte delle tre BIN in une misura differensziata, perchd
wmi gembra di ricordare che il Benco di Roma si fosse
impegnato per il 50 ver cento e le altre due 3THX ner il 25 per cento

anche
ciascuna, Si utilizzd/questo fondo, chismato impropriemente "nrofitto
delle operazioni sulle anticinazioni e l'acquisto dei buoni del tesoro",
per modo ‘che noi rilevavemo, Jda un punto di vista strettamente con-
+tabile, che guel 65 per cen'l;vo avreebbe consentito il recupero integrale

da parte delle tre BIN in ordine glle anticipazioni dirette fatte dalle
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tre BIN, mentre rimeneva scoperta quella posizione che Fredd, XXAVII/3 sf
era la posizione delle operazioni di cui al decreto del
Ministro del tesoro eccetera, Dicevamo anche — nel quadrc generale
di uno studio che avevamo portato avanti su dati di esperienza che
risalivanc addirmtiura , mi sembra di ricordare, al
fallimento od ella liquidazione coatta della Banca toscana negli ul-
timi enni dell'ottovento — che, sostenzialmente, avevamo avuto altri
maed

casi di aziende di credito in dissesto, . quali, per esempio, la Ban-
ca d'Italia aveva consentito alle aziende di credito c_he erano
intervenute di aprire nuovi sportelli o di ottenere NUOVi SpPor-—
telli, che pure avevano uns valutazione patrimonizle, una
valutazione economica sul mercato pefché, in fondo, si dicevas che
una banca con dieci o con venti sportelli vale tanto in relazione an-
che ail dpositi, alla raccolta dei deposn:.ti eccetera,

&

Questa/ ltoperazione che fu posta in essere, la sensazione
che noi riportermo fu che , effettivemate, nonostante lz discrenanza
con .

/ quel tipo di decreto del Hinistero del tesoro (che nrevedeva un
intervento, ma sembrava un intervento successivo, cio& a consuntivo
delle perdite) tutto sommato fosse state fatte una previsione,ab-
bestanza vicina al vero, di nerdita da parite dells Sanca d'Italia
(e, quindi, di ligquidazione) che erez la perdita corrispondente &l cre-
dito ventato dalla Banca d'Italia nei confronti del sruppo Sindone e,
quindi, un credito considerato irrecunerabile; per cui , le onerazioni
della Banca d'Italia per lhcguisizione di questi BOT altro non furono

per
che/un nmontente corrispondente grosso modo alla posizione debitoria Fradd. XXXVILI/4 sf
gel gruppo Sindona verso la Banca privata italiana, Perd anoora oggi,
nonostante mi sia sentito dire, purtroppo, da molti giornalisti ed
anche da alcuni esperti che questo piano era un regalg,
sono convinto della bontd di questo progetto e sono convinto che, forse,
sarebbe stata una strada vercorribile tecnicamente, Se awssimo avuto
la possibilith, con la Bancs d'Italia, di riconsiderare certi profiii
che, purtropnpo, ron ho mai potuto considerare con la Banca d‘'Italia
ver jhoti eventi, Di qui il rifiuto di Sarcinelli ed il mancato in-
cont®ro, in ogni cape, con Sarcinelli o con Ciampi, To non ho mai

parleto; nd io, né i mieil colleghi,

_ABZMRO, Leggo, a vagina 163, in maniera da avere una risposta dall'avvocato

Guzzi: "L'11,11,78 ho un colloguio telefonico con il dottor Cuccia

21l quele chiedo, vista l'inerzia manifestata da Andreotti, da Stam—
nati ed Evengelisti, se non fosse per caso possiile una sua telefona—
ta a Banca d'Italia per potermi consentire di parlare del progetto,.

Il dottor Cuccia mi wisponde, facenBo conto di non aver comvreso la
mia richieste :che Giuvlio Andreotti e Pranco Evangelisti fissino questo
incontro percht noi siamo pronti, Certo, il 13,11,78, al Centro studi,
_21'onorevole Andreotti; parlo con la sua se@retaria e rappresento 1tur-
genza di un incontro semnre al fine di avere sollecitamente una riunio
gne con Banca d'Ttalia. Il 15.11 parlo per teleifono con il dottor
Cuccia e cer€o l'onorevole Evangelisti, mgharlo solsmente e con la sua

segretria e 1l'avvocato Rupﬁ « I1 mio desiderio era quello



Camera dei Deputati — 95 — Senato della Repubblica

di arrivere
/11 prima possibile al colloguio con Benca d'Ttalia avendo ricevuto

dal dottor Cuccia, nel colloquio tele-
fonico dell'11 novembre, la conformtante impressime che finalmente

eraemo pronti”,

GOz, Questo lo confermo interamente, IHon devo aggiungervi una sola vigpla,

AZZARO, Quindi lei telefona, su consiglio di Cuccia, ancora una volta ad An—
dreotti, ancora una volta rappresenta 1'urgenza dell'incontro e que-

sti fenno orevchie da mercante,

GUZZI. E' guello che sta scritto,

AZZARO . Praticemente farmo risposmdere dal segretari, Questo & 1'interessamento
dei politici per questa fase che & delicatissima ed impprtantissima
percheé "tecnicamente siamo pronti",

Vi & una questione molto singolare, che mi ha impressionato,
Lei, il 10 gemnaio 1979, & vresente alls telefonata che arriva dalt

1*anonimo "picciotto®, Praticamente, queste minacce sono sentite,

anche attraverso amplificazione, da lei, Ad un certo momento, questo
documento
"picciotto” siciliano dice: ma tu il/ perche m lo presenti?

Si risponde: "quello non 1'ho avuto" e si dice: "1ltha avuto 1'avvoca-

to Guzzi,

"Allors & lut il figlio di..." eccetera.

GUZZI. No, l'avvocato che ha portato quel memoriale, Ambroscli. Io non dovevo
portare Bessun memorisle, per fortuna. E Ambrosoli risponde: "No, 1l'av-
vocato non mi ha portato nessun memoriale"; "Allora sono gli avvocati

di Sindona i figli di puttana, cominceremo da loro".

AZ2AR0, Mi pare che ce l'avesse direttamente con lei. A quegto punto Ambrosoli,

che & presente, mette la mano sulla cornetta e le dice...
GUZZ2I. Mal comune, mezzo gaudio.

AZZARO, Esatto. liza questo cosa significa? Che lui non prendeva sul serio le
minzcce che riceveva? Che cosa significa questo scherzo su una situazio-

ne che, invece, a lei la sconvolge?

GUZZI. Certo, ma il discorso & un discorso che viene fatto con delle telefona-
te.e.. inmanzi tutto l'impressione che si riporta, mia e di Ambrosoli,
& che siano telefonete di uno che legge un pezzetto di carsa, su com~
missione, in sostanza. Quindi guesto discorso che pud essere inteso come
scherzoso, in realti non era affatto schersgoso né da parte di Ambrosoli
né de parte mia, Il discorso era wna co0s2... "Siamo prati-
cemente nella stessa barca“.

AZZARO. e non era scherzoso il tono, quindi sapeva bene qual era la gravitd del-—
la minaccia, f

GUZZI. Non erano delle telefonate sulle quuli scherzare,

D'ALFHA. Ma Ambrosoli va dal magistrato.

Fradd, XXXVII/5 sf

lux 38/1
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GUZZI. Ambrosoli corre dal magistrato e io il 15 gennaio parlo con Viola e
prendo appuntamento per andare a confermure al dottor Viela il 25 gen-
naio quello cui avevo assistito; e anzi dico, anche se mi & stato fatto
rilevare che il processo era attinente ad atti relativi & minacce nei
confronti dg Ambrosoli e del dottor Cuccia, io, interrogato dal dettor

mi risulta che
Viola dico anche che/il dottor Cucciz ha ricevuto analoghe telefonate
minatorie.

A27ARO, Vorrei chiederle un'ultime cosa, avvocato Guzzi. Praticamente non ho

capito guesto passaggio: "Societd generale immobiliare & state costitui-

ta in pegno 2 garanzia di un finanziemento che Sindona ha ricevuto nel 1974".

GUZZI. Non la Societs generale immobiliare; le azioni della Societd generzle
immobiliare, il pacchetto di controllo che era di proprietd della Fi-

nenmbro,

AZZARO, S1, che ere stato costituito ™ pegno & garanzia di un finanziamento che

era stato dzto...

GUZZI. Si, quel finenzicmento di 100 milioni di dollari, integrato do successivi
finanziamenties..
AZZARO, Da 62 miliardi e mezso fetti sempre Gel Binco di Rome per moral suu-—

sion del Governztore della Banca ¢'Italic.

GUZZI. Si.

AZZARO. Quendo non & stuto soddisfectto il debito che Sindona aveve nei confron-—
ti del Bamco di Rome, il Bunco di Roms incorporz il pegno e, cnziche
tenerlo in portufogli, lo vende praticomente ud un gruppo di costruttori
edili.

GUZZI. Beh, questo per un accordo, perché non dobbiamo dimenticarci che
in guel momento nella Finsmbro esisteva un certo Biscuso, the aveva
assunto unc certa autonomia e un certo distacco da liichele Sindona, per
cui, preocbupato dellaz posizione, concords con il Banco di Roma questo
pagzmento anticipato,/grixo%ase 2lla fidejussione, praticamente, che esi-
steva alla costituzione in peano delle zzioni delle sua societa, della
Finambro, sulla valutazione di 600 lire &ad azione, concorda che questo
& un prezzo opportuno e quindi girz le azioni 2l Banco di Romaj; il Banco
di Romz fa un calcolo dell‘importo del prezzo, salde un modestissimo re—
siduo d4lls PFinambro e poi girs cueste azioni al gruppo dei pslazzinari,
regziungendo un cccordo che ers in parte in contanti e in parte, come

diciamo nei qui a Roma, un po' z babbo morto.

LBZ5R0, Quindi il tresferimento complessivo dellc Societd generale immobiliare
da Bznco Rome & cuesto zruppo di costruttori edili era un fatto legitii-
mo. Perché nel progetto di sistemcsione entra a.ncora}gocieté generale
immobiliare?

GUZZI, Nel progzetto di sistemazione entre encora lw Societd generale immobiliare
perché, = seguito di certi sccertamenti fatti dsi nuovi zmministratori
delle Societa genercle immobiliare, si vede che il Bamco di Rama nel
periodo di gestione e di controllo della societa generiie immobilizre
attroverso Dinilo Ciulli e altri suoi uomini, ha lasciato unc posi-
zione che, secondof:.luﬂi & unc posizione debitoria provocata da opera-
zioni che il Banco di Roma si sarebbe acccollato e che invece nel momento
delle caduta dell'operczione Sindonc il Benco di Romo molla sulla Societd
Jenerule immokilicre; t;.nt,"g che mi sembra di ricordare che ai primi del

1975 si fece, non zii un biluncio, ma una situzzione aggiorata de parte

luz s8/2

lux 38/3
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dei nuovi amministratori, tra i quali c’era Roberto Tana e altre persone, lux jb/4
lo stesso Genghini, si fa una situazione nella quale vi €& un aggiorna-
mento di perdite di circa 85 miliardi, che sono 85 miliardi di perdite
che si riferirebbero ad operazioni in cambi e in commodities fatta dalla
Edil centro sviluppo, e che invece sarebbero dovuta rientrare, per gli
accordi intercorsi tra Michele Sindona e il Banco di Roma, nella posizio-
ne del Banco di Roma. In sostanza erano delle operazioni che, anziché
essere estinte nel momento in cui il Banco di Roma assumeva questa posi-
zione di controllo della Societa generale immobiliare, il Banco di Emma
le rinnovava e le lasciava sulla Societa generale immobiliare con notevoli
perdite* Questo e un discorso che non € nuovo e che non & che faccio io,
perché mi risulta che poi alcuni palazzinari, se non tutti, hanno portato
avanti, tant"e che ipotizzavano addirittura il reato di truffa da parte
degli amministratori del Banco di Roma in danno....

AZZARO. Ma scusi, avvocato Guzrri, ma in questo caso il Banco di Roma si sarebbe
fieramente opposto ad un progetto di sistemazione che comprendesse questa
componente.

GUZZ1. No, al contrario.

AZZARO. Perché.

GUZZI. C*era un interesse del Banco di Roma ad arrivare ad una sistemazione di
una posizione in cui, tutto sommato, ci péteveno anche tissere delle re-
sponaabilita (parlo non sul piano penalistico, ma sul piano privatistico

e civilistico),

/ ci potevano essere delle responsabilita del Banco di Roma per la gestione

controllata dal Banco di Roma, anche della Societd generale immobiliare.

AZZARO. Quindi lei pensa che il Banco di Roma avendo, come si suol dire, il lux 38/5
carbone bagnato, aveva interesse a fare questo accordo in maniera che
le sause civilistiche che erano nel farattempo state iniziate finivano
col cadere...

GUZZI. Direi che c"era questo interesse, indubbiamente.
AZZARO. Grazie, ho finito.

D"ALEMA. Ho un debito verso lI"onorevole Azzaro. E" a pagina 73 quella storia
; s s yﬁi ; ahe i s s '
di Pederici./De Carolis/dice che Andreotti si sta interessando all'estra-

dizione; hai Federici che dice quello che puoi leggere.
AZZARO. Federici dice quello che abbiamo letto insieme.

PRESIDENTE. Leggo da pagina 73. "Tornando al colloquio telefonico con Federici
del 31 maggio 1977, Federici mi comunicava anche che sul fronte dell“e-
stradizione Andreotti aveva avuto notizie sull®interessamento del Dipar-
timento di Stato americano, cioé il Dipartimento di Stato americano non

avrebbe sollevato o preso iniziative per sollecitare la pratica di estra-
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AZZARQ. Signor presidente, io non capisco, esattamente, che cosa significa questo
periodos. Qualcuno me lo spilhi, per favore. Che interesse aveva il
dipartimento di Stato a far questo e che titolo aveva a far questo?
L'estradizione, generalmente, la sollecita colui il quale desidera
1 *imputato, vuole 1 ‘imputato, non con lo Stato il quale deve dare
1t'imputato e che non ha nessun interesse a sollecitare

o non sollecitare.

D'ALEMA., Te lo spiega 1'avvocato Guzzi!

PRESIDENTE. Onorevole Azzaro, a prescindere d2ll 'attendibilitd o meno della
notizia che & indiretta perché Guzzi dice che glielo ha detto
Federici, la cosa si pud spiegare cosl: il dipartimento di Stato
poteva far pressione sulle autoritd giudigierie americame perché
decidessero 1l'estradizione, su richiesta dal Governo iteliano. Qmin-

di, poteva esserci, in questo senso un intervento.

QUZZI. Oppure il dipartimento di Stato avrebbe potuto negare 1'estradizione, acco-
gliendo quel profilo politico che era stato presentato nell'smbito

del giudizio di estradizione.
dice
PRESIDENTE, Si, ma qui, nell‘informezione datele da Federici, si,” , semplice~

mente, che si era saputo che il dipartimento di Stato non sollecita

Vae

AZZARO, Signor presidente, desidero far notare che questo accade 11 31 maggio 1977.

C¢id a cui io mi riferivo, accade 148 febbraio 1978.

PRESIDENTE. Si, sono due cose diverse, nel tempo.

Essendo gix le 20,05, ed essendoci ancora tre iscritti a
parlare, vi chiedo se non sia il caso di rinviare a domani mattina,
tanto pill che abbiamo ancora un'altra questione da affron—~
tare, quella, cio%, del programma per i prossimi giorni.

Propongo, quindi, di rinviare a domani mattina . Esaurendo
gli iscritti a parlare potremo lasciar liberi, ad ora non tarda,

domani mattina, 1 ‘*avvocato Guzzi ed il professor Coppi.

¥ GUZZI. Signor presidente, non ho difficoltd ad andare a domani mattina, ma

il professor Coppi si.

CCPPI. Domani mattina ho

1tltimo consiglio di facolta da presiederes

GUZZI. Se fosse possibile sarebbe opportuno fissare 1l'inizio della

seduta alle nove.

PRESIDENTE. Essendoci sobo quattro iscritti a parlare, fissando la seduta per
le ore nove & prevedibile che si possa terminare ad ora non tarda.

Sospendo la seduta. Sard ripresa domani mattine alle ore 9.

TESTINI/39/1/Bom

TESTINI/39/2/Rom
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Ia seduta comincia alle 9,20,

PRESIDENTE, La seduta & aperta, Sia introdotto in smla 1l'avvocato Guzzi,

(Ltavvocato Guzzi ed il suo difensore professor Copni vensono imtrodot=

$i in aula),

FRESIDENTE, L'onorevole Teodori ha facoltd di porre.le sue domande all‘'avvocato

TEODORI,

Guzzie

Avvocato Guzzi, credo che stamettina prenderd poco tempo 2lla Commissio=
ne ed a lel perché = riflettendo anche sulltsudizione di ieri e
sul modo in cui stenmo andando le cose - credo che lei abbia fcfnito
molte inflormazioni le quali, perd, sostanzialmente sono quelle che gid
conosciamo attraverso le lettura degli interrogatori deventi el magi=
strati milanesi, Quindi, non dnsisterd »untigliosamente su tante cirs
costenze sulle quali pure si potrebbe tornare wmerché penso che serebbe
tempo perso per tutti, Tuttavia vorrei ferle vn appello, se cosl si »ud

chiamare, Lel he certamente collaborato ephieno con i milenesi

= il fatto stesso di avere fornito le sgende, che sono un no' la trana
di queste vicende per tre zani, sta a dimositrare il suo eitescisomenio -
e certamente tutia questa inchieste, sia ir  sede siudizieris gia i se=

de parlsmentere, ner quanto rizsuerda il periodo succesecive al craclk,

trerrd molto glovamento e molti elementi dalle informazioni che lei ha
fornito,

Detto questo, devo rilevere che indubbiemente lei he scelto una
linea, davanti ai giudici milanesi e davanti alla Commissione di inchie=
sta, che & quells di delimitare queste sue abbondanti in=
formazioni ad un suo ruolo strettamente tecnico-giuridico di difesa,

B' una sua scelta,

Credo che, in guesto momento, - e questo & l'appels
lo che le rivolgo stematting, anche se so che andrd a vuoto perché lei
non si distaccherd molto delle cose gia dette davanti ai giudicei - lei
notrebbe dere a gquesta Commissione che, come lei ben sa, non ha compiti
come quelli delda magistratura bensl ne  ha di completamente diversi
(1e cose per le queli la Commissione & sta{:a istituita sono completamen=
te diverse da quelle sulle quali indsgano i giudici), qualcosa di pit
di quanto ha dato a2i giudici milanesi di intermretazione di questa vi=

sicursmente,

cenda al cui cen‘tro/lei & stato negli amni dal 1976 al 1979, che & wna
vicenda - mi consenta di dirlo come una piccolissima introdmzione alle
mie domencde che, rineto, saramno nolto limitate e molto brevi - che sen=
za dubblo va letta e deve essere letta, almeno per quanto ci riguarda,
come quella éi un creande ricatto fatto da Sindona o dal sistema Sindona
nesll anni del posi-crack, om vi & dubbio che la trama

(le stesse informezioni che lei ci ha dato, gli stessi documenti seque=
strati nel suo studio e tuttd il resto) attraverso cui deve essere letta
questa vicendes, che 1l'ha visto el ceniro, nella sua posizione di legale,
gia una trama il cul filo & Sincone che dice: ho reso dei servizi alla
classe dominente ed in particolare alla democrazia cristiana,

no condotto operazioni con conniventi autoritd, dalla Benca d'Italia

Fradd. I/1

Fradd, I/2
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GUZZI,

TBODORI,

GUZZT,

THRODORI,

el ministro del tesoro, ad esponenti politici, fino al 1974; a questo
punto sono cominciate le dirficoltd perché vi & stato un mutamento di
equilibrio o delle, vicende; a guesto punto, pagatemi quanto mi dovete
Pl quello che abbiamo fatto assieme negli axni dal 1969 al 1974.

Ton vi & dubbio, pertanto, che la lettura vers di tutti questi do=
cumenti & questa: & il grande ricatto di una persona che costruisce men
mano intorno a sé un sistema, perché man mano intormo a Sindone si allary
88 aes -

i rifiuto 4di entrare in
guesto sistema, di essere comnsiderato parte di questo sistena.
Sto dando, ovviamente, una mia interpretazione per chiederle una

collgborazione che vada 21 di 14 delle pure ricchisgime ed importantis=

sime informazioni che lei ha fornito davanti ai giudici e che ha ribe=

dito davanti a questa Commissione, Perd non vi & dubbio che questa &

la lettura, lion vi & dubbio che, éalla lettera a Carli del 1975 a tutto
il resto, il "codice" (il codice esplicito, neppure molto implicito)
fino al cosiddetio rapimentb, il codice di lettura, su diversi piani
(quello politico,/\quello sivridico, quello delltopinione pubblica,
quello dei rapporti con le autoritd a diversi livelli) sia questo: io
vi ho dato,o abbiamo fatto delle cose insiene; adesso dovete darmi, Del
resto, questo & detdo apertamente e non nascostamente.

A questo punto, vengo alle domende; ma questa premessa era necess
saria perché era inutile soffermersi su‘ tanti niccoli perticoleri,

Le fard alcune domende molto generali, alle queli so gid che lei
non risponderi,..

Sentismo prima le domande, onorevole Teodori,

seo €d alcune domande yarticoblari su alcune pilccole cose, gui e 15_:, cﬁe
mi interesserebhe conoscere sui verbali, ’

Le rivolgo prima le piccole domande,

Alle vegine 156 e 157 dei documenti sequestrati, in uno dei
memorand iy ‘si legge: “"Chiudere al meglio quettro posizioni: Finambro,

e

RC, SPIDA ed altre a conoscenza 4i Dino",

Fradd. I/3

Fradd., 1/4
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e poi in ung delle ‘sue agende vi & un appunto sulla Spida, nel merzo Sant. 11/1
1978. Ci pud dire gquali sono queste posizioni Spida ed altre a conoscen-

za di Dino?

GUZZI. Dino & Guido Girmmrdelli. Lo posizione Spide, di cui ho gid parlato anche
ai giudici milanesi, riguardave una societda di Catenie nella quele entra—

vano Girardelli e...

TEODORI . La Tindaris?

GUZZI. No, si chiamave Spida. ... nella guale entravano Girardelli e un certo in-
gegner Natoli. Era una societd in dissesto; mi ricordo che faceva la tra—
sformazione della liquirizia della radica di liquirizia. Era entrata in
dissesto perché non vi erauo le forniture dai paesi erabi e comunque esi-
steva, per una certa posizione di finanziamento del Ranco di ilessina o del-
la Banca #i Lessina alla Spida, una garanzia fidejussoria del Girardelli.

Su questa posiziore facemio una transazione con il Zanco di Homa.

TEODORI . Nelle sue agende, nel 1978, ricorre gualche volta il nome di Giuffrida. Si

tratta di larino Ginffrida che va negli Stati Uniti?

GUZZI. Yo, & il padre, Arcengelo Giuffrida.
TEGDORI. E' una cosc chie ha o che fare con la questione Sindona?
GUZZI. Non ha a che fare con la guestione. Comunque, non ho difficoltd a dire Sant. II/2

che si interessava dei costruttori Berio di Roma.

TECDORI. Pensavo che fosse quel Giuffride che si presenta a nome di Bernabei e

Fanfani all'ambasciata italiana a New York.
GUZZY. Non & guello.

TEOBORI. Ancora nella sua cgenda (8 aprile 1978) vi & una nota che non so se si ri-
ferisce a questioni sindonisne o meno: "I1 5 ho consegnato al dottor Spac-

camonti le pratiche 1093-1094".

GUZZI1. Il dottor Spaccamonti...

TECDORL. Se non si riferisce...

GUZZL. 3iccome lei si riferisce a nomi che in gualche rodo ricordano qualcosa...
© TECDORI. Certo, altrisienti nou le avrei fatvto guesta domenda.

GUZEI. I1 dottor Spaccaponti & il figlio dello Spaccamonti delle Guardia di fi-

nanza. Voglio chiarire oanche guesto: il dottor 3Swaccomonti & stato consu-
lente delle 3ocietd imobiliare Sevpentara e imnobiliare Galapira s 8O-

cietd wie clienti; era un di,endente delle Lanca nazionale del lavoro.

TECHORE. Avvocateo, lei cepisce che le faccio gueste dorandaes..
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GUZZI. siccome legge dei nomi, allora eliminiamo i sospetti. Sant. II/B

TECDORIY . ... non per entrare nella sua ettivitd professionale, ma perché questi

nomi mi richiemano in qualche misura a cose sindoniene.

GUZZI. D'accordo.

TE0DORI, Trovo un nome (anche questo mi richiama a cose sindoniane): De Dominicis.
GUZZI. E' 1'avvocato Rorolo De Dominicis di Roma. Non ha niente a che vedere...
TEODORI. Perché vi & urn De Jominicis che ertre nella vicenda Edilcentro a lilamo.
GUZZ1. ’ Non ilo conosco. Nox conosco le vicenda Edilcentro.

TERDORY . TFaceio soltento delle conressioni, coie lei pud capire. Ancora, nella sua

agende (28 warzo 1979) vi & un aypunto: lei & molto puntuele e wreciso an—

cke nei segni delle suve agendo...

COFFI, Difensore di fiducie dell'avvoceto Guzzi. B! un vizio dei civilisti.

GUZZI. infatti guesto re 1'hanto rimprovereto i pensalisti.

TECIORT. 1 & un rimprovero.

LINERVINI. L'henio ri

rroverata sopratiutto i clienti.

TEODORT « L'ho guardata con molta attenzione perché la sue sgenda & un codice mol- Sant. 11/4

to preciso.
PRESIDENTE. Gli avvocati sapeveno far sparire le tracce della loro attivitd...

GUZZI. Non avevo niente da nascondere, in sostanza. Quindi ho ritenuto di appun—

tere di volta in volta quello che accedeva.
TEODORY. I1 28 marzo 1979 vi & un appunto congiunto Della-Caltegirone.

GUZZI. ¥on vi & nessun riferirento ali'uno o &ll'altro. Se & praticamente per

traverso...
PEOUOLY. B! orizzontale, non & obliquo.

GUZLEY. Corunque, non vi & nessun riferirento fra Deila e Ccltagirone. Vi & sol-
que, &

tanto uns coincidenza: in quel periodo assistevo...

TEODARI. Supereta rapidarerte. Su Deifino: anche gui i consenta di dire che, in
raprorto alle cose che lei he detto sia in queste sede sie ui giudici mi-
leresi sul ruolo &i Belfino, ricerre troppe volte nella sua agenda: appun—

taverto o teleforata con elfino per...

GUZZEY. ks ho chiarito che da un certo punto in poi i contstti cor 1'omorevele Hel-
fino furono di carattere prcféssionale, ciod i'onorevole ZLelfino mi chiese
di preparargli uno scheria per la costituziore di una societd a responsabi-—
litd limitata e poi mi rerlave delle situszione di umo spszio televisivo:

ne ho parlato ei giudici milanesi.
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TECDORI.

GUZZI.

TEODORI.

GUZZ1.
(4 4

TEODGRI .

GUZZI.

TEQDORI.

GUZZI.

TEODORI.

PRESIDENTE.

GUZZI.

Non voglio conoscere altro.
Comunque erano rapporti professionali.

Notavo una discrepanza tra la frequenza delle annotazioni Delfino e il

ruolo che lei ha attribuito a Delfino...
E' guello, non & pill di quello.

++e nel passaggio del memorandum. Troppe volte, per passare un memoran-

dum...

& ho chiarito guesto.

Come vede, 1'ho intrattenuta su cose marginalissime...
Sono a disposizione.

Ldesso le pongo alcune domande generali su cui faceve prima qualche con-
siderazione., La prima & questa: se potesse dirci gualcosa di pid e sicu-
ramente lei ha non solo 1l'intelligenza e 1'esperienza, ma anche la cono-
scenza per poterci dire la ragione per cui vi & questo atteggiamento di
Cuccia che ristebilisce un contatto con Sindona, che si adopera o non si
adopera, che ad un certo momento sembra.adoperarsi per la sistemazione e
che poi sembra spingere sul fremo. Vorrei porle quattro alternative su cui
desidererei sapere le sus opinione (naturalmente, essendo un'opinione, pud
tranquilismrente non darla): Cuccia f& questo per paura, perché & susse-
guente ad uns serie di pressioni che sono state effettuate su di lui, op~
pure perché in precedenza vi sono steti degli affari convergenti nella
storia, diciemo, della finanza laica e di quella cattolica che ha visto
Cuccia e Sindona nel primo guinguennio degli anni '70 antagonisti o con-
vergenti, e quindi torna una vecchia onda di convergenze, oppure perché
vuole essere il banchiere che, dopo aver contribuito a segnare i tempi ne-
gativi di Sindona, magari contribuisce a salvarlo, oppure perché ha un in-
teresse come mondo della finanza laica a sviluppare la propria zona di in-
fluenza bancarie facendo un'operazione parallela o contrastante con quel-
ia che in realtd era l'operazione Benco di Roma? Non so se le ho-delinca-
to le quattro possibili chiavi di spiegazione delia vicenda Cuccis che al-

trimenti & abbastanza inspiegabile.
Avvocato, naturalmente lei risponde su fatti & sua conoscenza.

Certamente. Ho pid risposto su questo punto sie ci giudici wilanesi sia
a guesta Commissione. Voglio precisare che non ho altre conoscenze al di
fuori di gquelle che ho qui riportato e che in precédenza avevo riportato
el giudici milenesi. Perd, sulla base di queste ipotesi che lei fa, posso
escludere che vi fosse un gqualche riferimento a pregresse operazioni tra
finanze laica e finenza chiemiawola cattolica o di colorazione clericale.
Come ho detto ai giudici wmilanesi, non conosco i motivi per i.quali il
dottor Cuccia ad un certo momento entra in questa vicenda. ko detto pro-

prio cosis mi apparve la notizia come un fulmine & ciel sereno.

Sant. 1I/5

Sant. 11/6
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TEODORI,

GUZZI,.

TEBDORI,

GUZZI,

TEODORI,

GUZZI,
TEODORI,

GUZZI.

D'ATHMEA,

QULZI.

Questo lo confermo; 41on so darmi una spiegazione e non ho avuto Frad I1L/1

neppure spiegezioni al riguerdo, Devo precisare addirittube che,
nel primo periodo, fui tenuto allloscuro di questa posizione; ed

: : . avvenivano
i contatti, come ho gii detw, .

- vi furono , per
esempio, delle riunioni a Zurigo - fra Pie Sandro liagnoni, Cuccia
¢ Pederici, Ho precisato anche che, all8rquando vi furono queste
riuwnioni, io, che ero stato convocato da P;er Sandro Magnoni e da
_Federici per sottoporre certi schemi, diciemo, di cerattere tecnico
e dere delle notizie difarattere ftecnico,/precedl‘tc la riunione

“Sone
che essi avevano : con il dottor Cuccia e poi/intervennf; con
Federici e Pier Sandro liagnoni dopo che il dottor Cuccia si era allon-
tanato da queste riunioni, Quindip non sono in grado di dare uns
risposta, Certo & che, come ho detto ai giuvdici milanesi, da un certo
momento in poi emerge anche, secondo me, uné. preoccupazione fortissinma

nel dottor Cuccia, come analoga preoccupazione emerse in me stesso,

N N .. s che. . .
perché certo & che quando sen‘tn/quest:. PersoNafSieces
Lei parla di preoccupaziong per minsccé o nressioni?

Per paura,

Questo avviene in un secondo temmo rispetto al rientro di Cuccia nel-

ltoperazione,

Bsatto, XxK/2

-Quinfdi, semmai, pud essere stata una causa convergente e raffor-

zznte,ad un certo momento, ma non il mobivo per il quale,,.
Perd io il motivo non lo conosco,
Non pud dare un'ipotesi interpretativa?

on posso, lon mi avventurerei,

(Rivolsendosi alltonorevole D'Alema)., Onorevole D'Alema,

non sono in grado di dire se era wae questione ,..
li sembreva che, ieri, con me sottolineasse di il la paura,

Ila certo, Infatii, questo discorso della ppura per me, ad un

certo momento, viene chiaro ed evidente,

PRESIDENTE, Insomma, dalle deposizione le cose sono chiare da ieri, E' chiaro che

Cuccia t rimirato nell'onerszione ed il teste nasa perchd; poi.vi
¢ stbe anche la mivaccis, Questo & risultato chiarissimo, E' inutile

insistere su cose che sow zil émerse,

DYALE A, E' importente,
PRESIDENTE, B! irportente si; me abbiamo enche le risposte,
TEODORI, Vorrei porle un'slira domenda internretativa, Lei ha questé conbatti

continui con Gelli ed & continuemente in contatto con Sindona medesimo,
AG wn cérto momento scaottaMouesto rapimento, o questa sparizione, An-

che qui le chiedo un'inieropretazione; so che lei si atterrd ancora

Vil

Frad Vil



Camera dei Deputati — 107 — Senato della Repubblica

alle cose che ha dichisrato, ma ritengo di dover spendere qualche XX/3
minuto, TLe domande sono due, In primo luogo, quali som le sue interpre-—

tazioni su chi spinge a questa operazione, che, in realtd, & 1'vltima

operazione disperata nella strategia .che delineavo »rima? D' Gelli?

E' la "cormnita"? O & Sindona medesimo? In secondo luogo, perche?

Lei ha tuti gli elementi,

QUZZ2I, Io ho tutti gli elementi che ho acquisito e sui queli ho riferito;
ma, se sapessi o se avessi saputo queste cose, certamente me ne sarel
andato anche vprima delltoverazione e dal mendato che mi era stato confe-
rito da Sindona, Lei ni pone delle ipotesi internretative che sono
rimesse alla valutazione dei 5iudici milanesi, e, prima,
dei givdici romeni, g4 guali ho sempre riferito »untuelmente tut-
to guello che accadeva, Lon nosso stabilie se era Tizio, Caio o Sem~
pronio, cio® se era da riferirsi alla "comunitd", se era da
riferirsi a Gelli, Per esefmio, ho =ppreso dajfiornali recentissimd
che vi ers addirittura una conoscenza da parte di Pier Sandro lagnoni
che io ho sempre ignorato perchd Pier Sandro liagnoni sistemeticamente
telefonava disperandosi e dicendomi che la suovera Rina andava tutti
i giorni a Saint Patrick a pregere per il marito, Queste nuove luei
sono emerse dono che Sindona era ricomperso e dopo che i giudiei
romeni, d 'accordo con 1 'IFBI, avevano soperto quelle famose trame
con/ng?l%E_lno, i jacaluso eccetera, lia spetta ai giudici stabilire qual &
la matrice e qual &, preticemente, la spiepgezione di questo finto

rapimento, 111/3

PRESTDENTE, Qual era il siginificato eq[fo scopo di quella letters che & allegata
agli atti e che le fu inviata da Sindona, in cui, preticemente,

si minacciaveno rivelazioni a danno di vari pertibti eccetera?

GUZZ2I, Quale lettera?

PRESIDENTE, E* una lettera in cui Sindona la invita, durante il sequestro, a
fare delle rivelazioni sui rapporti con la democrazis cristiana e con

altri pertiti,e con personaggi politici,

GUZ2I, bl ;10 detto - e lo confermo - che nmho mal avuto documenti e non '{0
mel avuto conoscenza di questi elementi; mei, Tant'® che, allorguendo
- e lo riveto - mi fu fatta queste richiesta nei primi giorni ai
settenbre (mi sembra che mi pervenisse il 12 setiambre 1979), io,
vronrio percht ero nel dubbio tra le due ipotesi -~ e del resto lo avevo
getto anche alla stampa: tant'e che, poi, Sindone si-lamenterd di
questo mio attegsiamento nel co xrso del sequestro scrive:pdo a Pier

Sandro

cnoni, a Mew York - ciod tra 1l'ipotesi del seguestro e
quells del finto rapimmnto, di intesa cpn i colleghi della difesa
e dopo essermi consuliato, ho precisorﬁquesto senso del limites
rismonde soltanteo alle domanda n, 10 e non do néppure 2lla stampa
le dieci domande contenute in quella letters, perchd ritengo che
posseno essere un veicolo e che io stesso possa essere un veicolo

inconsapevole di uvna situazione ricaiatoria proprio perché vi erano

queste due ivotesi che io faevo,

Frad

Frad

Vil

Vil
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Quindi, ripeto, di quelle storie non so niente, anchd® verchd III/5 TFrad ¥X Vil
ev.identemen'l:e Sindona e questi suol compari si riferivano a posizioni
‘pre{;resse che non ho mai vissuto perchd® ~ purtroppo, d&ro dire ogsi -
séno arrivaeto nella vicenda Sindona dopo il 1974, quindi dopo il

crack, Ho detto purtroppo rispetto slla wvicenda,

TEODORI, Avvocato, Guzzi, capisco perfettamente la sua linea, su cui si atte-

8t8a 4

GUZZI, Onorevole Teodlori, mi consenta, Kon accelto di dire: la linea sulla
quale mi altesto, Ho deito - ed ho sempre deitto — guelle che era
2 ma conerenza, Sono venj{w qui ed ho dato la mia piena dispohibilitd
perché ritenso di fare l'opera che oggl si giustifica (ho avuto anche
molte remore, perché non sono una persons quelsiasi ma sono stato 1l'av-
vecato di Sindona), Ritengo di epere aﬁ‘riva‘co a questo punto e di avere
[ =2
deciso di riferire quelo che era mia conoscenza,sis alla magistre- - !
turo milenecse sla a codesta onocrevole  Commissime, propri perchd
penso che il cliente, con il suo cohportamento nei miei econfronti
proprio all'esito dell 'episodio del rapimento, abbia tradito quello
che & il rapporto fra cliente e legale; ed & per queste che sono
arrivato a queste decisione, altrimenti ayrei potuto anche trincerarmi,
Su molte cose delle queli ho mrlato, poiché non sono natoibw—l'
dietril segreto professionale,

Quindi, ho collaborato massimemente; perd non chiedetemi
delle impressioni o delle opinioni che vamno al di 1& di quelle che ho
riferito con la messima apertura, ®r quanto mi concerne, Voglio chiarire I11/6 Frad Vil
che non & che 1o sappia qualcosa in pil che mi tengo ancora dentro,
Devo dire che, forse, ho detto qualche cosa in pil, per esempio, su
posizioni anche colklatereli, perch&, quando sis i giudici milanesg
sia voi mi chiedete che cosa & la posizione SPIDA, potrei dire: &

urn cliente, non,.c'entra o nMriggerda guesto caso,
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TEODORI.

GUZZI.

TEODORI.

GUZZI.

TEODORI .

GUZZI.

TEODORI.

PRESIDENTE.

TEODORI.

GUZZI.

PRESIDENTE.

TEODGRI.

Una voce.

~Ho dato chiarimenti in tutti i sensi o per lo meno ritengo di averli da-
ti; se poi i miei chiarimenti non sono sufficienti per avere chiarezza
della situazione, questo chiedetelo ad altri, ma pik di questo non posso

fare.

Avvocato Guzzi, le do atto, come ho giad fatto all'inizio, che il suo con-
tributo ai magistrati e a questa Commissione & fondamentale perché, attra-
verso la sua mappa, in realtd possiamo dire di aver svolto gran parte del-

la nostra indagine per quanto riguarda il periodo postcrack.

Lea ringrazio.

Nom c¢'é assolutamente il minimo dubbio.sul fatto che.lu sua collaborazione
& stata ed & preziosigsima, perd mi consenta anche di dirle che ai nostri
occhi, o almeno ai miei, nelia sua posizione di legale e nella sua attivi-
ta, lei sta al centro di una vicenda che ha wolti livelli. Lei sta ad un
livello che & quello legale, ma la vicenda 1975-76-80 &, come 1'ho defini-
ta prima, del grende ricatto (adesso ne do un'interpretaziohe che ovvia~
mente non ha nulle a che fare con le cose che la riguardano), in cui vi
sono questi tre, quattro o cinque livelli che poi hanno dei punti di con-

giunzione. Ci deve congsentire di muoverci per capire le cose.

Onorevole Teodori, proprio per la mia minuziosa ricostruzione forse oggi
sia i giudici milenesi sie la Cormissione possono fare queste ipotesi che

lei faees

Non c¢'@ dubbio.

«es Mg il mio compito rimane quello di riferire dei fatti che ho conosciuto.

Certo, non c'é dubbio.

Insisto ancora una volta, onorevole Teodori: cerchiamo di porre domande

su fatti o notizie perché dobbiamo rispettare le norme.

Avvocato Guzzi, lei dice ad un certo momento: quelli di via Condotti, ciod

Gelli e Ortolani, pagina 72, mi pare.

Perché cosi 1i chiamava kemmo che mi commnicd: quelli di vie Condotti si

oppongono.

Anche nell'epoce antica nowinavano le tribl deai nomi dei territori. La co-

sa & antica di millenni.

Da una parte lei dice: quelli di via Condotti; poi in questa vicenda, nei
suoi contatti, in tutia questa storia lunge tre anni... Ho provato o met-
tere in fila uu po' di nomi che, oltre a Gelli e Ortolani, sono: Calvi,

Memmo, Federici, Corbi, Tedeschi, De Carolis, Jorio, Starmati, vertice del

Benco di Homa, e poiremmo andare avanti...

E' una squadre di celcio.

Sent. IV/1

Sant. /2
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GUZ21. E' pit di una squadra di calcio. Sant. 1v/3

TEODORI. Sono nomi che ritroviamo neila presunts lista P2. Anche su questo le pon~
go una domanda a cui éicuramente iei risponderda: le interpretazioni fate-
le voi, io non le faccio. Le ha sfiorato durante tutto questo periodo 1'i-
dea che vi fosse un tipo di legame fra queste persome che andava al di 13
del normale legeme di affari, di rapporto professionale, che ci fosse

qualcosa di pit?

GUZZI. No, sotto questo profilo non posso dire niemte. Fra 1'altro, sapevo, si,

che Calvi, Gelli e Ortolani erano massoni; non comoscevo esattamente...

TEODORI. ¥a visto guanti ne abbieco elencati?

GUZZI. Poi questi sono affari loro. Non escludo che ci fossero dei rapporti fra
loro, anche sotto questo profilo, di fratelli ma proprio perché, comte dis—
gi in epoca non sospetta... perché, fre ltaltro, mi ricordo che mi fu po-
sta dal giudice Imposimeto queste domanda a bruciapelo, che all‘epoca non
capii: Yo lei & méssone"? Rispogis "Non appartengo alle meassoneria'. Tut-
to questc in nezzo all'indagine sul finto rapivento di Sirdona. Confesso
che ho capito quelle domania'in queste chieve soltanto dopo che sono emer—
si tutti questi discorsi sulla P2, eccetera, ;e all'epoca... anche perché
deve dire che non ho mai avuto delle riunioni con ueste persone che mi

facessero pensare a... se avevo delle riunioni con Gelli, avevo delle riu~

nioni con Gelli e non con altri. Questa mappe che pud essere una ricostru- Sant. IV/4
zione, per altro anche grazie a quello che ho riferito ai giudici, traete-
la voi; non posso trarre delle conclusioni su questo punto. Non ho avuto

mai questa sensazione di un'associazione che si muovesse...

TEODORI. Di un'associazione per delinquere.
GUZZI. Non lo faccia dire a me.
TEODORI . Lo dico io sulla scorta delle cose dette dal giudice. Non & neppure una

rig opinione.

GUZZIY. Posso anche condividere questo. Non & che...

COPPI, Difensore d# fiducia dell'avvocato Guzzi. Non & neanche una sentenza.

TEODORI. No, ma & un documento ufficiale della magistratura.
PRESIDENTE. Corunque non & nell'‘oggetto della nostre inchiesta.
TECDORE . Ultima questione: per le notizie apparse questa mattina, vorrei che preci-

sasse davanti alla Conmissione quello che & gid molto preciso nel suo in-
terrogatorio davanti ai magistrati, e ciod che la questione della candida~
tura Sindona fu una cosa offerta o richiesta da Sindona a De Cataldo e non

viceversa.

GUZ2I. Certanente, 1'ho detto ieri.
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TEODORI. Vorrei che lo ribadisse, perché vi sono interpretazioni... Sant. IV/5
GUZZ1. Ltho detto nel corso dell'interrogatorio davanti ai giudici milanesi e lo
ribadisco oggi: addirittura De Cataldo, parlendomi di questo profilo, eb-
be a dire: "Non & possibile, allo stato, pensare ad una candidatura di Mi-
chele Sindona nel partito radicale".
TEODORI, Comunque la richiesta o l'offerta venne da Sindona a De Cataldo e non vi-
ceversa.
GUZZI. Certemente.
AZZARG. Che significa’allo statd?
GUZZI. Nel senso chie all'epoca era fuor di luogo pensare ad una cendidature Sin-
dona nel partito radicale.
DYALLL i I1 figlio ere un dirigente del partito radicale.
PRESIDERTE. I figli non rispondono delle azioni dei padri, e viceversa.
GUZZI. Onorevole D'Alema, prima di tutto & il figlio e poi, in note caratteriali
delle persone della famiglia Sindona (vedi 1'ultima parte del mio interro-
gatorio), ho tenuto a precisare, perché lo ritenevo doveroso, che il fi-
glio Karco & sempre stato molto distente dalla famiglia e ha sofferto mol-
to di questo steto di cose relativo alle follie del padre.
COPPI, Difensore di fiducis dell'avvocato Guzzi. Perd adesso non chiedete a noi une riserva- "Sant. /6

tezza sulle notizie che escono dalla Commissione perché a guesto punto sa-
remo noi a dover chiedere un risarcimento dei denni alla Commissione per

tutte le notizie distorte apparse sui giornali sull'avvocato Guzzi. Noi

fuggiamo i giornalisti e corriamé il rischio della pelle, perché ci porta-
no via in Alfette blindate e ci piantano in tutte le parti della citta per
non farci contattare i giornalisti, ed & giusto; che perd dobbiamo legge-
re la mattina dopo larghi squarci con riferimenti testuali a cose che av-
vengono qui dentro e che non c¢i famno certamente piacere, visto che lei ci

ha chiesto una precisazione doverosa...

TEODORI. Ho chiesto una conferma.

COPPY, Difensore di fiducia dell'avvocato Guzzi. ... perd chiediamo anche una correttezza nei

nostri confronti, perché altrimenti saremo costretti a chiedere la pubbli-~
cazione di tutti i verbali dato che vengono attribuiti all‘avvocato Guzzi
cose che non ha detto, comportamenti che non ha tenuto e si fanno illazio-
ni sulla base perd sempre, badi, di affermazioni virgolettate che siamo in
grado, per aver vissuto guesti giorni qui dentro, di sapere che sono state
dette in quest'aula. Mi affido, anche perché so che non posso pretendere al-
tro, ad un senso di correttezza perché & veramente comico che noi dobbiamo
rispettare il segreto tenendoci addosso tutto quello che viene scritto sui
giornali e che avete potuto contemplare, mentre poi ci si trova costretti

la mattina dopo a rettificare quello che i giornali hanno scritto malizio-
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samente per giochi politici, di cui evidentemente non abbiamo nessuna col- Sant. IV/’{
pa, responsabilitd e soprattutto nessun interesse, compresa la vicenda De
Cataldo che per altro & un amico e nei confronti del quale esprimo tutta

la mia solidarietd e simpatia.

PRESIDENTE, Quello che lei ha detto ¢ pienamente giusto, Purtroppo, da lungo Pradd. v/
tempo lamentiamo questi inconvenienti che dipendono, direi, anche un
po' dall'sssurditd, ‘che ci viene imposta, 4i mantenere il segfe't';o -
che poi non si mantiene -~ su questioni che, avendo naturs politica, so=
no, per loro stessa caratteristices, di grande interesse per 1l'opinione
pubblica, Questo non giustifica, naturslmente, quello che accade; perd
% una spiegazione,
Poi, vi & il non bupno costume della stampa di méschia,re cose ve=
re a cose che non sono vere, o di deformare cose vere, come in generale
avviene, perché anche le cose riportate sulls stampa a proposito

del suo interrogstorio di questi giorni sono alcune fedeli, altre no.

GUZZI, Altre sono addiritture inventate, Perd, signor Presidente, a cuesto nun=
to mi trovo in questa situezione: “ltavvocato pentito", Chi & 1l'avvoces=

to pentito?

PRESIDENTE, Questa non & colpa della Commissione, E' la stemva che di...

GUZZI, Non mi sento effatto un pentito., Ho ritenvto - e 1'ho confermato prima
- di svolgere questo tipo di doverosa e rispetbosa opers di chisrimen=
to perché, come ho spiegato, mi sembrava necessario doro il cormportamen=
to del mio cliente,

PRESIDENTE, Comuangue, lei deve dare etto 2lla Commissiome che nessuno
degli intervenuts ha fatto allusiong o riferimenti a suoi
pentimenti, Questa & una cosa che va regolata con la siampa e non con

1ls Commissione,
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RICCARDELLI. Vorrei fermarmi sul memorandum delle riunioni del 3 a1 9 luglio Fradd, V/2

1977, a Hew York, e vorrei spiegare subito perché, Se ho ben cgpito il

pensiero e quanto ha riferito 1'avvocato Guzzi, egli ha praticamente

rappresenteto tutta questa vicenda del salvataggio di Sindona - se pos=

siamo chiamerla cosl, convenzionalmente. — su due piani distinti, ciod

su un pieno tecnico-finanziario, su cui poi si & innestata (lasciamo

stare per iniziativa 4i chi, perché alla Commissione interessa rico=

«
struire i fenomeni nella loro obiettivitd e non le responsabilitd in=
dividuali, poiché non si tratta 4i politici) un'azione, che & stata

chianata ora della "comunitd®, ora degli "amici", chiaramente illegale,
GUZZI. Questo & avvenuto in epoca successiva,

RICCARDELLI, In epoca successive, sil, Ora, credo che, sias al fine di decidere se
i due pieni siano nettamente distinti e non vi siano interferenze obiet=
tive, ciot un avvicinsmento obiettivo, sia al fine del punto che spe=
cificamente interessa la Comnisgione, cio® la responsabilitd dei poli=
tici - per chiarire, in sostensze, su quele materia sia stato richiesto
(non dico che si siz svolto) l'interessamento dei politici in untazio=
ne la cul lezelitd o la cui illegsslitd devono essere definite —

sia
necesserio chierire alcuni punti di questo memorandum che,

lo é&ico sinceramente, mi sembre essere stato esaminato,

sie devanti oi giudici wilenesi sia de noi, in modo un po' sommario,
i riferisco innanzituito alla negina{16, in cui si preme_t=
e che non basta une difess tecnica ma & necessaria gualcosa di pil
(poi vedremo cre cosa & questa qualcosa di pil): & necessario, anzitutto
un attaceo contro la magistratura, condizionate dsgli affossatori 4i i Fredd, V/3

chele Sindona,
GU22I,  Per favore, pud leggere il pezzo? -

RICCARDELLI, Si , a pagine 116 . "Si dovrd realizzare (...) una campegna, 2
mezzo &J. affissioni murali, dei piccoli azionisti contro gli affossa=
tori di ilichele Sindona e la megistratura *condizionata®tda costoro",

Le chiedo, al riguardo: risultavs, a questo gruppno che aveva redétto
il promemoris e che aveva sintetizzato cosl le linee di azione future,
che la msgistratura (ciod Urbisci, Viola e quelche altro) fosse strumen=
to dell'zzione di un gruppoe dJi potere contrerio a quello &i Sindona e,
quindi, utilizzesse la sue funzione giudizisrie per assecondare i fini

di quel gruppo? Questa t la prime domanda.

GUZZI. Ho gia risposto,sia al giuvdici milenesi sia a questa Commissio=
ne, su questo memoresndum e sulla portata di questo memorendum, Queste
erano, soster\zielmen'te; delle iste_fze c‘:z.e iiichele Sindone rivolgeva al
proprio collegio di difesa, 1l che non sta a significere che il collegio
di difesa le condividesse, Per quento riguarda questz attivitd che si
sarebbe dovute realizzere e per quanto riguarda in modo »articolare il
discorso della magistratura milenese, individuata, come lei ha detto,
nel dottor Urbisci e nel dottor Viola, questi ereno :onvincimenti di
iichele Sindona, il.quale, ver esempio, non aveva comprese e nou ave=
va accettato quel discorso che i giudici milanesi avevano fatto in occe=
sione di un loro viaggio a Kew York, nel quale s/i sarebbe parlato = a

dire di Sindona - dél fatto che i giudici milenesi fossero endati a New
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York per."demitizzare" Sipdona. Quindi, Sindona riteneva, anche sulla Fradd. V/4
base di quello che era accaduto per i]: processo ITT-lediobanca (di cui
alla denuncia sulla quale wi sono diffmsamente intrattenuto con i giudi=
ci milanesi), che, sostanzislmente, vi fosse da parte dei giudici mile=
nesi questo tipo di condizionamento, nél senso che, mentre nel caso {che
lui riteneva gravissgmo) del processo ITT-Hediobanca, si era pervenuti
a¢ un rapido proseioglimento del dottor Cuccia in quella sede, nél
suo ceso si era Qorta‘to uh diécuréo piuvttosto violento, Sotto gquesto
profilo, egli Taceva degli accostamenti tra quello che poteva essere il
comportemento dei giudici milanesi e quello che era stato il compor=
tamanto degli stessi giuvdici nei confronti del dottor Cuccia, Questé‘-
Sk e
discorsi, impressioni dell'avvocato Sindona nei con=

fronti dei giuvdici milsnesi,

RICCARDELLI. Questo verbale ® redatito chismamente con un lingusggio che presuppone

une, specifica corpetenza tecnico-giuridica,
GUZZI, Zon & che Bindona fosse un incompetente,

RICCARDELLT, 1‘01_\){,%0 questo punto, Potremmo fare un'analisi; comunque, quesio non ha
importanza, Perd, qualunque fosse la convinzione di Sindone, in che sen=
so si poteva considerare legale o, per essere pill precisi, in che modo sj
sarebbe potuto reslizzere, nei limiti della legelitd e nei limiti dellas
correttezza, una campagna “a mezzo di affissioni mureli® che accusasse
i

ivgici milanesi di essere strumenti di un gruppo di potere?

GUZZI. A me non risulta che questo sia stato fatto, Pradd. V/5

RICCARDELLI, iia lascismo stare se & stato fatbo! Qui stiamo perlando di un piano
di azione: stismo parlsndo del momento in cul voi evéte predisnosto un
pisno 8i azione che prevedeva una campsgna a mezzo di affissio=
ni murali con cui si sarebbe dovuto accusare i giudici milanesi di es=
sere strumenti di un gruppo di potere che ] avrebbe voluto affossa=

re ifichele 3indona,



Camera dei Deputati — 115 — Senato della Repubblica

Gome si pud scegliere un mezzo legale, che sia nei limiti della legge, Sant. VI/l

per svolgere un tale tipo di azione.
GUZZI. ia infatti questo tipo di azione comungue non era riservato a noi legali.

RICCARDELLI. E' tanto vero che era riservato a voi legali cﬁe poi le azioni... Le leg-
go un passo: "Per realizzare un siffatto tipo di azione la difesa deve es~
sere il pidl possibile compatta ed i singoli componenti devono lealmente
dichiarare se sono o meno disponibili". Quindi, evidentemente, tra i di-

fensori vi era stata una certa perplessitd, un certo disaccordo.

GUZZI. Certo.

RICCARDELLI. ¥a si continua col dire: “Non & pilt tempo per operare distinguo. Su que-
sta linea dichiarano sin d'ora la loro piena apertura Gambino, Strina e
Guzzi'.
Ora, qui non ri imteressa ricostruire responsebilitd individuali, ma
i sembra che da questo passo si deduca chiaramente che il problema della
liceitd e dell'opportunitd di un tale tipo di azione era stato posto e che,
per lo meno dalle raggiorenza dei partecipanti, guesto tipo di azione era

stato accettato.

GUZZI. " ke ho spiegato il motivo di guesto memorandum e anche le riserve che noi
legali avevemo su di esso. Senatore Riccardelli, 1'ho spiegato sia ai giu-
dici milanesi sia a questa Commissione, e a quello mi riporto.
RICCARDELLI. L'avrd spiegato, ma non ha risposto alla mia domanda. Ciod, in che senso Bant. V1/2
‘ questo tipo di aziome pud definirsi tecnico-giuridica o giudiziaria e nei

limiti della legalitd. Questo non 1'tho capito.

GUZZI. Di questo memorandum abbiamo...

RICCARDELLi. Qui non stiamo cercando responsabilitd individuali. Fecciamo. .finta di par-
lare di terzi, perché qui nessuno deve emettere giudizi...
GUZZI. Non facciamo finte di parlare di terzi. Cosl come lo pone, parliamo di

noi.

COPPI, Difensore di fiducis dell'avvocato Guzzi. Lei & steto magistrato; sa benissimo che

non si pud perlare di terzi e se anche...

RICCARDELLI. In questa sede si.

COPPY, Difensore di fiducie dell'svvocato Guzzi. No, in questa sede lei sta chiedendo...

RYICCARDELLY. Il suo difeso ha la facoltd di non rispondere.

COPPI, Difensore di fiducia deli'avvocato Guzzi. Appunto. Mi riporto al presidente sull 'am-

wissibilitd delle domanda, perché lei chiede un'interpretezione di un fat—
to all'evvocato Guzzi su cui l'avvocato Guzzi, a mio avviso, deve avvaler—
si delle facoltd di non rispondere. Ha gid dato le sue spiegazioni, ha det
to e ribadito che erz in disaccordo circa ung iinea che Sindona dettavaj

non si pud spingerlo a dire altre cose.
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PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

Senatore Riccardelli, qual & la domanda specifica?

Siccome l'avvocato Guzzi afferma che vi & stata un'azione di salvataggio
di Sindona che si & mentenute su un piano tecnico-giudiziario nei limiti
della legalitd e poi un'altra azione che ha superato gquesti limiti, vorrei
sapere come il proposito, evidentemente accettato dalla maggiorsnza dei le-
gali che partecipavano a questa riunione, di sollecitare i piccoli azioni-
sti a svolgere una campagna a mezzo di affissioni murali con cui si accu-
savano i magistrati milenesi, specialmente Urbisci e Viola, di essere lo
strumerto di un gruppo di potere avverso a Sindona, che aveva voluto affos-
sare Sindona, poteve essere reazlizzato nei limiti della legalitd. Questa

& la domanda.

Come poteva essere realizzato nei limiti di un'azione legale. Questa & la

domanda.

Presidente, voglio fare un'osservazione sull'eccezione procedurale cke ha
proposto 1'avvocato Coppi. La Comnissione non deve concludere con alcuna
pronuncia che sia costitutiva o di giudizio nei confronti di chi partecipa
corunque a gualsiesi titolo e collebora con la Commissione stessa. La re—
gione per cui abbiamo aumesso la presenza dei difensori di chi & indiziato
o imputato in un procedimento penale diverso da questo & per i riflessi
ciie le risposte date dell'indiziato di reato possanoc avere in quel procedi-
mento, non in questo. Percid mi permetto di osservare...

Si, perd noi siemo vincolati alle stesse norme a cui sono vincolati i giu-

dici. Questa & una discussione che abbiamo fatto cento volte.
Presidente, se mi fa finire...

Vi & ltinterpretazione, che la Commissione ha accettato, secondo cui dob-
biamo osservare le stesse norme che osservamo i giudici nel processo pena~

le, norme che lei comosce meglio di noi.

Presidente, mi faccia finire, perché non ho espresso compiutamente il mio
pensiero. Ritengo che la posizione di chi & esaminato dalla Commissione
guale indiziato di reato in un procedimento penale gia pienemente tutele~
ta dal fatto che noi abbiamo riconosciuto 1'assistenza del difensore e
quindi tutte le norme relative all'interrogatorio dell'imputato o dell'in-
diziato, ciod in concreto & tutelata dal fatto che chi & interrogato pud
richiamarsi alla sua facoltd di non rispondere, ma non ha nessuna legitti-
.me,zione ad interloquire sulla rilevanza o meno della domanda rispetto al-
1'accertamento che & di specifice competenza della Commuissione, perché da
questo accertamento non deriva alcuna conseguenza per l'interrogato. La
conseguenza derive dalle domande: se non vuole rispondere, si richiama al-

1'articolo...

$ant, VI/3

Sent. VI/4
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PRESIDENTE. Se si accettasse questo, si annullerebbe la presenza del difensore, per-— Sant.VI/S
ché ge il difensore deve stare li senza la possibilitd di fare alcuna o-
biezione quando crede che le domande vadano al di fuori dei poteri o pos-

sano pregiudicare...

RICCARDELLI . L'obiezione la fa richiemaendosi alla facoltd di non rispondere, ma non
alla rilevanza. La rilevanza & una cosa della Commissione, non del proces~

8o penale.

COPPI, Difensore di fiducia dell‘'avvocato Guzzi. Naturalmente non sono d'accordo con lei.

Comunque, richiedo che il mio cliente mediti sull'opportunitd di non ri-
spondere alla sue domanda. Cosi ebbiano finito la polemica anche se, con-

genta, non sono d'accordo su quello che lei dice per due motivi...

RICCARDELLI. Ltavvocato Guzzi dica che non intende rispondere alla domanda.

COPPI,.Difensare di fiducia dell'avvocato Guzzi. Primo: perché gui non si sta ad indagare
sulle eventuali pressioni di questo tipo che potevano essere fatte o no
sui megistrati di Milapo, ma nella legge istitutiva di questa Cormissione
si allude a ben altri tipi di pressione, e cio2 a quelli che Sindona avreb
be dovuto esercitare attraverso uomini politici su magistrati per ritarde~
re la procedura dell'estradizione. Quindi gueste domanda & fuori tema ri-

spetto all'indagine clie andete compiendo.

Secondo: & fin troppo evidente che la risposta che pud essere data
o no dall'avvocato Guzzi ha un immediato riverbero sul procedimento mi-
lanese che invece indaga proprio su questi fa,tti e deve esaminare anche
la legalitd, la correttezza e 1'eventuale responsabilitd penale dell‘av—
vocato Guzzi. Comunque, per chiudere qualsiasi polemica, mi richiamo al-
1'articolo 78 del codice di procedura penale: l'avvocato Guzzi non rispon-

de e il discorso & chiuso.

RICCARDELLI. Presidente, la rilevanze 1'ho gid spiegata perché se questo aiuto dei po-
litici si & inserito in un'azione che & legale o illegale & proprio compi-

to specifico...

AZZARO. Aduto dei politici?
RICCARDELLI. Interessamento, richiesta, chiamalo come vuoi.
PRESIDENTE. Riccerdelli, abbieno un docusento che, secondo le risposte date da Guzzi

ieri e oggi, dovrekbe essere attribuito a Sindone: dico dovrebbe perché
gquesto documento non ha firme, non si sa chi l'abbic redatto e Guzzi ha
detto che erano istruzioni di Sindona. Quindi noi potremmo chiedere se i
legali che parteciperono & quells riunione accettarono o weno questa indi-

cazione. Questa & una cosa legitiima.

RICCARDELLY. Sta scritto gui.
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PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

PRESIDENTE.

Un momento. Non sta scritto nienmte perché, se prendiamo la t"isposta di Sant . VI/‘B
Guzzi, questo & un documento che px"ovibene de-Sindona e che conteneva i-
struzioni. per il collegio d:'\' difesa sulle azioni che si dowevano compie—
re. Non abbiamo accertato finora se i legali fecero propria questa indi-
cazione di Sindona. Anch'io ho posto ieri delle domande analoghe all'av-
vocato Guzzi perché anche dall'annotazione mi pareva che alla fine quel-
la fosse divenuta una linea concordata, e abbiamo &Vl;to le risposte che
poi la Commissione valuterd. Da questo_document(; trarre conseguenze su-.
gli interventi politici ci corre, perché qui vi & l'indicazione di orga-
nizzare una campegua di Stmpa contro il giudice Urbisci dai piccoli azio-
nisti. Ricordo che i piécoli azi.oniéti, attraverso 1'avvocato lariani ed
eltri, lams_anta.x.ranp 1'azione dei gi_udici anche pubblica:m;ente, e la colsa
si‘ricollega eyiderﬁ_:emente a questo. .Co_munque, ﬂall'il_:dicazion_é di orga—
niz_zare campagne di stiups cpn’tro‘ i giwdici o ;z,ltre cose =i pare che non

si possa trarre alcun legame com responsabilitd di politici.

Presidente, wmi scusi, ma wi deve far fare le domande. A pagina 9 deil'in-
terrogatorio si legge la seguente affermazione dell'avvocato Guzzi: "Iu
effetti si stebili, nell'awbito di guegli incontri, che 1'avvocato Gambi-

no rappresentasse a Giulio Andreotti...

Questo & un altro discorso. Questo & il punto specifico sulla responsabi- Sant. VI/S
litd di Andreotti per avere ricevuto Gambino e su quello che Gambino gli

ha detto.

Non ha niente a che vedere con la cempagna di stampa di cui si ‘sta par FRADDAIIN
lando, Non credo che Gamb@no sia andato da Andreotti a dire: noi vogliag

mo fare una campsgna di stampa contro i giudici; lei che cosa dice?Gli

ha detto ben altro, insomma! Cerchismo di stere alle domende pertinenti,

Se si parla di questo memoriale, lei faccia uvna domanda da cul si possa

"desumere che vi & una probabile, possibile, ipotetice responsafilita di

. personsggi politici in questa vicenda; se no, non c'entra niente, Quello

che -hanmo fatto Guzzi e Sindona al di fuori di questi limiti non interes
sa la Commissione, Non stis.;no rii.‘a_c.endo i:l processo a Sindona ed al suo
gruppo; stiamo bensi svolg‘en-do. untindegine i)oli‘tica. Pertanto, tutto
quello che va al di 13 di tele indegine politica non c'amntra,

RICCARDELLI, A vegina 9 del verbale dell'interrogatorio & detto che Gambino rap

GUZZI.

presenterd a Gi-\.zlio Andreotti la situazione 6.elineaté 2 pagina 2-del re
soconto di cui .stiamo parlando. Tele resoconto, secondo 1'affermazione
dell'avvocato Gﬁzzi, viene consegnato a Gambino ‘p'erché sia rappreseﬁta‘to
ad Andreotti,

vei

Non questo, All'onorevole indreotti furono consegna’ci(J memorzandum in

data 12 luglio 1977, non questo programma, Ho gid chiasrito il tenore e
la portata di queste istruzioni di Sindons, Non intendo aggiungere altro

e non intendo rispondere 21 di 13 di questo,

RICCARBEILI, A pagina 8 si parls dell'in-terroga‘borib e di questo merorandum delle

rignioni , Subito AoDO ...

PRESIDENTE, Me no! Si perla di un memorandum che conteneve 1'ssposizione

e
dei provlemi dell'sstradizione/della sistemazione ...



Camera dei Deputati — 119 —

Senato della Repubblica

GUZZI,

I quali sono annotati nel modo seguente: GAtF‘I‘tAG.

PRESIDENTE, ... 1 quali dovevano essere illustrati, secondo 14 risposte di Guzzi

GUZZI.

ad Andreotti, Non si parla di questo documento, che io Bo definito ver
balefa che non & un verbale bensi un asppunto su una riunione, ‘con delle
cose gid decise, Non era questo che si portava ad Andreotti; eranc ben—
sl i memorsndum sui contenuti delle richieste di estradizione e di si-

stemazione, Questo andava #llusirato,

E' esatto,

RICCARDELLI. Alla fine della pagine 8 ~° dice esplicitemente: "Il dattiloseritse

quzzI,

A
pENRS 0N

ai sette fogli, che si frova ai fogli 152-158 delle carte sequestrate
3-9

vresso Gi me e recante il titolo 'Incontri a New York, = luglio 1977

N s s s M y y N s s s s .

& una specie di resoconto d:.éerle d1 incontri verificatisi a New York

tra i1 3 ed il ¢ Xglio, cul partecinammo io, l'svvocato Gembine, Sindons,

o

liagnoni e forse Sordillo/Strina , Si continua con alcuni chiarimenti

sul contermtd Gi questo dettiloscritto e »oi, dopo alcune righe, in effef

ti si stabill, nell'embito &i : aquegli incontri, che 1l'avve

a2 Giulio
ceto Gembino repyresentasse  /Andreotti la situazione delinesta a ragi

ne 2 el resocontc di cui trattasi®, Cosl & verbalizzato, Di,

te, ollora che & verbelizzato nele,

Sulla base di cueste negine 2 furono redetii - e 1'ho

D odetto - i due menorsndkw: quello sull'aituele urgenza e sulle modali
t3 relative ...
2 megine 2 & detto: "In Ttelie di devono impegnare i politici ad

irtervenire ...

PRESIDENTE, Senatore Riccardelli, a me pare che stiamo facendo una discussione

forse un po' estremizzata su cose-semplici, A pagina 2 si legge: "Gam-
jmmediateamente

bino, da solo o con altri, dovrid rsppresentare/queste situazione" — ciod

la tesi Rindoniana che vi era una persecuzione politica - "estrememente

urgente e grave a Giulio Andreotti, sulla base del memorandum predispo-

sto", E' un altro memorandum,

RICCARDELLI, E' questo,

GUZZI1.

on & questo!

RICCARDELLI. A pagina 2 si legge: "Quindi, una prims esigenza di coordinamento,

In Ti#ia si devono impegnare i politici ad intervenire sul potere esecu
tivo e giudiziario allo scopo di fare svolgere pressioni per una solleci

ta definizone",

PRESIDENTE, la stlemo perleéndo della consegna di memorandum, Ed i memorandgy

< : . + s s el
predisposti dei quali si perla tra la fine

a_ _ . i
naging 2 e 1'inizio del
la pagina 3 relabtive a questa rimnione sono quei meemorandey dei quali si
parla a pagina 153 del fascicolo dei documenti sequestrati, non del fa-
scicolo che ha lei daventi = sé. A pagire & 152 di *ale fascicolo si leg
immediatamente
ge: "Gamdbino, da solo o con altri, dovrd rappesentare/qug_
sta situazione" - cioé la tesi del grupno sindoniano, secondo la quale
vi era una persecuzione politica - "estremamente urgente e grave a Giulio

Andreotti, sulla base del memorandun nredisposto" che & un eltro memoren—

Gume

FRADDAVII/2

FRADD/VIL/3
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RICCARDELLI, la dove sta?

GUZ2I. Sono i due memoranda consegnati a Giulio Andreotti, Fortunato Federici e
Agostino Gambino il 12 luglio 1977, sui queli mi sono diffusemente in
trattenuté sia davanti a codesta onorevole Commissione, sia davanti ai
ziuvdieci milanesi,

RICCARDELLI, Lei non parle, precedentemente, di altri memoranda se n;m dbi quello
delle rivnioni tra il 3 ed il 9 luglio '1977; e a pagina 2 vi & il ri-
scontro di questa rileventa, 4 pagina 2 81 dice: "InFI'talia si devono
irpegnare 1 politici ad intervenire sul votere esecutivo e giudiziariq..".-

Posso capire che,' alia bése, vi sia - come del resto & anche

qui ~ il discorso della persecuzione,

PRESIDENTE, I memoranda nei quali si spiegavaho le richieste e si indicavano le
esigenze del gruppo sindoniano sui punti relativi all'estradizione ed
alle sistemazione sono sepsrati da questo e sono agli atti, E' a questi
memorandg che si ri.fefsée 1tapounto nella parte in cui vi si legge che
Gembino dovrd illustrere la situszione ad Andreotti sulla bese del me-
morendun predisposto, Gambino, ciod, evrebbe dovuto spiegare ad Andreot

+i il contenuto dei @ocumenti che = se il senatore Riccardelli svrd -3

zienzg = troveremo agli atti-—
L le.carte
tra

studio dell'avvoceto Guzzi e compresi nel fascicolo IV e, credo anche

. sequestrate néllo

nei fascicoli testd pervenuti alla Commissione, Tali documenti vi sono
ed in verie copie, perché furono deti a  Federici per Andreotti e fu-

rono dati ad altre persone,

o C;ie quali, se non ricordo male, anche a Delfino,
GUZ2I, Noa

PREBIDENTE, Questi memormnde furono consegnati, poi, ad Andreotti, Pertanto, la
cosa & assqlutameﬁte chiara, Quesﬁ era il presupposto, chiemismolo cosi,
.péliticot la tesi della persecuzione, Poi, gli argomenti tecnici a
sostegno di questa tesi e le richieste sull'estradizione e sulla sistems

zione venivano spiegatk in memorande, redatti, che furono presentati da

Gambino ad Andreotti o mandati attraversé Federici, Questo risulta chia
ramente dagli atti, ILa sué, senatore Riccerdelli, & un'tpinione legittima,

I1 testimone Im risposto; quindi, chiudiasmo. questo punto,
RICCARDELLI, Non ho nessun'eltra domenda da fare,

PRESIDENTE, Lei, senatore Riccardelli, ha un'opinione rispetitebilissima; me il

teestimone ha risposto,

" RICCARDELLI, Avrei preferito, perd, la risposta dell tavvochto Guzzi, Anche se
la mia opinione & sbagliate, mi dica, avvocato Guzzi, Berché daventi si
megistrati di Hileno - guarda che combinazione! -~ immediatamente dgopo
questo resocorﬁ:o, lei ha parleto della consegna a Giulio Andreol
%1 con riferimnto ad una pagina 2 in cui - guarda caso! : gi parla i
pressioni che i politici devono fare sul potere esecutivo e giudi‘ziariof?

PRESIDENTE, Ha ls questione che & nata non ¢ quella delle pressione dei politici,
perché esss & emerse da numerose risposte e documenti, Il punto & un
alyro, senatore Riccardelli: se il memorendum dato ad Andreotti sia quel

lo di cul lei parlas o se sia un altro,

RICCARDELLI, Perché non mi fa rispondere da Guzzi?

mnnﬁuﬂ

mapﬁ/vn/s
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PRESIDENTE, Perché he risposto @id dieci volte, Ha risposto nei giorni precedenti,

RICCARDELLI, Come mai, daventi ei giudici 4i Mileno, ha fatto questi riferimenti?
Come mei, & pagine 2, si perla specificamente di queste combinazioni?

0 sono cose, queste, che non si possono domandare?

GUZZI. Senatore Riccerdelli, ho gid risposto ai giudici milenesi ricostruendo
giorno per giorno quei dati, Se lei avesse la compiacenza di rileggere
ltinterrogatorio davanti ai giudici milénesi troverd il chisrimento che,
dopo il rientro del 9 luglio 1977, mi inconirei con fembino per rivede
re i memoranda, Redessi questi memorande sulla scorte i notizie che ave
vamo avuto e New York, Queéti ﬁemofenda furono conseegnati = e vi & una
mia annotezione - ver l'incontro che avvenne tra PFederici, Gembino ed
Andreotti il 12 luglio 1977, Si tratta di due memoranda, uno sulla estrg
dizione :;:ulla sistemezione, i quali portenoc une mia annotazione inter
ng: "Consegnato e Giulio Andreotti, a Fortunsto Pederici e ad Agostine
Gembino", perché era le persona che eandava a perlere con Andreotti, Que

sto & e questo risults dei verbali dell'interrogatorio,

RICCARDELLI, Nei verbali dell'interrogatorio, alle pagine 8 e 9, si parla di una
. specie di resoconto "di serie di incontri wverificatisi a lew York tra
il 3 ed i1 9luglio 1977,

Dopo poche righe, a metd pagina, senza che si sia
parlatoe di altri resoconti, o di altri atti, si dice :”'j.n effetti, si
stabill , nell'ambito di quegli incontri, che 1l'avvocato Gambino
rappresentasse a Giulio Andreotti la situazione delineata a@ pagina 2

del resoconto di cui trattasi".

PRESIDENTE . Questo & evidente.

RIGEARDELLI. Allora, mi dica guale altro resoconto & stato menzionato, esplici-
tamente, in queste dieei rimghe che precedono questa espressione.

Senatore
GUZZI. /Riccardelli, veda tutto 1'interrogatorio, perché ne ho parlato

e ho chiarito.

Vool )

RICCARDELLI. Signor presidente,/ﬁivdare lettura del foglio eee

PRESIDENTE, Sepatore Riccardelli, qua & detto: %in effetti, si stabill, nell ‘am-—
bito degli incontri, che 1'avvocato Gambino rappresentasse a Giulio
Andreotti la situazione delimeata a pagina 2 del resoconto di .cui

trattasi., Poi, infatti, vi fu un memorandum, consegnato dgll ‘'avvocato

Gambino, all 'onorevole Andreotti, in proposito”. Quindi, vi fu un
memorandum che, evidentemente, sviluppave le indicazioni contenute in
questo appunto. E questo memorandum, noi lo abbiamo, perché fra le
carte dello studio Guzzi c'era il memorandum sull'estradizione
ed il memorsndum sulla sistemezione con l'indicazione delle sigle
delle persone a cui fu dato, ed il destinatario era Andreotti. Quindi,
e me pare che la cosa risulti chisramente. A pagine 2 si 4i un'indica-
zione di azione, vale a dire che la tesi era l'esistenza di una perse-

cuzione politica nei confronti di Sindona. Poi, successivamente, si &

FRADD/VII/6
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sviluppata questa tesi, con tutti gli elementi che si potevano addurre
sul piano tecnico-legale, si sono fatti due memorandum, e Gambino,
assieme a Federici, 1i ha portati ad Andreotti.

Questa & 1la ricostruzione dei fatti, cos} come risulte dai documen—

ti e dalle risposte.

RICEZARDELLI. Quindi, siamo arrivati alla conclusione che la pagina 2 del resoconto

c'entra.
i PRESIDENTE .Certo che c'entra.

‘ RICC@ELI. Allora, 2lla pagina 2 del resoconto non si parla della perquisizione,
ma si parla specificamente ... "In Italia si devono impegnare i politici
ad intervenire sul potere esecutivo e giudigziario , allo scopo d4i non
svolgere pressioni per una sollecita definizione". Ora, anche s"ai/(

vorrel sapere se si riferisce a questo e in che modo poteva essere
considerata legale una sollecitazione degli organi del potere esecutivo
e del potere giudiziario a non compiere i propri doveri
funzionali, Quest'azione, in che senso era legale? Chiedo questo perché

un atto
1'avvocato Guzzi dice che c'? stato/legale e uno illegale.

GUZZI. Non ho detio questo.

PRESIDENTE. Questo & un altro aspetto della questione, non riguarda 1 ‘accerta-
a questa

mento dei fatti . Riguarda la valutazione in merigb . /questione
e, cio2, se una linea di difesa la quale si serva della presenza, del-
la pressione di politici che miri a campagne di stampa, che vuole met-
tere in risalto, pubblicamente, 1'esistenza di una volontd di persecu=-
zione contro il Sindona,sia, o meno, un fatto legale, rientri, o meno,
in una normele azione giudiziaria. Questo & un profilo della questione,

&
ma now/una domanda su un fetto.

RICCARDELLI. To desidermwo sapere che cosa intendew-
vano parlendo di pressioni sul potere pblitico e giudiziario che,a
lora volta, invece, non dovevano fare pressione sulle autorita amei‘i—

cane. Vorrei sapere, guali erano gli strumenti, come, in che modo.
D'ALFMA. T4 dici che & un invito a compiere atti illeciti.
RICCARDELLI. Reati.

GUZZI. A mio avviso, signor presidente, su questo ho gi& risposto e non intendo ag-

giungere altro.

PRESIDENTE, Senatore Riccardelli, prenda atto della rispostsa e vada avanti. 4
me pere che le questioni siano chiarissime e che la Commissione ha tutti
gli elementi per esprimere, alla fine, la sua valutazione su questi
Tatti e sugii intrecci tra azioni a difesa di Sindona e le responsab:_’.—

1ita politiche.

RICCAPDﬁLI‘ Al pu.ntt; 3 di questo pemomaﬁdug 'accet:bato come programms di azione
si legge: "Si dovrda Yedlizzare una campagna a mezzo stampa, anche a
pagamento, dei piccoli azionisti contro :'._1 giudice istruttore Urbisci
che, ancora, non ha provveduto nei confronti dei maggiori responsabili
della vicenda eee”e Desidero‘sapere se loro ritenevano che ddosamente
il giudice Urbisci non avésse provveduto;, se avevano preso in considera-

zione di esperire tutti i mezzi che 1'ordinamento offre contro un atteg-

TESTINI/8/2/Rom
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giamento anche semplicemente elusivo e, Qu, un giudice istruttore <
sottoposto alla sorveglianza del consiglio superiore, del presidente
della corte d'appello, del tribunale, del procuratore generale, del
consigliere istruttores In presenza di questi cingue meisi; sono stati
attivati e se¢ non sono stati atti;vati,perché non si & pensato a farlo?

Perché una campagna di sjt'ampa a pagamento?
GUZZ1. Ho gid risposto e non intendo aggiungere altro.

RICCARDELLI. Per il sosfitutd prbcpra.toz.‘e Viola-‘ si :j.pétizza;, anzi si programma
il ric.orso al procuratore éenerele ﬁg‘esso Ia corte &i ;:qssaéioﬁe. _Ofa;
essendo dei iegéli, éra noto ag]:i steési4 che il_'.pro'curatore .ge'ne.rale
della corte di cassazione & uno dei due titolari dellv'azio:-le di.écibli—
nare e che l'azione disciplinare si pud promuiovere solo per atteggia=~
mento o scelte che non si sono menifestatk in atti giudiziari., Quindi,
quali erano gli addebiti extra giudiziari che avanzavano nei confronti
di Viola? O questo preventivare un ricorso &l procuratore genersle

doveva avere uno scopo puramente intimidatorio nei confronti di Viola?

PRESIDENTE, "Per Viola si sollecitera 1'intervento del procuratore generale presso
la corte di cassazione", Contro Viola fu fatto questo ricorso alla
procura generale della casssazione, oppure no?

GUZZI. Ho gii risposto e risulte agli atti quedlo che ho detto. Non intendo pil

entrare in questa guestione.

RICCARDELLI. Al riguardo, non ho visto nessuna risposta.

Soprattutto, vorrei sapere guele comportamento extragiudizia‘“

essi attribuivano al pubblico ministero Viola, da essere suscettibile
di valutazioni disciplinari.
AVV.COPPI, Che c'entra con lbggetto di questa indagine?

RICCARDELLI. E certo che c'entral

PRESIDENTE. Quest'osservazione & pertinente perché la nostra indagine riguarda

non solo i politieci.

gy BT

COPI’f: Wi scusi, signor presidente, me, se io, legale, ritengo di dover fare unta~

zione presso il consiglio superiore della magistrattra, perché mi

lamento del comportamento di un giudice, guesio ee.
RICCARDELLI. No, lei non pud suggerire la risposta.

GUZZI. Io non ero al corrente di questa cosa, perché non ero il penslista di

questa vicenda.

PRESIDENTE. Ma si pud chiedere, come io ho chiesto, se questo reclamo contro

il ‘comportamento di Viola fu poi fatto alla procura generale o no? Que-—

sta & una domanda su un fatto che la Commissione ritiene pertimente.

AYY.COPPI. Ia quesiro riguards un tipo di attivitd = che sia stata svolta o non svolta

non 1o so - che non ha niente a che vedere ton 1'oggetto di questa

vicenda.

PRESIDENTE .No, mi dispiace, ma questo & pu‘tin,-jfte alla vicenda.

TESTINI/B/4/Rom
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‘COPPI. Hla questo riguarde un'attivitad privata. Non sta mica dicendo che lei

& passato atttaverso un politico per fare una cosa di questo genere,
o che ha richiesto 1 ‘*appoggio di un politiSO per svolgere un'attivi-
b3 eee

RICCARDPELLI. Per caso facevate affidamento sui fratelli di Licio Gelli?

COPPI, E che significa?

RICCARDELLI. Come, che significa? E' stato richiesto 1'intervento, Gelli & presen
te continuamente.

COPPI. Ma che significa?

RICCARDELLI. Significa molio.

PRESIDENTE. Siccome Guzzi ha la facoltd di non rispondere e ha detto che non intende

rispondere, & inutile che continuiamo a porre domande alle quali 1'avvo-
cato Guzzi ritiene di non dover rispondere. Perd non sono d'accordo sul-
la tesi, perché questo riguarda una questione di principio, secondo cui,
guelora risultine nel corso dell'inchiesta azioni rivolte nei confronti
dei magistrati per accuse di scorrettezze, cid non debba rfguarda.re la

Commiissione. Credo che la riguardi. Siccome la questione & di ordine ge-
nerale, vorrei sottolineare che, a mio parere, questa ecceziome non &

fondate, nientre altre lo sono...

COPPI, Difensore di fiducia dell'avvocato Guzzi. Mi attengo alle sue velutaezioni. Comunque,

mi pare che 1l'avvocato Guzzi abbie deciso di non rispondere.

PRESIDENTE. ««s e non incide neturalmente sui diritti delle difesa e sulle azioni che

AZ:

ARO .

un difensore ha creduto di intraprendere. Perd, la conoscenza delle ragio-
ni per cui si & addebitata ad un magistrato una soorrettezza compiuta nel-
1'ambito delle sue funzioni pud interessare la Commissione. Poi non siamo
roi a giudicare se questo & avvenuto o meno, perché ci sono altri organi.
In eliri casi 1o chiesto ai colleghi di non insistere su accertamenti di-

retti della Comnissione su questi argouenti e lo farei anche ora, ma la

couoscenza degli addebiti che si muovevano & pertinente.

Credo che la rigposta deli'avvocato sia stetu guesta: non & relctiva alla

correttezza o scorrettezza del jiudice Viola, ma si dice che comungue...

TESTINI/8/6/Rom
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RICCARDELLI.

AZZARO.

RICCARDELLI.

AZZAROC.

PRESIDENTE.

AZZARO.

PRESIDENTE.

RICCARDELLI.

GUZZ]

L'avvocato ha detto che non intende rispondere. Presidente, qui si inter-

pretano le risposte dell'interrogato.

«+s chi avrebbe dovuto fare guell'atto, avrebbe fatto comunque un atto
legittimo in guanto era previsto dall'ordinagento giudiziario. Questa &

stata la risposta.

Non c't stata affatto, perché se la risposta & guesta, allora devo conti-

nuare 1l'interrogatorio. Non facciamo interpretazioni.
Credo di aver capito guesto.
Questo ha inteso 1l'onorevole Azzaro. Noi siemo al punto di prima...

Presidente, capisco wolto bene 1'imbarazzo di un indiziato che viene bom—
bardato per confessare ciie 21a fatto un'azione pesante nei confronti di
giudici i quali probebilmente stanno eseaminendo il suo caso. Non wi pare

cle si possa insistere...

Infatti abbiamo ricomosciuto fin dall'inizio piens facoltd all'avvocato
Guzzi di non rispondere alle douande che possono incidere su sue eventua~
1i responsabilitd o anche sulle sua azione di difensore. Quindi nessuno
intende violere questa facoltd, questo diritto.

Per l'ultimo aspetto va dato atto all'avvocato Guzzi che non % vero e nes
suno lo he accusato di avere asvolto un'azione cosi pesante nei counfronti
dei magistrati, anzi, nell'ambito di quel gruppo che pretendeve 1'azione
besa.nte, credo che»egli abbia avuto — e vi sono dei riscontri agli atti ~
un‘atteggiamento di riequilibrio nell'ambito delle sue possibilitd. Qui
il problema non & 1l'avvocato Guzsi o Sindona, ma il tipo di azione che &
stato svolte in tutta questa vicenda e se questo tipo di asione & coni:le-
tamente quello che viene chiamato sul piano tecnico~finanziario awvulso,
straordinario, staccato da quello che invece & chiaramente illecito dal
punto di diritto penale comune, se vogliamo: estorsione, minacce, omici-
dio. Questo & il problema, non quello delle responsabilitd individuali.

Secondo: domando all'avvocato Guzzi se la risposta alle mia domanda

8i deve intendere nel senso che ha precisato 1'onorevole Azzaro.

Ho gid risposto e ho detto anche che di questa questione, di cui lei par-
lave reia.tivamente al discorso Viola, non mi interessavo e ho chiarito ai
giudici milanesi che non mi sono interessato di questa problematica sino
alla fine del 1978, cio2 quando #ui richiesto da parte di Michele Sindona
di intervenire nel collegio di difesa dei penalisti per esporre.al giudi~
ce Urbisci, con il quale ho sempre intrattenuto ottimi rapporti, la que-
stione dei contratti fiduciari. Ho aggiunto anche questa mattina che non

intendo rispondere oltre quello che ho gid detto.

Sant. IX/2

Sant. IX/3
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RICCARDELLI.

D'ALEMA.
AZZARO.
RICCARDELLT.

PRESIDENTE.

RICCARDELLY.

GUZZI.

RICCARDELLY.

GUZZI.

RICCARDELLY.

GUZZX.

Prendo atto che non vi & coincidenza con 1'interpretazione data dall'ono-—

revole Azzaro (Interruzione del deputato Azza.ro).

Lascie perdere, per piacere, altrimenti complichiamo le cose.
Vengo chiamato in causa e mi vuoi escludere...
Ma intervieni a dare interpretazioni.

Quello che conta ai fini del giudizio non sono le nostre interpretazioni
ma le risposte date e il giudizio lo daremo su quelle risposte, non sulle

cose dette dall*uno o dall'altro dei commissari.

Presidente, l'avvocato Guzzi he perlato anche di un progetto di trasferi-
mento del meresciallo Novembre che gueste volta non & rimasto sulla. carta
perché mi sembra cihe lo stesso avvocato Guzzi ne abbia parlato con Licio

Gelli.

Ho pgid risposto su questo sia qui sia in altra sede.

Questo tentativo fatto attraverso Licio Gelli sembra che non sia riuscito.
Ora, vorrei sapere dall'‘'avvocato Guzzi se non & riuscito per mancanza di
interessamento da perte di Licio Gelli o perché un ufficiale di polizie
givdiziaria, e disposizione dell'gutoritd giudiziarie, non pud essere tra-
sferito seuza il consenso del procuratore generale, cio& perché il procura~
tore generale, nél caso concreto, non ha dato il- suo consenso al trasferi-
rento del weresciallo Novembre.

Non so nulla pil di quanto ﬁo gia riferito ai giudici.milé.;xesi e in que~
sta sede. Licio Gelli mi disse che non 8i poteva trasferire il marescial-

1lo Novembre perché stava bene dove stava.

A pagina 111 del femoso resoconto si dice esplicitamentes: “"Considerato
che sul piano tecnico-giuridico non si & in grado di ottenere giustizia,
la difesa di Michele Sindona deve impegnarsi con il cliente in una stra-
tegia che non deve essere esclusivamente tecnica. E' nécessario condurre
un attacco nei confronti dei magistrati... Per realizzare un siffatto ti-
po di azione, la difesa deve essere il pil possibile compatta ed i singo-
1li componenti devono lealmente dichiarare se sono o meno disponibili. Non
& pid tempo per operare distinguo. Su questa linee dichiarano sin d‘ora
la lero piena epertura tre dei partecipanti...".

Che cose si intende per qualcosa che va al di 14, perché qui & defi-
nito solo in modo negativo, della difesa tecnico-giuridica e come si con—
cilia questa affermazione con 1'altra fatta dall‘avvocato Guzzi, e ciog
che egli stesso e gli altri legali che conosciamo si sono limitati ad una

difesa tecnico-giuridica di Michele Sindona.

Ho gid risposto a questo tipo di domanda. Voglio ‘enche dire che la valu-
tazione del nostro. comportemento dopo le istruzioni di cui lei parls pud
essere )’MX&. attraverso l'attivitd che ebbiomo svolto negli anni

1977-78-79. Non ho nient'altro da aggiungere.

Sant. IX/4

Sant. IX/5



Camera dei Deputati — 127 — Senato della Repubblica

RICCARDELLI. Ora voglio sapere qual era la particolare specializzazione o il particola- Sant. Ix/a

re apporto che & stato assicurato al collegio difengivo dal dottor Amati,

figlio del consigliere istruttore del tribunale di Milano.

GUZZI. Ho gia risposto anche a guesta domenda ai giudici milanesi. Il dottor Ama—
ti in un certo momento si sarebbe dovuto interessare, essendo un civilista
e avendo parlato insieme all'avvocato Calafiori a New York con Michele
Sindona che mostrava evidentemente una sfiducia continua (questo 1'ho lu-
meggiato anche nel corso del mio interrogatorio a Kilano) nei confronti
dell'originario collegio di difesa, tant'? che ad un certo momento c¢i fu
1'ingerimento del proféssor Sotgiu, successivemente dell'avvacato Domeni-
co Jorio e successivamente ancora si parld di Celafiori e di Amati e anco-
ra dopo si parld praticemente dell'avvocato De Cataldo nei limiti in cui
ho gid chiarito a questa Commissione, Amati, diceve, si sarebbe dovuto in-
teressare della parte, diciamo, civile, privatisticae della questione coa-

diuvando 1'attivitd che io e il professor Gambino portavamo avanti.

0

T contatti con Amati, come ho detto ai giudici milanesi, non furono poi FRADD/X/1
portati aventi, cosi come, del resto, abortimono, nel corso di questi

anni, i rapporti che avemmo con altri legali, Quindi, fu uwn rapvorto

puramente professionale,

RICCARDELLI. Della risposta ho capito questo: che il dottor Vincenzo Ameti venne
associato alla difesa per la sua spiccata gqualificazione e capaciti
tecnico—giuri&{ica in materia civile. Non si
pensd di utilizzare il dottor Vincenzo Amati per facilitere i rapporti

con il capo delltufficio istruzione,

PRESIDENTE, Non si pud porre una domsnda cosi , perché non clutra niente con la
:nostra inchiesta, Ion si pud fare riferimento ad atti di terzi che im~
plicano dei giudizi, Lei conosce le norme delle procedura meglio di me,
Queste non sono domande pertinenti e pertanto non posso a:zune"t‘terle.v fon
si pud chiedere se Amati fosse o no cc‘r‘metente e se sia stato nreso ner-

ché figlio di un magistrato., Queste domande non hanno nulla a che ve

dere con la nostra inchiestea, ion stiemo svolgendo un'inchiesta sui com
portamenti degli avvocati in Italia; stiamo bensl indagendo sulle comnes
sioni politiche ed amminisirative del caso Sindona, Peritanto, non creia-

mo problemi che non hemno niente a che vedere con i gid difficili con}hi_

t%i che dobbiamo assolvere,

RICCARDELLT, A nezing 81 del verbale Celltintervogatorio. & stato l'evvoceto Guzzi
e parlore — dicendo, ner la veritd, di escere contreario - i um interes
samento direttamente da nerte ¢i Sincona e, poi, di uwn tentetivo dai uti

lizzazione, da parte di un certo svvocato Calsficre, il auele avrebbe af
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dirittura procursto un incontro rrs l'avvocato Guzzi ed il consigliere
istruttore proprio attraverso la mediazione del figlio, Ora, se questo.
non givstifica una domands che tenda ad accertare se tutbta questa azione
& stata svolta nei limiti della legalitd o con strumenti non corretti,

10 esu

PRESIDENTE, ii2, se si domanda all‘svvocato Guzzi di rispondere su un fetto che
pwd configurere , olire che una :correttesza, anche un suo reato,

& evidente che la domanda non pud essere posta,
RICCARDELLI, lis ha gid risvosto!
GUZ2I, on ritengo di aver commesso alcun reato in questa vicenda,

PRESTDEHTE, B3e sli si addebita di essere ricorso alltintervento del figlio di
un magistreto per ottenerne un favore, questo si configura almeno come

una grave scorrettezze vprofessionale, se non come meto,

RICCARDETLI, L'gvvocabto Guzzi ha il . diritto @i richiemmrsi ...

Xo, gono io che ho il dovere di far porre le domande come fanno po-
ste! Tei non pud vorre domande che chiamino in casusa responsabilitd di
une persohe come avvocato e, magari, responsebilitd penali! Questo lo fen

no i giudiei, se lo credono,non lz Cormissione di inchiesta sul ceso Sin

)
dona! Siamo mteramente fuorli strada! Lei, avvocato Guzzi, non risponds
a. queste domanda,per mio invito e nor verché ha detto di non voler rispon
dere,

GUZZI. Prendo atto del suo invito,

FPRESIDENTE, Mi disphace, me siamo tenuti ajbsservare delle norme di correttezza,
le queli ci obbligeno ad attenerci ai mendati che la legge ci ha conferi
to e che r;i.guardano le connessioni politiche ed amministrat‘kvé/ ;lelle at

tivitd di Sindona e non l'azione dei suoi difensori, lIi mre che la cosa

sig »videntissima e mi dispiace di dover fare uns simile rettifica,-
RICCARDELLI, Non sono d'accordo,

PRESIDENTE, Lei & pienamente libero di non essere d'accordo, perd la responsabi
1itd delle domande alle persone che vengono interrogate dipende in pri

mo luogo da me,
RICCARDELLI, Avrei altre domende da porre, ma, a questo punto, non le pongo pill,
PRESTDENTE, Se sono domende pertine\nti alltinchiesta, lei & liberissimo di norle,
RICCARDELLI, Bvidentemente non ho capito bene 'qué,l 2 ltoggetto dell'inchiesta,

PRESTDEMTE, Basta leggae la legge istitutiva di questa Commissione, verché da eg

sa risulte chimissimo l'oggetto della nostra inchiesta,
RI_[U@AR})ELLI. Ltho letta, ma, purtronno, non 1'ho capito,

PRESIDENTE, La legsge istitutiva della nostra Cormissione non ci di certemente il
i
potere di rifare tutti/processi su Sindona e sui comportementi dei suoi
c}ifensori; ci d& solo il potere di indegare sulle connessioni nolitiche
ed emministrative, cio2 su eventusli interventi scorretti di politici
e di smminisdPretori nella vicende Sindona,
Vi sono , poi, i diritti delle persone che vengono qui a de~

porre, i gqueli devono essere tutelati: primo fra tutti il diritto di non

rispondere su cose che possapo implicare une loro sesponsabilitd, Dire

FRADL/X/2

FRRDD/%/3
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ad un avvocato che si & fatto ricorso al figlio di un giudice per influi

re su di lvi ,,.,

RICCARDELLI. ila lo ha detto 1'avvocsto Guzzi, a pagina 81,

PRESTDENTE,. lia 10 he detto ai giudici, non & venuto a dirlo qua! Allors, dovrem

mno rifere tutto quello che hamno fatto i giudici, Abbiemo gid 270 pagi -
volumi di o

ne di interrogatorf? e non so quanti/documenti e dovremmo rifg

re tutto su ogni cosa, rifacendo le stesse domande?!di giudici l'avvo-

ceto Guzzi ha risposto come indiziato di reato; pertanto era pienémente

legittimo che 1 giuvdici ponessero quelle domande, alle gqueli 1'avvocato -

Guzzi poteva rispondere o non rispondere, lia, & noi?

RICCARDELLI, Ho chigzrito gid qud era, secondo me, la rilevenza: era quellas di

accertere se, nel complesso, vi fossero effettivememte due piani in que
ste ezione di salvataggio, ciod wn pieno tecnicodsiuridico- giudizieario,

che si era mentenuto nei limiti dells liceitd, ed un piano che ...

PRESIDENTE, Questa impostezione delle cose & piensmente leggttiﬁxa, senatore Ric

corédelli, e mi guerderei bene del contestargliela, tanto pilt che risulta
de Gocumenti e da atti che vi sono stati realmente questi due piani. Pe
rd> ho il dovere - e non lo faccio né per capriccio né per mio piacere -
éi osservare certe norme e di evitere chesi pongano ‘domande le queli, o
per regioni inerenti ai diritti delle persone interrogate o per i limi
ti stessi della nostra inchiesta, vadano al di 12 dei nostri poteri,

jon contesto affatto lesistenza dei due pieni, che, secondo me, risultae
evidente da tutti i documenti e dalle risnoste che l'avvocato Guzzi ha
deto anche 2i giudici milemesi, Pertanto, mi parrebbe del tutto fuori

luogo discutere una cosa che sta sotto gli occhi 4i tutd,

RICCARDELLL , Non ho altre domande da porre,

RASTRELLI, Avvoceto'Guzzi, ¥ probabile “Che io le rivolga delle domande alle quali

@UZZT,

AZZARO,

lei ha gid risposto; ma, siccome non mi & stato possibile seguire tutto
il corso‘dbell'interrogatorio, avrd la cortesia 4i rispondere 4i nuovo,

A pagina 62 del verbale lei dichiars, ad un certo punto, che
1l'onorevole Andreotti avevae la certezza o l'impressione che il crack
Sindona si fosse detemiﬁato per la lotta che contro Sindona aveveno fat
to taluni gruppi politici e fin_anziari. Nei contatti frequenti che lei
ha avuto con Andreotti & ri:uscitqé.d individuare a chi si riferisse que-
sta sensazione, o questa impressione, o queste certezza dell'onorevole
Andreotti, ciod a quali gruppi finangiarf o politici f;acesse capo questa
lotta?

Di questo non ho mei parlato con l'onorevole Andreotti, perché questo

discorso faceve parte dell'sntefatto del crack e, quindi, era un disoor -

so venvto fuori nell'ambito dell‘'essme del carteggio dei colloqui-che
ebbi ripetutamente con il cliente e con Pier Sendro legnofii. Del resto,

su questo ho gid riposto alle Commissione nei precedenti interrogatort,

Chiedo di parlare per mozione d'ordine,

FRESIDENTS, Ne ha facoltd,

AZZARO,

Chiedo che sia rispetitéata una regola che abbiamo stabilitd: che, quendo
vengeno attribuite, a persone che sono citate, delle opinioni, sia detto

esattamente gqual & il punto del documento in cui quelle opinioni o quelle

FRADD/X/4
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espressioni sono contenute, FRADD/X/6
Quando sento attribuire dal seneatore Restrelli all'onorevole

Andreotti uns dichiarazione che 1lYonorevole Andreotti mai ha fatto -

secondo quel che vedo io {ma posso anche sbagliere), perché non vedo

tale dichiarazione a pagine 62 = devo chiedere al sensgtore Rastrelli

—che, fra le altre cose, per quello TESTINI XI/1
che ho letto stammttina sul Secolg, non si presenta come giudice, ma
come accusatore-~ di dire esattamente quali sono i punti di accusa su

culi ludi vuole svolgere le sue domande.

PhES]KDENTE. Abbiamo precisato e convenuto, anche con il difensiore di Guzzi, che

& nostro obbligo riferici ai documenti, non agli interrogatori. Il
professor Coppi wonvemne pimenamente nel mio rilievo e, cioé, che non
si era in obbligo di indicare &l testimone la pagina dell 'interrogato-
rio. Ma cid, naturalmente, non impedisce ad un collega di c.hiedere ad
un altro di indicare a cosa si riferisce, dove & stato fatto, come &
seritta quella cosa, eccetera.

RASTRELLI. Comungue, racchlgo 1'invito dell 'onorevole Azzarc. A pagina 71, a do-
manda, risponde: "L'interesse che aveva Andreotti =2 segui:;‘e queska vi-
cenda ritegno fosse lo stedso che aveva animato Andreotti e Panfani, e
pil genericamente la DC, ad una sistemazione della BP prima del cracke
Andreotti ritemewa che liichele Sindona fosse stato vittima di centri
di potere politico e finanziario contrari alla democrazia cristiana.
Egli mostrava molta stima per Sindongese oo"e

GUZZT. Questo 1o cofermoe Ho gid riferito alla Commissione su questo punto.
Senatore, forse lei norn - c'era, ma io ne ho gia parlato.

PRESIDENTE., Lo ripeta, cosl il colkega Rastrelli sente la risposta che non ha

sentito aquando lei 1'ha data.

GUZZI. In sostanza, Sindopa individuava il gruppo nemico nell *onorevole La
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Halfa coadiuvato da Cuccia. TESTINT XI/2

RASTRELLI. La seconda domanda che voglio farle riguarda il faemoso decreto Colom-—
boe. Quale effetto, rispetto alla posizione Sindona, ha avuto questo
decreto? Ciok, sono state effettuate da Banca d*Italia anticipazioni
al consorzio?

GUZZT. Certamente.

RASTRELLI., ©Per i famosi 142 miliardi?

GUZZI. No, molto di pil. Ii sono intrettenuto lungsmente perché il professor
Kinervini mi pose queste domande. Cioé, ribadisco questo punto: sulla
base di questo decreto della fine del settembre 1974, furono fatte
alle tre BIN delle amticipazioni all't per cento. Con queste antici-
pazioni all'! per cento, le tre Bin, riunite nel consorzio, che fu
costituito aualche mese dopo il decreto, acquistarono buoni del teso-
ro al 13, 5C per cento, scadenza annuale. Furono fatte delle overa—
zioni secche perch® alla fine dell 'anno, su queste operazioni si
fece il rendiconto; tante lire anticipaxée da Banca d'Ttalia :1 per
cento; ricavo :12, 50 ver cento di utile, nel caso di reddito della
operazione .

RASTRELLI. Lei ricorda 1 'importo di queste operazioni? Furono rinnovate dopo
1'ammo? Tranc biennali?

GUZZI, No, le anticipagioni erano biemmali, le operazioni ed i buoni del
tesoro erano ad un anno, se mal non ricordo. Furono delle emissioni
speciali di buoni del tesoro il cui ammontare portava a realizzare
quel reddito, ciod, vi furono emissioni d4i buoni del tesoro, una
volta, mi sembra, per 700 miliardi, untaltra volta per....Comungue,
questo 1'ho prodotto perchd® avevo deposto ai giudici milanesi. Co=— TBSTINI XI/3
mnque, furono emissioni diverse il cui ammontare portava a quel frutig
che era nell‘'ordine di 142 miliardi.Bome ho precisato ieri, perd, non
& che soltanto attraverso gqueste anticipazioni furono ripagati i depo—
sitanti dalle tre BIN, ma anche con anticipazioni dirette, fatte pro—
quota, perch® mi sembra che la quota fosse 50, 25 e 25 .

RASTRELLI, Questa pratica aveva bisogno di una istm‘btorialpresso la Banca d'Ita—

lia.@ioé, la Banca d'Italia & organismo tecnico che determina 1 Yanti-

cipazione all'1 per cento rispetto ai buoni del tesoro. Lei si
ricorda chi era il governatore, 2ll ‘epoca, che autorizzd..e.s
GUZZT, A1l 'epoca, era Guido Carli. Perd, io non ho trattato...

RASTRELLI. DNella sua esperienza professionale, le risulta che questo decreto,
nella seconda parte, & stato mai pil applicato per altri casi analoghi?

GUZZI. A me sembra di ricordare che sia stato utilizzato anche abbastanza...

RASTRELLI. C'& stato un tent&tivo che non ha avuto esito....Quindi, & un decreto

che & servito soltanto per Sindona...

GUZZI. Quento non 10 posso diree...

PRESIDENTE. Questo & un commento del collega Rastrelli,

GUZZI. Io dico che quel decreto venne fuori il 27 o il 29 settembre del 1974,
ciod, il decreto esce e la messa in liquidazione & di quei giorni.

RASTRELLI. Poiche lei ha fatto un riferimento storico ad un intervento pil o
meno similare, a proposito della banca...

GUZZI. Si, ma non era....praticemente, in uno studio che abbiamo fatto, pro-

prio per presentarci abbastanza documentati presso Banca d°' Italia,
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RASTRELLI.

GUZZI.

PRESIDENEE.

GUZzZI.

AZZARO.

RASTRELLI.

in quella riunione che poi non avvenne, sostenevamo, sostanzielmente,
che queste politiche di intervento dell ‘azienda di credito, sempre nel
quadro di una sistemazione e, quindi, 4i una credibilitd del sistema
créditizo nazionale, avevano portato, in ogni caso, a delle operazioni
che erano operazoni di sistemszione e di costo, quindb, sopportath dsal-
la collettivita, che non era mai stato recuperato attraverso le
procedure di liquidazinne. Gié’e, era un discorso che riguardavea, ad
esempio, il fatto =~ed io mi ricordo di averlo trattato in precedensa,

e all'epoca non sapevo neppure chi fosse Sindone~ del €redito commer—
ciale ed industridle di via dei Crociferi a Roma; in quel caso inter—
vennero, per volere del governatore della Banca d'Italiz.....Fu nomina~
to, 11, un commissario straordinario e, quindi, eravamo nell 'amministra
zione straordinaria precedente alla messa in liquidazione coatta emmini.
steativa....Perd, anche 11 che cosa avverme? Avvenne una sistemazione
nella quale, sostanzizlmente, le aziende di credito che intervenmero
furono remunerate attraverso la apertura di sportelli} che erano, anche
essi, delke entitd economico patrimoniali rilevanti e valutabili.
Ricordo che ci fu, nel processo contro gli amministras
tori di questo Crédito commercisle~industriale, un intdrrogatorio del
dottr Carli che, sppunto, quantificava,ell tepoca, addirittura i velo-
ri che sul piano commerciale si davano agli sporteilli. Noi dicevamo,

in buona sostanzs ~come, del resto, ho diffusamente detto- , che que~
sta situazinne, ormai, era assorbita dal sistema e non entrava nello
ambito della procedura di liquidazione, anche perch le operazioni , se

si fossero dovute inguedrare come finzlmizzate all‘'esito della liquida

zione ~come ho detto ieri parlando anche con il professor Minergini-,
si sarebbe dovuto ritenere che queste anticipazioni dovessero essere
fatte in chi_usu:ca, a consuntivo, mentre, in realtd, furono fatte
contestualmente &all'apertura della liquidazione.

Possiamo quindi concludere, come dato di fatto, che il tesoro ha
emanato il decreto ministeriale in coincidenza con il momento criti-
co di Sindona, in relazione al consorzio BIN...

S5i, perd io non posso, ora, fare valutazioni su questose.

8In coincidenza" & una cosa oggettiva; "in correlazione" & un'opinio-
ne.

BEcco, questa & un'opinione della qguale io non sono al corrente.

Non c'ero ancora.

Signor presidente, non c'® coincidenza di tempi, Il decreto & del

27 settembre 1974, la costituzione del consorzio pochi mesi dopo .

Seconda questione: Ci fu une emissione speciale di buoni del tesoro?

TESTINI XI/4

TESTINI XI/5
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GUZZI, Pilt d'una emissione speciale, ASSENZA 12/1
RASTRELLI. Per oltre mille miliardi ?
GUZZI. Si.
RASTRELLI. Che furono sottoscritti dal consorzio?
GUZZI, Dal consorzio.
RASTRELLI. ’fe;:‘za questione: la Banca d'Italia approva l'enticipazione?
GUZZI, Certo, il consorzio riceve quest'anticipazione,
TRESIDENTE, roiché l'onorevole D'Amelio & assente, si intende che abbia rinuncia~

to a porre delle domande ai teste,

Se non vi sono altri colleghi che intendono intervenire,

nossiamo congedare, ringraziandoli, il professor Coppi e l'avvoca-

to Guzzi,

(11 professor Compi e 1'avvocato Gugzzi vengono acoompagnati fuori dal-

L1'aumla),
PRESIDENTE. Dovremmo vedere ora di risolvere cuel problema che era sorto prece- ASSENZA 12/2

dentemente, allorché abbiamo parlato dell'’ordine dei lavori e, quin-
di, delle date in cuil si sarebbero dovute convocare le persone
interessate a questo argomento della nostra inchiesta.

Ir particolare, la questione era rimasta in sospeso in re-
lazione alla data di convocazione de]{:l'ono\reyole Andreotti, Io avevo

N

avanzato la proposta - che mantengo -/vdopo che saranno state sentite
le persone in qualche modo a conoscenzga dei fatti sui quali stia-
mo indagando o, addirittura, ne sono state protagoniste. Indicammo
anche 1 nomi di queste persone e cilod: Cuccig-Sarcinelli, De Carolis,
Evangelisti, Stammati e kiagnoni,

A mio varere,quest'impostazione & razionalghberchd Andreotii

ai trovava, in quel tempo, nella posizione »ill elevata della gerarchia

déll'amministrazione e perch® & stato fatio segno di vari riferi-
menti nel corso dellX indagini ~ basti pensare alla deposizione di
Guzzi - per cui mi pare obbligatorio ascoltarlo dopo che avremo sen-
tito gli altris tra questi, non tanto personaggi politici che hanno
avuto rapporti con Andreotti o siano stati incaricati da lui, come
DH Carolis, Eeangelisti e Stammati, quanto Cuccia e Sarcinelli che
sono, in gqualche modo, esecutori, o comungue le pgrsone alle auali
si sarebbe dovuto npoi riferire un eventuale intervento solitico del-
1'onorevole Andreotti,

Questo & ltaspetto obiettivo della guestione sul gqueale in-

sisto in modo particolare, perchi non vedo nessuna ragione per la
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TECDORI.

IRESIDENTE,

TEODORI,

quale modificare la procedura che abbiamo sempre adottato che induce
ad ascoltare personaggi politici - cosl come si & verificato nel caz
so del senatore Fanfani - &opo che si era venuti a conoscenza di
tutti gli altri elementi.

Vi & un altro aspetto della questione ~ del quale ho gia da
to notizia alla Commissione -~ che va affrontato; intendo riferirmi
all'impedimento di Andreotti a venire in Commissione, se non erro,
sino al 7 novembre per impegnl di carattere internazionale quale pre

sidente della Commissione esteri. Egli, infatti,ha scritto che deve

fare diversi viaggi: in Ungheria, a Varsavia, a Iraga e, infine, dal-~
1'1 21 7 novembre, in Brasile, Da questo elenco di date si pud evincg
re che un solo giorno, o al massimo due, potrebbe essere utilizzato
per la nostra audizione e, ciod, il 30 ed il 31 ottobre che sono, perd,
un sabato ed una domenica, Se volessimo affrettare i tempi, potremno
convwocare Andreottli wer quei giorni, avendo ascoltato nel corso

della settimmana prossima le persone che ho ricordato, FPerd, non sono
sicuro che l'onorevole Andreotti sia in effetti disponibile neppure
per quei giorni, o se torni in Italis,

renso, aquindi, che la Commissione debba tent conto di que-—
sti aspetti del problema, essendo pacifico che Andreotti debba essere
convocato; su questo,credo, nessuno intenda sollevare obiezioni,
tanto meno l'onorevole Andreotti che, quendo 1l'ho informato, mi ha
detto che era a disposizione della Commissione, Si trattas,
percid, non di decidere se debba venire o meno, ma se debba essere
convocato in un ritaglio di tempo tra i suoi viaggi, oppure intorno
all'c o 9 novembre, Tutto sommato, la 'grande' quesiione che dobbiamo
rigolvere consiste in un semplice slittamento di una setti¥mana.

Tersonalmente ritengo che nelle nostre decisioni debba pre-
vale 1l'aspetto obiettivo perché - ripeto — non mi pare giusto ascol
‘tare l'onorevole Andreotti prima di aver sentito almeno Cuccia e Sar-
cinellj:, ma penso anche gli altri perch®, da quello che abbiamo appre-
so, sarebbero stati incaricati, sia Evangelisti sia Stammati, di esa-
minare le questioni relative alle proposte di sistemazione e di fare
i passi necessari, Fer questa ragione, mi pare che anche la loro au-
dizione sia importante, mentre non credo lo sia a questi fini quella
di De Carolis che pud anche venire dopo; per quel che riguarda iagno-
ni non pemmo ci possa fornmire grandi lumi sulla questione che ci in~
teressa,

Sintetizzando, propongo di convocare per la setitimana yros-
sima Cuccia, Barcinelli, Bvangelisti e Stammati e poi Andreotti,
non appena sard tornato dal Brasile, vale a dire 1'c o g nover.bre;
successivemente, potremo sentire quell'altro paio di nersone che pos—
sono interessarci,

La prossima settimana le due Gamere saranno chiuse wer i lavori del

Congeesso radicale,

Guesto complica di pill le cose perchd,se non abbiamo dissponikiliti

della prosgsima settimana,,..

Restano sempre le glornate di lunedl e martedl,

ASSENZA 12/3
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LRESIDENTE, Si tratta di glorni non molto propizi, potremmo, casomai, pensare 2

AZZARO.

giovedl, RBsta, comungue, il fatto che & indispensabile sentire
queste persone perché su di esse, in particolare su Cuccla e su Sar
cinelli, si sarebbero dovutk esercitare guesti interventi a favore
della sistemazione, dobblamo sentire da loro se ci furono; chi 1i fe
ce; se 1li fece Andreotti o persone da lui inviate; in che fermini
furono fattg e cosl via; altrimenti non so cosa dobbiamo chiedere ad
Andreotti. Inoltre, dobbiamo chiedere se, dopo queste sollecitazioni
che sono emerse e che, mi pare, sono indiscutibili, vi siano stati
dei passi compiuti dalltallora Iresidente del Consiglio, in che mi-
sura, attraverso quali persone.

Detto questo, di fronte alla difficolta prospettata dallo
onorevole Teodori, credo si debba convocare la Commissione a gquesti
fini nei giomi di martedl e giovedl ~ oppure anche venerdl -~ della
prossima settimana. Si potrebbe anche, se i colleghi sono d*accordo,
tenere seduta nell'intera giornata 4i martedl, dal momento che credo
non sia possibile esaurire in una sola seduta le audigioni di Cuccia,
Sarcinelli, Evaengelisti e Stammati; lascerei da parte De Carolis
perchd le guestioni che lo riguardano sono abbastanza marginali ri-
spetto alla nostra inchiesta e lascerei da parte — come ho detto -~
anche ..agnoni enche se dovremmo chiedergli del chiarimenti sulla
guestione Cuccia: avete, infatti, sentito che questi, dopo una riu-

nione che sarebbe avvenuta a Zurigo o a Londra - non importa - tra

Lagnoni, Cuccia ed altri, avrebbe modificato il proprio atteggiammn to.

Quindi & importante sentire Nagnoni per sapere il perché: ma non mi
pare che incida molto sulla questione che & pil importante, politi-
camente, cio® gli interventi i Andreotti.

Rimane poi l'altro punto su cui ho richiamato 1l'attenzione
dei colleghi all'inizio di gquesta fase della discussione, ciod gli
interventi che ci furono Begli Stati Uniti, da parte di un preteso
inviato di Bernmabei, e si disse anche Fanfani, presso il console gg
nerale TreMler, su cui disponiamo di interrogatori resi ai giudici,
anche da parte di Tresler. Ma poiché la cosa & ritornata negli stessi
interrogatori del Guzzi, mi pare, forse non sarebbe male che, per
avere un quadro completo ed obiettivo della situaziorme, si pensasse
anche di sentire questo Tresler; non vi espongo la necessita di senw
tire altri., Dobbiamo sentire anche Bucciante; questo perd, poiché
non riguarda la questione Andreotti, ma semmal un'eventuale questione
Fanfani-Bernabei, in guesto caso dovremmo forse sentire anche Ber-
nabei, per sapere se ha agito o meno di sua iniziativa. Ma cid pos=-

siamo vederlo in un secondo momento.

Dal momento che stiamo parlando di una questione di cui discuteremo
successivamente, eventualmente, su tale guestione vorrei fare il

punto della situazione: non dico ora.

PRESIDENTE, Al momento in cul si dovrd vedere la cosa. Lo 1'ho ricordato perché,

secondo me, questo & un aspetto che merita un minimo di riflessione:

ASSENZA XI1/5 sm
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AZZARO,

PRESIDENTE,

RASTRELLI.

PRESIDENTE.

TATARELLA.

MACAIUSO.

PRESIDENTE.

TATARELLA.

PRESIDENTE.

AZZARO.

PRESIDENIE.

AZZARO,

PRESIDENTE.

naturalmente, non enticipo alcun giudizio perché dagli atti risulta
che, a parere anche di quaelcuno dei protagonisti della vicenda, que
sto che si presentd al comsolato italiano sarebbe stato un venditore
di fumo, un millantatore.

Esatto: questo & chiaramente definito dal giudice.

Va bene : comungue questo possiamo vederlo in altro momento.

La mia proposta & dunque di convocare per martedl della
prossima settimana queste quattro persone, due alla mattina e due
al pomeriggio, e all'inizio della seconde settimana 4i novembre con
vocare Andreotti, al suo ritorno in Italia: potremmo stabilire per
questo la data del 10 novembre, che & martedl, o quella dell'll no
vehbre.

Resta dunque stabilito in modo definitivo?

Adesso voteremo e definiremo questa proposta che, per precisarla
meglio , & quella di ascolbare martedl della prossima settimana il
dottor Cuccia e il dottor Sarcinelli, e gli onorevoli Evangelisti e
Stammati, mattine e pomeriggio, e convocare 1'11 novembre - sard me
glio stabilire questa data - l'onorevole Andreotti.

Pongo in votazione tale proposta.

(E'_approvata all ‘unanimiti).
Vorrei aggiungere a questo elenco, signor presidente, anche il
nome del senatore Tedeschi: che cio2 se ne stabilisse 1'audizione;
la data potremo poi definirle in seguito.

Allora, ascoltiamo anche Delfino.

Allora, Tedeschi, Delfino e De Cateldo, devo dire, per quanto que=

st'ultimo si presenterebbe poi come avvocato.
Io vorrei solo che si decidesse sulla mia proposta.

Io non ho niente in contrario ad accogliere la proposta del senatore

Tatarella, ma non nell'ambito del calendario previsto.

Se stiamo dicendo che questa questione &
relativa anche a quella di Andreotti, allore cosa facciamo, ascol=
tiamo Andreotti 1'11 novembre e poi ascoltiamo Tedeschi? O lo ascol
tiamo il martedl precedentes..

Tedeschi non & relativo alla questione Andreottieess

Si, signor presidentesss

Tedeschi & relativo ad una cempagne che avrebbe fatto Il Borghese,

su sollecitazione del gruppo sindoniancees
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AZZARO.

TATARELLA.

PRESIDENTE.

TEODORI.

PRESIDENTE.

Si, signor presidente, ma di cui fu discusso il 12 luglio 1977, nel

lo studio di Andreotti, per quello che ci dice Guzzi.

Io insisto formalmente perché sia ascoltato Tedeschi.

Allora aggiungiamo anche Tedeschi tra le audizioni della prossima

settimana.

Poiché nella mattinata di mercoledl 11 novembre sono impegneto in
une riunione giudiziaria, pregherei di tenere l'audizione di Andreoi
ti, alla quale ovviamente sono molto interessato, nel pomeriggio di

quel giorno, se & possibile.

D'accordo. La prossime settimana terremo dunque seduta martedi mat-
tina alle ore 10, e il pomeriggio dello stesso giomo alle ore
16,30,

La _seduta temmina alle 11,30.
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PRESIDENTE..

La _sedute comincie slle 17,05,

Comunico glla Commissione che il Presidente del Senato ha informe-
to la nostra Commissione di aver nominato il senstore Roccsmonte
in sostituzione del senatore Cioce.

J1 giudice istruttore Apicells ha chiesto alls Commis-—
sione la trasmissione dei verbali riguerdenti le sudizieni delle
seguenti persone: Mario Barongé, Pierlugisno Puddu, Gioverni Guidi,
Antonino Arista, Tencredi Bianchi, Ferdinendo Ventriglias, Gioven-~
battista Fignon e Guido Carli, nonch2 i verbali del confronto tre
Barone, Puddu /Ventriglie. e Fignon, nonch2 quello tre Cerli, Pud-
du e \fentr:i;glia.

Vedremo successivamente cosa fere in merito 2 questa
richiesta. Ho ricevuto un telegr'a_mmp del senstore Tedeschi che

chiedeva di essere ascolteto@ N quelitd dikeste.

Vi & poi un enslogo telegremms del signor Welter Neverre,
il quele dice: "Menzognere illazioni pubblicate.de giorneli rigusr-
dente mia posizione a seguito 4i dichiarezioni}i:esti devanti code~
sta Commissione alla quale ho fatto pervenire a suo tempo un impor-
tante documento (si riferisce el cosiddetto remoriale di Sindons)
e vista 1'inutilita di interventi presso orgeni di stemps per smen-
tire e querelare, nonostante articolo 8 della legge della stampa,
per motivi di giustizia e per veritd chiedo di essere ascoltesto ac-

1
cettando confronti s qualsiasi livello, Con deferenza... . Anche

su questo la Commissione poi decidera.
Per quanto rigusrde i nostri lavori credo che svrete gia

saputo che non tutte le persone che avevamo convocato
per oggl sarebbero potute venire, Stammati

aveva una riunione gid indetta per il consiglio 4i amministrazio-
ne della Rinascente ed ha chiesto di poter ottenere un rinvio;

la stessa cosa ha chiesto il dottor Cuccia in quanto impegnato
nells assemblea generale’ dells Medidanca. Jo ho fatto conoscere
loro che saremnp convocati per il 10 novembre prossimo in modo
che avrem.o\c':;/;urito tutte le sudizioni prims cze%'ll di novem-
bre}giorno in cui ascolteremo 1l'onorevole Andreotti.

Oggi dovremo gquindi procedere elle sudizioni dell *ono=-
revole Frenco Evengelisti, del senatore Tedeschi e del dottor
Sercinelli; quest'ultimo sveva degli impegni me poi ha preferito
venire oggi.

Prego il segretario di far entrere 1l'onorevole Franco

Evangelisti,

PICCIOLI I.1
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(L'onorevole Franco Bvengelisti viene introdotto

in aula.)

PRESIDENTE. Le informo che la Commissione he deciso di convocarle e lei

EVANGELISTI.

PRESIDENTE.

EVANGELISTI.

PRESIDENTE.

EVANGELISTI.

PRESIDENTE.

o Ay ALl 2
deporra nells qualitd di testimon: erché la Commissione non

1tha richiesto. Le prego di declinare le sue generslita,

. ¥
¥i chiemo Pranco Evangelisti;{ato ad Alatri il 10 febbrsio 1923,

domiciliato a Roma,

La Commissione vorrebbe sspere da lei in che senso & intervenuto
nella questione Sindone e specificamente per quento riguarde i co-
siddettl progetti di sistemazione, Alla Commissione risulte finora
che il suo nome fu fatto dell'onorevole Andreotti, come person&/
che era in grado di seguire tele questione. Lei asvrebbe avuto due
incontri con il difensore di Sindone svvoceto Guzzi. Noi vorremmo
sapere se lei emmette che questi fatti sisno aﬁenuti, i particolé—
ri sulle natura di questi interventi, sugli incsrichi o le indicszio
ni date e lei dsll'onorevole Andreotti, che cose fece soprsttutto ’-
nei confronti delle Bsncs d'Itslia che in quel tempo ers uno degli
elementi fondementali per la possibilitid di mendsre in porto questi
progetti di sistemazione, nonchd tutte le sltre cose che sono a

sua conoscenze sull'srgomento.

Signor Presidente, su questa faccenda ne so ben poco. Ho sempli-
cemente letto molto e tra le cose lette e quelle dette desidere—

rei avere un chisrimento su cid che he detto Andreotti,

Mndreotti non & sncors stato ascoltato.

offer et

Lei ha che Andreotti evrebbe detto quslcossa...

In base alla deposizione dell‘'svvocato Guzzi)Andreotti
s
avrebbe risposto alle sollecitazioni di interventhﬁﬁﬂ}ersonn

idonea, quella pil adatte per seguire ls vicenda,ers lei.

)
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EVANGELISTI, Guzzi, che & un attento amnotatore, uno che annota pure di aver avu-
to 13 colloqui e non 11 , lo dice lui; a me Andreotti non ha mai detto
questo particolare. Scusi, io non lo soj; io avevo capito un'altra cosa.

PRESIDENTE, Ma le dette qualche incarico l'onorevole Andreotti?

EVANGELISTI., Andreotti non mi ha dato mai nessun incarico inerente all. questione
Sindona,

PRESIDENTE. C'2 un punto della deposizione di Guzzi al giudici e poi ripetuta qui
in cui dice che, in data 2 settembre 1970, ebbe un incontro con lei
a caga sua, ;,rl quale incontro non 4i riferiva esclusivamente alla

juestione Sindona, ma ad una questione di autenticitd 4i alcuni @i-
pinti,

EVANGELISTI, Io ho conosciuto Guzzi nell'ambiente artistico.

PRESIDENTE, Ora, perd, dice Guzzi che in quell'occasione leijzr;lostrb
un biglietto che lo stesso Guzzi aveva scritto ad Andreotti, come
a dimostrabe, insomma, che era a conoscenza.

EVANGELISTI. @uardi, io sono molto preciso: per essere sicuro di questo ho chie-
sto ad Andreotti proprio tre giorni fa, quando & tornato dall'estero:
"ila tu ti ricordi di avermi dato mai un biglietto tuo o di Guzzi"?
"Io? no”., Infatti, io non ho mai visto nessun biglietto di Guzzi, nd

di Andreotti,inerente al caso Sindona, Questa & pura fantasia, per pe,

PRESIDENTE, Dunque: "La riunione con Gambino & del tutto trascurabile e riguarda
questioni tecniche, mentre il 2 settembre 1270 io vado a casa di Fran-
co Bvangelisti,in veriti per discutere .insieme ai miei clienti Etto-
ro ed Antonio Imsso, mercanti d'arte, una quesiione concernente i falsj
De Chinlco. Alla fine della riunione con i fratelli Russo, Franco Evan-
gelisti mi dice: 'Avvocato, conosce questa calligrafia'? B mi mostra
il biglietto di accompagnamento che io - ciod Guzzi - avevo scritto
a Giulio Andreotti, in®iandogli il phico il giorno 20 agosto 1973,
Franco Evangelisti mi dice soltanto, anche perch® erano presenti i miei
clienti, che ltaveva avuto da Giulio Andreotti con preghiera di inte-
ressamento, Non ebbi, in quell'occasione, modo di parlare della
questione o di illustrare a Franco Evangelisti la Questione",

I1 fatto cui si riferisce Guzzi & la consegna di un memorié,lﬁ
ad Andreotti relativo alle esigenze della difesa Sindona, Lei dice
che quesio particolare non risponde al vero?

EVANGELISTI, Io n.on ricordo affatto di aver majletto un biglietto di Guzzi o di
Andreotti inerente all . guestione Bindona, Di biglietti di Andreotti
ne ho a centinaia, m:z inerenti alla questione Sindona nemmeno uno e
nemmeno Andreotti lo ricorda: uno dei due dovrebbe ricordarlo, colui
che 1'ha dato e colui che 1'ha ricevuto, Se vuole, racconto com'e sta-
ta la questione mia e di Sarcinelli,

PRESIDENTE, No, Desidero toceare un altro punto, cosi., poi, lei risponde su tutto.
Ancora secondo il Guzzi, il dottw Cuccia che era molto importante ai
fini della sistemazione,..

EVANGELIS?I, llai visto

PRESIDENTE. ,.. ha accennato, parlando con lui ad interventi di Andreotti e di
Evangelisti,

EVANGELISTI. Io non conosco il signor Cuccia,

PRESIDENTE, Foi, in fine -~ cosl lei ha tutti gli elementi e pud dare le spiegazio
ni utili a metiere la Commissione nella condizione di venire a capo

di quesia guesiione -~ l'ingegner Federici, che pure fu molto impegna
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to in qudsta vicenda, viene presentato prima come la persona di cui,
insomma, Andreotti si fidavs e, poi, ot %ndreotti, come persona
del '‘gruppo™ - cosl 2 stato detto - specificando Bvangelisti e Stam
mati, Questi sono i dati emersi...

EVAﬁGm.ISTI. Scusi presidente, Federici sarebbe del mio gruppo e di Stemmzti?

PRESIDENTE, No, serebbe una specie di persona di fidude...

EVANGELISTI, Di chi?

PRESIDENTE. ,,, di Andreotti e pbi anche del gruppo; per gruppo si intendeva, ol~
tre ad Andreotti, anche Bvangelisti e Stammati,Infatti, alla pagina
129 del processo...

MACALUSO, Il @ppo che doveva affrontare la questione della liquidazione.

EVANGELISTI. Ho capito, ho capito; senatore, ho capito perfettamente,

PRESIDENTE, . " Come ho gia detto - cito sempre Guzzi e leggo il verbale dell'in~
terrogatorio ai giudici perch® lo ha poi confermato interamente davan
ti a noi - Po¥tunato Federici era potavoce di Giulio Andreotti e, suc-
cessivamente, dell'entourage di  Gimlio Andreotti, cio2 di Franco B~
vangelisti -“’noi ha parleto di gruppo e per questo io ho detto "grup
po" -~ il quale sarad designato come persona, insiema a 8tammati, idonea
a seguire la questione",

EVAN@BELISTI, Io 1*ho saputo 1'altro ieri,

PRESIDENTE, “Sera, infatti, Franco Evangelisti a comunicarmi che Sarcinelli era
contrario alla chiusura anticipata della 1iquidazione della Banca pri-
vata italiana, dopo averlo interpellato in occasione di un incdtro =
palazzo Chigil

Quindi, nella sostanza, lei avrebbe svolto un intexrvento
presso il dottor Smrcinelli della Banca 4'Italia per indurlo a fissa~
re un colloquio con l'avvocato Guzzi...

EVANGELISTI, No,

PRESIDENTE. ... © Dpraticamente ad accettare il programma di sistemazione,

EVANGELISTI, No, & vero in parte, presidente, mi scusi,

PRESIDENTE, Bene: dica allora alla Commissione tutto quello che sa intorno a que-
sta vicenda,

EVANGELISTI. L'avvocato Guzzi mi diede,lﬁi,il promemoria - io conosco
bene l'avvocato Guzzi e 1'ho conosciuto nell'ambiente aritistico per
chd figlio del noto pittore livornese Beppe Guzzi e perch® si occupa
va dd fratelli Russo, miei ottimi amici - come diceve, conoscendolo
meglio, lui mi diede un promemoria e mi disse: "Questo & un promemoria
che ho avuto dal sistema bancario - wusd proprio questa frase: “siste
ma bancario" - e se questa strada ® percorribile, tutti i piccoli azig
nisti rientrano dei soldi perduti e si mette ghosto tutta la questione
Sindona%, E mi diede un promemoria, irto di cifre, che io per.,.

PRESIDENTE, Sn che data & avvenuia P2 consegna di questo memoriale?

EVANGELISTI. Debbo vedere le certe, presidente, perchd non lo ricordo pili adesso a
memoria, perchd feci una dichiarazione, Ecco: nel 1973,

PRESIDENTE, Nel 1975 vi sono stati vari mermorandum,

EVANGELISTI. Presidente, non vorrei,,., io uno s0lo ne ho avuto ed uno solo ne ho
dato,

PREJIDENTE, Fer l'appunto,io le ho fatto la domanda per sapere di quale si tratti.

EVANGELISTI, Io penso & settembre; che avvenne nel settembre del 1970 e non ricor-

do bene il giorno, Ho visto che su Panorama c'® scritto il 2: pud dar-
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si, ecco non,..

PRESIDENTE, Il. 2 & la data di quest'incontro al quale mi sono riferito io.

EVANGELISTI, Di Panorama,

PRESIDENTE, E' la data dell'incotro con Guzzi, in casa sua, in cul avete parlato
dei dipinti De €hirico,

EVANGELISTI., Pud darsi; io non lo ricordo, presidente; ricordo benissimo il fatto,
ricordo benissimo le parole e ricordo benissimo i limiti del mio in-
tervento, ma non ricorde il giorno, Se vosso, lo dico, presidente.

Allora, mi disse: "Guesto 2 il sistema bancario® ed io
risposi : "Lo dird senz’altro a Sa.t-cinellf,", perché io avevo dimesti-
chezza, non amicizia, non Sarcinelli perché ci vedevamo per ragioni
inerenti al mio incaridéo di sottosegretario alla Presidenza e lui
era, in seno alla Banca d'Italia, il terzo uomo in ordine di impor—
tanza,

Io dissi: "Guardi, l'avvocato Guzzi mi ha consegnaio questo
promemoria che, per la veriti ,e mi scusi per la mia leggerezza, io
non ho levto percheé & irto di cifre e non voglio riempirmi la tests
di cifre che non mi interessano",

PRESIDENTE, Lei disse guesto a Sarcinelli?

EVANGELISTI, Lo dissi a Sarcinelli,™!i dice il Guzzi che, se questa sirada & ver:
corribile, la guestione Sindona si mette tutta 2 posto. La prego se
pud darmi un suo varere tecnico, senza, perd, derogare da niente che
non siz legittimo”,

Sarcitelli prese il promemoria e mi disse: "&%0 questo promemoria lo

conosco, ma noi noi dae che c'entriamo?".
PRESIDENTE. Chi sarebbero i due?

EVANGELISTI. Jo e lui. "Cosa c'entriamo con Sindona? Non 1' ahhiamo mica fatto noi
questo pasticeid. Non mi disse alro: "Non 1l'abbiamo mica fatto noi
questo pasticcio. Noi che c'entriamo, che ci mettiamo in mezzo? E'
una rogna - disse proprio in quesb modo - Io non mi vorrei impicciare
perd, dato che lei me lo ha chiesto con grande cortesia, le dard un
parere tecnico, se la straBa & percorribile oppure nd. Parlammo di
altro, ci salutammo. Dopo che andd via Sarcinelli io riflettei a lun
go e il "Chi me lo fa fare'mi sorse spontaneo. Telefonai il giorno
dopo a Sarcinelli e gli dissi: "Avvocato, la prego, non tenga conto
del promemoria che le ho dato. Non voglio sapere niente. Come se non
glielo avessi dato mai. Lasci stare". "Grazie onorevole, lei mi salva
da una ambascia senza limiti. La ringrazio, . lei ha agito
benissimo da galantuomo':‘:” o / ;ét«; "fu 1*incontro mio con Sarci-
nelli, io chiamo a testimone l'avvocato Sarcinelli e nessun altro,

perché soltanto lui pud sapere la veritd.

PRESIDENTE. Dopo di che 1lei ha comunicato a Guzzi che questo appuntamento

non ...

EVANGELISTI. Ma io a Guzzi mi sono fatto negare quattrocento volte! Telefonava,

voleva sapere, poi gli dissi : "Non se ne fa niente, basta".

PRESIDENTE. Bene, io non ho altro da chiedere.

ASSENZA II1/5

BAL III/1
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TECDORI. Yorrel d?rgofiega Evangelisti, che adesso, facendo una battuta fuori BAL III/2
verbale, ha detto "Sono inmocente", che io credo che 1l'inte
resse di tutti qui non consiste nel ricercare le innocenze o le col
pe ma nel cercare di trovare il bandolo di una matassa che & mol
to complicata. Vorrei quindi dire al collega Evangelisti che egli
ci da, al di 1& dei singoli epis®di, una visione complessiva di gue

sta vicenda che contrasta sostanzialmente e con tutte le deposizig
ni Guzzi L ...
EVANGELISTI. Perdonami se ti interrompo, ma vorrei leggere dieci rijhe di una

dichiarazione ufficiale che io feel in data 10 aprile 1979 quando

Panorama e L'Espresso pubblicarono la vicenda Evangelisti-Sarcinelli:

"In merito alle notize apparse sui settimanali L'Espresso e Panorama
Franco
l'onorevole” Evangelisti, Sottosegretario alla Presidenza del Consi-
glio ha dichiarato: " L'avvocato Guzzi mi consegnd una memoria predi
sposta in sede bancaria per una soluzione tecnica della liquidazione
della Banca Privata Finanziaria. Incontrando, come piu volte ho fatto,
il dottor Sarcinelli chiesi il suo parere non entrando perd nel meri
to e tanto meno facendo pressioni o raccomandazioni. L'opinione del
dottor Sarcinelli mi parve sfavorevible. La questione cadde e finl in
guell ncontro. I rapporti con i vertici della Banca d'Italia sono sem
pre stati improntat® al massimo rispetto delle reciproche competenze
senza interferenze o pressioni". Gik due amni fa io feeci una dichiara
zione analoga gnzi non ho aggiunto, come aggiungo e ribadisco, la mia

telefonata in cui diceveo a Sarninelli di non occuparsgéne per niente,

come se non gli avessi dato niente. Scusa Teodori.

Ora vorre¢i fare questa premessa: BAL I1I/2
TEODORI.Questo sul fatto specifico. alla Commissione risulta dalla amplissima

documentazione Guzzi - che & documentazione sia delle carte sequestra
te sia delle agende sia degli interrogatori resi ai giudizi milanesi
sia di una serie di altri documenti che non sto qui ad enumerare -
che vi & diciamo " interesse - questa & la parola ado
perata ed io non voglio usarne altra - da parte dell‘'onorevole An-
dr&tti sulla vicenda 8indona, che & un interesse continuativo per
tre anni, alweno per quanto riguarda la documentazione che abbiamo
avuto, anche se certamente va 8l di 12 di questo tempo. Il sottosg
gretario Evangelisti che &, lo sappiamo tutti, 1'uomo accanto ad An
dreotti & anche 1'uomo che se questo interesse da parte di Andreotti
¢'® stato, conosce le cose, conosce i rapporti, sa - come ci & stato
detto qui in Gommissione ufficialme¥nte - che Andreotti ha delegato
Fortunato Federici a sefuire giorno per giorno la vicenda Sindonaj
il sottosegretario Evangelisti non pud non sapere che dai varg
progetti di sigtemazione ai problemi che riguardeno 1l'estradizione,
all'interesse generale per la vicenda Sindona c'® una linea continua.
Io non sto dicendo che guesta linea continua sia qualcosa di illega
le\;ﬂkillecifto; c'® un interesse che pud essere l'interesse di un uo
me di Governo, di un emico, di una persona che ha sostenuto pubblice
mente che Sindona era un grande salvatore della lira e via di eeguito.
Quindi io vorrei chiedere ad Evangelisti, al di 14 dell'episnpdio Sar
cinelli - sul quale potremo fare i confronti per vedere se & stata

detta una parola in pili o in meno ma che a questo punto direi che &

abbastanza secondario -, il tipo di interesse delfa Presidenifu del
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Consiglio Andreotti, di cui Evangelisti & bene o male la persona al
centro, quella che filtra ed attraverso cui passa una serie di cose,
che vede magari qualche volta entrare e uscire Gelli

da Andreotti o lo sente telefonare, magari anche scavalcandolo.
EVANGELISTI. Non ho mai visto in vita mia Gelli né 1'}o sentito per telefono.

T]‘E,U})OHI. Allora vorrei chiedere ad Evangelisti, come domanda generale, se pud
dirgei qualcosa di pin, proprio per arrivare al bandolo della matas
sa - qui non stiamo con il fucile puntato per trovare le colpe -,
per capire in che cosa l'interesse della Presidenza del Consiglio di
cui Evangelisti & autorevole sottosegretario si esplica e come si e—

splica sulla questione Sindona per tre amnni.

EVANGELISTI. Se non mi aveste convocato avrei chiesto io stesso di essere ascol-
tato dalla Commissione perché veramente sono seccato, irritato per il
fatto che mi si accusasse di essere intervenuto presso Sarcinelli per
mettere a posto la questione Sindona. Un giornale ha parlato, angzi,
addirittura di un piano Evangelisti. Io ora voglio dimostrare, e lo
faccio semplicemente, che non ho fatto nessuna pressione, anzi ho
detto di non impicciarsi. Questo per essere precisi per quello che
mi riguarda.

Adesso tu mi chiedi se io fossi a conoscenza...
TEODORI. Dell'interesse della Presidenza del Consiglio.

EVANGELISTI. Andreotti non ha mai negato di conoscere Sindona e di essere in con

tatto con Sindona, anzi io credo che pubblicamemte, in tempi in cui

non c'era l'inquinamento di tantl €0S€, ;. 40440 che se Sindona fosse

stato aiutato forse le cose sarebbez%ﬁgglio. Lo ha detto pubblicamen
te, anche in discorsi e in intervmiste. Ma io ero un sottosegretario,
non ero ommiscente; se sapessi qualcosa lo direi per due ragioni: pri
mo per aifutare Andreotti, secondo per me stesso. io, purtroppo/ sulla
questione Sindona non so altro oltre quello che ho detto e che dird

in questa Commissione, alla quale non si pud né mentire né tacere il

VEero.

BAL II1/3

BAL III/S
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TEODORI. Qui risulta che a New York c'é stato un suo incontro con Sindona.

EVANGELISTI. Parliamone. Innanzitutto, io ho visto Sindona una volta e mezza.
In Italia non 1'h§ mai visto né ¢gli ho mai parlato per
telefono, non ho mai avuto rapporti con lui. Nel 1974 ero con Andreot.
ti a New York: durante una cerimonié ufficiale,nel corsc della quale
sindona fu premiato (non mi ricordo per quale motivo), avvenne la pre-
sentazione: “Piaceré, Evangelisti", "Piacere, Sindona"., Questo fu il
mezz0 incontro.

Nel 1978, nella mia qualitd di presidente della Federazio-
ne di pugilato (carica cheho ricoperto per vent'anni), andai a New
York e mi trattenni dal 10 al 22 maggb. Un giorno, andando da
schwartz, che & il maggior venditore di soldatini (che peraltro non
potei acquistare in quanto costavano troppo e la valuta che avevo con
me non mi consentiva spese eccessive), mentre passavo davanti al
Pierre (si deve passare, infatti, tra il parco e
Schwartz), incontrai Sindona; mi guardd, lo guardai evmi fer-

mai sul limitare,...(Interruzione del deputato Onorato). Non ironiz-

zare perché non te lo consento, in gquanto cid che sto dicendo & vero.
ONORATO. In che periodo avvenne questo episodio?

EVANGELISTI.Dal 10 al 22 maggio. Sara stato il 8 maggio, tre o quattro giorni
prima della mia paptenza; Mi disse che era vittima di una grande con~
giura, che se lo avessero aiutato avrebbe rimesso tutto a posto, che
i nemici italiani lo aﬁevano rovinato, che aveva sciupato non so quan-
ti dollari per cercare di sistemare le sue cose -ma che non vi era
riuscito., Mi sembrd un uome disperato, che cercava soccorso. Lo salu
tai e da allora non 1'ho pinl visto. Vi dé la mia parola d'onore

di aver visto Sidona solo in quella fuggevole occasione e basta.
TEODORI. Sapeva che era ricercato dall'autoritd giudiziaria italiama?
EVANGELISTI. Che dovevo fare, scappare? Che potevo fare a New York? Camminava

benissimo, stava a piedi, stava bene, nessuno lo inseguiva. Che do-

vevo fare, dovevo scappare?

TEODORI. Questo fortuito incontro...Un sottosegretario alla Presidenza del

Consiglio incontra un latitante...
EVANGELISTI.Lo arrestavo e lo portavo in Italia! Che dovevo fare?
TEDBRORI. Questa ricostruzione ha un pd del singolare.

EVANGEBISTI. La ringrazio dell'aggettivo non offensivo, perd non & singolare il

fatto che io non lo abbia visto né prima né dopo, mai piu.

MACALUSO. Se le cose stanno cosi, chi ha detto all'avvocato Guzzi che lei ha

incontrato Sindona?

mar IV,1

mar IV.2
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EVANGELISTI. Gliplo avra detto Sindonal
MACALUSO. Glielo ha detto Sindona?

EVANGELISTI.Glielo avra detto.

MACALUSO. Ha dato valore a questo...

EVANGELISTI. Non 1o so, non sto nella mente di Sindona. Mi disse che era vitti-
. . . . no .
ma di una congiura internazionale, che lo voleva rovinare, che

era un galantuomc.

TEODORI. Notizie delle telefonate e dgli incontri di Guzzi con Andreotti, la

maggior parte dei quali avvenuti alla Presidenza del Consiglio?

EVANGELISTI.Non sto al centralino, io.

TEODORI, 51 o no: qui ¢'é una documentazione su questi incontri, questi rap-

porti con Andreotti..

EVANGELISTI. Conosco Guzzi, & un galantuomo, non discuto, se lo ha detto lui sa-

ra vero, non lo so.

PRESIDENTE.L'onorevole Teodori chiede se, nella sua qualita di sottosegretario
alla Presidenza del Consiglio,lei sia venuto a conoscenza di questi
rapporti che esistevano tra Guzzi o altre persone dell'entourage
di Sindona e Andreotti.

EVANGELISTI. Ho sentito dire...Sapevo che Andreotti vedeva spesso Federici,
(che & morto nel 1978), ma Fortunato Federici era un nostro amico.
Con me non ha mai parlato di Sindona; lo vedevo spesso, ma parlava-
mo di altro. So che vedeva Andreotti, ma di cosa parlaséero non lo
SO.

distaccato a

TEODORI. E del fatto che era stato seguire la faccen-

da Sindona?

EVANGELISTI. Distaccato? Ma chi gli aveva dato questo distacco? Io voglio sape-—

re...

TEODORI, Stiamo cercando di capire. Sono state fatte delle affermazioni che
23
sap da controllare, perché pud darsi che o 1'avvocago/é un visiona-

rio...

EVANGELISTI. Per me & una persona seria,

TEODORI. .« OpPpPUTe..Noi stiamo cercando di capire come mai egli abbia
affermato che "Fortunato Federici faceva da trait d'union tra
trait d'union

noi del gruppo Sindona e la nostra linea che cercava di sistemare
le cose e la Presidenza del Consiglio" . Mandava i memo-
riali da una parte e dall'altra, riferiva ad Andreotti, riferiva a

Guzzi...

mar IV.3

mar IV.4
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EVANGELISTI. Ho letto sui giornali (questa & un'altra cosa che non capisco) mar IV.5
che io fui incaricato di occuparmi del caso Sindona. Cid non &
vero perché - e questo mi consta -~ Andreotti non mi ha mai chiesto
né detto di occuparmi del caso Sindona.
TEODORI. C'¢ una éffermazione dell‘avvocato Guzzi secondo la quale *Giulio
mi ha dato 1l'incarico di seguire...”..
EVANGELISTI. Mi riesce nuovo che gli desse del tu.
MACALUSO. Lei avrebbe detto: " Giulio mi ha dato l'incarico”.
EVANGELISTI. No, mai.
AZZARO, 8i precisi quello che ritengo sia avvenuto in relazione a questo
punto.
TEODOKT « Desidero non essere interrotto; siccome tutto quello che qui si di-
chiedere :
ce si mette a verbale, non occorre /continuamente che si metta
a verbale! Desidero non essere interrotto dal collega Azzaro che
potra parlare quando arrivera il. suo turno!
punto )
AZZARO, I1 /importante & questo: Guzzi ha riferito di aver telefonato
ad Andreotti e per 1l'episodio del memoriale ha detto:"Allora di gque- mar IvV.6

sto si pud occupare Evangelisti" e Andreotti avrebbe risposto: "si ,
se ne pud occupare". Questo & ¢id che ha affermato Guzzi in Commis—
sione e io chiede che venga letta questa parte del verbale prima di

continuare/ nell'interrogatorio.

PRESIDENTE., Mi dica qual & la pagina cui si riferisce, la leggeremo quando

il collega Teodori avrd finito. Continui, onorevole Teodori.
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TEODORI.

PRESIDENTE.

AZZARO,

PRESIDENTE.

AZEARO,

Presidente,

EVANGELISTI .

PRESIDENTE,

TEODORY .

Lo legza pure, sisnor nresidente, se lo ritfene opportymo, perd desi

dererel non essere interrotto.

Occorre trovare la pagina...

Stiamo parlando del wverbale che & stato fatto ma,

"Ho un colloquio anche con Ginlio Andreotti,.¥ :& ~vesto, quello che

dice lel, onorevole Azzaro?
Si.

"...11 quale si dice d'accordo che dellz ruestione &1 interessi an
che Ffanco Evangelisti, = Perché d'accordp con Franco Evancelisti? -
M{ risvlta, ma non 50 collocare nael temno esattarente,che Franco Evan
relisti si era incontrato a Newr York con Sindons; e Sindona mi ave-
va telefonato per dirmi che forse Pranco Evangelisti sarehbe stata

la persona adatta per gesvire ~resta nosizione",
"Forse', ..

Mesto & miello che ha datto:%nzzl al ~ivdici e che, se non erro,

\ -

non ha modificeto nella deposizione resa a noi, Poil contin

fatti, Sindona non mutriva molte snaranze nella capacit? 41 Stamma
i (1la ';nesgione era se doveva essere Stammati o Yvanpelisti) "Ai
tradvrre in pratica il prosetto, e auindi Sindona =i aweva nresato
di chiedere a firlio Andreott se fosse d'qceov_;r*o che Franco Tvanre~
sti s'interessasse alla vicenda, soprattutto per cuel che riguar
Aava la parte operativa. Per auesto ho scritto sulla mia agenda: G.A.
dtaccordo su F.E, (Franco Evangelisti)", Poi segue quel pezzo, che ho
13 letto, dell'incontro sui quadri, in cui lei avrebbe mostrato quel

birlietto, dicendo:"riconosce questa callicrafia?"

Per ora, sirmor nresidente, ho finito, salvo riprepdere la parola
dono aver controllato mma serie di cose sulle agende Guzzi, perchd
-l el sono delle circostanze molto precise, e percid voglio essere

nuntuale.

MACALIIS0, Yorrel tornarz sulls domanda che avevo fatto, perché dalla lettura,fat

ta dal presidente, del verbale, risulta - se non erro - che dopo 1'in

contro-casuvale, come dice Evangelisti ~ a New York, tra Sindona ed E-’
) persona

vancelistl, Sindona telefona a Guzzl per dire che Evangelisti 2 la/

rit adatta...

EVANGELISTI. '%orse"...

MACALUSO,

Forse & la persona piit sdatta a segulre la questione. Cio2 mi pare che

‘Gindona, Aal colloauio avito con Bwancelisti, evince che Evangelisti

A 1a nersona forse nif adatta ad affrontare la quastione. Il che vwol
Aire che 11 collomvin fra Bvancelisti e Sindona non & stato un
collomiio che non entrasse nzl merito delle cose: questo si evince da

cih che ha detto Guzzi.

EVAMGELISTY, Senatore Facaluso, che conseruenze ¢i sono state, che interventi ho

fatto 10?7 e ne dica uwno!

Stiro V/1

Stiro

v/2
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AZZARO. Signor presidente, desidero che queste cose wengano verificate con le Stiro V/3
date. J.0
PRESIDENTE. Le abbiamo dette le data...
AZZARO . No, la data no: la data dovrebbe essere 1° settembre 1978; e 1'incon
tro tra Evangelisti e Siddona & stato nel magglo; quindi, dopo tre me
si questo avviene?...
EVANGELISTI. Dopo tre mesi!...
PRESIDENTE, Ma non sarebbe bene far rispondere alle domande Evangelisti, e poi
facciamo le nostre osservazioni? Altrimenti ne viene fuori una grande
confusione.
AZZARO. Chiunque fa delle domande, tenga presente, per favore, queste cose: le-
date, ecceters .
PRESIDENTE. La data 2 quella del 1° settembre, 1o l'avevo gid lefta....
EVANGELISTI, Sindona ha dormito tre mesi e poi ha telefonato..!
PRESIDENTE, Poi c'era l'incontro, in data 2 settembre, che {0 ho ricordato al-
1'onorevole Evanpelisti, a proposito dei guadri, in cui c¢'? {1 parti
colare del biglietto, che confermerebbe 11 rapporto - secondo la versigc
ne Guzzi, naturalmente,- che si doveva stabilire sul caso
Sindona: le date, ripeto, le av=evo nid ricordate.
MACALUSO. Commque, la mia domanda era questa, In definitiva, dato che Sindona
considera 1'onorevole Bvanzelisti persona adatta o forse pit adatta ad
affrontare la questione, vuol dire che dal colloquio che a magglo clere
stato tra Evangelisti e Sindona, egli aveva ricavato questo convincmég Stiro V/4

to. Io volevo chiedere all'onorevole Evangelisti se hanno affrontato

in questo collomuio anche la possibilitd del "salvataggio". -

EVANGELISTI, Noj; rispondo con un "no" secco secco , e dico che in qgesti cre. me
si, per fare quella telefonata, Sindona avri preso. informazioni su df
me, sul mio carattere, sulla mia grinta, e pol av-ra detto: '"Beh, forse
Evanpelisti & 1'vomo adatto": dopo tre mesi! Bd {o non 1'ho pid visto,
non ho nift telefonato, non ho fatto niente, non sono fntervenuco ;:oa

nessimol
MACALUSO, Volevo farle vn'altra domanda. Conosceva la signora Della @ratthn?
FVANGELISTI. No; 1'ho sentita nominare.

MACALISO, Ma,dati 1 svoil raprorti con Andreotti, & vero o non & vero che questa

signora faeeva le rublic relations rer Andreotti negli Stati Uniti?

Pl =g

EWRANGELISTI. Miando Andreotti andava nesli Stati Uniti, vedeva la Gratten, ma non
aveva wn riolo..,veda, ognmmo di noil tende ad ingigantire il proprio
rvolo; auindi bisognerebbe domandare all'interessata, in effetti, che’

ruolo aveva.
PRESINENTE, ™mella, prtroppo, & morta!

EVANGELISTI. Lo so: ma che colpa ne abhiamo? Io sono venuto qui per far presente
alla Commissione che non ho fatto nessuna pressione su Sarcinelli, quin

di sulla Banca d'Iralia, Nuesto interessava moltissimo a me, come uomo
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d'onore, tanto che avevo chiesto pit volte: qundo mi interrogate?
Adesso c'? la questione, che & rimasta, dell’incontro con-§indona,
E' un 1incontro che non ha avuto nessuna conseguenza, perché io non
ho pid visto né sentito Sindona , fion conosco Magnoni, non conosco Cue
cia, non conosco nessuno, non sono intervenuto mai in favore di Sindg
na, Io sfido chiunque ~ mi si scusi il verbo imprédente, ma & sportivo-
della Commissione a provare che 1o abbia fatto un indebito 1nteﬁenco
~ wmo solo ~ a favore di qualche cosa, Vi prego: io sono venu\co per
questo, pronto a collaborare in tutti i modi con la Commissione; ma mi

si restituisca la verifé.

MINERVINI, Desidererei la precisione di un paio di risposte, perché qui ei potran
no essere dei confronti, quindi bisogna essere precisi, nelle risposte.
Ho creduto 41 capire, onorevole Evangelisti, che lei esclude di aver
. "
visto, di aver parlato 41 wn biglietto di Andreotti: non ci sono stati
mai biglietti al riguardo tra me ed andreottf’,
Benissimo...
PRESIDENTE. No, non era di Andreotti....
MINERVINT, %4 fo questo voglio dire....

PRESINENTE, Il biglietto era di Guzzi...

MINERVINI. Il problema & questo: Guzzi dice di aver visto nelle sue mani un bi-

olietto 41 Guzzi, che esso Guzzi avrebbe,..
EVANGELISTI. Avrebbe dato ad Andreotti, ed Andreotti avrebbe dato a me.

MINERVINI. Eccoj volevo sapere se lei lo esclude,

EVANGELISTI. Io, guardi,b non voglio &are 11 patetico, ma mi dispiace, perché vor-

rel instaurare un clima di reciproca fiducia.

Io, meno di un anno e mezzo fa, ho avito una grﬁve malattia; ho
preso degli appunti,allora, ed altri appunti non 1{ ho presi, Io, in
coscienza, questo biglietto non lo ricordo, non lo ricordo nella ma=-

niera pid assoluta...
MINERVINI, Quﬁi non & che lo esclude: non lo ricorda -,

EVANGELISTI. Non lo ricordo: perd ho domandato ad Andreotti, tre giorni fa: "™a

tu ti ricordi di avermi dato um biglietto di Guzzi..?'" '"™ail!",

MINERVINI, Nuesto ce lo dira Andreoccit. Ma lei poi come era informato che si era

parlato di questo biglietto di Guzzi che le era stato mostrato?
EVANGELISTI. Sui glornali: posso portarle i ritagli.

MINERVINI., Questo & un punto controllabile,
Secondo. punto; volevo 8apere - ma forse lel ha gia risposto - que

sto. Lel ha detto:™non conosco Cuccia': su questo non si dubita.,.
EVANGELISTI. Io non 1'ho mai visto...
MINERVINI. Se lei lo ha detto, non glielo torno a domandare,..

EVANGELISTI. Le assicuro che non 1'ho mai visto,

Stiro V/5

Stire V/6
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WINERVINI,

EVANGELISTT.

MINERVINI.

EVANGELISTI.

MINERVINI.

EVANGELISTI.

MINERVINI.

EVANGELISTI.

MINERVINI.

EVANGELISTI.

Volevo sapere soltanto se lei conferma che né direttemente nd

indirettemente ha tentato di influire su Cuccia.

Ne direttsmente né indirettamente ho tentsto minimemente di influi-

re su Cuccia che non conosco,

Lei conosce il professor Agostino Gambino?

L'avvocato?

Mi faccias riflettere, L'ho visto, ci ho parlato una volta ma

non per il caso Bindona,

Sono una volta?

Una volta e mai del caso Sindona.

Lei prime ha ricostruito 1l'incontro che hs avuto con il dottor

Sarcinelli, Poi ci ha letto quel comuniceto in cui & detto testusl-
mente: "1l'opinione di Sarcinelli mi parve sfevorevole"., Perd dslle
ricostruzione che lei ha fatto qui non pareve che voi fosk entrati

nel merito, perchd lei ha affermsto che gllora diceste; a noi

che ci interessa, & una rogna, perch® ce ne occupiamo? ...

Certo.

MINERVINI, Lei poi nel comunicato ha detto: l'opinione mi parve sfavorevole,.

EVANGELISTI,.

MINERVINT,

Certo.

Ora uno che non & entrato in argomento non & che possa

aver detto:mi perve sfavorevole,

EVANGELISTI, Mi dica lei come giudica questa risposta. Iul mi disse: "che

ce ne occupiamo a fare? Poi chi tira fuori 250 miliardi? Questo
lo conosco, non & praticebile... comunque le daré una risposta

tecnica'.

HINERVINI, Quindi disse che ci voleveno 250 milisrdi?

EVANGELISTI, Fo, c'era scritto nel promemorisa,

HINERVINI. Lei nen 1'ha letto?

EVARGELISTI.

NINERVINI.

EVAIIGELISTI.

MNINERVINT.

Io non 1'ho letto,
E sllora come lo sa?
Lo disse 1lui,

Quindi lui ha detto che occorrevano 250 milisrdi?

PICCIOLI VI.1

PICCIOLT Vi.2
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EVANGELISTI. 230y 250, adesso non ricordo bene, comungue gll'incirca, PICCIOLI VI.3
milierde pid miliardo meno., Disse che la cose_non gli sembrava
praticabile. Anticipava... perd corretto com ‘ng,rcinelli, mi dis-
se: "io le debbo una risposta sul pisno tecnico”.
ebbe
MINERVINI, Lei ha .detto che Sindona uno sfogo (cosi ha detto lei or ors);
egli paflb immenzitutto di una congiurae internazionsle, poi parld

syoi . . . A .
anche dlynem101 italisni. Chi erano?

EVANGELISTI, WNon fece nomi,

MINERVINI. Disse che aveve dei nemici itsaliani e non disse chi erano? Questo
mi sembra un fatto curioso,

claseta

EVANGELISTI, ©Non lo disse, glielo a lui!

MINERVINI. Questo se lo ricorda?

EVANGELISTI. Me lo . ricordo cosi cee

MINERVINI, Inveiva contro dei nemici inmomineti, sottolineando perd ls na-
zionalitd, ..

EVANGELISTI. Italiena.

PRESIDENTE. 2 proposito dei psrticolaeri cire» il contetio con Ssrcinelli,

queste risposte tecnice lei 1'ha ricevuta o no?

EVANGELISTI., G1li dissi 4i non occuparsene pil.

PRESIDENTE, Hspondendo a Minerwvini lei ha detto che Sercinelli dopo aver asse- PICCIOLI VI.4
rito che non & una cosa opportuns, gli disse che comunque gli
svrebbe dato una risposta sul p:i.e.no tecnico, Quests riépost%le

fu data?

EVANGELISTI. No, perché telefonandogli dopo/ precissi che non mi serviva pil
sleuns risposta e dissi che non se rie faceve pilt niente e che

ritenesse come non dato il promemorisa.

D*ALEMA, Volevo far presente 21l 'onorevole Evengelisti che quando egli &
stato interrogeto dal megistrato, si & ben guerdsto di dire che

he incontrato Sindona s New York per i soldatini?

EVANGELISTI. Che cose c'entra? Innsnzitutto credo che ci sia il segreto istrut-
toric...
D'ALEYA, Abbiamo i verbeli,
EVANGELISTI. Mon mi fece alcuna domende. Parld soltento del caso Sercinelli-Even-
cosl
gelisti e baste,/circoscritto.
D'ALENA. Mon & cosi.
EVANGELISTI. Ti assicuro.
D'ALEMA, Ttessicuro io! Ho il verbsle.
EVANUGELISTI, Leggiamo il verbele. ... Non ho mai incontrato Sindona in Italia.
DYATTI A, A domends: vreciss,
di telefonate dirette fra il Presidente del Consiglio e il latitan~
te Jichele Sindona): ha ella per caso mai ricevuto o fatto telefona-

te? Risposts: "Escludo in msniexn
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categorica di aever mai personslmente telefonato o ricevuto tele~ ‘ PICCIOLI VI.S
. fonate dall'svvocato Sindone..,"

EVANGELISTI, Perfetto.,

D'ALEMA, Un momento, Aggiunge poi: "l'ho conosciuto a New Yori{ nel 1972.
Non ho mai visto n® parlato con l'avvocato Ambrosoli". Quindi,
lei di fronte sl megistrato si & ben guardato dal raccontare la
cosa che ha detto ghoi oggi!

EVANGELISTI, Jo 2l megistrato ho dichiarato che in Itelia non avevo mai visto
Sindona nt¢ telefonato....

D'ALEMA, E che 1l'ha conosciuto nel 19722

EVANGELISTI. Non nel 1972 ma nel 1974,

D'ALEMA, Qui si dice dsl 1972,

EVANGELISTI. Nel 1974, lo seprd bene mo? E' un errore fatto dal megistrato,
PRESIDENTE, L'obiezione di D'Alema ¢ che ,avendo detto che ci ® state questa
conoscenza nel 1974, non & stato poi reggiunto...

D'Ai’;El\lA. E' evidente che l'onorevole Evengelisti di fronte ai megistrati
ha detto: non gli ho telefonato, 1'ho conosciuto...

PRESIDENTE, Che data porta?

D'ALEMA, La date di questo interrogatorio & il 17 meggio 1979. Quando 1'ho
letto, avevo l'opinione, tempo fa, che lei non svesse mei visto,
se non una volta, Sindona, Invece poi & risultato, via vie nel
tempo; che lei aveva avuto questo incontro...

EVANGELISTI., E' le prima volts che mi viene chiesto se io ho mai visto Sindons.

- DYALEMA, Guardi che il senso dell'interrogatorio & che lei non hea mai PICCIOLI VI.6
visto né telefonato a Sindona...
EVANGELISTI. Jo.ce 1'ho ben presente perch® io c'ero e lei no. Il megistra—
’ to 'chece domende precise a cui ho risposto. .
. D*ALEMA, L'incontro del 1978 & venuto fuori successivemente, attreverso

varie notizie e le stampa, dopo di ch® l'avvocato Guzzi ed eltri

ci hemno parlsto del 1978,..

D
EVANGELISTI. No, io ho letto che " 1l'he ssputo da Sindona e Guzzi ...
D'*ALEMA, Comunque, prime lei si ers ben gusrdato di parlare...

EVANGELISTI, Ma non me lo aveve mai chiesto nessuno.

D'ALEMA, Onorevole Evengelisti,il problema & che lei incontre Sindona a
New York in une circostenze che noi possiamo anche crederla}co-
noscendols, ma che comunque, lei cepisce, lascia delle perples-—
sitd enormi...

EVANGELISTI. Certo, lo capisce

' comunque

D'ALERA. Io non credo che sie un'invenzione, se fosse tsle mi
congratulo per la sua fentesia. Per quento mi concerne evidente-
mente, avrei dei dubbi sull'sffermazione dell'onorevole Evengelisti
perch® non vi ® dubbio per quanto seppiamo e da quello.
che risulta) dobbiamo dsre atto sll'onorevole Evengelisti che ha
interrogato Sercinelli (e non & une pressione perd & un interven-~
$0)es. lei, in ogni ceso, e non eltri, dice m Sarcinelli: guerde
questo nrogetto, Sie pure in quells veste,sie pure in quei
limiti, siae pure in quello steto d'animo, lei pure interviene

nells faccendz Sindone per vedere se & possibile fare una determi-
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EVANGELISTI,

D'ALEMA.

EVANGELISTI.

D'ALEMA,

EVANGELISTI,

DYALENA,

EVANGELISTI.
D'ALEMA,
EVANGELISTI,

D'ALEMA,
EVANGELISTI

D'ALEMA,

nets operaszione, Quindi un suo intervento c¢'®, Ci risults persino,
da quello che & stato detto qui, che non & che Andreotti dice .
che & d'mccordo che lei intervengs. Da quello che gbbiemo letto

prime risultas questo.

Io non lo so. A me Andreotti non ha mai detto niente.

Per quello che riguerds chi interrogs in questo momento, io mi
sono fatto questo giudizio, ciod che lei si muove entro un embito
molto ristretto, Perd in questo ambito lei fe la sua psrte, la
perte die ha ritenuto di dover assolvere o che gltri le hanno as—
segnato, Quindi lei svolge la sus parte in una operazione che &
molto empis, d4i cui non vogliemo.parlare asdesso perchd ne psrle-
remo con 1'onorevole Andreotti ma lei he essolto &l suo

compito ed & intervenuto.

Non 1'ho mica negato!

Lei dice: ma che risultato_ha evuto? Di questo ne discuteremo poi.
Comungue rimane il fetto che lei ha portato il sSuo sas—

solino .l monumento di cui stiemo discutendo., Su questo non c¢'2

alcun dubbio.

Si.
Circas l'incontro e New Work questo fetto rappresents per me il

fatto pih inquietante. Noi non seppiemo cose le disse a Sindona N

Dio voglia che un giorno possismo sentire anche Sindona! Ha ra-
gione il senatore Macmluso quendo dice: come fa Sindone a dire,
questo mi va! Io capisco che lo dica r#iferito a D_e Oataldo, ms,
stia ben ettento: lei 2 messo sullo stesso piemo, perché lei
eppare 1 *uomo politico di rotturas, come De Cataldo apparve l'avvo-

cato di rottura.

Me ci sono i fatti.
Queli fatti?

Jo che cosa ho fatfo?
Lo chiedo a lei,
Glielo ho detto,niente.

Se lei dice niente...

PICCIOLI VI.7

PIC.VI/8



Camera dei Deputati — 158 — Senato della Repubblica

EVANGELISTI. Non basta dire: "Non lo so"... ASSENZA VIIN

D'ALENA, Io dico soltanto,..

EVANGELISTI, Mi porti una prova contraria; una sola,

D'ALEMA. ‘Non posso dire io cosa lei si sia detto con Sindonal

EVANGELISTI, No: dei miei interventi,

DTALEMA, Lasci stare, Di intervento c# n'é uno 4i sicuro. Questo & provato:
lo dice anche lei. C'® stato un suo intervento...

EVANGELISTI. Non & un intervento.

B'ALEMA, E' un intervento, Corretto, ma un intervento,

EVANGELISTI. No, 2 un atto dovuto.

B'ALEMA, Non & assolutamente dovuio, per carital

EVANGELLISTI. Sissignore, perch® nella mia veste...

D'ALEMA, Questo lo decideri la €Gommissione. Per conto mio, & chiaro che non
& dovuto, Quello che & meno dovuto & l'incontro di New York.

BEVANGELISTI. Certo.

D'ALEMA. E' meno dovuto; comunque, non insisto su questo., Ili pare che noi non
abbiamo grandi spazi: lei 8i risponde cosl e non non possiamo che a—
scoltarla, Questo & l'ambito in cui lei si mosse,

TECDORI, I1 collega D'Alema mi consentirid un riscontroj sfogliando le agende
dell'avvocato Guzzi trovo cingue annotazioni su Evangelisti: 2 set-
tembre, ore 10; 0-9 settembre - queste sono telefomimate — 29 o 30
settembre; 6 o 7 ottobre; 17 ottobre. Come th accennato si tratta
di telefonate ad Evangelisti, annotate nell'agenda di Guzzi: ricor-
da, onorevole Evangelisti, se questi contatti vi siano stali o meno?

EVANGELISTI. Non lo escludo. Ho detto di conoscere Guzzi; lo conosco bene,

TEODORI. Quindi, possono esserci state ?
EVANGELISTI, L'ho visto tante volte per tante ragioni, ASSENZA VII/2 /ab
TEODORI, Nelle agende sono segnakati soltanto i rapporti professio~

nali e, in particolare, riguardanti la questione Sindona.
EVANGELISTI. Pud darsi, non lo escludo.
D'ALEIA, Desidero ripetere una domanda; lei & persona molto vicina all'onore-
vole Hndreotti - & notorio - ed immagino che molte cose lei non
pud non saperle,
EVANGELISTI Lei ammette, perd, che alcune cose posso non saperle,

D'ALEMA. Ci mancherebbe altro, ma mi permetta di dikle , quando il Presidente
del Cpnsiiglio per sei ammi si occupa della vicenda Sindona - dico:
ver sei anmni!~ in mille modi e mille forme, lei non ne ha mai
saputo nulla?

EVANGESBISTI, fila non mi interessava,

D'ALETA , TLasci stare. Chiss@ quante cose avra saputo dall'onorevole Andreotti
che non la interessavano.

EVANGELISTI. Quando uno ha da fareg ., scarta le cose,...non era di mia
competenza.

D'ALENA, Questo lo capisco, salvo ltimkiervento di cui abbiamo parlato,

In sei anni, inguietanti e burrascosi, nei qusali il Presidente del

Consiglio si occupa di questa questione in modo solerte, lei ha

sempre ignorato tutio? IIi basta una risposta, anche la pih elementare.
EVANGELISTI. Lei mi da atto,onorevole D'Alema che la vicenda Sindona ha assunto

aspetti ingquietantemente brutti negli ultimi due ammi, Nel 1977...
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DYALEMA Jo mi riferiscoal 1974; dal 1974 in poi. ASSENZA VII,3/ab

EVANGELISTI, Nel 197444..

D'ALEMA, BEh, mi & tutta una serie di cose di cui potrem parlarle: i vari tentativi
di salwmtaggio, consprzi e non consorzi, IRI e non IRI, Banda 4'Italix,
c't tutta una serie di vicende,..

EVANGELISTI, Lei non mi crederd, ma io non lo sapevo, non ero al cdrente,

D'ALEA, Per sei anni, lei, uomo cosl vieino 23 Andreotti, ignora tutto!

EVANGELISTI. Di questa facédenda, si,

D'ALEMA, Ne prendo atto, Questo vuol dire che 1'onorevole Andreotti ha agito
cosl segretamente da nascindere il suo operato sulla faccenda Sindona
anche a lei,

PRESIDENTE, Queste esono illazioni che non hanno niente a che vedere con le
dichiarazioni di Evangelisti,

D'ALEMA , Dicendo queste cose, ®residente, io cerco di sollecitare il teste
e di fa]ﬁ]_i gapire il significato dela mia domanda, Non voglio dare

. illazioni,

EVA.NGELISTI. Ho capito perfettamente, ma che debbo fare: sapevo come sapevano
gli altri,

D'ALERA, Quindi, ignora anche i momenti pifh deammatici di gquesta situaziong; cio‘e;
ad esempio, lei ignora il fatto che viene riferito ad Andreotti che
Ambrosoli & ricattato dall: magia, Andreotti lo sa e se ne ramm.irica.

EVANGEBISTI, In che amnno & successo questo?

D'ALEMA, Nel 1979.

EVANGELISTI., Na in che mese?Non ero pil sottosegretari.o,

D'ALﬁ.IA. Si tratta , in effetti, di minacce. Comunque, neanche ipfuesta ASSENZA VII, 4/ab
situnzione cosl dremmatica, dato che il Presidente continua ad interes-
sarskne, nonostante questa telefonata, lei ignora che si & creata
una circostanza tanto drammatica?
EVANGELISTI. Vorrei sapere, dalla cortesia dell'onorevole D'Alems....
Io sono venuto qui per rispondere sulle cose che ho datto e sulle cose
che so, Ma che fipura di uomo sarei se, in una Commissione che
¢ chiamata a giudicare su una questione cosl tragicamente delicata,
azzardassi giudizi o riferissi cose imprecise che non conesco bene
EA io non conosco bene la questione e non sov quasi niente;tutto
quello che ho fatto lo avete saputo.
tocca

D'ALEMA, ﬁei mi ha detto, ha fatto un discorso che mi , perd, voglio
farle presente che esso contimme un elemento di equivoco che & dl
seguente: lei dice "non sono in grado di essere preciso in relazione al-
la questiome”, ma non capisce il velore che ha una sua testimonianza,
anche se imprecisa, una volta che lei dichiari: "so questo, ma non
sono sj.curo".Z Anche guesto serve a questa Commissiomn,

EVANGELISTI. Per questa ragione, ho detto "non me sono sicuro®, Ma io dico
questo: voi credete sul serio che un uwomo come Andreotti debba dire

e 4 9
tutto quello che ; e > io mi fossi accorto di qualcosa che non

lewly 1N, LN
A - L.

andava, ., e me ne sarei accorto,.. ) io ’ u-

na difesa d'ufficio - che,per quello che mi riguarda, non & d'ufficio, -
di stima, di affetto verso l'uomo perchd & vera e sentita - voi
pobreste prenderla per tale e per questo io non la faceio, Io non voglic

entrare in questa questione perch? sono sicuro di non portare nessun
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lume all: COmmissione, alirimenti lo farei,

Faccio una sola considerazione: Andmotti ha ammessb, e crédo
ai a‘verlo letto in qualche posto o sentito dalle cose dette,
che, ad un certo punto, incariecd lo Stammati di occuparsé 4i cid,

Ma se io Hossi stato incaricato, avrebbe dato l'incarico a me, anche
ufficioso ed avrebbe detto: "A Bbammati ho detto di farlo, ma fallo tu".
Ma non me lé ha fetto, perchd mi teneva fuori, non

i

voleva che me ne occupassi, Ma lo volete capire?

D'ALEMA, Anzi , do molta importanza a questo ttatto . Per noi, o almeno per me,
fxa un grandissimo significato ./’331& persons che & uno stretto collabora—
tore - e quando lei fa riferimento ai rapporti personali,ha tutto il
mio rispetto - a questa persona si nasconde per sei anni tutta la vicenda
questo per noi ha un grande significato,

EVANGELISTI, Non & che nascondeva , non ne par*lava.

D'ALEMA, Appunto, Io raccolgo questa sua affemazione.

EVANGELISTI. . Perd, debbo pure sottolineare che mentre lei - mi scusi, non voglio
essere offensivo e lei sa quanto io le sia amich - d& una interpretazione
maliziosa allu cosa, io lo faccio toto corde; ciod, lui non mi diceva
niente non perché fosse una cosa tenebrosa, da non dire all'uomo che
gli era pill affezionato, ma perch® non doveva occuparsene lui, E'
diversa l'interpreazione,

D'ALEMA, Innanzitutto non & maliziosa, ma & unc intrepretazione seria,
di un fatto serissimo,

EVANGELISTI. La malizia non & mica un digetio,

D'ALENA, IMa nond neanche maliziosa, Lei Prima ha espresso un giudizio
nei miei confronti chelm del vero: lo tenga presente sempre, non sono
persona che fa cose maliziose,

EVANGELISTI, Non c'? dubbio, l'intemperanzé....

D'ALEMA. 1Io dico 1le cose e dico che questo & nn fatto che, almeno per me,

& esprelemente rilevente, Perd, & possibile che lei non abbia mai

saputo dell'incontro di Andreotti con 1l'avvocato Ram, con Joseph

Guarino? Lei non ha mai sentito parlare di quest'ultimo, di nessnno?

ASSENZA /VII,5 ab

ASSENZA VII.6 /ab
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EVANGELISTI. Xo non li ho mei sentiti nominare. Mai. Nemanche uno.

D'ALEMA. Lei sa benissimo che in mtte queste vicenda 2 trascinata dentro, dicia-~
mo, la comunitd italiane di New York - si dice cosl e io non voglio
dare interpretezioni -. Quindi entriamo in un campo politicemente
rilevante, quello dei rapporti con gli Stati Uniti, cbn certi ambien

ti degli Stati Uniti. Lei non sa nemmche questo?

EVANGELISTI. Io non sono eddetto alla politica estera, io sono un animefe poli-
tico interno. Come debbo dire? Tutto cid che riguarde la democrazia
eristiana io lo so, tutto cid che & politica interna io lo so, tutto

¢id che & politica estera non lo so.

D'ALEMA. Mi peémetta, presidente, di epprofittare della presenze dell‘onorevole
Evangelisti. Dato che lei si occupa dei fatii intermi, ci parli dei

rapporti della democrazia cristiana con Sindona, allora.

EVANGELISTI. Per fetti interni io intendo quelli tra noi e wvoi, tra noi e gli

altri partiti, quelli conosco bene.

D'ALEMA, Gli altri fetti proprio non glieli dicono. Ma lei & proprio uno che vie
molto
ne sempre tenmutodin disparte.

EVANGELISTI. Per certe cose estere si.
D'ALEMA. Interme io dico.
EVANGELISTI. Interne, si. Ma Sindona 2 un fatto estero.

TEODORI. Evangelisti ers addetto ai rapporti ctl pertito comunista.

EVANGELISTI. Anche a quello.
D'ALEMA. B che male c'2?

PRESIDENTE. C'2 stato un pefiodo in cui c'era la maggioranza com i comunisti, 2
chiaro che il sottosegretario alla Presidenza del Consiglio tenggve

i rapporti.

D'ALEMA. Il partito comunista mentieme rapporti persino con i radicali, non capi

sco perché non dobbiamo tenerli con la democrazia cristiana.
TEODORI. Non c¢'¥ dubbio, per caritd.
DAALEMA. Quindi lei ignora tutto. Lei ignora finenziementi...
EVANGELISTI. Ah guardi, quello...

D'ALEMA. Hon se ne parls, Ma allora mi permetta una domandas lei sa che il dot-

tor Machhiarella...
EVANGELISTI. Lo conosco, ottimo amico.

D'ALEMA. Lo so, anzi adesso le dird a quale livello 2 giunta l'amicizia. Il dottor
Mecchierella ha detto qui dentro di aver consegneto ettraverso Dergi

&lio 250 milioni ad &ndfeotti. Lei non & informato?
EVANGELISTI. Affatto.
D'ALEMA. Neenche questo le ha detto?
EVANGELISTI. Neanche gquesto.

D'ALEMA. Signor presidente, 1'onorevole Evangelisti proprio non sa niente!

EVANGELISTI. Non sc niente. Cade un mito.

BAL X VIII/1

BAL VIII/2
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D'ALEMA. Non c'% altro da dire.

EVANGELISTI. Eppure voi sapete che quando io sono colpevole oppure entro in qual
che cosa ho il coraggio morale di dirlo e di trarre le conseguenze
necessarie. Io mi sono dimesso dietro pressione di nessnno,
lo sa Cossiga, un minyto dopo - senza pressione di nessun partito -
e fui pregato di rimandare le mie dimissioni, lo sa il mio direttivo,
di tre giorni per ragioni che esulano dalla mia volontd. Per essere
precisi.

PRESIDENTE. Ha finito, onorevole D'Alema?

D'ALEMA, Cosa vuole presidente, vuble che le faccia perdere del tempo?

PRESIDENTE. No, non a me ma alla Commissione.

RASTRELLI. Evangelisti, io vorrei sapere dopo l'incontro B'America, quello Hei
soldatini", per intenderci, come sara definito adesso dalla Commissio
ne come incontro storico, fino al giorno in cui lei intervenne con
Sarcinelli in quella maniera che ¢i ha indicato, lei parld di

questo incortro in America con Andreotti?
EVANGELISTI. Si.

RASTRELLI. Quante volte?

Una/volta: R
EVANGELISTI.” Quando tormet¢ gli riferii "Sai chi ho visto?". 8lielo dissi.

RASTREELI. Con tutti i particolari dungue.
EVANGELISTI. Gli riferii quello che mi aveva ‘detto Sindona.

RASTRELLI. Questo lo ricorda con certezza, ciod il fatto di aver riferito ad An-
dreotti; quindi sapeva che la posizione di Andreotti - non poteva non
saperlo - era schierata decisamente a favore di Sindone, per i prece-

denti, per il presente e per il futuro.
EVANGELISTI. Per il futuro non ho la palla di vetro! Io gli riferii il colluquio.

RASTRELLI. SBntl il dovere di riferirgli il colloquio rappresentando ad Andreotti

quelle che erano state le istanze proposte da Sindona, evidentemente.

EVANGELISTI. Ma non mi fece proposte, fece lamentgle: "sono rovinato" cose del

genere e basta, non & che fece proposte, assolbutamente no.

RASTRELLI . Comungue dovette chiederle qualcosa, anche se poi scelse lei come
uomo di grinta per poter sfondare una posizione che appariva insormon

tabile.

EVANGELISTI. Senatore, io non ho mai saputo che scelse me, era una fortuna immeri

tata ma io non 1'ho mai saputo.

RASTRELLI. Ma questo risulta certamente acquisito agli atti perché 1l'impressione
che ha avuto Sindona ® stata questa, anche senza la sua vdlontd. Quin
di lei parld con Andreotti. . Viceversa il 2 settembre, quando do-
vette fare 1l'intervento con Sarcinelili, lei non intese rivolgersi ad
Andreotti per avere un benestare. Perché scusi, come uomo di fiducia
di Andreotti, al quale lei anche in guesto momento attesta tutta la
sua stima e questa funzione di dipendenza psicologica, non dico gre-

garia...
EVANGELISTI. No, no, glielo direi, senatore...

RASTRELLI. Scusi, mi lasci finire 1la frase. Lei ritenne di intervenire su sempli
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ce segnalazione di Guzzi senza domandare &l suo punto di riferimento
- che era Andreotti come lo & tutf_ora - se poteva intervenire, se era
utile intervenire, se per avventura Andeeotti non fosse gid interve-
nuto con esito negativo. Ecco, perché la sija impostazione sia credi-
bile davanti dle Commissione bisogna dedurre che lei scavalcd gquesto
rapporthb di emicizia e di dipendenze, di amicizia funzionale diciamo
cosi, che aveva con Andreotti per agire direttamente nei confronti di:

Sarcinelli. Quindi lei deve giustificerci perché agl cosi.

EVANGELISTI. LBi ha ragione. Io glielo dissi il giorno stesso che 1'ho consegne-

te, gli dissi: "Hoflato & Sarcinelli 1l'appunto".

RASTRELLI. Benissimo. Allors dobbiamo dedurre - e questo lei non lo ha detto -
che la sua telefonata successiva a Sarcinelli - "Sarcinelli abbando
ni tutto, non se ne f+iente" - fu fatta perché andreotti le disse:
"Sospendi questo intervento perché & assolutmente irriuale™. Non & do
vuto". Ci dica qualcosa onorevole! Sono fatti che risultano personal

mente e non & che pud sguggire adesso = "per il rotto della cuff:.a".

EVANGELISTI. Io non sto affatto sfuggendo, ho risposto cnn precisione: si, no. Mi
Barebbe facile dire che Andreotti mi disse: "Telefona a Sarcinelli e

digli che non ne faccia niente". No, fu una mie iniziativa.

RASTRELLI. Senze averlo consultato. Pur sapendo che Andreotti riceveva Guzzi, che

lo studio di Piazza Montecitorio era...

EVANGELISTI. Lei non ha mai avuto in politice delle sensazione che 1‘'assalgono
("debbo fare cosi"), delle sensazioni che certe volte si rivelano
esatte altre meno esatte? Le avrd avute senz'altro. Io ebbi netta
la sensazioﬁ_e di dover togliere a Sarcinelli 1'impressione che si vo

lesse fare quella cosa.

RASTRELLI. Lei sa che Sarcinelli si & comportato molto bene nei suoi rapporti
esterni copd rappresententi di Sindona perché ad insistenze di Guzzi
ha risposto: "Io non tratto con gli avvocati dei latitanti": comporta

ment@® eccezionalmente positivo, che i politiei non possono non valutare-

EVABGELISTT. L'ho letto sub giornali; ma io non gli ho mei chiesto di ricevere

Guzzi.

RASTRELLI. E' chiarissimo, perd il suo intervento si poneva nel senso di agevola-
re evidentemente questa impostazione, e il tutto sarebbe nato da una
preghiera di Guzzi senza che Andreotti le avesse dato alcun incarico.

Quindi lei riconosce di aver svavalcato Andreotti in questo tentativo.
EVANGELISTI. 51, perd gli dissi che glielo avevo consegnato.

RASTEELLI. Bene. Un'altra domenda & questa: nel 1974 ci fu un decreto del Ministe
ro del tesoro che agevold particolarmente una certa operazione del
consorzio bancerio fatto per Sindona. Quindi Sindona 1éi l'aveva cong

sciuto in America nel 1984...
EVANGELIS®I. "Piacere Sindona", "Piacere Evangelisti".

RASTBELLI. Va bene, mezzo incontro. Lei sa niente delle procedura di quegli in-

terventi?
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EVANGELISTI. Assolutamente no.
AZZARO. Era il 19747

EVANGELISTI. Era il 1974, lo ricordo perfetismente perché non ero pih sottosegre
tario elle Presidenza. Se fosse stato nel 1972 o 1973 sarw stato an
cora sottosegretario, ecco perché ho la certezza che si trattasse del

1974.
RASTRELLI. Non ho altre domande, sbkgnor presidente.

TATARELLA. Onorevole Evangelisti, non fard dommnde né su di lei né su Andreot
ti. Poiché lei ha detto di essere un enimale poltico interno,
le fard qualche domanda in connessione ai vari animeli politici in-
terni che si sono occupaeti della vicenda Sindone. L'avvocato Guzzi,

A
pér esempio, he detto che quando di un problema (in riferimento &
Sindone} se ne occupave Andreotti, se ne occupava in senso inverso
Fanfeni. La domanda che le faccio & dunque questa: gli interventi di
Fenfani, in negativo o in positivo, ad esempio attraverso 1l'avvocato

Bucciane, a lei risulteno in un modo o in un altro?

EVANGELISTI. Io conosco 1'awocatoFucciante ma non ne ebbiemo mai perlato. L'ho

visto due o tee volte me non ne abbiamo mai parlato.
TATARELLA. E delltarike fanfaniena di intervento in questa situazione?
EVANGELISTI. No.

TATARELLA. E B'onorevole De Carolis & mai intervenuto? He mei sentito se 1'onorevo

le De Barolis si interessava o si disinteressava del problema?

EVANGELISTI. L'ho letto sui settimanali.

‘TATARELLA. E di altri uomini politici che si sono interessati o disinteressati

al caso?

EVANGELISTI.No.

TATARELLA. E quegli altri vomini politici in parcheggio che stavano anche
nella trattativa, i parlamentari di Bemocrazia nazionale che si in-

teressavano al  caso,hanno mai patlato con lei di queste cose?

EVANGELISTI. Nessuno. Di quel gruppo conosco l'ex senatore Tedeschi, che non me

ne ha mai parlato.

TATARELLA. Nessuno..

EVANGELISTI. No, perché mon stavo in buoni rapporti; se lei si informa...

TATARELLA. Nemmeno Delfino?
EVANGELISTI. Ero in pessimi rapporti con Delfino, proprio alla lite .

TATARELLA . Mi riferivo all‘*altra parte, quella con la quale aveva buoni rappor-

ti, ‘a Tedeschi,a *I1 Borghese",

EVANGELISTI. Non abbiamo mai parlato di Sindona.

ONORATO. Vvorrei ripercorrere con brevi domande le tre tappe: incontro con

Sindona, incontro con Guzzi, incontro con Sarcinelli.
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EVANGELISTI.

ONORATO.

EVANGELISTI.

ONORATO.

EVANGELISTI.

ONORATO.

EVANGELISTI.

ONORATO.

EVANGELISTI.

ONORATO.

PRESIDENTE.

BVANGELISTI .

ONORATO.

EVANGELISTI.

ONORATO.

EVANGELISTI

Durante il primo, avvenuto davanti al Pierre, lei ascolta
le lamentde di Sindona: questi si limita a sfogarsi, non chiede nes-
secondo una delle
sun aiuto né a lei personalmente, né ad altri./ tesi di Sindona,
egli sarebbe vittima di un complotto di forze politiche, anche in-

terne: e non chiede aiuto alle forze politiche avversarie di quelle

che stanno tramamdo contro di 1ui?

No .

Questo episodio avvena nel maggio 1978; poi lei torna in Italia

e ai primi di settembre incontre 1'avvocato Guzzi.

Ma io l'avvocato Guzzi lo avevo incontrato anche prima per altre ra-

gioni,

Perché lo conosceva, perché era amico del padre, E' ai primi di set-

tembre che Guzzi le consegna un memoriale su Sindona,

si.

Vorrei sapere se si ricorda dove & avvenuto l'incontro ned corso del

guale & stato consegnato il memoriale.

PUS darsi a casa mia, pud darsi nel mio.. studio: certamente non
a Palazzo Chigi,
Perd non ricorda, nel caso sia avvenuto in una casa privata, di

quale casa si trattasse.

No, non mi ricordo, ma & importante gquesto punto?

se non sbaglio,
Lei poi afferma di aver parlato ad Andreotti di questo incontro con

Guzzi.

Ha detto di aver parlato dell'incontro con Sindona in America.

Io parlai del memoriale che mi consegnd Guzzi il giorno che lo

diedi a sarcinelli.

Quando lei parld ad Andreotti dell'incontro casuale con Sindona in
America, Andreotti le disse nulla del problema? Le disse che qui in

Italia se ne interessava Stammati?

No. Poiché io non mi occupavo della questione, non era tenuto a dir-
mi cose che a me non interessavano. Evidentemente c'eragaltre perso-

ne che se ne occupavano, non 1o so.

Non le disse se c'erano queste altre persone e chi erano?

. No, no; anzi, voglio fare il malizioso: mi chiese se mi avesse vi-

sto qualcmno mentre parlavoe con Sindona,

mar 9.2

mar 9.3



Camera dei Deputati — 166 —

Senato della Repubblica

ONORATO. Ora, nell'incontro con Guzzi lei riceve il memoriale dall'avvoca-
to e poi lo consegna a Sarcinelli. Nell'interrogatorio del 17 mag-
gio 1979 davanti al pubblico ministero Viola, lei afferma:"In uno

dei miei frequenti incontri con Sarcinelli.,,

EVANGELISTI. Ci vedevamo due volte al mese.

0u0.LLV0, Per quale ragione?

EVANGELISTI. Per ragioni d'ufficio. C'era la questione della Banca d'Italia, con
noi,
/eravamo sempre in stretti rapporti.

ONORATO. Con '"noi%, cioé con la Presidenza del Consiglio.

EVANGELISTI, Certo.

ONORATO. Lei ha detto ancora al giudice Viola che, nel presentamw questo me-
della materia non si
moriale, gli diede una scora rapida, perché/ intende: non

so se conferma questo punto.
EVANGELISTI. Si.

ONORATO. " Non lessi con attenzione le carte tenuto conto della materia per

me ostica".

EVANGELISTI. Esatto, 1'ho detto anche qui.

ONORATO. "In uno dei frequenti incontri di lavoro con Sarcinelli, gli

chiesi un giudizio tecnico sulla percorribilita del promemorial
EVANGELISTI. Percomibilita, si.

ONORATO. Poi parla di 150 miliardi da sborsare, eccetera., Nello stesso giorng
dopo aver avuto questo primo giudizio da parte di Sarcinelli (il qua
le perd le dice che entro tre giopgjle avrebbe mandato un giudizio

piu dettagliato), lei gli telefona e gli dice,..

EVANGELISTWon mi ricordo se fu nel pomeriggio o il giorno dopo.

ONORATO. Va bene, lei gli telefona e gli dice che non se ne sarebbe fatto
piu mulla"perché} lei dice sempre-al giudice, "ero convinto che la
proposta fosse improponibile":come fa ad essere convinto di c¢id se
ha affermato che la materia per lei era ostica? Ne ha parlato con

qualcun altro?

EVANGELISTI. Con Sarcinelli : era talmente contrariato, seccato,...Io vidi che

non c'era nulla da fare.

ONORATO. Cioé vide la contrarietd umana o politica o morale, non so come di=

re, di sarcinelli.

EVANGELISTI. Direi umana.

ONORATO. E allora per questa sua sensibilita...
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EVANGELISTI. L4 mia sensibilitd mi suggerd di lasciar stare; "a me cosa im- -
porta", dissi tra me e me.Gli telefonai e dissi di lasciar stare

ebbi una specié di visione del futuro.

ONORATO. Riferl questo ad Andreotti?

EVANGELISTI. Si.
ONORATO. Riferl questo a Guzzi?

EVANGELISTI.No , non dissi a Guzzi che Sarcinelli era proprio contrario: per-

ché avrei dovuto parlare con un estraneo?

ONORATO. Guzzi le aveva.dato il promemoria,

EVANGELISTI. Era un estraneo politicamente, che cosa c'entrava? Dissi, generi-

camente, che non se ne sarebbe fattb niente, Io parlo poco .

ONORATO. Senza dire il perché?

EVANGELISTI. No, no. Dissi che non se ne sarebbe fatto nulla, e basta. Perché
avrei dovuto fare pettegolezzi, riferire cid che aveva detto
sarcinelli? si trattava di un segreto d'ufficio: oggi sono costretto
a dirlo, ma in quella circostanza perché avrei dovuto dirlo a Guzzi?

Chi & Guzzi?

ONORATO. Sa se nello stesso periodo . c¢i siano stati contatti (no:;izoi,
anche di altri), con Ciampi o con Baffi?

EVANGELISTI.Tra chi?

ONORATO. Contatti di aitri, non so chi.,.

EVANGELISTI. Escludo nella maniera pid tassativa contatti da parte mia;

per quanto riguarda altri...

ONORATO. Ad esempio, di Stammati?

EVANGELISTI. Nat lo $o. Lei pud pensare ai compartimenti stagni, ma proprio non

lo so.

PRESIDENTE., La ringrazio, la Commissione non ha altre domande da rivolgerle.

(L'onorevole Evangelisti & accompagnato fuori dall'aula).

mar 9.6

mar 9.7



Camera dei Deputati — 168 —

Senato della Repubblica

PRESIDENTE.

PRESIDENTE.

TEDESCHI.

PRESIDENTE.

TEDESCHI .

MACALUSO.

TEDESCHI.

PRESIDENTE.

Prego il segretario di intrqdurre il senatore Tedeschi.

(I1_senatore Tedeschi & introdotto in aula).

La informo che lei depone come testimone e quindi & tenuto all'osser
vanza degli obblighi che la legge prescrive. La prego di declinare

le sue generalita.

sono Mario Tedeschi, nato a Roma il 9 gettembre 1924, domiciliato
in Roma, Via della Penitenza 10, di professione giornalista.

La Commissione vorrebbe sapere da lei quali sono stati i contatti
avuti per una campagna di stampa (almeno cosl & stato affermato in
questa sede) che lei ha condotto su "Il Borghese" in ordine alla

questione Sindona.
Ho avuto contatti con molmpersone.

Per esempio?

al 1980
Dal 1973 /ho pubblicato su "Il Borghese", in totale, 67 fra
articoli, indhieste, documentazioni varie sul caso Sindona, sui va-

ri aspetti dell'istruttoria Sindona.

I fatti cui mi riferisco sono particolarmente rilevanti/f per quanto
riguarda il 1978: nel 1978, secondo la versione del "avvocato Guzzi,
il 3 marzo, ci sarebbe stata una riunione con lei nel corso della
quale lei avrebbe chiesgg}::tizie a Guzzi, evidentemente sulle vi-

cende di albra, appunto per questa camamgna di stampa.
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Secondo lo stesso Guzzi, questa idea di una campagna at stampa sarebbe

scaturita - non & molto chiara, per la veeita, la versione di Guzzi -,

TEDESCHE .

0 comunque sarebbe almeno crohkologicamente da collegarsi ad vma riunio
ne tenuta con Andreotti da. Federici e Gambino, se non erro.

Vorremmo avere qualche notizia su questi dettagli, in particolare,

Ho letto su L'Espresso di questa riunione, df cui non ho mai saputo

. . {mmanzitutto * .

niente; prectso/che fino al luglio 1977 ‘- questa era la data indi
tra

- cata su L'Espresso - io avevo gia pubblicato ben 33/articoli e documen

tazionl sul caso Sindona; quindi, evidentmente, non avevo bisogno di
essere sollecitato per occuparmi del nroblema.

Con l;avvocato Guzzi ho pa.rlato‘ pit volte, prima anche del 1978,
pefché logicamente, essendo eglf uno degli avvocati-di Sindona, facen
do 10 11 giornalista, andavo a chiedergli notizie: .come hé chiesto noti
zie all'avvocato Mariani a Milaho, che divfend‘?va anche 11l piccoll azior

nisti della Sindona, come ho chiesto notizie ad eltre persone o lega

11 che seguivano la faccenda, ed erano in grado di darmene.

PRESIDENTE. Ma queste cose che le ho chiesto le ha dette Guzzi ai zindict ed a

TEDESCHI.

PRESIDENTE.

TEDESCHI.

noi, e risultano anche da annotazioni nella swa agenda, «
Che 1o abbia incontrato Guzzi? Per me & pacifico, questo.

Np, che lei abbia incontrato Guzzi mi pare che lei stesso lo ammetta;
quello che volevo sapere era un collegamento tra mresti incontri, la
campagna di stamna ed wma rionione che vi fu (dico "vi fu" perché ri

sulta anche dall'agenda di Guzzi) 11 12 luglio tra il professor Gamhi

_no - che era uno dei difensori di Sindona - 1'ingegnere Federici e

1'onorevole Andreotti,

Di questa riunione 1o noN...

PRESIDENTE, Successivamente a cuest'&poca, i1 Federici commicava di aver incon

trato Barone, e poi c'?2 wn riferimento alla campagna di stampa...col
legata,.{ma collegata non so se giomélisticarnente oppure con tm coli.g
gamento anche nel merito} alla riunione, '

"Lo stesso 18 luglio" - 1977 - "m'incontro con il diretiore de Il
Borghese, senatore Tedeschi, per eéaminate una possibile strategia di
wna campagna glornalistica a favore di Michele Sindona". fmindi‘ 11
Guzzi parla di una riuvnione tenuta con lei, del 12/7, che segul ad una.
riunione Gambino-Federici-Andreotti. )

Muindi risponda su ¢uesto, per favore.

TEDESCHI. In primo luvogo, 1o non ho mai saputo - 1'ho appresfo, come ripeto, leg ’

gendo le indiscrezioni giornalistiche - che ¢i fosse stata una riunio
ne Aﬁdreotti—Gaﬁ\bi.no, eccetera, nella quale si era parlato di affidare
a"Il Borchese una campagna in difesa di Sindona: cosa pluttosto singo
lare, perché penso che se volevano far difendere SIndona poteva-
no disnorre di ben altri orrani 41 stamna, ben pid potenti del mio,

In secondo luogo - e ner questo posso mettere a -disposizione del
la Cormissione ttto il materiale pubblicato - {0 non ho mat difeso
Sindona, Yo ho criticoto, e critico . tuttora,1il modo con cui

# stata condotta l'istrittoria, ed alcune decisioni, come, per esempio,
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RASTRELLIY,

PRESIDENTE ,

TEDESCHI.

TEDESCHI.

PRESIDENTR,

TEDESCHI.

quella di provocare il fallimento Sindona: ma, del resto, non sono s_é
lo io a criticarlo, perchd anche il Governatore della Banca d'Italia
Carli non era d'accordo sul fatto di far fallire Sindona. E che sia
stato un errore @ provato dal fatto che adesso 1 curato‘ri stanno arri-
vando a recuperare circa i due terzi é,piﬁ della massa dovuta ai credi
tori.

Quindi sarebbe stato assal pitt semnlice commissariare le banche,
evitare il fallimento e colpire chi andava colpito. Percid io nén ho

mal fatto una campagna a favore di Siddona.
Ma proprio questo Siddona boleval

ﬁeh, non era uma campagna a favore di Sindona, ma era una campagna, a
quanto lei stesso dice, per dimostrare errori nell'istruttoria , e peg
gio che errori, insomma, 2 pol anche errori nella q-:estihone pregiuvdizia
le, clod 11 fallimento: nereh4, se cadeva 11 fallimentd, o non c'era

11 fallimento, tutto il resto non sarehbe mal nato, né bancarotta, né
niente, Quindi, dicendo "mon difendevo Sindona", non metto in cdubbio
che lei dica quello che pensa, ma la campasna che lei svolgeva era obig
tivamente a sostejno della tesi Ai Sindona, che 2 stata semp;:e la tesi
41 vno che ha subito umna persecnzione politica, da gruppi avversi
roliticamente, nek cammo €inanziatfio, ed 1ma rersecuzione nolitica da
parte di groppi nolitici, ner ragioni rolitiche: questa & stata sempre
la teg#i di Sindona, e9 in fondo, quello che lei afferma anche qui non
dico che coincida, ma, insomma, » abbastanza in quel senso.

ML dispiace contraddirla, ma se me lo consente, 2 tanto chiaro che 1o
non ho mai difeso Sindona - ed anche qui, se la Cmissioﬁe 1o ritiei-‘"

nedessario, fornird le prove degli articoli-,..
PRESIDENTE. Non sarebbe male...

78 bene, 11 posso far avere tutti. fuando c' stato 1l cosiddetto "ra
pimento™ Sindona, 10 sono stato tra i primissimi a scrivere che non. .
ct ;redevo,e che era una sceneggia‘ta,‘ fatta per scopil ricattatori, pro
babilmente. Muindi, 1l'atteggiamento del giornale - e mio - nel confrond
di Sindona non & stato mail né di collus-ilone né di difesa. E' stato uf
atteggiamento che- io riteng§ giusto, perch?, a mio parere, nella condu
zione sia dell'azione svolta in sede bancaria, sia dell'azione svolta
in sede riudiziaria, ci sono stace»delle\inmo’stazioﬁi che erano sba-
~liate, se sono risultate dannose; Quanto a perseguire Sindona, lo sté%
so giudice Viola, nella motivazione di una séntenza, che 10 ho pubblica
to, ha rilevato che la Ranca d'Italia aveva, a suo tempo, tutti gli
elementi ner perseguire SIndona, per colrpitlo, da tempo. Perché non lo
ha f£atto? E per quale motivo adesso l'istruttoria gludizaria ha ignora
to questi fatti, anzi ha lasclato da parte i1 dottor Carli, e gli al~
tri resbonsabili della Banca d'Italia? Questo & un solo esempio.del-mo

tivi...

Veramente, non & che lo abbia lasciato da parte, perchd Carli & stako
immutato, e noi assolto, Semmai la critica pud essere rivolts al fatts

che sia stato assolto...

E questo 1'ho fatto...
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PRESIDENTE. ...ma non che non 8ia stato nrocessato.
TEDESCHI, ONuesto o intendevo dire.
PRESIDENTE, Commaue ha avuto questi incontri..?

TENESCHI. Ho avuto incontri con l'avvocato Guzzi per avere da lui del materiale,
cosl come ogni ciornalista va a cdercare di procurarsi del materiale

sui problemi di cuni deve occuparsi,
El
PRESIDENTE., /stata vn'iniziativa di Guzzi, oppure sua?

TEDESCHI, No, l'iniziatira & stata mia; @ ‘molto gemplice: 1l'avvocato Guzzi lo co
nosco da vari anni, perché siamo vicini di ufficio, e molto spesso ci -
incontriamo la mattina al solito bar, a prendere 11 caffé, Muando senpi
che lul era l'avvocato...

DYALEMA, Che non & il Central Park...

TEDESCHI. No, no, zwrardi: non & nd Central Park né Pineto.
miando ho saputo che era l'avvocato di Sindona, 1o ho detto: 'beh,

mi Aia qualche cosa', E cosl sono nati i miei incontri.

D'ALEMA,  Vorrel che lel spiegasse di fromte alla Commissione che cosa vuol dire
let
"Pineto", altrimenti/2 un mascalzone!

TEDESCHI, No, io non songq un mascalzone: le ho fatto questo riferimento...
D'ALFMA, No, lei & un mascalzone!
PRESIDENTE, Non ho canito...

TEDESCHI, Lei non ha 1l diritto 41 insultarmb...

DTALFMA, Lei deve spiegare gosa vwol dire "Pineto", altriment{ lei & un mascal-

zone!

TEDESCHI., Io ho fatto questo riferimento perché lei non pud essere considerato

un giudice imparziale...
D'ALEMA, Dica di fronte alla Commissione cosa vuol dire! ) ,
TEDESCHI, B lei me lo lasci dire!
PRESIDENTE, Senatore D'Alema, ricordo che il Tedeschi depone come testimoneyg...
D'ALE.‘.MA. Ma mi ha offeso personalmente!

PRESIDENTE, Ma abbiamo altri mezzi, allora; e la legge tutela i testimoni dalle

offese.
DYALEMA, Ma anche 1 membri della Commissione devono essere tutelatil
PRESIDENTE, D'accordo, Non so cosa significa questo termine...

TEDESCHI, L'onorevole D'Alema faceva un commento che, secondo me, era altrettan

to ingiurioso: Central Park...
DYALEMA, Non era imgiurioso, era una battuta rivolta ai colleghi.

TEDESCHI. Allora io ho voluto sottolineare che léi non pud essere considerato
siudice imparziale nei miel confronti, perché a swo tempo, in Aata 11
settembre 1977, 1o ho pubblicato un articolo in cul affermava che lei
era in qualche modo, direttamente o indirettamente, coinvolto in uma sm
speculazione immobiliare avvermuta in Abbruzzo, in quel di Pineto: tutto

aii. Ma non & che io...

Stiro . v/5

Stiro X/6
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D*ALEMA,

Mi rivolgo a lei, signor presidente, come eminente rappresentente
del partito socialista, Ebbi notizia che un autorevole rappresen-—
tante del partito socialista s8i rivolge ai miei cogneti, non a me,
dicendo loro che se volevano l'epprovazione di un progetto dovevano
dare al PSI locele 120 milioni., Scrissi all'onorevole Mence une leg:ﬁ
tera denunciando questo fatto grevissimo, Dopo di che questé. lettera
pervenne alls procura delle Repubblica; c'2 stato un processo e i
dirigenti socialisti sono steti coxﬁmat; &8 quasi due enni di reclu
sione, Hexmo fatto ricorso, sono stati assolti per insufficienza 4i
prove; la cassazione ha respinto (e lei che & avvocato sa cosa vuol
dire quendo le cassszione respinge). Detto questo, io le ripeto che

lei & un mescalzone!

TEDESCHI. Lei non he assolutemente il diritto di dirmi:mascelzone.

D'ALEMA.

TEDESCHI.

PRESIDENTE.

MACALUSO,

PRESIDENTE.

TEDESCHI.

PRESIDENTE.

TEDESCHI.

D*ALENA.

TEDESCHI.

D'ALELA.

Lei non solo mi he infemato con un articolo, me di fronte a questa

Commissione he avuto il coraggio di ripetere queste cose,

A questo punto, signor presidente, debbo chiedere & lei di tutelsr
mi perché...

Infetti, & quello che stavo fascendo. Io sono pienemente cosciente
della validita morele degli ergomenti addotti de D'Aleme, perd
non posso ammettere che nelle sudizione di una persons che qui &
come testimone(e non come sutore di articoli che possono essere

giudicati dlffamator9 & vengdtrattsta come un msscelzone,

Io sono d'amccordo con lei, signor presidente, nerd il riferimento

1'he fatto il testimone...
Io non sono intervenuto perché non ho capito 4i che si trattasse.

Ammetto che il riferimento non era pertinente. Ho interpretato male

le battute dell‘onorevole D'Alems.

Lei ha fatto mele perché la bettuta di D'Alema rigusrdeve sempre que
stioni pertinenti il caso Sindons, cio2 di lgoghi in cui poteveno
esserci stati degli incontri di persone con Sindona, Questo era il
riferimento di D'Aleme. Il suo riferimento, invece, con il ceso Sin
done non he niente & che vedere, & uns questione estranea & queste
Commissione e lei non avrebbe dovuto farlo, soprattutto perché sta

deponendo come testimone.
D'accordo, me ne dispiace.

Chiedo scusa slla Commissione, comungue la mis battute si riferiva
ad un altro interrogetorio e ad eltre persone.

In ogni caso io volevo chiederle, siccome in generale
le cempagne giornalistichxel7gi fanno gratuitsmente, i1l Borghese

quanto denaro ebbe dall'avvocato Guzzi per questa campsgna?

Hon ha avuto nemmeno uns lira; gquesto & dimostrasbile in qualsiaesi

momento, Basta, credo, chiederlo sll'svvocato Guzzi.

i pare che risulti sbbestanze evidente che lei difendeve Sindona
nel punto pil importante su cui quest'ultimo voleva essere difeso
e ciod sul fatto che non andave effettuata la liquidazione coatta.
i pare che su questo punto & chiarissimo; il Borghese ha semi:re

difeso Sindona. Io vorrei sottolineare la cosa che ha detto il

PICC XI/1 sm

PICC XI/2 sm
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PRESIDENTE,

D'ALEMA.

TEDESCHI.

D'ALEMA.

TEDESCHI.

D'ALEMA.

TEDESCHI.

D'ALEMA,

TEDESCHI.

D'ALEMA,

TEDESCHI.

TATARELLA,

presidente e cio& che la decisione di fare unas cempagna giorneli-
stica e quindi di coinvolgere il Borghese fu presa in una sede po-

litica.es

Io non ho detto cosi, Secondo l'avvocato Guzzi ci fu un collegemento
che perd non mi risulta chiaro dal testo se era cronologico oppu

re anche nel merito,.

Siccome si decise in quella sede di fare una campagne e l'avvocato
Guzzi college l'iniziativa verso il Borghese a quella riunione, io
le chiedo ancora una volta: fu il Guzzi che vemme a chiedere a

lei una partecipazione del Borghese a questa cempagna?

Le ripeto che gid in precedenza io avevo chiesto a Guzzi notizie
sulla vicenda Sindona e ne avevo avute, Per me non c'® state slcuna
svolta nel rapporto con Guzzi, prima o dopo questa riunione, della

quale non ho mai saputo nulla.
lie i1 14 luglio fu Guzzi a chiamare lei o lei chiamd Guzzi?
Questo francamente non me lo ricordo, né me lo posso ricordare.

Questo & il punto importante. A noi non interessa tento che il
Borghese faccia la campagna & favore di Sindona.,. Come, poi, si

aggiunge a questa inizistivae del Borghese l'onorevole Delfino?

Per un motivo molto semplice, L'onorevole Delfino nel 1977 aveva

cominciato a collborare con il Borghese e voleve diventare giorns
liste professionista. Io, a tale riguardo, gli avevo fatto 1tiseri
zione come praticente, L'onorevole Delfino si occupava di problemi

economici, Egli & venuto un paio di volte con me da Guzzi,

E' stato detto dell'avvocato Guzzi che l'interessesmento di Delfino
era un interessamepto autc;nomo in quento egli sosteneve o millan-
tave di avere un particolare rapporto con l'onorevole Andreotti.

Qu;sta & la giustificazione che he dato Delfino e le carta di pre-~

sentazione dello stesso nella vicenda Sindona, ciod: io sono amico

di Andreotti, gquindi io vi miuto, A lei non risulta questo?

A me non risulta., Noi saremo endati insieme a parlare con Guzzi un

paio di volte, tutto qui,

Senta, la gquestione della televisione Luna come rientra in questa

faccenda?
Non lo so, non so nemmeno cosa sia.:

Wi riferird ed slcuni atti e date precise su cui pon si pud equivo
care, Il 12 luglio risulta chieramente dagli atti dells megistrature
di Milano che si sono incontrati Gsmbino, Andreotti e Federici.

Gi2 in questa sede, il 12 luglio si & parlato dell'mzione del Bor—
ghese in favore non di Sindona, che sarebbe stato inutile e scoper
to fare un‘azione in favore di Sindonas, me in denno di coloro che
agivano in un determinato mode che danneggiava Sindona. Il 14 luglio,
ciot due giorni dopo, Guzzi ha dichiarato al magistrato che in
conseguenza di questo incontro del 12 luglio, nel corso del quale
si & parlato delle tesi da "salvagente" che offrive (dsl punte di
vista giuridico forse & esatto) Barone al gruppo Sindona nonché

delle azioni giornalistiche che doveva compiere Il Bor@ese' si

PICC XI/3 sm
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TEDESCHI.

TATARELLA,

PRESIDENTE.

TEDESCHI.

era gid deciso autonomemente, il 12 luglio, di operare su questa
strada. Barone offriva-una tesi di salvataggio, la tesi politice e

giornalistica... Questo risulta, Tedeschi, in modo ineccepibile...

Io non sto contestando.

I1 14 luglio - dice Guzzi - mi sono incontrato con Tedeschi per
concertare questa azione decisa gid il 12 luglio con Andreotti.
Quindi, 1l'incoutro per Guzzi non & casuale; l'incontro & finaliz-
zato, I1 14 luglio intanto accadeAn quanto c'® il 12 luglio, pilo-
tato da Andreotti.

Per la precisione, la risposta di G\s,\':sz ‘éldé%éta (e cosl sostanzial

mente anche a noi): "Ho gid riferimo alla signoria vostra per quanto
concerne le questioni di cui mi chiedete, l'amzione giornelistica
del Borghese emerse dall'incontro del 12 luglio 1977 fra Giulio
Andreotti, Federici e Agostino Gambino,..". Siccome io non sono
stato chiaro sul termine "emerse", ho perlato di un collegamento.

v
sulle questioni di merito oppure di una cosa di ordine cronologico.

La cosa & molto sem‘pllice. Come ho gid detto, fella riunione del 12
luglio non ho mei saputo niente se non quendlo ho letto L'Espresso,
perché prime ne ignoravo l'esistenza., Che io mi sia visto il 14
luglio con Guzzi, se quest'ultimo afferma che questo risulta dal
suo diario, non ho difficoltd a contestarlo, Non lo contesto, per-
ché ripeto Guzzi 1'ho visto prims e dopo, pil volte, Che Guzzi mi
abbia fatto cemno di riunioni nelle quali si era detto di affidare
al Borghese o di concordare con esso una certa campagna, questo lo
debbo smentire nel modo pilt assoluto. Che Guzzi, invece, mi abbie
detto: le do queste indicezioni o queste altre, ebbene questo era
normale; ma questo, ripeto, succedeva sncor prima ed & poi successo
anche dopo. Cio#, l'incontro mio con Guzzi il giorno 14 era ed 2
per me un normale incontro di routine con une persona con la quale
io gid altre volte mi ero incontrato per avere notizie sulla fac-
cenda. In quell'incontro non si & parlato né di campagna concordata
né di riunioni alle quali aveva : partecipato Andreotti., An-
che perché, ripeto, tutte questa faccenda secondo cui Andreotti,
Gambino, eccetere, decidevano che per fere la campegna (vo;. dite
in di?%sg’{,mggn&ico di no) bisognava rivolgersi al Borghese, suone,
se me- Lo consentite, lievemente ridicola, trattendosi &i persone

che potevano avere a disposizione il Corriere della Sera!
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PICC XI/6 sm



Camera dei Deputati — 175 — Senato della Repubblica

TATABELLA. Erano dei messaggi, non erano degli articoli, erano dei messaggi per BAL XI11/1

chA capiva.

TEDESCHI. 1o non ho fatto mai il messaggero, io faccio il giornalista.

TATARELLA. Pud anche darsi che tu sia stato messaggero involontario, cioé ammetten
do la tua tesi - "lo non sapevo che il 12 luglio era stato deciso que
sto" - la conseguenza € una sola, che séi stato strumento involonta-

rio di una decisione andreottiana e degli amici di Sindona in questo

Senso.

TEDESCHI. Scusa Tatarella, tu pure fai questo mestiere: il giornalista quando va

a chiedere notizie, specialmente ad un avvocato che difende una per-

sona, sa che deve eempre acconciarsi ad avere quello che gli vuole

dare; non & che uno puo arrivare 1i con la pistola puntata e farsi

dare tutto, puo ottenere quello che l"avvocato gli vuole dare, ed

e indubbio che la selezione del materiale che Guzzi mi passava la fa
< £va lui, non la facevo certo io.

TATARELLA. Ma non é rispetto ad una noti

a, € rispetto ad ima campagna che

era stata decisa gia due giorni prima.

TEDESCHI. Si, ma io tomo a ripetere che questa campagna, su queste, stessa linea
- e non c"e modificazione di una virgola -, io I"avevo cominciata

nel 1973 ed é andata avanti fino al 1980.

TATARELLA. Dopo parleremo di tutta la capagna del Borghese. Ma non & cosi, per

documenti non smentiti non & stato un incontro occasionale: e tutto
collegato alla riunione del 12, pertanto le tesi sono solo due, o eri
strumento volontario o involontario. Se eri strumento volontario ce BAL X11/2
10 puoi comunicare, altrimenti involontario; io dico come ti tratta

no in questa vicenda. A pagina 76 del fascicolo generale dice Guzzi

in risposta al giudice di Milano: "In relazione alla riunione avvenuta

11 12 luglk~bra Gembino, Federici e Andreotti il successivo 14 luglio

Federici ci comunicava di aver incontrato Barone, i”~quale aveva stu

diato una qualche soluzione per la liquidazione della BP". Primo pun

to: Federici comunica, in riferimento allincontro del 12 - ove si

e parlato di Barone da una parte e di Tedeschi dall*altra - di aver

gia parlato con Barone/ Secondo punto: dece Guzzi Lo stesso14 lugl
quindi in esecuzione di un disegno e di un incontro avvenuto. Le due
direttive: Tedeschi e Barone; Barone doveva essere incontrato da Fe-
derici, Tedeschi da Guzzi, volontariamente o involontariamente, questo
non ho titoli per stabilirlo. Dice Guzzi: "Lo stesso 14 luglio - due
giorni dopo IT"incontro del 12 - mi incontro con il direttore del Bor
ghese, senatore Tedeschi, per esaminare una possibile strategia di
una campagna giornalistica a favore di Michele Sindona". Parole di
Guzzi: non é il Vangelo ma forse ci consente di arrivare alla verita
interpretando. Guzzi dice che c"é stata una riunione tra Andreotti,
Cambino e Federici e che in questa riunione c"é stata la via Federici
per Barone e la via Guzzi per Tedeschi; quindi secondo i fatti ci

sono state: riunione del 12, riunione del 14"campagna del Borghese.

Il problema €& di stabilire se e stata volontaria o involontaria que-
sta strumentalizzazione che Andreotti, come nel passato, ha fatto,

di tali organi di stampa.
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TEDESCHI. Signor presidente, se la gravitd della Commissione me lo consente, que BAL XII/3
sta mi sembra la barzellette dello studente che dice "Devo andare

a letto con Maria" e Maris non ne sapeva niente!
PRESIDENTE. Lei non faccia commenti, risponda soltanto.

TEDESCHI. Io della riunione non ne sapevo assolufamente niente e torno a ripetere
che mi sembre molto stremo che l'evvocato Guzzi - che pud aver ap-
puntato come gli pare nella sue rubrica, avere condensato a modo
suo -~ abbia condensato che doveve incontrarsi con me il 14 luglio
1977 per concebtare una campagna contro Sindona quando io alla data
del 14 luglio avevo pubblicato gid ben 33 tra atticoli e documen-—
tazioni sul caso Sindona. Se dovevano dermi questo incarico si erano

svegliati un po' tardi!

TATARELLA. Comunque il fatto oggettivamenke esiste e se invece che a Tedeschi
fosse accaduto ad X, Tedeschi sul Borghese avrebbe interpretato esat

tamente come ho interpretato io.
TEDESCHI, Non lo so, questa ® una ipotesi tua.

TATARELLA. C'% anche un altro riscontro. Dice Guzzi (pagina 100) che di tutto que
sto si era parlato esnche con altri parlamentari, per esempio Delfino,
me non nelle veste giornalistica, quells tesi riduttiva che ha una

sua sue giustificazione formale...
TEDESCHI. Per quento ne so io anche sostanzisle.

TATARELLA. Sostanzialmente non & cosl perché i contatti con Tedeschi sonc; in quan
to Tedeschi e Delfind - dice Guzzi - "sono dello stesso gruppo parla
mentare che henno mantenuto per un brevisimo periodo contatti con il BAL XII1/4
mio studio ed hanno chiesto talvolte noti‘ﬁa sulle situazione Sin
dona, perché a suo dire egli avrebbe potuto parlare con Giulio An-

drettti, eccetera eccetera".
TEDRSCHI. Egli , non io.

TATARELLA. No, l'altro parlamentere. Cio2 il discorso era in riferimento non alla
occesionalitd ma enche ad irﬁziative parlasmentari .di quel gruppo
perlementare: le interrogezioni perlemereri sulla ITT, le alire iﬁteg
rogezioni di cui avete discusso nell'incontro. Quindi c'® tutto un .
discosso che non & tanto giormalistico guanto giormalistico-politico
in collegamento con il gruppo, diciamo cosl, andreottiano e l'azione
politico-parlamentere di questo gruppo. Tanto & vero, cosi la rispo
sta & una sola, che Guzzi & interrogato dal giudice sui mo
tivi della azione giornalistica portata avanti tremite il Borghese,
lae riunione con Tedeschi, l'esame e anche presso Cuccia dellug,iola
redazione ed esposizione giornalistice del 22 luglio e lgfiunione con
Delfino relativamente alle interrogezione el Ministro delle parteci-

pazioni statali di quel periodo, sempre del 14 lugio.
TEDESCHI. Interrogezione fatte da chi?

TATARELLA. Da Delfint, del gruppo pe.rlamen_tare di democrazia nazionale, non se se
& chiero il concetto. Ciod,dalla ricostruzione di Guzzi,si collegano
l'azione giornalistica di Tedeschi, senatore del gruppo parlamenta
re di democrazie nazionale, l'azione di Delfino, la cempagna giorna

listica, il legeme andreottiano e l'azione parlamentare, anche con
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interrogazioni; quindi non ¥ una azione collegeta all'attivitd gior BAL XII/5
nalisibd ma anche all'impegno politico-giornaelistico. Io mi riferi-

sco & cid che dice Guzzi, ovviamente.

TEDESCHI. Allora, per quento mi riguarda, torno a ripetere che io ho visto l'avvo
cato Guzzi insieme all’'onorevole Delfino un paio di volte. I miei
incontri con Guzzi sono stati sempre finalizzati ad avere notide ed

informazioni sulla faccenda Sindona. Altro io non so né fiten
g0 che Delfino abbia potuto prendere accordi particolari, me gquesto
2 me non risulta. Mi ® chiaro che non ho fatto l'interrogazione di
cui si parla - del resto tu stesso lo dici -; mi & chiaro che non
ho preso la decisioner di seguire una certe linea sul caso Sindona
per sollecitazioni di Guzzi o di altrd perché, ripeto, ¢ dimostrato
della roba stempata; mi & chiastbo che non ho‘fatto niente di tutto
questo in funzione della mia attivitd di parlsmentare ma esclusiva
mente come giornalista, che del resto; anche quango facevo il parla
mentare, restave la mia attivita preminente, perché era quella che

mi piaceva. Tutto qui .

TATARELLA, & parla anche negli interrogatori di Guzzi ~ ed io mi riferisco sempre ASSENZA XI1I/1/ab
in modo preciso a sue dichiarazioni : di un probabile viaggio di Tede-
schi in Americes in cui s sarebbe anche parlato del problema Sindona,

TEDESCHI. Tatarella, io sono andato in America - e, del resto, tu 1o sai bene -
una volta sola nel 1975, cosl mi pare, quando ho accompaganto 11 1l'ono-
revole Almirante, Questa & l'unica volta iMcui sono andato in America:
credo sia . facilmente controllabile perchd ci vogliono i vi-
sti per andarci,

TATARELLA, Ha si riferiva...

TEDESCHI., Un momento, vengo al punto, Sono andato in America una sola volta,

Nel varlare con Guzzi a suo tempo, effettivamente, in uno
dei due incontri in cui c'era anche Delfino, noi dicemmo:" Noi vo-
glismo andare in America", perch® dovevamo cercare contatti politiei
ner il nuovo partito che avemamo fatto., Ed allora io dissi, siccome
erz un periodo in cui tutti intervistavano Sindomna, "se vado in Ame-
rica, vorrei che lei facesse in modo... mi mettesse nella condizione
di inconirarlo per fare... L'aveva intervistato Biagi, 1l'avevano in-
tervistap altri, volevo andare ad intervistarlo pure io, Tutto 1li,
tanto pilt che non ci sono poi andato.

TATARELLA, Nella serie di articoli de il BorK¥ghese sul caso Sindona, che io ho
seguito dall'inizio alla fine, ci sono due riferimenti su cui vorrei
qualche delucidazione, Il";{f'ermento ¢ alla posizione, ai rilievi su
"Scalfari sindoniano", per un certo periodo, e 1'altro alle anche recen=-
ti difese, d= parte de il Borghese, alla posizione dell'avvocato Barone,

TEDESCHI. Ter gquanto riguarda l'attiviti di Scalfari, non & che io abbia fatto
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riferimento a cose particolarmente riservate. Nel 1971, qundo Sindona
dette, tentd la scalata alla Basbgi cop la famosa OPA, fu difeso
in maniera, allora sl che fu veramente una difesa, da 1'Espresso
di Scalfari con una serie di articoli. L'Espresso andd addirittura
a cercare il banchiere haneRo a Londra per intervistarlo e per
fargli dire che 8indona era l'unico banchiere moderno che esistesse
in Italia ed altre cose di questo genere, Anche questo & stampato,
per cui la Commissione fa peesto a ritrovarlo,.
Per guanto riguarda 1l'avvocato Barone, io sono e}‘imango
del parere che sia stata una ingiustizia colpire,dell'intero staff
del Banco di Roma, soltanto 1l'avvocato Barone, perchd,o erano egual-
mente colpevoli Ventriglia, Guidi e gli altri, oppure non erse
solo colpevole Barone, I1 fatto che lui solo sia finito in prigione
e sia stato cacciato via secodéo me rappresenta una ingiustiziag
e 1l'avvocato Barone ha avuto una solrdﬁmM{ che 1'ha portato in
prigione e, ciod, diceva a tutti che era amico di Andreotti. Questa
& 1l'unica aggravante che 1'ha portato in prigione: evidentiemente,
essere amico dell'onorevole Andreotti & diventata urmai un'aggravan~
te in questo paese. ‘

TATARELBA, La difesa che hai fatto di Barone & relativa al fatto che quest'ul-
timo, dopo aver ritrattato in questa sede cid che aveva detto sulla
lista

dei 500 al magistrato, ha avuto in premio , evidentemente

dagli amici dell'onorevole Andreotti, uns nomine bancaria e tutei

stato
fatto un articolo in mafiéria, dicendo che /un atto giusto reinserir-

lo nel sistema bancario, dimenticando che & stato il prezzo della
ritrattazione fatta in questa assise in salvataggio delle persone....

TEDESCHI. Questo credo sia da dimostrarxe: che & stato il prezzo.

PRESIDENTE. Questo & un apprezzamento e non un fatto.

TATARELLA, Volevo solo far rilevare la campagnz de I1 Borghese in favore
dell'avvocato Barone, Torno a ripebere,...

TEDESCHI . Quella che ha subito lavvocato Barone & stata una ingj.gstizia.
perché o erano tutti colpe-voli - del resto ho pubblicato una serie
di articoli anche su queéto, proprio per dimostrare la responsabilita
di Ventriglia - ....molte cose , se dobbiamo fare la storia, sono sta~
te ignorate in questa faccenda, ma la vera origine del finenziamento
in emtremis da parte del Banco di Roma a Sindona nasce dal fatto che
il signor Carli hveva promessoc a Ventriglia che sarebbe stato il suo
successore alla Banca d'Italia ed allora Ventriglia si & infognato e
gli ha dato 100 milioni di dollari.

TATARELLA, Questa & la v di Barone?

TEDESCHI . Questa non @ la tesi di Barone (Interruzione fuori cempo). No, no,

da nessure partejda me e da altri & stato scritto...;

PRESIDENTE, Una cosa & scrivere e un'altra § addurre degli elementi di fatto
e di prova,

TEDEBCHI., Certo , Presidente, ma le assicuro che non fu scritta cosl,
perchéMfaeevo della “fantabanca',

TATARELLA, Te l'#&veva detto Barone,

TEDESCHI, No, non 1e lo aveva detto Barone, Barone non c'entrava
niente, Comungque, torno a ripetere che, secondo me, non & assotitamente
lecito dire che Barone ha avuto l'incarico che attualente ha come

prezzo di una ritrattazione perchd questo — e lei, del resto, lo ha

ASSENZA XI1I/2/ AB

ASSENZA XIII.3/ab



Camera dei Deputati — 179 — Senato della Repubblica

gib detto, Presidente - non 2 altro che "fantabancaria", Attualmente ASSENZA XI1I.4.2b

& presgdente dell'Istituto nagionale di credito edilizio .

TAPARELLA, L'unica cosa che siamo riusciti a fare noii Far dare un incarico a
Barone!

PRESIDENTE, Almeno una cosa buona l'avremmo fatta,

AZZARO, Chi glielo avrebbe dato? Come & stato nominato?

TEDESCHI, Secondo 1'onorevo.le Tabarella, questo incarico sarebbe stato dato
a Barone come premio o riconoscimento per la ritrattazione ...

TATARELLA, Questa non & una mia affermazione personale, Leggendo i giormali...
anche perché 1'avvicato Barone si hamentd in questa sede del fatto
che 1'unico a non aver avuto incarichi era stato lui, hentre gli al-
tri erano stati proposti.

AZZARO, Ci deve essere un rapporto di causa ed effetto,

TATARELLA, @'& , in questo caso & evidentissimo : & cartesiano!
AZ2ZARO., Vuol dire che chi ha nominato Barone al Credito ediligio & stato

favorito dalla ritrattazione di Barone, Ed allora chi &°?

qui
TATARELLA, Barone ha dichiarsto/che non aveva alcun ineerico a differenza

degli altri ...

TEDESCHI. Per rispondere alla domenda dell'onoeevole Azgzaro dico che chi lo
ha nominato non & stato favorito in alcun modo verché il Credito
edilizio, per la maggior parte, & controllato dalla Banca povolare
di Novara che non c'entra niente nd con Sindona, né col Banco di ko

ma.,
AZZARO, Non c'® allora nessun rapporto di causa ed effetto,

TATARELLA. Lo dice lo stesso Barone, ci sono gli atti della Commissione, ) ASSENZA XIII/5 reg.
Un'ulti.mavdomanda: c'? stata tutta una polmmica, anche con -
tue dichiarazioni, in collegamento al legame del problema
Gelli-P2-3indona; nell'ambito di questo legame, per la paete che ri-
guarda la Sindona, potresti dirci qualcosa? Il plico? I legami?
TEPESCHI., Quale nlico?
TATARELLA, Il famoso plico Gelli che doveva arri'vare, la tua smentita, La domanda
& la seguente: in tutta questa vicenda la tua posizione come probabi-
le, certo o ipotizzabile fratello massone collegato alla P2 ed. a Gelli

ed il legame del fratello massone P2 collegato a Sindona c'@ qualche

collegamento diretto o indiretto, volonterio o involontario?
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TEDESCHI. A questo proposito desidero far presente, visto che sono chiamato a

rispondere anche su queto punto, che fin dal 9 maggio scorso ho in-
viato al Presidente del Consiglio un telegramma di protesta per 1l'in-
serimerito del mio nome nelle liste dei presunti affilixati alla log-
gia massonica P2, affermando testualmente che tale inserimento mi
candida a4l riconoscimento per persecuzione politica da parte del-

1'attuale regime, Desidero altresl far presente alla Commissione che

sono statc convocato per il giorno 10 dal giudice istruttore di Roma

per questa stessa questione e, pertanto, ritengo di dover rispondere
osservando un minimo di riserbo per il dovuto rispetto al magistrato.
la faccenda
Il rapporto Gelli-Sindona non mi interessa,/non mi ha

mai riguardato; se c'é¢ un punto particolare sul quale...

PATERELME. Se vuol darci dei lumi, essendosi dichiarato disponibile a dire tutto

TEDESCHI.

RASTRELLI.

TEDESCHI.

RASTRELLI.

TEDESCHI.

RASTRELLI.

PRESIDENTE,

RASTRELLI.

TEDESCHI.

RASTRELLI.

TEDESCHI.

su quella vicenda,..Mi riferisco alle sue dichiarazioni alla stampa,

Se ha delle comunicazioni da farci, le faccia,

No ho comunicazioni da fare su questo punto perché non c'é

niente di particolare.
Lei ha avuto rapporti molto intimi con 1l'ex onorevole Delfino...

si.

...n0N soltanto perché da pubblicista 1o ha nominato praticante...
No, non 1'ho nominato perché non fini il praticantato.

Lo ha designato all'interno del suo giornale come giornalista pra-
ticante e poi 10 ha nominato segretario di quell'aborto di parti-

to venuto fuori dalla scissione/ del MSI.

Questo & un argomento estraneo alla nostra indagine, torniamo a1

tema di cui dobbiamo occuparci.,

senatore Tedeschi, ) pure
L'intimita di questi rapporti con Delfingyle avrammo/consentito di

conoscere i rapporti che 10 stesso Delfino aveva con Andreotti. Que-

sto & un punto molto interessante.

Cid presupporrebbe, intanto, che Delfino raccontasse a me o ad al-
tre persone quali erano i suoi rapporti con Andreotti o con altri;
conoscendo l'onorevole Delfino, questa domanda & inutile,

No, non & inutile.

E' superflua; cioé, non le possono rispondere, ecco.

mar 14.1

mar 14.2
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RASTRELLI.

TEDESCHI.

RASTRELLI.

TEDESCHI.

RASTRELLI

TEDESCHI.

RASTRELLI.

TEDESCHI.

RASTRELLI

TEDESCHI .

Lei non vuole rispondere,

No, non le posso rispondere.

Per convincere un uomo che ha sempre invocato la liberta di giudi-
zio per certi atteggiamenti, evidentemente lei ha dovuto avere

dall'onorevole Delfino determinate garanzie.

Ma l'onorevole Andreotti non ¢! etrava niente; non capisco quali ga-

ranzie mi dovesse dare l'onorevole Delfino.

Lei ha accettato di pubblicare su'Il Borghese" una modifica quasi
integrale della precedente campagna, sposando, da un lato, sul
punto tecnico, le tesi di Barone obiettivamente finalizzate ad aiu
tare Sindona e, dall'altro lato, cominciado ad attaccare Cuccia in
modo violentissimo,peoprio per agevolare sul fronte del controgrup
po finanziario gli interessi che potevano oggettivamente essere ri-
portati a quella famosa stratgia concordata da altri e non da lei,
secondo quanto ci ha detto. Ora, tutto cid pud scaturire per pura
casualita o,viceversa, come noi riteniamo, & il frutto di un'in
tesa alla quale lei ha partecipato come strumento involontario, se~
condo il colleéa Tatagrella, volontario e sapiente,secondo me?

L4 riferisce una cosa inesatta, perché l'onorevole Tatarella non

ha detto che la mia campagna nei confronti di Sindona ha subito

delle modifiche.

Questo glielo proverd io.

Me 1o provera kei, d'accordo.

Lei ¢i rimetta tutti gli atti, come si & impegnato a fare.

Glieli metterd tutti a disposizione. Non & vero, inoltre, che io
abbia attaccato Cuccia dopo che avevo parlato con lab: 1l'ho attace
cato anche prima, 1'ho attaccato sempre,proprio perché considero
vuccia il capofila di un certo mondo bancario che & stato stza-
menté protetto dalla Banca d'Italia, dall'Ufficio . vigilan-
za della Banca d'Italia. L'ho sempre detto,scritto e ripetuto e
continuo a scriverlo e a ripeterlo: l'archiviazione della denuncia
di Sindona sulla faccenda della ITT (fondata o meno che essa fosse)
da parte di magistrati milanesi, in sole 48 ore, rappresenta un
Fatto che da da pensare, tenuto conto della lentezza della giusti-
zia italiana, in quanto tale denuncia era contenuta in un fascicg
10 di considerevoli dimensioni, corredato da documenti in ingle-

se, lingua che notoriamente quei magistrati non conoscono.

mar 14.3

mar 14.4
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RASTRELLI.

PRESIDENTE.

RASTRELLI.

TEDESCHI.

PRESIDENTE.

PRESIDENTE.

La prego di credermi: il mondo bancario, sia pure con la riserva-
tezza che si richiede in certi casi, alla fine & un mondo piutto-
sto pettegolo, tutti quanti parlano e raccontano. Basta voler ascol
tare: del resto, in genere si tende ad ascoltare ( e questa,

10 ammetto, pud essere una defomrmazione) ¢id che conforta le pro-

prie tesi, Ma non & difficile trovare chi parla e racconta.

Le vorrei ora rivolgere un'ultima diémanda di rnatura particolare, al-

la quale potra anche non rispondere perché non so se il Presidente

la ammetterd, La posizione finanziaria de "Il Borghese", estremamen
trovato

te pesante alla fine del 1976, ha /una soluzione quasi inte-

grale nel corso del 1977: pud dirci a quale fonte ha attinto?

Questo non c'entra, non rispomda a questa domanda che potrebbe esse.
re formulata solo in questi termini: se, cioé, "I1 Borghese" abbia

ricevuto sovvenzioni da Sindona o da altri gruppi, eccetera.

Allora desidero sapere se tra le componenti (che presumo quali sia-
no) ci sia stata anche,..
"Il Borghese",

Le dird che lei presume male perché la societid per azioni/editrice
dg "Il Borghese", purtroppo nel 1978 & fallita proprio per non aver
potuto risolvere i suoi problemi editoriali, tant'é vero che oggi
il giornale & pubblicato da una cooperativa che ha avuto, a suo
tempo, la testata in affitto dal curatore fallimentare. Quindi,
non solo il giornale non ha risolto affa:to i suoi problemi
firnanziari, come lei diceva, ma se +fossi stato

amico di Gelli e
di Ssindona/ dovreste darmi la patente di cretino perché
non sono riuscito a risolvere quei problemi.
Grazie, senatore Tedeschi, la Commissione non intende rivolgerle
ulteriori domande.

(Il teste & accompagnato fuori dall'aula).

-

A

Onorevole D'Alema, la prego di scusarmi se non sono intervenuto
poc'anzi, ma ignoravo la vicenda cui il teste ha fatto riferimen-
to, altrimenti lo avrei richiamato in quanto si tratta di questio-

ne del tutto estranea ai nostri lavori.

mar 14.5

mar 14.6
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PRESIDENTE.

PRESIDENTE.

SARCINELLI.

PRESIDENTE.

SARCINELLI.

FRESIDENTE.

SARCINELLI.

Prego il segretario di introdurre il dottor Sarcinelli.

(Il dottor Sarcinelli @ introdotto in aula).

wa
L\ che lei depone come testimone anche se la Commissione
non le chiede di prestare giuramento. La prego di dichiarare le

sue generalita.

Sono Mario Sarcinelli, nato a Foggia il 9 marzo 1934; rivesto la
carica di vicedirettore generale della Banca d'Italia. Sono domi-
ciliato in Roma, via Nazionale 91, per guanto riguarda la mia ca-

rica; il mio do”_micilio prévato & in via Fleming 110.

La Commissione vorrebbe conoscere da lei alcuni fatti molto rile-

vanti ai fini dell'inchiesta che sta conducendo; in particolare,

vorrebbe sapere se ha ricevutgpressioni da parte di uwomini politi-

ci o autoritd di Governo per dare un consenso a quello Che & de-
{o il piano di_salvataggio)

finito il progetto di si!stemazioneydella banche sindoniane, da

chi eventualmente le ha ricevute e qual & state I sua decisione.

Rispondo volentieri alla sua domanda, signor Presidente, 1'argo-

mento della quale ha gid costituito oggetto di una mia deposizione,

sempre ipfqualitd di testimone, davanti all'autoritd giudiziaria di
Milano, nel febbraio del 1979, I fatti sui quali sono chiamato a
rispondere si riferiscono agli inizi del mese di settembre del-
1'anno precedente, cioé del 1978.

In quella occasione, la. prima, ricevetti una telefonata da persona che fa-
ceva parte della compagine governativa... & necessario che dica anche il

nome?

s dall’onorevole Evangelisti per discutere una guestione di notevole im—
portanza. Mi recai immediatemente nel suo uificio, presso Palazzo Chigi,
dove mi furono mostrete due bozze di lettere: se ricordo bene, una indi-
rizzatﬁ. o indirizzabile, per easere pii precisi, al compianto avvocato
Ambrosoli e 1l'altra direita al consorzio delle tre BIN, e cioé delle tre
banche d'interesse nazionale.

La lettura, che fu molto affre_ttata, prevedeva sostanzialmente la
rivitalizzazione della Banca privata italiana sotto il nome di Nuove banca
privata italiana, il soddisfeciuento dei piccoli ozionisti attraverso una
elargizione di azioni: non si capiva beme se gratuite o se a pageuento
simbolico, e una remissione 4i ogni ezione nei confroemti di am:inistrato-
ri, soci, soci dominanti, eccetera.

La wiia risposta al mio interlocutore, che riolto cortesemente ni chie-
se ¢i dargli il mio parere, fu grosso modo la seguente:' in primo luogo,
avevo bisogno di studiare e fer studiare i documenti, poiché era diffici-—
lissimo che una operazione dalle gravi implicazioni legali potesse essere
da me in qualche reniera valuteta seduta stante e che quindi della que-
stione non potevo nom perlerme ell'allora governstore della Banca d'Ita—

lia.

mar 14.8 7

mar 14.8
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La seconda osservazione fu che dalla lettura dei documenti stessi
non mi sembrava che fosse preso in conaiderazione i)l fatto che era stato
erc;gato, per poter soddisfare i depositanti delle hanche che facevano ca-
pe al finanziere Sindona, qualcose che si poteva va.lutu‘q intorno a 250
miliardi e che quindi non sembrava che una simile perdita potesse essere
eddossata alla collettivitd senza alcun beneficio per essa.

La terza osservazione fu che la guestione era mon soltanto molto com—
plessa ma probabilmente anche carica di una serie di interrogativi di or-
dine non soltanto legale, ma forse anche politico. Aggiunsi che questo
non era il mio campo e quindi era una questione di cui altri ai sarebbe
dovuto dare carico.

ka 1fosdervazione che nagg:loment.e feci #u 1'ultima, e ciod feci no-

tare che, se a distanza di anni, questo gruppo fosse stato rimesso in bo-

nis, si sarebbe dato un gegnale veramente negativo anche all'estero, nel
M »

senso che gualsiasai in questo paese avrebbe potuto dare luo-
£0, & distanza di enni, ed una ricostituzione delle banche o ad una

< el

mmunqueN'legli egenti che a queste banche avevano caugato dei
damni. Questo ritenevo che fosse non soltanto un segnale poco educativo
‘nei confronti della classe bancaria italiana in genere, ma direi che pote-

va anche essere male interpretato all'estero. Quindi la conclusione fu

che non ki sembrave un progetto che potesse avere molte chances di andare

eventi, ma questa - ripetetti — era un'opinione del tutto peraonale mon
potendo, prima di tutto, sostituirmi al governatore della Banca d'Italia

e, in pecondo luogo, non avendo avuto il tempo necessario per atuliare i

documenti.

MACALUSO BMANUELE. Chi doveve firmare gqueste due lettere?

SARCINMLLI.

Queste due lettere, che ho visto molto brevemente, erano bozze di lette-
re. Ricordo soltanto ltintestazione; eranoc bozze ¢ quindi non portavauo
una firmas se la memoria non mi tradisce, una era diretta all'avvocato Am-
brosoli, credo indirizzeta a lui dal consorzio delle tre banche d'interes-
se nazionale, e l'altre credo ci:e fosse dalle tre banche d'interesse na-
zionale alla Fesco Europe o qualcosa di questo genere. Non vi eramo firme
né assolutamente altre -

La persona che mi fece vedere queste carte mi disse moltoAcortenmen-
te che non aveva assolutewente autoritd per darmele; aveva chiesto il mio
conaiglio, voleva farmele va;iere, e quindi ci lasciammo con l'inte‘aa che,
ove egli avesse ritenuto d:} potermi mandare quelle carte, evidentemente
avrei potuto fargli avere un pid pondera‘,to giudizio. Alcuni giorni dopo,
comungue sempre nella stessa settimane, ricevetti una telefon:ta, dello ._'
steaso onorevole Evangel.ilti, il quale mi disse di non pensere piﬁ a guel-
le lettere perché egli, o chi l'aveva incaricaf;o, sembrave essersi convin—
to dell'inopportunitd di perleg\ﬂire ¢id che si diceva nelle lettere stes-
se, dopodiché né dall'onorevole Evangelisti né da altri su questo argomen-
to ho avuto a,l‘tre indica.zioni‘, pressioni o raccomandazioni, che dir ai vo-

glia.

Sant. IV/2

Sent. XV/8
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PRESIDENTE.
SARCINELLI.

- PRESIDENTE.

SARCINELLI.

PRESIDENTE.

SARCINELLI.

FPRESIDENTE.

SARCINELLY.

Non ha avuto richieste di incontri con l'avvocato Guzzi?
Certo.

Qualcuno non le ha chiesto di rispondere positivamente a queste richie-

ste?

L'avvocato Guzzi ha cercato di mettersi in contatto telefonico con me e
la mia segretaria mi riferi, appunto, che un tale avvocato Guzzi aveva
chieato di incontrarmi. Rispbsi alla mia segretaria che doveva riferire,
non eppena 8i fossg mesgsa in contatto con 1l'avvocato Guzzi, che non era
mia ebitudine ricevere legali di banchieri o legali, per giunta, «di ban-
chieri che avevano dei problemi con laAgiustiziu italiena e che comunque,
s'e vi erano dei probl_emi che desiderava portare all'attenzione della vigi-
lanze della Banca d'Italia, egli poteva senz'altro rivolgersi alla sede
della Banca d'Jtalie in Milano, competente per territorio. Questo messag-
gioifu riferito dalla mia segretaria all‘'avvocato Guzzi, il quale fece
soltanto presente nella telefonata se la legge in base alla quale ic non
ricevevo questi legali si applicava enche al finanziere Sindona. La rispe—

sta fu affermativa,
Fu tutto? Non ci furono altre richieste?

[ 2
Da parte dell'avvocato Guzzi ‘di altri nessun'altra indicazione di incon-

trarmi o di fare qualcosa o di ricevere queste persone.

Da parte di personalitd politiche?

Da nessun‘altra personalitd politica. L'unica cosa che vposso aggiungere,
come del reato ho gid detto al pubblico ministero Viola, & questa: ad un
certo momento 1'allora direttore generale della Banca d'Italia, attuale
governatore, ricevette una sensibilizzazione sempre a questo riguardo e
incontrai l'avvocato Ambrosoli nel corso di una delle viasite che egli pe—
riodicamente faceva n¢1i uffici della vigilanza della Banca d‘'Italia. Que—
ato @ accaduto agli inizi, nel gennaio del 1979. Diedi al compianto avvo-
cato Ambrosoli gualche indicu;ione molto gemerica su ‘cid che poteva acca~
dere ed egli mi disse che aveva mantenuto sempre - coa‘m che mi aveva comu-
nientor in’ - alcuni contatti con 1'avvocato dyzzi il quale parlava °
sempre di una qualche forma di sistemazione. Chiesi all'avvocato Ambrosoli
se era a conoscenza di alcuni fatti nuovi sull'argomento o se era, al li-

.

mite, il latore di a me ignot‘.

Sant. XV/4

Sant. XV/5
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Egli riépose di no, che queste idee di. "salvateggio" andeveno asvaati da
tempo:'non vi era nulhe di nuwovo, Il risultato di guesto colloquio, al
quale avrebbe dovuto partecipare amche 1'zllora direttore generale dot=
tor Ciampi (ma, per un contrattempo dell'uvltimo minuto, io fui solo con
1'ayvocato Ambrodoli}, fu riferito da me ag. dotbor Ciesrzi e la questione
si chiuse 1i. In quel colloquio 1l'avvocato Ambrosoli mi informd Ai esse=
re oggetto di minacce e di evere ricevuto delle telefonate minatorie; ed
inoltre era successo un fs,‘tto un ptg strano: ggli inizi dell'anno
la mia segretarisa ricevette una felefona’ca éalle suva segretaria ner ac=
certere se io evessi chiemabto al telefono l'asvvoceto Ambrosoli, La mia
segreteria, non evendo ella fatto elcur tentativo ai _chismere 1'avvoces
2vevo -
to Ambrosoli, chiese conferma a ne, Io didsi che non/ assolutamente
avuto bisogno 8i chismere l'svvocato e ¢id fu confermsto slla segreteris
del compiesnto avvocato Ambrosoli, Egli poi mi spiegd che, per forzere il
bloceco delle sua sezreteria, la persona che lo minsccisave talvolts si

spacciava per "avvoeat®s Ssrcinelliv {titolo al quale io non ho firitto),

PRESIDENTE, Per riesssumere, se ho ben compresoc, lei hs avuio une sole richiesta

di-interventi (chismiamoli cosl) che &

¢i Bvengelisti,
SARCINELLI, E* esatto,

PRESIDENTE, B! stato mostrato un prosetto...

SARCINELLI, Due hogze di letiere...

PRESIDENTE, ... che comtenevano progetti di sistemazione,

SARCINELLI, Li contenevano in termini molto legali.

PRESIDENTE, Lei le he guardate ed ha espresso un'opinione negativa sostanzialmente
riservandosi perd di dare untopinione pid specifica dopo il colloquio

con il governatore della Banca d'Italia,
SARCIKELLI, Downo ltesame,

PUESINENTE, ilentre si asvettave questo, lo stesso Evangelisti le telefomd per dir=

le che per loro lg questione non si poneva pili, E' cosi,
SARCINELLI, Perfetto,

IIACAIUSO, Un momento fa lei ha detto che l'onorevole Evangelisti, o chi lo aveva
incaricato, ad un certo momento henno desistito dal progetto che gli
era stato prop?sto. Lei ha avuto notizia dallo stesso Evangeliéti,nel
primo colloguio e nella telefonatz succeesiva, che l'onorevole Evangeli=

sti epiva per conto suo o per conto del Presidente del Comsiglio (dato

che lui ers sottosesreterio ella Presidenza del Consiglio)?

‘esoun unome o stato fatto ., Certamente il sotiosegretario ella Presid

enze del Consizglio riceve una serie di segnslazioni, To non sono in gre

1

fo di dire se egli egive ner conto proprio o per segnaleziong 4i terzi,
estrenei anche e Pelrzzo Chigi, Ticordo che egli aveve in mano, oltre

a cueste due bozze ¢i lettere, vne letlers, che sssolutamente non ho vi=

e emnarive verd (lo si vedeve in controluece)
o deentwedc
wio stulio lesele: questo si aromrio dazll'inteste=

eto, la @

Wine/ X , A
zione,xﬂ.olto chizremente nerché era in controluce,

TTACAIUSC, Siccome lei he detlto: ltomorevole Evengelisti o chi lo aveva incariceato,

Quinéi, si riferive : e 2 questo legale, 10U 8444
' ’ - . 3

Pradd., XVI/1

Fredd, XVI/2
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SARCIMELLI, Non sono in gredo di dirle se vi eras un interesse diretto o se 1ltinte=
resse erg,.s Posso arsvire, dal fatto che successivemente 1'avvocato
Guzzi he cerceto di mettersi in comtetto con me, che nrobabilmente que=
ML
stk,kera la 3 ma, so0tto questo nprofilo non posso sssolutamense Adi

re alcunché con mezgiore nrecisione,

MAQAHLUSO, Un momento fa lei ha detto che il dottor Ciampi sarebhe steto sensidbi=

lizzato e che, quindi, vi & steto questo collogquio suo con Arbrosoli ec=

cetera, Lei se &e chi & steto sensibilizzato?
SARCTHELLI, I1i fu detto che ers 4 senetore Stemmati,
IACALUSO, Grazie,

DYALENA, Vorrei sepere dal dottor Szrcinelli se Ambrosoli dette »ill specificata=

menbe un givdizio sui cosi 541 prozetti Si selvetessio,

SARCINELII, To chiesi ad Ambrosoli se, rispetto elle cose che in nessato efli mi
aveva raccontato, v'era alcunchd di nuovo: ,B( ezli mi rispese: non v'@

nvllea ¢i nvovo; tutto cid che si dice, tuiblo cid che l'avvocato Guzzi

mi & vernmto a reccontare sono serpre le solite icdee che, a mio avviso,

aon farenno molia streds, Se