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La seduta comincia alle 11,15.

BARACETTI. Segretario, legge il proces-
so verbale della seduta precedente.

(E approvalo).

Discussione del disegno di legge: Rim-
berso delle spese di viaggio ai militari
di leva per licenza all’estero (1022).

PRESIDENTLE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Rim-
borso delle spese di viaggio ai militari di
leva per licenza all’estero ».

L’onorevole Caiati ha facolta di svolgere
la relazione.
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CAIATI, Relatore. 11 disegno di legge
che & oggi al nostro esame in sede legisla-
tiva & gid stato ampiamente discusso e ap-
profondilo nella precedente fase referente,
per cui ritengo che non ci sia altro da ag-
giungere a quello che fu detto a suo tempo.
Raccomando pertanto ai membri di questa
Commissione di approvare il provvedimento
di legge cosi com’e, anche in considerazio-
ne del fatto che l'onere previsto dal dise-
gno di legge per il rimborso di un solo
viaggio per i militari di leva residenti al-
P’eslero, & minimo.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione sulle linee generali.

BARACETTI. Dichiaro, a nome del grup-
po comunista, di votare a favore del dise-
gno di legge.

SAVOLDI. 1l gruppo socialisla & favo-
revole al progetto di legge in esame, e
volerd quindi a favore di esso.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione sulle
linee generali.

PETRUCCI, Sottosegretario di Stato per
la difesa. Mi rimeilo anch’lo a quanto di-
chiarato in sede referenle, compiacendomi
dell’ampia convergenza che si ¢ verificata
in ordine al disegno di legge in esame.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli che, non essendo stati presentati
emendamenti, porrd direttamente in vola-
zione dopo averne dato leftura.

ART, 1.

Ai militari di leva residenti all’eslero
che vengono in Italia ad adempiere 1’ob-
bligo del servizio militare in base alla legge
8 giugno 1966, n. 433, & concesso per una
sola volta nel corso della ferma il rim-
borso delle spese di viaggio, col mezzo piu
economico, per licenza da trascorrere al-
I’estero nel paese di residenza.

Le spese sono posle a carico del bilancio
del Miristero della difesa.

(E approvalo).

ART. 2.

All’onere annuo derivante dall’attuazione
della presente legge, valutato in lire 15
milioni 100.000, sard fatto fronte con i nor-

mali stanziamenti dei capitoli 3572, 3602
e 3633 dello stato di previsione della spesa
del Ministero della difesa per l'anno 1977
e dei corrispondenti capitoli per gli anni
successivi.

(E approvato).

I1 disegno di legge sard votato a scruti-
nio segreto al termine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Modifi-
che all’articolo 26 della legge 12 no-
vembre 1955, n. 1137, e successive mo-
dificazioni, sull’avanzamento degli uf-
ficiali del’Esercito, della Marina e del-
I’Aeronautica, e alla tabella n. 1 an-
nessa alla legge stessa (Approvato
dalia IV Commissione permanente del
Senato) (799).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Mo-
difiche all’articolo 26 della legge 12 novem-
bre 1955, n. 1137 e successive modificazio-
ni, sull’avanzamenlo degli ufficiali dell’Eser-
cito, della Marina e dell’Aeronautica, e alla
tabella n. 1 annessa alla legge stessa », gia
approvalo dalla IV Corhmissione permanen-
te del Senato npella seduta del 10 novem-
bre 1976.

L’onorevole Santuz ha facoltd di svolge-
re la relazione.

SANTUZ, Relatore. Mi rifaccio alla re-
lazione gid svolta in sede referente, sot-
tolineando l'urgenza di una definitiva ap-
provazione del disegno di legge senza mo-
difiche.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione sulle linee generali.

PETRUCCI, Sottcsegretario di Stato per
lo difesa. Desidero anche io sottolineare la
urgenza di approvare il provvedimento in
(uestione scnza modifiche rispelto al leslo
del Senato, in modo da arrivare alla con-
clusione definitiva di queslo lravagliato iter
legislativo.

D’ALESSIO. Allo scopo di pervenire ad
un confronto costrutlivo con gli altri grup-
pi preannunciamo la presentazione di alcu-
ni emendamenti e ordini del giorno.

Il primo ordine del giorno che intendia-
mo presentare parle dalla considerazione
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che il disegno di legge che stiamo esami-
nando introduce modificazioni all’ordina-
mento dell’Esercito in conseguenza del pro-
gramma di ristrutturazione che & in corso
di realizzazione e che, a nostro avviso, sa-
rebbe dovuto avvenire tramite una legge
quadro riguardante 1’'assetto delle Forze ar-
mate nel loro complesso.

Poiché questo non & avvenuto, chiedia-
mo al Governo che ci comunichi quali sono
gli intendimenti circa la presentazione di
un provvedimento per l'ordinamento delle
Forze armate e circa i termini di carattere
temporale per questa presentazione, in modo
che si possano fare valutaziomi in rapporto
alle scadenze che vorremmo fissare.

Non vogliamo che questa affermazione
suoni come preventiva sfiducia nei confron-
ti del Governo; desideriamo solo sottolinea-
re che il Governo piu di una volia ha pre-
'so impegno formale circa la scadenza per
la presentazione di una legge organica sul-
I’ordinamento delle Forze armate, impegno
che finora non e stato mantenuto. Per que-
sto motivo riteniamo che questa volta il
Governo debba comunicare in modo tassa-
tivo quali sono i termini di tempo che in-
tende porre per far fronte a questo impe-
gno.

Il secondo ordine del giorno che inlen-
diamo presentare si riferisce ai procedimen-
ti che attualmente sono seguiti (a2 norma
di legge) nelle commissioni di avanzamen-
to per le promozioni dei militari. Pur es-
sendo consapevoli del fatto che non si
possa fare una assimilazione tra quello che
¢ lo stato giuridico del personale civile del
Ministero, per 1 procedimenti di avanza-
menio del personale civile, sono ammesse
le rappresentanze sindacali dei dipendenti
alla partecipazione della valutazione e de-
finizione delle promozioni in questione. Cio
non si verifica per i militari, né d’altra
parte si pud procedere con questa forma.

A nostro avviso, perd, & necessario ipo-
tizzare in qualche modo la presenza dei
militari interessati nelle commissioni di
avanzamento in modo da garantire 1’omoge-
neitd di giudizio e la possibilitd di auto-
tutela dei militari stessi di fronte agli even-
tuali abusi e sopraffazioni delle commissio-
ni in questione.

Circa gli emendamenti che intendiamo
presenlare, osservo preliminarmente che per
il personale militare non si applicano le
norme dello statuto dei lavoratori.

Mi rendo conto che non si pud fare una
semplicistica assimilazione tra la condizio-

ne di garanzia nella quale si svolge l'im-
piego del personale civile e quella che & la
funzione dei militari; né sono del parere
che sui trasferimenti operati dall’ammini-
strazione militare debba preventivamente
manifestarsi il consenso di quelle rappresen-
tanze militani che sono in via di organiz-
zazione; ritengo infatti che in questo cam-
po la volontd dell’amministrazione, in quan-
to rispondente a superiori interessi, non
possa essere condizionata da volontd parti-
colaristiche come quelle espresse dai sin-
goli interessati.

Tuttavia sussiste egualmente la necessi-
14 di offrire una garanzia aj militari inte-
ressali alla gestione dell’impiego del perso-
nale; una garanzia autotutelata, che i met-
ta al riparo dai trasferimenti discrimina-
tori e di rappresaglia, ispirati a motivi di
punizione,.

A questo scopo vorrei ricordare che nel
1936 era in vigore un decreto ministeriale
riferito alle norme per la prima applicazio-
ne delia legge sullo staio degli ufficiali del-
I’allora regio Esercito. In esso si diceva che
« la nomina, l’emanazione e il trasferimen-
to concernenti l'impiego o la carica di uffi-
ciale generale, di colonnello e di ufficiale
superiore comandanie di corpo a capo dei
servizi hanno luogo con decreto reale ».

Tale procedura comportava, automatica-
mente, la registrazione presso la Corte dei
conti e quindi la pubblicita.

Non ritengo si debba richiamare in vila
una norma siffatta; ritengo perd che In
qualche modo -~ ad esempio con la regi-
strazione presso la Corte dei conili o sul
bollettino ufficiale della difesa - il mili-
tare interessato possa usufruire della pub-
blicild per essere in condizione di impu-
gnare eventuali provvedimenti che fossero
lesivi dei suoi interessi o che non fossero
giustificati.
~Allo stesso modo il militare che si ve-
desse superato nella carriera da colieghi ri-
tenuti meno idonei o meno meritevoli, go-
dendo di questa pubblicitid, potrebbe inter-
venire a difesa del suo eventuale interesse
colpito.

Sono queste le ragioni per cui intendia-
mo presentare questo primo emendamento.

L’altro emendamento propone che entro
90 giorni dalla data di pubblicazione della
presente legge con decreto del Capo dello
Stato sottoposto alla registrazione della Cor-
te dei conti siano fissati i criteri da segui-
re per la valutazione dei titoli e i punteg-
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gi attribuiti a ciascuno dei titoli medesimi
ai fini della promozione al grado superiore.

Accade spesso, infatti, che i giudizi di
avanzamento vengano espressi in base a de-
cisioni arbitrarie. In proposito vi & una ric-
ca documentazione che non ritengo, per ra-
gioni di tempo, opportuno riferire.

Sostanzialmente si tratta del fatto che i
titoli in base ai quali vengono fatte le di-
verse valutazioni dei militari sotioposti a
giudizio di avanzamento, sono apprezzali
in relazione alla volontd discrezionale dei
componenti la commissione medesima.

Si & dato il caso di titoli di studio o di
titoli di merito analoghi, o perfino identici,
che hanno ricevuto all’interno delle com-
missioni di avanzamento giudizi drastica-
mente diversi 'uno dall’aliro: in alcuni
casi sono stati dati 8 punti contro 1 punto.

Sono pertanto sorte varie conteslazioni,
alcune delle quali si sono risolte nell’am-
bito della competente magistratura con giu-
dizi che hanno annullato o riformato le
pronunce delle commissioni di avanzamento.

E opportuno, pertanio, che sia fissato
per legge quale debba essere il valore da
attribuire ai diversi titoli. Per queste ra-
gioni chiediamo una specifica normativa da
riservare al decrelo del Capo dello Slalo,
sotloposto alla registrazione presso la Corle
dei conti.

Il terzo emendamento che intendiamo
presentare, riguarda le equipollenze; quelle
consentite dalla legge devono essere indica-
te in una tabella da aggiungere alla legge
di avanzamento n. 1137 del 12 novembre
1955.

Il gruppo comunista chiede che le equi-
pollenze siano fissate dalla norma di legge
perché, come ebbe a rilevare 1'allora mini-
stro della Difesa onorevole Andreotti, attra-
verso la gestione di esse si & dato luogo
ad una serie di situazioni molto disculi-
bili. Per tutte ricorderd quella che fu og-
getto dell’attenzione della Commissione di
inchiesta sul SIFAR per la promozione del
generale De Lorenzo; questa promozione fu
infatti possibile perché, con decrelo ignoto,
si rese equipollenie il comando di informa-
zione militare al comando di divisione.

Desideriamo, pertanto, che sia sottratla
alla volontd discrezionale dell’Amministra-
zione militare la definizione di queste equi-
pollenze, per riferirle altresi a criteri og-
gettivi, in modo che le commissicni parla-
mentari possano valutare se essi siano ri-
spettati o meno,

Queste sono le modifiche che a nome del
gruppo comunista ho illustrato. Ci auguria-
mo che il provvedimento possa accogliere
e soddisfare le esigenze da noi prospettate e
possa essere approvato il pit rapidamente
possibile.

BANDIERA. Sono d’accordo con l'esigen-
za prospettata dal rappresentante del Go-
verno di approvare urgentemente questo di-
segno di legge che & legato al processo di
ristrutturazione dell’esercito.

E pertanto necessario emanare norme che
siano omogenee a quello che sard il nuo-
vo ordinamento. In proposito ritengo che le
osservazioni testé fatte dal collega D’Alessio
abbiano una amplissima base di legittimita,
perché é evidente che noi mettiamo il carro
avanti i buoi. Il problema di fondo era
quello di rifare l'ordinamento di avanza-
mento in modo da non trovarci a dover ap-
provare leggine che non risolvono il pro-
blema in modo comptleto.

E quindi necessario approvare queste
modifiche alla legge di avanzamento senza
procedere ad innovazioni {che pure sarebbe
necessario apportare, in riferimento alle
mutate condizioni dei rapporti che esistono
in seno alle IForze armate), anche in rife-
rimento ai problemi che sono stati solle-
vati dall’onorevole D’Alessio ocirca la legit-
timitd delle norme che sono attualmente in
vigore.

Con questo intendo riferirmi ai molti-
plici ricorsi che avvengono presso le com-
missioni -di avanzamento. Questi ricorsi sono
portati in prima istanza davanti ai TAR,
ma in quella sede non possono essere soste-
nuti perché i criteri sono molieplici e il
giudice amministrativo. si trova nella im-
possibilitd di decidere oppure decide con dei
criteri che non hanno una base.

Mi pare che sia opportuno allora richie-
dere delle norme di certezza sulla valula-
zione dei punteggi per gli ufficiali.

Vi & poi un ordine del giorno, preannun-
ciato dall’onorevole D’Alessio, nel quale si
afferma che per le commissioni di avanza-
mento debbono valere le norme che sono in
vigore per le amministrazioni civili dello
Stato. Personalmente non mi pongo il pro-
blema in questi termini, perd debbo ricor-
dare all’onorevole D’Alessio che quando
noi abbiamo discusso la legge sulla riforma
della scuola di guerra opponendoci a que-
sto principio, i1 colleghi del gruppo comuni-
sta affermavano che non si poteva predi-
sporre una condizione immodificabile per
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I'avanzamenio degli ufficiali. Senza dubbio
ci dovrd essere una certa discrezionalitd da
parte delle commissioni di avanzamento in
merilo alle valutazioni degli ufficiali. Ma
tenendo conto di questa riserva, non vi &
dubbio che bisogna slabilire delle norme
di certezza sull’operalo.

Concludendo, occorre approvare questo
provvedimento dato che esistono delermina-
te condizioni, tuttavia in questa sede non
possiamo non richiamare, e in modo pres-
sante, I’esigenza che venga presentata al piu
presto una nuova legge sull’avanzamento.

CAIATI. Non posso essere incoerente con
me stesso, avendo 1'onorevole D’Alessio ri-
cordato quale atteggiamento io abbia tenuto
a proposito del provvedimento sul riordina-
mento, visto che & stata citata la riforma
della scuola di guerra. Il nostro proposito,
gia da allora, tendeva a vedere normaliz-
zata la situazione di quel settore che deve
avere, come nel campo civile, garanzie di
certezza. La base di questo argomento, piu
che la legge di riodinamento che forma il
quadro generale, & la legge di avanzamento,
che ha creato una serie di disappunti nel-
I’ambito degli ufficiali, soprattutto se si
pensa che le decisioni del Consiglio di Stato
il piu delle volte sono state disattese dalle
commissioni di avanzamento.

Si & detto che i TAR sono in imbarazzo
perché manca la possibilita di individua-
zione delle carenze che c¢i sono state al mo-
mento decisionale. Ora l'unico elemento era
la completezza del libretto informativo. In
nessuna amministrazione le decisioni del
Consiglio di Stalo vengono disattese. Ma &
accaduto che quando lo stesso Consiglio di
Stato pronunciava una decisione favorevole
al ricorrente, questa stessa decisione ritor-
nava alle commissioni di avanzamento che
puntualmente ripetevano il loro giudizio ne-
gativo per cui linteressato non poteva es-
sere promosso.

Da parte mia ho sempre sostenuto che
occorre un diverso sistema: spero che quan-
do si esaminerd il provvedimenio organico
troveremo il modo di inserire un correttivo
affinché queste situazioni non abbiano piu a
verificarsi.

Circa l'approvazione del provvedimento
che stiamo esaminando, e di cui il rappre-
sentante del Governo ha sottolineato la ne-
cessita, debbo dire che bisognerebbe tenere
presente la legge di avanzamento organica,
non so, perd, quanio tempo sarebbe neces-
sario per l'approfondimenio di guesta ma-

teria. Dobbiamo comunque considerare che
la grossa ondata degli ufficiali e dei sottuf-
ficiali che attendevano il processo di nor-
malizzazione della carriera & ormai passata.
Tengo a sottolineare, in ogni caso, che
& necesario arrivare ad una legge che non
introduca i ruoli aperti, ma criteri validi
per lutti nell’avanzamento della carriera.

ANGELINI. Desidero anche io sottolinea-
re che c¢i troviamo ancora una volta di fron-
te ad un provvedimento parziale a confer-
ma dell’incapacitd delle Forze armate e del
Governo di arrivare ad una legge organica
rispondente alle necessitd esistenti nel settore.

Sono del resto convinto che esiste la ne-
cessitd di approvare il provvedimento in
questione, poiché altrimenti si bloechereb-
bero le promozioni stabilite annualmente.
Debbo pero far rilevare che questo provve- -
dimento € stato sludiato senza considerare
le nuove struiture dell’esercito. Approviamo
questa legge senza conoscere esattamente la
situazione generale delle equipollenze, sulla
quale I’allora ministro della Difesa Andreotti
si era impegnato a riferire alla Commissio-
ne. Si introduce, ad esempio, per la pro-
mozione degli ufficiali dei carabinieri una
equipollenza senza sapere se ne esistano al-
tre che allarghino il grado in questione,
creando ulteriori squilibri nei gradi corri-
spondenti delle tre armi. Lo stesso discorso
vale per il grado di colonnello, in relazione
al quale viene abolita la valutazione del
titolo di direttore di stabilimente quando
questo titolo non abbia ragione di esistere.

Queste modifiche in sostanza vengono in-
trodotte senza una valutazione nelle succes-
sione dei comandi del nuovo ordinamento
delle Forze armate.

La necessitd di approvare questo prov-
vedimento, senza il quale si creerebbe il
vuoto nelle vacanze di generale di bri-
gata, ci mette in grave difficoltd, poiché
silamo convinti che il provvedimento stesso
creeera ulteriori squilibri nell’ambito delle
Forze armate, Per questo motivo vorremmo
che il Governo si impegnasse a presentare
quanto prima una legge organica per lo
avanzamento tale da creare condizioni ri-
spondenti alle esigenze di tutte le Forze
armate.

MICELI VITO. Ritengo che sia necessa-
rio arrivare all’approvazione del provvedi-
mento al nostro esame, che consente 1’avan-
zamento degli ufficiali dell’esercito, della
marina e dell’aeronautica.
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Fatta questa premessa desidero rivolgere
due raccomandazioni al ministro della Di-
fesa. La prima riguarda tutta la materia
dell’avanzamento, che va riordinata organi-
camente. L’altra, molto sentita non solo
da me ma dalla massa degli ufficiali, &
quella riguardante la necessitd di definire
con norme precise l’avanzamento, ciog¢ i
criteri e le procedure con cui avvengono le
promozioni. Un capo di stato maggiore,
tempo fa, decideva a priori che il primo
degli esclusi dell’anno precedente sarebbe
stato nella rosa dei promuovendi e simil-
mente si sono avute decisioni soggettive e
unilaterali, che poi sono state cambiate da
altri capi di stato maggiore.

Data la delicalezza del problema, si po-
trebbe procedere con una indagine conosci-
tiva, affinché questa Commissione possa da-
re la sua direlta collaborazione per la so-
" luzione del problema.

In ogni caso, desidero mettere in evi-
denza che si tratta di problemi la cui solu-
zicne & altesa da luile le Forze armate;
sono nole le Jamentele che, anche lramile
la stampa, sono state avanzate in seno al
personale delle Forze armalte.

SAVOLDI. K gruppo. socialista concorda
sulla necessitd di approvare il provvedimen-
to il piu rapidamente possibile per venire
incontro alle esigenze del setlore.

Come hanno ricordato i colleghi che pri-
ma di me sono intervenuti, 1'occasione &
propensa per sollecitare la presentazione di
una legge sull’avanzamento che vada incon-
tro, anche nella fase di ristrutturazione del-
Jle nostre Forze armale, alle necessitd che,
anche in questa sede, sono slate ricordate.

PETRUCCI, Sottosegretario di Stato per
la difesa. Sarebbe opportuna una breve pau-
sa di riflessione, per consentire un incontro
informale tra i vari gruppi ed i} Governo,
al fine di esaminare la possibilitd di appro-
vare senza modifiche il testo del Senato, a
fronte degli impegni che il Governo assume
di studiare le istanze prospettate da pih
parti anche in questa sede.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
la seduta € sospesa per venti minuti.

La seduta, sospesa alle 12, ¢ ripresa
alle 12,25.

SANTUZ, Relatore. Desidero dare atlo
della volonla degli intervenuli di procedere

all’approvazione di questo provvedimento,
vista l'urgenza di dotare I’Amministrazione
della difesa di tutti gli strumenti necessari
per procedere agli avanzamenti.

Dopo la sospensione, ritengo di poter
dire che rimangono valide tutte le conside-
razioni circa i crileri di valutazione e circa
la necessitd di fissare dei punti di riferi-
mento precisi per la determinazione delle
equipollenze ¢ la valutazione dei criteri di
trasferimento affinché essi non siano del
tutto arbitrari.

Pertanto, associandomi a tali considera-
zioni, ritengo che la soluzione proposta sia
positiva. Si & infatti raggiunto il consenso
perché gli emendamenii preannunciati dal
partito comunista siano trasformati in un
ordine del giorno che vincoli il Governo, in
tempi brevi, a dare risposte precise; 1'or-
dine del giorno, articolato in tre punti, tie-
ne presente quanto emerso circa i criteri
per la valutazione dei titoli e dei punteggi,
nonché circa le equipollenze ed i trasferi-
menti degli ufficiali.

L’ordine del giorno, inoltre, propone che
il presidente della Commissione sia periodi-
camente messo al corrente dei trasferimenti
che avvengono per gli ufficiali, a partire
dal grado di tenente-colonnello e dei corri-
spondenti gradi delle altre Forze armate.

D’ALESSIO. In seguito agli accordi testé
raggiunti, d’intesa con gli onorevoli Santuz,
Bandiera e Savoldi, ci riserviamo di pre-
sentare un ordine del giorno con le firme
dei vari gruppi con cui si impegna il Go-
verno a comumnicare periodicamente e in
forma riservata i trasferimenti effeltuati a
partire dai gradi di tenente colonnello e di
capitano di fregata alle Commissioni difesa
del Senato e della Camera; a predisporre
un provvedimento avente forza di legge sul
quale siano fissati i criteri da seguire per
la valutazione dei titoli ed i punteggi at-
ribuiti a ciascuno dei titoli medesimi ai
fini della promozione al grado superiore; a
comunicare alle Commissioni difesa del Se-
nato e della Camera i decreli del capo dello
Stato relativi alle equipollenze.

CGAIATI. Non sono d’accordo con questo
ordine del giorno poiché ritengo che vada
ultra petita, ciod al di la di quanto avviene
per le amministrazioni che non devono co-
municare a nessuno i trasferimenti, e mi
meraviglio che il rappresentante del Gover-
no possa essere d’accordo con lale ordine
del giorno.
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La seconda meraviglia & che il Relatore
abbia potuto impegnarsi su un argomento
come quello dei trasferimenti, cosa che non
accade neppure per alcuna amministrazione
civile.

MICELI VITO. Eprimo parere confrario
a questa richiesta perché sussistono motivi
di carattere tecnico connessi alla riserva-
tezza e segretezza dei trasferimenti che av-
vengono sulla base di esigenze anche ope-
rative. Con questo non voglio dire che una
comunicazione al presidente della Commis-
sione difesa faccia cadere la segretezza sui
trasferimenti, voglio soltanto dire che non
vedo 1'utility di questa comunicazione; in-
fatti se il Presidente desidera sapere qual-
cosa sui trasferimenti lo pud sempre chie-
dere.

PETRUCCI, Sottosegretario di Stato per
la difesa. Vorrei ricordare che fino ad al-
cuni anni fa esisteva, e ognuno poteva pren-
derne visione, un bollettino che riportava
i trasferimenti; ma a questo punto penserei
che si potrebbe anche stabilire che la com-
petente direzione generale per il personale
ufficiale dell’Esercito, a partire dal corrente
anno, provveda per gli incarichi dirigenziali
assegnali nell’area tecnica-amministrativa ai
colonnelli e ai generali della Forza armata
a sanzionarne l’attribuzione con decreto di
modo che tali atti vengano automaticamente
ad essere soggetti alla suddetta registrazio-
ne e alla conseguente pubblicazione.

SANTUZ, Relatore. Nella discussione che
abbiamo avuto in questa sede & stata messa
in chiaro la preoccupazione di non rendere
di pubblica opinione tutti gli spostamenti
che avvengono.

Noi abbiamo ritenuto di concordare sul
ripristino del bolleitino, cosi come d’altron-
de il Governo aveva enunciato di fare, onde
informare dei trasferimenti soltanto i Pre-
sidenti delle commissioni difesa.

Quindi vorrei assicurare 1’onorevole Caiati
che non si tratta di rendere di pubblico
dominioc una cosa tanto delicata.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione sulle linee generali. -

Passiamo all’esame degli articoli che,
non essendo stati presentati emendamenti,
porrd direttamente in votazione dopo averne
dato lettura.

ArT. 1,

Nella colonna 3 del quadro I « ruolo uni-
co dei generali provenienti dai ruoli nor-
mali delle armi di fanteria, cavalleria, arti-
glieria e genio » della labella n. 1 annessa
alla legge 12 novembre 1955, n. 1137, quale
risulla successivamente modificata, in corri-
spondenza del grado di generale di divisio-
ne, le parole: «41 anno di comando di di-
visione o comando equipollente anche se-fe-
nuto nel grado di generale di brigala, sal-
vo che nel grado di generale di brigata si
sia tenuto il comando di brigata per alme-
no un anno » sono sostituite dalle seguenti:
«1 amo di comando di divisione o di zona
militare o comando equipollente anche se
tenuto nel grado di generale di brigata,
si sia tenuto il comando di brigata o di
scuola o istituto militare o di zona militare
per almeno un anno ». '

Nella colonna 3 del quadro II «ruolo
dell’Arma dei carabinieri » della tabella 1
annessa alla legge 12 novembre 1955, nume-
ro 1137, e successive modificazioni, in corri-
spondenza del grado di generale di brigata,
dopo le parole: «1 anno di comando di
brigata » sono inserite le seguenti: « o della
Scuola ufficiali carabinieri ».

(E approvato).

ART. 2.

Nella colonna 3 della tabella n. 1 an-
nessa alla legge 12 novembre 1955, n. 1137,
e successive modificazioni, sono apportate,
in corrispondenza del grado di colonnello,
le seguenti modificazioni:

Quadro II — Ruolo dell’Arma dei cara-
binieri: sono soppresse le parole «1 anno
di comando di legione o di scuola o co-
mando equipollente »;

Quadro IIT -~ Ruolo normale dell’Arma
di fanteria: sono soppresse le parole «1
anne di comando di reggimenlo 0 comando
equipollente »; ‘

Quadro IV — Ruolo normale dell’Arma
di cavalleria: sono soppresse le parole «1
anno di comando di reggimenlo o comando
equipollente »;
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Quadro V — Ruolo normale dell’Arma
di arliglieria: sono soppresse le parole «1
anno di comando di reggimento o comando
equipollente »;

Quadro VI — Ruolo normale dell’Arma
del genio: sono soppresse le parole «1 an-
no di comando di reggimento o comando
equipollente »;

Quadro VIII — Ruolo del Servizio tec-
nico di artiglieria: sono soppresse le pa-
role «2 anni di direttore di stabilimento o
incarico equipollente »;

Quadro IX — Ruolo del Servizio tecnico
della motorizzazione: sono soppresse le pa-
role «2 anni di diretlore di stabilimento o
incarico equipollente »;

Quadro X — Ruolo del Servizio tecnico
chimico-fisico: sono soppresse le parole «2
anni di direttore di stabilimenio o incarico
equipollente (r) »;

Quadro XI — Ruolo del Servizio tecnico
del genio: sono soppresse le parole « 2 anni
di direttore del centro tecnico del Genio
o di direttore di stabilimento o incarico
equipollente (r) »;

Quadro XII — Ruolo del Servizio teenico
delle trasmissioni: sono soppresse le parole
«2 anni di direttore di stabilimento o in-
carico equipollente (r) »;

Quadro XIII — Ruolo del Servizio tec-
nico geografico: sono soppresse le parole « 2
anni di capo ufficio studi dell’Istituto geo-
grafico militare o incarico equipollente (r) »;

Quadro XIV — Ruolo de! Servizio auto-
mobilistico: sono soppresse le porole «2
anni di direttore della motorizzazione o in-
carico equipollente »;

Quadro XV — Ruolo del Servizio sani-
tario (ufficiali medici): sono soppresse le
parole «2 anni di direttore di ospedale mi-
lilare principale o incarico equipollente »;

Quadro XVII — Ruolo del Servizio di
commissariato (ufficiali commissari): sono
soppresse le parole «2 anni di diretlore di
commissarialo o incarico equipollente »;

Quadro XIX — Ruolo del Servizio di
amministrazione: sono soppresse le parole
«2 anni di direttore di amministrazione o
incarico equipollente ».

(E approvato).

ART. 3.

Nella colonna 3 della tabella n. 1 an-
nessa alla legge 12 novembre 1955, n. 1137,
e successive modificazioni, sono apportate,
in corrispondenza del grado di tenente, le
seguenti modificazioni:

Quadro XIV — Ruolo del servizio au-
tomobilistico: dopo le parole «2 anni di
comando di autosezione e 2 anni di addetto
alle lavorazioni » sono inserite le seguenti
«0 4 anni di comando di plotone o di se-
zioni recuperi e riparazioni »;

Quadro XIX — Ruolo del servizio di am-
ministrazione: dopo le parole «o di capo
ufficio amministrazione » sono inserite le
seguentt « o incarico equipollente ».

(E approvato).

ART. 4.

La lettera &) del secondo comma dell’ar-
ticolo 26 della legge 12 novembre 1955,
n. 1137, e successive modificazioni, ¢ sosti-
tuita dalla seguenle:

« b) benemerenze di guerra e compor-
tamento in guerra e qualitd professionali
dimostrale durante la carriera, specialmen-
te nel grado rivestito, con particolare ri-
guardo all’esercizio del comando o delle at-
tribuzioni specifiche, qualora richiesti dalla
presente legge ai fini dell’avanzamento, e
al servizio prestato presso reparti o in im-
barco ».

(E approvalo).

ART. 5.

Nel quinlo comma dell’articolo 12 della
legge 28 aprile 1976, n. 192, & soppresso il
seguente periodo: « Per la valutazione dei
colonnelli al lermine del comando di repar-
to compiuto in tale grado, la commissione
tiene conto del servizio prestato dall’uffi-
ciale dopo la precedente valutazione ».

(E approvato).
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Gli onorevoli D’Alessio, Santuz, Bandiera
e Savoldi hanno presentato il seguente or-
dine del giorno:

La VII Commissione difesa,
discutendo il disegno di legge n. 799,

impegna il Governo

a comunicare periodicamente e in forma ri-
servata 1 trasferimenti effettuati a partire
dai gradi di tenente-colonnello e di capitano
di fregata ai presidenti delle Commissiont
difesa del Senato e della Camera;

a predisporre un provvedimento avenle
forza di legge sul quale siano fissati i cri-
teri per la valutazione dei titoli ed i pun-
teggi attribuiti a ciascuno dei titoli mede-
simi ai fini della promozione al grado su-
periore;

a comunicare alle Commissioni difesa
del Senato e della Camera i decreti del
Capo dello Stato relativi alle equipollenze.
(0/799/1/7)

PETRUCCI, Sottosegretario di Stato per
la difesa. Lo accetlto.

D’ALESSIO. Non insistiamo per la vo-
tazione.

PRESIDENTE. Gli onorevoli D’Alessio,
Angelini, Tesi, Venegoni, Cravedi, Matrone,
Garbi hanno presentato il seguente ordine
del giorno:

La VII Commissione difesa,

rilevato che il disegno di legge n. 799
relativo alle modifiche da apportare alla
legge di avanzamento fa seguito alle modi-
fiche nell’'ordinamento dell’esercito conse-
guente alla ristrutturazione (scioglimento di
reparti, soppressione di enti, ecc.);

richiamati i precetti costiluzionali re-
lativi alla riserva di legge per la organizza-
zione di pubblici uffici e delle sfere di com-
petenza dei funzionari, nonché le dichiara-
zioni del ministro della difesa circa la
avanzata elaborazione della nuova legge di
ordinamento delle forze armalte,

impegna il Governo

a comunicare immediatamente alle Ca-
mere gli studi effettuati e le conclusioni re-
lative alla definizione della predetta legge-
quadro trasmettendo anche al Parlamento i
pareri espressi su tale argomento dal Con-
siglio supremo di Difesa, dal comilato dei

capi di stato maggiore e dal consiglio su-
periore delle Forze armate, nonché I'indica-
zione delle scelte compiute dal Governo cir-
ca l’ordinamento dell’Esercito.

(0/799/2/7)

PETRUCCI, Sottosegretario di Stato per
la difesa. Lo accetto.

D’ALESSIO. Non insistiamo per la vo-
tazione.

ANGELINI. A nome del gruppo comu-
nista dichiaro che ci asterremo dalla vola-
zione del provvedimento. .

PRESIDENTE. Il disegno di legge sarad
subito votato a scrutlinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto dei disegni di legge esaminati
nella seduta odierna.

(Segque la wvolazione).

Comunico i risultati della votazione:

Disegno di legge: « Rimborso delle spese
di viaggio ai militari di leva per licenza
all’estero » (1022).

Presenti e votanti . . . . 35
Maggioranza . . . . . . 18
Voti favorevoli . . . 35
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Ilanno preso parte alla volazione:

Amabile, Angelini, Baldassi, Bandiera,
Baracetti, Caiati, Caruso, Cazora, GCerra,
Ciccardini, Corallo, Cravedi, D’Alessio,

Garbi, Gargano Mario, Gava, Giuliari, Li-
ma, Lo Bello, Mancini, Manfredi, Marto-
relli, Matrone, Menicacci, Meucci, Miceli
Vito, Monteleone, Morazzoni, Natta Ales-
sandro, Santuz, Savoldi, Tassone, Tesi, Ve-
negoni, Zoppi.

Disegno di legge: « Modifiche all’articolo
26 della legge 12 novembre 1955, n. 1137,
e successive modificazioni, sull’avanzamento
degli ufficiali dell'Esercito, della Marina e
deli’Aeronautica, e alla tabella n. 1 annessa
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alla legge stessa » (Approvato dalla IV Com-
missione permanente del Senato) (799).

Presenti . . . . . . . . 385
Votanti . . . . . . . . 22
Astenuti . . . . . . . . 13
Maggioranza . . . . . . 12
Voti favorevoli . . . 22
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Amabilé, Amadei, Bandiera, Caiati, Ca-
ruso Ignazio, Cazora, Ciccardini, Gargano
Mario, Gava, Giuliari, Lima, Lo Bello, Man-
fredi, Menicacci, Meucci, Miceli Vito, Mo-

razzoni, Santuz, Savoldi, Tassone, Villa,
Zoppi.

Si sono astenuli:

Angelini, Baldassi, Baracetli, Cerra, Co-
rallo, Cravedi, D’Alessio, Garbi, Martorelli,
Matrone, Monteleone, Tesi, Venegoni.

La seduta termina alle 13.

I. CONSIGLIERE VICARIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. TEODOSIO ZOTTA

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



