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Missione.

PRESIDENTE. Comunico, ai sensi del-
I'articolo 46, secondo comma, del regola-
mento, che il deputato Martinelli & in
missione per incarico del suo ufhicio.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Disciplina delle funzioni di mes-
so notificatore dell’Amministrazione pe-
riferica delle imposte dirette e inqua-
dramento dei detti messi fra il perso-
nale non di ruolo dell’Amministrazione
finanziaria dello Stato (Approvato dal-
la VI Commissione permanente del
Senato) (1992).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno re-
ca il seguito della discussione del disegno
di legge: «Disciplina delle funzioni di
messo notificatore dell’Amministrazione pe-
riferica delle imposte dirette e inquadra-
mento dei detti messi fra il personale
non di ruolo dell’Amministrazione finan-
ziaria dello Stato», gia approvato dalla
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VI Commissione permanente del Senato
nella seduta del 20 dicembre 1977.

Come i colleghi ricorderanno, avevamo
demandato ad un Comitato ristretto un
piu approfondito esame del disegno di
legge. Prego il relatore, onorevole Zarro,
di volere riferire sui lavori svolti da tale
Comitato.

ZARRO, Relatore. Il presente disegno
di legge, gia all’esame della nostra Com-
nissione all'inizio del mese di maggio
scorso, & stato successivamente discusso
dal Comitato ristretto, che lo ha valutato
complessivamente - ritenendolo utile ai
fini generali - e nei particolari, soffer-
mandosi su talune questioni che, per al-
tro, gia la stessa Commissione aveva pre-
so in considerazione. Mi riferisco a quella
relativa alla valutazione o meno del titolo
di studio, e ad altre due aggiuntive ~ che
perd non sono oggetto di questo provve-
dimento di legge - la prima concernente
i procuratori e la seconda attinente ai di-
rettori di divisione del Ministero delle fi-
nanze. Ma, per maggior chiarezza, dard ora
conto particolareggiatamente degli emen-
damenti che, elaborati dal Comitato ri-
stretto, formalizzerd in sede di discussione
degli articoli.

Il Comitato propone di sostituire l'ar-
ticolo 1 con il seguente: «I messi notifi-
catori speciali, di cui all’articolo 38 del
testo unico delle leggi sulle imposte di-
rette, approvato con decreto del Presi-
dente della Repubblica 29 gennaio 1958,
n. 645, e all’articolo 60, lettera a), del
decreto del Presidente della Repubblica
29 settembre 1973, n. 600, incaricati della
notificazicne degli avvisi di accertamento
e degli altri atti che per legge devono
essere notificati al contribuente, retribuiti
con i fondi sianziati nel bilancio dello
Stato, assunti dopo il 10 novembre 1970
¢ non cltre il 1° dicembre 1976 e che a
tale data nocn versavano in situazione di
incompatibilith ai sensi dell’articolo 60 del
decreto del Presidente della Repubblica
1¢ gennaio 1957, n. 3, sono inquadrati,
a domanda, con la qualifica di diurnisti

di terza categoria, nell’Amministrazione

periferica delle imposte dirette, a pre-
scindere dal possesso del titolo di studio.

11 predetto personale, oltre a svolgere
le mansioni proprie della qualifica nella
quale viene inquadrato, & tenuto ad ese-
guire la notificazione degli avvisi e degli
altri aiti che debbono essere notificati al
contribuente a cura degli uffici delle im-
poste dirette.

L'inquadramento ha decorrenza agli ef-
fetti giuridici dalla data del relativo prov-
vedimento ed agli effetti economici dalla
successiva data di effettiva prestazione del
servizio.

Si applica il disposto dell’articolo 2
della legge 4 febbraio 1966, n. 32, ai fini
del successivo collocamento nel ruolo del-
la carriera esecutiva ».

Censeguentemente, all’articolo 2, secon-
do comma, si propone di sopprimere il
n. 11.

Quanto all’articolo 3, si propone di so-
stituirlo con il seguente: «E fatto di-
vieto, dalla data di entrata in vigore del-
la presente legge, di conferire, a norma
dell’articolo 60, lettera a), del decreto del
Presidente della Repubblica 29 settembre
1963, n. 600, incarichi per servizio di no-
tificazione di atti degli uflici delle impo-
sic dirette, a personale estraneo all’Ammi-
nistrazione finanziaria, ad eccezione delle
notificazioni effettuate a mezzo del perso-
nale delle amministrazioni comunali ».

All'articolo 4, si propone di sostituire
il primo periodo del primo comma con il
seguente: « I messi speciali, gid inquadrati
nella quarta categoria di diurnista del-
"Anministrazione periferica delle imposte
dirette in virtu della legge 19 luglio 1962,
n. 639, della legge 18 marzo 1968, n. 249,
della legge 28 ottobre 1970, n. 775, e del
decreto del Presidente della Repubblica
31 marzo 1971, n. 276, ed appartenenti,
alla data del 1° dicembre 1976, alla car-
ricra ausiliaria della stessa Amministrazio-
ne, possono chiedere, entro 90 giorni dal-
'entrata in vigore della presente legge il
passaggio alla qualifica iniziale della car-
riera esecutiva anche in soprannumero, a
prescindere dal possesso del titolo di stu-
dio, previo parere favorevole del Consiglio
di amministrazione ».
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Si propone, poi, di sostituire larti-
colo 5 con il seguente: «In corrispon-
denza degli inquadramenti nelle categorie
non di ruolo di cui all’articolo 1 e dei
passaggi di carriera di cui all’articolo 4
sono incrementati gli organici della car-
riera esecutiva e sono ridotti di altret-
tanti posti nelle qualifiche iniziali i ruoli
organici della carriera ausiliaria dell’Am-
ministrazione periferica delle imposte di-
rette ».

A questi emendamenti, se ne aggiun-
gono due del Governo, tendenti a risol-
vere i problemi di cui gia ho detto, quel-
lo dei procuratori e quello dei direttori
di divisione del Ministero delle finanze.
Il Governo li raccomanda in modo parti-
colare all’attenzione della Commissione, in-
quadrandosi essi in un piano di sistema-
zione dell’amministrazione finanziaria, al
fine di consentire di raggiungere un piu
alto livello di efficienza. Gli emendamenti
governativi, sotto forma di articoli aggiun-
tivi, dopo l'articolo 6, sono del seguente
tenore: « Le disposizioni di cui al primo
comma dell’articolo 4 del decreto del Pre-
sidente della Repubblica 1° giugno 1972,
n. 319, si applicano, ai soli fini giuridici,
con effetto dalla data di entrata in vigore
delle disposizioni stesse, anche nei con-
fronti degli impiegati del Ministero delle
finanze gid inquadrati nei ruoli indicati
nel primo comma dell’articolo 2 del citato
decreto presidenziale, ai sensi dell’artico-
lo 2 della legge 4 febbraio 1966, n. 32,
dopo il 1° luglio 1970, ma con decorrenza
anteriore all’entrata in vigore del decreto
del Presidente della Repubblica 1° giugno
1972, n. 319.

Le disposizioni di cui al precedente
comma si applicano, ai fini economici, con
effetto dalla data di entrata in vigore del-
la presente legge »;

« Gli impiegati assunti, a seguito di
concorso per esami, nei ruoli del perso-
nale delle carriere direttive del Ministero
delle finanze, i quali, alla data di entrata
in vigore della presente legge rivestano la
qualifica di direttore aggiunto di divisione
o equiparata, sono promossi, mediante
scrutinio per merito comparativo, alla

qualifica di direttore di divisione ad esau-
rimento.

La disposizione di cui al comma pre-
cedente si applica anche agli impiegati
che, alla data di entrata in vigore della
presente legge, rivestano, da almeno cin-
que anni, la qualifica di direttore di se-
zione o equiparata.

La dotazione organica delle qualifiche
ad esaurimento od il relativo soprannu-
mero previsto dagli articoli 60 e 65 del
decreto del Presidente della Repubblica
30 giugno 1972, n. 748, sono rideterminati
secondo i criteri stabiliti negli stessi ar-
ticoli. ;

I direttori di sezione in possesso del-
I'anzianita di cui al secondo comma del
presente articolo sono ammessi, altresi,
agli scrutini di promozione alla qualifica
di direttore aggiunto di divisione o equi-
parata e conservano il titolo ad essere am-
messi allo scrutinio di promozione alla
qualifica di direttore di divisione, od equi-
parata, del ruolo ad esaurimento.

I posti risultanti dalla rideterminazione
della dotazione organica prevista dal terzo
comma del presente articolo sono attri-
buiti per meta alla qualifica di ispettore
generale o equiparata e per meta alla qua-
lifica di direttore di divisione o equipa-
rata.

I posti ad esaurimento sono soppressi,
a cominciare da quelli previsti per la
qualifica di direttore di divisione o equi-
parato, in ragione di un terzo delle future
vacanze dopo il riassorbimento dei posti
in soprannumero.

Questi ultimi, saranno gradualmente
riassorbiti, a decorrere dal 1° luglio 1980,
in ragione di due terzi delle successive
vacanze.

La meta dei posti che si renderanno
disponibili sino al 31 dicembre 1983 nel-
la qualifica di 1° dirigente & conferita,
mediante scrutinio per merito comparati-
vo agli impiegati delle qualifiche ad esau-
rimento di ispettore generale e di diret-
tore di divisione, o equiparata, a comin-
ciare da quella di ispettore generale, o
equiparata ».
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GARZIA. Non ¢ la prima volta che la
nostra Commissione si occupa di definire
situazioni anomale, rispetto al paralleio
trattamento dei lavoratori dipendenti del
settore privato. E giusto evidentemente
che questa Commissione si sia fatta ca-
rico in diverse circostanze di definire la
situazione di vari gruppi di lavoratori, in-
quadrandoli nell’amministrazione finanzia-
ria dello Stato. Un esempio di cid & co-
stituito dai lavoratori delle ditte appalta-
trici dei monopoli. E un criterio giusto,
che va indubbiamente allargato e appli-
cato a tutti i casi che possono presen-
‘tarsi. Tuttavia nel Comitato ristretto sono
sorte alcune perplessita che debbo esporre.

Intanto, il numero dei messi notifica-
tori & di circa 130. Dico questa cifra an-
che se essa, nel momento in cui in sede
legislativa ci proponiamo ancora una volta
di adottare il criterio usato per le as-
'sunzioni nell’ambito dell’Azienda dei mo-
nopoli, ha una relativa importanza. Se si
trattasse infatti di una cifra macroscopica
avremmo dei motivi ben pit seri di ri-
flessione, riguardanti l’allargamento della
spesa pubblica. Ma sotto il profilo del-
Pequita, se giustizia deve essere fatta, cid
deve avvenire a prescindere dal numero,
come criterio di carattere generale. Per
questo mi domando la ragione per la
quale il gruppo comunista non si sia ri-
chiamato al problema dell’'occupazione gio-
vanile, come & avvenuto in altre circo-
Stanze. Mi sembre evidente che se c’¢
una categoria nella quale i giovani po-
trebbero essere . proficuamente occupati,
questa & proprio la categoria dei messi
notificatori. Il mio dissenso nasce dal fat-
to che non riscontriamo un atteggiamento
coerente nell’applicazione del principio che
intende dare sistemazione a chi finora ha
lavorato alle dipendenze dello Stato. In-
fatti per un altro provvedimento, di ca-
rattere analogo a quello che stiamo di-
scutendo, il gruppo comunista ha fatto
uno specifico richiamo al problema del-
I'occupazione giovanile, osservando che, se
sistemiamo nell’amministrazione dello Sta-
to persone che sono avanti negli anni,
in pratica togliamo posti di lavoro ai gio-

vani. Il principio devrebbe allora valere
per tutti i casi analoghi.

Alcune perplessita possono sorgere per
la natura del lavoro che i messi notifica-
tori hanno svolto al fine di acquisire i
diritti e i titoli previsti dal provvedimento
per essere inseriti nell’amministrazione del-
lo Stato. In altri termini, mi chiedo quan-
te notifiche hanno effettuato in un anno
e se c’¢ un rapporto ricorrente o saltua-
rio. Sono notizie che la Commissione
deve conoscere, prima di prendere una
decisione in sede legislativa in questa ma-
teria. Mi domando anche se i messi no-
tificatori in questione hanno svolto nel
frattempo un secondo lavoro e quindi se
ci sono delle ragioni che possono ostare
alla loro collocazione. Mi domando se i
messi notificatori di cui discutiamo hanno
svolto un lavoro regolare alle dipendenze
déll’amministrazione, pur non essendo con-
siderati giuridicamente dei dipendenti del-
lo Stato. Riassumendo, un principio di
giustizia vuole che il criterio gia adottato
da questa Commissione in ordine a casi
analoghi debba essere invocato anche in
questo caso. Diverso e il discorso se essi
sono utilizzati soltanto momentaneamente
o saltuariamente. A questo proposito at-
tendo un chiarimento da parte del Go-
verno.

Dobbiamo evitare di
zioni di privilegio; mi sembra ingiusto
che la considerazione e l’attenzione bene-
vola della Commissione ci sia solo quan-
do gli interessati trovano la tutela dei
sindacati. In tal caso, tutti siamo scru-
polosi e attenti a questo tipo di proble-
mi; ma in casi totalmente analoghi, in
cui una adeguata collocazione sindacale
non c'e, il problema viene trascurato, fino
a quando non diventa emergente.

costituire situa-

Ribadisco che & giusto regolarsi coe-
rentemente ogni volta che problemi ana-
loghi vengono proposti alla nostra Com-
missione.

Per quanto riguarda gli emendamenti
proposti dal Governo, il gruppo democra-
tico cristiano si dichiara favorevole rite-
nendo che non si possono fare due pesi
e due misure. In conclusione, siamo fa-
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vorevoli al provvedimento e in particolare
agli emendamenti che il Governo ha pre-
sentato all’articolo 6.

GIURA LONGO. Ritengo che vada in-
nanzitutto precisato che il progetto di
legge che stiamo esaminando & stato pro-
posto dal Governo, e non dal gruppo
comunista. Questo vorrei che fosse ben
chiaro all’onorevole Garzia che, per la ve-
rita, ha svolto un intervento abbastanza
scorretto nei nostri confronti. Se la de-
mocrazia cristiana non condivide il prov-
vedimento, lo dica chiaramente: quello
che & certo & che il nostro gruppo non
ha ancora preso posizione su di esso e
le illazioni non hanno giustificazione.

Il provvedimento concerne una situa-
zione particolare: quella dei messi notifi-
catori; si tratta di una situazione desti-
nata ad essere sanata da sola, anche se
con tempi piu lunghi rispetto a quelli che
potrebbero essere consentiti dall’approva-
zione del disegno di legge, in sede di rin-
novo del contratto — per cosi dire - de-
gli statali, per la quale esiste gia una
ipotesi di accordo, firmata dal Governo,
oltre che dalle organizzazioni sindacali. E
evidente, pertanto, che la portata del
provvedimento & estremamente limitata.
Per questo ci siano dichiarati disposti a
prendere in esame una situazione del ge-
nere, pur essendo noi contrari — e reste-
remo tali — alla pratica delle «leggine ».

Mi pare, inoltre, che l'onorevole Gar-
zia non sia stato soltanto scorretto, ma
anche confuso, quando ha detto che i

messi notificatori sono circa 130: 130 sono
i procuratori.
TAMBRONI ARMAROLI, Sottosegreta-

rio di Staro per le finanze. Anche i messi
sono circa 130.

GIURA LONGO. Vuol dire che c'¢ una
coincidenza.

Quanto al problema dei procuratori,
mi dichiaro favorevole all’'emendamento
proposto dal Governo, principalmente per-
ché - & una considerazione che ho fatto
anche prima - si tratta di sanare una

situazione estremamente grave, ma circo-
scritta all'interno dell’amministrazione fi-
nanziaria: sappiamo che il Ministero sta
gid inviando a tutti i procuratori decreti
di declassamento dal ruolo attuale, cio¢
di segretari.

Dobbjamo, invece, sollevare qualche
perplessita sull’altro emendamento presen-
tato dal Governo, che riguarda i direttori
di divisione. Ci rendiamo cnto della si-
tuazione particolare in cui questi funzio-
nari si trovano, tuttavia molti direttori
di divisione di altri Ministeri si trovano
nelle stesse condizioni e pensiamo percio,
che sarebbe piu opportuono affrontare la
questione in maniera generale.

Devo dire, infine, che condivido il giu-
dizio del relatore Zarro e le proposte di
modifica che egli ha prospettato e che
risolvono la questione del titolo di studio.

COLUCCI. Vorrei in primo luogo, sot-
tolineare la precisione con la quale il re-
latore ha illustrato gli emendamenti con-
cordati in seno al Comitato ristretto. Essi
danno al provvedimento in esame una
maggiore linearitd, evitando distorsioni ri-
spetto ad altre categorie - questo anche
per il futuro ~ ed anomalie nel settore
dell’amministrazione finanziaria.

Per quanto riguarda 'emendamento del
Governo relativo ai procuratori, ritengo
che faccia giustizia di una grave lacuna,’
insita nella legge 1° giugno 1972, n. 319.
Infatti alcuni procuratori della carriera
di concetto speciale venivano esclusi dai
benefici previsti dalla legge per il passag-
gio alla carriera direttiva, mentre ci sono
stati altri funzionari che, assunti succes-
sivamente e quindi privi di anzianita, ne
hanno beneficiato.

La modifica proposta dal Governo ri-
tengo potrebbe superare alcune perples-
sita sorte in seno alla I Commissione af-
fari costituzionali quando ha avuto modo
di esprimere un parere su un analogo
emendamento della nostra Commissione.

Questo emendamento, che sana una si-
tuazione anomala, non comporta alcun
problema di ordine finanziario o di spe-
requazione nell'ambito della pubblica am-
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ministrazione; ritengo, pertanto, che 'pos-
sa essere accettato.

Per quanto riguarda il secondo emen-
damento presentato dal Governo, esso
rientra in un discorso pilt ampio, che da
tempo stiamo portando avanti; anche in
questo caso, si cerca di fare giustizia per
una importante categoria, quella dei di-
rettori di divisione dell’amministrazione fi-
nanziaria.

Sovente ci richiamiamo alla responsa-
bilita di questi funzionari e proprio sta-
mani, sulla stampa, abbiamo potuto leg-
gere la relazione del procuratore generale
della Corte dei conti Sinopoli, in cui si
fa esplicito riferimento a queste responsa-
bilita in relazione al problema dell’eva-
sione fiscale e dell’applicazione della legge
in questo campo.

Mi auguro che l’emendamento venga
approvato € che la Commissione affari co-
stituzionali, nell’espressione del parere, si
pronunci in questo senso.

Vorrei, infine, richiamare !’attenzione
della Commissione sulla necessita di af
frontare in modo definitivo l'annosa que-
stione dell’amministrazione finanziaria, per-
ché la frammentarieta della legislazione
crea difficolta allo stesso legislatore, quan-
do, nell’affrontare i problemi particolari,
perde di vista il quadro complessivo e
quindi la possibilita di dare un indirizzo
generale per l'amministrazione finanziaria
stessa.

TAMBRONI ARMAROLI, Sottosegreta-
rio di Stato per le finanze. L’articolo 5
proposto dal relatore, afferma che « sono
incrementati gli organici della carriera
esecutiva e sono ridotti di altrettanti po-
sti nelle qualifiche iniziali i ruoli organici
della carriera ausiliaria dell’amministrazio-
ne periferica delle imposte dirette ».

Cid significa che coloro i quali erano
entrati in soprannumero nella carriera
ausiliaria, sono destinati, sempre in so-
prannumero, alla carriera esecutiva; in tal
modo perd diminuiamo l'organico normale
del Ministero delle finanze di diversi po-
sti della carriera ausiliaria dove sono gia
notevoli le vacanze createsi in seguito aile
agevolazioni per gli ex combattenti.

Per risolvere questo problema si pos-
sono seguire due strade. Preannuncio per-
tanto due emendamenti, uno alternativo
all’altro.

Una soluzione potrebbe essere rappre-
sentata dalla sostituzione dell’articolo 5
con il seguente: « In corrispondenza de-
gli inquadramenti nelle categorie non di
ruolo di cui all’articolo 1 e dei passaggi
di carriera di cui all’articolo 4 ¢ incremen-
tato l'organico della carriera esecutiva dcl-
'amministrazione periferica delle imposte
dirette ». In via subordinata esso potreb-
be essere sostituito con quest’altro arti-
colo: «Gli inquadramenti nella categoria
non di ruolo di cui all’articolo 1 ed i
passaggi di carriera di cui all’articolo 4
sono disposti anche in soprannumero ».

Ho avanzato queste proposte perché
non vorrei che fossimo tratti in inganno
dal fatto che molti dipendenti, attuval-
mente nella carriera ausiliaria, sono in
realty fuori ruolo; se li passassimo alla
carriera esecutiva, sempre fuori ruolo, di-
minuiremmo l'organico della carriera ausi-
liaria, cosa che non & possibile.

Tornando al provvedimento nel suo
complesso, concordo con gli emendamenti
proposti dal relatore. Vorrei inoltre con-
fermare all’onorevole Giura Longo che i
procuratori sono 127 ed i messi notifica-
tori 130 (anziché 150 come era stato in
un primo tempo valutato); rimaniamo, per-
tanto, nell’ambito dei 594 milioni previsti
nella stanziamento autorizzato.

Come Yonorevole Colucci, anch’io auspi-
co che la nuova formulazione del testo
possa ottenere il parere favorevole della
I Commissione, superando le difficolta che
in quella sede potrebbero sorgere.

All'onorevole Giura Longo devo preci-
sare che ’emendamento relativo ai procu-
ratori € quello concernente i direttori di
divisione saranno insieme approvati o in-
sieme verranno ritirati.

Il -Governo intende dire che non vuole
essere parziale, cio¢ risolvere il problema
di alcuni e non risolvere quello di altri,
i quali in definitiva chiedono di essere
ammessi nella carriera ad esaurimento,
concorrendo in seguito alla promozione
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per merito comparativo. Non accettare
questo significherebbe creare un’ingiustizia
nei confronti di questi funzionari. Le
preoccupazioni espresse dall’onorevole Giu-
ra Longo confermano il contenuto del
primo emendamento del Governo, nel sen-
so che alcune lacune sono sorte a seguito
dell’applicazione della legge del 1972. Pro-
prio in forza dell’interpretazione di quella
legge noi abbiamo .oggi le notifiche di
declassamento che rappresenta un fatto
molto deprimente per questi funzionari
anche sul piano morale. Si tratta di per-
sone che svolgono funzioni di capo ufficio
e che invece verrebbero collocate in sot-
t'ordine.

Per quanto riguarda le notizie richieste
dall’'onorevole Garzia, debbo far notare
che questo non ¢& il primo provvedimento
che intende sanare la posizione dei messi
notificatori. E il quarto provvedimento di
questo tipo. I procuratori delle imposte
infatti si avvalgono della norma che l'ar-
ticolo 3 tende a eliminare, per effettuare
le notifiche degli atti urgenti. II Ministero
¢ comunque in possesso dell’elenco che
I'Intendenza di finanza compila in ordine
alle nomine effettuate dai procuratori del-
le imposte. Ci possono essere quindi del-
le persone che hanno svolto queste fun-
zioni tutto l'anno, mentre altre le hanno
svolte soltanto in alcuni periodi, e succes-
sivamente sono state utilizzate nell’ambito
dell’amministrazione con altre funzioni.
Non ritengo di dover affrontare ulterior-
mente l'indagine, perché in tal caso cree-
remmo delle dispanita di trattamento ri-
spetto ad altri messi notificatori che con
i precedenti provvedimenti di sanatoria
hanno ottenuto il rniconoscimento delle
funzioni e quindi linquadramento. Sarei
stato contrario al provvedimento, se non
fosse stata trovata, insieme ai casi che
esso contempla, la soluzione anche per
coloro i quali sono stati assunti successi-
vamente alla data prevista dal provvedi-
mento al nostro esame. Si tratta di citta-
dini che hanno la stessa aspettativa e lo
stesso diritto: si prevede che essi, esclusi
dal provvedimento n. 1992 possano tro-
vare una sistemazione della loro situazione
anomala di rapporto con lo Stato attra-

verso il disegno di legge che & all'esame
della Presidenza del Consiglio e che ri-
guarda il precariato in generale.

GOTTARDO. Quelli assunti dopo il
1° dicembre 1976 sono molto numerosi ?

TAMBRONI ARMAROLI, Sottosegreta-
rio di Stato per le finanze. Non ho i dati
completi. Non ci siamo posti il problema,
perché oggi dobbiamo risolverne uno di-
verso. Comunque, sono molti.

GOTTARDO. Stiamo quindi esaminando
un provvedimento che non elimina l'ano-
malia di fatto e la risolve, sulla base di
notizie abbastanza incerte, per una fra-
zione che pud essere grande o piccola.

TAMBRONI ARMAROLI, Sottosegreta-
rio di Stato per le finanze. Per dovere di
onesta e per un rapporto di correttezza
nei confronti del Parlamento non posso
non dire come stanno le cose. I proble-
ma esiste.

COLUCCI. Ne diamo atto al Governo.

GIURA LONGO. Se il gruppo democra-
tico cristiano lo ritiene opportuno, il prov-
vedimento pud essere ritirato. Non siamo
noi comunisti che lo sosteniamo.

GARZIA. Il problema non ¢ quello di
ritirare o meno il provvedimento. M1 dol-
go delle espressioni aggettivali che 1'ono-
revole Giura Longo ha avuto nei riguardi
del mio intervento. Non c’era infatti mo-
tivo per avere reazioni di quel tipo. Da-
vanti al Governo tutti i gruppi della mag-
gioranza si pongono nella stessa identica
posizione. Quando il Governo presenta una
proposta di sistemazione di una certa si-
tuazione attraverso un disegno di legge,
noi ci mettiamo in una situazione politica
identica a quella degli altri gruppi della
maggioranza. Se cosi non fosse, ci trove-
remmo di fronte ad una maggioranza che
non ¢ maggioranza.

Io ho sostenuto che, nel momento in
cui giustamente ci proponiamo di risol
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vere o di avviare a soluzione un problema
di questo tipo, gli stessi criteri debbono
valere anche per il futuro. Non vedo né
confusione, né scorrettezza. Quando discu-
temmo la proposta di legge n. 1541, certe
osservazioni furono formulate dal gruppo
comunista.

GIURA LONGO. Non ho voluto alimen-
tare la polemica su questo punto. )

GARZIA. Volevo ricordare a me stesso
che identici principi, correttivi e criteri
debbono essere adottati per tutti i casi
analoghi. '

BERNARDINI. Sono state fatte, nell'in-
tervento dell’onorevole Garzia, alcune con-
siderazioni che c’interessano particolar-
mente, come forza politica. Della maggio-
ranza il gruppo comunista fa ormai parte,
ed esso intende assumersi tutte le sue re-
sponsabilita.

Ma l'onorevole Garzia fa confusione tra
un provvedimento che viene sottoposto al
Parlamento dal Governo (di cui quindi
il Governo si assume la responsabilita) ed
una iniziativa di parte, un provvedimento
che reca la firma di alcuni colleghi del
gruppo democristiano e pertanto non coin-
volge la responsabilita governativa.

Durante altre discussioni avutesi in
questa Commissione, e di fronte a taluni
emendamenti presentati da gruppi della
maggioranza, noi abbiamo chiesto quale
fosse l'atteggiamento del Governo: infatti,
se il Governo fa suo un certo emenda-
mento, assumendosene la responsabilita,
prospetta e circoscrive una soluzione spe-
cifica, diversa da quella di un emendamento
sostenuto semplicemente da una parte poli-
tica. Sarebbe qui facile per ciascuno di noi
presentare « leggine » facendosi portavoce
o comunque difensore di questa o quella
categoria: ma noi ci siamo sempre bat-
tuti contro questa tendenza, e siamo con-
trari a che il Governo la segua. Perd &
chiaro che se quest’ultimo agisce in tal
senso, € ne spiega 1 motivi, viene con cid
a porre un preciso problema alla nostra
attenzione. Il momento che stiamo attra-

versando & difficile. Nell’ambito del pub-
blico impiego, e dell’amministrazione fi-
nanziaria in particolare, esistono questioni
scottanti da risolvere. Noi invece affron-
tiamo problemi marginali, ma non quelli,
assai rilevanti, che riguardano le strutture
dell’amministrazione, ad esempio, o altri
argomenti ancora. Bisogna stare attenti a
non abusare di questi strumenti legisla-
tivi parziali, che dobbiamo assolutamente
considerare anomali ed eccezionali, pren-
dendoli in esame soltanto se ¢ il Governo,
come tale, che li propone e li giustifica.
Ma se -dovessimo accoglierli perché li pre-
senta l'una o l'altra parte politica, allora
in questo campo noi non saremmo se-
condi a nessuno, € proporremmo provve-
dimenti di legge per varie categorie di
dipendenti.

Non abbiamo difficoltad ad approvare il
disegno di Jegge che viene oggi sottoposto
al nostro esame, anche se non ci piace
molto. In esso viene inclusa una catego-
ria circa la quale abbiamo avuto diverse
perplessita, ed abbiamo tenuto incontri e
discussioni con le organizzazioni sindacali:
a seguito di cid abbiamo deciso di espri-
mere parere favorevole all’emendamento
che il Governo ha presentato per risol-
vere il problema dei procuratori. Non
credo . che dobbiamo aggiungere altro;
quello che non si pud fare, ripeto, &, a
mio giudizio, un meccanico paragone tra
un tipo di provvedimento e l'altro.

ZARRO, Relatore. Signor Presidente,
preannuncio il ritiro dell’emendamento so-
stitutivo dell’articolo 5 in presenza dei
due emendamenti del Governo al mede-
simo articolo.

PRESIDENTE. Ritengo opportuno, 2a
questo punto, sospendere la discussione
e trasmettere gli emendamenti alla I Com-
rissione affari  costituzionali ed alla
V Commissione bilancio, per il prescritto
parere.

COLUCCI. Devo ricordare che sulla
materia dell’emendamento presentato dal
Governo vi & stato un impegno del Par-
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lamento con un apposito ordine del gior-
no, ed anche un’interrogazione.

TAMBRONI ARMAROLI, Sottosegreta-
rio- di Stato per le finanze. Ed io devo
sottolineare che vi era uno schema di
progetto del ministro Pandolfi che inten-
deva risolvere, tra le altre anomalie, an-
che le due posizioni che costituiscono og-
getto degli articoli aggiuntivi presentati
dal Governo. Ecco il motivo per cui col-
leghiamo la due questioni e le inseriamo
entrambe nel provvedimento di legge in
esame.

BERNARDINI. Il gruppo comunista era
favorevole all’emendamento concernente i
procuratori, mentre non si era pronun-
ciato sull’altro.

PRESIDENTE. Se non vi sono obie-
zioni, rimane quindi stabilito che il se-
guito della discussione & rinviato ad altra
seduta, e che gli emendamenti preannun-
ciati verranno inviati alla I Commissione
affari costituzionali ed alla V Commissione
bilancio, per il prescritto parere.

(Cosi rimane stabilito).

La seduta termina alie 18,10.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. TEODOSIO ZOTTA

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



