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COLLEGHI DEPUTATI! — Il testo che le
Commissioni riunite 1° e 7° presentano al-
I’Assemblea  proponendone [’approvazione
non pud, anche sul piano formale, consi-
derarsi il prodotto dell’esame del disegno
di legge governativo n. 407 e delle due pro-
poste di iniziativa parlamentare n. 526 e
625. Queste wultime, infatti, non soltanto
sono state disattese nei loro contenuti, il
che rientrerebbe nella normalitda del lavoro
delle Commissioni parlamentari che deb-
bono riferire su piu progetti congiunta-
mente esaminati, ma sono state addirittura
accantonate ed aprioristicamente escluse an-
che formalmente da una normale tratta-
zione, al punto che i relatori non ne hanno
riferito alle Commissioni e queste hanno
proceduto alla nomina di un Comitato ri-
strelto, prima ancora che 1 relatori si di-
chiarassero pronti ad adempiere alla fun-
zione ad essi affidata anche rispetto alle
due proposte di legge, delle quali hanno,
in maniera del tuito sommaria ed apodit-
tica, falto un breve cenno solo al Comitato
risiretto per proporne a questo il sostan-
ziale accantonamento.

Non solo, ma l’esame per competenza
primaria della proposta n. 526 da parte
della IV Commissione (Giuslizia), indubbia-
menie necessario dalo il contenuto di esso,
relativo, per una notevole parte, alla ri-
forma dei codici e delle procedure penali
militari, & stato omesso sul presupposto,
dato per scontato, dell’accantonamento della
maleria suddetta, cosicché persino la com-
petenza delle Commissioni & stata determi-
nata in funzione dell’esito della discussione
ed in previsione di esso e non gia secondo
un obiettivo criterio determinato dalla ma-
teria delle proposte e sul presupposto di
una uguaglianza in partenza di tutti i pro-
getti posti all’esame della Camera.

Non si tratta di questioni puramente for-
mali, perché tale modo di procedere riflette
un atteggiamento sempre pin marcato delle
maggioranze nei confronti delle minoranze,
la cui funzione e la cui presenza viene
considerata null’altro che come un gesto di
prudente delimitazione della materia trat-
tata, come se tali questioni potessero con-
siderarsi estranee a gquelle relative ai prin-
cipi della disciplina e dell’ordinamento mi-
litari in quanto nella realld leggi penali e

tribunali militari rappresentano uno dei
nodi dell’ordinamento e dei meccanismi che
cosi a lungo hanno consentito che nella
Repubblica Italiana le Forze armate rappre-
sentassero un «corpo separato» che ha
finito per operare contro le stesse Istitu-
zioni repubblicane, garantendo al proprio
interno impunitd a quanti hanno propagan-
dato ideologie fasciste ed eversive ed ope-
ralo in conseguenza, perseguito e represso
I’esercizio dei diritti civili dei cittadini chia-
mati alle armi e tramato per i piu com-
plicati ed inconfessabili giochi di corrente
tipici del regime instauratosi sullo Stato
repubblicano. La necessitd e l'urgenza di
una normativa, sia pure di principi e di
massima, relativa alla disciplina ed all’ordi-
namento militari nasceva e nasce in realtd
proprio dalla necessita di non lasciare la
Costituzione fuori degli ordinamenti mili-
tari, ed in essi in realtd straniera e so-
spetta se non bandita e perseguitata. Il
movimento dei soldati, dei sottufficiali e
degli ufficiali democratici ha rappresentato
una spinta in questa direzione, nella dire-
zione cioé della conquista dei diritti civili
per i cittadini appartenenti alle Forze ar-
male e per la realizzazione della Costitu-
zione nell’ambito di esse.

Ma proprio per questo, per il faito cioé
che si tratta di superare e di combattere
la mancata realizzazione di principi gia ap-
partenenti all’ordinamento positivo, quali i
principi costituzionali, la legge che si at-
tende venga approvata dal Parlamento non
pud essere una legge a sua volta di enun-
ciazioni di principio che, oltre tutto, o
sono in conlrasto con la Costituzione o
sono di essa ripetitive ed in quanto tali
in qualche modo lesive del valore, che non
& soltanto programmatico, delle norme co-
stituzionali.

Si attendeva e si attende invece wuna
normativa che assicuri precise garanzie ed
elimini concretamente situazioni in contra-
sto con i diritti civili troppe a lungo con-
culcati, realizzi nella pratica principi e di-
ritti costituzionali troppo a lungo disattesi.
Non & difficile comprendere come in un
quadro del genere e per tali finalita sia da
considerare essenziale sciogliere il nodo
della legislazione penale e degli ordina-
menti  giudiziari militari ereditati dal fa-
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scismo che, oltrelutlo, 1i aveva prodotti
nella fase della sua pit virulenta e peri-
colosa espressione auloritaria e nilitarista
corrispondente agli anni in cui esso aveva
coinvolto il paese nella guerra nazista. Co-
dici ed ordinamenti in veritd volentieri ere-
ditati e conservati dal regime democristia-
no che, anche di fronte alle piu scandalose
e sconvolgenti situazioni conseguenti all’ap-
plicazione di tali norme, ha validamente
resistito alla spinta creatasi nel paese per
la modifica di tale settore dell’ordinamento
giuridico e cid0 anche quando tale spinta
ha episodicamente trovato espressione nei
partiti di sinistra per una concreta inizia-
tiva riformatrice in Parlamento come all’in-
domani dello scandalo per il « caso Renzi-
Aristarco ».

Le norme penali militari, d’altro canto,
non hanno una funzione che possa essere
considerata soltanto ulteriormente sanziona-
toria rispetto a principi e norme d’ordine
amministrativo e disciplinare, cosi che mo-
dificando questi ultimi la funzione repres-
siva del codice penale militare possa di
riflesso considerarsi automaticamente atte-
nuala ed adeguata ai principi informatori
della riforma delle leggi e dei regolamenti
relativi alla disciplina militare. I1 sistema
del codice é infatti tale da garantire 1’au-
tonomia della gran parte delle norme in
essa contenute anche se concepite e dirette
a garantire in un determinato tipo di orga-
nizzazione e di disciplina militari rispetto
al regolamenti ed alle altre leggi aventi
per oggetto specifico disciplina ed organiz-
zazione militari. Né sembra, come appresso
si dird, che la modestissima modifica ap-
portata dall’articolo 20 del testo delle Com-
missioni all’articolo 40 del Codice penale
militare di pace possa in qualche modo
ovviare a tale situazione ed a tale rilievo.

L’esclusione della materia penale milita-
re ¢ da considerare di conseguenza nuil’al-
tro che una manifestazione del vizio piu
generale dei criteri prevalsi nelle Commis-
sioni riunite, vizio di genericitd e di astrat-
tezza non disgiunte da astrusitd e con-
traddittorieta, tanto pia gravi laddove si
trattava e si tratta di perseguire chiarezza,
concretezza e, soprattutto, garanzie effettive
ed insuperabili. Di tale vizio tutto il te-
sto delle Commissioni & certamente inficiato
e c¢ido corrisponde certamente ad una pre-
cisa connotazione politica della situazione
in cui le scelte delle Commissioni riunite
sono maturate. G’¢ un modo di legiferare
fatto di proclamazioni di principio e di

astruse manipolaziont di ogni proposizione
normativa che ¢é carallerislico di questa
stagione poiilica, di cui abbiamo avuto
esempi clamorosi anche nel breve volgere
di questa legislatura e che forse passerd
alla storia come il modo di legiferare del
compromesso storico. CGrediamo che 1l festo
proposlo dalle Commissioni ne sia un esem-
pio eloquente.

Del resto una legge sui principi in que-
stione doveva, per necessitd sistematica
giuridica, oltreché per scelta di chiarezza
politica e per la realizzazione di quelle
finalitd proclamate dalle forze della stessa
maggioranza, anzitutto delimitare chiara-
mente l'ambito di applicazione delle leggi
e dei regolamenti militari, a cominciare
dalla legge penale militare (questione
quanto mai grave e controversa) ed ope-
rare un rigoroso coordinamento tra le va-
rie norme penali, disciplinari, regolamenla-
ri, etc., perseguendo, tra [lallro, unifor-
mita e chiarezza auche lerminologica, sta-
bilendo precise e chiare gradazioni nello
status del cittadino rispeilto alle Forze ar-
mate, e di conseguenza nell’ambito della
normaliva al riguardo predisposta, grada-
zione tra appartenenti alle Forze armate,
militari alle armi, militari 1n servizio, mi-
litari in servizio alle armi. Posizioni che
{rovano, gia nell’attuale legislazione posi-
tiva, riconoscimento e determinazione, che
per altro non sono omogenei nelle varie
branche dell’ordinamenio, né sono conge-
gnali in modo tale da assicurare, tra l'al-
tro, il rispetto di precise norme costilu-
zionali.

Passando ora ad esaminare [I’articolo
proposlo dalle Gommissioni, mon pud non
rilevarsi il carattere del tulto pleonastico
dell’articolo 1 che, a parte le solite procla-
mazioni altisonanti di principio, contiene
un’affermazione che in una legge ordinaria
suona quasi irriguardosa, se ¢l s pud va-
lere di tale concetlo e di tale espressione,
nei confronti della Costituzione della Re-
pubblica, apparendo come un tardivo pla-
cet concesso con degnazione nei confronti
di una norma costituzionale di non diversa
formulazione. Per ¢i0 che riguarda poi il
secondo comma, non sembra che c¢i si pos-
sa parlicolarmente rallegrare del fatto che
sia stato eliminalo il riferimento, esisten-
te nel disegno di legge governativo, ai
casi di «emergenza» nei quali sarebbe
compito delle Forze armate di concorrere
alla salvaguardia delle libere istituzioni (e
¢io quasi ad esorcizzare fanlasmi di ipo-
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lesi golpisle) giacché se lale soppressione
ha un qualche significalo, esso non polreb-
be essere che quello che l'intervento delle
Forze armate per la cosiddetta salvaguardia
delie libere istituzioni, dovrebbe conside-
rarsi un fatto permanente e normale.

Mentre di ben scarsa importanza € 'ar-
ticolo 2, disposizioni assal gravi sono con-
tenute nell’articolo 3 che, in un guazza-
buglio di equivoci riferimenti alla Costi-
tuzione e di vaghi richiami ad indetermi-
nate disposizioni di leggi, ipotizza chiara-
mente limitazioni dei diritti costituzionali
per i militari; limitazioni che, ovviamente,
una legge ordinaria non pud stabilire né
prevedere ed autorizzare in quanio non
siano disposte e previste dalla stessa Cosli-
tuzione, nel quel caso non si dovrebbe
nemmeno parlare di limitazioni dei diritti
costituzionali ma piuttosto di differenziazio-
ni della attribuzione di diritti in relazione
a diverse situazioni disposte dalla Costitu-
zione e quindi di diversa articolazione dei
diritti costituzionali stessi. D’altro canto, e
tale osservazione vale anche per altre e
pit specifiche limilazioni contenute negli
arlicoli successivi del testo delle Commis-
siont, la Costituzione dispone, al contrario,
che l'adempimento del servizio militare
non pregiudica ['esercizio dei diritti poli-
tici (articolo 52).

I.’articolo 4 contiene una serie di dispo-
sizioni incongruenti, pleonastiche o addirit-
tura grottesche, come quella che stabilisce
che gli ordini debbano essere legittimi,
espressione che, contenuta in una norma di
legge al di fuori di una premessa rela-
tiva alle conseguenze di una diversa na-
tura dell’ordine, sembra appartenente al
linguaggio del signor de La Palisse piut-
tosto che a quello del legislatore che deb-
ba contribuire alla edificazione di un or-
ganico e chiaro ordinamento giuridico.
Del pari pleonastica ¢ la disposizione con-
tenuta nell’'ultimo comma, in quanto gia
esistente, ed anzi piu chiaramente espres-
sa e munita di specifica sanzione, nell’arti-
colo 40, quarto comma, del codice penale
militare di pace.

L’articolo 5, mentre formula procedure
iriconsuete ed inconcludenli per la {orma-
zione del Regolamento di disciplina, qualt
la « comunicazione » dello schema di esso
alle Commissioni parlamentari, da del Re-
golamento una definizione certamente ine-
satta, qualificandolo « regolamento di ese-
cuzione della presente legge». L’incon-
gruenza del lessico giuridico e la mancanza

di coordinamento con allre norine, specie
del codice penale militare si riscontra an-
che uell’arlicolo in questione 1a dove esso
fa riferimento alla «incorporazione » ed
alla « cessazione dal servizio attivo ».

La casistica delle condizioni nelle quali
deve ritenersi applicabile il regolamento
di disciplina militare (meglio sarebbe sta-
to usare la formulazione «i militari sono
tenuti ad osservare... quando si trovano... »)
appare incongruente, generica e suscettibile
di arbitrarie estensioni specie in relazione
al caso in cui i militari... «si rivolgano
ad altri militari in divisa » e ci0 anche per
il richiamo che di tale casistica & fatto
nel successivo articolo 6.

Ma soprattutlo tale articolo 5 colpisce
per la inconcepibile commistione di norme
di grande rilievo, quali quelle relative al-
Pambito di applicazione del regolainento,
aventi quindi carallere autenticamente di
principio con disposizioni minuziose e par-
licolari, de! resto non prive anch’esse di
incongruenze, come quelle relalive all’uso
dell’abito civile, uso permesso esclusiva-
menle {uori dei luoghi militari (caserme;)
e durante le ore di libera uscita cosi che i
soldali dovrebbero uscire dalla caserma in
lihera wuscita in divisa, indossando fuori
della caserma !’abito borghese e rivestendo
I'uniforme prima di rientrare. B altresi
strana  Ja  coliocazione in  questo articolo
del rinvie ad allre norme di legge per cio
che riguarda la durala della ferma, mate-
ria che, oltre tulto, non puo qualificarsi
certamenle come relaliva, in senso proprio,
alla -disciplina militare.

L’articolo 6 sembra accogliere il con-
cetlo che esiraneita delle Forze armate
come tali alle competizioni politiche sia
as-icurata « frenando ». anziché promuo-
vendo e garantendo, Pallivita politica dei
militari  singolarmenite nelle varie forma-
zicili  politiche secondo le scelte da  essi
formulate al di Juori di ogni condiziona-
mento dell’istituzione cui apparlengono. Ta-
le concezione ¢ cerlamente da respingere
perché invece ¢ proprio la libertda pieny
dei singol militari di svolgere allivamenle
allivila  politiche che garantisce dall’inter-
vento delle Forze armale come lali nelle
compeiizioni  politiche e dai condiziona-
menti che es-e possono e-ercilare nella vila
pohitica del paese.

E da nolare che anche nella formula-
zione di iale arlicolo ha Llrovato posto 1at-
teggiamenlo « misorelerendario » della mag-
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gioranza, clic ha lolalmenle ignorato i di-

vitli dei nilitar1 in relazione all’esercizio
delle facoltd inerenti alla promozione dei
referendum previsti dalla Costituzione re-

pubblicana, quale il diritto di disporre di
prena liberta per rendersi promotori della
raccolta di firme, di recarsi nei luoghi in
cui possano validamenle sottoscrivere le ri-
chieste di referendum ece... Gli articoli 7 e
8 sono di eccezionale gravitd in quanio
essi sanciscono la fine delle speranze che
il movimento democratico dei militari ave-
va riposto nell’azione di alcune delle for-
ze politiche che oggi hanno sostenuto e so-
stengono la lesi del divieto di attivita sin-
dacale per i militari e che nel risultato
delle eleziom politiche del 20 giugno 1976
aveva visto [’inizio della realizzazione di
gueste speranze e di questi proposili. L’ar-
ticolo 3 all'ulmo comma conferma in-
vece la liceila della creazione delle asso-
citazioni ¢ circoli tra i militari che, nella
esperienza di allr1 pae~i, ma anche 1n re-
centi episodi della vita italiana, hanno dato
luogo a preoccupazioni non infondate re-
tative a torbide altivita eversive. Le asso-
ciazioni d’arma, quasi sempre portatrici di
alteggiamentr tieciorici ed intolleranti nei
confronti di cgni movimenlo pacifislta ed
anlimilitarista, 1 alcuni casi sono stali al
centro di manovre eversive ed hanno rap-
presenlato il supporto di attivitd fasciste.
Del reslo, & proprio la partecipazione mas
siccta i mibtari ad  associazioni del ge-
nere che pud rappresentare un mezzo per
i1l manifestarsi di quel « partito militare »
che segna la fine dell’estraneila delle Forze
armale alle competizioni politiche e non
gia, come sopra si ¢ detto. la partecipa-
zione dei singoli militari ai vari partil
costitmiti tra i cilladini della Repubblica.

D’altro canlo. I’esperienza non consente
di  confidare eccessivamente sull’efficacia
della necessild  dell’assenso  del Minislro
della difesa per la co-tiluzione di siffatte
associazioni.

L’articolo 9 couliene talune disposizioni
che, anche sul piano della teecnica legisla-
tiva e del coordinamenlo con allre norme
di legge, dovrebbero quanto meno essere
meglio formalate. Cosi 'ultimo comma re-
lativo ai brevelli ed al diritto di prela-
zione <embra congegnato in modo tale da
non garantire adeguatamente al militare in
attesa  delle  deci~ioni dell’amministrazione
circa 1'ulilizzazione dell’invenzione, la prin-
rita. su altin cventuali mventori. L’arlicolo
10 contiene «isposizion: che, da una parle,

sono generiche ¢, dall’allra, fanno pensare
ad una altivita di condizionamento poli-
tico nei conlronti dei militari e, specie in
considerazione dei divieto di libere orga-
nizzazioni sindacali e i limitazioni alla
attivita politica. potrebbero costituire ele-
menti di caratlerizzazione e di condiziona-
mento polilico delle Forze armale in quanto
tali, elementi che sono un dalo certamente
negativo e da scongiurare.

L’articolo 11, meuire non stabilisce ga-
ranzie adeguate per la liberta religiosa dei
credenti ed anche dei non credenti, san-
cizce l'obbligatoriela della partecipazione
alle funzioni religiose «nei casi di ser-
vizio » il che ¢ quanio meno suscettibile
di abust e di prevaricazioni in danno della
liberld religiosa.

L’articolo 11, stabilisce la distinzione
delle sanzioni disciplinart in sanzioni di
stato e sanzioni it corpo. A parle la scella
infelice della terminologia, una norma sui
principi dovrebbe non lasciare lotalmente
ad altre determinazioni di legge la nalura,
I casi e l'entita delle sanzioni di stalo. la
lotale assenza di ogni rilerimenlo a tale
materia nel leslo in esame, fa di (uesto
una normativa monca e disarmonica. 1 suc-
cessivi articoll, ~c sfabiliscono, rispetto al-
la siluazione altuale. un miglioramenlo in
quanto hmilano il potere indiseriminato
del superiore di nfliggere punizioni o li-
mitano altresi la portata afflittiva di que-
ste, escludendo forme indiscubtibilmenle pri-
valive della liberla personale, non possono
considerarsi realmente efficaci per la man-
canza di organicitda del testo, al fine di
eluninare le forme peggiori di autorita-
rismo e di repressione che possono verifi-
carst in taluni corpi militari. Torna qui
opportuno richiamare la questione del man-
cato esame della riforma del codice penale
niililare. Queslo infatli comporta atlual-
mente poteri per i comandanti del corpo
che gli consenlono di soltoporre pratica-
mente qualsiasi militare a procedimento pe-
nale. Se si considera infatli che esisiono

figure di reato corrispondenti a compor-
tamenti del tutto abituali nella cagerma
(ingluria militare, ecec.) ed al contempo

altre norme che atiribuiscono al coman-
dante del corpo il polere di promuovere
0 meno lazione penale mililare per tali
reati, ¢ evidenle che limitazioni ai poteri
disciplinari dei comandanti di corpo, non

acconmpagnate dalla soppressione di  po-
leri assai pia rilevanti, residuo di una
concezione della giustizia mihtare come
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« giustizia di capi», potrebbero addirittu-
ra coslituire un 1ncentivo a trasferire in-
tenti repressivi con conseguenze estreina-
mente gravi per 1 subordinati.

Le norme relative alla costituzione di
una rappresentanza militare, articolata in
varl organi, debbono anch’esse essere con-
siderate, oltreché per il loro intrinseco
contenuto, sul quale non pud non espri-
mersi una valutazione negativa per la limi-
talezza dei compiti e la discutibile rappre-
sentativitd, anche in relazione alle altre
norme che vietano ogni forma di organiz-
zazione sindacale ed addirittura ogni riu-
nione in assemblea per i militari. In pre-
senza di tfali divieti la rappresentanza uni-
taria militare finisce con I'assumere una
connotazione del tulto diversa da quella
che avrebbe in una siluazione di libertd
associativa e di discussione, potendo addi-
rillura rappresentare un elemenio negativo
lale da accentuare e rafforzare il carattere
corporativo e di «corpo separato» delle
Forze armate.

L’articolo 40 rappresenta 1'unico tenta-
tivo di condizionare, con il contenuio della
legge in esame, la normativa penale mili-
tare attualmente vigente. Esso deve tutta-
via considerarsi un tentativo mal concepito
e mal riuscito. A parte l'incongruita, sul
piano sistematico, di accomunare in una
stessa norma esimenti rispetto alla legge
penale e norme relative alla liceitd sul
piano disciplinare, vi & da notare anzitutto
che la formulazione dell’articolo 40, cosi
come verrebbe ad essere modificato dall’ar-
ticolo 20, non comporterebbe la soppres-
sione di nessuna figura di reato oggi esi-
stente nel codice penale militare, neanche,
ad esempio, del famigerato «esposto e re-
clamo collettivo», in quanto nessuno ha
mai dubitato che lesercizio di un diritto
cui fa riferimento 1’articolo 51 del codice
penale non comporta, mé considera possi-
bile, 1’esclusione di rilevanza penale per
talune fattispecie obiettivamente considerate
e tantomeno soppressione di ipotesi di rea-
to, ma solo esimenti relative a condizioni
particolari di determinati soggetti.

L’articolo 22 regola in maniera incon-
gruente ed approssimativa la situazione
transitoria che dovrebbe venire a crearsi
fino all’entrata in vigore del nuovo regola-
mento di disciplina, altrove definito « rego-
lamento di esecuzione della presente legge ».
Non & ben comprensibile, infatti, come ver-
rebbero in tale periodo ad essere trattate
le materie che attualmente hanno una re-

golamentazione i contrasto con norme del
testo in esame, norme peraltro non suscei-
tibili di immediata applicazione per difetto
di normativa regolamentare. Ma il difeito
pitu grave della proposta in quesiione ¢
rappresentalo certamente dalla carenza di
criteri informativi rigorosi e precisi per la
formazione del regolamentio di disciplina
demandata al potere esecutivo. A tale pro-
posito saremmo tentali di dire che 'avere
definito tale regolamento in un punto del
testo « regolamento di attuazione della
legge» & quasi un lapsus freudiano. E
certo che le forze politiche che hanno so-
stenuto nelle Commissioni il testo oggi pro-
posto all’approvazione della Camera si ri-
promettono di otienere in quella sede con
il peso politico che hanno o che contano
di acquistare nelle fucine di siffalti rego-
lamenli, quello che non hanno potulo otte-
nere o quello che hanno preferilo non san-
cire nel testo oggi cosi approntato. E chiaro
che noi non possiamo condividere tale fidu-
cia, né considerare c¢id un dato positivo.
Un’ultima considerazione dobbiamo fare,
proprio in ordine al mancato esame della
riforma del codice e dell’ordinamento giu-
diziario militare. Su questo punto noi radi-
cali abbiamo sempre ritenuto di dover in-
sistere considerandolo uno dei nodi essen-
ziall della struttura militare e militaristica
contro la quale ci battiamo. Gia negli
scorsi anni avevamo tentato, senza succes-
so, la raccolta delle firme necessarie per
sottoporre a referendum 1’abrogazione del
codice penale militare di pace e delle nor-
me sull’ordinamento giudiziario militare.
Cresciuti di forze e di peso politico e, so-
prattutto, di credito e di ascolto nel paese,
i radicali hanno quest’anno presentato il
30 giugno la richiesta di referendum su
queste leggi, corredata delle firme di oltre
700 mila elettori. Possiamo essere certi a
questo punto che cessera il disinteresse
trentennale per questi argomenti da parte
delle stesse forze politiche che nelle Com-
missioni riunite hanno aceantonato la no-
stra richiesta ed iniziera la corsa con il
tempo per «sostituire» le leggi in que-
stione abrogandole ma anche rimpiazzan-
dole con altre di contenuto pressoché iden-
tico. E chiaro che da questc momento il
nostro compito, prima ancora che mirare
alla realizzazione di una normativa confor-
me al nostri principi e alle nostre valuta-
zioni, sard quello di difendere il diritto
degli elettori a decidere direttamente sulla
eliminazione di questi monumenti di inci-
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viltd giuridica. Un diritto che siamo orgo-
gliosi di avere concorso a rendere attuale
ed operante con la nostra azione politica,
ma che prima che da noi & stato concesso
agli elettori dalla Costituzione ed il cut
esercizio & stalo reso prima che da noi ne-
cessario e indilazionabile dall’inerzia e dal-
la rassegnazione di altre forze politiche.

Colleghi deputati !

Alla luce delle considerazioni sopra svol-
te non possiamo che rilenere che il te-
sto proposto dalle Commissioni alla appro-

vazione della Camera rappresenterebbe un
dato negativo nella lotta contro il milita-
rismo e per la democratizzazione delle
Forze armate nel nostro paese. Pertanto,
ove non dovessero essere approvati gli
emendamenti che incidano in maniera de-
terminante sulla portata della normativa
in questione, dovremmo raccomandare al-
la Camera di respingere il testo proposto
dalle Commissioni.

MELLINI, Relatore di minoranza.



