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La seduta comincia alle 8,40.
BOTTARI, Segretario, legge il proces-

so verbale della seduta precedente

(E approvato).

Sostituzione.

PRESIDENTE. Comunico che, a norma
dell’articolo 19, quarto comma, del Rego-
lamento 11 deputato Terraroli sostituisce il
deputato Macaluso Emanuele per la seduta
odierna.

Discussione del disegno di legge: Attua-
zione della direttiva comunitaria sul-
Pagricoltura di montagna e di talune
zone svantaggiate (Approvato dalla I1X
Commissione del Senato) (4506).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « At-
tuazione della direttiva comunitaria sul-
I'agricoltura di montagna e di talune zone
svantaggiate », g1a approvato dalla IX Com-
missione permanente del Senato nella se-
duta del 28 aprile 1976.

Comunico che la I, la IV, la V e la VI
Commissione hanno espresso parere favo-
revole all’approvazione di questo provvedi-
mento.

L’onorevole Pisoni ha facolth di svolge-
re la relazione.

PISONI, Relatore. Signor presidente,
penso dr interpretare 1l sentimento unanmime
d1 contenere la relazione 1n termini suffi-
cientemente brevi in modo da consentire
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gli interventi degli altri colleghi ed arri-
vare al pia presto all’approvazione del di-
segno di legge in discussione.

Voglio subito rilevare che annetto mol-
ta importanza, all’approvazione del provve-
dimento di atluazione di questa direttiva
perché di fatlo viene a correggere ed in-
tegrare la legge di attuazione delle tre di-
rettive socio-strutturali approvata lo scerso
anno.

Come annotazione preliminare tengo a
dire che, mentre le tre direttive sono state
approvate con un cerlo ritardo, in questa
occasione ¢i ftroviamo entro i1 termini ed
anzi siamo in anticipo anche rispetto agli
altri paesi.

Ci troviamo ad approvare ancora una
volta un disegno di legge che si iscrive in
quella che polremmo definire la linea di
politica agricola europea, che a me sem-
bra, nonostante tutto, sufficientemente coe-
rente e tale da permetterci di procedere
non sporadicamente e settorialmente, ma
con interventi organici ed integrati.

Quando approvammo la legge di attua-
zione delle tre direttive, ¢i scontrammo con
tre nodi gravissimi, che speriamo questo
provvedimento ci aiuti a sciogliere.

Il primo nodo era rappresentato da una
eccessiva selettivita, dovuta ad un privi-
legio di fatto che si veniva a stabilire per
un certo tipo di aziende, per cuil si poteva
incorrere nel pericolo di una agricoltura
troppo efficientistica.

Il secondo nodo era costituito dall’esatto
ruolo da assegnare alle regioni, nel com-
plesso rapporto ira potesta europea in cam-
po agricolo e poteri rispettivi del Parla-
mento, del Governo e delle regioni; comun-
que, fatta salva [’applicazione della legge
n. 382, dovremmo arrivare a recuperare i
poteri spettanti ai diversi organi che pre-
siedono alla politica agricola, affidando alle
regioni una propria autonomia nella pro-
grammazione degli intervenli, sia pure nel-
I’ambito di una visione pih generale di
politica agricola.

Il terzo nodo era quello dell’autogestione
di alcune attivita da parte delle categorie
professionali, ma che riguardava, pero, so-
prattutto  I'applicazione della  direttiva
n. 161, cio¢ la formazione socio-economica
e la qualificazione professionale.

La soluzione di tali problemi in parte
ha irovato accoglimento nel provvedimento
di attuazione della direttiva di montagna,
che si ispira in molti punti alla legge
n, 153 del 1975.

Prima di enirare nell’esame del teslo
mi preme ricordare che la filosofia che
presiede alla politica agricola comune si
riassume nel concelio fondamentale che la
Comunitd tende a stahilire su tutto il ter-
rilorio europeo una unita di mercato e dei
prezzi comuni, il che comporta anche con-
dizioni sufficientemente omogenee per i la-
voratori del settore.

31 pone allora la necessitd di recuperare
taluni svantaggi offrendo a coloro che si
trovano in situazioni piu disagiate una pos-
sibilitd di avvicinarsi a coloro che lavorano
in condizioni migliori.

L’indennitd compensativa, prevista dalla
direttiva di montagna n. 268 del 1975, che
il disegno di legge in discussione si pro-
pone di applicare in Italia, si traduce in
una integrazione di reddito e tende a far
si che, poiché la produzione al fondo val-
le costa meno e la Comunitd ha tutto I'in-
teresse che anche le zone svantaggiate sia-
no coltivate, venga coperta la differenza tra
i costi di produzione, Tale indennitd non &
una forma assistenziale né segue il criterio
adottato prima in Val d’Aosta secondo cul
si assicurava un reddito purché il lavora-
tore rimanesse in quella determinata zona.
Con essa, invece, si interviene per coprire
una differenza di reddito.

Questa & la filosofia che presiede alla
quarta direttiva; se poi riesca essa nel suo
intento si vedra nell’esame particolare degli
interventi stabiliti.

Vi & poi la questione del collegamento
con le norme di attuazione della direttiva
n, 159, che, al momento dell’approvazione,
fece sorgere alcune preoccupaziont ‘sulle rea-
li possibilita di applicazione, per le difficol-
t4 obiettive di formulare piani di sviluppo
adeguati, soprattutto in relazione alle di-
mensioni dell’azienda.

La direttiva per la zona di montagna
prevede un abbassamento delle percentuali
di tempo dedicate all’agricoltura e delle
percentuali di reddito di cui alla direttiva
n. 159/72, includendo I'indennitd compen-
sativa. ai fini del raggiungimento della per-
centuale di reddito prescritto per poter ac-
cedere ai benefici di cui alla citata diret-
tiva n. 159/72.

B in questo senso che tale direttiva si
puo configurare come correttiva della prece-
dente n. 159, perché ne adegua il contenuto
alla realtd della nostra montagna che ha
un’agricoltura sostanzialmente povera.

Il testo in esame coslituisce anche un
utile e opportuno raccordo con la legge



Camera dei Deputati

o—

— 343 —

Commissioni in sede legislativa

* VI LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSTONE — SEDUTA DEL 30 APRILE 1976

n. 1102, soprattutto laddove promuove ini-
ziative per l'apprestamento delle necessarie
infrastrutture.

Il provvedimento, inoltre, lascia ampio
spazio alle regioni, sia pure entro i limiti
fissati dalla direttiva, al fine della deter-
minazione delle zone e della corresponsione
delle indennita. I fondi vengono ripartiti
dal CIPE tra le regioni, ma a queste ulti-
me & lascialo un margine di manovra al-
I'interno dei singoli capitoli di spesa.

Senza fare la storia di questa direttiva
~ che meglio di me potrebbe illustrare
I'onorevole Della Briotta, relatore al Par-
lamento europeo - desidero accennare ad
un aspetto particolare.

Una delle maggiori difficoltd incontrate
in sede comunitaria & stata quella della de-
terminazione delle zone da considerarsi di
montagna o svantaggiate. A seguito dei cri-
teri adottati sono state incluse nel novero
delle terre dichiarate svantaggiate il 27 per
cento circa della superficie europea colti-
vata ed il 40 per cento delle superficie ita-
lana,

Per quanto riguarda la misura degli in-
terventi, in un primo tempo la Comunita
aveva fissato la misura del suo intervento
nel 25 per cento dell’ammontare della spe-
sa. Successivamente tale percentuale & sta-
ta elevata al 35 per cento, che pero, non &
stata generalizzata a tutli i paesi europei.

Senza entrare nell’esame dei singoli ar-
ticoli del provvedimento,
ricordare gli interventi previsti.

In primo luogo !’'indennitd compensativa,
che @& un’integrazione del reddito; la di-
rettiva propone che melle zone dichiarate
di montagna o svantaggiate le regioni pos-
sano intervenire con tale indennitd che va
da 15. unitd di conto a 52,5 unitd di conto
per ogni capo di bestiame adulto (UBA
secondo la dizione usata dalla direttiva) o
per ogni ettaro. Questo & il limite minimo
e massimo che si stabilisce, ma penso che
ogni regione sapra regolarsi secondo le sue
esigenze,

Possiamo chiederci se queste misure
siano sufficienti o meno: la legge si pro-
pone di far mantenere un buon livello oc-
cupazionale anche in queste zone; una va-

lutazione esatta, comunque, potrd essere
data solo in seguito.
Un secondo tipo di intervento, che &

correttivo di quanto disposto dalla direttiva
n. 159 del .1972, propone un abbassamenlo
dei tassi per il finanziamento dei piani di
sviluppo.

desidero almeno’

Si propongono poi una serie di interven-
ti per investimenti nel campo foraggero-
zootecnico, dei prati, pascoli e malghe.

Sono anche previsti degli investimenti,
accanto a quelli per lo sviluppo delle azien-
de agricole, nel settore turistico e in quello
artigianale; questo significa che un’azienda
che fa un piano di sviluppo e si trova in
queste condizioni pud chiedere, oltre che il
finanziamento per il piano di sviluppo, an-
che una certa somma che le permetta di
mutare le condizioni previste dall’artico-
lo 13 della legge n.. 153.

Un altro articolo stabilisce che le re-
gioni, se lo ritengano opportuno, possono
anche stabilire aiuti diversi da quelli pre-
visti.

Viene spontaneo, a questo punto, porsi
delle domande: pud quesio tipo di prov-
vedimento indurre la gente a fermarsi sul-
la montagna ? Ritorneranno coloro che se
ne sonc andati ? Riuseird questa legge ad
arrestare 1’esodo dalle zone montane ? For-
se & meglio lasciare sospese le risposte a
queste domande. Su un punto mi sembra
che si possa essere sodisfatti e ciog sul ruo-
lo delle regioni, che a mio avviso, & pie-
namente salvaguardato, perché ad esse &
lasciata una capacith di manovra tale da
permettere loro di aggiustare it vari mecca-
nismi in modo da rendere di fatto conse-
guibili gli obiettivi che la legge stessa (e
per essa la direttiva comunitaria) si pro-
pone.

Quanto allo stanziamento, questo dise-
gno di legge stanzia circa 350 miliardi ed
in veritd non possiamo dire quanto questa
cifra possa permettere alla legge di’ ope-
rare, perché siamo su un piano sperimen-
tale: non sappiamo, infatti, se gli stanzia-
menti della legge n. 153 saranno congrui
0 meno, perché essa non & ancora entrata
nella fase operativa.

PRESIDENTE. Dichiarc aperta la discus-
sione sulle linee generali.

DELLA BRIOTTA. Il disegno di legge
al nostro esame ci consente di applicare
in Italia la direttiva comunitaria n. 268 del
1975, tenendo presente che per alcuni aspet-
ti la normativa & gid stata anticipata dalla
legislazione nazionale e regionale negli an-
ni scorsi.

Il giudizio che il gruppo socialista da
sul provvedimenio in esame & positivo. Del
resto, al di 13 della oggettiva limitatezza
degli stanziamenti, in sede di Parlamento
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europeo, olire a noi si sono pronunciati fa-
vorevolmente tutte le parti politiche,

Al disegno di legge non va attribuito,
nell’ambito della politica agricola, un ca-
rattere assistenziale; il gruppo socialista ha
sempre respinlo un’impostazione di questo
genere e vede in questo provvedimento
I'inizio di una politica che non sia fondata
solo sui prezzi. La politica dei prezzi, in-
fatti, che costerda nel corrente anno alla
Comunitad oltre cinquemila miliardi di uni-
td di conto, favorisce le aziende piu forti.

Nell’impossibilitd di stabilire dei prezzi
differenziati a seconda delle zone di produ-
zione — perché uno dei cardini della poli-
tica agricola comune & rappresentato dalla
unicitd del mercato, anche se poi la svalu-
tazione, di fatto sembra rimettere tutto in
discussione - & giusto avere individuato
delle zone, nella comunitd, in cui si debba
intervenire con aiuti a livello aziendale, con
un sistema di indennitd ai produttori,

L’obiettivo & quello di aiutare 1'agricol-
tura, ma & anche quello di favorire la per-
‘manenza degli agricoltori in zone nelle qua-
li & mnecessaria la presenza dell’'uomo,

Abbiamo letto, in questi giorni, notizie
sulla crisi del FEOGA. La spinta a far ele-
vare il plafond fissato per la sezione orien-
tamento in 325 milioni di unitd di conto,
va vista come un tentativo di correggere la
politica sinora seguita - riequilibrando gli
aiuti al nostro paese.

Per le zone di montagna non si devono
attendere grossi risultati dalla applicazione
delle altre direttive e della n. 159/72 In
particolare, perché, nel frazionamento della
proprietd agricola, noi sappiamo quali-sono
t limiti di questo intervento.

Per quanto riguarda i dati finanziari
riferiti agli interventi strutturali, devo ri-
cordare che tra il 1964 e i1 1973 sono stati
stanziati, annualmente, in Italia, per pro-
getti individuali, 51,9 milioni di unitd di
conto, di fronte ai 43,5 milioni dell’Olanda
ed ai 148,77 milioni della Repubblica fede-
rale tedesca. Nel 1974, la cifra, per [’lta-
lia, & stata portala a 70,6 milioni di unita
di conlo.

Nelle zone di montagna, sorgono gros-
se difficoltd per P’attuazione dei progetti in-
dividuali ed & evidentemente impossibile,
per ora e per i prossimi anni, pensare di
riequiiitbrare il « gioco » a favore dell’ltalia.

La direttiva di cui si propone l'attua-
zione tiene conto, a mio avviso, di questo
aspetto senza tuttavia ignorare gli altri pro-

fili della professionalitd e dell’efficienza
aziendale; ma non so se queste misure fa-
ranno migliorare la situazione della nostra
zoolecnia, anche dal punto di vista della
bilancia dei pagamenti.

Per il gruppo socialista sono importanti
anche le iniziative di carattere collettivo e
cooperativo, che nelle zone montane non
devono svolgere un ruolo marginale. Tali
inizialive, di ecarattere agricolo da conside-
rare complementari con altre attivitd della
montagna, come il turismo e l’artigianato,
costituiscono un altro aspetio che la diret-
tiva comunitaria giustamente individua co-
nie essenziale.

Vi &, da ultimo, il problema del rac-
cordo di queste azioni con gli adempimenti
previsti dalla legge 3 dicembre 1971,
n. 1102, concernente la predisposizione e
I'attuazione di piani di sviluppo zonali e
di piani territoriali dei comprensori mon-
tani. Questo discorso & affidato alle regio-
ni, ma, soprattutto dopo I’entrata in vigore
della legge n. 1102, anche alle iniziative
degli enti locali e delle comupitd mon-
tane.

11 gruppo socialista si augura che la
rappresentanza politica italiana in sede co-
munitaria possa avere la forza e godere
delle alleanze.  necessarie affinché si conso-
lidi V'inversione di una tendenza che si &
dimoslrata tanto negativa per il nostro
paese in tutti questi anni.

TASSI. Il plauso maggiore che possia-
mo tributare al disegno.di legge in discus-
sione & di consentire il tempestivo adempi-
mento di un obbligo comunitario; ¢id €
dovulo al fatlo che, grazie all'imminente
scioglimento delle Camere, i1 Parlamento si
& messo a lavorare, finalmente, di buona
lena. B stalo in proposito affermaio - mi
sembra dall’onorevole Pajetta — che si &
lavorato di piu in questo mese che in tutti
quelli precedenti di questa sesta legi-
slatura.

In sostanza, quello che & importante ri-
levare & che per la prima volta si riesce
a rispelare i termini fissati dalla direttiva
comunitaria, la quale preserive che gli
Stati membri della Comunitd debbano ema-
nare le norme di attuazione entrg un anno;
nella fattispecie entro il 25 maggio di que-
st’anno.

Nel merito va sottolineato che il prov-
vedimento & stato in parte stravolto. L’in-
tendimento principale della direttiva, in
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realtd, era di cercare di mantenere, per
quanto fosse possibile, le popolazioni nelle
zone di montagna e nelle zone svantaggiate
per un motivo non solo di carattere sociale,
ma anche di difesa del suoclo. L’abbandono
delle zone montane da parte delle popola-
zioni che vi risiedevano comporta, infatti,
delle conseguenze gravissime non solo per
le zone montane abbandonate ma anche per
quelle sottostanti, con innumerevoli danni
per le popolazioni ivi insediate.

Se, d’altra parte, esaminiamo le zone di
montagna che sono state abbandonate e
nelle quali sono nati dei boschi, ci accor-
giamo che 'si & trattato di un imboschi-
mento naturale e spontaneo. Ora, questo
processo naturale & in contrasto con quella
che dovrebbe essere la vera e propria fun-
zione del bosco, tanto & vero che non vi &,
in quelle zone, una conveniente riproduzio-
ne di selvaggina in quanto il bosco & cosi
fitto e mal cresciuto da limitare qualsiasi
forma di vita che non sia quella vegetale.

L’intendimento della direttiva comunita-
ria e, dunque, queilo di cercare di fissare
nelle zone impervie gli abitanti che vi sono
rimasti. Ma, sotto questo aspetto, va denun-
ciata l’enorme inadeguatezza dei mezzi a
disposizione, che potrebbero essere sufficien-
ti tutt’al pit per l'inizio di questa espe-
rienza. E si tratta di una esperienza “che
dobbiamo portare fino in fondo e che dob-
btamo fare tutti, non soltanto noi italiani,
ma anche 1 nostri partners europei. Quello
che a noi sembra errato nella direttiva co-
munitaria in questione & 1'avere voluto al-
largare 1l campo - e quindi diminuire le
possibilitd — degli aiuti. Fino ad oggi le
direttive comunitarie avevano sempre ri-
guardato imprese singole o associate; in
questo caso, invece, s trova sempre la pa-
rola «imprenditore ». Gid ha un signifi-
cato ben preciso. Trattandosi, infatti, di
facilitazioni che dovrebbero compensare co-
sti eccessivi rispetto alle possibilitd del-
1"agricoltura e che dovrebbero fissare 1'in-
dividuo alle zone impervie, & ben (difficile
che questo risultalo possa essere raggiunto
nei confronti di un’impresa associata, salvo
che l’associazione non sia a carattere fami-
liare. Si potrebbe capire un intervento di
questo tipo per un’azienda a carattere fami-
liare, ma non si potrebbe capire per una
azienda retta da una societa.

Secondariamente vorrei rilevare che il
nostro ordinamento giuridico si riflette an-
che su questo provvedimento per 1’influen-
za del lipo di ente regione esistente in Ita-

lia. Ho. sempre sostenuto la wvalidita del
principio del decentramento amministrativo
e del decentramento in genere del potere
dello Stalo attuato in Italia attraverso le
regioni. Ma per quanto concerne 1'agricol-
tura la funzione di decentramento, ciog
I’avvicinamento del potere e dell’attivita di
comando al cittadino, non puod essere realiz-
zata in base a criteri puramente e semplice-
mente politici, ma in base a criteri anche
geografici, e di struttura agricola. Una cor-
retta politica agricola deve essere impostata
secondo zone omogenee e atiuando provve-
dimenti uguali per tulti quei territori che
presentano una affinita sotto il profilo di
tradizioni, di caratteri -etnici, di costume e
di conduzione aziendale.

Io sono originario dell’alta montagna e
non posso che essere favorevole a iniziative
e a provvedimenti a favore delle popolazio-
ni montane. Ma per le riserve, di ordine
economico, sociale, giuridico e in cerlo sen-
so anche costituzionale che ho prima
espresso su questo disegno di legge, dichia-
ro, anche a nome del gruppo del MSI-de-
stra nazionale, che mi asterrd dalla vota-
zione finale. '

ALESI. Il gruppo liberale votera a fa-
vore del provvedimento in esame che vie-
ne a completare il complesso di misure
strutturali che noi consideriamo molto im-
portante, anche se non sono d’accordo con
le affermazioni prima fatte circa la preva-
lenza della politica delle strutture sulla po-
litica dei prezzi. _

L’attuazione di questa direttiva & partico-
larmente utile per il nostro paese. E ricor-
do, nel corso della discussione a Bruxelles,
quando si trattd di determinare le zone
svantaggiate, come tutli avessero capito
I’importanza che la direttiva avrebbe avuto
per noi; e il fatto anche che si sia tenuto
conto in sede comunitaria di nostre prece-
denti leggi sulla montagna, nei limiti del
possibile, rappresenta un elemento positivo.

Vorrei perd esprimere la mia insodisfa-
zione nel dover esaminare cosi rapidamente
le misure di attuazione di una direttiva di
tale importanza, il cui unico limite &
quello di essere troppo specifica e par-
ticolareggiata. Mi auguro che in futuro la
Comunita emani delle direttive a carattere
pitl generale, che consentano un piu ampio
margine di adattamento alle situazioni dei
vari paesi. Ritengo altresi auspicabile che
in un prossimo futuro queste direttive sia-
no applicate direttamente.
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SCUTARI. Vorrei solo svolgere delle
sinletiche  considerazioni per  motivare
I’astensione del gruppo comunista su que-
sto provvedimento del quale nessuno mette
in dubbio Vimportanza, per i riflessi che
avrd in campo economico. .

Anche noi riconosciamo il carattere posi-
tivo di questa direttiva che ci si avvia ad
attuare e che si inquadra in tutta cuella
serie di provvedimenti che il Parlamento
ha approvato, a cominciare dalla legge
n. 1102 sulla montagna, consolidando un
orientamento che, a differenza degli altri
paesi europei, si era gia delineato nel no-
stro paese.

Questa direttiva, rispetto alle prime tre,
¢ senz’altro migliore, anche se essa poteva
forse essere pit sintetica e concentrata in
pochi articoli. A questo proposito vorret
che i rappresentanti del nostro Governo si
impegnassero in .sede comunitaria affinché
le norme non siano in futuro cosi detta-
gliate e assorbentl, bensi piu elastiche e
adattabili alla nostra realtda. Bisognerebbe
ottenere che le norme comunitarie potessero
meglio conciliarsi con le esigenze delle re-
gioni italiane, cid vale in particolare per
la politica agraria che deve andare di pari
passo a livello comunitario e a livello na-
zionale e regionale.

Per quanto riguarda la direiltiva al no-
stro esame non possiamo che esprimere,
come abbiamo gia fatto al Senato, un. ap-
prezzamento positivo, in linea generale, sui
principi che essa introduce rispetio alle al-
tre direttive. Ci troviamo di fronte ad
una inversione di tendenza rispetto alla
concezione originaria del piano Mansholt,
perché si tende ad incentivare la perma-
nenza della popolazione nelle zone mon-
tane e si apre una breccia in direzione del
concetto dell’integrazione dei redditi in agri-
coltura, da tempo sostenuta dal gruppo co-
munista. E una direttiva, quindi, che rap-
presenta, in larga misura, una correzione
delle precedenti. Anche se 1’indennitd com-
pensativa risulta alquanto limitata non si
_pud disconoscere che questa direttiva supe-
ri la concezione assistenziale, da noi sem-
pre respinta e tenda -allo sviluppo della

cooperazione anche nelle zone di mon-
tagna.
Bisogna inoltre considerare che, per

quanto riguarda la situazione della mon-
tagna italiana, si pone 1’esigenza di un
reddito che non sia solo agricolo. Spero
che le regioni, applicando questa direttiva,

riescano ad attuarla anche in direzione
della inlegrazione sociale di coloro che abi-
tano in montagna.

Altro lato positivo da non sottovalutare,
¢ che sinora il sistema aveva sempre favo-
rilo Pagricoltura piu progredita, mentre la
direlliva in questione supera questo crite-
rio per operare in favore delle zone piu
disagiate del paese.

Allro aspetto importante, che ha solto-
lineato anche il relatore, & che nel corso
della discussione al Senato & stato appor-
tato al testo un ulteriore miglioramento,
riconoscendo alle regioni un notevole mar-
gine di discrezionalitd nell’impiegoe di que-
st finanziamenti, in modo da tener conto
degli altri finanziamenti pubblici regionali.

Finalmente, cioé, viene riconosciuta con
il provvedimento in esame, la regione come
centro coordinatore dei vari finanziamenti,
comunitari, nazionali e regionali.

Pur apprezzando questi elementi posi-
livi, & perd chiaro che siamo insoddisfalti
in particolare per l'insufficienza degli stan-
ziamenti. Anche 1’'Unione Comuniti Monta-
ne aveva chiesto un finanziamento superio-
re, di almeno 550 miliardi, che si sarebbe
potuto coprire sia con un aumento degli
degli interventi comunitari, sia con wuna
maggiore quota ad integrazione del fondo
speciale previsto dalla legge sulla monta-
gna, tenendo presente non solo la gravissi-
ma situazione delle zone montane disagiate,
ma anche il fatto che siamo soltanto all’ini-
zio dell’attivith delle comunitd montane,
per cui un finanziamento maggiore avrebbe
stimolato i piani sociali ed incrementato le
infrastrutture.

Credo che, comunque, il Parlamento po-
trebbe risolvere il problema dell’insufficienza
degli stanziamenti con provvedimenti inte-
grativi, in quanto dovrebbe essere rivista
tutta la questione del finanziamento delle
iniziative per la montagna.

Per tutti questi motivi,
voto di

preannuncio il
astensione del gruppo comunista.

BORTOLANI. 1l gruppo democratico cri-
stiano votera a favore del disegno di legge
al nostro esame, sottolineando perd che sa-
rebbe stato bene avere maggior tempo a
nostra disposizione per poter contribuire al
miglioramento del testo.

Comunque, ci riteniamo sodisfatti perché
con il disegno di legge in discussione st
porta un ulteriore contributo alla « scoper-
ta» della montagna finora troppo spesso
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trascurala nel nostro paese, e sopratiutto
de1 ciltadini che I’abitano a costo dr grandi
sacrificc A mio avviso & venuto 1l momen-
to di prendere coscienza della situazione
che si presenta, non dico in termini dram-
matic,, ma certo seri. Mentre infatti la
montagna rappresenta il 60 per cento del
territorio nazionale, la sua popolazione am-
monta a soltanto 9 mihoni di abitanti circa.

Deva dire che vi & stato un progressivo
intervento legislativo, ma piu che altro in
termin1 di finanziamento, e non di modifi-
ca alla politica montana; a tale proposito
io che conosco la legislazione degli altn
paesi, devo dire che la Francia & di gran
lunga all’avanguardia nell’ambito della le-
gislazione montana europea. La Francia si
& soprattutto resa conto della presenza so-
ciale della popolazione montana, e questo
a mo avviso & 1l punto importante.

Se pensiamo all’orografia del nostro pae-
se, ed alle ondazion: che purtroppo nei
varl annt abbiamo subito, con danni enor-
mi, ci rendiamo conto che la ricchezza
delle pianure e delle vallate non dipende
soltanto da adeguati interventi finanziari,
ma anche dalla presenza di ch: in mon-
tagna st adopera perché le acque scendano
nel modo giusto. E questo il concetto della
presenza sociale in montagna,

Con la legge n. 1102 che ha definito le
entitd, in termini di programmazione, del
territorio montano, s1 & reso protagonista
1l citladino montano che prima era sogget-
to ad una legislazione che veniva dall’alto;
laddove non vi era una rappresentanza de:
cittadini montani, ora con le comunita .ab-
blamo dato vita ad organi rappresentativi.
Nel testo in esame, alcuni’ articoh, come 1l
5, sono determinanti ai fini di una corretta
impostazione degh investiment: collettivi,
con 1 guali sard possibile superare la si-
tuazione difficile, determinatasi anche per
la assoluta mancanza di iniziative a carat-
tere collettivo, che vede I’abbandono di
enormi distese di terreno rimaslo del tutto
inutilizzato.

Concludo, signor presidente, osservando
che ulteriori investimenli potrebbero dare
I’avvio al rafforzamento della politica zoo-
tecnica nelle zone di collina e di monla-
gna, contribuendo mn tal modo al contem-
mento del deficit della nostra bilancia agri-
colo-alimentare.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, dichiaro chiusa la discussione
sulle linee generali.

PISONI, Relatore. Prendo aito della so-
stanziale adesione di tutti i gruppr a que-
sto provvedimento.

Lo stanziamento previsto da questa di-
retttva non & ingente, ma bisogna tener
presente che le regiomi1 dispongono di altr:
stanziamenti.

Per quanto riguarda le osservazioni del-
l'onorevole Tassi, devo dire che sono pre-
visti degli interventi per investimenti collet-
tivi ed & evidente che questi vanno falti a
favore di cooperative e su terreni dove la
proprietd & polverizzata.

I1 tema der boschi & stato trattato in
maniera piuttosto marginale e ritengo che
esso vada approvato nel pmi generale con-
testo della forestazione. Gid le regiloni si
stanno facendo carico di questo problema
dando incentivi ai contadimi che risiedono
in montagna e svolgono compiti di colti-
vazione der boschi. b

Ricordo che la provincia di Trento spen-
de pit dt quattro miliardi I'anno per Ia
pulizia der boschi e per 1l rimboschimeno;
se nor spendessimo questi quattro mihard:
distribuitr 1n maniera organica, coordinan-
do gli interventi previsti dalle varie dispo-
sizioni m materia potremmo salvare 1
boschi.

Penso comunque che anche il provvedi-
mento in esame s1 muova su questa strada.

LOBIANCO, Sottosegretario di Stato per
Uagricoltura e le foreste. Voglio esprimere
la mia profonda sodisfazione per la cele-
rith con cui la Commissione ha discusso
questo provvedimento la cuir approvazione
consente una sollecita attuazione della di-
rettiva comunitaria sulle zone di montagna
e svantaggiate.

L’ampia discussione mn Senato ha por-
tato ad alcune modifiche 1n diverse part:
del disegno di legge originario che cosi,
con varie sfumature, rappresenta 1l recepi-
mento nella nostra legislazione di impor-
tanti norme e principl.

Il relatore ha posto in evidenza quali
sono i principi basilari di questa direttiva
e del disegno di legge che la recepisce.
Esst tendono a predisporre per le zone
agricole pia bisognose di aiuto quelle mi-
sure ritenute necessarie per la conservazio-
ne dell’ambiente naturale in un pra ampio
quadro di nterventi strutiurali.

Esprimo 1l mio rammarico per il fatto
che il Parlameno non sia riuscito a va-
rare 1l provvedimento sulla difesa del suo-
lo, di cul tanto si era parlato e a cui tanto
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avevano lavorato in Senato le commissiom
agricoltura e lavori pubblici.

Vorret rilevare che con queslo provved:-
mento si erano previsti contributi ed inter-
venti integrali a favore della montagna e
pia 1n generale di tutta l’agricoltura diretti
a favorire un piu allo grado di efficienza
delle 1mprese agricole.

Alcune regioni hanno gia emanato legg
regionali che recepiscono la sostanza delle
tre direttive, e in cert1 casi tengono conto
anche della quarta direttiva, quella in di-
scussione ogg1 con questo disegno di legge.
Auspico a questo proposito che con 1’appli-
cazione sollecita di queste direttive comu-
nitarie da parte delle regiom s1 possa effet-
tivamente realizzare quell’inversione di ten-
denza cui hanno fatto riferimento 1 vari
oratorl 1niervenuti.

Sono statt a mio avviso compiuti note-
voll passi verso una effettiva politica agri-
cola comune e mi auguro che continuando
su questa strada s1 possa riportare ['equi-
librio - che attualmente non esiste — tra 1
varl paesl.

L’agricollura s1 trova in difficolltd perché
vengono fatti ricadere solo su questo set-
tore costt di cur tutta la collettivitya dovreb-
be addossarsi l’onere,

Simtlr consideraziom1 sono state fatte an-
che negli interventi svolt1 al Parlamento eu-
ropeo e mm sede di Consigho der ministri.
M1 auguro che 1l nostro paese possa otte-
nere sodisfazione nel ragglungimento di
quest1 obiettivi,

Desidero ringraziare la Commissione per
eessere gilunta con rapidita all’approvazione
di queslo provvedimento che mi auguro
possa porlare benefici a1 produttori delle
zone dove s1 difende non solo la montagna
e la pianura, ma 1l nostro paese nella sua
Iinterezza.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degh
articolh che, non essendo stati presentaht
emendamenti, porrd direttamente mn vota-
zione dopo averne dato lettura:

ART. 1.

La presente legge, in applicazione della
direttiva del Consiglio delle Comunita euro-
pee n. 75/268/CEE del 28 aprile 1975, isti-
tuisce un regime di aiuti allo scopo di pre-
servare e incrementare 1’attivitd agricola ne-
cessaria per il mantenimento di un livello
adeguato di popolazione e per la conserva-
zione dell'ambiente naturale e delle sue ri-

sorse nelle zone montane ed in talune zone
svantaggiate, comprese nell’elenco comumn-
tario allegato alla direttiva del Consiglio delle
Comunitd europee n. 75/273/CEE del 28
aprile 1975.

Il regime di aiuti previsto dalla presente
legge comprende le seguenti misure:

a) concessione a favore degli imprendi-
tor1 agricoli di una indennitd compensativa
annua per la durata di cinque anni deter-
minata entro i limiti ed alle condizioni sta-
biliti nei successivi articoli 5 e 6;

b) concessione delle provvidenze previ-
ste dal titolo IIl della legge 9 maggio 1975,
n. 153, agli imprenditori agricoli che presen-
tano il piano di sviluppo di cui all’artico-
lo 14 della stessa legge a condizioni di mag-
gior favore secondo quanto stabilito al sue-
cessivo articolo 10;

c¢) concessione di aiuti agli investimenti
collettivi per la produzione foraggera, per
la sistemazione e l’attrezzatura di pascoli e
alpeggi sfruttati in comune, nonché per la
produzione zootecnica, alle condizioni- di cui
al successivo articolo 12;

d) concessione di aiuti agli invesiimen-
ti in aziende che non siano in grado di rag-
giungere il reddito comparabile di lavoro alle
condizioni di cui al successivo articolo 13.

Le Regioni a statuto ordinario, ai sensi
degli articoli 117 e 118 della Costituzione,
disciplinano entro sei mesi con proprie leg-
gi e pongono in atto il regime di aiuti pre-
visto dalla presente legge in conformita alle
norme della stessa.

Le Regioni a statuto speciale e le provin-
ce autonome di Trento e Bolzano provvedo-
no, a1l sensi dell’articolo 116 della Costitu-
zione, & norma dei rispettivi statuti speciali
nonché a norma della direttiva comunita-
ria n. 75/268/CEE del 28 aprile 1975.

Si applicano inoltre, in quanto compati-
bili, le norme di cui al quarto, quinto e
sesto comma dell’articolo 2, nonché gli ar-
ticoli 5, 28 e 62 della legge 9 maggio 1975,
n. 153.

(E approvato).

ART. 2.

Qualora risulti una accertata inattivita da
parte degli organi regionali nel disciplinare
con legge e nell’attuare il regime di aiuti
prescritto dalla direttiva n. 75/268/CEE, al
punto da comportare inadempimento agli ob-
blighi comumnitari, il Consiglio dei mimstri,
su proposta del Ministro dell’agricoltura e
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delle foreste, previo parere della Gommis-
sione parlamentare per le questioni regionali,
sentita la Regione interessata, ha facoltd di
prescrivere un congruo termine alla Regione
per provvedere e di adottare, trascorso inu-
tilmente il termine predetto, i provvedimenti
relativi in sostituzione dell’Amministrazione
regionale, proponendo ove occorra le oppor-
tune variazioni di bilancio.
(E approvato).

ART. 3.

Nelle zone che ricadono ne: territori clas-
sificati montani, ai sensi della legge 3 di-
cembre 1971, n. 1102, I'applicazione delle mi-
sure previste dal predetto regime di aiuti
deve armonizzarsi con gli obiettivi fissati nei
piani di sviluppo socio-economico delle co-
munitd montane di cui agli articoli 2, 5 e
7 della citata legge e alle relative leggi re-
gionali di applicazione, fatio salvo quanto
disposto dall’articolo 19 della predetta legge
n. 1102,

Nelle zone contemplate dalla presente leg-
ge, che non ricadono nei territori classifi-
catl montani ai sensi della legge 3 dicembre
1971, n. 1102, le Regioni, in base a propria
legge, potranno ccsiiluire comprensori e pro-
muovere consorzi di comuni, regelati, in
quanto compatibili, dalle stesse nornie con-
tenute negli articoli 4 e seguenti della pre-
detta legge.

(E approvato).

ART. 4.

Qualora le zone di cui al precedente ar-
ticolo 1 non si1ano dotale di infrastrutture suf-
ficienti, in particolare di vie di accesso alle
aziende, di elettricitd e di acqua potabile e,
per le zone a vocazione turistica. di decpu-
ratore delle acque, la loro realizzazione do-
vra essere prevista nei programmi di stralcio
di cui alla legge 3 dicembre 1971, n. {102,
ovvero nei programmi regionali di sviluppo,
che dovranno tenere anche conio di quan-
to disposto dall’articolo 4, paragrafo 1, let-
tera ¢), del Regolamento n. 724/75 del Con-
siglio delle Comunitd europee del 18 mar-
zo 1975.

Annualmente le Regioni trasmetteranno
al Ministero dell’agricoltura e delle foreste
una relazione indicante le opere attuate ai
sensi e per le finalita di cui al precedente
comma, nonché gli impegni finanziari as-
sunti per ogni zona interessata.

(E approvato).

ART. 5.

Una 1ndennitd compensativa annua, intesa
ad alleviare gli svantaggi naturali permanen-
1 nelle zone di cui all’articolo 1, & concessa
agli imprenditori agricoli, singoh o associa-
ti, che provino di coltivare un fondo a qual-
siasi titolo come proprietari, conduttori di-
retli, affittuari, coloni, mezzadr:, comparte-
cipanti, purché si impegnino a proseguire la
coltivazione per almeno un quinquennio, se-
condo gli obiettivi indicati nel medesimo ar-
ticolo 1.

Gli imprenditor1 sono esonerati da tale
immpegno qualora percepiscano una pensione
di invalidita e vecchiaia, oppure in caso di
forza maggiore e in caso di espropriazione
o di acquisizione per motivi di pubblica vti-
lita.

L’indennitd compensativa pud essere ero-
gata solo se la superficie agricola utilizzala
dai soggetti di cui al primo comma del pre-
sente articolo non é inferiore ai tre ettari.

Nella verifica d1 tale condizione, le Regio-
ni terranno conto delle caratteristiche socio-
economiche delle diverse zone e, in partico-
lare, delle quote di comproprieta, delle par-
tecipazioni a proprietd collettive, consortili,
interessenze, regole, comunitd agrarie e si-
mili, nonché dei diritti attivi o di uso civico.

Nel caso di forme associate di gestione,
1l predetto limite mimimo di tre ettari deve
risultare dal rapporto medio tra la super-
fice agricola utilizzata e il numero dei soci
che prestino attivitd lavorativa nell’azienda.

(E approvato).

ART. 6.

Le Regioni, ner Lmiti mdicati nell’arti-
colo 5 e ner successivi commi del presente
articolo nonché con l'osservanza di quanto
previsto nell’articolo 3, stabiliscono le con-
dizion: di ammussibilita e le misure dell’in-
dennitd compensativa per le zone di cui
al primo comma dell’articolo 1, in rela-
zione ai diverst svantaggi delle aree inte-
ressate ed ai diversi tipi di coltura e di
allevamento, attenendosi a1 criteri indicati
nel sesto comma del presente articolo.

Nel caso di allevamento di bovimi, ovini
e caprint I'indennitd verrd commisurata al
numero delle unita di bestiame adulto
(UBA) allevate durante 1’anno, fino ad un
massimo di 52,56 unitd di conto per UBA.
L’importo totale dell’indennitd concessa non
pud superare 52,5 unitd di conto per ettaro



Camera dei Deputan

— 350 —

Commissioni tn sede legislative

V1 LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 30 APRILE 1976

di superficie foraggera dell’azienda. Per la
determinazione delle UBA si osserva quanto
previsto nella tabella allegata alla presente
legge.

Nelle zone defimte all’arlicolo 3, paragra-
fo 3, della direttiva n. 75/268/GEE, nella
determinazione delle UBA potranno essere
incluse le vacche da latie la cui produzio-
ne & destinata alla commercializzazione e
nelle zone definite all’arlicolo 3, paragrafi
4 e 5 della direttiva stessa, le vacche da
latte la cui produzione rappresenta oltre il
30 per cento della produzione dell’azienda;
in questo secondo caso I’indennitd non po-
tra eccedere 1’80 per cento dell’importo uni-
tario dell’indennitd concessa alle altre UBA
della zona e per un numero di vacche
da latte non superiore alle dieci unita.

Nelle zone definite all’articolo 3, para-
grafo 3, della direttiva n. 75/268/CEE,
quando si tratta di produzion: diverse da
quelle previste dal precedente secondo com-
ma, l’indennitd verrd commisurata, fino ad
un massimo di 52,5 unitd di conto per et-
taro, alla superficie agricola utilizzata al
netto di quella destinata alla produzione
foraggera, alla produzione di frumento non-
ché alla produzione intensiva di peri, pe-
schi e meli eccedente le 50 are per azienda.

L’indennitd compensativa non potra, co-
mungue, risultare inferiore a 16 unitd di
conto per UBA o per ettaro.

Nel fissare la misura dell’indennitd com-
pensativa, secondo il disposto del primo
comma del presente articolo, I’indennitd
unitaria per UBA o per ettaro di superficie
agricola utilizzata sard determinata per sca-
glioni di ampiezza delle imprese, in modo
da elevare al massimo [’indennita per gli
imprenditori minori e limitarla per quelli
maggiori.

Salvo che per le cooperative, le societa
di persone e le comunioni familiari, I’im-
porto totale per impresa dell’indennitd con-
cessa non potrd superare in ogni caso quel-
lo corrispondente alle 35 UBA nella misu-
ra massima stabilita per zona da ciascuna
regione.

Le Regioni, nel definire le condizioni di
ammissibilitd e le misure dell’indennita
compensativa, stabiliranno anche i modi
per dare in ogni comune pubblicita agh
elenchi dei concessionari dell’indennitd, con
I’indicazione dell’ammontare di essa per
ciascun beneficiario.

(E approvato).

ArrT. 7.

Nelle zone conlemplate nella presente
legge, le Regioni applicano il regime di aiuti
previsto dal titolo III della legge 9 maggio
1975, n. 153, con le modifiche specificate
nei successivi articoli 8, 9 e 10.

(E approvato).

ART. 8.

Fermo restando quanto disposto dall’ar-
ticolo 11 della legge 9 maggio 1975, n. 153,
s1 considera a titolo principale l'imprendi-
tore che dedichi all’attivitd agricola almeno
le meta del proprio tempo di lavoro com-
plessivo e che ricavi dall’attivila medesina
almeno la metd del proprio reddito globale
da lavoro,

(E approvaio).

ART. 9.

La durata del piano di sviluppo di cui
all’articolo 14 della legge 9 maggio 1975,
n. 153, non deve essere superiore ai nove
anni.

Nel reddito da lavoro, da conseguirsi
una volta ultimato il predetto piano di svi-
luppo, & incluso I'importo dell’indennitd
compensaliva di cui agli articoli 5 e 6 della
presente legge.

Sempre a1 fini del calcolo del reddito da
lavoro di cui al precedente comma, I'ali-
quota di reddito proveniente dall’esercizio
di attivita extra agricole, di cui al settimo
comma dell’articolo 17 della legge 9 mag-
gio 1975, n. 153, pud essere elevata al 50
per cento del reddito complessivo, purché
il reddito da lavoro proveniente dall’attivi-
td dell’azienda agricola sia almeno pari al
reddilo comparabile per una unitd lavora-
tiva uomo (ULU), definito secondo gli ele-
menti di valutazione stabiliti nel medesimo
arlicolo 17. Per le zone definite all’arlico-
lo 3, paragrafo 3, della direttiva n. 75/268/
CEE, 1l livello mimimo del reddito da la-
voro proveniente dall’attivita dell’azienda
agricola & abbassato al 70 per cento del
reddito comparabile per una ULU.

(E approvaio).

ART. 10.

Gl imprenditori agricoli, i cui piani di
sviluppo siano stati approvati in conformitd
alle disposizioni della legge 9 maggio 1975,
n. 153, con le modifiche di cui ai prece-
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denti articoli 8 e 9, possono beneficiare del-
le provvidenze previste nell’articolo 15 della
cilata legge con le seguenti condizioni di
maggiore favore:

a) 11 concorso nel pagamento degli in-
teresst & fissato nella misura stabilita dal-
I’articolo 18 della legge 9 maggio 1975,
n. 153, per le zone del Mezzogiorno e per
gl altri territori depressi, ivi comprese le
zone classificate montane, con la maggo-
razione di un punto, per la durata prevista
dal secondo comma dello stesso articolo 18;
in ogni caso l'onere a carico de! beneficia-
rio non pud essere inferiore al 2 per
cento;

b) 11 limite di fidejussione, di cui al
secondo comma dell’articolo 20 della legge
9 maggio 1975, n. 153, viene elevato all’80
per cento dell’ammontare del mutuo, com-
pres: i relativi interessi, fermo restando il
trattamento particolare previsto nei commi
terzo e quarto dello siesso articolo 20 per
le cooperative agricole e le altre forme as-
socialive nonché per gh affittuar), mezzadri
e coloni.

Nelle zone considerate dalla presente leg-
ge e per le quali i piani di sviluppo od i
programmi annuali delle comunitd montane
di cu1 alla legge 3 dicembre 1971, n. 1102,
ove esistano o, in loro assenza, i program-
mi regonali di intervento di cui all’arti-
colo 3 della legge 9 maggio 1975, n. 153,
prevedono specifici interventi per la pro-
moziwone dell’attivitd turistica, la salvaguar-
dia e lo sviluppo di attivitd artigianali, le
provvidenze previste nell’articolo 15 della
legge 9 magglo 1975, n. 153, possono riguar-
dare investimenti anche di carattere turi-
stico o artigianale realizzati nell’ambito del-
I’azienda agricola per un importo non su-
periore a 10.520 unitd di conto per azienda

Per le aziende che dispongono di alme-
no 0,5 UBA per ettaro di superficie forag-
gera, gli importi annui e complessivi del
contributo integrativo, di cui all’articolo 23
della legge 9 maggio 1975, n. 153, sono ele-
vatt di un terzo 1l limite degli importi
complessivi per azienda pud essere supe-
rato nel caso di stalle sociali e di coope-
rative di conduzione.

La concessione dei benefici di cui ai
commi precedentt non preclude la possibi-
lita di accordare le altre provvidenze pre-
viste dalla legge 9 maggio 1975, n. 153,
non espressamente richiamate dal presente
articolo.

(E approvato).

ART. 11.

Il secondo periodo del primo comma del-
I'articolo 23 della legge 9 maggio 1975,
n. 153, & sostituito dal seguente: «Il con-
tributo medestmo sard erogato in tre anni
in ragione di 47 unitad di conto per ettaro
il primo anno, 32 unitd di conto per et-
taro 1l secondo anno e 16 unitd di conto
per ettaro 1l terzo anno ».

Il secondo comma dello stesso articolo
23 & sostituilo dal seguente:

« Gli importi complessivi del conirmbuto
per azienda non potranno superare 2.350
unita di conto per il primo anno, 1.600
unitd di conto per il secondo anno e 800
unity di conto per il terzo anno; lale li-
mite pud essere superato nel caso di stal-
le sociali e di cooperative di conduzione ».

Analogamente, al primo comma dell’ar-
ticolo 18 della legge 9 maggio 1975, n. 153,
le parole: « non superwore a lire 25 mi-
lion1 » sono sostituite dalle seguenti: « non
superiore a 42.060 unitd di conto »,

Al secondo comma dell’articolo 24 del-
la legge 9 maggio 1975, n. 153, le paro-
le: «non inferiore a lire 6.250.000 e non
superiore a lire 25.000.000 » sono soslitui-
te dalle seguenti: «non inferiore a 10.520
unitd di conto e non superiore a 42.060
unita di conto ».

Al secondo comma dell’articolo 25 del-
la legge 9 maggio 1975, n. 153, le paro-
le: «e comunque ad un importo massimo
di lLire 20.000.000 » sono sostituite dalle se-
guenti: «e comunque ad un importo mas-
simo di 33.648 unilad di conto»., E soppres-
so il secondo periodo dello stesso comma.

Il primo comma dell'articolo 29 della
legge 9 maggio 1975, n. 153, & sostituito
dal seguente:

« Agli mmprenditort agricoli a lLitolo
principale, che ne facciano richiesta e che
si impegnino a tenere wuna contabilita
aziendale in conformitd di quanio dispo-
sto dall'articolo 11 della direttiva n. 72/
159/CEE, & concesso un conimbuto di 473
unita di conto, erogabile in quattro anni,
per Vimporlo dr 203 unith dir conto nel
primo anno, di 133 unitda dr conto nel se-
condo, dr 8 umtid di conto nel terzo =
di 52 unitd di conto nel quarto »,

Il secondo comma dell’articolo 30 della
legge 9 maggio 1975, n. 1563, & sostituito
da} seguente:

« L’ammontare del contributo puo varia-
re da un mimmo di 2.600 unitad di conto
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ad un massimo di 7.890 unit)y di conto
secondo 11 numero degli associati e l'atli-
vila esercitata in comune »,

(E approvato).

ArT. 12,

Le Regioni possono concedere aiuli per
investtmenti colletiivi volli a migliorare la
produzione foraggera, nonché la sislema-
zione der pascoli ed alpeggi sfrutiati in
comune, compresa l'attuazione delle opere
d: servizio necessarie per assicurare una
loro razionale gestione e per migliorare gli
allevamenti.

Beneficiari deglt auli
no essere le associazioni di operatori agri-
coli con preferenza per quelle costituite n
forma cooperativa, 1 cui soci dedicano la
maggior parte della loro attivity all’alle-
vamento zootecnico, nonché 1 comuni, le
comunitd moniane, le universita agrarie, le
comunion: familiar1 ed altri organismi ed
ent1 a questi assimilabili.

L’aiuto potrd riguardare:

a) le azioni per incremenlo della pro-
duzione foraggera, specialmente attraverso
operazioni di sistermazione, di impianto, di
concimazione e di installazione di ret1 1r-
rigue o di fertirrigazione;

b) la esecuzione di opere per la co-
struzione o il miglioramento delle attrez-
zature necessarie per la raccolta, 1'imma-
gazzinamento e l'utilizzazione dei foraggl.
nonché per 1 ricoveri del bestiame;

¢) l'acquisto di 1mpianti per 1’essica-
zione, di macchine e di attrezzature varie
per la coltivazione e 1'ulilizzazione dei fo-
ragel;

d) la costituzione, la sistemazione ed
il meglioramento dei pascoli ed alpeggi
sfruttali 1n comune, nonché 1’atluazione di
tutte quelle opere e servizi necessar: per
assicurarne o migliorarne la gestione, com-
prese le recinzioni;

e) la realizzazione e I’ammodernamen-
to di strutture a caraltere interaziendale, a
servizio delle aziende con indirzzo forag-
gero-zootecnico;

/) acquislo d1 terreni da parle d
province, comuni, comumnti monlane e
cooperative di allevatori, se necessario, per
l’attuazione degli interventi elencali nelle
lettere precedenti, con preferenza aglh in-
lerventi che consentano la ricomposizione

medesimi POSSO- -

di fondi frammentati ed il recupero pro-
dultivo di terre scarsamente utilizzale non-
ché l'acquisizione, a norma dell’articolo 9
della legge 3 dicembre 1971, n. 1102, di
terreni da destinare a prati e pascoli.

La spesa ammissibile per gli awti di
cui al comma precedente non pud eccede-
re 1l quadruplo della partecipazione mas-
sima della CEE fissata in 20.000 umta di
conto per singolo investimento collettivo €
m 100 unita di conto per ettaro di pa-
scolo o di alpeggio sistemato o atirezzato.

L’aiuto 1n forma creditizia o in forma
contributiva o congiuntamente non potra
superare 1l 75 per cento della spesa am-
missibile.

I mulur a tasso agevolato possono es-
sere concess) applicando le disposizioni pil
favorevoli contenute nel precedente artico-
Io 10, primo comma, lettera a).

I prem1 di orientamento previsti dal-
I'articolo 23 della legge 9 magglo 1975,
n. 153, possono essere estesi alle inizia-
ttve previste dal presenie articolo nei -
miti e con gh importt indicati nel prece-
dente articolo 10.

In conformitda a quanto disposto nei
precedenti commi, le Regioni delermi-
neranno le modalitd e le misure degli aiu-
t1 per ogni tpo di intervenio in relazione
agll obiettivi indicatr nei programmi di cui
all'articolo 3 della presente legge.

(E approvato).

Art 13.

Le Regiont possono concedere aiuti agli
mvestimenti alle aziende che non sono in
grado d: ragglungere il reddito di lavoro
comparabile, di cui all’articolo 14 della
legge 9 maggio 1975, n. 153, adegualo ai
senst dei precedenli articoh 8 e 9, pur-
ché a condiziomi non pih favorevoli di
quelle previste, nelle zone diverse da quel-
le considerate dalla presente legge, dal ti-
tolo III, sezione I, della predetta leg-
ge n. 1563,

(E approvato).

ART. 14.

Per le modifiche ai himiti delle zone
comprese nell’elenco comunilario di cu1 al-
I'articolo 1 della presente legge, le Regio-



Camera dei Deputati

— 353 —

Commissioni in sede legislativa

VI LEGISLATURA — UNDICESIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 30 APRILE 1976

ni potranno formulare motivate proposte
al Ministro dell’agricoliura e delle foresle
per gl adempimenti dr compelenza.

(E approvato).

ArT. 15,

Ay fini dell’applicazione della presente
legge sono autorizzate le seguenti spese da
iscriverst nello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’agricoltura e del-
le foreste:

a) lire 2 miliardi per D’esercizio 1976
e lire 4,5 miliardr per ciascuno degli eser-
cizi 1977, 1978, 1979 e 1980 per la con-
cessione di contributi per la realizzazione
delle infrastrutture di cui all’articolo &;

b) lire 13 miliard1 per [’esercizio 1976,
lire 37 miliardi per l'esercizio 1977 e lire
50 muliardi per ciascuno degli esercizi
1978, 1979 e 1980 per la concessione del-
I’'indennitd compensativa di cui agli arti-
coli 5 e 6, -

¢) un limite di impegno di lhire 500
milioni per !'esercizio 1976, di lire 4 mi-
hardo per 1'esercizio 1977, di lire 2 mi-
liardi per Yesercizio 1978 e di lire 2,5 mi-
lrardi per ciascuno degli esercizi 1979 e
1980 per la concessione delle condizioni di
maggior favore nel concorso al pagamento
degli interessi sui mutui di cui all’articolo
10, lettera a);

d) lire 3 muliardi per [’esercizio 1976,
lire 2,5 miliardr per ciascuno deglr eser-
cizi 1977 e 1978, lire 1,5 mihardi per l'e-
sercizio 1979 e lire 500 milioni per l’eser-
cizio 1980 per la concessione dei contri-
but1 integrativi di cur al terzo comma del-
I’articolo 10;

e) lire 1,4 miliardi per ['esercizio
1976, lire 20,4 miliard1 per 1’esercizio 1977,
lire 24,4 miliardr per 1’esercizio 1978 e lire
24,9 mihardi per ciascuno degli esercizi
1979 e 1980 per la concessione di contri-
buti per la realizzazione degh Interventi
di cumr all’articolo 12.

L.e spese come sopra autorizzate hanno,
per i territor1 classificati montani ai sensi
della legge 3 dicembre 1971, n. 1102, ca-
rattere aggiuntivo rispetto agli stanziamen-
ti disposti con altre leggi.

(E approvato).

ARrT.. 16.

E autorizzata la spesa di lire 100 mi-
lioni per ciascuno degli esercizi dal 1976

al 1980 per gh oneri di caraitere generale
derivanti dall’applicazione della presenie
legge.

All’onere di hire 20 miliardi derivante
dall’applicazione della presente legge per
I’'anno 1976 si provvede mediante riduzione
del capitolo 9001 dello stato di previsione
della spesa del Ministero del tesoro per
I’anno medesimo. Con la legge di approva-
zione del bilancio dello Stato, in ciascuno
degli anni finanziar1 dal 1977 al 1980, sara
stabilita la quota parte deglh stanziamenti
di cui alla presente legge che sard coperta
con operaziont di indebitamento sul mer-
cato che 11 Ministro del tesoro & autoriz-
zato ad effettuare alle condizioni e con le
modalita che saranno, con la stessa legge
di approvazione del bilancio, di volta In
volta stabilite.

Il Ministro del tesoro & autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le occorrenti
variaziont di bilancio.

(E approvato).

ARrr. 17.

I fondi di cui all’articolo 15 della pre-
sente legge sono ripartiti fra le regioni con
deliberazione del GIPE, su proposta del
Minisiro dell’agricoltura e delle foreste, sen-
tita la Commissione nterregionale di cul
all’articolo 13 della legge 16 maggio 1970,
n. 281.

Le Regioni potranno apportare, all’occor-
renza, eventuali variazioni alla devoluzione
degh interventi, nell’ambito della quota loro
assegnata e delle finalitd indicate dalla pre-
sente legge.

I criteri di ripartizione saranno periodi-
camente rivisthi dal CIPE, su proposta del
Ministro dell’agricoltura e delle foreste.
sentita la predetta Commuissione interregio-
nale, sulla base de1 risultatr e delle espe-
rienze acquisiti nei divers: settori dr attivita.

Con la legge di approvazione del bilancio
dello Stato negh anm dal 1977 al 1980 po-
tranno essere approvate variazioni compen-
sative alle autorizzazioni di spesa previste
dalla presente legge per i relativi esercizi.

(E approvalo).

Poiché alla tabella allegata al disegno di
legge non sono stali presentali emendamen-
ti, la porrd direttamenle 1n votazione dopo
averne dato lettura.
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ALLEGATO.

Tabella di conversione di bovini, ovini,
caprini in Unita Bestiame Adulto (UBA)

Tori, vacche e altri bovini di

piu di due anni 1,0 UBA

Bovim da sei mesi a due anni 0,6 UBA
Pecore . . . . . . . . . . 0,45 UBA
Capre 0,i5 UBA

[ coefficienti relativi alle pecore e alle -

apre sono applicabili agli importi massimo
mimmo per UBA definiti dall’articolo 6
ella presente legge.

(E approvata).

Il disegno di legge sard subito votato a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto del disegno di legge esa-
minato nella seduta odierna.

(Segue la votazione),

Comunico i1 risultato della votazione.

legge: « Attuazione della
comunitarta sull’agricoltura di

Disegno
direttiva

montagna e di talune zone svantaggiate »
(Approvato dalla IX Commissione perma-
nente del Senato) (4506):

Presenti . . . . . . . . 26
Votanth . . . . . . . . 13
Astenuti . . . . . . . . 13
Maggioranza . . . . . . 1
Vot1 favorevoli . . . 13
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Bignardi, Bortolani, Botitari, De Leonar-
dis, Massi, Pisonn, Prearo, Schiavon, Stel-
la, Strazzi, Truzzi, Vineis e Zurlo.

St sono astenuti:

Bardelli, Bonifazi, Cerra, D1 Marino,
Gilannini, Marras, Mirate, Pegoraro, Riga
Grazia, Scutari, Talassi Giorgi Renata, Tas-
s1, Terraroli.

La seduta termina alle 10.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. GIORGIO SPADOLINI

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



