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Discussione del disegno di legge: Conces-
sione alPIstituto nazionale di fisica nu-
cleare (INFN) di un contributo annuo
a carico del bilancio dello Stato (Ap-
provato dalla V11 Commissione del Se-
nato) (3376).

PRESIDENTE. L’ordine de]. giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Con-
cessione all'lstilulo nazionale di fisica nu-
cleare (INFN) di un contributo annuo a ca-
rico del bilancio dello Stato », giad-approvato
dalla VII Commissione permanente del Se-
nato nella seduta dell’8 gennaio 1975.

L’onorevele Lenoci ha facoltd di- svolgere
la relazione.

LENOCI, Relatore. 1’'Istituto nazionale di
fisica nucleare ha il compito di promuovere,
coordinare ed effettuare ricerche sperimentali
e teoriche nel campo della fisica nucleare
fondamentale, cioé nel campo della fisica dei
nuclei atomici e delle particelle elementari.
L’Istituto & ente di diritto publico con bilan-
cio autonomo, e nei.suoi confronti la conces-
sione di un contributo annuo & prevista dal
disegno di:legge al nostro esame. Quest’ulti-
mo subiva una serie di sostanziali modifiche
da parte della V .Commissione- bilancio del
Senato che si risolsero in pratica in un nuo-
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vo iesto. Con queste modifiche si precisava
il contributo all'INFN di 9 miliardi per il
1974 e 12 miliardi per il 1975, con cui fron-
teggiare oltre ai compiti istituzionali dell’en-
te, anche gli oneri per attivila, personale e
macchine attualmente del CNEN e da trasfe-
rirsi all'INFN,

Nel secondo ed ultimo articolo del testo
del Senalo si precisa che agli oneri di 9 e
12 miliardi, rispetlivamente per gli anni
1974 ¢ 1975, la cui spesa & iscritta allo stato
di previsione de!l Ministero della pubblica
istruzione, si provvede con stanziamento di
un apposito capitolo dello stato di previsione
della spesa del Ministero del tesoro, mentre
per gli anni dal 1976 al 1978 il contributo
annuo da determinarsi con legge di approva-

zione del bilancio non dovra essere inferiore

a 12 miliardi.

Il leslo modificato dal Senato e trasmess
alla Camera dei deputati ha ricevuto il pa-
rere favorevole della V Commissicne bilan-
cio e il relatore, ne! richiedere la sollecita
approvazione del testo trasmesso dal Senato,
deve purtroppo lamentare il rilardo con cui
si & provveduto a questa incombenza relativa
ad un settore, come quello della ricerca
scientifica che necessita di efficienza e tem-
pestivitda di decisioni oltre che chiarezza di
proposito.

Il ritarde & stato rilevato dal ministro
della pubblica istruzione nel presentare la
relazione che accompagna il disegno di leg-
ge, ma, oltre a compromettere il buon fun-
zionamento dell’istituto, pregiudica i compiti
istituzionali in modo irreversibile.

Il relatore ritiene di puntualizzare queste
osservazioni non senza sotlolineare I’esigenza
piu volte richiamata anche durante il recente
dibattito sul bilancio, relativa alla determina-
zione di una politica organica nel campo
della ricerca scientifica che tenga conlc det
rapporti intercorrenti e delle competenze di-
vise fra istituti universitari ed altri enti abi-
Jlitati alla ricerca.

La presenza qui del ministro della ricer-
ca scientifica ci fa sperare che una risposta
chiara e pronta possa esserc fornitg alla
Commissione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperla la discus-
sione sulle linee generali.

BEMPORAD. I gruppo socialdemocratico
& favorevole all’dpprovazione del disegne di
legge per le ragioni esposte dal relatore, ciog
per l'esigenza di fornire il pit rapidamente

possibile mezzi adeguati ad un enle di alta
specializzazione come I'Istituto nazionale di
fisica nucleare.

Gradiremmo che ci fosse fornito qualche
chiarimenio dal minisiro circa il coordina-
mento fra l’attivita dell’istituto ed i labora-
tori di Frascati dipendenti dal CNEN. E un
problema che si pone da lungo tempo, quello
relativo non solo all'esiguila dei fondi, ma
alla loro corretta destinazione nei confronti
del GNEN, per il setiore che esso continuera
a gestire, e dell'Istitulo nazionale di fisica
nucleare, per le altivita che ad esso ver-
ranno trasferite. Si tratta infatti non sol-
tanto di una questione di macchinari, ma

-anche di personale. E una vecchia diatriba,

questa, che per ragioni tecnico-scientifiche,
ed anche di ordine sindacale, si trascina da
diverso tempo, con evidente danno per un
ordinalo e corrello funzionamento di entram-
bi gli enti.

Questo naturalmente — concordo con |’ono-
revole Lenoci — pone il problema di un mag-
gior coordinamento nel campo della ricerca,
sellore in cui regna una grande confusione,
sia per la mancanza di organicita nella utiliz-
zazione dei mezzi, sia per la scarsitd dei
mezzi stessi, come @ stato osservato anche nel
corso del dibattito sul bilancio. Eppure il
settore della ricerca ha esigenze enormi, e
non & solo importanie dal punto di vista
scientifico - e gid sarebbe sufficiente - ma
riveste anche un notevole rilievo per i
riflessi di carattere economico.

Sarebbe perlanto interessante, non dico
in questa occasione, ma quando lo si rilerra
piu opportuno, procedere ad una analisi -
non & una cosa difficile, dal momento che
i dati non mancano - sui criteri seguiti per
la distribuzione dei fondi nel settore della
ricerca, perché dall’esame delle cifre che
abbiamo a disposizione si notano grosse spro-
porzioni. Mentre, per esempio, l'istituto na-
zionale di fisica nucleare deve abbandonare
il programma di un acceleratore nucleare, il
superadone, nell’ambito del CNEN ingenti
somme sonc assegnate ad aliri sellori della
ricerca. Anche nei confronti di altri settori,
quali la ricerca oceanografica, per esempic,
o 1 riassetto del suolo, o la disciplina delle
acque — tutti sappiamo quale importanza essi
rivestano, e a quali conseguenze possiamo
andare incontro se ce ne disenteressiamo -
non mi pare si proceda ad un’equa distribu-
zione dei fondi. Ritengo pertanto sarebbe
opportuno che la nostra Commissione si in-
{rattenesse su questo specifico argomento, ed
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a tal fine prego il ministro di voler disporre
perché il nostro auspicio divenga presto una
realid:

NICOSIA. Ogni anno arriva puntualmen-
te il disegno di legge relativo alla concessio-
ne di un contributo annuo in favore dell'Isti-
tuto nazionale di fisica nucleare. che tra I’al-
fro & Uunico istituto che in Italia riesce a
fare qualcosa In materia nucleare, a diffe-
renza del CNEN. Ci compiacciamo pertanto
che, da quest’'anno in poi, non vi garanno
pit leggine in merilo, ma un normale stan-
ziamento nello stalo di previsione della spe-
sa del Ministero della pubblica istruzione la
cui competenza fa un passo avanti nel cam-
po della ricerca scientifica, ma di quesio par-
leremo pin ampiamerite quando si tratterd di
istituire 11 Ministero della ricerca scientifica.

A questc punto vorrei che il ministro ci
dicesse qualcosa sull’attivitd della Commis-
sione parlamentare di ‘vigilanza sul CNEN di
cui’ non abbiamo notizia alcuna. Poiché qui
si parla anche di trasferimento di attivita.
ed il discorso sul CNEN & lungo e delicato -
anche prescindendo dal fatto Ippolito - for-
se sarebbe opportuno conoscere il parere
della suddetta Commissione, ed anche quali
sono in questo momento le effettive condi-
zioni del CNEN. E vero che le somme stan-
ziate sono esigue, perd & egualmenite neces-
sario controllarne la esatta ed ‘utile desti-
nazione, Oltre tutto il ministro sard certa-
mente al corrente della quesiione relativa al
personale, di cui & stata interessata la Corte
dei conti; e che credo sia poi giunta all’au-
toritd giudiziaria.

Quindi & giusto, ripeto, che la Commis-
sione sia informata delle ultime vicende del
CNEN di cui non abbiamo notizia.

TESSARI. Innanzi tutto vorrei chiedere
aglt- estensori del disegno di ‘legge al nostro
esame delucidazioni su di un punto toccato
anche dall’onorevole Bemporad. Mi riferisco
all’articolo 1, laddove si parla dello stan-
ziamento di 9 miliardi per il 1974, e di 12
miliardi per il 1975. Ma a chi li diamo que-
sli miliardi ? Il testo del disegno di legge &
‘equivoco sinlatticamente, stante una dizione
di questo tipo, poiché ‘i laboratori nazio-
nalt sono " passati. amministrativamente dal
CNEN all'Istituto nazionale di fisica nuclea-
re. Dov’é il problema? Se i laboratori di
Frascati sono passati all’Istituto nazionale,
diamo 9 miliardi all'lstituto nazionale che
ha una sua competenza scientifica e ammi-
nistrativa.

Comunque, nel merito il gruppo comu-
nista non ha difficoltad di fondo da scllevare;
ma constatiamo la stranezza di questa mo-

difica affrettata rispetto al disegno di legge

n. 1788, recante la firma di -tre minisiri,
che prevedeva un finanziamenio unico per
il 1974 di 9 miliardi. B piu logica la propo-
sta di questo testo che prevede almeno un
finanziamento quinquennale, anche se si
rileva il tentativo di superare 1a provvisorietd
degli stanziamenti rispetto al vecchio dise-
gno di legge. Solo per due anni infatti si sta-
bilisce il coniributo, " lasciandolo indefinito
per il restante triennio.

Ritengo che il minisiro sia a conoscenza
della situazione drammatica della . ricerca
seientifica in Italia. data anche la frantuma-
zione mostruosa che esiste fra iniziative di
centri che fanno capo all'universitd e di
altri che fan capo al CNR, per non dire di
seltori di ricerca che gravitano intorno ad
alcuni ministeri, come quelli dell’indusiria e
dell’agricoltura. La conseguente frantumazio-
ne della spesa per la ricerca scientifica non
pud che sortire il risultato che abbiamo di-
nanzi agli occhi: cioé un desolante quadrn
della ricerca che toglie anche ogni’ incentivo
ai giovani di intraprendere la strada della
ricerca scientifica per la mancanza di una
linea programmatica che attesti la wolonta
del paese di uscire da una situazione di mi-
noritd. Sappiamo che qualcosa anche il Go-
verno sta facendo: un documento del CIPE
del mese di ottobre stabilisce una prassi che
mira a coordinare tutti gli sforzi.nel cam-
po della ricerca per non sperperare la toate-
ria in rivoli che non riescono a produrre
nulla di innovativo per quanto riguarda le
finalita della ricerca e 1'ammodernamento
degli impianti e per tentare, nell’ambito de-
gli sforzi comunitari’ dell’Italia, un program-
ma nazionale.

Quandi, prima di esprimere un’opinione
definitiva sul disegno di legge, chiediamo
che il ministro riferisca sullo stato degli im-
pegni che dovrebbero gravare sul Consiglio
nazionale delle ricerche in base alla deli-
bera del CIPE per gli impianti e gli studi
di cosiddetta fattibilita che il. CNR avrebbe
dovulo presentare nel settembre 1974.

Il secondo impegno & quello di predispor-
re proposte da sottoporre al CIPE entro .il
marzo 1975 e vorremmo che il ministro rife-
risse sullo stato di questi programmi.

Il terzo impegno posto dal CIPE & quello
cui il ministro per la ricerca scientifica deve
presenlare entro il 1975 un piano di coordi-
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namento previsto per i settori della ricerca
dai soggetti publici e privati anche in con-
nessione al programma di coordinazione in-
ternazionale.

Siamo consapevole dello stato di disagio
della nostra ricerca e di questo stato .credo
che tutti abbiamo avuto un’ennesima riprova
quando in sede di Commissione bilancio i
presidenti dell’ENI, dell’IRI, dell’EFIM e
del’EGAM hanno riferito sulla carénza di
programinazione governativa da parte del
Ministero delle partecipazioni statali e 1'ono-
revole Ferrari-Aggradi ha denuncialo come
questi enti vadano alla deriva con iniziative
settoriali o che comunque rischiano di es-
sere ripetute, carenza di coordinamento e
arricchimento effettivo.di cid che riteniamo
essere la base dello- sviluppo tecnologico del
paese che attiene alla politica delle licenze,
dei brevetti e della conoscenza. Tutto questo
comporta .una scelta generale delle linee di
programmazione del Governo.

. In riferimento ad un’intervista riportata
dal Corriere della sera, mentre su alcune
considerazioni del minisiro sono consenzien-
te, ciog sulla denuncia del deficit e sulla
carenza di strumenti per fronteggiare 1'uso
pacifico dell’energia nucleare, sono perplesso
perché il ministro non ha creduto di dover
mettere il dito sulla piaga piu grave dello
stato del nostro sistema produttivo. Ha par-
lato della politica del non spreco, che conte-
sta una politica consumistica fatta per 30
anni, chiedendosi...come rimediare ad un
deficit tanto pericolose e ravvisando la ne-
cessita di cercare di far funzionare gli im-
pianti disponibili e di garantire Defficienza
per l'erogazione di energia con il responsa-
bile contributo di imprenditori, lavoratori ed
utenti. Noi aggiungeremo anche del Governo,
perché nello stabilire uno stanziamento per
il 1974 all’INFN non troviamo logico che
perd abbia potuto lavorare per un anno sen-
za sapere se vi sarebbe stata la copertura
delle spese, creando quindi all’interno del-
I'Istituto stesso uno stato estremo di disagio,
di imbarazzo per i dirigenti, costretti a fare
promesse ed a prendere impegni che non
sanno se potranno mantenere, mentre si ve-
dono negare il credito da parie di chi con-
stata essere ormai una prassi trentennale
quella di realizzare gli stanziamenti a lavo-
ro compiuto. Non si tratta soltanto-di len-
tezza, ma di un problema di coordinamento
e snellimento generale delle procedure. Di
qui la giustezza di quanto le propone, ono-
revole ministro, in un recente articolo, dove
si chiede cosa manca in sostanza all’ltalia

per diventare anch’esso un paese moderno,
e conclude che non difettano certo la -genia-
lita e l'inventiva, ma piuttosto la volonta
di coordinare gli sforzi comuni, di collabo-
rare in un'epoca in cui non si pud piu lavo-
rare da soli, né come individui né come
nazione.

Il problema del rapporto con i paesi
europet e I’America; ripropone tutta la te-
matica che sta al fondo degli indirizzi segui-
ti, in quanto purtroppc noi abbiamo gid ac-
cettato un rapporto di subordinazione preve-
dendo di impiegare le risorse del paese in
settori tecnologici gia- maturati, considerati
trainantt dal nosiro ministro delle partect-
pazioni statali nei confronti dei paesi del
terzo mondo che ancora non sanno costruire
le lavatrici, mentre il- settore della ricerca
scientifica e tecnologica non & stato conside-
rato remunerativo "in quantc, non essendo
I’'Italia un paese. che fa la guerra, sarebbe
mancato un mercato  di sbocco.

Di-qui le gravi difficoltd in cui.si dibattono
I'Istituto" nazionale di fisica nucleare, -il
CNEN ed il CNR; abbiamo scelto di non in-
vestire, - perché non troviamo remunerativi
gli imvestimenti nel settore trainante, que-
sta & la realtd. Partendo da questo punto
di vista, si & dato un significato positivo -
da parte dei Governi che si -sono susseguiti
- anche all’appesantimento della nostra bi-
lancia tecnologica, . ¢id -corrispondendo alla
nostra entrata in possesso di brevetti e li-
cenze di paesi piu progrediti. I1 guaio &
pero. che, se & vero che abbiamo compralo
brevetti e licenze, & anche vero che non sia-
mo poi stati in grado di controllare la situa-
zione, essendo gli impianti- controllati da
tecnici stranieri; cosi abbiamo speso tanto,
ma non abbiamo sfruttato i nostri acquisti.
Basta vedere le condizioni in cui operano
i nostri ricercatori, per renderci conto che
non si pud continuare cosi. Diceva il sena-
tore Veronesi al Senato che i ricercatori nei
laboratori giocano alle carte, per far capire
all’opinione pubblica che i nostri laboratori
non sono assolutamente in grado di funzio-
nare.

Le nosire strutture, in quesio "settore,
sono terribilmente arretrate, ed & inutile
fare appello al genio italiano; siamo convinti
che in Ilalia si sia speso molto per la ricerca,
perd si & Speso male. Questo & ormai 'orien-
tamento comune di tutte le parti politiche,
e della stessa democrazia cristiana, ribadito
anche nei -numerosissimi corivegni svoltisi
negli ullimi anni. Non possiamo accettare
che gli ultimi piani programmatici del CNR
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sianc formulati nel giro di 24 ore con una
serie di contatti telefonici; né il fatto di non
sapere ancora se tocca al CNR oppure all’uni-
versitd la ricerca.

PRESIDENTE. Lei, onorevole Tessari, sta
svolgendo un discorso generale sulla ricerca
scientifica, ma non mi sembra questa la sede
opportuna.

TESSARI. Ho voluto accennare a questi
problemi perché ci troviamo a dover stabi-
lire unostanziamento pluriennale nei con-
fronti di un istituto che non & assolutamente
in grado di fare programmi pluriennali es-
sendo soltante a livello di definizione giuri-
dica. Non sappiamo nemmeno qual’é la sua
sfera di competenza, tanto che diciamo che
esso ha bisogno di fondi, ‘perd non si sa a
cosa debbano essere destinati, a cosa deb-
bano servire; nemmeno il Governo lo-sa.

Ad un certo punto, stanziare dei fondi
senza-conoscerne la reale possibilita di inter-
vento, non so se‘significhi fare della politica.
oppure buttare i soldi dalla finestra. Vorrei
pertanto concludere dicendo che sonc molle
le perplessild, e che riteniamo che i1 Gover-
no si debba far quanto prima promotore - ed
a tal fine rivelgo un appello anche al presi-
dente della nostra Commissione - di un’azio-
ne tesa alla discussione dei progetti di rifor-
ma. della ricerca scientifica e tecnologica.
Sono stati presentali ben tre provvedimenti
in merito dal gruppo della democrazia -cri-
stiana e dal gruppo socialista, e non sappia-
mo .cosa st aspetti ancora per prenderli in
esame.

Tanti punti dovranno essere approfonditi;
non piu tardi-di una seitimana fa, per esem-
pio, abbiamo discusso il bilancio della pub-
blica istruzione, e sappiamo che 115 miliar-
di sono stali stanziati per la ricerca nel 1975
poi, andando indietro di una settimana, ve-
diamo che per la ricerca nucleare sono stati
stanziati 30 miliardi, al di fuori di qualsiasi
collegamento.

Quindi non sappiamo all’inizio di un
anno finanziario quanio spenderemo per la
ricerca, non abbiamo un punto di riferimen-
to preciso; e questo modo di_ procedere de-
nuncia la non volonta di risolvere i problemi
basilari del paese, fra cui quello di .poten-
ziare appunto la ricerca fondamentale che
dovrebbe - essere compito primario dell’Isti-
luto nazionale di -fisica nucleare e non solo
in omaggio alla scuola di Fermi ed Amalidi,
ma anche perché riteniamo che i finanzia-

menti per quesio tipo di ricerca abbiano
una possibilitd di conduzione maggiore di
quelli per la ricerca applicata che non ci
garantisce una crescita nel campo della co-
noscenza.

Dato questo quadro drammalico e la gra-
vitd della situazione nel settore nucleare che
rileniamo essenziale superare per risolvere
il problema del deficit energetico del paese,
chiediamo che gli stanziamenti- al riguardo
non siano minimi e che sia affronfato in
sede di programmazione il problema della
conversione dell’energia nucleare In ener-
gid elettrica.

Riteniamo altresi che sia sbilanciato il
collegamenlto fra ricerca fondamentale e ap-
plicata, cosi come vi & uno sbilancio per
quanto attiene alla spesa ordirnaria e di'am-
modernamento: non st pud procedere po-
nendo sotto la voce « ricerca scientifica » le
spese per il personale. B un modo per im-
poverire la ricerca e renderla inacapace di
produrre.

Quanto alle innovazioni tecnologiche non
riteniamo che siano solo da collegare alla
domanda estera, ma anche con il potenzia-
mento della domanda interna, e si deve
affrontare il problema della qualifica della
ricerca nucleare nel paese. Ma vi deve es-
sere spazio alla domanda interna perché nel
passato, quasi per una forma di iimore reve-
renziale verso gli Stati Uniti, abbiamo su-
bordinato lo sviluppo e le necessita del no-
stro paese a forme di contatti internazionali

che erand eccentriche rispetto alle nostre ne-

cessitd, cosi come sperequato era il livello
della ricerca fra nord e sud del paese.

Il gruppo comunista .voterd quindi a fa-
vore del disegno di legge, pur denunciando
che non ci si pud tacilare la coscienza dan-
do alcuni miliardi all'Istituto di fisica nu-
cleare senza dare anche un orientamento
entro cui programmare t lavori. Ribadisco
ancora la necessitd di aprire una discussione
generale sullo stato della ricerca in Italia
e mi auguro che un libro proprio su questo
tema possa essere i} prossimo e maggior
successo del ministro Pedini, ma animato
dalla volontd di denuncia di quanto nen si
¢ fatto per 20 anni in Italia, perché se
pure l’onorevole Pedini non & responsabile
dell’attivita dei precedenti Governi non puo
sfuggire il confronto con la situazione che si
& creala.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione sulle linee generali,
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LENOCI, Relatore. Non ritengo opportu-
no dilungare ulteriormente questo dibattito
rhe & circoscritto, anche se la problemalica
ronnessa ¢ stata sviluppata nella discussione
gencrale e potrd trovare risposta nell’inter-
venlo del ministro.

Circa le preoccupazioni dell’onorevnle Tes-
sari relative alla dizione dell’articolo 1, cre-
do che nossano essere fugate da un attento
esame dell’articolo slesso, perché per gli
anni 1974 e 1975 sono previslti rispettivamente
stanziamenti di 9 e 12 miliardi comprendenti
anche gli oneri per attivita, personale e mac-
chine per Ja ricerca nel campo delle alte
energie da trasferire allo INFN dai laboratori
di Frascati del CNEN,

PEDINI. Mqnistro senza portafoglio per
la Ticerca scientifica e tecnologica. T la pri-
ma volta che vengo in questa Commissione
ed esprimo al Presidente e ai commissari il
deferenle omaggio per il consiglio critico e
costruttivo che vorranno darmi per il lavoro
da svolgere in questo delicalo seltore della
vita del paese. .

Prendo atto che tutli i gruppi si sono
dichiarati favorevoli all’approvazione di que-
sto disegno di legge vivamente atteso e sul
cui ritardo ha dato giad informazioni il rela-
tore. Vi & stato infatii un ritardo nella elabo-
razione delle premesse politiche che hanno
portato alla delibera del CIPE, dovuto alla
crisi dell’attivitd parlamentare. 11 ritardo ha
coinvolto purtroppo 1'Istituto nazionale di fi-
sica nucleare che soffre della non immediata
disponibilitd di queste somme, ed & questa
una delle ragioni per cui prego 1'onorevole
Nicosia. se fosse possibile, di non voler ar-
restare l'iter del disegno di legge in atlesa
del parere della Commissione di vigilanza
sul CNEN, anche perché si tratta di titoli
diversi e perché si ritarderebbe ulterior-
menlte ['afflusso di questi finanziamenti la
cui carenza pone uno stato di incertezza
sull’attivitd de]l centro.

E importante la modifica apportata dal
Senato che ha conglobato fin d’ora il contri-
buto di i2 miliardi per il 1973, conforme-
mente alla delibera del CIPE; e sempre in
sede CIPE i1 Governo ha varato una deli-
bera per cui negli anni futuri gli stanzia-
menti non potranno essere inferiori ai 15
miliardi, ma sappiamo gia che questo limite
dovra essere superalo per I'aumento dei costi
della ricerca e la complessita dei problemi da
affrontare,

© inulile ribadire la stima della nazione
per i| lavoro compiuto dall'INFN e bastereb-

be cilare 1'ultimo successo nella individua-
zione di una verifica condotta con ecriteri
scientifici di una esperienza americana che
ha impegnato 1'Istituto portandolo a scoprire
una nuova componente particellare della ma-
leria. Vorrei quindi pregare che non si ar-
resli, per una esigenza di piu attenta analisi,
il corso di questa legge - onorevole Nicosia
- anche se riconosco che sarebbe utile -sa-
pere prima qualcosa di pit dalla Commissio-
ne competente in materia di vigilanza sul
CNEN; indubbiamente 1’atiivita di quell’en-
te sta’ attraversando una fase delicata ponen-
dosi a metd tra la ricerca pura, cui prov-
vede I'Istitulo di fisica nucleare, e la ricer-
ca applicata, ed essendo di difficile indivi-
duazione il limite tra i due tipi di ricerca.
Comunque il ministro & disponibile, qualora
la Commissione lo ritenga opportuno, ad
una ampia discussione sull’attivitd  del
CNEN,

Non vi devono essere dubbi per I'artico-
lo 1: non tuille cid che fa parte dei labora-
tori di Frascati passa all'lstituto di fisica
nucleare; al CNEN rimarra quella parie di
perscnale e di macchine particolarmente le-
gata alla sua attivitd. E comunque in corso
una notevole attivita di ordine amministra-
livo tra 1 due istituti, alla quale i. ministri
della pubblica isiruzione e della ricerca
scientifica danno tutto il ‘possibile contributo,
e che in soslanza si rivelery utile, implican-
de tutto cid6 un atlento esame della situa-
zione.

Anche se volessimo attendere il parere
detla Commissione parlamentare sul CNEN,
non mulerebbe niente, perché sono ancora
da valutare le proposte di ripartizione del
materiale alle quali i due istitutt stanno prov-
vedendo. Comunque i due miinistri continue-
ranno a seguire altentamente il negoziato,
cercando anche di aiutare gli istituti in certe
difficolta inevilabili, in quanto i 9 miliardi
destinati per il 1974 all’Istituto di fisica nu-
clearé non sono cerlo sufficienti a rilevare
quella parte dei macchinari di Frascati che
devono passare, appunto, all’Istituto, per cui
si traliera di trovare degli accorgimenti di
carattere amministrativo che consentano al
CNEN di amministrare anche una parte di
questa sua attivita,

Siamo, ripeto, in una fase delicata del-tra-
sferimento, che perd ritengo utile perché
chiarisce le funzioni dei due istituti.

Ringrazio l'onorevole Bemporad per aver
toccato .un altro argomento: é nostra preoc-
cupazione controllare innanzi tutto che i fon-
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di che destiniamo alla fisica di base, siano
effetlivamente rispondenti alle necessita di
un paese come il nestro. Bisognerebbe perd
esaminare con maggiore attenzione come av-
viene la ripartizione, perché la fisica di base
irova nel capitolo della fisica nucleare e par-
ticellare oltre che una solida tradizione della
scuola italiana, anche un’imporianza fonda-
mentale agli effetti delle future applicazioni.

Ma altri settori della fisica di base sono
affidati al CNEN, e tale considerazione ci
porta ad una valutazicne piu ‘ampia di tutto
il problema della ricerca scientifica nel no-
stro paese; non_ possiamo ora scendere nel
particolari, perd ringrazio ‘tutti coloro che
hanno posto sul tavolo Te diverse quesiioni,

perché non vi & dubbio che una vera e pro- -

pria discussione dovremo svolgere su questa
materia,” anche daj punto di vista istituzio-
nale.

Non a caso & in corso a] Senato un’inda-
gine conoscitiva sulla ricerca scientifica, e
dai dati che 1i sono stati presentati emergera
ollre che un’insufficienza nei mezzi, anche
una difficolta nella loro ripartizione. Per ri-
solvere tali problemi nel fuluro dibatltito sa-
rebbe opportuno in primo luogo definire che
cosa si intende per ricercare di base — in un
paese con le caratteristiche dell'llalia - e
cosa si inlende per ricerca applicata, con
effetti tecnologici di indubbia imporianza,
soprattulto in questo momento di crisi con-
giunturale. Per quanto riguarda in particolare
la ricerca applicata, si palesa la necessitd di
trovare criteri diversi da quelli attualmente
seguiti.

[’onorevole Tessari ha posio la questione
dei programmi finalizzali, di cui abbiamo
parlato proprio ieri in occasione dell’assem-
blea del Consiglio nazionale delle ricerche.
Anche qui si tratta di compiere delle scelte,
perché 40 programmi cestituiscono un’enci-
clopedia del sapere senza dubbio interessante,
perd tra essi & necessario realizzare quelli
che possono avere un effetto immediato nelle
relazioni internazionali, sopraltuilo in con-
siderazione del momento di congiuntura che
stiamo attraversando. Questo anche nei con-
fronti del CIPE, al quale devono essere pre-
sentati da parte de]l ministro della ricerca
scientifica, una relazione sull’andamento del-
la ricerca nucleare, ed il parere sui pro-
grammi finalizzati.

Nell’auspicare 1’approvazione del disegno
di legge in esame, anche per rispettc del
lavoro svolto dai nostri fisici che operano nel
settore, ringrazio tutti gli onorevoli deputati

intervenuti, e mi dichiaro disponibile a venire
in Commissione - quando lo riterrete oppor-
tuno - con tutti 1 dali necessari per svolgere
un’indagine .approfondita sull’intero settore
della ricerca scientifica e tecnologica.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli. Poiché agli arlicoli 1 e 2 non-sono
stati presentati emendamenti, li porrd diret-
tamenie in votazione dopo averne dato let-
tura:

ART. 1.

All'Istituto nazionale di fisica nucleare
(INFN), per l'attuazione dei programmi di
attivita relativi al quinquennio 1974-1978,
sottoposti alla deliberazione del CIPE, &
assegnato un contributo di lire 9. miliardi
per 'anno 1974 e di lire 12 miliardi per
I’anno 1975, ivi compresi gli oneri per le
altivita, il personale e le macchine per la
ricerca nel campo delle alle energie da tra-
sferire allo INFN medesimo dai laboralori
nazionali di Frascati del CNEN,

La spesa sard iscritta nello stato di previ-
visione del Ministero della pubblica istru-
zione,

A decorrere dal 1976 e fino al 1978, il
coniributo annuale sara determinalo con la
legge di approvazione de]l bilancio di pre-
visione dello Stato in relazione all’andamen-
to dei programmi e comunque in misura
non inferiore a quella stabilila per 1'anno
1975.

(B approvalo).

ART. 2.

All’onere di lire 9 miliardi, derivante
dall’attuazione della presente legge relaliva-
menle all’esercizio 1974, si provvede a ca-
rico dello stanziamento del capitolo n. 5381
dello stalo di previsione della spesa del Mi-
nistero del tesoro per l’esercizio medesimo.

All'onere di lire 12 miliardi, relativo al-
I’esercizio 1975, si provvedere mediante ridu-
zione dello stanziamento del capilolo n. 9001
del suddetto stato di previsione per l'anno
1975.

Il ministro del tesoro & autorizzato ad
apportare, con propri decreli, le occorrenti
variazioni di bilancio.

(E approvalo).

Il disegno di legge sara subito volalo a
scrutinio segreto.
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Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno di legge esaminato
nella seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della volazione:

Disegno di legge: « Concessione all’Isti-
tuto nazionale di fisica nucleare (INFN) di
un coniributo annuo a carico del bilancio
dello Stato ». (Approvato dalla VIII Commis-
stone permanenle del Senato) (3376).

Presenti e votanti . . . . 24
Maggioranza . . . . . . 13
Voti favorevoli . . . 23
Voti contrari . . . . 1

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Ballardini, Bardotti, Bemporad, Berté,
Bini, Borghi, Buzzi, Canepa, Finelli, Giomo,
Giordano, Lindner, Lenoci, Mitterdorfer, Ni-
cosia, Pellegatta 'Maria Agostina, Picchioni,
Raicich, Rausa, Reale Giuseppe, Santuz, Te-
deschi, Tessari e Vitali,

La seduta termina alle 11,10.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSION!I PARLAMENTARI

Doit. GIORG10 SPADOLINI

STABILTMENTI TIPQGRAFICI CARLO COLOMBO



