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La seduta comincia alle 18,15.

D’AURIA, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(E approvaio).

Seguito della discussione del disegno di
legge: Estensione della legge 5 mar-
zo 1973, n. 29, ai sottufficiali e mili-
tari di truppa dei corpi della guardia
di finanza, delle guardie di pubblica
sicurezza e degli agenti di custodia
(3652).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge: « Estensione della legge 5 marzo
1973, n. 29, ai sottufficiali e militari di
truppa dei corpi della guardia di finanza,
delle guardie di pubblica sicurezza e degli
agenti di custodia ».,

Non essendovi altri iscritti a parlare, di-
chiaro chiusa la discussione sulle linee ge-
nerali,

VAGHI, Relalore. Preannuncio la pre-
sentazione, onorevole Presidente, di un emen-
damento che recepisce, i suggerimenti avan-
zati dalle Commissioni I affari costituzionali
e V bilancio nell’esprimere il loro parere
e cioé di voler estendere questi benefici an-
che ai grandi invalidi per servizio iscritti
nel ruolo d’onore,

Questa mia richiesta & sostenuta dal fat-
lo che allorché si ebbe a discutere in Com-
missione la legge 5 marzo 1973, n. 29, l'al-
lora presidenie della Commissione onorevo-
le Magri (seduta del 14 febbraio 1973) dis-
se che, prima di concludere la sua breve
relazione, avrebbe dovuto fare presente agli
onorevoli colleghi che gli era giunta una
lettera da parte dei mutilati ed invalidi di
guerra al fine di far approvare una legge
per l'equiparazione, sotto ogni profilo, dei
mutilati per. servizio e dei mutilati di
guerra.. Il presidente in quell’occasione
espresse la preoccupazione che il testo per-
venuto dal Senato potesse escludere da
quella concessione i mutilati per servizio.
Si tratta delle stesse preoccupazioni che
ho ora io. Per questo vorrei che nel ti-
lolo si facesse menzione ‘anche dei mutilati
per servizio. o

Nell’esprimere 1’auspicio che il testo che
oggi discutiamo sia approvato al piu pre-
slo, invito i colleghi a non presentare al-
cun emendamento, anche perché noi sia-
nmo i primi ad approvare questa estensione
dei benefici, oltre che ai sottufficiali e mi-
litari di truppa dei corpi della guardia di
finanza, delle guardie di pubblica sicurez-
za e degli agenii. di custodia, anche ai
grandi invalidi per servizio-iseritti mel ruo-
lo d’onore. ’
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Agli onorevoli colleghi che durante I'ul-
tima seduta avevano espresso l’opportuniti
di estendere i benefici in questione anche
al corpo delle guardie forestali, devo dire
che il Ministero dell’agricoltura non &
alieno a tale proposta, ma che non esiste
il ruolo d’onore per questo corpo. Si do-
vra, dunque, procedere quanto prima a co-
prire questa lacuna. Invito pertanto i col-
leghi che avevano presentato tale emenda-
mento a ritirarlo e a voler dare il loro
voto favorevole al disegno di legge in di-
scussione,

PRESIDENTE. Se ho ben capito lei ha
manifestato alcune perplessitda in merifo al-
I’emendamento preannunciato dall’onorevole
Mignani, a causa dell’inesistenza attuale
del ruolo d’onore per il corpo delle guar-
die forestali.

VAGHI, Relatore. B cosi, onorevole pre-
sidente.

MIGNANI. Prendo. atto delle affermazio-
ni dell’'onorevole relatore e non formalizze-
ro la mia proposta.

NAHOUM. I'emendamento preannuncia-
to dal relatore Vaghi polrebbe essere a mio
avviso 1’emendamento della Commissione
visto che su di esso tutti concordiamo.

VAGHI, Relatore. Non ho nulla da ec-
cepire al riguardo.

RADI, Sottosegretario di Stato per la
difesa. Mi rifaccio alla relazione dell'ono-
revole Vaghi per sottolineare il carattere
perequativo del provvedimento e quindi per
raccomandarne 1’approvazione.

Per quanto riguarda I’estensione del
provvedimento al corpo delle guardie fo-
restali dello Stato condivido il parere del
relatore che l’estensione & possibile soltan-
to dopo l'isltituzione del ruolo d’onore che
il Ministero dell’agricoltura e delle foreste
si accinge a studiare.

PRESIDENTE. Prendiamo atto che, il
Ministero dell’agricoltura e delle foreste si
accinge ad affrontare l’opportunita dell’isti-
tuzione del ruolo d’onore per il corpo del-
le guardie forestali.

Passiamo all’esame
Ne do lettura:

dell’articolo unico.

ARTICOLO UNICO.

Le disposizioni della legge 5 marzo
1973, ' n. 29, sono estese ai sottufficiali ed

ai militari di truppa dei corpi della guar-
dia di finanza, delle guardie di- pubblica
sicurezza e degli agenti di custodia.

Il relatore, onorrevole Vaghi, ha presen-
talo il seguente emendamento.

Aggiungere alla fine dell’articolo wunico
le parole:

« e ai grandi invalidi per servizio iscritti
nel ruolo d’onore ».

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Propongo il seguenlte nuovo titolo del
disegno di legge: « Estensione della legge
5 marzo 1973, n. 29, ai sottufficiali e mili-
tari di truppa dei corpi della guardia di
finanza, delle guardie di pubblica sicurezza
e «egli agenti di custodia e ai grandi
invalidi per servizio iseritti nel ruolo
d’onore ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Trattandosi di articolo unico, il disegno
di legge sara votato direttamente a scru-
tinio segreto in fine di seduta.

Discussione delle proposte di legge: Tan-
ga ed altri: Modifica della legge 12
novembre 1955, n. 1137, per quanto
concerne il ruolo del’Arma dei cara-
binieri (Approvato dalla 1V Commis-
sione permanente del Senato) (3939);
De Lorenzo Giovanni: Integrazione del-
le disposizioni contenute nella legge
28 ottobre 1970, n. 822, per Pavanza-
mento dei capitani anziani dell’Arma
dei carabinieri (247); Niccolai Giusep-
pe ed altri: Integrazione delle disposi-
zioni contenute nella legge 28 ottobre
1970, n. 822, per Pavanzamento dei ca-
pitani anziani dell’Arma dei -carabi-
nieri (2504); Villa ed altri: Modifiche
alla tabella I annessa alla legge 12 no-
vembre 1955, n. 1137, e successive mo-
dificazioni, per la parte relativa al
ruolo del’Arma dei carabinieri (2874);
Buffone e Simonacci: Modifica alla
legge 12 novembre 1955, n. 1137, per
quanto concerne il ruolo del’Arma dei
‘carabinieri (2995).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la. discussane abbinata delle propopste di
legge di iniziativa dei senatori Tanga, San-
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talco, De Vito, Murmura e Martinazzoli:
« Modifica della legge 12 novembre 1955,
n. 1137, per quanto concerne il ruolo del-
I’Arma dei carabinieri » gid approvata dal-
la IV Commissione permanente del Senato
nella seduta del 16 luglio 1975; e delle pro-
poste di legge di iniziativa dei deputati
De Lorenzo Giovanni: « Integrazione delle
disposizioni contenute nella legge 28 otto-
bre 1970, n. 822, per I’avanzamento dei
capitani anziani dell’Arma dei carabinie-
ri »; Niccolai Giuseppe, Rauti e Saccucci:
« Integrazione delle disposizioni contenute
nella legge 28 otlobre 1970, n. 822, per
P’avanzamento dei capitani anziani dell’Ar-
ma dei carabinieri »; Villa, Pezzati, Mat-
teini, Speranza e de Meo: « Modifiche alla
tabella I annessa alla legge 12 novembre
1955, n. 1137, .e successive modificazioni,
per la parte relativa al ruolo dell’Arma
dei carabinieri »; Buffone e Simonacci:
« Modifiche alla legge 12 novembre 1955,
n. 1137, per quanto concerne il ruolo del-
I’Arma dei carabinieri ».

Informo che la I Commissione affari co-
stituzionali e la V <Commissione bilancio
hanno espresso parere favorevole all’ap-
provazione dei provvedimenti.

L’onorevole Buffone ha facolta di svol-
gere la relazione.

BUFFONE, Relatore. Farei torto ai col-
leghi se illustrassi tutto il provvedimento
che la Commissione ha gia esaminato di-
scutendo i1 problema del- ruolo speciale
unico nel- quale dovevano trovare inseri-
mento i problemi relativi agli ufficiali in
servizio permanente. Stralciando la situazio-
ne - degli ufficiali dei carabinieri la Com-
missione ha riconosciuto che costoro si trro-
vano in una condizione meno favorevole
rispetto ai loro colleghi dell’esercito.

~ La proposta di ‘legge Tanga riproduce
nelle linee essenziali la proposta di legge
da me presentata’ e quella presentata dal
collega Villa; essa va incontro alle esigenze
dei capitani a partire dal 1° gennaio 1974
E infatti stabilito che i capitani dell’Arma
dei carabinieri, inseriti nei primi 35, 35 e
34 posti della graduatoria di merito dei di-
chiarati idonei e non prescelti nell’avanza-
mento ordinario per ctascuno degli anni
1974, 1975 e 1976, sono promossi - median-
te la formazione di appositi quadri sup-
pletivi ~ al grado di maggiore a decorrere
rispettivamente dal 1° gennaio 1975, 1° gen-
ngio 1976 e 1° gennaio 1977.

Tale avanzamento dei capitani sard reso
possibile dalla creazione di vacanze nel
grado di maggiore mediante promozione di
un certo numero di maggiori al grado di
tenente colonnello anche se in’ eccedenza
all’organico.

In questo modo si risolve il problema
dei capitani e dei maggiori e si consente
ai maggiori che altrimenti stenterebbero
nell’avanzamento di raggiungere il grado
di tenente colonnello, grado che farad loro
acquisire quel coefficiente che consentird,
almeno per quanto riguarda la quiescien-
za, di porre rimedio alla sosta notevole
cui sono slati costretti appunto nell’avanza-
mento.

Non mi resta che ringraziare tutti 1
gruppi politici che concorreranno all’appro-
vazione di questo progetto di legge, per la
stesura definitiva della guale propongo che
venga assunto come testo base la proposta
di legge n. 3939.

Mi auguro che gli amici carabinieri pos-
sano trascorrere delle’ serene vacanze aven-
do visto che la Commissione difesa & sen-
sibile ai loro problemi; e serene vacanze
auguro ai colleghi, vacanze da trascorrere
nella consapevolezza di aver compiuto il
proprio dovere.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione sulle linee generali.
BIRINDELLI. Pur dichiarandomi favo-

revole all’approvazione di questa proposta
di legge n. 3939, vorrei far osservare sol-
tanto che noi spesso, per svuotare delle
sacche, non ci rendiamo conto che tenia-

mo degli organici che producono questi
fenomeni.
ANGELINI. 11 gruppo comunista & fa-

vorevole alla proposta di legge n. 3939,
perd melte in evidenza :che, ancora una
volta, non si & affrontato il problema in
maniera globale. Cosi procedendo, fra qual-
che anno ci troveremo un’altra volta a rie-
saminare questa questione, perché non si
e voluto affrontare il problema del rap-
porto che deve esistere fra l’alimentazione
dei ruoli e le promozioni. E facilmenfe
prevedibile che, fino a quando non si ri-
vedrd questo rapporto, sempre si verifiche-
ranno degli intasamenti. Ma vorrei soffer-
marmi in particolare su un problema; so
che annualmente si fanno delle graduato-
rie nell’ambito dell’Arma dei carabinieri ¢
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percid - riferendomi agli anni 1974 e 1975
~ pud capitare che uno che si sia classifi-
cato tra i primi 35 nel 1974, scavalchi
I’anno successivo, uno che si era piazzato
meglio di lui, di qui la possibilitd che si
verifichino delle situazioni particolari e de-
gli intasamenti.

Noi percid - riteniamo necessaria una ri-
valulazione globale del sistema degli avan-
zamenli, perché cid ecreerd la condizione
per evilare intasamenti nei gradi di capi-
tano del’Arma dei carabinieri. A questo
proposito preannuncio che il gruppo comu-
nista presentera un ordine del giorno.

ARMANI. Associandomi a quanto & sta-
to gia espresso «dal relalore, vorrei ribadi-
re il voto favorevole e 1'adesione completa
del gruppo della democrazia cristiana a
questo atto di sanatoria che viene dato agli
ufficiali capitani dell’Arma dei carabinieri.
Penso, tuttavia, che sia opportuno, in un
futuro prossimo, predisporre un provvedi-
mento organico e razionale che possa tener
conto delle osservazioni falte dal relatore
e dall’onorevole Angelini poc’anzi, per evi-
tare di trovarci, a distanza pil o meno
ravvicinata di anni, a dover affrontare lo
stesso problema.

Pertanto, & con questo spirito che il
gruppo della democrazia cristiana preannun-
cia 1l suo voto favorevole.

BANDIERA. 11 gruppo repubblicano
preannuncia il suo voto favorevole alla
proposta di legge Tanga che si trascina —
come del resto i colleghi sanno - ormai
da anni. In sede di Comilalo ristretto per
la legge sul ruolo speciale unico, si era
pensalo di costituire un ruolo speciale uni-
co anche nell’Arma dei carabinieri, ma
tale provvedimento & stato avversato da
tutti gli interessati, i quali hanno solleci-
tatlo l’aliuazione della proposta di leg-
ge in discussione. Questo & un provve-
dimento giusto che corrisponde alle esigen-
ze degli ufficiali che, non per loro colpa,
restano nel grado di capitano. Molti di
loro si trovano in una posizione ana-
grafica tale che dovrebbero andare in pen-
sione al pilt presto, senza godere percid
dei benefici dell’avanzamenlo del grado.

Besta perd il problema di fondo degli
organici che «dobbiamo esaminare In un
gquadro globale, per non trovarci periodi-
camente in condizione di adottare provve-
dimenti slraordinari. ‘

PRESIDENTE. A questo punto devo co-
municare alla Commissione che il collega
Ruggero Orlando, impegnato in aula nella
discussione sul bilancio della Camera, mi
ha pregato di giustificarlo e di far cono-
scere che egli é totalmente favorevole al-
I’'approvazione di questa proposta di legge.
Devo anche far notare che la stessa giu-
stificazione vale per il collega Niccolai Giu-
seppe, che in questo momento sta parlando
in aula e che aveva chiesto — ma non mi
& stalo possibile esaudire tale richiesta -
rinviare la discussione di questa proposta
di legge.

Nessun
chiaro chiusa la
generali.

allro chiedendo di
discussione

parlare di-
sulle linee

RADI,
difesa. 11

Sottosegretario di Stato per la
Governo condivide il contenuto
della relazione svolta dall’onorevole Buf-
fone, sottolinea 1'urgenza del provvedi-
mento e ne raccomanda [’approvazione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la
proposta Buffone di assumere quale testo
base la proposta di legge n. 3939.

(i approvata).

Passiamo all’esame degli articoli della
proposta di legge n. 3939, che, non essen-
do stali presentati emendamenti, porrdo di-
rettamente in votazione dopo averne dato
lettura.

ART. 1.

I capitani dell’Arma dei carabinieri, in-
seriti nei primi 35, 35 e 34 posti della
graduatoria di merito dei dichiarati idonei
e non prescelti nell’avanzamento ordinario
per ciascuno degli anni 1974, 1975 e 1976,
sono promossi — mediante la formazione di
appositi quadri suppletivi - al grado di
maggiore a decorrere rispettivamente dal
1° gennaio 1975, 1° gennaio 1976 e 1° gen-
naio 1977.

Le necessarie vacanze nel grado di mag-
giore sono formale mediante promozioni al
grado di tenente colonnello, in eccedenza
all’organico di tale grado.

L.a temporanea eccedenza determinata
nel grado di tenente colonnello per effetto
di detle promogzioni verrd riassorbita con
le vacanze derivanti da cause diverse da
quelle indicate nelle lettere a) e d) del pri-
mo comma dell’arlicolo 44 .della legge 12
novembre 1955. n. 1137.
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Di tale eccedenza non si tiene conlto nel-

le determinazioni delle aliquote di ruolo
dei tenenti colonnelli da valutare per
I’avanzamento.
(E approvato).
ArT. 2.

Alla copertura del maggior onere finan-
ziario derivante dall’attuazione della pre-
senle legge, valutato in lire 15 milioni per
ciascuno degli anni 1975, 1976 e 1977, si
provvederd con i normali stanziamenti di
bilancio del Ministero della difesa - Arma
dei carabinieri (capitolo 4501).

(E approvato).

I deputat: Angelini, Bisignani, Boldrini,
Cerri, D’Alessio, D’Auria, Lizzero, Migna-
ni,. Nahoum, Pellizzari, Tesi e Venegoni
hanno presentalo il seguente ordine del
giorno:

« La VII Commissione difesa,

nel disculerc in sede legislativa la pro-
posta di legge n. 3939 ' Modifica della
legge 12 novembre 1955, n. 1137, per quan-

to concerne il ruolo dell’Arma dei cara-
binieri ”’

rileva
che I'allargamento del numero delle pro-

mozioni per I’avanzamento da capitano a
maggiore nel 1974-75-76, pur coslituendo un
necessario atto perequativo, apre nuovi pro-
blemi per le eccedenze che si verifiche-
ranno nei gradi superiori, non risolvendo
il problema delle promozioni dei capitani
per gli anm successivi;

auspica
che al piu presto sia possibile affrontare
nel loro complesso le questioni concernenti
gli organici ed i criteri di avanzamento
per tulte le forze armate, in modo da evi-
tare provvedimenti parziali che non forni-
scono ai quadri l'indispensabile certezza e
serenita di carriera ».

(0/3939/1/7)

RADI1, Sotiosegretario di Stato per la
difesa. 11 progetlo di legge normalizza la
pesante situazione determinatasi nel ruolo
degli ufficiali in servizio permanente effet-
tivo dell’Arma dei carabinieri per quanto
riguarda il dannoso accumularsi dei ripor-
tali con il grado di capitano, ma non ri-
snlve in modo razionale e definitivo il pro-
blema degli organici e dell’avanzamento;

{

e poiché i1 Governo ha piu volte confer-
mato 1l suo preciso proposito di addive-
nire ad una nuova e piu avanzata norma-
tiva sull’argomento, dichiaro di accogliere
come raccomandazione dell’ordine del gior-
no Angelini ed altri.

PRESIDENTE. La proposta di legge sard
volata a scrutinio segreto al termine della
seduta.

Discussione delle proposte di legge: de
Meo: Riordinamento del ruolo specia-
le unico delle armi dell’esercito e dei
ruoli dei corpi della marina militare
(2228); Urso Giacinto e Laforgia: Mo-
difiche alla legge 16 novembre 1962,
n. 1622, concernente il riordino dei ruoli
degli ufficiali in servizio permanente ef-
fettivo dell’esercito (58); De Lorenzo
Giovanni: Modifica dell’articolo 63 della
legge 12 novembre 1955, n. 1137, sul-
Pavanzamento degli ufficiali dell’eser-
¢ito, della marina e dell’aeronautica
(298); Ciampaglia: Avanzamento in
ausiliaria dei colonnelli del ruolo spe-
ciale unico (RSU) (776); Caroli: Mo-
difica dell’articolo 63 della legge 12
novembre 1955, n. 1137, concernente
Pavanzaments degli ufficiali dell’eser-
cito, della marina e dell’aeronauti-
ca (985); Ianniello: Modifiche alla legge
16 novembre 1962, n. 1622, concernente
il riordinamento dei ruoli degli ufficia-
li in servizio permanenie effettivo del-
Pesercito (2305); Angelini ed altri:
Norme di avanzamento degli ufficiali
delle forze armate del servizio perma-
nente effettivo provenienti dal comple-
mento o dai ruoli assimilati (2693);
Belluscio ed altri: Modifiche dell’arti-
colo 63 della legge 12 novembre 1955,
n. 1137, concernente I’avanzamento de-
gli ufficiali dell’esercito, della marina
e delPaeronautica (2743); Semeraro:
Modifica dellarticolo 63 della legge
12 novembre 1955, n. 1137, sull’avanza-
mento degli ufficiali dell’esercito, della
marina e dell’aeronautica (2757); Sac-
cucci e Manco: Modifica alle norme
sull’avanzamento di alcune categorie di
ufficiali delPesercito, della marina e
dell’aeronautica (2865); Saccucci ed al-
tri: Modifica all’articolo 9 della legge
16 novembre 1962, n. 1622, sull’avanza-
mento dei tenenti dell’esercito (2866);
Birindelli ed altri: Riordinamento dei
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ruoli speciali della marina e dell’aero-
nautica (2912); Saccucci ed altri: Mo-
difica all’articolo 63 della legge 12 no-
vembre 1955, n. 1137, sull’avanzamento
degli ufficiali dell’esercito, della mari-
na e dell’aeronautica (2978).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione abbinata delle proposte di

legge d’iniziativa dei deputati de Meo:
« Riordinamento del ruolo speciale unico
delle armi dell’esercito e dei ruoli dei

corpi della marina mililare »; Urso Giacin-
to e Laforgia: « Modifiche alla legge 16

novembre 1962, n. 1622, concernenle il
riordino dei ruoli degli ufficiali in ser-
vizio permanente effettivo dell’esercito »;

De Lorenzo Giovanni: « Modifica dell’arti-
colo 63 della legge 12 novembre 1955,
n. 1137, sull’avanzamento degli ufficiali del-
P'esercito, della marina e dell’aeronautica »;
Ciampaglia: « Avanzamento in ausiliaria
del colonnelli del! ruolo speciale unico
{RSU) »; Caroli: « Modifica all’articolo 63
della legge 12 novembre 1955, n. 1137, con-
cernente P’avanzamento degli ufficiali del-
I’esercito, della marina e dell’aeronautica »;
Ianniello: « Modifiche alla legge 16 novem-
bre 1962, n. 1622, concernente il riordino
dei ruoli degli ufficiali in servizio perma-
nente  effettivo  dell’esercito »;  Angelini,
D’Auria, Boldrini, D’Alessio, Nahoum, Ve-
negoni, Bisignani, Cerri, Lizzero, Tesi, Mi-
gnani e Pellizzari: « Norme di avanzamen-
to per gli ufficiali delle forze armate del
servizio permanenle effettivo provenienti
dal complemento o da ruoli assimilati »;
Belluscio, Cariglia, Reggiani, Magliano, Ce-
trullo, Di Giesi, Pandolfo, Poli, Ciampa-
glia, Ligori, Ferri Mauro, Nicolazzi, Ippo-
lito, Ceccherini. Romita, Rizzi e Russo
Quirino: « Modifica dell’articolo 63 della
legge 12 novembre 1955, n. 1137, concer-
nente l’avanzamento degli ufficiali dell’eser-
cito. della marina e dell’aeronautica »; Se-
meraro: « Modifica dell’articolo 63 della
legge 12 novembre 1955, n. 1137, sull’avan-

zamento degli ufficiali dell’esercito, della
marina e dell’aeronautica »; Saccucci e
Manco: « Modifica alle norme sull’avanza-

mento di alcune categorie di ufficiali del-
I’esercito, della marina e dell’aeronautica »;
Saccucci, Rauti, Niceolai Giuseppe e Cara-
donna: « Modifica all’articolo 9 della legge
16 novembre 1962, n. 1622, sull’avanzamen-
to dei tenenti dell’esercito »; Birindelli,
Niccolai Giuseppe, Caradonna, Rauti e Sac-
cucci: « Riordinamento dei ruoli speciali

della marina ¢ dell’aeronautica »; Saccucel,
Niccolai Giuseppe, Caradonna e Rauti:
« Modifica all’articolo 63 della legge 12 no-
vembre 1955, n. 1137, sull’avanzamento de-
eli ufficiali dell’esercito, della marina e del-
I’aeronaulica ».

Gomunico che la I Commissione affari
costituzionali e la V Commissione bilancio
hanno espresso parere favorevole all’appro-
vazione dei provvedimenti.

Era intendimento della nostra Commis-
sione, una volta ottenuta l'assegnazione in
sede legislativa delle proposte di legge te-
sté lette, porre all’ordine del giorno imme-
diatamente il testo unificato presentato dal-
I'onorevole de Meo per la sua sollecita ap-
provazione. Purtroppo !'onorevole de Meo
in questo momento & assente perché impe-
gnato nelle riunioni di una commissione
interministeriale di lavoro e non pud per-
tanto svolgere la relazione sul testo unifi-
cato.

Cido non pertanto, al fine di dare di-
mostrazione concreta di come vorremmo,
inlerpretando le esigenze delle istituzioni
militari e dei pin diretti interessati, avvia-
re il discorso sull’argomento, se la Com-
missione lo ritiene opportuno, posso sosti-
tuire momentaneamente 1’onorevole de Meo
come relatore per consentire 1’avvio della
discussione, tenendo presente tuttavia che
nonostante la nostra buona volonta ['altro
ramo del Parlamento non potrd immediata-
mente sodisfare le istanze contenute in
questo provvedimento ove esso fosse appro-
vato nella seduta odierna.

Perlanto non mi sentirei di sostituire
l'onorevole de Meo senza l'avallo della
Commissione. Tanto varrebbe rinviare la
discussione del provvedimento alla ripresa
di settembre, anche per dare ai gruppi la
possibilith di prospettare le loro tesi ma-
gari mediante la presentazione di emenda-
menti specifici, che ovviamente presuppon-
gono una ulteriore chiamata a confronto
diretto con il Governo, perché qualsiasi
emendamento dovesse comportare una mo-
difica sostanziale dovrebbe dar luogo ad un
riesame del provvedimento e da parte del
Governo e da parte delle Commissioni I af-
fari costituzionali e V bilancio.

Vorrei ascoltare al riguardo il parere di
un rappresentante per gruppo, in maniera
tale che, se c¢i trovassimo d’'accordo, po-
tremmo aprire la discussione sulle linee ge-
nerali e poi aggiornare i nostri lavori; o,
diversamente -~ cosa che a me parrebbe
pih opportuna e giusta, anche per evitare
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che il relatore abbia la sensazione di es-
sere stato gentilmente estromesso dal suo
compito, al quale ha alleso con grade im-
pegno culturale e politico - rimandare la
discussione in modo che, alla ripresa dei
lavori parlamentari, si possa svolgere un
ampio dibattito. Quest’ultima soluzione a
me sembra senz’altro piu opportuna, anche
perché saremmo limitali da un periodo di
tempo estremamente breve, dal momento,
poi, che io non sono autorizzato a convo-
care la Commissione nel momento in cui
il Parlamento sta per chiudere i suoi
lavori,

BUFFONE. Penso che, se non ci fosse
I'intenzione di presentare emendamenti, dal
momento che il testo & frutto del lavoro
di un Comitato ristretto costituito da tutti
1 gruppi politici, il presidente potrebbe
svolgere la relazione e la Commissione en-
tro stasera, potrebbe concludere la discus-
sione di questo provvedimento ed approvar-
lo. Di una simile soluzione io penso che
il piu felice sarebbe il collega de Meo,
che ha svolto il lavoro di preparazione e
che sarebbe certamente contento di appren-
dere che questo testo & stato approvato dal-
la Commissione. E ovvio, perd, che se ci
fosse, da parte di qualche gruppo, !'inten-
zione di presenlare degli emendamenti, sa-
rebbe impossibile giungere all’approvazione
e sarebbe, percio, inutile anche iniziare la
discussione. Il gruppo democratico-cristiano
si rimette comunque alla Commissione.

ANGELINI. Vorrei innanzitutto fare una
precisazione, o meglio una correzione, a
quanto ha detto I’onorevole Buffone: il te-
sto del provvedimento di cui si dovra di-
scutere non & né un testo unificato, né &
stato elaborato da un Comitato ristretto:
esso & stato semplicemente preparato dal
relatore, onorevole de Meo, senza il con-
senso del Comitato ristretto, senza che sia-
no state prese in considerazione le altre
proposte di legge che sono state presentale
Insieme c¢on questa.

Il fatto, percid, che il gruppo comuni-
sla preferisca, fra le due proposte avanza-
te dal presidente, quella tendente a nec
rinviare la discussione alla ripresa dei la-
vori parlamentari, deriva dalla volontid di
poter conlinuare, finché lo si ritenga ne-
cessario, la discussione e quindi di licen-
zlare il progetio di legge almeno da un ra-
mo del Parlamento, anche se mnon c¢i na-
scondiamo che questi ufficiali aspettano or-

mai da anni - dal 1973 datano i rinvii -
di poter avere le promozioni. Se comun-
que la maggioranza dovesse essere di di-
verso avviso, noi prenderemo atto della vo-
lontd che essa, insieme col Governo, espri
mera,

BIRINDELLI. I’attesa degli ufficiali per
questo provvedimento & decisamente molto
viva. Penso, percid, che c¢i potrebbe esse-
re una via intermedia, non per ricorrere
ad " un machiavello, ma perché & mollo
giusto che gli ufficiali sappiano che la di-
scussione & stata iniziata e che, se il prov-
vedimento non & stato approvato, dipende
dal fatto che la Camera ha chiuso i bat-
tenti per le ferie estive. Dico questo per
valutare piu che altro gli effetti che una
nostra decisione avrebbe all’esterno.

BANDIERA. Sono d’accordo con la pro-
posta del collega Birindelli. Vorrei anche
ricordare che, effettivamente, il testo che
& oggi in discussione non & stato elabo-
rato in sede di Comitato ristretto, perché
in quella sede sono state dibattute alcune
questioni di caraitere generale, ma non &
stalo raggiunto un accordo definitivo.

Noi abbiamo pregato il relatore di pre-
parare un suo testo, in modo che su di
esso si polesse lavorare; ma ¢ chiaro che,
in sede di discussione sulle linee generali,
ci sarebbero molti problemi da discutere ed
e probabile che si arriverebbe alla presenta-
zione di emendamenti. Anche noi sappiamo
perfetlamente che 1'altesa degli ufficiali, nei
confronti di questo provvedimento, & quan-
to mai viva e che un ulteriore rinvio pro-
vocherebbhe grande delusione e forse qual-
che protesta. Quindi io sono favaorevole ad
iniziare ora la discussione il che, anche
se non riusciremo ad arrivare alla appro-
vazione del testo legislativo, dara almeno
la certezza all’opinione pubblica, ed agli
interessati in particolare, che il provvedi-
mento & gia all’esame della Commissione e
che, alla ripresa autunnale, sard approvato.

PRESIDENTE. Prendo atto della volonta
della Commissione di iniziare la discussio-
ne sulle linee generali. In assenza del re-
latore, terrd 1o la relazione introduttiva.

Poiché ['onorevole de Meo, relatore del
provvedimento in discussione e che ebbe a
presentare un’ampia relazione in sede refe-
renle con un articolato del nuovo testo sul
quale la maggioranza e non il Comitato
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ristretto si & trovata d’accordo, & oggi as-
sente per giustificato motivo ho chiesto agli
onorevoli deputati presenti in Commissione
se fossero d’accordo a che, precariamente,
il presidente si sostituisse al relatore per
iniziare cosi la discussione sulle linee gene-
rali; poiché questa mia proposta & stata
acceltala mi richiamo integralmente ai cen-
ni illustrativi dell’onorevole de Meo sul
provvedimento in discussione.

Il relatore cosi ebbe ad esprimersi. Sul
provvedimento da me proposto - inteso a
ristrutturare adeguatamente i ruoli speciali
dell’esercito e della marina — faccio rinvio
alle molivazioni con esso esposte.

In questa occasione, infatti, ritengo sia
il caso soltanto di soffermarmi particolar-
mente su quelle innovazioni introdotte dal
Comitato ristretto, al fine di meglio correg-
gere quegli squilibri determinati per effetto
della legge sulla stabilizzazione degli uffi-
ciali di complemento, nei confronti degli
ufficiali del ruolo speciale, specie con ri-
guardo alla situazione di quelli che a suo
tempo dal complemento, nel quale avevano
raggiunto anche il grado di capilano, tran-
sitarono per concorso nel ruolo speciale con
! grado iniziale.

In un primo momento si pensd di ag-
giungere norme intese a prevedere rico-
struzioni di carriera, ma lale soluzione si
dovette scarlare per le difficolta sorte di
evilare sovvertimenti nei ruoli, destinati a
recare sperequazioni tra gli ufficiali dei
ruoli stessi.

B stato, invece, possibile raggiungere un
accordo di maggioranza su un testo che -
oltre a prevedere ulleriori miglioramenti
dei profili di carriera, quale la promozio-
ne a capitano del ruolo speciale unico del-
I’esercito al compimento del sesto anno di
permanenza nel grado di tenente (oggi 8
anni}, con decorrenza retroattiva per gli uf-
ficiali che tale permanenza hanno gia ma-
turato — ha attribuito corrispettivi economi-
ci, anch’essi con decorrenza retroattiva dal
1° gennaio 1974, consistenti in scatti ag-
giuntivi di stipendio fino al grado di te-
nente colonnello, a compensazione dei ri-
tardi di carriera subiti.

In lal modo la mia iniziativa & stata
ulleriormente migliorata ed essa, dopo gli
accurali studi fatti dal Comitato ristretto
per la ricerca di ogni soluzione il piu pos-
stbile favorevole alla categoria, pud essere
considerala soddisfacente sia dal punto di
vista dei benefici di carriera, sia da quello
di caratlere economico.

Il provvedimento, inoltre, & stato inte-
grato, secondo le indicazioni del Governo,
con norme per [istituzione del ruolo spe-
ciale degli ufficiali in servizio permanente
dell’Arma dei carabinieri.

Le esigenze di un migliore impiego del
personale e di un piu ordinato assetto del-
le carriere, nell’interesse stesso della fun-
zionalith dei servizi, consigliano, infatti, di
istituire anche nell’Arma dei carabinieri un
ruolo speciale degli ufficiali, analogamente
a quanto fu fatto per le altre armi del-
I’esercito.

Invero, anche nell’Arma sussistono di-
versi incarichi di natura tecnico-logistico-
amministrativa nei quali & indispensabile
assicurare una continuild che pud meglio
ottenersi con I'impiego di personale svin-
colato dalle necessita di continui avviecen-
damenti nei comandi di reparti per acqui-
sire i titoli richiesti per 1’avanzamento.

La disponibilita di ufficiali del ruolo
speciale offrirebbe, percio, il duplice van-
laggio di poter confacentemente provvedere
a detti incarichi e di poter, nello stesso
tempo, piu agevolmente operare nel campo
dei comandi eperativi.

L’inizialiva servirebbe poi ad infondere
agli ufficiali dei gradi inferiori dell’Arma
maggiore fiducia nella loro carriera, poi-
ché nel ruclo degli ufficiali dei carabinie-
ri, proprio al grado di capitano, negli ul-
timi tempi si sono andati determinando ri-
stagni di carriera che nonostante rimedi
contingenti (legge 6 dicembre 1972, n. 786)
non sono slati eliminati né lo possono es-
sere con altri provvedimenti del genere, i
quali, come spesso avviene, finiscono per de-
terminare nel tempo nuovi inconvenienti.

Di qui la necessita di misure organiche
che consentano, come nelle altre armi, di
eliminare nel grado le sacche, che dopo un
certo numero di anni si formano, di uffi-
ciali 1 quali, ripetutamente valutati e me-
ritevoli di progredire, non vengono iscritti
in quadro. Inconveniente, questo, che nel-
I’Arma determina situazioni di particolare
disagio, essendo gia la progressione di car-
riera la pin lenta nell’ambito delle tre for-
ze armate.

A sodisfare le suaccennate esigenze ten-
dono le norme per listituzione del ruolo
speciale degli ufficiali dell’Arma dei cara-
binieri, le quali non necessitano di parti-
colari illustrazioni.

Si ritiene soltanto opportuno evidenzia-
re che: 1 posli organici del grado di co-
lonnello previsti per il costituendo « ruolo
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speciale » sono compresi nel numero massi-
mo fissato per I’Arma dei carabinieri in
attuazione delle disposizioni di cui all’arti-
colo 3 della legge 10 dicembre 1973, n. 804;
1 periodi di permanenza nei gradi di mag-
giore e di tenente colonnello sono allineati
a quelli previsti per i pari grado del ruo-
lo speciale unico dell’esercilo; una norma
transitoria tende a disciplinare, in sede di
prima applicazione della legge, il passag-
gio dal vecchio al nuovo sistema e, nel
contempo, a salvaguardare eventuali aspet-
tative acquisite da parte degli ufficiali in-
teressati.

Ricordo agli onorevoli colleghi che la
presentazione di eventuali emendamenti,
nel rispetto delle norme regolamentari, com-
porterd un rinvio alla V Commissione bi-
lancio comportando essi modifiche al testo
che tanlo faticosamente & stato realizzato.

Dichiaro aperta la discussione sulle linee
generali.

BIRINDELLI. Una delle cause del disa-
gio che affligge le forze armate risiede nel
faito che i militari, tanto pid quelli che
hanno maggiori responsabilitd, reputano
loro dovere ottenere dagli uomini il mas-
simo perché pensano, in tal modo, di ser-
vire meglio la nazione; indubbiamente que-
sto & giusto, ma fa si che, spesso, essi si
sentano scarsamente ricompensati in que-
sto loro impegno.

Con particolare interesse essi guardano
al lavoro di questa Commissione nella spe-
ranza che vengano eliminate quelle dispa-
rith che incidono sulla carriera e la vita
degli individui.

Esaminando le tabelle dei ruoli allegate
alla relazione e facendo il confronto di tali
ruoli con quelli normali e considerata la
differenza fra ruoli speciali dell’esercito,
della marina e dell’aeronautica alcune os-
servazioni s'impongono in maniera evidente.
Nel ruolo speciale unico dell’esercito tutti
gli avanzamenti sono ad anzianitd e non &
prevista nessuna condizione specifica nei
vari gradi; esaminando i ruoli speciali del-
la marina notiamo un avanzamento a scelta
nel grado di capitano e che per ogni gra-
do c¢i sono condizioni specifiche. Vorrei
chiedere perché, trattandosi di ruoli speciali
che hanno la stessa funzione, il ruclo spe-
ciale dell’aeronautica sia trattato a parte.

Da un ulteriore esame si rileva che nel
ruolo normale dell’esercito a 1.265 capitani
corrispondono 450 maggiori e 788 tenenti
colonnello per un totale di 1.238 ufficiali,

ciogé, praticamente, la sommatoria dei te-
nenti colonnello e dei maggiori & uguale
a quella dei capitani; nel ruolo speciale
unico dell’esercito a 4.113 capitani fanno
seguilo 560 maggiori e 844 tenenti colonnel-
lo per un totale di 1.404 ufficiali superiori;
per il ruolo normale della marina a 366
tenenti di vascello’ seguono nel ruolo 385
fra capitani di corvetta e di fregata, men
ire, nel ruolo speciale a 184 tenenti di va-
scello seguono 76 capitani di corvetta e 52
capitani di fregata; in aeronautica nel ruo-
lo normale a 350 capitani fanno seguito 140
maggiori e 300 tenenti colonnello per un
totale di 440 ufficiali superiori; nel ruolo
speciale a 310 capitani fanno seguilo 52
maggiori e 60 tenenti colonnello per un to-
tale di 112 ufficiali superiori.

Quindi, 1 ruoli normali e speciali del-
I’esercito della marina e dell’aeronautica in
nessuno modo corrispondono.,

Pud accadere, come mi risulta sia ac-
caduto, che nell’ambito di una forza ar-
malta il direttore del personale vada in giro
a parlare di una nuova situazione per gli
ufficiali, proprio perché & stata fatla que-
sta modifica. Quando, perd gli ufficiali del-
la marina vedranno quanto & stato fatto per
I’esercito si chiederanno chi provvedera a
metterli nelle stesse condizioni. A questo
punto si potranno domandare se c¢'¢ una
arma che cura di pil il proprio personale.

Ci troviamo di fronte ad un provvedi-
mento che di organico non ha altro che
il soggetto della stessa proposta di legge.
Con questo non voglio dire che il relatore
non si sia sforzato di approfondire la ma-
teria, pero, secondo me, egli si & fidato
dell’amministrazione e gli amministratori
a loro volta di chi si dovranno fidare se
noi ci fidiamo dell’amministrazione? Per
questo propongo che le tabelle allegate alla
relazione dell’onorevole de Meo vadano ri-
viste. Mi riservo, percido, di presentare un
emendamento. La cosa & tanto piu impor-
tante in quanto se le modifiche apportate
ruolo di complemento comportano delle mo-
difiche anche per il ruolo speciale, & evi-
dente che esso comporterd delle modifiche
per il ruolo normale.

A questo punto dobbiamo esaminare la
questione con coraggio, tutti quanti insie-
me, per tentare di stabilire fasi di avanza-
mento che siano uguali ed accettabili. In
particolare non si vede la ragione per cui
da una parte l'avanzamento sia possibile
per anzianitd e dall’altra solo per scelta.
Anche a questo proposito mi riservo di



Camera dei Depuiati

— 523 —

Commissioni in sede legislativa

VI LEGISLATURA — SETTIMA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 23 LUGLIO 1975

presentare degli emendamenti che faranno
riferimento ad una proposta di legge da
me gia presentata in materia.

PRESIDENTE. Per fulura memoria de-
sidero ricordarle che se gli emendamenti
da lei preannunciati si riferiscono alle ta-
belle allegate A e B, saremo costrelti a ri-
chiedere il parere alla V Commissione bi-
lancio.

BIRINDELLI. Potrebbe accadere che nel
corso della discussione si arrivi ad wuna
normalizzazione e ad una equitd nelle car-
riere che non comportino necessariamente
una variazione della spesa con la conse-
guenza di dover richiedere alla V Commis-
sione bilancio il parere.

PRESIDENTE. Mi riferisco alla riparti-
zione di spesa.

ANGELINI. Abbiamo discusso una set-
timana fa sulla condizione dei sottufficiali
e degli ufficiali e da parte del gruppo co-
munista si & lentato di dare un contributo
costruttivo, anche se il soltosegretario Radi
ha ritenuto disgregatrice una parte delle no-
slre osservazioni; forse, perché mettevamo
in luce con chiarezza e senza infingimenti
la condizione esistente che & certamente di-
sgregala. Pertanto, non avrebbe dovuto de-
finire noi clisgregatori, ma i responsabili di
questo stato di cose. Noi abbiamo eviden-
zialo la condizione di quel personale non
per disgregare, ma proprio perché vogliamo
dare !l nostro contiributo rinnovatore e co-
strutlivo per superare incongruenze e in-
giustizie che esistono.

Si potrebbe dire che la discussione del-
la settimana scorsa continui oggi, perché
usciamo dal generale per entrare nello spe-
cifico, in un argomento che era parte del-
la ragione stessa del dibattito sul persona-
le, ed &, quindi, possibile verificare se 1
discorsi rispondano ai fatti.

L’onorevole Buffone, prendendo la pa-
rola per il gruppo di maggioranza relativa,
diceva che le cose sono cambiate, alluden-
do ad una posizione nostra di oggi che,
seconiddo la sua interpretazione, sarebbe di-
versa «la quella di ieri: ma & questa una
interprelazione che mnoi contestiamo, specie
per quanto riguarda il governo del perso-
nale, anche senza approfondire la cosa in
questo momento.

Ma non ¢ questo che voglio ora evi-
denziare di quell’intervento, bensi la vo-

lonta espressa dal gruppo della democrazia
cristiana sulla necessitd di aggiustare le
cose che non vanno; voglio evidenziare una
cosciente valutazione dell’essenziale, del ri-
conoscimento che alcune o molte cose oc-
corre cambiare.

Sappiamo anche noi che non si possono
cambiare dall’oggi al domani tulte le cose
che non vanno; ma l'importante per noi
¢ che ogni volta che si presenta un prov-
vedimento, lo si esamini in una visione
nuova con la volontd di rimuovere le cause
di malcontento; non il malcontenlo in sé,
che non sempre pud essere giustificato ad
occhi chiusi = sarebbe assurdo rincorrere il
malcontento per il malcontento, diventereb-
be dimostrazione di debolezza — ma rimuo-
vere le cause di ingiustizia, rimuovere le
cose che coscientemente a noi appaiono in-
giuste.

Se non farete cosi, onorevoli colleghi
della maggioranza, vuol dire che voi usa-
te un linguaggio quando dovete difendervi
per le cose che non vanno e pol perseve-
rate nella prassi tendente a disgregare di
pin quanto gia & disgregalo. Questo modo
di operare sarebbe veramente disgregalore,
onorevole sottosegretario di Stato Radi.

Noi abbiamo criticato la mancanza di
un disegno organico che in una visione
complessiva potesse slabilire giusti valori
ed eliminare le sperequazioni ed i motivi
di serio e giustificato malcontento; ed af-
fermiamo in presenza di una proposta di
legge, che abbiamo sollecitato e che voglia-
mo condurre a termine prima della sospen-
sione dei lavori per le ferie estive, il no-
stro giudizio critico sul modo di affrontare
le questioni del personale.

Siamo coscienti che in una scacchiera
di equilibri precari il rimuovere un ele-
mento pud turbare il complessivo; siamo
responsabili delle cose che prospettiamo e
ci battiamo per cambiare la condizione di
qguesti ufficiali del ruolo speciale della ma-
rina e del ruolo speciale unico dell'esercito
perché sappiamo che la modifica della con-
dizione assurda creatasi serve a prevenire
un crollo morale in questi uomini. Non mi
giudichi disfattista, onorevole sottosegreta-
rio, perché mi faccio portavoce di tanto
malcontento, ma si tratla di ufficiali che
da lungo tempo soffocano nel loro interno
la sofferenza, l'amarezza e l'ingiustizia e
che aspettano fiduciosi un nostro atto ri-
paratore.

L’onorevole ministro nella sua relazione
in sede relerente in una sintesi molto bre-
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ve, ha obiettivamente riportato la condizio-
ne degli ufficiali dei ruoli speciali. Sull’ana-
Iisi della situazione non c¢’¢, quindi, diffe-
renza di valutazione. Del resto, si tratta di
constatare e di prendere atto di questa
situazione.

Quello che ci stupisce & il fatto che il
ministro possa ritenere che il provvedimen-
lo che viene presentato possa rispondere
alle richieste di questi ufficiali dopo aver
fatto quell’analisi cui mi riferivo prima.
Come fa egli a ritenere che questa propo-
sta di legge sia tesa a dare qualcosa a
quanti per avere la certezza del posto
furono indotti a passare dal ruolo di com-
plemento al ruolo speciale e perdettero per
questo 1l grado e la condizioni acquisita
dopo anni di sacrifici ?

Voglio sottolineare che su un punto evi-
dentemenie non si & riferita la veritd al
ministro, se si & fatto dire nella relazione
della settimana scorsa alla nostra CGommis-
sione, quanto & detto a proposito dei ruoli
speciali e cioe: «Un Comitato ristretto
della Commissione difesa della Camera ha
lungamente esaminato il problema e ha
messo a punto un testo ».

I testo che viene in discussione, sia
ben chiaro, non & del Comiilato ristretlo,
ma € del relatore, onorevole de Meo, del
Governo e dell’utlicio legislativo del Mini-
stero della difesa, giacché nessuno dei mem-
bri del Comitato ristretto ha condiviso quel
testo e cid secondo noi va a merito degli
onorevoli colleghi che hanno fatto parte del
Comitato ristretto.

Questo testo & la proposta di legge del-
Ponorevole de Meo alquanto peggiorata e
non si pud dire che abbia tenuto conto
delle varie proposte di legge presentate in
merito; e cio perché due distinti scopi sono
alla base delle proposte di legge che sugge-
rirono la formazione del Comilato ristretto,
nella speranza di poter realizzare un testo
che tenesse conto di quei documenti; del
resto la presidenza nell’indicarle distinta-
mente le une dalle altre, lo ha messo pil
volte in evidenza.

Quali sono i fatti che occorre tenere
presente ? Le forze armate per una loro
esigenza organica e funzionale hanno dato
la possibilita di trattenimento in servizio
nel complemento, in dipendenza della leg-
ge di bilancio, ad un numero di ufficiali,
anche se il rapporto d’impiego nel comple-
mento era precario dato la scadenza del
contratto e il rischio di non rinnovabi-
lita. Siccome non esiste nel complemento

un organico, anche se questo ruolo si & gon-
fiato a dismisura, la progressione di car-
riera, che come abbiamo visto significa an-
che progressione economica, non era condi-
zionata dal posto vacante nel grado supe-
riore: la promozione avveniva per anzia-
nitd e quindi ogni ufficiale trattenuto nel
complemento ha fatto la sua normale car-
riera.

I Ministero della difesa successivamente
ha istituito i ruwoli speciali in marina e il
ruolo speciale unico nell’esercito. Con !l'en-
trata in questi ruoli paralleli ai ruoli nor-
mali, gli ufficiali ottenevano i1 rapporto di
impiego, passavano cioé in servizio speciale
effettivo. La sicurezza del posto costava a
questi la perdita del grado e l'inizio della
carriera daccapo; a livello economico il pas-
saggio avveniva con la retribuzione di sot-
tolenente pin gli scatti maturati in servi-
zio; in effetti la paga complessiva diminui-
va di 35-40 mila lire al mese cosicché que-
sti ufficiali che ritornavano da capitano a
sottotenente con anzianitd di grado zero lo
facevano al solo scopo di ottenere il rap-
porto di impiego: la diminuzione di re-
tribuzione rimaneva per tutta la carriera
ed anche in pensione. -

Coloro che invece non vincevano o non
partecipavano al concorso e rimanevano nel
complemento, hanno continuato la loro car-
riera sia con i normali avanzamenti nel
grado sia con i miglioramenti economici
previsti dalla legge.

Mi sforzo, data I’'importanza della ma-
teria, di essere ancora pih chiaro facendo
ricorso ad una esemplificazione. Prendia-
mo il caso di due ufficiali pari corso che
sono entrati in servizio nel complemento
alla stessa data e che erano ormai capitano
o grado parificalo per la marina: il vineci-
tore del concorso, cioé quello che ha di-
mostrato di essere il migliore, senza deme-
rito per Daltro vista l'obiettiva limitatezza
dei posti, ridiventa, per ottenere il rappor-
to di impiego, soltotenente e ricomincia la
carriera daccapo, come se il giorno in cui
ha vinto il concorso sia il giorno delPar-
ruolamento, e comincia una carriera piu
lenta giacché il suo avanzamento nel nuo-
vo ruolo & soggetto al vuoto del posto in
organico — e se si guarda bene la condi-
zione esistente nei ruoli speciali della ma-
rina ¢i si accorge che gli ufficiali sono ri-
masti fermi pit a lungo della normale per-
manenza in grado -; mentre l'altro con un
rapporto d’impiego precario, ha continuato
la sua carriera passando maggiore e via di
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seguito in ragione dell’anzianitd complessi-
va nel grado, visto che la sua posizione
fino al 1973 non aveva alcun vincolo man-
cando nel compleniento 1’organico.

Onorevole presidente, ho detto con pil
chiarezza nell'intervento della settimana
scorsa in sede referente e sintetizzerd in
questo intervento per non ripetermi, che le
forze armate si senliranno sempre piu parte
integrante della societd della quale sono
messe a difesa, quanto piu avanzeranno nel-
la loro condizione con I’avanzare della so-
cield e godranno dei benefici del processo
evolutivo che altre classi con la loita con-
quistano; in questo modo & possibile evi-
tare momenti di fraltura tra le forze ar-
mate e il resto del paese.

Abbiamo anche detto c¢he noi non ap-
provavamo l’azione dei sottufficiali ma che
ritenevamo esistessero serie ragioni in queil
movimenti, determinate dalla incapacita del-
P'ufficio legislativo del ministero di adegua-
re la condizione dei militari a quella dei
lavoratori di altri settori.

Con la legge n. 90 del 1961, l’allora
ministro della difesa onorevole Andreotti
stabili il rapporlo di impiego per i dipen-
denti della difesa: ripeio nel 1961, quatlor-
dict anni fa, elimino il contratto a termi-
ne per il quale le organizzazioni sindacali
ed i lavoratori si erano battuti pagando
questa conquista con diverse ore di sciope-
ro. Il passaggio da temporanei a perma-
nenli non costd nessuna perdita di grado o
di retribuzione, nessuna perdita delle po-
sizioni raggiunte, perché non & possibile
immaginare che il tipo di rapporto d’im-
piego, precario o meno, possa modificare
la capacita di impiego del personale. Rap-
portare questa conquista dei dipendenti del-
la stessa difesa alle forze armate avrebbe
dovuto significare che il passaggio dal com-
plemento al ruolo speciale doveva avvenire
senza perdita di grado.

Ho voluto ripetere questi concetti per
evidenziare che fummo parte essenziale nel-
la elaborazione della legge n. 824 del di-
cembre 1973 sugli ufficiali di complemento
e ci battemmo conlro la posizione del Go-
verno che non voleva istituire il rapporto
d’impiego. :

La classe operaia con le lotte aveva su-
perato 1 contratli a termine, aveva conqui-
stato una legge, lo statuto dei diritti dei
lavoratori, nella quale si evidenzia la con-
quista della giusta causa nei licenziamenti.
Il conlratto a termine (e non mi riferisco

a quello della prima ferma) permaneva di
anno in anno per gli ufficiali di comple-
mento lenendoli costantemente sotto una
spada di Damocle. A causa delle loro con-
dizioni questi ufficiali dovevano perdere
ogni propria dignita, per loro esisteva solo
il dovere non anche il diritto; erano le vit-
time di una mentalitd che ritiene la di-
sciplina e la dedizione al dovere non la
conseguenza di consapevole e malura va-
lutazione da parte degli ufficiali della fun-
zione che svolgono le forze armate nel pae-
se, ma un momento di imposizione, da nes-
suna parte codificato ma egualmente vin-
colante. Questi ufficiali erano le vittime di
una mentalitd gerarchica che ritiene di fa-
re il suo dovere mettendosi al di sopra
e al di fuori dello spirito e della lettera
della Costituzione.

Pensate, onorevoli colleghi, che io abbia
esagerato ? Cercale di immaginare l’umilia-
zionie morale e materiale, verso gli amici,
i parenti, la socielda, i colleghi, verso se
stesso, provata da un ufficiale che da ca-
pitano torna a rivestire il grado «di sotlo-
lenente. Ebbene, gli ufficiali transitali nel
ruolo speciale in quella condizione hanno
rilenuto meno umiliante la retrocessione del
grado. della permanenza nel complemento
con contratto a termine: & cuesto che ci
da la misura di quanio fosse umiliante per
gli ufficiali di complemenio il contralio a
termine.

Con la legge n. 824 del dicembre 1973
la Commissione difesa ha posto fine all’esi-
stenza del contratto a termine per gli uf-
ficiali di complemento almeno dopo la pri-
ma ferma, ed ha islituito un rapporto di
impiego: si ¢ fatta dunque giustizia per
questi ufficiali eliminando una condizione
non rispondenie ai valori nuovi raggiunti
nel rapporto d’impiego. Veniva perd anche
vanificata la ragione della perdita del gra-
do per tutli coloro che si erano sottoposti
ad un concorso per essere immessi nel ruo-
lo speciale, unico modo per passare in ser-
vizio speciale effettivo prima dell’approva-
zione della legge n. 824 su richiamata. E
si tenga conto del fatto che, senza deme-
rito per i non vincitori del concorso visto
che i posti erano limitati, coloro che tran-
sitavano nel ruolo speciale e nel ruolo spe-
ciale unico erano i migliori.

Sono questi i motivi per cui la settima-
na scorsa mettevo in evidenza come con
le leggi da noi emanate, con le leggi che
dovrebbero essere ispirate ad una Costitu-
zione che nelle linee fondamentali mira a
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slabilire a paritd di condizione una paritd
di diritto, noi siamo stali portati - proprio
perché non si & voluto affrontare il proble-
ma in maniera globale - a commettere una
grossa ingiustizia nei confronti degli uffi-
ciali transitati nel ruolo speciale prima del
dicembre 1973.

Di tanta ingiustizia non credo possa dar-
si colpa al Parlamento nel suo insieme,
giacché & la conseguenza del porre all’esa-
me leggi che risultano sempre parziali e
limitate di volta in volta a settori e ruoli,
senza la possibilitd di operare in una vi-
sione globale. Io ricordo che quando discu-
temmo la legge n. 824 per il complemento,
non fummo solo noi comunisti ad accor-
gerci che approvare quella legge era ne-
cessario, ma che si imponeva contempora-
neamente una verifica delle condizioni di
coloro che con alire leggi e in altro modo
avevano ottenuto il rapporto d’impiego, per
rimuovere Je contraddizioni.

L’onorevole Lattanzio, allora sottosegre-
trio per la difesa, faceva allora presente che
approvare il rapporio d’impiego nel com-
plemento significava rompere un equilibrio;
per cui non si voleva concedere il rapporto
d’impiego. 11 problema era - per i compo-
nenti della Commissione difesa - a che
livello determinare [’equilibrio; ed anche
allora 'ufficio legislativo del Ministero della
difesa si oppose ad ogni esame, in quella
legge, delle condizioni di danno arrecato a
coloro che, prima del dicembre 1973, per
otlenere il rapporto d’impiego erano stati
costretti a rvetrocedere di grado; & per que-
sta netta opposizione che si & creata una
condizione che - come dicevo prima - &
in contrasto con lo spirito del dettato cosli-
tuzionale. Oggi ci troviamo nella condizione
che ad una parte di ufficiali abbiamo rico-
nosciuto il rapporto d’'impiego senza far
perdere loro nulla, conservando cioe la con-
dizione acquisita; mentre ad un’allra parte
di essi, alla parte pia meritevole, per otte-
nere il rapporto d’impiego sono stati can-
cellati, con un colpo di spugna, anni di sa-
crificio, di servizio, di grado. Non vi sem-
bra questo, onorevoli colleghi, un giusto
motivo di malcontenio ?

Quella posizione del dicembre 1973, del-
I'ufficio legislativo del Ministero della di-
fesa, non & slata modificala, ecco perché
il lesto presentato — che non & un testo
unificalo delle proposte di legge in discus-
sione - cerca solo di stabilire una normativa
nuova per aiutare ’alimentazione del ruolo
speciale — per far vivere cioé quel ruolo -

senza nulla riparare al danno arrecato da
leggi precedenti.

Da questo testo gli ufficiali dei- ruoli
speciali rimangono morlificati in loro stes-
si ed umiliati nei confronti dei loro colle-
ghi di corso rimasti nel complemento, che
ieri erano meno capaci e che oggi sono
loro superiori di grado.

Ma I’assurdo, il ridicolo, sta nel fatto
che mentire nella Commissione ci siamo
batluti per trovare il modo di far ricono-
scere una parte del servizio prestato nel
complemento agli ufficiali che sono transi-
tati- dal complemento al ruolo speciale uni-
co, nel teslo che ci viene presentato, @&
stato aggiunto dall’ufficio legislativo del
ministero il riconoscimento del periodo fat-
to nel complemento a coloro che proven-
gono dal ruolo normale.

Mi chiedo se c¢i rendiamo -conto che era
un provvedimento atteso, perché doveva ri-
parare i danni per un gruppo di ufficiali
del ruolo speciale, ai quali invece si dice
no, pur concedendo ad altri le siesse cose.

Ma scherziamo, o vogliamo misurare
sino a che punto arriva la sopportabilitd di
questi uomini ? B questa la vostra scelta
politica? O questa & la strada disgregatri-
ce che vi consiglia di percorrere ['ufficio
legislativo del Minislero della difesa?

Ritornando all’essenziale, cioé alla con-
dizione ingiusta in cui versano gli ufficiali
del ruolo speciale, voglamo riparare i gros-
si errori che sono stali commessi? An-
che se non possiamo ricostruire la carriera
giuridica, anche se non possiamo far loro
recuperare la perdila subita in maniera to-
tale, con una buona legge — che non .pud
essere il testo presentato in Commissione
- possiamo fare qualcosa che trovi almeno,
nella dimostrata nostra buona volontd, la
comprensione degli ufficiali interessati. Per
fare questo & necessario svincolarsi dalle
pressioni dell’ufficio legislativo dello stato
maggiore e agire per nosira conoscenza e
volonta politica.

Quando discutemmo la legge n. 824, 1l
nostro gruppo mise in evidenza la condi-
zione oggi esistente e chiese - si pud ve-
dere negli atti parlamentari — che si unifi-
casse il complemento e il ruolo speciale,
ricostruendo la carriera degli ufficiali tran-
sitati nel ruolo speciale. I nostri emenda-
menti furono respinti e la maggioranza,
non potendo sfuggire alla situazione da noi
evidenziata, si impegnd con un ordine del
giorno a rivedere la -condizione degli uffi-
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ciali del complemento transitati nel ruolo
speciale.

Qualcuno dira che la proposta di legge
dell’onorevole de Meo era stata presentata
prima dell’approvazione della legge n. 82%;
ma proprio questo ci dice che quel proget-
to di legge — che & poi quello in discussio-
ne, alguanio peggiorato — non risponde alla
volonta espressa dalla Commissione nell’or-
dine del giorno accettalo dal Governo, per-
ché quella proposta di legge era stala pre-
sentata con la volontd di non concedere il
rapporto d’impiego al complemento; ed &
anche per quanto dird che ho richiamato
all’inizio la diligenza di dividere le pro-
poste di legge in due gruppi, da parte
della presidenza, quando sono stale mes-
all’ordine del giorno per chiedere la sede
legislativa.

Un numero di proposte di legge, fra
cui quella dell’onorevole de Meo, si preoc-
cupa esclusivamente di salvaguardare l'ali-
meniazione del ruolo e¢ non affronta mi-
nimamente la possibilita di sanare un’in-
giustizia.

Del resto, la possibilita di alimentazio-
ne del ruolo, & [I'unica preoccupazione
avanzata anche dallo stato maggiore che si
& opposto ad ogni miglioramento. Infalii,
onorevoli colleghi, a seguito della legge
n. 824, che ha stabilito il rapporto d’im-
piego nel complemento, & venuta a manca-
re la ragione incentivante di partecipazio-
ne ad un concorso che prevede con la de-
gradazione la condizione di ricominciare
con piu lentezza la carriera daccapo. Nes-
suno piu in queste condizioni avrebbe par-
tecipato ai concorsi, che sono andati de-
serti, e se, successivamente, potra esservi
partecipazione, non sard piu certamente da
parte di chi ha gia superato la prima raf-
ferma. Non & piu qualificante per le forze
armate il ruolo speciale; per questo si ten-
de con questa proposta di legge non a ri-
parare un torto, ma a permettere 1’alimen-
tazione del ruolo. Nella proposta di legge
in discussione, si cerca sostanzialmente di
aumentare il« tassa d’avanzamento », avvici-
nandolo a quello del ruolo speciale, crean-
do cosi le condizioni perché il ruolo spe-
ciale continui ad essere alimentato. Si ca-
pisce, onorevole presidente, che & solo un
fatlo normalivo, non riparatore.

¥ non si pud ritenere sodisfatio 1'ono-
revole munistro, dicendo che vi & stata an-
che una sanatoria economica, solo perché,
rendendosi conto che agli ufficiali che
hanno perso otto o dieci anni di servizio

nel complemento non st dava niente, con
la proposta di legge de Meo si & aggiun-
ta — & questa la novita del testo presen-
tato oggi in Commissione - una elemo-
sina di 10 mila lire circa al mese per
compensare la perdita di carriera per il
periodo prestato nel complemento, a tutti
coloro che erano transitati nel ruolo spe-
ciale prima della legge n. 824, riconoscen-
do per quel periodo gli scatti biennali ag-
giuntivi.

Questo riconoscimento, come ebbi a dire
P’altro giorno, & certamente una conseguen-
za delle tante documentate sollecitazioni
fatte dal nostro gruppo nel Comitato ri-
slretto; devo sottolineare, perd, che nem-
meno ai fini economici si & volula imboc-
care la strada giusta; per un ufficiale che
¢ tenente — mentre il suo pari corso del
complemento che non ha vinto il concorso,
¢ capitano o maggiore - la perdila non &
quella degli scatti, ma del valore di essi,
della differenza del parametro, dell’assegno
perequativo, dell’assegno integrativo specia-
lé. Pertanto la differenza economica non
pud essere vista con gli scatti aggiuntivi,
e gli ufficiali interessati per quesio l’han-
no definita un’elemosina.

La soluzione economica da noi prospet-
tala si pud ottenere solamente svincolando
la progressione economica da quella di car-
riera, dando la remunerazione che percepi-
sce il pin alto in grado dei pari corso di
qualsiasi ruolo rimasto nel complemento.

Non & un regalo questo, ma & fare
giustizia.

L’altro gruppo di proposte di legge ten-
de invece a far riconoscere con provvedi-
menti aventi carattere transitorio una par-
te, sottolineo, solo una parte del periodo
trascorso nel complemento ai fini della car-
riera; e diciamo subito che ci0 & possibile
con molta semplicita e senza sconvn'gere
alcuna graduatoria. Appare piu facile la
possibilitd per quanto riguarda lesercito,
visto che Ltulti coloro che provengouo dal
complemento sono ancora tenenti; appare
un poco piu complicato, ma possibile, an-
che per la marina.

Certo, nemmeng con le proposte di leg-
ge soslenute dal nostro gruppo, & possibile
compensare quesli ufficiali del ruolo specia-
ledi ltulla la perdita subila perché lulle le
soluzioni che si indicano, che non hauno
come obietlivo la ricostruzione della car-
riera per rivalutare a tutti gli effetti il
periodo prestato nel complemento, non pos-
sono essere considerate una sanatoria. E
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voglio evidenziare non solo che le soluzio-
ni indicate sono parziali ma anche il mo-
tivo del riconoscimento & parziale, il che va
a merilo di un responsabile nostro atleggia-
mento.

Ci siamo resi conlo che non si pud ri-
costruire la carriera ai fini giuridici, di
grado, agli ufficiali del ruolo speciale pro-
venienti dal complemento senza creare alire
sperequazioni, senza cioé sconvolgere le
gradualorie esistenti; c¢id0 perché il ruolo
speciale e alimentato anche dai sottufficiali
che verrebbero scavalcati in grado e in
graduatoria. Di questo abbiamo tenuto con-
to responsabilmente anche nel Comitato ri-
stretlo, ed & per queslo che .abbiamo ab-
bandonato sin dall’inizio, tutti noi compo-
nenti il Comitato ristretto, 1'idea della ri-
costruzione della carriera, pure se siamo
convinti che questa & l’unica soluzione per
una sanaloria globale del danno ricevuto
dagli ufficiali del ruolo speciale.

Contemporaneamente al richiamo del no-
slro responsabile atteggiamento, perd, sento
il dovere di evidenziare che nella discus-
sione di questo provvedimento & in gioco
non solo un giusto, anche se parziale, atto
riparatore e di giustizia nei confronti di
ufficiali che hanno subito un ritardo di car-
riera, ma & in gioco anche il potere di
legiferare della Commissione difesa; & in
gioco se nelle leggi deve valere la volontd
politica espressa dai partiti che siedono in
questa Commissione o se questa volontd
deve essere subordinata agli organi tecnici.

Voglio riferire ai colleghi che in un
incontro con gli organi tecnici dello stato
maggiore della difesa, al quale ho parte-
cipalo per espressa volontd del Comitato
ristretto, nell’esprimere la volontd di tutte
le forze politiche, mi fu risposto da chi
in quell’occasione rappresentava lo stalo
maggiore che una legge cosi non 1'avrem-
mo avula mai: una legge cio2 come quel-
la che voleva il Comitato ristretto, che a
sua volta rappresenta la Commissione dife-
sa. Al che feci notare che a legiferare era
11 Parlamento e non loro.

Quello che mi dispiace di dover aggiun-
gere alla inopportuna espressione di chi
rappresentava lo stalo maggiore & il fatto
di uomini politici (per i quali, nel rispel-
to delle loro idee, la mia stima €& incondi-
zionata e che si sono batluti con me per
trovare una soluzione giusta del problema),
in virth di queste pressioni dell’ufficio le-
gislativo dello stato maggiore, hanno finito
per modificare il loro atteggiamento.

1

Superata questa prima fase di carattere
generale del mio intervento, nel quale ho
volulo evidenziare la condizione degli uffi-
ciali del ruolo speciale e dimostrare con-
temporaneamente il carattere esclusivamen-
te normativo e niente affatto riparatore del
conlenuto della proposta di legge in di-
scussione, voglio riferirmi ora ai correttivi
che noi proponiamo ed alla validita o me-
no dei motivi di opposizione fatti presenti
dagli organi tecnici dell’ufficio legislativo
dello stato maggiore.

Soslanzialmente noi riteniamo possibile
per l'esercilo una norma transitoria che ri-
duca la permanenza nel grado di tenente
a quattro anni per tutti coloro che sono
transitati nel ruolo speciale unico prima del
dicembre 1973 e che gli anni prestati in
pit nel grado di lenente vengano valutali
come trascorsi nel grado di capitano; per
la marina si tratta di operare migliorando
il tasso di avanzamento, di agire su una
giusta alimentazione, di retrodatare 1'appli-
cazione del beneficio e, mediante i vuoti di
organico, di permettere il recupero di al-
cuni anni con l’avanzamento.

Visto che siamo in sede legislativa e che
durante la discussione in sede referente
sono stati richiamati i contrasti che hanno
ritardalo 1'iter del progetto di legge nel Co-
mitato ristrello ed anche perché vogliamo
che questi motivi di contrasto appaiono nel
resoconto parlamentare per sfalare con que-
sto atto, che invieremo agli ufficiali interes-
sati, le voci fatle circolare artatamente e
per far si che ogni ufficiali sappia chi ha
difezo la sua condizione, io fard cenno a
questi contrasti nell’argomento la proposta
di legge. Per facilitare il compito tratterd
distintamente le soluzioni proposte per le
due armi cominciando dall’esereito.

Tutti i gruppi politici rappresentati nel
Comitalo ristretto hanno confermato la vo-
lontd di ridurre il periodo di permanenza
nel grado di tenente a quattro anni per i
corsi formatisi prima della legge n. 824:
una norma transitoria, ferma restando nel-
la normativa della legge la permanenza nel
grado a set anni, Per tre volte questa de-
cisione di accordo & stata demandata al
Governo ed agli organi tecnici dell’ufficio
legislativo dello stato maggiore per verifi-
carne la vahdila applicativa.

La prima obiezione degli organi tecnici
fu quella che quattro .anni di permanenza
nel grado di tenente & quanto prevede la
legge di avanzamento per il ruolo normale
ed essendo il ruolo speciale unico un ruo-
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lo- parallelo non si pud parificare la con-
dizione senza creare malumori nel ruolo
normale, -

Nel Comitato ristretto, tenendo conto che
questi ufficiali del ruolo speciale unico ave-
vano trascorso di media quattro anni ed
otto mesi come ufficiali di complemento pri-
ma di passare nel ruolo speciale unico, non
rilenemmo 1’argomentazione del Governo e
dell'ufficio legislativo dello stato maggiore
sufficientemente valida per opporsi ad una
volontd politica. Pur -tuttavia facemmo no-
tare che noi non volevamo parificare la
condizione del ruolo speciale unico a quel-
la del ruolo normale giacché la soluzione
indicata aveva carattere transitorio e facem-
mo presente la propensione a subordinare
la promozione dell’ufficiale del ruolo spe-
ciale unico, anche per la parte transitoria,
alla avvenuta promozione del pari anzia-
nith di grado del ruolo normale.

S8i capiva bene che 1'obiezione posta e
ripetuta la seconda volta era esclusivamente
una pignoleria nei confronti di questi uf-
ficiali, anche perché dimostrammo nella se-
conda riunione che si sono falte promozio-
ni da lenente a capitano nel complemento,
per corsi interi, con anzianitd di due anni
ed otto mesi, con anzianitd di tre anni e
due mesi e che tutto il rispetto di una
gerarchia di valori, che pure & necessaria,
¢ slato messo in evidenza solo nei confronti
di questi ufficiali del ruolo speciale unico
che hanno diritto ad una legge riparatrice.

Altre due obiezioni ci furono fatte da-
gli ufficiali dello stato maggiore nell’ulti-
mo incontro. Ci fu riferito che alcuni uffi-
ciali del complemento, prima dell’istituzio-
ne del ruolo speciale unico sono transitati
nel ruolo normale risultando svantaggiati
nei confronti dei beneficiari della norma
transitoria. Ed uno dei due ufficiali che
rappresentavano lo stato maggiore -si qua-
lifico facendo presente che era uno di quelli
transitati dal complemento al ruolo nor-
male. L.a cosa mi sembrd assurda visto
che si tratta di due ruoli distinti; ma ho
esaminato successivamente la questione ed
ora mj sembra assurdo che venga formu-
lata una tale obiezione. Perché, per il pas-
saggio nel ruolo normale, che avveniva
quando non era ancora stato istiluito il
ruolo speciale unico, occorrevano gli stessi
meriti - e caratteristiche che occorrono oggi
per passare nel ruolo speciale unico.

Inoltre, ci & stato riferito che coloro i
quall sono passati nel ruolo normale han-
no fatto quattro anni col grado di tenente

— tale & la permanenza in quel grado nel
ruolo normale - quindi, senza tener conto
di altri vantaggi carrieristici di cui hanno
goduto quelli che sono passati nel ruolo
normale dal complemento, la riduzione
provvisoria a quattro anni, per il grado di
tenente, crea paritd e non motivi di obie-
zione. '

L’ullimo rilievo che ritengo di dover
fare, e che ha un minimo di validith &
quello dell’esistenza nel ruolo speciale uni-
co di due - dico due - capitani prove-
nienti dal ruolo normale, che nonostante
la loro anzianitd, sono superati da eoloro
che provengono -dal primo corso del ruolo
speciale unico.

Il Parlamento ha fatto leggi alle quali
mancava solo la fotografia, per valori mol-
to inferiori a quelli richiesti oggi; del re-
sto, sarebbe sufficiente anticipare di un
mese la promozione di quei due capilani
per superare ogni motivo di lagnanza.

In definitiva, & chiaro che i rilievi non
possono essere né di natura formativa, né
di maturazione, né di impiego giacché, in-
nanzitutto, la permanenza ne! grado & fina-
lizzata alla maturazione di una preparazio-
ne specifica, per cui non si pud non tener
conto che questi ufficiali hanno gia fatto un
periodo di servizio nel grado di tenente di
complemento che, sommato a quello fatto
da tenente nel ruolo speciale unico, supera
enormemente il periodo massimo previsto
per tale formazione.

In secondo luogo, se
finalizzata
ne legata

la promozione &
anche ad una logica maturazio-
all’eta, non si pud non tener
conto che gli ufficiali in questione hanno
gid un’'etd che, semmai, non & pilt compa-
tibile con il grado di tenente.

Da ultimo, se la promozione & legata
alla possibilitd di impiego, non si possono
chiudere gli occhi di fronte al fatlo che,
mentre in organico esiste la necessitd di
impiegare 1.113 capitani, in effetti, 1 capi-
tani sono soltanto 9 e molti tenenti svol-
gono, di fatto, le funzioni di capitano.

Quello che voglio chiedere agli onore-
voli colleghi & se pensano di poter negare
questo beneficio, a chi e stato umiliato dal-
le nostre leggi a chi, per ottenere il rap-
porto di impiego che era un diritto, ha
visto cancellare i frutti del proprio sacrificio
e grado. In presenza del fatto che questo
beneficio non crea sperequazioni, non ha
difficoltd di pesti in organico, non stravol-
ge nessuna graduatoria, come si pud dire
di no?
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Per quanto riguarda la tabella organica
del ruolo speciale unico io pregherei i col-
leghi di controllarla: si accorgeranno del
perché siamo costrelti continuamente in
questa Commissione a fare «leggine» per
sbloccare gli intasamenti nei ruoli.

Se si guarda, ad esempio, la colonna
« Forme di avanzamento al grado superio-
re» si pud notare che, sino al grado di
tenente colonnello, la promozione si effet-
tua per anzianitd; il piu anziano, se non
ha demeriti, ha diritto di essere promosso
prima, indipendentemente da tutto il resto.
Noterete che I'organico per il grado di sot-
totenente e tlenente & di 1.120 unita e la
permanenza complessiva in quesli due gra-
di & di otto anni (vislo che nella nor-
mativa si vuole fissare in sei anni la per-
manenza nel grado di tenente).

Per stabilire I’alimentazione del ruolo,
basta dividere 1.120 per olto e si ottiene il
risultato di 140; si deve avere, quindi, per
coprire quell’organico, una media di 140
arruolati ogni anno. In verita, sino ad oggi,
ne sono stali arruolati di pin, giacché I'or-
ganico attuale dei soli tenenti & di 1.284.
Non & questo quello che voglio eviden-
ziare bensi il fatto che dei 1.284 arruolati
in olto anni, nessuno ha lascialo il servizio;
e si capisce bene il perché: un ufficiale che
enira nel ruolo speciale unico fara del ser-
vizio militare la sua professione.

Ebbene, continuando di questo passo -
voglio anche ammettere che cinque ufficiali
I'anno lascino il servizio - dal momento
che non c’¢ selezione, cioé viene a man-
care la possibilila di scartare i cosiddetti
«meno idonei », giacché - ripeto - la pro-
mozione & per anzianila, si presentano 135
promuovendi I’anno al grado di capitano.
La permanenza nel grado di capitano &
di dieci anni.

Ho chiesto a mio figlio, che ha finito
la seconda elementare: « Se metto 135 lire
I’anno nel tuo salvadanaio, dopo dieci anni
guanti soldi trovi?», Mio figlio ha rispo-
sto: «1.350 lire». I tlecnici del ministero
della difesa avrebbero risposto 1.113 lire!

Cosa significa tutto cid, onorevoli col-
leghi ? ,

Che i primi selle corsi passeranno al
grado di capitano al compimento del sesto
anno di anzianitd nel grade di tenenie e,
dai momento che sono 1.140, riempiranno
I'organico del grado di capitano; siccome
poi, per tre anni (sino al compimento del
decimo anno per il primo corso transitato)

nessuno pud essere promosso maggiore, per
tre anni, anche se i tenenti dell’ottave cor-
so hanno raggiunto il sesto anno di an-
zianild, non polranno essere promossi per-
ché mancano i posti in organico.

La conclusione & che la permanenza nel
grado di tenente, per coloro che frequen-
tano l'ottavo corso, sard non di sei, ma di
nove anni. E questo non & casuale ma
deltato da precise norme.

Se tutlo cid & fatto secondo un disegno
predeterminato, bisogna che il legislatore
lo sappia: il fatto che i sei anni stabi-
liti dalla ,proposta di legge diventino poi
nove configura una sorla di inganno o nei
confronti degli ufficiali, che non saranno
promossi, o nei confronii del Parlamento,
che da la sua approvazione ad una norma
che non viene, di fatto, rispettata.

Ma ¢’¢ di piu. Nella legge di avanza-
mentio dell’esercito esiste gid un articolo si-
mile a quello che si voleva introdurre per
I’Arma dei earabinieri in base al quale i
capitani del ruolo normale, che sono stati
esaminati tre volte e che sono risultati ido-
nei, ma che non sono iscritti nel quadro
di avanzamenio, passano nel ruoclo speciale
unico e sono promossi, in pari data, al
grado di maggiore. Consultando 1’annuario
¢t si pud rendere conto dell’intasamento
esistente nel grado di capitano del ruolo
normale: ufficiali che saranno passati nel
ruolo speciale unico occupando i posti di
maggiore in una misura elevata, se i cal-
coli non mi ingannano, almeno in ragione
di quaranta l’anno. Questa condizione vo-
luta dall’organico e che viene allegata alla
proposta di legge, permetterebbe la immis-
sione nel grado di maggiore, dopo la per-
manenza previsla nel grado di capitano,
solo al primi tre corsi e, quindi, aumente-
rebbe aulonomaticamente la permanenza nel
grado di capitano a piu di undici anni gia
per il quarto corso; cosa che si ripercuo-
terebbe a sua volta sui tenenti che vedreb-
bero ulleriormente peggiorare la loro posi-
zione. :

In questa discussione sull’organico, il
problema non riguarda tanto le permanen-
ze nei gradi, quanto l'inganno operato nei
confronti di chi partecipa al concorso dopo
aver valutato le permanenze nei gradi, ed
é certo che queste ultime, in mancanza di
un suo demerilo, verranno rispettate; suc-
cessivamente si sentird ingannato da un or-
ganico che non permette il rispetto di quan-
to previsto nell’articolato, deila proposta di

legge.
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A questo punto, & lecito chiedersi se si
pud approvare una tabella che recita que-
ste brutture: non & forse questa la ripe-
tizione di quanto & accaduto per i sottuffi-
ciali dell’aeronautica che oggi, giustamente,
stanno dimostrando contro chi li ha in-
gdnnati ?

Non credo che responsabilmente la Com-
missione possa approvare una simile pre-
costituila bruattura. )

Per quanto riguarda la marina, desidero
innanzitutto rilevare che il discorso sin qui
nortato avanti & valido pure per questa
arma, anche per quel che concerne la pro-
gressione di carriera,

Alcuni - aspetti essenziali che vogliamo
trattare sono le ambiguitd degli organi tec-
nici dell’ufficio legislativo dello stato mag-
giore e del Governo. Non voglio angustia-
re 1 colleghi con la documentazione ri-
guardante il fatto che molti ufficiali sono
e saranno colpiti da limiti d’etd nel grado
di tenente di vascello; & evidente perd che
questo fatto mette in luce due contraddi-
zioni: la prima & quella della differente
valutazione fra impiego civile e militare -
e ci richiamiamo, con questo, ai concelti
iniziali di questo intervento —; la seconda
& quella della differente possibilita di car-
riera nella stessa marina.

Alcuni mesi fa, abbiamo approvato una
legge che istituisce il grado di capitano di
corvetta nel CEMM, per cui un militare
che fa la carriera da sottufficiale in virtu
di quella legge pud raggiungere il grado
di capitano di corvelta; mentre un militare
che ha fatto la carriera di ufficiale pud
essere raggiunto da limiti di etd nel grado
di tenente di vascello. Quali obiezioni lo
stato maggiore ha posto ad uno sviluppo
di carriera pitt armonico? Non si pud au-
mentare il tasso di avanzamento pin di
quello previsto nella labella senza capovol-
gere un rapporto ottimale fra ruolo nor-
male e ruolo speciale.

Ritornando al discorso iniziale, onore-
vole sotlosegretario, qualcuno puo dire: ma
voi volele che si promuovano tutti? No!
vogliamo diminuire la sacca dei ripetenti
ed evitare che le eccedenze di un anno di-
ventino un forte appesantimento per l’anno
successivo: tutto ¢id fino a quando non si
giungera all’affermazione di voler svinco-
lare la carriera economica da quella giu-
‘ridica.

Gli emendamenti ehe presenteremo sono
un tutt’'uno organico e prevediamo, nella
visione prospettata, un recupero per gli uffi-

ciali del ruolo speciale, se non di una
parte del servizio fatto nel ruolo di com-
plemento almeno, di una parte delle per-
manenze in piit fatte nello stesso ruolo spe-
ciale in virtu degli intasamenti nei quadri.

Argomenteremo meglio la nostra propo-
sta, anche per quanto riguarda la mari-
na, quando passeremo all’esame dell’arti-
colato.

BUFFONE. Pur complimentandomi con
la esposizione del collega Angelini desidero
fare una breve puntualizzazione.

A mio giudizio, non ¢ del iutto esatto
il giudizio che egli ha tracciato delle for-
ze armate e della loro storia in questi ul-,
timt anni anche se la sua critica & ele-
gante, studiata alla perfezione e con dati
e riferimenti critici apprezzabili.

I1 problema delle forze armate, nel no-
stro paese. non pud essere disgiunto da
quello sociale; il dramma che abbiamo vis-
suto con la sconfitta nell’ultima guerra
non si & potuto cancellare in breve tempo
e non ci ha permesso di serivere su una
lavagna vergine la costituzione delle nostre
forze armate; abbiamo dovuto formulare
dei programmi e degli organici che tenes-
sero conto delle esigenze e delle realtd del
momento; abbiamo dovuto, necessariamente,
assimilare tutti i fatti negativi che wveni-
vano dalla guerra e cercare con una serie
di provvedimenti di ordine sociale di at-
tutire il tormento e il travaglio di intere
generazioni.

Tutte le forze politiche si sono trovate
concordi nell’accogliere le esigenze e le
istanze che provenivano da gente la quale
reclamava un posto di lavoro che ¢i tro-
vavamo impossibilitati ad offrire; comin-
ciammo allora con la legge sullo sfolla-
mento volontario e obbligatorio e a tutt
demmo un assegno pari all’8 per cento
del loro stipendio: cosi abbiamo ricosti-
tuito il tessuto delle nostre forze armate,
ma, necessariamente, abbiamo dovuto man-
tenere un ruolo normale elefantiaco rispet-
lo alla reale consistenza militare del dopo-
guerra non potendo dimenticare la grande

massa di ufficiali coslituitasi durante il
conflitto,
Ad un certo momento, ¢i siamo {iro-

vati di fronte alla esigenza di alimentare
la disponibilita degli ufficiali per 1’'inqua-
dramento dei reparti, nonché alla neces-
sitd di sbloccare la situazione degli orga-
nici in rapporto a cuella che era la con-
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dizione dolorosa del ruolo normale unifi-
calo ¢ non distinto per armi.

Nel 1955 si cercd di ovviare a questa
siluazione abnorme, ma, quando istituim-
mo i primi organici, ¢i rendemmo conto
che si andava determinando uno stato di
scompenso nell’ambito delle forze armate;
fu allora che venne I'idea dell’istituzione
del ruolo speciale che avrebbe dovulo es-
sre parallelo al ruolo normale dell’eserci-
to. Il ruolo speciale era nalo con I’intento
di farvi iransitare di auloritya gli ufficiali,
di shloccare la carriera di chi restava nel
ruolo normale dando una collocazione ed
una possibilita di sfogo nel grado di eolon-
nello a chi, nel ruolo normale, non avreb-
be mai poluto arrivarvi.

Venuto il progetto di legge in Parlamen-
to, non si & accettato il principio del ruolo
speciale d’autorild, in quanto si e visto in
esso una limitazione della libertd del eilta-
dino. Ecco che P’intervento del Parlamento
ha “elerminato la confusione nel ruolo spe-
ciale, perché quel ruolo nel quale si do-
veva lransitare d’autorita, ha finito col di-
ventare un ruolo nel quale si transita a
domanda per cui il ruolo speciale, che
aveva una sua consistenza organica, & ri-
masto completamente vuoto. B stato com-
pito del Parlamento, preso atto delle pro-
teste che venivano da parte degli ufficiali,
di colmare quei posti vacanti, Cosi & stata
approvata una legge in forza della quale
quelli che si trovano gid in ausiliaria,
vengono immessi nel ruolo speciale che
aveva posti disponibili per tutti. In queslo
modo si & crealo un intasamento nel ruo-
lo normale, nel ruolo speciale da parte di
ufficiali provenienti dal ruolo normale, dal-
Pausiliaria, dal complemento. Allora, in
gueslo calderone, in cui sono affluite le for-
ze pit eterogenee, tutto & cominciato a ri-
hollire, e in maniera particolare proprio nel
momento in cui abbiamo approvato la leg-
ge riguardante gli ufficiali di complemento,
cioé quando il Parlamento si & fatto carico
delle esigenze del complemenio ed ha ela-
bhorato una legge con cui ha inteso accon-
tentare 1l complemento non lenendo conto
deeti ufficiali.

ANGELINI. Se ne lenga conto, allora.

BUFFONE. Infatti, coloro che hanno
partecipato al concorse o lo hanno vinto
si sono visli passare dal grado di capitano
a quello di sottotenente pur di transitare
nel ruolo normale. Ma nel ruolo speciale,

nel servizio permanente effettivo, nel ruolo
normale c¢’8 siata un’allra disposizione. Il
provvedimento che ha danneggialo non &
stalo il passaggio dal complemento al ruo-
lo speciale, ma il passaggio dal comple-
mento al servizio permanenie effetlivo. In
quel caso, infatti, c¢’é¢ stala la perdita del
grado. Virtualmente abbiamo perduto per
cui quando manipoliamo il maleriale inse-
rito nel ruolo speciale per tenlare di ca-
pire meglio le esigenze di ciascuno, dob-
biamo prendere gli annuari e fare le do-
vule comparazioni, altrimenti quelli pro-
venienti dal complemento, quelli che sono
nel ruolo speciale rischierebbero di trovarsi
in siluazioni di grave ingiustizia.

Perché dobbiamo svilire quanto abbia-
mo fatto approvando la legge sul comple-
mento? In quel caso cominciammo una
battaglia che tuill'oggi combattiamo a favo-
re dei ruoli speciali e dei ruoli normali.

Da parte dell’opposizione sono stati pre-
annunciali alcuni emendamenti che il grup-
po della democrazia cristiana vorra meglio
esaminare al fine di valutarli nella Joro giu-
sla porlata e, nel caso, di migliorarli.

Cid che mi sembra veramente disgre-
ganle & i1l costante attacco, riprodotto nella
relazione falta dall’onorevole Angelini poco
fa, alla gerarchia e allo stalo maggiore.

NAHOUM. L’onorevole Angelini ha par-
lato di ufficio legislalivo dello stato mag-
giore, non dello stato maggiore.

BUFFONE. E questo un modo di discu-
lere disgregante. B il preparare queslo co-
stante attacco alla gerarchia che no né pos-
sibile accettare, perché questo & disgregante.
Non parliamo poi della esigenza di adeguare
gli strumenti legislativi per cercare di con-
lemperare le esigenze delle varie eompo-
nenti delle forze armale. Facciamo in que-
slo caso, indiscutibilmente, opera costrutti-
va nell’interesse delle stesse forze armate
e nello.stesso tempo opera socialmente ap-
prezzabile. Ma quando, in definitiva, fac-
ciamo aleuni riferimenti senza riscontro
nella veritd, perché lo stato maggiore e
P'ufficio legislativo dovrebbero essere con-
lrari agli ufficiali del ruolo speciale unico?
Se ad un cerlo momento la comparazione
non portasse ad un sollievo generale, crean-
do una situazione di grave turbamento, per-
ché non si & potulo dare il riconoscimento
del servizio pregresso ai vincilori del eon-
corso transitati nel ruolo normale ? Perché
in questo modo si sarebbe determinata una
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turbativa in tutta la legge di avanzamento,
In tutti 1 ruoli. Bisogna quindi irovare un
congegno che consenta di non danneggiare
questi, dal momento che abbiamo posto i
problemi degli ufficiali delle forze armate,
e che consenta di contemperare le esigenze
degli uni e degli aliri. Nel momento in
cui il Parlamento si accinge al riordino
delle forze armate ed elabora un provve-
dimento che sia in sintonia con le esigen-
ze del ruolo speciale, del ruolo normale
e del complemento, compie un atto produ-
cente per l’economia delle nostre forze
armate..
" Ho sentito parlare di riduzione a quat-
tro anni per la promozione a capitano. Noi
abbiamo gia, nel corso di questi anni, ap-
provato una prima legge che riduceva da
otto (perché otto erano gli anni di perma-
nenza nel grado prima di una promozione)
a sei anni il tempo necessario per la pro-
mozione di un ufficiale dei carabinieri da
tenente a capitano. E necessario, nello
stesso’ tempo, fare la debita comparazione
con' quanto & previslo per i piloti dell’ae-
ronautica 'di pa¥i grado. .
" Quando "'parliamo del complemenio &
necessario approfondire la materia in ma-
niéra da rendere esplicita la situazione. Ri-
pelo. si tratta di un discorso che dobbiamo
fare 'con ‘molta e grande responsabilild,
perchié si tratta di una legge fondamentale
anche se nor conclude definitivamente il
discorso. Infalti, che senso ha che la Com-
missione difesa abbia fatto una organizza-
zione gerarchica in senso piramidale, men-
tre e -dopo un certo numero di anni tale
piramide., costringe ad un passaggio obbli-
gato ? o

Tale passaggio- obbligato sta nella pro-
mozione da tenente a capitano quando si
passa per anzianitd (siano quattro, sei od
otto gli anni), mentre per la promozione da
capitano a maggiore si aveva la possibilita
di essere ammessi al concorso per maggio-
re o ufficiale superiore con la registrazione
del decreto da parle della Corle dei conti.
E allora virtualmenie si arriva ai 19 anni
6 mesi e 1 giorno senza il compimenio dei
quali si veniva congedati senza diritto alla
pensione. Noi abbiamo fatto la legge sul
complemento e per comprendere le esi-
genze della pensionabilitd del personale ab-
biamo  stabililo la’ possibilita di essere tral-
tenuti in servizio fino al compimento del
periodo minimo di servizio necessario per
avere la pensione. In una seconda legge
sul complemento abbiamo stabilito, poi, per

ogni grado il limite massimo di etd fino
al quale era possibile rimanere in servizio.

Ora bisogna vedere cosa bolle nel pen-
tolone del ruolo speciale. Ci troveremo di
fronte a mille casi particolari perché que-
sti ufficiali hanno le pil varie provenien-
e ed ognuno ha un suo caso personale
da esporre, come gia avvenuto per gli ‘uf-
ficiali di complemento. Ma come questi ul-
timi alla fine si sono tutti dichiarati a fa-
vore dell’applicazione della legge che li ri-
guardava, la stessa cosa faranno gli uffi-
ciali del ruolo speciale di fronte a questo
lesto. Si tratta di migliorarlo nei limili
del consentito, e per gquesto c¢’¢ tutta una
seérie di emendamenti che permettono di
approfondire la materia. Ma un discorso
che stronchi tulto il lavoro del relatore, che
ha impiegalo tanto lempo e tanla buona
volontd, mi sembra ingiusto e ingeneroso.

I1 problema per noi resta aperto, anche
se come gruppo democristiano diciamo che
la proposla di legge deve andare in porto
nel pit breve lempo npossibile perché nel
frattempo la gente muore. E di fronie a
gente che aspetta perché con questo provve-
dimento avra la possibilitd di arrivare con
una certa celerita a determinati gradi, non
dobbiamo creare attraverso questo .progetto
di legge una situazione in forza della -quale
con molta probabilitd veramente disgreghe-
remo le forze armate per cui saremo poi
costretti ad emanare un’altra legge relativa
alle carriere del ruolo normale.

Quando noi affrontiamo questi problemi
sappiamo che la libertd e la democrazia
hanno luci d. ombre: in regime di liberta
e di democrazia tutti contano ed hanno la
possibilitd di migliorare la propria condi-
zione attraverso 1’azione legislativa. E dove
tale possibilitd non esiste si cancella, si
serive di nuovo la storia di tutto il paese.
Noi in virtt della democrazia e della li-
berta abbiamo dovuto si inaugurare il nuo-
vo, ma tenendo conto del vecchio, per sal-
vaguardare la dignitd della persona umana.

E in questo senso che ci occupiamo de-
gli ufficiali del ruolo -speciale. Vogliamo
aiutarli a raggiungere una condizione mi-
gliore tenendo conto della situazione gene-
rale delle forze armate.

Detlo questo mi riservo, anche a nome
del mio gruppo, di integrare quanio ho det-
to in un secondo momento, senza perd pre-
sentare emendamenti perché per noi fa fe-
de il testo dell’onorevole de Meo. Siamo
comunque disponibili per discutere ¢qual-
siast emendamento presentalo o proposta di
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miglioramento, ‘perché quando sludiando
la proposta di legge avremo la possibilitd
di compararla con gli elenchi degli ufficiali,
certamente ci adopereremo affinché eventuali
atli di’ ingiustizia vengano attraverso Ia
legge corretli.

PRESIDENTE. Devo, nella mia qualita
di surretlizio relatore, avendo soslituilo mo-
menianeamente il collega de Meo, nonché
per accedere alla prossima riunione ad un
criterio piu aecorto nella considerazione di
alcune preoccupate valulazioni che sono sta-
le fatte’ in questa sede da alcuni gruppi
— specialmente in riferimento alla presen-
lazione di una tabella che muove 1’attuale
squilibric in una certa direzione - devo,
ripeto, raccomandare al rappresentante del
Governo- di approfondire 1’argomento circa
I*attuale situazione' di squilibrio. Infatti se
raffronliamo. la labella n. 1 con le tabelle
n. 2 e n. 3 e soprattutto con la tabella pro-
spetlata dal collega Birindelli, ci accorgiamo
che in definitiva per il ruolo speciale uni-
co dell’esercito si arriva al grado di tenen-
te colonnello sempre e soltanlo per anzia-
nitd, ciocé con uno slitlamento di carriera
che non inconira ostacoli. Cosi invece non
accade per i ruoli speciali della marina e
dell’aeronautica.

Quindi, anche da questo punto di vista,
per evitare una disorganicitd nel momento
in cui si va a correggere una legge che
deve provvedere ad una maggiore organi-
cita, raccomanderei al Governo di fornire
delle congrue spiegazioni sia sulla esigenza
che permanga un siffalto stato di squili-
brio, sia sulla possibilitd che grazie all’ac-
coglimento del relativo emendamenio sia
possibile superare questo squilibrio ed
equiparare il criterio della scelta, a meno
che non vi siano nelle forze armate valide
ragioni in conlrario.

Comunico alla Commissione c¢he sono
stti preannunciati numerosi emendamenti da
parte del gruppo comunisla, ed altri Lre
sono firmati dall’onorevole Bandiera: si
pud durnique prevedere che altri potrebbero
essere presentali in seguito. Se non vi sono
obiezioni possiamo quindi rinviare diretta-
mente il seguito del dibatiito alla ripresa
dei lavori,

(Cousi rimane stubilito).
Ho il dovere di informarvi che mi sono

giunte due comunicazioni da parte del Pre-
sidenle della Camera: la prima, relativa

all’aggiornamenlo al 23 settembre dei lavo-
ri dell’Assemblea, con invito alle Commis-
sioni a riprendere fin dall’'8 sellembre i
loro- lavori im sede referenle; la seconda,
contenente il' programma di costruzione e
di ammodernamento di mezzi navali della
marina militare trasmesso dal Ministero
della difesa ai sensi dell’articolo 1 -della co-
siddelta « legge navale ».

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segrelo del disegno di legge e
delle .proposte di legge esaniinali nella se-
duta odierna.

(Segue la wvotazione).

Comunico il risultalo della votazione:

Disegno di legge: « Estenisione della leg-
ge 5 marzo 1973, n. 29, ai sottufficiali e
militari di truppa dei -corpi della guardia
di finanza, delle guardie di pubblica sicu-
rezza e degli agenti di custodia» con €
nuovo titolo: « Estensione della legge 5
marzo 1973, n. 29, al sottufficiali e mili-
tari ‘di truppa dei corpi della guardia di
finanza, delle guardie di pubblica sicurezza
e degli agenti di custodia e ai grandi in-
validi per sérvizio iScritti nel ruolo d’ono-
re » (3652).

Presenti e votanti . . . . 25
Maggioranza . . . . . . 13
Voti favorevoli . . . 25
Voti contrari . . . . 0

(La Commissione  approva).

Proposta di senatori

altri:

legge Tanga ed

« Modifica della legge 12 novembre 1955,
n. 1137, per quanlo concerne il ruolo del-
I’Arma dei carabinieri » (Approvale dalla
1V Comsnissione permanente del .Senato)
(3939):

Presenli e volanti . . . . 25
Maggioranza . . . . . . 13
Voti favorevoli . . . 25
Voti contrari . . . . O

(La Commissione approva).
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A seguito dell’approvazione della propo-
sta di legge Tanga ed altri n. 3939, risul-
tano assorbite le proposte di legge De Lo-
renzo ‘Giovanni n. 247, Niccolai Giuseppe
ed altri n. 2504, Villa ed altri n. 2874,
Buffone e Simonacci n. 2995,

Hanno preso parte alla votazione:

Angelini, Armani, Bandiera, Bisignani,
Bologna, Buffone, Caiali, Cerri Carlo,
D’Auria, Di Giannanlonio, Guadalupi, Let-

tieri, Lizzero, Matlarelli, Mignani, Nahoum,
Negrari, Orlando Ruggero, Savoldi, Sobre-
ro, Tesi, Vaghi, Venegoni, Villa e Zoppi.

La seduta termina alle 21.

IL. CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dotl. GIORGIO SPADOLINI

STABILIMENTI TTPOGRAFICI CARLO COLOMBO



