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Seguito della discussione della proposta di
legge senatori Follieri ed altri e del di-
segno di legge: Modifiche al libro primo

" ed agli articoli 576 e 577 del codice pe-
nale (Testo wunificato approvato dal
Senato) (1614).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione del testo unificato

della proposta di legge di iniziativa dei sena--

tori Follieri ed altri e del disegno di legge:
« Modifiche al libro primo ed agli articoli
576 e 577 del codice penale », gid approvalo
dal Senalo nella seduta del 31 gennaio 1973.

Come 1 colleghi ricordano, nelle prece-
denti sedute & stata conclusa la discussione
sulle linee generali, ed il relatore ha repli-
cato agli oratori in essa intervenuti. Do quindi
la parola al ministro della giustizia.

ZAGARI, Mcinistro di grazia e giustizia.
Nel prendere la parola al termine della di-
scussione sulle linee generali della riforma del
primo libro del codice penale, debbo in primo
luogo esprimere il mio vivo compiacimento
per 'alto livello culturale e tecnico-giuridico
che hanno caratterizzato i lavori della Com-
missione. Coloro che sono inlervenuti nel
dibattito hanno tutti dato un valido contributo
all’approfondimento dei temi in discussione,
mettendone in evidenza gli aspetti piu signi-
ficativi, cercando di trovare un punto di in-
contro per la soluzione dei problemi tecnica-
mente piu difficili, sollecitando infine la ri-
flessione sulla possibilita di aprire, se non
subito, nel prossimo futuro, un discorso di
maggiore respiro sulla revisione del sistema
penale.

IL’onorevole Musotto, con la sua esauriente
e stimolante relazione introduttiva, ha posto
le insostituibili basi di un dibattito tanto ele-
vato, anticipandone per cosi dire le linee di
sviluppo, e ne ha poi tirato le fila, con un
intervento conclusivo, in cui ha saputo magi-
stralmente sinletizzare, perché possano essere
utilizzati nell’esame del testo di legge, tutli
gli apporti emersi nel corso dei lavori.

Si deve partire, io credo, dal significalo
dei due interventi del relatore, se vogliamo
‘procedere con decisione, come & nostro dovere,
verso una rapida, definitiva approvazione del
progetto che stiamo esaminando; e in questa
prospettiva si deve prendere atto con soddi-
sfazione che l’onorevole Musotto, anche se ha
accennato alla possibilitd di taluni aggiusta-
menti o miglioramenti del progetto di legge,
o comunque all’opporfunita di un’ulteriore,

specifica discussione su taluni punti piu signi-
ficativi della riforma, ha tuttavia ribadito
come il festo approvato dal Senailo rappre-
senti un’innovazione non marginale del si-
stema. vigente e come sia indispensabile per-
venire alla definitiva approvazione del prov-
vedimento entro tempi brevissimi,

Sono in fondo le stesse cose che dissi nel
mio intervento di apertura, quando sottolineai
da un lato 'urgenza della riforma, dall’altro
il fatto innegabile che il progetto di legge,
oggi in discussione, non si esaurisce in ri-
tocchi secondari del codice vigente, ma rap-

" presenta al contrario un notevole passo avanti

per un significativo aggiornamento dell’at-
tuale apparalo normativo.

Nessuno certo pensa che non fosse possibile
realizzare una revisione piu qualificante di
taluni punti della parte generale del codice,
e fui proprio io che in piu interventi segnalai
alla riflessione della Commissione le linee
possibili di una riforma piu incisiva; ma in
quelle slesse occasioni tenni a ribadire come
si dovesse evitare con cura ogni eventuale ri-
tardo e come la comune preoccupazione doves-
se essere quella di portare a termine rapida-
mente un discorso inizialo ormai da troppo
tempo.

Le indicazioni emerse dal dibattito ed an-
che gli avvenimenti degli ultimi tempi non
mi lasciano dubbi sulla necessitd per il Go-
verno di insistere per una sollecita approva-
zione del testo di legge cosi come & stato pre-
disposto dal Senato, salvo naturalmente le
eventuali modifiche che la Commissione potrd
apportare al progetto di legge.

Tulti ecoloro che sono intervenuli nel di-
baitito, pur se hanno talora criticato 1'im-
postazione novellistica della riforma, non
hanno tuttavia potuto disconoscere che essa
rappresenta un concreto adeguamento del no-
stro sistema penale ai principi accolti dalla
pitt moderna scienza penalistica e dai paesi di
piu avanzata civiltd, ed hanno anche dovuto
ammettere, sia pure con intonazioni e in ter-
mini diversi, come oggi la cosa piu impor-
tante e piu urgente sia quella di dare al paese
un codice vigente che si differenzi, in modo
non solo marginale, dal codice vigente.

In effetti, a distanza di venticinque anni
dall’approvazione della Costituzione repub-
blicana e quando la societa ha ormai compiuto
spontaneamente un processo di evoluzione e
di maturazione democratica, occorre uscire
finalmente dalla logica del «codice Rocco »,
per adeguarlo, anche se mediante un’opera

graduale di riforma, agli indirizzi pia mo-
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derni della scienza e alle esigenze espresse
dalla collettivita.

Il progetto di legge all’esame della Com-
missione non rappresenta forse, e su questo
possiamo anche convenire, un mutamento
radicale del sistema vigente, ma si segnala
tuttavia per molti aspetti positivi, in quanto
permette di conseguire una serie di obiettivi,
dotalti tutli di una profonda carica innovatrice.

In primo luogo, il progetto di legge rea-
lizza 1’obiettivo di un sostanziale adeguamento
della parte generale del codice ai principi del-
la Coslituzione.

L’abolizione dell’ergaslolo, la previsione di
pene accessorie soltanto facoltative e 1’esclu-
sione del carattere perpetuo dell’interdizione
dai pubblici uffici sono validi strumenti per
attenuare ’afflittivitd che oggi connota le san-
zioni penali e per dare concreta attuazione
al precetto costituzionale, secondo il quale le
pene non possono consistere in trattamenti
contrari al senso di umanita e devono tendere
alla rieducazione del condannato.

D’altra parte, il progelto accentua il caral-
tere sirettamenle personale délla responsabi-
lita penale, sia in generale, sia in relazione al
settore specifico dei reati commessi a mezzo
della stampa, sancendo in sostanza, con una
formula che potrebbe forse essere perfezio-
nata, ma che & gid abbastanza chiara per es-
sere inlerprelata in questo senso, che nessuno
pud rispondere di un evento dannoso o peri-
coloso che non sia riconducibile a un suo al-
teggiamento doloso o colposo.

Infine, le modifiche del regime relativo
alla pena pecuniaria e alla sua conversione
n pena detentiva rappresentano un modo con-
creto per rendere operante nei falti 11 prin-
cipio di eguaglianza, perché servono indubbia-
mente ad attenuare, se non ad eliminare, le
disparita di irattamento conseguenti alle di-
versitd economiche. -

Il progelto di legge si preoccupa poi di
adeguare l’entitd della sanzione e piu in gene-
rale delie conseguenze del reato all’effettiva
portata dell’illecito, ovviando cosi ad uno dei
difetti del codice vigenie che pia hanno ali-
mentato le critiche degli operatori del diritto
e della stessa opinione pubblica, quello cioé
dell’asprezza sanzionatoria che ne costituisce
uno degli aspetti caratlerizzanti.

In questa direzione, ’abolizione dell’obbli-
gatorieta della recidiva costituisce un punto
qualificante della riforma, perché elimina un
stituto che in pratica si poteva tradurre in
uno strumento odioso di ingiustizia e che ha
anche rappresentato uno dei motivi di mag-
giore tensione nel mondo dei detenuti.

Allo stesso modo il progetto di legge, con-
sentendo il giudizio di comparazione delle
attenuanti con tutte le circostanze aggravanti,
comprese quelle che comportano 'applicazio-
ne di una pena detentiva in modo autonomo,
introduce nel sistema un valido strumento di
equita, che, ancora prima che venga rivista
la parfe speciale del codice, consentird di
attenuare l’asprezza conseguente alla severitd
delle pene previste per alcuni tipi di reato.

In particolare, per il furto si potra evitare,
con l'approvazione del testo di legge in di-
scussione, che modeste o insignificanti infra-
zioni della legge siano punite con sanzioni the
sono ritenute sproporzionate dalla comune
coscienza sociale.

Ancora in questa direzione, il nuovo codice
si propone di evitare al condannalo conse-
guenze ulteriori e spesso sproporzionate ri-
spetto a quelle connesse alla condanna. Ho
gid sottolineato la modifica che prevede sem-
pre come facoltative e mai come obbligatorie
le pene accessorie: con questa previsione si
evita che persone condannate, magari per fatti
di modesta importanza, debbano scontare, per
lunghi periodi di tempo, le conseguenze della
loro azione e rimanere privati in molli casi
della stessa possibilita di lavorare.

11 progetlo di legge, inolire, sempre allo
stesso fine, limita a pochissimi casi 1’applica-
zione automatica delle misure di sicurezza,
riuscendo cosi a contenere, entro confini ac-
cettabili, il sistema del cosiddetto doppio bi-
nario, che oggi caratterizza i rapporti tra la
pena e le misure di sicurezza. :

Accanto a quelli indicati, il progelto di
riforma realizza un altro obieltivo, non meno
e forse piu importante, quello di rifiutare il
dogma secondo il quale il' solo mezzo vera-
menle efficace per combattere ogni tipo di
delitto sarebbe costituito dalla minaccia della
pena, e piu particolarmente della pena car-
ceraria. La moderna scienza criminologica ha
decisamente superato, nei tempi piu recenti,
Pindifferenziato privilegio sinora riservato alla
pena carceraria e la validita di questa espe-
rienza ha trovato una significativa conferma
nei risultati dell’incontro internazionale sulla
difesa della societd dal delitto, da me con-
vocato a Roma, con la collaborazione della
competente commissione delle Nazioni unite.

B emerso, infatti, che tuiti i paesi inter-
venuti al convegno, quali che fossero i loro
diversi livelli di sviluppo socio-economico ed
i loro sistemi politico-istituzionali, hanno or-
mai adottato una strategia differenziata del-
I’intervenlo penale, enucleando un sistema di
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sanzioni articolate in relazione alla maggiore
o minore gravitd dei reati e al diverso grado
di pericolositd dei loro autori. B emerso, cioé,
che la tendenza assolutamente prevalente, nel
contesto mondiale della scelta dei mezzi piu
efficaci per la difesa "della collettivita dal
delitto, & di riservare la pena detentiva solo
a determinate categorie di reati, che per la
loro gravitd rendano assolutamente necessario
apprestare un’efficace difesa della societd se-
gregando 1 loro autori dal consorzio civile;
per gli altri illeeciti & invece prevista una gam-
ma di sanzioni che variano da paese a paese
in relazione alle peculiari caralterisltiche del
loro sviluppo economico, sociale e di costume,
e che possono riassumersi nelle pene di sor-
veglianza (forme di controllo piu o meno in-
tenso_ sulla condotta del soggetto, sovente ac-
compagnate dall’obbligo di svolgere un’atli-
vitd lavorativa), nelle pene interdittive (so-
spensione o interdizione da determinate atti-
vitd o limitazione della sfera della capacita
d’agire o giuridica del soggetto), nelle pene
ad effetti patrimoniali.

Su questo punto, il testo approvato dal
Senato non si discosta in modo netto dal no-
stro sistema tradizionale; .tuttavia non si pud
negare, e gia 1’ho detto altre volte,.che il
progetio di legge respinge decisamenle la con-
cezione della pena carceraria come unico
strumento di repressione del delitto e si spinge
a prevedere una concreta differenziazione del
trattamento penale, attuala mediante la pre-
visione di una gamma di misure direite ad
evitare 1’applicazione della detenzione al de-
linquente primario.

Sono state appunto concepite in funzione
dell’accennata esigenza le norme che preve-
dono ’'aumento dei termini di operativita del-
la sospensione condizionale della pena, 1’esten-
sione del perdono giudiziale ai maggiori dei
diciotto anni, la previsione di una nuova at-
tenuante, che comporia la diminuzione della
pena fino alla meld, la sostituzione del ser-
vizio a favore di enti pubblici alla conver-
sione della pena pecuniaria in pena delentiva.

Tulli questi istituti lendono, come si &
delto, a ridurre i limiti di applicabilila della
pena carceraria, cosl come le modifiche in-
lrodotte in tema di recidiva e di circostanze,
mirantt a rendere acceltabile dalla comune
coscienza sociale le sanzioni conseguenti a rea-
ti di minore gravita o a quelli commessi da
persone non pericolose. Si tratta di una esi-
genza vivamente sentita, a cui sono almeno in
parte riconducibili le agitazioni che si sono
anche recentemente verificate in taluni slabi-
limenti penitenziari. :

La nuova normativa dovrebbe costituire un
valido strumento di pacificazione delle carceri;
dovrebbe servire a riportare la tranquillitd
all’interno degli istituti di pena. Col nuovo
sistema, inoltre, si'dovrebbe raggiungere il
risultato, che abbiamo sempre perseguito, di
favorire, entro cerli limiti, lo sfollamento
delle carceri.

I delinquenti. primari, o coloro che com-
mettono piccole infrazioni della legge penale,
non saranno piu colpiti da severe sanzioni
detentive, cosl come oggi, e di conseguenza
la pena carceraria comincerebbe ad essere ri-

“servata soltanto a coloro che abbiano com-

messo fatti di una certa gravild o che pre-
seniino note specifiche di pericolosita. '

Si dice che queste innovazioni possono es-
sere causa di un rilassamento del sistema
punitivo e di un indebolimento dei mezzi a
disposizione nella lotta contro la delinquenza;
ed indubbiamente & vero che per rimuovere
le cause personali ed ambientali del delitto e
per favorire il recupero sociale del reo non
basta che lo Stato si astenga dal ricorrere a
sanzioni sproporzionate o inadeguate, che ser-
vono magari solo a stigmatizzare i colpevoli e
a inasprire inuiilmente le reazioni; occorre-
rebbe anche sottoporre gli autori dei delitti
meno gravi a determinati controlli, perché
solo cosi sarebbe possibile realizzare un inci-
sivo programma di prevenzione speciale, e
restituire davvero alla societd coloro che ne
abbiano violato le leggi.

A questo fine, perd, sarebbe necessario di-
sporre, come molti hanno messo in rilievo nel
corso della discussione, di strullure e atlrez-
zature adeguate, perché altrimenti ogni pre-
visione normaliva, diversa e piu articolata di
quelle inserite nel progetto di legge approvato
dal Senato, rischierebbe in pratica di restare
lettera morta, di non essere ciog passibile di
un’effettiva applicazione. Bisogna percido ac-
contentarsi di attuare in due tempi la rifor-
ma: approvare subilo le modifiche gia pre-
disposte dal Senato in materia di sistema
sanzionalorio e riservarsi poi di tentare una
riforma piu incisiva ed anche piu efficace, non
appena saranno state creale le infrastrutture
indispensabili ad una politica eriminale dif-
ferenziata. Come ¢ noto, il nuovo ordina-
mento penitenziario, che & anche esso all’esa-
me della Commissione giustizia della Gamera,
prevede l'istituzione di centri di servizio so-
ciale, che avranno Ira gli allri i1 compito
specifico di presiedere al-recupero dei libe-
rati dal carcere o di colore a cui non sia stata
applicata la pena detentiva. Le nuove strut-
ture potranno nel futuro essere ulilizzale pro-
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prio per favorire la graduale, inevitabile evo-
luzione di un sislema che non vuole piu fare
esclusivo affidamento sulle pene carcerarie.
almeno per i reati di minore gravita. Occorre
percio essere pronti a riprendere al piu presto
- non appena se ne presenteranno le acca-
sioni favorevoli - il discorso su una impo-
stazione radicalmente nuova del sistema san-
zionatorio; cosi come occorre tenere presente
che Ja revisione della parle speciale del codice
consentird di modificare, in misura ancora piu
incisiva di quanto non possiamo fare oggi, le
strutture del sistema penale vigente, attenuan-
do le asprezze ingiustificate di talune previ-
sioni normative, adeguando le singole falti-
specie delittuose ai precetti della Costituzione,
modificando - in conformita dell’attuale sen-
sibilitd sociale ~ la scala gerarchica dei valori
e degli inleressi difesi dal codice.

Inlanto il Governo ritiene indispensabile
portare a rapida conclusione 1’esame e 1'ap-
provazione de] primo libro del codice penale,
nel testo predisposto dal Senato. Gredo di
interpretare la fiduciosa aspettativa di larghi
settori dell’opinione pubblica, se dico che, in
questa materia, fare subito significa gia fare
bene. Con tutti i suoi possibili difetti, la ri-
forma del primo libro del codice penale rap-
presenterd una conquisla di civilth, una dimo-
strazione della sensibilith democratica del
Parlamento. Ho ritenuto prima di dovere in-
dicare e sottolineare gli' aspetti pitt significa-
tivi della riforma non per farne una gratuita
apologia, ma proprio perché sono convinio
che il progetlo di legge che stiamo esaminando
costituisce un importante passo in avanli nel
quadro di una politica diretta a ribaltare 1
rapporti ogg: esistenli tra lo Stato ed i cit-
tadini e ad impedire che il citladino avverla
come una presenza oppressiva 1’intervento
dello Stato. Questo naturalmente non significa
che tutto sia stato fatto e che non siano pos-
sibili opportune modifiche, anche incisive, del
teslo preparato dal Senato. Il dibattito che
si e svolto in questa sede dimostra come siano
utili e probabilmente necessari su taluni punti
aggiustamenti e modifiche, in taluni casi ma-
gari non soltanto di forma, ma anche di
sostanza.

Il Governo si riserva di esprimere il pro-
prio parere sugli emendamenti, che saranno
presentati nel corso dell’esame dei singoli
ariicoli; ma intanto deve confermare la sua
posizione sostanzialmente favorevole al testo
di legge cosl come & slato predisposto dal
Senato. La riforma ha avuto una lunga matu-
razione politica e tecnica e il progeito quale
oggl & trova i suol precedenti in una serie di

disegni e di proposte di legge, e in parlicolare
nell’opera fervida e appassionata di due illu-
siri giuristi, Giovanni Leone e Giuliano Vas-
salli, che si pud ben dire sono stati gli illu-
minati promotori di una revisione del codice
che servisse a soddisfare, nel rispetto della
tradizione, le esigenze del presente. Successi-
vamente, il Senato ha ancora perfezionato il
progetto di legge e la Camera potrd ora mi-
gliorarlo ulieriormenie sul piano tecnico-
giuridico. L'importante & che si confermi in
tulti nol una seria e consapevole volonta poli-
tica di corrispondere alla richiesta non piu
dilazionabile di una riforma, in senso demo-
cratico, del vigente codice penale.

PRESIDENTE. A questo punto la Com-
missione dovrebbe prendere una decisione in
merilo all’ordine dei lavori. In una prece-
dente seduta, alcuni esponenti del gruppo
comunista avevano rappresentato 1’opportu-
nitd di istituire un Comilato risiretto; il pre-
sidenle della Commissione, onorevole Oronzo
Reale, aveva dichiarato invece di ritenere piu
conveniente la formazione di un gruppo in-
formale di lavoro, come gia era stato fatto
per 'esame del disegno di legge di delega
per la riforma del codice di procedura penale.
Vorrei sentire il parere dei commissari su
questo punto.

COCCIA. 1l gruppo comunista desidere-
rebbe che il ministro rendesse delle dichiara-
zioni, o quanto meno alcune note informa-
tive relative alla situazione esistente attual-
mente nei penitenziari italiani all’indomani
della vicenda del carcere « delle Murate », ed
in ordine agli orientamenti che in questo
momento presiedono alla direzione generale
degli istituti di prevenzione e pena in un
momento cost delicato. Noi ci auguriamo che
si possa pervenire alla instaurazione di un
nuovo clima nelle carceri, evitando il ritorno
di tendenze che metterebbero in 'discussione
un nuovo indirizzo.

PRESIDENTE. Onorevole Coccia, ella sta
ponendo un problema che sara affrontato tra
poco nella seduta in sede referente. La prego
di pronunciarsi sulla questione ora in esame.

COCCIA. Per quanto riguarda tale que-
stione, noi siamo favorevoli alla costituzione
di un gruppo informale di lavoro sulla base
della esperienza maturata in sede di discus-
sione del disegno di legge di delega per la
riforma del codice di procedura penale. In
un primo momento, noi ci eravamo pronun-
ciati a favore della formazione di un Comi-
“tato ristretto: pero alla luce delle preoccupa-
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zioni espresse dall’onorevole Oronzo Reale,
accedemmo invece alla proposta di costituire
un organismo informale.

PRESIDENTE. Se i rappresentanti degli
altri gruppi concordano, potrebbe allora re-
stare stabilito che la discussione formale degli
articoli avra luogo dopo che, atiraverso i con-
tatti informali che potranno aver luogo in un
gruppo di “lavoro istituito all’interno della
Commissione, sard stato svolto un esame pre-
liminare degli articoli stessi.

Il seguito della discussione polrebbe dun-
que essere rinviato ad alira seduta, anche al
fine di consentire che, attraverso i suddetti
contatti informali, siano cercate intese idonee
ad accelerare la discussione in Commissione
degli articoli. Se-non vi sono obiezioni, cosi
pud rimanere slabilifo.

(Cost rimane stabililo).

Seguito della discussione delle proposte di
legge senatori Zuccala ed altri; sena-
tori Martinazzoli ed aliri; senatori Lu-
gnano ed altri e del disegno di legge:

- Tutela della riservatezza e della li-
bertd e segretezza delle comunicazioni

(Testo unificato, approvato dal Senato)

(2428); e delle proposte di legge Bal-
zamo ed altri (1482); Assante ed altri
(1497); Anderlini ed altri (1845); Al
tissimo e Baslini (2100); Piccoli ed al-
tri (2323), concernenti le intercetta-
zioni telefoniche.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione abbinata delle pro-
poste di legge d’iniziativa dei senatori Zuc-

cala ed altri, Martinazzoli ed altri, Lugnano-

ed altri, e del disegno di legge: « Tutela della
riservatezza e della libertd e segretezza delle
comunicazioni », ' gid approvati dal Senato,
in un iesto unificato, nella seduta del 19 ot-
tobre 1973; e delle proposte di legge d’inizia-
tiva dei deputati Balzamo ed altri, Assante
ed altri, Anderlini ed altri, Altissimo e Ba-
slini, Piccoli ed altri, concernenti le intercet-
lazioni telefoniche.

Come i colleghi ricordano, nella seduta di
ieri & iniziata la discussione dell’articolo 4.

MUSOTTO. Sull’emendamento 4. 26, pre-
sentato dall’onorevole La Loggia, vorrei ri-
chiamare !’attenzione della Gommissione. In
definitiva il progetto di legge che stiamo esa-
minando consente di autorizzare le intercet-
lazioni telefoniche in presenza di condizioni
particolari.

Secondo 1’emendamento La Loggia, que-
sta misura non deve risolversi in una dero-
ga all’obbligo di procedere alla comunica-
zione giudiziaria, perché cid sarebbe in con-
trasto con lo spirilo che anima il provvedi-
mento in discussione.

I1 problema posto dali’onorevole La Log-
gia & indubbiamo di parlicolare importanza;
dovremmo darei carico di disciplinare, quan-
to pia & possibile, e in un modo rigoroso, il
problema della deroga. Giustamente 1'onore-
vole Accreman ricorda che 1'espressione «’con
riferimento » potrebbe anche considerarsi im-
precisa. Ma P'emendamento La Loggia non
pud essere acceitato nella sua formulazione
altuale. Vero & che occorre porre delle garan-
zie in relazione alla deroga che le intercetta-
zioni costituiscono rispelto ai principi generali
sui diritti della difesa.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE SPAGNOLI

PRESIDENTE. Gli emendamenti Assante

. 15 e Coccia 4. 17 sono stati rilirati.

Gli onorevoli Assante, Coccia e Spagnoli
hanno presentato il seguente emendamenio:

Sostituire il quarto ed il quinio comma
dell’articolo 226-quater del codice di proce-
dura penale con segueniti:

« I verbali e le registrazioni devono essere
immediatamente trasmessi al procuratore del-
la Repubblica od al giudice istruttore che ha
autorizzaio le operazioni.

I processi verbali delle attivild previste nei
capoversi precedenti, con allegate le regisira-
zioni, debbono essere depositati in cancelle-
ria o in segreteria entro cinque giorni dal
compimenlo delle siesse, rimanendovi per il
tempo fissato dal magistrato.

Al soli difensori degli indiziati o 1mpuLat1
¢ comunicato, immediatamente, 1’avviso che
entro il termine fissato dal giudice ai sensi
del capoverso precedenie essi hanno facoltd
di esaminare gli atti e le regisirazioni.

Dopo le comunicazioni previste nel capo-
verso precedente, il giudice procede allo stral-
cio delle registrazioni relative a comunicazio-
ni, conversazioni o immagini, nonché dei ver-
bali o delle parti degli stessi, viziati di nul-
litd o estranei ai fini isiruttori, provvedendo
alla loro distruzione, sia nell’originale sia
nelle trascrizioni.

Le notizie contenute nelle predelle regi-
strazioni e verbali non possono essere utiliz-
zale per indagare o perseguire fatti diversi da
quelli per i quali si procede.
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Il giudice dispone, con le forme ed i modi
e le garanzie previsti dagli articoli 314 e se-
guenti, la traduzione integrale in verbali del-
le comunicazioni registrate. I difensori pos-
sono estrarne copia con trasposizione su na-
stro magnetico o su disco » (4. 30).

ASSANTE. Con questo emendaimeuto, che
sostituisce 1l mio emendamento 4. 15 e quello
Coccia 4. 17, veniamo incontro alle preoccu-
pazioni espresse dall’onorevole relatore atira-
verso la presentazione del suo emendamento
4, 23, che dovrebbe ora ritenersi assorbito dal
testo che noi presentiamo.

CASTELLI, Relatore. Prima di esprimere
1l mio parere, quale relatore, sugli emenda-
menti che sono stati presentati, ricordo che
I’onorevole Felisetti ha egli stesso ritenuto
di proporre ’accantonamento degli emenda-
menti 4 18 e 4. 19, in relazione alle decisioni
che questa Commissione riterrd di adottare
sull’articolo aggiuntivo 2-bis, anch’esso pro-
posto dall’onorevole Felisetti. Cido detlo, il
primo emendamento da esaminare & quello
4. 11, presentato dall’onorevole Manco, che,
cosl com’é concepito, non pud incontrare pa-
rere favorevole, in quanto accogliendo la
« tesi Manco » la facolla di disporre inlercet-
tazioni telefoniche finirebbe per assumere un
aspelto completamente diverso, come portata,
da quello che ha nel progetto di legge in di-
scussione. Dall’intervento dell’onorevole Man-
co & comunque affiorato un elemenlo che io
credo non possa lasciare indifferenie questa
Commissione. B stato segnalato che il testo
trasmessoci dal Senato non consente di per-
seguire, attraverso lo strumento dell’intercet-
tazione, i reati di corruzione impropria. Que-
sta osservazione non & di poco peso, e quindi
se l'onorevole Manco ritenesse di modificare
il suo emendamentio, ponendolo in particola-
re relazione con questa specie di reato, il giu-
dizio del relatore potrebbe essere diverso da
quello negativo che & stato ora espresso.

Un emendamenlo che appare a prima vista
formale, ma che ha anche, solto alcuni pro-
fili, dei riflessi sostanziali, & quello 4. 4 del-
Uonorevole Felisetti, che desta perd alcune
esitazioni. E stato rilevato da varie parti che
in soslanza si verrebbe a permettere 1'inter-
cettazione telefonica anche in relazione al
reati di semplice detenzione di stupefacenli,
ed ¢ stalo detto che cio sarebbe in contrasto
con lindirizzo sostenuto a livello dotlrinale
(ma non solo da un punto di vista astratio)
circa 'opportunitad di non punire penalmente
1l comporiamento che si estrinseca altraverso

la delenzione di stupefacenti, in quanto 1l
consumatore di droga sarebbe piu un malato
da curare che un criminale da perseguire.
Una valutazione di questo lipo, che a mio
avviso ¢ acceltabile, non impone perd - di
esprimere sull’emendamento un parere nega-
tivo. Se verra modificata la norma sostan-
ziale (ed io sono dell’opinione.che sia oppor-
tuno modificarla), resterd opportuno mante-
nere la disposizione processuale, in quanto
lintercettazione dei telefoni dei consumatori
abituali di droga pud essere un mezzo per ri-
salire all’accertamenlto di colero che compio-
no il pit grave reato di spaccio. Non porrei
quindi una correlazione tra la modifica della
norma sostanziale e la reiezione dell’emenda-
mento Feliselli 4. 4, per il -quale il relatore
si rimelle al parere che vorra esprimere 1l
rappresentante del Governo, che potrd lener
conto di tutta la predisposta normaliva in ma-
leria di droga.

Mi pare vi sia unanimits di consensi, da
parle degli inlervenuti, sull’emendamento Fe-
lisetti 4. 3 (su cui si é soffermato in partico-
lare Ponorevole Accreman), e che, indubbia-
menle, colma una lacuna contenuta nel testo
trasmessoci dal Senato: il parere del relatore
a questo emendamento & favorevole. ~

Deve collocarsi dopo l'emendamertito 4. 5
dell’onorevole Felisetti I’emendamento 4. 12
dell’onorevole Manco, lendente a sopprimere,
al secondo comma dell’articolo 226-bis del co-
dice di procedura penale, le parole: «il con-
sulente lecnico e i loro ausiliari ». Questo
emendamento risponde ad un’impostazione
opposta a quella in base alla quale & formu-
lato I’emendamento 4. 5 deli’onorevole Feli-
setti. Mentre infatti ’onorevole Manco inten-
de ridurre ’ambito delle persone nei confronti
detle quali sussiste il divieto di intercetta-
zione, 'onorevole Felisetti vuole al contrario
Pampliamento di tale divieto. Mi pare che
le stesse esigenze, che giustificano la non in-
tercettazione nei riguardi del difensore, stia-
no alla base del divieto di interceltazione te-
lefonica delle conversazioni e comunicazioni
del consulente tecnico, che collabora con 1l
difensore ed ha un ruolo analogo a questo.
Sono perlanto favorevole all’emendamento
4. 5 dell’onorevole Feliselli e contrario a quel-
lo % 12 dell’onorevole Manco.

Analogo discorso si pone per I’emendamen-
to 4. 13, presentato dagli onorevoli Assante,
Perantuomo e Coccia, e per 'emendamento
Felisetti 4. 8. .

Anche qui abbiamo impostazioni non cosi
radicalmente difformi come nel caso prece-
dente., ma certamenle diverse. Gli onorevoli
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Assante, Perantuomo e Coccia si limitano a
chiedere la soppressione dell’ultimo comma
dell’articolo 226-b%s del codice di procedura
penale. L’onorevole Felisetti si preoccupa di
disciplinare immediatamente nel suo emen-
damenio il problema delle nullita. Pare al
relatore che ’elemento qualificante dell’emen-
damento dell’onorevole Felisetti sia rappre-
sentato dalla disposizione che dichiara la nul-
lita assoluta anche nel caso di prove raccol-
le prima dell’entrata in vigore della presente
legge.

Quella dell’emendamenio 4 8 & un’impo-
slazione che ritorna anche nell’emendamento
8. 1 dell’onorevole Feliseiti, con il quale si
propone di aggiungere all’articolo 8, dopo le
parole: « La presente legge entra in wvigore
al momento della pubblicazione sulla Gazzet-
ta Ufficiale », le altre: «e si applica a tutii 1
procedimenti in corso a tale dala ». A questo
punto devo dire, con molta chiarezza, all’ono-
revole Felisetti che sono molto perplesso sul-
I’emendamento 8. 1, che mi pare per un certo
verso ultroneo e per un altro tendente a sosti-
tuirsi drasticamente ad una valutazione da
parte dell’autorita.giudiziaria che deve essere
autonoma nell’applicare lo schema rigido pre-
fissato dal legislatore.

Diversa & invece la valutazione che devo
fare dell’emendamento 4. 8; infatti, qui wn
sostanza si tratta di risolvere un contrasto giu-
risprudenziale che si & palesato in parecchi
casi tra la Corte costituzionale e la Corte di
cassazione.

La Corte costituzionale insiste (ovviamen-

te, nella motivazione, perché non pud emel-.

tere una pronuncia espressa) nel ritenere che
quando ¢ dichiarata incostituzionale, ad esem-

pio, una disposizione che non salvaguarda

i diritti di difesa, le norme fulminate da in-
costituzionalita devono essere considerate il-
legittime anche in rapporto alle situazioni
pregresse. La Corle di cassazione si ribella a
questo insegnamento ed afferma, con una cer-
ta coerenza sul piano del formalismo logico-
giuridico, ma realizzando un summum us
summa tniuria, che le norme fulminate da in-
costituzionalitd cessano di avere vigore quarn;
do la sentenza della Corte coslituzionale é
pubblicata sulla Gazzetta Ufficiale. Quindi
tutto quanto & slato compiuto precedenlemen-
fe conserva piena e perfetta validita. Si' crea
in tal modo una grave sperequazione lra i
cittadini, 1 quali possono essere lesi nei loro
diritti di difesa solo perché la sentenza della
Corte costituzionale, che ha eliminato una de-
terminata normativa legislativa, & arrivata
dopo che sono stali compiuti alcuni atli.

Ora, l’emendamento 4. 8 dell’onorevole
Felisetti costituisce in sostanza la applica-
zione pura e semplice dell’insegnamento del-
la Corte costituzionale ed evitera, nel caso di
specie, ulleriori ribellion: della Corte di cassa-
zione all’indirizzo indicato dal supremo orga-
no costituzionale del nosiro paese. Perlanto,
sotto questo profilo, ritengo di poter esprimere
parere favorevole all’emendamento 4. 8.

Vorrei perd pregare 1’onorevole Felisetti di
valutare la opportunith di alcune modifiche
di natura formale che, tra ’altro, fanno parte
di subemendamenti da me proposti. '

Penso che potremmo fondere le imposta-
zioni, arrivando ad una formulazione la quale

_eviti di dire che vi & « una nullitd assolula »,

e che tale 'nullitd ¢ « insanabile e rilevabile
di ufficio in ogni stato e grado del processo »;
la caratteristica della nullith « assoluta» &
proprio quella di essere una nullitd «insa-
nabile e che pud essere rilevata in ogni stato
e grado del procedimento ».

Propongo di fondere i due capoversi, so-
stiltuendo la parola « assoluta » con l’espres-
sione «insanabile e da rilevare d’ufficio in
ogni stato e grado del procedimento » e con
Peliminazione dell’'ultima riga. Se 1’onorevole
Feliselti accetta questa modifica il mio parere
¢ totalmente favorevole. Quanto all’emenda-
mento Assante 4 13, esso sarebbe precluso
dall’approvazione dell’emendamento Felisetti
4 8, cosi come l’articolo aggiuntivo Manco
6-bis. ]

Per quanto riguarda l’emendamento 4. 14
degli onorevoli Assante, Perantuomo e Coccia,
io ritengo che la procedura proposla sia mi-
gliore di quella del testo del Senato. Vi sono
pero alcune correzioni di natura formale che
io propongo con i subemendamenti 0. &. 14. 1,
0. 4. 14 2, 0. & 14. 3, 0. 4. 14. 4, 0. 4. 14. 5,
0. 4. 14. 6-¢ 0. 4. 14. 7.

In sostanza, dopo le parole «l’autorizza-
zione » bisognerebbe specificare meglio di
quale autorizzazione si tratti; a questo propo-
sito 10 propongo di aggiungere le seguenti
parole: « prevista nel precedente articolo ».
Mi pare inolire eccessivo parlare di « decreto
detlagliatamente motivato »: si potrebbe sem-
mai dire « specificamente motivato ». Analoga
modifica propongo al terzo comma. Alla set-
tima riga, cogliendo alcune preoccupazioni
che sono stale espresse in relazione ad altri
punli, propongo la eliminazione del termine
« lelefoniche », in quanto tultlo cio che det-
taglia, ovviamenle limita.

Dal momento che la liberla delle comunica-
zioni non si esaurisce in quella delle comuni-
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cazioni telefoniche, questo aggettivo, che pro-
babilmenie & rimasto per un fenomeno tra-
slativo da precedenti testi legislativi, andrebbe
opportunamenle eliminato. Mi pare una so-
vrabbondanza la parola «inolire » all’inizio
del secondo capoverso e penso che se ne possa
accettare la soppressione.

Sempre nel secondo capoverso, per restare
sulla -falsariga dei vari testi legislativi, che,
come ¢ consuetudine, prescrivono all’indica-
tivo presente e non al futuro, la parola
« polrda », ripeluta due volte, va sostituita
con «pud ». Rilengo ancora che al termine
dello stesso capoverso si debbano eliminare
le seguenti parole: « e non sia mutato il litolo
del reato per il quale l'iniercetiazione ¢ dispo-
sta ». L’argomento viene compiutamente af-
frontalo (e le ripetizioni sono inutili) nel nuo-
vo emendamento che é slato presentato dal-
I'onorevole Assante quesia mattina e su cui
mi riservo di esprimere un parere di massima
favorevole, proponendo perd una modifica.
Se la rettifica sard accetlata dal presentalore,
il giudizio del relalore sard per 1’accogli-
mento. B ovvio, sempre per le valutazioni
che abbiamo ritenuto di fare, che anche
I’emendamento 4. 21 dell’onorevole Felisetti
dovrebbe essere accantonato. L’emendamento
Felisetti 4. 22 & invece assorbito dal mio su-
bemendamento 0. 4. 14. 1 all’emendamento
Assante, essendovi perfetta corrispondenza te-
stuale ira ’emendamento Felisetti proposto al
testo del Senato e quello del relatore all’emen-
damento Assante. Si puo esprimere un giudi-
zio analogo sull’emendamento 4. 6 dell’onore-
vole Felisetti; se accettiamo 1’emendamento
Assante 4. 14, anche questa modifica e sostan-
zialmente assorbita.

Per quanto riguarda 1’emendamento 4. 1
dell’onorevole Pieiro Riceio, che propone la
soppressione del primo comma dell’articolo
226-quater, devo dire che la disciplina si pre-
senta piu organica e completa nell’emenda-
mento 4. 16 Coccia. Per I’emendamento Riccio
dunque mi pronuncio (per quanto esso non
sia assorbito) in senso sfavorevole, poiché
con esso ¢l limiteremmo a eliminare una nor-
ma figurante nel testo del Senalo senza so-
stituirne un’altra, mentre 'emendamento Coc-
cia propone una coordinata regolamentazione
della maleria. ‘Soluzioni alternative sono of-
ferte anche dagli emendamenti 4. 9 Reggiani,
4, 2 Vitale Lino e 4. 10 Musotto, che si sono
falti carico anch’essi di alcune preoccupazio-
ni espresse dal relatore (che per altro aveva
ricevuto segnalazioni in materia da organi
ministeriali, particolarmenie dal Ministero
delle poste) circa 1’'inopportunity dell’adozio-

ne delle disposizioni deitate al riguardo dal
Senato. B noto che l'altro ramo del Parla-
mento ha previsto 1’accesso alle cenirali tele-
foniche. Gido, come abbiamo vislo, é in alcuni
casi tecnicamente impossibile, in altri non
garanlisce sufficientemente la segretezza.

La questione é affrontata dai vari propo-
nenti degli emendamenti tesié citati in ma-
niera diversa. Gli onorevoli Coccia, Assante,
Perantuomo e Stefanelli propongono che 1'in-
tercettazione venga effettuata esclusivamente
presso gli impianti telefonici installati presso
la procura della Repubblica; gli onorevoli
Reggiani e Lino Vitale propongono invece,
con espressioni pressoché analoghe, un’alter-
nativa: Dintercettazione venga effettuata o
presso la procura della Repubblica o presso
impianti telefonici di pubblico servizio. L’ono-
revole Musotto fa salvo il teslo del Senato
con un limite: a meno che il magistrato non
disponga che le operazioni di intercettazione
avvengano in luogo diverso.

FELISETTI. Forse questo argomenlo si
dovrebbe accantonare, per la ragione che la
SIP puo procedere solo a certi tipi di instal-
lazione: quando avremo risolto il caso del-
I’emendamento accantonato, tendente ad esten-
dere o meno i mezzi di controllo, arriveremo
a costatare che il servizio che ci pud prestare
la SIP riguarderebbe soltanio la possibilita
dell’intercettazione lelefonica, ma non di
quella telegrafica,

MUSOTTO. Percid & inutile accantonare
il problema !

CASTELLI, Relatore. L’onorevole Felisetti
con la sua interruzione ha preceduto quanto
stavo per dire. Per quanito riguarda l'infer-
cetlazione telefonica, & pervenuta al relatore
una comunicazione del Ministero delle posle
- che mi auguro il. ministro vorra confermar-
ci —che assicura la disponibilita della SIP ad
effetluare allacciamenti presso tutte le procu-
re della Repubblica, cor onere proprio. 11 pa-
rere del relatore, circa gli emendamenti pro-
postt, & quindi favorevole alla soluzione avan-
zala dall’onorevole Coccia, che indubbiamente
permette di concentrare ogni attivila di inter-
celtazione presso locali direitamente soggetti
al controllo dell’autoritd giudiziaria, e senza
onere da parte dello Stato.

Espresso questo parere di massima, occorre
perd tener conto della preoccupazione esposta
dall’onorevole Felisetti. Non possiamo infatti
risolvere esclusivamenie il problema dell’in-
tercettazione telefonica, dimenticando quelli
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dell’intercettazione telegrafica e dei ponti-
radio. Finché non avremo risolto il problema
- posto dall’articolo 2-bis, dobbiamo accanto-
nare la decisione sull’emendamento Coccia e
sugli altri con esso concorrenti, ivi compreso
il subemendamento Patriarca 0. 4. 16. 1, an-
che' se sull’impostazione dell’emendamento
4. 16 ho gia espresso parere favorevole.

L’emendamento 4. 30 presentato stamail-
tina dall’onorevole Assante mi consente di ab-
bandonare anche il mio emendamento 4. 23,
e naturalmente di considerare rinunciati gli
emendamenti 4. 15 e 4. 17 presentali dagli
onorevoli Coccia, Assante e Spagnoli. 11 nuovo
testo solleva perd una questione di non poco
rilievo in relazione al suo penultimo comma.
In esso si dice infaiti: « Le notizie contenute
nelle predette registrazioni e verbali non pos-
sono essere utilizzate per indagare o perse-
guire fatti diversi da quelli per i quali si
procede ». Mi pare che qui ritorni un di-
seorso gia affrontato, se mal non ricordo, dal-
I’onorevole Speranza, sulla distinzione tra co-
noscenza del fallo ai fini della sua utilizza-
zione probatoria e conoscenza dei fatli quale
notitia criminis, sulla base della quale 1'au-
loritd giudiziaria o qualsiasi organo di poli-
zia si muove. Su quest’argomento s’era fer-
mato anche l’onorevole Manco. Il relatore é
perfettamente d'accordo con 1 presentalori
dell’emendamento nel ritenere che le registra-
zioni ed 1 verbali non possono essere utiliz-
zatl come elemento di prova; non credo perd
si possa negare che le registrazioni costitui-
scano una notitia criminis che, giunia all’au-
toritd giudiziaria, fa sorgere il diritto-dovere
di promuovere l'azione penale. Riterrei quin-
di opportuno che all’ultimo comma le parole:
« per indagare o perseguire fatti diversi da
quelli per 1 quali si procede » venissero so-
stituite con le altre: « quali prove in proce-
dimenti giudiziari, relativi a fatti diversi da
quelli per i quali si procede ». Ripeto, anche
se pud apparire ultroned, che a questo punto
i1 relatore abbandona il proprio emendamen-
10 4. 23, da considerare assorbito nell’emen-
damento Assante 4. 30. Resta invece l’emen-
damento 4. 24 del relatore, di natura formale,
al lesto del Senato, per una ulteriore garan-
zia; accanto alle annotazioni sul registro che,
come abbiamo delto, devono essere segrele si
prevede con esso la trasmissione di copia del
provvedimento al procuratore generale presso
la corte di appello.

E ugualmente assorbito dall’emendamento |

4. 30 dell’onorevole Assante, che 1’ha integral-
mente recepilo in alcune disposizioni, il su-
bemendamento del relatore 0. 4. 15. 1.

I1 relatore dovra dichiararsi nettamente
contrario all’emendamento dell’onorevole 4. 26
La TLoggia se lo slesso, per avventura, verrd
posto in votazione. E evidente che approvan-
do un emendamento di questo tipo stabilirem-
mgo in sostanza che in una infinitd di procedi-
menti, per esempio contro ignoti, le intercet-
tazioni telefoniche sono impossibili, mentre in
altri diverrebbero semplicemente inutili.

L’emendamento 4. 25 dell’onorevole Pietro
Riceio, iendente a sopprimere, nel primo
comma dell’articolo 226-bis del codice di pro-
cedura penale, le parole da « con riferimento
solo ai seguenti reati » sino a « col mezzo del
telefono », non & a mio avviso accettabile;
con esso si concederebbe all’autority giudi-
ziaria una facoltd discrezionale assoluta, e sa-
rebhe possibile, a qualsiasi magistrato, trovare
motivi sufficienti per disporre le intercetta-
zioni telefoniche a carico di chiunque. Mi pare
che una impostazione siffatla sia eccessiva e
quindi il parere del relalore & negativo.

PRESIDENTE. L’onorevole Manco ha pre-
sentalo il seguente emendamento: Al primo
punto dell’articolo 226-bis del codice di pro-
cedura penale aggiungere le seguenti parole
« nonché per i reati di corruzione di cui al-
I’articolo 318 » (4- 29).

- MANCO. Lo do per svolto. Esso accoglie
I'invito del relatlore, a seguito del quale ritiro
I’emendamento 4. 11,

PRESIDENTE. L’onorevole Accreman ha
presentato i seguenti emendamenti:

Nella prima parte dell’articolo 226-bis del
codice di procedura penale, sostituire le pa-
role « con riferimento solo ai seguenti reati »
con le altre «solo in caso di indagini relative
al seguenti reati » (4. 27);

Alla’ fine dell’articolo 226-bis del codice di
procedura penale aggiungere le seguenti pa-
role « se la nullitd & rilevata prima della tra-
scrizione ‘della registrazione, questa non ha
luogo » (4. 28).

ACCREMAN. Li do per svolli.

CASTELLI, Relatore. In riferimento al-
I'emendamento 4. 27 dell’onorevole Accreman,
devo dire che lo trovo preferibile al testo del
Senato; pertanio sono favorevole.

Ho gid preannunciato implicilamente pri-
ma, in quella che era una specie di sollecita-
zione all’onorevole Manco ad assumere deler-
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minate iniziative, che il mio parere & favore-
vole al suo emendamento 4. 29.

Infine, mi sembra del tutto superfluo
I’emendamento 4. 28 dell’onorevole Accreman,
in quanto & ovvio che se la nullitd & rilevata
prima della trascrizione della registrazione
questa non ha luogo. Vorrei pregare 1'onore-
vole Accreman di ritirare tale emendamento
e di considerarsi soddisfatto delle dichiara-
zioni a verbale ‘del relatore; sempre che il
rappresentante del Governo ritenga di aderire
a questa impostazione. Per me é del tutto
ovvio che la nullitd deve essere dichiarata nel
momento stesso in cui risulta e non si pud
far seguire all’atto nullo alcun provvedimento
che si possa ricollegare ad un precedente
comportamento inficiato di nullity assoluta e
insanabile. E principio generale del nostro
ordinamento giuridico che la nullitd di un
atto travolge tutti gli atti successivi che ad
esso si ricollegano.

ACCREMAN. Lo ritiro, rilevando il con-
senso unanime della Commissione sulle di-
chiarazioni testé rese dal relatore.

PRESIDENTE. Prima di dare la parola
al ministro Zagari ritengo che sarebbe oppor-
tuno, per tutti i commissari e per la Presi-
denza, disporre di una raccolta ordinata di
tutti gli emendamenti che sono stati presen-
tati, e di far luogo anche ad un momento di
meditazione prima di giungere al voto finale
sul provvedimento al nostro esame,.

A questo proposito vorrei chiedere al mi-
nistro se ritenga anche egli pia opportuno
avere presente un quadro completo dei nu-
merosi emendamenti, o se al contrario sia in
grado di esprimere immediatamente il parere
del Governo sugli emendamenti stessi.

ZAGARI, Ministro di grazia e giustizia.
Ringrazio il relatore Castelli déllo sforzo
estremamente encomiabile che ha compiuto
e del modo con cui ha cercato di affrontare i
problemi al nostro esame. Credo che egli
abbia espresso con molta chiarezza la sua li-
nea, che mi trova sotto molti aspetti perfetta-
mente concorde. Tuttavia, poiché il relatore
stesso ha sollevato tutta una serie di questioni,
ed ha posto dei quesiti, per due almeno dei
quali si attende una risposta da parte del Go-
verno (sulla comunicazione del Ministero del-
le poste e sugli indirizzi legislativi in materia
di droga), penso sia assolutamente necessario
procedere al riordinamento di tutta la materia
in discussione, perché poi su di essa si possa

esprimere un parere. Penso che il relatore,
avendo sollevato delle questioni, intenda con-
cludere la sua esposizione con ulteriori valu-
tazioni, ed & a quel punto che il Governo
interverrebbe nel dibattito.

PRESIDENTE. Potremmo sospendere mo-
mentaneamente la seduta, per consentire in-
nanzitutto alla segreteria di comporre in un
quadro organico i vari emendamenti in di-
scussione, con l'annotazione dei rapporti che
si pongono tra di essi e del parere eSpresso
dal relatore; nel frattempo-potrebbe aver luo-
go una presa di contatto fra gli esponenti dei
gruppi sulle diverse questioni, comprese

.quelle sinora accantonate, in modo da giun-

gere a delle valulazioni precise in proposito.
Anche il Governo potrebbe approfittare di tale
sospensione per definire il proprio atleggia-
mento.

CASTELLI, Relatore. 1 problemi da rive-
dere si riducono ormai a due o tre, in quanto
io ho gia espresso parere favorevole per la
maggior parte degli.emendamenti presentati.
Dei punti ancora irrisolti uno, a mio avviso,
non & risolvibile nello spazio di questa mat-
tina (& quello connesso all’accantonamento
dell’articolo aggiuntivo 2-b?s presentato dal-
I’onorevole Felisetti); gli altri non richiedono
molto tempo.

PRESIDENTE. Noi potremmo sospendere
la seduta fino alle 12,30 e quindi fare il punto
sulla situazione: se non sard possibile affron-
tare le varie questioni in discussione circa
larticolo 4, o per esigenze dell’ufficio di se-
greteria, o perché i gruppi o il ministro non
saranno ancora maturi per una definitiva de-
cisione, rimanderemo il seguito del dibattito
ad altra seduta.

COCCIA. Tenendo presenti le questioni in
discussione, non credo che saremo in grado
di pervenire oggi alla votazione dell’articolo 4,
con i relativi emendamenti.

MANCO. Sono anche io di questo parere.

PADULA. Io penso che il lavoro che dob-
biamo fare prima di giungere ad un’appro-
vazione dei testi in discussione richiede piu
di una mezz’'ora. Il lavoro di sintesi che ci
ha offerto poc’anzi il relatore con la sua espo-
sizione dev’essere trascritto, in modo da for-
mare un testo base che presenti scelte alterna-
tive su tre o quattro punti; in attesa di cid,
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potremmo avviare 1’esame in sede referente
del disegno di legge sull’ordinamento peni-
tenziario.

PRESIDENTE. A questo punto penso che
convenga, accogliendo i suggerimenti da ul-
timo espressi dall’onorevole Padula, rinviare
senz’altro il seguito della discussione alla
prossima settimana, con 1'impegno dei vari
gruppi di prendere i contatti necessari ad
esprimere, quando lorneremo a riunirci sul-
I’argomento, opinioni che portino ad una de-
finizione dell’articolo 4. Se quindi non vi sono

obiezioni, pud rimanere stabilito che il segui-
to della discussione & rinviato ad altra seduta.

(Cosi rimane stabilito).

La seduta termina alle 11,50.

]
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